
Объявлѳнія

 

печатаются

 

по

 

15

 

к.

 

за

 

мѣсто

 

обыкновен.

 

отроки

 

за

 

одинъ

 

разъ,

по

 

10

 

к.

 

за

 

два

 

и

 

болѣе

 

раза.

 

Въ

 

оффиціальн.

 

части

 

по

 

10

 

к.

 

за

 

строку.

ОТДЪЛЪ

   

ОФФИЦІАЯЬНЫЙ.

Указъ

 

ЕГО,

 

ИМПЕРАТОРСКАГО

 

ВЕЛИЧЕСТВА,

 

САМОДЕРЖЦА
ВСЕР0СС1ЙСКАГ0,

 

изъ

 

Святѣйшаго

 

Правительству ющаго

 

Сѵиода,
Преосвященному

 

Тихону,

  

Епископу

 

Костромскому

 

и

 

Галичскому.

По

 

указу

 

ЕГО

 

ИМПЕРАТОРСКАГО

 

ВЕЛИЧЕСТВА,

 

Святѣй-
шій

 

Правительствующей

 

Сѵнодъ

 

имѣли

 

сужденіе

 

по

 

ходатайству

Вашего

 

Преосвященства,

 

отъ

 

29

 

марта

 

1910

 

года

 

за

 

Л*

 

102,

 

о

замѣщеніи

 

вакантной

 

должности

 

настоятеля

 

въ

 

Желѣзноборов-
скомъ

 

мужскомъ

 

ееобщежительномъ

 

нонастырѣ

 

по

 

усмотрѣнію

 

Свя-
тѣйшаго

 

Сгнода— за

 

неимѣніемъ

 

въ

 

составѣ

 

монашеетвующихъ

Костромской

 

епархіи

 

подходящаго

 

кандидата

 

на

 

сію

 

должность.

Приказали:

 

По

 

бывшемъ

 

сужденіи,

 

Святѣйшій

 

Сгнодъ

 

опре-

дѣляетъ:

 

на

 

должность

 

настоятеля

 

Желѣзноборовскаго

 

мужского

монастыря,

 

Костромской

 

епархіи,

 

назначить

 

іеромопаха

 

Покрово-
Болдинскаго

 

монастыря,

 

Астраханской

 

епархіи,

 

Мелхиседека,

 

съ

возведеніемъ

 

его

 

въ

 

санъ

 

игумена, —о

 

чемъ,

 

для

 

зависящихъ

 

рас-

поряженій,

 

послать

 

Вашему

 

Преосвященству

 

и

 

временно

 

управляю-

щему

 

Астраханскою

 

епархіею

 

Преосвященному

 

Царевскому

 

указы.

Августа

 

19

 

дня

 

1911

 

года.

 

К

 

1

 

135.
На

 

подлинном!.

 

2і

 

августа

 

1911

 

года

 

за

 

JSE

 

4292

 

Его
Преосвященствомъ,

 

Епархіальнымъ

    

Преосвященнымъ

   

Енископомъ
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Тихономъ

 

положена

 

такая

 

розолюція:

 

„Въ

 

Консисторію.

 

Преосвя-
щенный

 

Викарій

 

имѣетъ

 

возвести

 

іеромонаха

 

Мелхиседека

 

въ

санъ

 

игумена".

Списокъ

 

дѣлъ,

   

которыя,

   

по

 

распоряженію

   

Епархіальнаго
Прѳосвященнаго

 

Епископа

 

Тихона,

 

отъ

 

17

 

августа

 

1911

 

г.

за

 

Лв

 

497,

   

предоставлены

    

разсмотрѣнію

   

Преосвященнаго
Викарія

 

Костромской

 

епархіи.

1.

   

О

 

выдачѣ

 

метрическихъ

 

свидѣтельствъ

 

и

 

метрическихъ

выписокъ

 

о

 

рожденіи,

 

бракахъ

 

и

 

смерти

 

разныхъ

 

лицъ.

 

Прошенія
и

 

протоколы

 

о

 

возстановленіи

 

и

 

иснравленіи

 

въ

 

метрическихъ

 

кни-

гахъ

 

записи

 

о

 

событіяхъ

 

рожденія

 

и

 

крещенія,

 

браковъ,

 

смерти

и

 

погребенія

 

разныхъ

 

лицъ.

2.

   

Прошенія

 

и

 

журналы

 

о

 

выдачѣ

 

свидѣтельотвъ

 

о

 

принад-

лежности

 

къ

 

потомственному

 

и

 

личному

 

гражданству.

3.

   

Дѣла

 

о

 

псаломщикахъ,

 

кромѣ

 

слѣдственныхъ,

 

и

 

дѣлъ,
касающихся

 

'поаломщиковъ,

 

оостоящихъ

 

на

 

службѣ

 

въ

 

городѣ

Костромѣ,

 

а

 

равно

 

и

 

назначеній

 

на

 

псаломщическія

 

должности

послушниковъ

 

Инатіевскаго

 

монастыря,

 

въ

 

коемъ

 

настоятельотву-

етъ

 

Епархіальный

 

Епископъ.
4.

   

Утвержденіе

 

и

 

увольненіе

 

церковныхъ

 

сгаростъ

 

и

 

пред-

ставителей

 

отъ

 

прихода,

 

кромѣ

 

города

 

Костромы.
5.

   

Ремонтъ

 

церковно

 

причтовыхъ

 

отроепій.
6.

   

Ремонтъ

 

храмовъ,

 

не

 

имѣющихъ

 

важнаго

 

значенія

 

въ

археологическомъ

 

отнощеніи.
7.

   

Разрѣшеніе

 

браковъ

 

въ

 

родотвѣ

 

и

 

не

 

достигшихъ

 

брач-
наго

 

совершеннолѣтія.
8.

   

Дѣла

 

о

 

погребеніи

 

на

 

закрытыхъ

 

кладбищахъ

 

и

 

въ

 

огра-

дахъ

 

церковныхъ.

9.

  

Устройство

 

и

 

ремонтъ

 

чаоовенъ.

10.

   

Отдача

 

въ

 

аренду

 

церковнаго

 

имущества,

 

кромѣ

 

города

Костромы.
11.

   

Дѣла

 

объ

 

эпитиміяхъ.
12.

   

Все

 

страховое

 

дѣло,

 

кромѣ

 

дѣлъ

 

особой

 

важности,

 

и

по

 

которымъ

 

имѣетъ

 

быть

 

сношеніе

 

съ

 

Святѣйшимъ

 

Сгнодомъ

 

и

Оберъ-Прокуроромъ

 

Святѣйшаго

 

Сѵнода.
13.

   

Дѣла

 

объ

 

узаконеніи

 

и

 

усыновленіи.
14.

   

По

 

отношеніямъ

 

Окружныхъ

 

Судовъ

 

объ

 

утвержденіи
духовныхъ

 

завѣщаній.
15.

   

Разрѣшеніе

 

на

 

производство

 

сбора

 

и

 

выдача

 

сборпыхъ
книгъ.
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16.

   

Дѣла

 

по

 

ходатайотвамъ

 

объ

 

исключены

 

изъ

 

описи

 

цер-

ковнаго

 

имущества.

17.

   

О

 

выдачѣ

 

церковныхъ

 

печатей.

18.

   

Дѣла

 

о

 

побужденіи

 

по

 

жалобамъ

 

свѣтокихъ

 

и

 

духов-

ныхъ

 

лицъ

 

къ

 

уплатѣ

 

долговъ.

19.

   

Дѣла

 

по

 

цровѣркѣ

 

обыокныхъ,

 

приходо

 

расходныхъ

 

и

другихъ

 

книгъ

 

церквей

 

енархіи,

 

а

 

также

 

и

 

монастырокихъ

 

при-

ходо-расходныхъ

 

книгъ.

20.

   

О

 

просвирняхъ.

21.

     

Объ

 

отпускахъ

 

поаломщиковъ

 

и

 

монашествующихъ

лицъ,

 

кромѣ

 

настоятелей

 

и

 

настоятельницъ.

22.

   

Перечисленіе

 

прихожанъ

 

изъ

 

одного

 

прихода

  

въ

 

другой.

23.

   

Дѣла

 

о

 

выдачѣ

 

паснортовъ

 

священно-церковно-служите-

лямъ.

24.

   

Выдача

 

вкладовъ

 

членамъ

 

причта

 

изъ

 

эмеритальной
кассы.

25.

   

Хозяйственный

 

дѣла

 

Правленій

 

духовныхъ

 

училищъ,

кромѣ

 

тѣхъ,

 

по

 

коимъ

 

оказалось

 

бы

 

нужыымъ

 

снестись

 

съ

 

Нен-
тральнымъ

 

Управленіемъ.
.26.

 

Дѣла

 

по

 

епархіальному

 

общежитію

 

при

 

оеминаріи.
27.

 

Выдача

 

св.

 

игра

 

и

 

св.

 

антиминсовъ.

Служебный

  

перемѣны

   

по

 

епархіи.

Определены:

 

1)

 

сынъ

 

псаломщика

 

с.

 

Рамешекъ

 

Николай

 

Успен-

скій

 

къ

 

церкви

 

с.

 

Шушкодомъ,

 

Буйскаго

 

у..

 

28

 

іюля,

 

2)

 

послушникъ

Игрицкаго

 

монастыря

 

Павелъ

 

Либерош.

 

и.

 

д.

 

псаломщика

 

къ

 

Троицкой

церкви,

 

что

 

въ

 

Ликургѣ,

 

Буйскаго

 

у.,

 

28

 

іюля,

 

3)

 

послушникъ

 

Игриц-

каго

 

монастыря

 

Петръ

 

Добровъ

 

и.

 

д.

 

псаломщика

 

къ

 

церкви

 

с.

 

Солта»

нова,

 

Кологривскаго

 

у.,

 

28

 

іюля,

 

4)

 

послушникъ

 

Игрицкаго

 

монастыря

Александръ

 

Евхаритскій

 

и.

 

д.

 

псаломщика

 

къ

 

церкви

 

с.

 

Мортокъ,

 

Юрье-

вецкаго

 

у.,

 

28

 

іюля,

 

5)

 

крестьянинъ

 

с.

 

Сеготи

 

Василій

 

Андреяновъ

 

и-

д.

 

псаломщика

 

къ

 

церкви

 

с.

 

Павдовскаго,

 

Буйскаго

 

у.,

 

4

 

августа,

 

6)

мѣщанинъ

 

г.

 

Варнавина

 

Адексѣй

 

Ширяевъ

 

и.

 

д.

 

псаіомщика

 

къ

 

церкви

с.

 

Валуева,

 

Чухломскаго

 

у.,

 

7

 

августа,

 

7)

 

послушникъ

 

Ипатіевскаго

монастыря

 

Александръ

 

Малышѳвъ

 

и.

 

д.

 

псаломщика

 

къ

 

Спасо-Преобра-

женской

 

церкви

 

посада

 

Болыиихъ-Содей,

 

10

 

августа,

 

8)

 

окончившій

\

 

курсъ

 

Костромской

 

духовной

 

семинаріи

 

Димитрій

 

Потѣхинъ

 

во

 

священ,

ника

 

къ

 

Входоіерусалимской

 

церкви

 

г.

 

Солигалича— 17

 

августа,

 

9)

 

сынъ

священника

 

с.

 

Красвогоръ

 

Сергѣй

 

Ясневъ

 

во

 

псаломщика

 

къ

 

церкви

 

с.
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Туркова,

 

Галичйкаго

 

у.,

 

18

 

августа,

 

10)

 

діаконъ

 

с.

 

Топанъ,

 

Варнавнн-

скаго

 

у.,

 

Павелъ

 

Промшовъ

 

на

 

2-ю

 

священническую

 

вакансію

 

къ

 

цер-

кви

 

с.

 

Словинки,

 

Макарьевскаго

 

у.,

 

18

 

августа,

 

11)

 

псаломщикъ

 

Костром-

скаго

 

каѳедральнаго

 

собора

 

ІІетръ'

 

Преображенскій

 

на

 

ииодіаконскую

вакансію

 

при

 

томъ

 

же

 

соборѣ— 18

 

августа

 

и

 

12)

 

пот.

 

поч.

 

гражданинъ

Николай

 

Квалининъ

 

зачисленъ

 

на

 

должность

 

псаломщика

 

къ

 

Спасской,

что

 

въ

 

Подвязьѣ,

 

церкви

 

г.

 

Костромы—20

 

августа.

Перемещены:

 

1)

 

священникъ

 

Богородицкаго

 

женскаго

 

монастыря

Александръ

 

Вознесенскій

 

на

 

2-ю

 

священническую

 

вакансію

 

къ

 

церкви

с.

 

Медвѣдихи,

 

Варнавинскаго

 

у.,

 

3

 

августа,

 

2)

 

псаломщикъ

 

с.

 

Аѳона-

сова

 

Александръ

 

Промптовъ

 

къ

 

церкви

 

с.

 

Мостовкн— 8

 

августа,

 

3)

 

пса-

ломщики:

 

Варнавинскаго

 

собора

 

^Александръ

 

Музалевскій

 

в

 

с.

 

Космо.

даміанскаго

 

Александръ

 

Сахаровъ—одинъ

 

на

 

мѣсто

 

другого— 15

 

авгу-

ста,

 

4)

 

священникъ

 

Входоіерусалимской

 

церкви

 

г.

 

Солигалича

 

Василій

Бѳрезовскій

 

на

 

настоятельское

 

мѣсто

 

къ

 

Преображенской

 

церкви

 

того

же

 

города— 17

 

августа,

 

5)

 

священники:

 

с.

 

Васильчинина

 

Сергѣй

 

Бѣло-

руковъ

 

и

 

с.

 

Введенскаго

 

Александр

 

ь

 

Бѣляевъ—одинъ

 

на

 

мѣстэ

 

другого

— 17

 

августа,

 

6)

 

псаломщикъ

 

Спаоской,

 

что

 

въ

 

Подвязьѣ,

 

церкви

 

гор.

Костромы

 

Павелъ

 

Алякритскій

 

къ

 

Костромскому

 

каоедральному

 

собору )

съ

 

рукоположеніемъ

 

во

 

діакона,

 

20

 

авгуета

 

и

 

7)

 

іеродіаконъ

 

Чухлом-

скаго

 

Аврааміева

 

монастыря

 

Виссаріонъ

 

въ

 

Кривоезерскую

 

'

 

цустынь—

19

 

августа.

Умерли:

 

1)

 

діаконъ

 

с.

 

Владычня,

 

Кинешемскаго

 

у.,

 

Владиміръ

Троицкій — 28

 

іюля,

 

2)

 

псаломщикъ

 

с.

 

Мостовки

 

Владиміръ

 

Храмков

скій — 31

 

іюля,

 

3)

 

заштатный

 

псаломщикъ

 

с.

 

Михайловскаго,

 

Чухломска-

го

 

у.,

 

Михаплъ

 

Арстовъ— 5

 

августа

 

и

 

4)

 

священникъ

 

Митрофаніевской

церкви

 

при

 

Костромскомъ

 

исяравительномъ

 

арестаніскомъ

 

отдѣленіи

Василій

 

Бѣляевъ— 20

 

августа.

Вакантный

 

мѣста:

 

священническое— нри

   

Митрофаніевской

 

цер-

кви

 

Костромскаго

 

исправятельнаго

 

арестантскаго

 

отдѣленія."

Діаконскін:

 

1)

 

при

 

Петропавловской

 

церкви

 

с.

 

Тезина,

 

Кинешем-

скаго

 

у.,

 

въ

 

приходѣ

 

890

 

д.

 

м.

 

и.

 

и

 

1048

 

ж.

 

п.,

 

земли

 

церк.

 

66

 

дес^

о/о

 

68

 

руб.,

 

дохода

 

850

 

р.,

 

помѣщеніе

 

церковное;

 

2)

 

при

 

Покровской

V?

 

церкви

 

с

 

Заболотгя,

 

Ветлужскаго

 

у.,

 

въ

 

приход*

 

12Ы

 

д.

 

м.

 

п.

 

и

 

1361

ж.

 

п.,

 

земли

 

церк.

 

35

 

дес,

 

°/о

 

23

 

руб.,

 

дохода

 

215

 

руб.,

 

помѣщенія

нѣтъ

 

и

 

3)

 

при

 

Христорождественской

 

церкви

 

с.

 

Шалдежина,

 

Варнавин-

скаго

 

у.;

 

въ

 

приходѣ

 

1015

 

д.

 

м.

 

п.

 

-и

 

992

 

ж.

 

п.,

 

земли

 

церк.

 

36

 

дес,

жалованья

 

отъ

 

казны

 

147

 

руб.,

 

дохода

 

122

 

р.,

 

помѣщеніе

 

церковное.
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Отчетъ

 

о

 

приходѣ,

 

расходѣ

 

и

 

остаткѣ

 

епархіальныхъ

 

суммъ

по

 

содѳржанію

 

Кинешемскаго

 

духовнаго

 

училища

 

за

 

1910

 

г.

П

 

Р

 

И

 

X

 

О

 

Д

 

Ъ.

■

   

о

а* 1

Статьи

   

прихода.

Оставалось

 

1
отъ

 

1909

 

г.

къ

   

1910

 

г.

Руб.

   

|К.

1

2

3

4

5

А.

 

Отъ

 

1909

 

года

 

къ

 

1910

 

году

 

оставалось:

Капитала

 

на

 

учрежденный

 

при

 

училищѣ

 

три

 

сти-

пендіи:
а)

 

имени

 

тайнаго

 

совѣтника

 

Голубева,

 

100O

 

руб.,
б)

 

имени

 

Преосвященнаго

 

Александра,

 

Епископа

 

Ко-
стромского,

 

1100

 

руб,

 

и

 

в)

 

имени

 

протоіерея

 

Кинешем-
скаго

 

собора.

 

Александра

 

Горицкаго,

 

^1000

 

,>.,

    

а

 

всего

Епархіальной

 

по

 

содержанію

 

училища

 

и

 

общежа-
тія

 

при

 

немъ

       

....

Залоговъ

 

отъ

 

поставщиковъ

 

припасовъ

Въ

 

томъ

 

числѣ:

 

1)

 

отъ

 

поставщика

 

мясныхъ

 

при-

пасовъ

 

Пачина,

 

100

 

р.,

 

2)

 

отъ

 

сапожника

 

Ваняшова,
100

 

руб.

 

и

 

3)

 

отъ

 

истопника

 

II.

 

Бугрова,

 

50

 

р.

На

 

учре;кденіе

 

Общества

 

вспомоществованія

 

бѣд-
нымъ

 

ученика

 

мъ

 

училища

Пѳнсій

 

учениковъ:

 

а)

 

Леонида

 

Павловскаго,

 

56

 

р.

46

 

коп.

 

и

 

б)

 

В.

 

Д.

 

Полетаевыхъ,

 

40

 

р.,

 

а

 

всего

3100

3016
250

1413

96

90

75

46

Итого

           

. 7877 11

П

 

Р

 

И

 

X

 

О

 

д

 

ъ

Ф
Е-і
сЗ

Статьи

    

прихода.

Ассигнован,
по

 

смѣтѣ

 

на

1910

 

годъ,

Цѣйствител.

поступило.

Руб.

   

|К. Руб.

   

|&

1

Б.

 

Въ

 

1910

 

году

    

поступило

 

на

 

приходъ.

I.
По

 

смѣтѣ,

 

принятой

   

съѣздомъ

   

духовенства.

Прямыхъ

 

поступленій:
Отъ

 

церквей

   

училищнаго

   

округа

   

на

содержаніе

 

училища

 

и

 

общежитія

 

при

 

немъ:

а)

 

за

 

отчетный

 

годъ,

    

согласно

   

смѣтѣ,
разсмотрѣнной

 

Кинешемскимъ

   

окружно-учи-

лищнымъ

 

съѣздомъ

 

духовенства

Менѣе

 

поступило

   

на

 

44

 

р.

 

02

 

к.

    

Это
объясняется

   
тѣмъ,

   
что

 
Спасская

   
церковь,

12529 61 12485 59
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села

 

Берѳзниковъ,

 

Нерехтскаго

 

уѣзда,

 

5-го
благочинническаго

 

округа,

 

ссстоявшая

 

въ

Кинешемскомъ

 

училищномъ

 

округѣ,

 

перешла

въ

 

Костромской

 

училищный

 

округъ,

 

въ

 

8-е
Нерѳхтское

 

благочиніе,

 

и

 

слѣдуемый

 

отъ

означенной

 

церкви

 

взносъ

 

въ

 

количѳствѣ
44

 

р.

 

02

 

кон.

 

въ

 

Правленіе

 

училиша

 

не

поступилъ.

 

Кто

 

изъ

 

о.о.

 

благочинныхъ

 

сколь-

ко

 

внеоъ,

 

видно

 

изъ

 

прилагаемой

 

при

 

сѳмъ

вѣдомости,
б)

 

излишне

 

внесенныхъ

 

въ

 

191 0

 

году

и

 

подлежащихъ

 

зачету

 

въ

 

1911

 

году

Въ

 

томъ

 

числѣ:

   

2

 

коп,

   

отъ

 

благочин-
наго

 

1-го

 

Юрьевецьаго

    

округа,

    

протоіерея
Александра

 

Крутикова,

   

и

 

1

 

коп.

 

отъ

 

благо
чиннаго

 

5-го

 

Кинешемскаго

 

округа,

 

священ-

ника

 

Іоанна

 

Ювенскаго.
Вѣнчиковой

 

суммы

 

изъ

 

Костромской
Духовной

 

Консисторіи
Деньги

 

поступили

 

при

 

отношеніи

 

отъ

19

 

ноября

 

за

 

№

 

17623

 

(т.

 

прих.

 

84).
Въ

 

счетъ

 

стипендій,

 

учрежденныхъ

 

на

содержаніе

 

лучшихъ

 

по

 

уепѣхамъ

 

и

 

поведе-

нію

 

воспитанниковъ

 

училища:

а)

   

процентовъ

 

со

 

стипендіатскаго

 

капи-

тала:

 

по

 

4 х /з

 

о/ 0

 

листу

 

Яр.

 

Костр.

 

Зем,

 

Бан-
ка

 

въ

 

1000

 

р.

 

за

 

годъ

 

42

 

р.

 

75

 

к.

 

(Сти-.„
пендія

 

имени

 

т.

 

сов.

 

Голубева),

 

по

 

свидѣ-
тельству

 

4о/о

 

Госуд.

 

ренты

 

въ

 

1000

 

р.,

 

за

годъ

 

38

 

р.

 

и

 

таковой

 

же

 

ренты

 

во

 

100

 

р.

за

 

годъ,

 

3

 

р.

 

80

 

к.

 

(Стипендія

 

имени

 

Пре-
освященнаго

 

Костромского

 

Александра)

 

и

 

по

свидѣтѳльству

 

4о|о

 

Госуд.

 

ренты

 

въ

 

1000

 

р.,

за

 

годъ

 

38

 

руб.

 

(стипендія

 

имени

 

протоіе-
рек

 

Кинешемск.

 

Успев,

 

собора

 

Горицкаго),
всего

 

....

б)

  

слѣдующихъ

 

въ

 

возмѣщеніе

 

5о/о

 

на-

лога

 

на

 

доходъ

 

отъ

 

училищныхъ

 

стипендіат-
скихъ

 

капиталовъ

 

за

 

1908

 

годъ

Деньги

 

поступили

 

при

 

отношеніи

 

отъ

23

 

августа

 

за

 

№

 

13470;

 

недопоотупившія

 

15
коп.

 

удержаны

 

Консисторіей

 

за

 

пересылку

означенныхъ

 

денегъ.

Взносовъ

 

за

 

содержаніе

 

въ

 

училищ-

номъ

 

общежитіи —пищею,

 

чаемъ,

 

спальными

и

 

письменными

 

принадлежностями.

 

120

 

вос-

питанниковъ

 

своекоштяыхъ,

 

казеннокошт-

ныхъ,

 

полукоштныхъ

 

и

 

подучающнхъ

 

де-

нежное

 

пособіе
Недоборъ

 

противъ

 

смѣты

 

опредѣляется
въ

 

203

 

руб.

 

50

 

к.

    

Онъ

   

получился

   

частно

03

4Я6 513 89

122 55

25

122 55

10

6000- 5796 50
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потому,

 

что

 

въ

 

общежитіи

 

состояло

 

въ

 

нѣ-
который

 

трети

 

года

 

меньшее

 

противъ

 

смѣты
количество

 

воспит»нниковъ,—напр.

 

послѣ
Пасхи,

 

когда

 

многіе

 

изъ

 

нихъ

 

по

 

болѣзни
оставались

 

дома,— (соотвѣтственно

 

чему

уменьшился

 

и

 

расходъ

 

на

 

оодержаніѳ

 

ихъ),
—частію

 

же

 

потому,

 

что

 

за

 

нѣкоторыми

 

изъ

нихъ

 

къ

 

1-му

 

января

 

1911

 

года

 

числилаоь

еще

 

недоимка

 

(нынѣ

 

частіюуже

 

погашеная).
Недоимка

 

къ

 

1-му

 

января

 

1911

 

года

 

состоя-

ла

 

за

 

слѣдующими

 

учениками:

 

за

 

Алякрит-
скимъ

 

Валеріаномъ—30

 

р.,

 

Бѣлокрылинымъ
Димитріемъ—5

 

р..

 

Ордеанскимъ

 

Анатоліемъ
— 10

 

р.,

 

Никольскимъ

 

Иваномъ— 18

 

р.,

 

Ур-
синымъ

 

Александромъ— 12

 

р.,

 

Никольскимъ
Димитріемъ—5

 

р.,

 

Рождествѳнскимъ

 

Алек-
сандромъ— 5

 

р.,

 

Горѣдовымъ

 

Константиномъ
—5

 

р.,

 

Новицкимъ

 

Николаѳмъ—5

 

р.,

 

Смир-
новымъ

 

Сергѣемь— 5

 

р.,

 

Введевскимъ

 

Вик-
торомъ— 10

 

руб.
Внесено

 

иносословяьши

 

учениками

 

за

право

 

обучеиія

 

въ

 

училищѣ

   

.

По

 

квитанціямъ

 

№№

 

234—245.

 

Прп
ооставленіи

 

сиѣты

 

имѣюсь

 

въ

 

виду,

 

что

инооословныхъ

 

будетъ

 

обучаться

 

4

 

человѣка,
тогда

 

какъ

 

въ

 

дѣйотвительности

 

обучалось
8

 

человѣкъ;

 

изъ

 

нихъ

 

4

 

ученика

 

(Погодинъ
Сѳргѣй,

 

Васильковъ

 

Алексѣй,

 

Знаменекій
Флегонтъ

 

и

 

Горѣловъ

 

Константинъ)

 

обуча-
лись

 

въ

 

теченін

 

всего

 

отчетнаго

 

года

 

и

представили

 

взносовъ

 

100

 

р.,

 

каждый

 

по

25

 

руб.

 

въ

 

годъ,

 

а

 

четыре

 

ученика

 

(II

 

кл.

Веселовскій

 

Вякторъ,

 

и

 

трое

 

I

 

класс»:

 

Охо-
тинъ

 

Иванъ,

 

Автомоновъ

 

Василій

 

и

 

Бака-
кинъ

 

Димитрій)

 

обучались

 

только

 

въ

 

тече-

те

 

второй

 

половины

 

отчетнаго

 

года

 

и

 

пред-

ставили

 

взносовъ

 

50

 

р.,

 

каждый

 

по

 

12

 

р.

50

 

коп

Процентовъ

 

съ

 

училищнаго

 

капитала,

заключающагося

 

въ

 

4°/о

 

Государственной
рѳнтѣ

 

въ

 

3000

 

р.,

 

за

 

годъ

Менѣе

 

смѣтнаго

 

назначенія

 

поступило

и»

 

38

 

р.

 

Это

 

уменынѳніе

 

объясняется

 

тѣмъ,
что

 

при

 

составленіи

 

смѣты

 

на

 

1910

 

годъ

(12

 

іюня

 

1909

 

г.)

 

проценты

 

исчислены

 

бы-
ли

 

съ

 

находившегося

 

тогда

 

въ

 

распоряженіи
ІІравленія

 

запаснаго

 

капитала

 

въ

 

4000

 

р.,

заключавшагося

 

въ

 

4

 

свидѣтельотвахъ

 

4 r /o
Госуд.

 

ренты,

 

по

 

100

 

руб.

 

каждое;

 

въ

 

ок-

тябрѣ

 

же

 

одно

 

изъ

 

свидѣтельствъ

 

было

 

про-

дано,

 

волѣдствіе

 

чего

 

запасный

 

капитаіъ

 

на

100 150

152 114
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1000

 

р.

 

^уменьшились,

 

a

 

вмѣстѣ

 

съ

 

тѣмъ
сократились

 

и

 

проценты

 

съ

 

онаго

 

на

 

38

 

р.

Остатка

 

отъ

 

13°/о

 

сбора,

 

посту

 

пающа-

го

 

на

 

содержаніе

 

Епархіальнаго

 

общежитія
при

 

Костромской

 

духовной

 

семинаріи

 

(см.
ст.

 

8) .

Поступленіе

 

больше

 

смѣтнаго

 

назначе-

нія

 

на

 

11

 

коп.

 

Излишне

 

представлено

 

въ

Правленіе

 

училища

 

благочинными

 

Кине-
шемскаго

 

уѣзда—по

 

1

 

округу

 

07

 

коп.

 

и

 

по

7-му

 

округу

 

04

 

к.

Пѳреходящихъ

 

суммъ.

Особаго

 

13о/„

 

сбора

 

съ

 

церквей

 

Кине-
шемскаго

 

училищнаго

 

округа

 

на

 

содержаніе

Епархіальнаго

 

общежитія

 

Костромской

 

ду-

ховной

 

семинаріи .

                   

,

139

 

руб.

 

62

 

коп.

 

по

 

6

 

му

 

Юрьевец-
кому

 

округу

 

благочиннымъ

 

свящснникомъ

Леонидомъ

 

Добродѣевымъ

 

представлены

 

не-

посредственно

 

въ

 

семинарію,

 

а

 

5

 

р.

 

46

 

к.

по

 

5-му

 

Нерѳхтскому

 

округу,

 

слѣдуемые

 

съ

церкви

 

села

 

Бѳрезниковъ,

 

не

 

представлены

мѣстнымъ

 

благочиннымъ

 

за

 

отчисленіемъ

 

сей
церкви

 

въ

 

Костромской

   

училищный

 

округъ.

Итого

 

смѣтныхъ

 

суммъ

   

.

II.

 

Сверхъ

 

смѣты.

Прямыхъ

 

поступленій.

Внесено

 

подрядчикомъ

 

по

 

очисткѣ

 

вы-

гребныхъ

 

ямъ,

 

крестьяниномъ

 

Павломъ

 

Стра-
ховымъ,

 

въ

 

уплату

 

за

 

купленный

 

для

 

него

на

 

училищныя

 

средства

 

ассенизаціонный
обозъ,

 

переходящій,

 

по

 

условію,

 

въ

 

его

 

соб-
ственность

Выручено

 

отъ

 

продажи

 

учебниковъ

 

и

учебныхъ

 

пособій

 

ученикамъ

 

училища

 

(въ
переплетахъ)

Отчислено

 

на

 

устройство

 

одежды

 

и

обуви

 

для

 

ученика

 

III

 

класса

 

Павловскаго
Леонида

 

изъ

 

пенсіи,

 

получаемой

 

имъ

 

изъ

Кинешемскаго

 

казначейства

 

за

 

службу

 

отца

его

Начислено

 

процентовъ

 

за

 

1909

 

г.

 

на

капиталъ,

 

хранящейся

 

по

 

книжкѣ

 

сберега-
тельной

 

кассы

Выручено

 

отъ

 

продажи

 

негодныхъ

 

къ

употребденію
   

и
 

исключеняыхъ
   

изъ
   

описи

42

1585

99

21022

 

40

43 10

1439 92

20t>69 68

300

52

45

21

94

36
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имущества

 

вещей:

 

а)

 

Р

 

пуд,

 

старыхъ

 

учен,

пальто,

 

по

 

50

 

коя.

 

за

 

пудъ,

 

4

 

руб.

 

н

 

б)
60

 

байковыхъ

 

одѣялъ,

  

по

 

40

 

к.

    

за

 

штуку,

24

  

р.,

 

итого

          

.

                           

,

Переходящихъ

 

суммъ.

Въ

 

пользу

 

Святодуховскаго

 

братства
при

 

училищной

 

церкви:

 

1)

 

Его

 

Преосвящен-
ствомъ,

 

Преосвященнѣйшимъ

 

Иннокентіемъ,
Епископом^

   

Кинешемскимъ,

    

пожертвовано

25

  

руб.,

 

2)

 

собрано

 

о.о.

 

благочинными

 

по

подписнымъ

 

листамъ

 

186

 

р.

 

60

 

к,,

 

3)

 

отъ

о.о.

 

депутатовъ

 

минувшаго

 

окружнаго

 

съѣзда
духовенства

 

и

 

церковныхъ

 

старость

 

посту-

пило

 

и

 

представлено

 

черезъ

 

предсѣдателя
онаго

 

священника

 

Капитона

 

Дроздова

 

113
руб.

 

50

 

к.

 

и

 

4)

 

поступило

 

два

 

членскихъ

взноса

 

въ

 

количествѣ

 

6

 

руб.,

 

итого

По

 

книгѣ

 

ст.

 

прихода

 

73,

 

80,

 

81

 

и

 

96
Въ

 

пенсію

 

ученикамъ

 

училища

 

по

 

раз-

счетнымъ

 

листамъ

 

Костромской

 

казенной
цалаты

 

-Павловскому

 

Леониду

 

22

 

р.

 

22

 

к.

и

 

Полетаевымъ

 

Виктору

 

и

 

Димитрію

 

20

 

р.,

итого

 

....

Итого

    

сверхсмѣтныхъ

    

по-

ступленій

Всего

 

на

 

прихоъѣ

   

за

 

1910

 

годъ.

А

 

съ

 

остаткомъ

 

отъ

 

1909

 

года

21022 40

28

Оч-

£?Ч

33

 

і

42

10

22

820

21490

29367

Р

 

А

 

С

 

X

 

О

 

Д

 

Ъ.

CD

і
s
•к

Статьи

   

расхода.

Ассигнов.
но

 

смѣтѣ
на

 

1910

 

г

Дѣйствит.

израсход.

Руб.

   

|К. Руб.

   

|К.

В.

 

Въ

 

1910

 

году

 

употреблено

 

въ

 

расходъ.

I.

 

По

 

смѣтѣ,

 

принятой

 

съѣздомъ

 

духовенства.

Прямыхъ

 

расходовъ:

§

 

1

   

Содержаніе

 

лицъ

 

управленія

 

и

 

учащихъ.
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1 Двоимъ

 

надзиратѳлямъ,

   

по

 

294

 

руб.

 

и

третьему,

 

исполняющему

   

обязанности

 

репе-

титора

 

I

 

класса,

 

294

 

руб.

 

100

 

р.,

 

итого

 

.

1000

і

  

982 мм>

Отчислено

 

къ

 

штатной

 

суммѣ

  

изъ

 

ихъ 1

    

18основного

 

жалованья

 

на

 

2°/о

 

на

 

пенсію

   

.
"'

Изъ

     

нихъ

    

надзиратели— Александръ
Ѵалинниковъ

 

и

 

Николай

 

Голубевъ

 

получили

по

 

294

 

руб.

 

каждый,

   

а

 

надзиратель

   

Алек-
сандръ

 

Зарницынъ,

    

исп.

  

обяз.

   

репетитора

I

 

кл.

 

394

 

р.

Роспиеки

 

получателей

 

имѣются

 

въ

 

при-

ходо-расходной

 

книгѣ.

 

Ст.

 

расхода

 

559.
2 Учителю

 

рисованія

   

-

    

,

Учителемъ

 

рисованія

 

оостоялъ

 

и

 

озна-

ченную

 

сумму

 

получилъ

 

надзиратель

 

А.

 

Ка-
линникова

120 130 ■

3 Учителю

 

гимнастики

Учителемъ

 

гимнастики

 

состоялъ

 

и

 

озна-

ченную

 

сумму

 

получилъ

 

надзиратель

 

Н.

 

Го-
лубевъ

60 —— 60 —

4 Эконому

 

ири

 

училищѣ

   

.

Училищнымъ

   

экономомъ

   

состоялъ

   

и

означенную

   

сумму

 

получилъ

   

причисленный
къ

 

Нерѳхтскому

   

собору

   

діаконъ

   

Павлинъ
Халезовъ

360 360

5 На

   

уплату

   

учителямъ

   

за

 

замѣщеніѳ
свободныхъ

 

уроковъ 50 — 14 69
Изъ

   

этой

 

суммы

 

получили:

1)

 

Смотрит,

 

училища,

 

свяш.

Н.

 

Князевъ

 

за

 

7

 

уроковъ,

    

по

 

1
руб.

 

13

 

к.

 

за

 

урокъ

         

.

         

.

 

7

 

р.

 

91

 

к.

2)

 

Помощ.

   

смотрит.

   

Алѳк-
сѣй

 

Розинъ,

 

за

 

2

 

урок*

    

.

         

.

 

2

 

р.

 

26

 

к.

3)

 

Старшій

 

препод.

    

Петръ
Троицкій

 

за

 

1

 

урокъ

                  

.

 

1

 

р.

 

13

 

к.

4)

 

Учитель

 

Василій

  

Кузне-
цовъ,

 

за

 

1

 

урокъ

     

.

         

.

         

.

 

1

 

р.

 

13

 

к.

5)

 

Учитель

 

Александръ

 

Сѳ-
рафимовъ,

 

за

 

1

 

урокъ

       

.

         

.

 

1

 

р.

 

13

 

к.

6)

 

Учитель

 

Митрофанъ

 

Ор-
ловъ,

 

за

 

1

 

урокъ

     

.

         

.

         

.

 

1

 

р.

 

13

 

к.

69

Итого

    

14

 

р.

 

69

 

к.

Итого

 

по

 

§

 

1-му

  

. 1590 — 1554

§

 

2.

 

Содержание

 

воспитанниковъ.

1 На

 

выдачу

 

учрежденныхъ

   

при

 

училп-

щѣ

 

стинѳндій 126 80 122 55
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Въ

 

томъ

 

числѣ

 

было

 

выдано:

 

41

 

руб.
80

 

к.

 

(стипендія

 

Преосвященнаго

 

Епископа
Александра)

 

ученпку

 

II

 

класса

 

Виктору
Крутикову

 

(за

 

1-е

 

полугодіе)

 

и

 

ученику

 

Ш
класса

 

Константину

 

Готовцеву

 

(за

 

2

 

е

 

полу

годіе), —обоимъ

 

по

 

равной

 

части;

 

38

 

руб.
(стипендія

 

прот.

 

Горицкаго)—ученикамъ

 

IV
класса

 

Попову

 

Сергѣю

 

(за

 

первое

 

нолугодіе)
и

 

Клементову

 

Николаю

 

(за

 

второе

 

пол

 

у

 

го -

діе)—обоимъ

 

по

 

равной

 

части,

 

и

 

42

 

р.

 

75
коп.

 

(стипендія

 

т.

 

с.

 

Голубева)—ученику

 

IV
класса

 

Мальцеву

 

Веніамину.
Доплата

 

на

 

ѳтотъ

 

предмета

 

изъ

 

Госу-
дарственна™

 

казначейства

 

въ

 

количествѣ

 

4
руб.

 

25

 

к.

 

за

 

отчетный

 

годъ

 

не

 

поступала

(поступила

 

лишь

 

доплата

 

за

 

1908

 

г.

 

въ

 

раз-

мѣрѣ

 

4

 

р,

 

10

 

к.,

 

каковая

 

сумма

 

осталась

неизрасходованной,

 

такъ

 

какъ

 

стипендіаты,
которымъ

 

сна

 

подлежала

 

бы

 

выдачѣ,

 

уже

окончили

 

курсъ).
На

 

выдачу

 

дѳнѳжныхъ

 

нособій

 

сиро-

тамъ

 

и

 

бѣднымъ

 

ученикамъ

   

.

На

 

одежду,

 

обувь

 

и

 

бѣлье

 

для

 

полно-

коштных*

 

учениковъ:

а)

   

по

 

сиѣтѣ,

 

принятой

 

съѣздомъ

 

ду-

ховенства

б)

  

по

 

журнальному

 

постановлен!»)

 

учи-

лищнаго

 

правленія

 

отъ

 

9

 

сентября

 

1910

 

г.

за

 

№

 

17,

 

изъ

 

пенсіи

 

ученика

 

JL

 

Павлов-
скаго

 

.

Въ

 

томъ

 

чиаіѣ:

 

2000

 

руб.

 

на

 

денеж-

ный

 

пособія

 

къ

 

содержанію

 

учениковъ

 

ни-

щею,

 

чаемъ,

 

письменными

 

и

 

стальными

 

при-

надлежностями,

 

и

 

616

 

р.

 

90

 

коп.

 

на

 

одежду,

обувь

 

н

 

бѣлье

 

для

 

полнокоштатныхъ.

 

Спи-
сокъ

 

учениковъ,

 

которымъ

 

назначалось

 

въ

течѳніе

 

отчетнаго

 

года

 

полное

 

и

 

половинное

бѳзплатное

 

содержаніе

 

или

 

выдавались

 

дене-

жный

 

пособія,

 

приложенъ

 

къ

 

сему

 

отчету.

На

   

продовольствіѳ

   

всѣхъ

   

учениковъ,

живущихъ

 

въ

 

училнщномъ

   

общежитіи,

    

пи

щею,

 

чаемъ,

   

письменными

   

и

   

постельными

принадлежностями.

Въ

 

томъ

 

числѣ:

 

1)

 

5160

 

руб.

 

37

 

коп.

на

 

пищу,

 

2)

 

289

 

р.

 

30

 

к.

 

на

 

чай,

 

сахаръ

 

и

чайную

 

посуду,

 

3)

 

202

 

р.

 

на

 

иисьменныя

 

и

4)

 

180

 

р.

 

42

 

к.

 

на

 

постельныя

 

принадлеж-

ности.

 

Такимъ

 

образомъ

 

въ

 

действительно-
сти

 

по

 

настоящей

 

статьѣ

 

изра"ходовано

 

на

767

 

р.

 

91

 

к.

 

меньше,

 

чѣмъ

 

ассигновано

 

бы-
ло

 

по

 

смѣтѣ.

 

Но

 

н

 

поступило

 

на

 

этотъ

 

прѳд-

1950-

720

45

12616 90

6600 5832 09
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метъ

 

нѣсколько

 

меаѣѳ,

 

чѣмъ

 

было

 

назначено

къ

 

поступленію,

 

а

 

именно

 

на

 

203

 

р.

 

50

 

к.

Такимъ

 

образоиъ,

 

чистый

 

остатокъ

 

по

 

пи-

щевому

 

довольствію

 

учениковъ,

 

сравнитель-

но

 

со

 

смѣтными

 

предположѳніями,

 

равняется

564

 

р.

 

41

 

к.

 

Ояъ

 

образовался

 

слѣдующимъ
образомъ;

 

1)

 

по

 

причинѣ

 

появившейся

 

въ

училищѣ

 

минувшею

 

весною

 

эпидеміи

 

тифа,
учебныя

 

занятія

 

посдѣ

 

Паехи

 

были

 

отсроче-

ны

 

на

 

10

 

дней,

 

безъ

 

уменыненія

 

взносовъ

за

 

содержаніѳ

 

въ

 

общежитіи,

 

и

 

это

 

состави-

ло

 

экономію,

 

считая

 

по

 

20

 

руб.

 

въ

 

день,

приблизительно

 

въ

                                

200

 

р.

2)

  

Въ

 

виду

 

значительней)

 

количества

 

уче-

никовъ,

 

подлежавшахъ,

 

по

 

той

 

же

 

причинѣ,
полнымъ

 

экзаменаиъ

 

осенью

 

1910

 

года,

 

на-

чало

 

занятій

 

въ

 

училищЬ

 

въ

 

семъ

 

учѳбномъ
году

 

было

 

отложено

 

съ

 

24

 

августа

 

до

 

1-го

сентября

 

за

 

эти

 

7

 

дней

 

отсутствія

 

учениковъ

въ

 

общежитіи

 

получилась

 

экономія

 

въ

 

столѣ
приблизительно

 

въ

 

140

 

р.

       

.

         

.

 

140

 

р.

3)

  

Въ

 

тѳченіе

 

двухъ

 

лѣтнихъ

 

мѣсяцевъ

 

пи-

щевое

 

довольствіе

 

служащихъ

 

натурою

 

было
замѣнено,

 

съ

 

разрѣшенія

 

Его

 

Преосвящен-
ства,

 

Преосвященнѣйгааго

 

Епископа

 

Инно-
кѳнтія,

 

выдачею

 

имъ

 

столовыхъ

 

денегъ;

 

че-

резъ

 

это

 

достигалась

 

экономія

 

въ

       

.

 

90

 

р.

4)

  

Вмѣсто

 

назначенныхъ

 

по

 

смѣтѣ

 

4

 

р,

 

90
коп.

 

за

 

пудъ

 

мяса

 

(каковую

 

сумму

 

Правле-
ніѳ

 

училища

 

ранѣе

 

платило

 

мясоторговцамъ,

уставляя

 

цѣны

 

съ

 

торговъ),

 

въ

 

1910

 

году

оно

 

платило

 

за

 

этотъ

 

продуктъ,

 

пріобрѣтая
оный

 

хозяйствѳннымъ

 

способомъ,

 

всего

 

лишь

по

 

4

 

р.

 

за

 

пудъ.

 

Чѳрезъ

 

это

 

достигалась

экономія

 

(на

 

282

 

п.

 

мяса,

 

забранныхъ

 

въ

1910

 

году)

 

въ

 

255

 

р;

 

изъ

 

этой

 

экономіи,
между

 

прочимъ,

 

были

 

покрыты

 

перерасходы

по

 

нѣкоторымъ

 

другимъ

 

продуктамъ,

 

пріоб-
рѣтавшимся

 

въ

 

отчетномъ

 

году

 

по

 

повышѳн-

нымъ,

 

сравнительно

 

со

 

смѣтными

 

предполо-

женіямв,

 

цѣнамъ,

 

какъ

 

напримѣръ

 

масло

льняное

 

(за

 

которое

 

платили

 

по

 

20

 

коп.

 

за

фунтъ

 

вмѣсто

 

смѣтныхъ

 

14

 

к.,,

 

масло

 

ко-

ровье

 

(стоившее

 

42—43

 

к.

 

за

 

фунтъ,

 

вмѣ-
сто

 

смѣтныхъ

 

40)

 

и

 

друг.

 

Изъ

 

этой

 

же

 

эко-

номіи

 

былъ

 

сдѣланъ

 

запасъ

 

сухихъ

 

бѣлыхъ
грибовъ

 

на

 

первое

 

полугодіе

 

1911

 

года.

 

За
вычетомъ

 

всѣхъ

 

означенныхъ

 

раеходовъ

 

чи-

стый

 

остатокъ

 

по

 

продовольствію

 

учениковъ

мясными

 

продуктами

 

достигалъ

        

,

 

135

 

р.

Итого
 

около

 
.

 
565

 
р.
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Изъ

 

означенной

 

суммы,

 

согласно

 

жур-

нальному

 

постановлеяію

 

училищнаго

 

правде-

нія

 

отъ

 

10

 

января

 

1911

 

года

 

за

 

№

 

1-мъ
(ст.

 

IV),

 

500

 

р.

 

причислены

 

къ

 

запасному

училищному

 

капиталу

 

и

 

обращены

 

въ

 

про-

центныя

 

бумаги.
На

 

стирку

 

и

 

штопорку

 

ученическаго

бѣлья

 

и

 

одежды

   

,

Итого

 

по

 

§

 

2

 

смѣты

и

 

по

 

жур

   

Учил.

 

Прав,

 

за

 

№

 

17

Въ

 

томъ

 

числѣ:

 

1)

 

прачкѣ

 

Марьѣ

 

Жу-
ровой

 

за

 

стирку

 

носильнаго

 

и

 

постельнаго

бѣлья:

 

а)

 

въ

 

1

 

ѳ

 

полугодіе,

 

когда

 

бѣлье

 

сти-

ралось

 

въ

 

училищной

 

б»нѣ,

 

по

 

1

 

р.

 

25

 

к.

за

 

пудъ,

 

за

 

128

 

пуд.

 

14

 

ф.

 

.

 

160

 

р.

 

42

 

к.

и

 

б)

 

во

 

2-е

 

полугоде,

 

когда

 

бѣлье

 

чисти-

лось

 

въ

 

квартирѣ

 

прачки,

 

по

 

1

 

р.

 

75

 

коц

за

 

пудъ,

 

за

 

57

 

пуд.

 

33

 

ф.,

 

101

 

р.

 

19

 

коп.,

итого

 

за

 

186

 

пуд

  

07

 

ф.

         

.

 

261

 

р

   

61

 

к.

2)

   

Кинешемскому

 

купцу

 

И

 

А.

 

Елисову

 

за

мыло

 

для

 

бани

 

и

 

стирка

 

.бѣлья:

 

за

 

10

 

пул.

38' /г

 

ф.,

 

по

 

5

 

р,

 

60

 

к.

 

за

 

пудъ,

 

61

 

р.

 

39

коп.

 

и

 

за

 

24^2

 

ф-,

 

по

 

5

 

р.

 

40

 

к.

 

за

 

лудъ,

3

 

р.

 

28

 

к.,

 

итого

 

за

 

11

 

п.

 

22'/ а

 

Ф-

 

64

 

р.

 

67

 

к.

3)

  

Елизаветѣ

 

Халезовой

 

за

 

спарываніе

 

ста-

рыхъ

 

номеровъ

 

съ

 

ученическаго

 

бѣлья

 

и

 

вы-

шивку

 

новыхъ

 

изъ

 

ея

 

материала

         

.

    

8

 

р.

4)

  

служителю

 

Дм.

 

Голубеву

 

за

 

починку

 

въ

теченіѳ

 

учебнаго

 

времени

 

ученической

 

одеж-

ды.

             

.

          

.

          

.

          

.

    

14

 

р.

 

60

 

к.

5)

  

На

 

нитки

   

и

 

пуговицы

   

для

   

этой

    

цѣли
1

 

р.

   

10

 

к.

Итого

 

349

 

р.

 

98

 

к.

§

 

3.

 

Содержаніе

 

училищн.

 

дома.

На

 

ремонтъ

 

училищнаго

 

дома

 

и

 

ут-

вари

  

....

Кромѣ

 

означенной

 

суммы,

 

на

 

ремонтъ

училищныхъ

 

зданій

 

и

 

утвари

 

употреблено
еще

 

до

 

570

 

р.

 

изъ

 

остатковъ

 

по

 

другимъ

статьямъ

 

смѣты,

 

а

 

именно:

 

106

 

руб.

 

85

 

к.

остатковъ

 

отъ

 

страховой

 

суммы,

 

49

 

р.

 

50

 

к.

изъ

 

остатковъ

 

по

 

содержанію

 

леддиковъ,

двора

 

и

 

мостовыхъ,

 

87

 

р.

 

изь

 

остатковъ

 

по

разъѣздамъ

 

и,

 

наконецъ,

 

326

 

р.

 

51

 

к.

 

изъ

остатковъ

 

по

 

всѣмъ

 

статьямъ

 

смѣты,

 

къ

 

1-му

900

892152

899

 

,55
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января

 

сего

 

года,

 

крокѣ

 

§

 

2d

 

(содержаніѳ
воспитанниковъ)

Означенная

 

дополнительная

 

по

 

ременту

сумма

 

употреблена

 

была

 

на

 

слѣдующеіе,

 

не

предусмотренные

 

смѣтою

 

предметы:

 

1)

 

на

устройство

 

несгораемой

 

кладовой

 

для

 

ке-

росина,

 

требуемое

 

п.

 

18-мъ

 

Синодальной
инструкціи

 

по

 

содержанію

 

"^зданій

 

духовно-

учѳбныхъ

 

заведеній

          

.

         

.

         

.

 

81

 

p.

2)

  

на

 

устройство:

 

fa)

 

асфальтовыхъ

 

ходовъ

ходовъ

 

къ

 

параднымъ

 

учплищнымъ

 

крыль-

цамъ,

 

взамѣнъ

 

сгнившихъ

 

деревянныхъ

 

и

б)

 

желѣзныхъ

 

перилъ

 

у

 

оныхъ

 

крыдецъ,

взамѣвъ

 

также

 

сгнившихъ

 

деревянныхъ

 

182

 

р,

3)

  

на

 

устройство

 

прямого

 

чернаго

 

хода

 

къ

ученическимъ

 

спальнямъ,

 

на

 

случай

 

пожара,

43

 

руб.

 

4)

 

на

 

устройство

 

перегородки

 

въ

швейцарской

 

комватѣ

 

при

 

второмъ

 

парад-

номъ

 

ходѣ

 

въ

 

училищный

 

корпусъ

 

(веду-
щемъ

 

въ

 

церковь,

 

больницу,

 

квартиры—

смотрителя

 

и

 

надзирателей]

 

.

         

.

 

22

 

руб.
5J

 

на

 

капитальный

 

ремонтъ

 

калориферовъ
192

 

р.

 

и

 

6]

 

на

 

сверхсмѣтный

 

ремонтъ

 

ва-

теръ-клозетовъ

 

около

    

.

         

,

         

.'50

 

руб.

Итого

 

до

 

570

 

руб.

На

 

отопленіе
Въ

 

томъ

 

числѣ:

 

1]

 

крест.

 

Гр.

 

Горѣло-
ву

 

за

 

6

 

пятериковъ

 

березовыхъ

 

дровъ,

 

16
вер.

 

дл.,

 

по

 

29

 

р.

 

за

 

пятерикъ

 

174

 

руб.

2]

 

Ю.

 

П.

 

Александровой

 

за

 

12

 

пятериковъ

березовыхъ

 

дровъ,

 

14

 

в.

 

дл.,

 

по

 

27

 

р.

 

за

пятерикъ,

 

324

 

р.

 

и

 

за

 

40

 

пятериковъ

 

смѣ-
шаннныхъ

 

таковой

 

же

 

длины

 

по

 

25

 

руб.
1000

 

руб.,

 

итого

 

'324

 

руб.

 

3]

 

ей

 

же

 

за

 

3
пятерика

 

березовыхъ

 

дровъ,

 

15

 

вер.

 

длины,

по

 

29

 

руб.

 

за

 

пятерикъ

 

87

 

руб.

 

4]

 

ей

 

же

за

 

2

 

пятерика

 

таковыхъ

 

же

 

дровъ,

 

16

 

вер.

длины,

 

по

 

30

 

руб.

 

за

 

пятерикъ

 

60

 

руб.

 

5]
крест.

 

Николаю

 

Баранову

 

за

 

3

 

пятерика

 

бе-
резовыхъ

 

дровъ,

 

14

 

вершк.

 

длиною,

 

по

 

28
руб.

 

за

 

пятерикъ

          

.

         

.

         

.84

 

руб.

1800- 1729-

Итого 1729

 

руб.

На

 

освѣщеніе
Въ

 

томъ

 

числѣ:

 

1]

 

на

 

керосинъ

 

для

освѣщенія

 

училищнаго

 

дома

 

[кромѣ

 

служи-

тельскихъ

 

номѣщеній]:

 

а]

 

за

 

75

 

п.

 

36

 

фун.,
по

 
1

 
р;

 
40

 
к.

 
за

 
пудъ,

    
106

 
р.

   
26

 
к.;

   
б]

426 40 426 19



311

за

 

65

 

п.

 

26

 

ф.,

 

по

 

1

 

р.

 

30

 

к.,

 

85

 

р.,

 

35

 

к.

и

 

в]

 

за

 

146

 

п.

 

20

 

ф.,

 

по

 

1

 

р.

 

ІО

 

к.

 

175

 

р.

80

 

к.,

 

итого

 

за

 

288

 

п.

 

02

 

ф.

 

367

 

р.

 

41

 

к.

2]

 

на

 

стеариновый

 

свѣчи

 

для

 

канцеляріи
Училищнаго

 

Правлѳнія,

 

для

 

бани,

 

для

 

кяа-

довыхъ

 

и

 

для

 

калориферовъ

 

[во

 

время

 

топ-

ки

 

и

 

ремонта

 

ихъ]:

 

за

 

20

 

ф.,

 

по

 

30

 

к,

 

6
руб.,

 

за

 

20

 

фун.

 

по

 

29

 

к.,

   

5

 

р.

 

80

 

к.

 

и

 

за

1

  

п.

 

10

 

ф.,

 

по

 

28

 

коп.,

    

14

 

руб.,

    

итого

 

за

2

  

п.

 

10

 

ф.

 

25

 

р.

 

80

 

к.

 

3]

 

на

 

спички,

 

за

цѣлый

 

ящикъ

 

8

 

р.

 

85

 

к.

 

4]

 

на

 

лампы:

 

одну

столовую

 

[въ

 

квартиру

 

надзирателя] — 3

 

р.

25

 

к.,

 

одну

 

висячую

 

[въ

 

читальню] — 2

 

руб.
25

 

к.,

 

и

 

двѣ

 

ыѣдныхъ

 

стѣнныхъ

 

[на

 

черные

хода] —95

 

к.,

 

итого

 

6

 

р.

 

45

 

к.

 

5]

 

на

 

лам-

повый

 

стекла:

 

3

 

стекла

 

20",

 

35

 

к.,

 

13— 15"
1

  

р.

 

60

 

к.,

 

103—14",

 

6

 

р.

 

70

 

к.,

 

42—10",
2

  

р.

 

45

 

к.,

 

24—7',

 

95

 

к.,

 

и

 

24

 

стекла

 

5"
65

 

к.,

 

итого — 12

 

р.

 

70

 

к.

 

6]

 

на

 

фители —

2

 

р.

 

53

 

к.

 

7]

 

на

 

3

 

ламповыхъ

 

ерша — 90

 

к.

8)

 

на

 

12

 

разсѣкателей— 1

 

р.

 

20

 

к.

 

9]

 

на

 

2
горѣлки

 

къ

 

ламиамъ — 25

 

к.

 

и

 

10]

 

на

 

1

 

ре-

зервуаръ

 

къ

 

лампѣ

     

.

         

.

         

.10

 

коп.

Итого

   

.

 

426

 

р.

 

19

 

к.

Вся

 

эта

 

сумма

 

уплачена

 

была,

 

помѣ-
сячно,

 

въ

 

магазинъ

 

купца

 

В.

 

Афонасьева,
гдѣ

 

забирались

 

для

 

училища

 

оевѣтителкные
матеріалы

 

и

 

принадлежности,

 

согласно

 

за-

борной

 

книжкѣ,

 

своевременно

 

провѣрявшей-
ся

 

Училищнымъ

 

Правленіемъ.
На

 

водоснабженіѳ
Въ

 

Кинешѳмскую

 

городскую

 

управу

за

 

83,3

 

0

 

ведеръ

 

воды,

 

отпущенной

 

для

училища

 

въ

 

теченіе

 

года

 

изъ

 

городского

 

водо-

провода.

На

 

страховку

 

училищныхъ

 

зданій

    

.

Изъ

 

этой

 

суммы

 

собственно

 

на

 

страхов-

ку

 

училищныхъ

 

здапій

 

употреблено

 

и

 

аген-

ту

 

Русскаго

 

Страхового

 

Общества

 

Павлу
Городецкому

 

уплачено

 

за

 

4

 

мѣсяца

 

[съ

 

27
сентября

 

1910

 

г.

 

по

 

27

 

января

 

1911

 

года

146

 

р.

 

91

 

к.

Примѣчаніе.

 

Училищныя

 

зданія
страховались

 

у

 

агента

 

Городецкаго

 

на

 

озна-

ченный

 

срокъ,

 

а

 

не

 

на

 

цѣлый

 

годъ,

 

,въ

 

ви-

ду

 

предстоявшаго

 

съ

 

1

 

января

 

1911

 

года

обязательна™

 

страхованія

 

въ

 

духовномъ

 

вѣ-
домствѣ.

Остальная,

  
выведенная

   
по

 
сей

 
статьѣ

125

307

125

   

—

14 261 76
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въ

 

расходъ,

 

сумма

 

[115

 

р.

 

57

 

к.]

 

употребле-
на

 

была:
1]

 

На

 

основаніп

 

журнал,

 

постановленія
Учклищн.

 

Правд,

 

отъ

 

2

 

ноября

 

1910

 

года

за

 

№

 

21

 

[ст.

 

2],

 

по

 

счету

 

переплетчика

 

И.
Филиппова

 

отъ

 

14

 

октября

 

на

 

уплату,

 

за

наклейку

 

на

 

картонъ

 

12

 

картинъ

 

для

 

рисо-

ванія— 4

 

р.

 

35

 

к.,

 

и

 

за

 

переплетъ:

 

конду-

итной

 

книги— 25

 

коп.,

 

7-ми

 

классныхъ

 

жур-

наловъ— 4

 

р.

 

20

 

к.

 

и

 

4-хъ

 

годичн.

 

вѣдомо-
стей

 

1

 

руб.,

 

итого

 

8

 

руб.
2)

  

На

 

основаніи

 

того

 

же

 

постановле-

нія

 

(ст.

 

3)

 

по

 

счетамъ

 

Ф.

 

Татарникова,

 

за

іюль,

 

августъ

 

и

 

сентябрь,

 

ва

 

устройство

 

ас-

фальтовыхъ

 

дорожекъ

 

къ

 

училищнымъ

 

крыль-

цамъ

 

и

 

несгораемой

 

кладовой

 

для

 

керосина:

за

 

4

 

мѣшка

 

романскаго

 

цемента— 8

 

р.

 

20

 

к.

и

 

за

 

4

 

бочки

 

нортландскаго

 

цемента— 19

 

р.

50

 

к.,

 

итого

 

27

 

р.

 

70

 

к.

3)

   

На

 

основаніи

 

журнал,

 

постановлен.

Учил.

 

Правд,

 

отъ

 

7

 

октября

 

за

 

№

 

19,

 

по

счету

 

плотника

 

Р.

 

Яковлева

 

отъ

 

4

 

октября
на

 

разный

 

работы,

 

произведенныя

 

въ

 

учи-

лищномъ

 

зданіи

 

и

 

на

 

учндищномъ

 

дворѣ

 

въ

продолженіи

 

61

 

дня,

 

по

 

1

 

р.

 

15

 

к.

 

въ

 

день,

70

 

р.

 

15

 

к.

4)

   

На

 

основаніи

 

того

 

же

 

постановленія,
по

 

счету

 

Шахова

 

отъ

 

12

 

сентября,

 

на

 

ре-

монтъ

 

калорифѳровъ,

 

за

 

600

 

штувъ

 

краснаго

кирпича— 9

 

руб.
На

 

чистку

 

и

 

вообще

 

содержаніѳ

 

въ

 

ис-

правности

 

ледниковъ,

 

половъ,

 

номойныхъ

 

и

выгребныхъ

 

ямъ,

 

двора

 

и

 

мостовыхъ

Въ

 

томъ

 

числѣ:

 

1)

 

Крестьянину

 

П.
Страхову

 

за

 

чистку

 

выгребныхъ

 

ямъ

 

съ

 

11
ноября

 

1909

 

года

 

и

 

по

 

1-е

 

января

 

1911
года

           

.

         

.

          

.

         

.

 

683

 

р.

 

33

 

к.

2)

   

Куестьянину

 

Н.

 

Соколову

 

за

 

на-

бивку

 

ледниковъ

    

.

          

.

         

.

         

.

 

20

 

р.

3)

   

Училищному

 

эконому

 

діакону

 

П.
Халезову

 

для

 

выдачи

 

поденщицамъ

 

за

 

про-

мывку

 

половъ

 

9

 

руб.

 

и

 

на

 

опилки

 

и

 

рогожи

1

 

р.

  

10

 

коп.,

 

итого

         

.

         

-Юр.

 

10

 

к.

4)

    

Крестьянину

 

Патрикѣю

 

Борисову
за

 

свозку

 

мусора

 

съ

 

училищнаго

 

двора

 

35

 

р.

820 797 93

Итого

 

748

 

р.

 

43

   

к.

Затѣмъ,

 

изъ

 

остатковъ

 

смѣтнаго

 

ассиг-

нованія

 

по

 

ст.

 

6

 

§

 

3-го,

 

употреблено

 

на

 

ре-

монтъ

 

училищныхъ

 

зданій

 

(ст.

 

1

 

того

 

же

 

§):
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1)

   

На

 

основаніи

 

журнал,

 

пост.

 

Учил,
Правленія

 

отъ

 

9

 

сентября

 

за

 

Ла

 

18,

 

по

 

сче-

ту

 

Ив.

 

Комисарова,

 

за

 

свозку

 

земли,

 

выну-

той

 

при

 

устройствѣ

 

каменныхъ

 

площадокъ

передъ

 

училащ.

 

крыльцами

          

.5

 

р.

 

75

 

к.

2)

  

На

 

основаніи

 

журв.

 

псстан.

 

Прав-
лѳнія

 

отъ

 

2

 

ноября

 

за

 

№

 

21,

 

по

 

счету

 

печ-

ника

 

П.

 

Бугрова,

 

за

 

доставку

 

матеріала

 

для

производства

 

ремонтныхъ

 

работх:

 

за

 

10

 

во-

зовъ

 

глины

 

5

 

р.

 

и

 

34

 

возовъ

 

песку

 

10

 

руб.
20

 

к.

 

Итого

            

.

          

.

         

.

 

15

 

р.

 

20

 

к.

3)

  

На

 

основаніи

 

того

 

же

 

журнала,

 

но

счету

 

кровельщика

 

Ѳ.

 

Унижаева.

 

за

 

работу
желѣзной

 

крыши

 

подъ

 

керосиновой

 

кладовой
2

 

р.

 

и

 

за

 

поправку

 

желобовъ

 

на

 

училищ-

номъ

 

зданіи

 

6

 

руб.

       

.

          

.

 

Итого

 

8

 

руб.

4)

  

На

 

основаніи

 

журн.

 

постановл.

 

Учи-
лищн.

 

Правд,

 

отъ

 

3

 

декабря

 

за

 

№

 

22,

 

по

счету

 

бондаря

 

О.

 

Чихватова

 

отъ

 

30

 

ноября,
за

 

починку

 

кадокъ

 

подъ

 

капусту

 

и

 

бочекъ
подъ

 

огурцы,

 

и

 

за

 

работу

  

шаекъ

   

для

  

бани
20

 

р.

 

55

 

к.

Итого

 

.

 

49

 

р.

 

50

   

к.

На

 

содержаніе

 

прислуга

 

при

 

домѣ

 

и

общежитіи

 

(включая

 

истопника,

 

но

 

не

 

вклю-

чая

 

прачѳкъ)

                    

.

                   

.

         

і

Въ

 

томъ

 

числѣ

 

на

 

жалованье

 

истопни-

ку

 

П.

 

Бугрову

 

240

 

руб.,

 

затѣмъ

 

на

 

жало-

ванье

 

хлѣбопеку

 

и

 

повару

 

съ

 

помощникомъ,

столовщику

 

съ

 

помощникомъ,

 

двоимъ

 

сааль-

нымъ

 

и

 

двоимъ

 

кдасснымъ

 

служителямъ,

 

раз-

сыльному.

 

больничному,

 

ламповщику,

 

двор-

нику

 

и

 

ватеръ

 

клозетному

 

служителю—(пос-
лѣднему

 

на

 

основаніи

 

д.

 

8

 

Синодальной

 

Ин-
струкции

 

по

 

содержанію

 

здаяій

 

духовно-учеб-
ныхъ

 

заведеній)

 

1306

 

руб.

 

48

 

коп.

 

и

 

на

 

ос-

вѣщеніе

 

служитедьскихъ

 

квартиръ

 

въ

 

тече-

те

 

гс

 

да,

 

по

 

счету

 

В.

 

Аѳанасьева,—за

 

15

 

п.

керосину,

 

по

 

1

 

р.

 

20

 

к.

 

за

 

пудъ

 

18

 

руб.,
итого

 

по

 

статьѣ

 

7-й

 

§

 

3-го

    

.

 

1564

 

р.

 

48

 

к.

Итого

 

по

 

§

 

3-му

 

смѣты

§

 

4

 

Библіотеки

 

и

 

учебныя

 

пособія.

1648

 

—

6026

 

54

1564 48

5803 91
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На

 

учебныя

 

пссобія

 

по

 

географіи,

 

при-

родовѣдѣнію,

 

черченію

 

и

 

проч.

 

учебнымъ
предметамъ

На

 

учебники

 

для

 

сиротъ

 

и

 

бѣдныхъ
учениковъ

                

.

                  

.

                  

.

На

 

книги

 

для

 

чтенія

 

и

 

періодическія
изданія

 

(съ

 

переплетомъ

 

ихъ)
Остатковъ

 

отъ

 

прѳдыдущаго

 

года

 

по

всѣмъ

 

означеннымъ

 

статьямъ

 

§

 

4

 

смѣты
Въ

 

томъ

 

числѣ-

 

1)

 

на

 

учебныя

 

пособія
для

 

преподавателей:

 

а)

 

въ

 

С.-Петерб$ргскШ
складъ

 

бактеріологическихъ

 

и

 

клиначескихъ

приборовъ

 

Эрнста

 

Лейтца,

 

но

 

счету

 

отъ

 

27
января

 

(ст.

 

расх.

 

13),

 

за

 

микроскопъ

 

и

 

при-

боры

 

къ

 

нему

 

73

 

руб.

 

3

 

к,

 

и

 

по

 

счету

 

отъ

22

 

февраля

 

(ст.

 

расх.

 

67),

 

за

 

экскурсіонную
лупу

 

6

 

р.

 

68

 

коп., 'итого

         

.

 

79

 

р.

 

71

 

к.

б)

 

въ

 

складъ

 

Маркса

 

въ

 

С.-Петербургѣ

   

(ст
расх.

 

14)

 

за

 

большой

 

Всемірный

 

Настольный
географическій

 

атласъ

 

14

 

руб.,

 

в)

 

въ

 

карто-

графическое

 

заведеніе

   

Ильина

 

въ

 

С.-Петер-
бургѣ

 

за

 

нѣмую

   

карту

   

Европейской

  

Россіи
(ст.

 

расх.

 

11)

 

4

 

р.

 

10

 

коп.;

 

г)

 

въ

 

нотный

 

и

музыкальный

 

ыагазинъ

   

ГОргенсона

   

въ

   

Мо-
сквѣ,

 

но

 

чету

 

отъ

 

1

 

мая

 

(ст.

 

расх.

  

258)

 

за

нотныя

 

переложенія

 

Архангельска™

 

(всенощ-
ная

 

и

 

литургія —партитура

 

и

 

голоса)

 

9

 

руб.
60

 

коп,

 

и

 

д)

 

въ

 

книжный

   

магазинъ

   

Глазу-
нова

 

за

 

учебныя

 

пособія

 

по

 

катихизису,

  

ге-

ографіи

   

и

   

ириродовѣдѣнію

  

по

  

счетамъ

 

отъ

10

 

февраля

 

(ст.

 

расх,

 

69)

 

и

 

30

 

апрѣля

  

(ст.
расх.

 

259),

  

19

 

p.

 

5д

 

к.,

 

а

 

всего

   

на

 

нагляд-

ный

   

и

   

учебныя

   

яособія

   

для

   

преподавате-

лей

                         

.

                   

.126

 

р.

 

96

 

к.

2)

 

На

 

учебники

 

и

 

учебныя

 

пособія

 

для

сиротъ

 

и

 

бѣдныхъ

 

учениковъ:

 

а)

 

въ

 

главный
складъ

 

нзданій

 

Платонова

 

въ

 

Кишиневѣ,

 

по

счету

 

отъ

 

20

 

января

   

(ст.

   

расх.

   

17)

   

за

 

20
экз.

 

практ.

 

курса

 

черченія

   

и

   

120

  

тетрадей
къ

 

книгѣ

 

11

 

р.

 

72

 

коп.;

 

б)

 

въ

 

книжный

 

ма-

газинъ

 

Глазунова

 

по

 

счету

 

отъ

 

24

   

авг.

 

(ст.

расх.

   

3

 

79),

   

за

   

10

   

экз.

   

книги

   

«Epitome
historian

 

sacrae— 7

 

руб.

 

40

 

коп.;

 

в)

 

пере-

плетчику

 

Ив,

 

Филиппову,

   

по

   

счету

   

отъ

 

14
окт.

 

(ст,

  

расх.

 

465),

 

за

 

переплетъ

 

названной
книги

 

1

 

руб.

 

п

 

г)

 

въ

 

Кинептемскій

 

книжный
земскій

   

складъ.

   

согласно

   

прописанному

  

въ

заборной

 

книжкѣ

   

за

   

мѣсяцг

   

августъ

   

(ст.
расх.

 

38'5),

 

за

 

разные

 

учебники

   

и

   

учебныя
посооія

 

для

 

сиротъ

   

41

   

руб.,

   

итого

   

на

 

сей
предмета

 

э

 

61

 

р.

 

12

 

коп.

50

50

200

170

}

 

464 34

39
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3)

   

На

 

книги

 

для

 

чтенія

 

учениковъ:

 

а)
для

 

преподавателей

 

(духовные

 

и

 

педагогиче-

ские

 

журналы)

 

40

 

руб.

 

и

 

б)

 

для

 

учениковъ

(дѣтскіе

 

журналы)

 

52

 

р.,

 

итого

 

92

 

руб.

 

(см.
въ

 

кн.

 

ст.

 

расх.

 

8

 

и

 

364)

          

.

          

.

 

92

 

р.

4)

  

На

 

книги

 

для

 

чтенія

 

учениковъ:

 

а)
въ

 

Издат.

 

Ком.

 

Училищн.

 

Совѣта

 

при

 

Св.
Синодѣ,

 

по

 

счету

 

отъ

 

23

 

января

 

(ст.

 

расх.

12),

 

за

 

книги

 

Арсеньевой

 

«Разсказы

 

изъ

Русской

 

исторіи»

 

и

 

«Разсказы

 

изъ

 

исторіи
западныхъ

 

пкраинъ

 

Россіи»,

   

6

   

р.

   

21

 

коп.,

б)

  

въ

 

редакщю

 

журнала

 

« Природа

 

и

 

Люди»,
за

 

26

 

книгъ

 

сочиненій

 

Диккеноа— 3

 

р.

 

40

 

к.;

в)

  

въ

 

книжный

 

магазинъ

 

Ступина

 

въ

 

Мо-
сквѣ,

 

по

 

счету

 

отъ

 

1

 

марта

 

(ст.

 

расх.

 

68),
•а

 

книги

 

для

 

дѣтскаго

 

чтенія,

 

въ

 

семъ

 

счетѣ
означенный,

 

86

 

р.

 

25

 

к.;

 

д]

 

въ

 

книжный

 

ма-

газинъ

 

Стасюлевича,

 

по

 

счету

 

отъ

 

1

 

февра-
ля

 

[стт.

 

расх.

 

16

 

и

 

70].

 

за

 

книги

 

для

 

дѣт-
скаго

 

чтенія,

 

въ

 

семъ

 

счетѣ

 

перечисленный,

29

 

р.

 

85

 

к.

 

и

 

ж]

 

въ

 

книжный

 

магазинъ

 

Ти-
хомирова,

 

по

 

счету

 

отъ

 

9

 

февраля

 

[ст.

 

расх.

15

 

и

 

71],

 

за

 

книги

 

для

 

дѣтскаго

 

чтенія,

 

въ

семъ

 

счетѣ

 

перечисленный

 

38

 

89

 

коп.

 

Итого
за

 

книги

 

для

 

дѣтскаго

 

чтенія—184

 

p.

 

26

 

к.

А

 

всего

 

на

 

библіотеку

 

и

 

учебныя

 

пособія

 

.

464

 

руб.

  

34

 

коп.

Итого

 

по

 

§

 

4

 

смѣты 470 39 464 34

§

 

5.

 

Канцелярія

 

Училищн.

   

Правленія.

Завѣдующему

 

дѣлопроизводствомъ

 

чле-

ну

 

Училищнаго

 

Правденія
Сумма

 

сія

 

получена

 

была

 

по

 

чегвер-

тямъ

 

года,

 

старшимъ

 

преподавателемъ

 

Пет-
ромъ

 

Троицкимъ.
Сумма

 

сія

 

получена

 

была,

 

помѣсячно,
письмоводителемъ

 

Правленія

 

Владиміромъ
Писарѳвымъ.

Письмоводителю

 

Правленія
Въ

 

томъ

 

чяслѣ:

 

1]

 

въ

 

редакцію

 

«Ко-
стромскихі

 

Епархіальныхъ

 

Вѣдомостей»

 

на

выписку

 

сихъ

 

ведомостей

 

въ

 

1910

 

гдду

 

[ст.
расх.

 

8]

          

.

         

.

          

.

          

.

          

.5р.
2]

 

Въ

 

Синодальную

 

типографію

 

за

 

спи-

ски

 

служащихъ

 

по

 

духовному

 

вѣдомству

 

и

пересылку

 

ихъ

 

наложеннымъ

 

платежомъ

 

[ст.
расх.

 

52] — 2

 

р.

 

37

 

коп.

3]

 

Въ

 

Кинеш.

 

земскій

   

кн.

   

складъ,

 

по

200 200

240 240
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шести

 

очетааъ

 

[см.

 

ст.

 

расх.

 

30,

 

81,

 

175,
269,

 

385

 

и

 

572],

 

за

 

письменный

 

принадлеж-

ности

 

для

 

канцеляріи:

 

бумагу

 

писчую

 

№

 

1 —

3

 

р.,

 

№

 

3—1

 

р.

 

78

 

к.,

 

Ѣ

 

4—3

 

р.

 

18

 

коп.,

№

 

5— 1

 

р.

 

55

 

к.

 

и

 

№

 

7 — 1

 

р.

 

5

 

к.

 

Итого
на

 

писчую

 

бумагу

 

употреблено

 

10

 

р.

 

56

 

к.;

на

 

бумагу

 

почтовую— 1

 

р.

 

81

 

к.,

 

на

 

кон-

верты—2

 

р.

 

90

 

к.,

 

на

 

чернила— 5

 

р,

 

50

 

к.,

перья— 3

 

р.

 

10

 

к.,

 

ручки— 7

 

р.

 

63

 

к.,

 

ка-

рандаши— 2

 

р.,

 

гургучъ— 1

 

р.

 

30

 

к.,

 

гуммі-
арабикъ—54

 

коп.,

 

резину—40

 

коп.,

 

транс-

поранты— 6

 

коп.,

 

книги

 

для

 

записи— 3

 

руб.
97

 

коп.

 

и

 

папки

 

для

 

бумагъ— 1

 

р.

 

66

 

коп ,

итого

 

на

 

письменный

 

принадлежности

 

36

 

р.

33

 

коп.

4]

 

Въ

 

тинографію

 

Л.

 

Анфимова

 

за

 

на-

печатаніе

 

бланокъ,

 

по

 

двумъ

 

счетамъ,

 

отъ

30

 

іюня

 

[ст.

 

расх.

 

345]

 

20

 

р.

 

25

 

к.

 

и

 

отъ

7/25

 

іюля

 

[ст.

 

расх.

 

405]

 

4

 

руб.

 

25

 

коп.,

итого

 

.

          

.

          

.

         

.

         

.

 

24

 

р.

 

50

 

к.

5]

 

Училищ,

 

эконому

 

закупленныя

 

имъ

8

 

почтовыхъ

 

марокъ

 

для

 

заказныхъ

 

паке-

товъ

           

.

         

.

         

.

         

.

         

.56

 

коп.

Итого

 

на

 

канц.

 

потреби.

 

68

 

р

   

77

 

к.

На

 

канцелярсшя

 

потребности

Итого

 

по

 

§

 

5

 

смѣты

§

 

6.

 

Содержаніе

 

училищной

 

церкви.

Священнику

 

училищной

 

церкви

 

Нико-
ласа

 

Князеву

           

.....

Діакону

 

сей

 

церкви

 

Павлину

 

Халезову
і

 

Суммы

 

сіи

 

выдавались

 

священнику

 

и

/

 

діакону

 

училищной

 

церкви

 

по

 

четвер-

тямъ

 

года,

 

первому

 

по

 

50

 

руб.,

 

а

 

второму

по

 

20

 

руб.
Роспискв"

 

получателей

 

икѣютея

 

въ

 

при-

ходо-расходной

 

книгѣ.
На

 

разнаго

 

рода

 

расходы

 

по

 

содержа-

нію

 

и

 

украшенію

 

церкви

Изъ

 

нихъ

 

уплачено:

 

1]

 

въ

 

Епархіаль-
ный

 

свѣчной

 

складъ,

 

по

 

счету

 

отъ

 

6

 

февра-
ля

 

за

 

№

 

296

 

[по

 

кн.

 

ст.

 

расх.

 

102],

 

за

 

1

 

п.

20

 

ф.

 

свѣчей

 

бѣлаго

 

воска

 

48

 

р.,

 

за

 

5

 

бут.
краснаго

 

вина—4

 

р.

 

50

 

к.

 

и

 

за

 

герб,

 

марку

на

 

счетѣ

 

5

 

к.,

 

итого

         

.

         

.

 

52

 

р.

 

55

 

к.

2]

 

Заштатному

 

свящ.

 

В.

 

Лапгаанскому
j

   

за

 

исповѣдь

    

учениковъ,

   

остававшихся

   

въ

70

510

200

80

200

508

200
80

76

100 76 60
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училищѣ

 

на

 

первой

 

и

 

страстной

 

седьмицахъ

Вел.

 

Поста,

 

а

 

также

 

больныхъ

 

тифомъ

 

и

скарлатиной,

 

лежавшихъ

 

въ

 

училищной

 

боль-
ницѣ

 

[ст.

 

расх.

 

209]

       

.

          

.

          

.

 

20

 

р.

3]

 

Переплетчику

 

Ив.

 

Филиппову

 

8а

переплетъ

 

нотныхъ

 

переложеній

 

Архангѳль-
скаго

 

[всенощн.

 

и

 

литургіи],

 

10

 

книгъ

 

по

25

 

кои.

          

.

          

.

          

.

          

.

 

2

 

р.

 

50

 

к.

4]

 

Учиіищн.

 

эконому

 

діакону

 

П.

 

Ха-
лезову,

 

за

 

21

 

ііучекъ

 

вербы,

 

купленной

 

имъ

для

 

имъ

 

для

 

церкви

         

.

          

.

 

1

 

р.

 

5

 

коп.

5]

 

Ему

 

же

 

за

 

купленная

 

имъ

 

березки
для

 

украшенія

 

училищной

 

церкви

 

въ

 

день

Св.

 

Троицы

         

.

         

.

          

.

          

.50

 

коп.

Итого

 

.

 

76

 

р.

 

60

 

к.

Итого

 

по

 

§

 

6

 

смѣты

§

 

7.

 

Сэдѳржаніе

 

больницы.

Училищному

 

врачу

 

Петру

 

Лебедин-
скому

           

......

Фельдшеру

 

при

 

училищѣ

 

крестьянину

Якову

 

Иванову

     

.

         

..

        

.

          

.

          

.

і

 

Сумму

 

сію

 

получили

 

полностію

 

озна-

ченный

 

лица.

[Росписей

   

получателей

   

имѣются

    

въ

іприходо-расх.

 

княгѣ.
На

 

медикаменты

 

медико-хирургнческіѳ
инструменты,

 

дѳзияфекцію,

 

пищу

 

для

 

боль-
ныхъ,

 

уходъ

 

за

 

ними

 

и

 

проч.

А

 

именно:

 

1]

 

На

 

медикаменты

 

и

 

при-

надлежности

 

къ

 

нимъ:

 

а]

 

въ

 

Московскій

 

ма-

газинъ

 

В.

 

К.

 

Феррейнъ,

 

по

 

счету

 

отъ

 

11

августа

 

[ст.

 

расх.

 

406],

 

60

 

р.

 

79

 

к.,

 

6J

 

эко-

ному

 

въ

 

разное

 

время

 

на

 

покупку:

 

доверова

порошка,

 

хинину,

 

салициловаго

 

натра,

 

гор-

чичниковъ,

 

дитрита

 

и

 

корвщѳвой

 

воды—

5

 

р.

 

80

 

коп.,

 

деревяннаго

 

масла— 64

 

коп.,

спирта

 

1

 

руб.

 

27

 

к,,

 

парафиновой

 

бумаги—

75

 

коп.,

 

ваты— 80

 

коп.

 

и

 

марли

 

1

 

р.,

 

итого

ѳконому

 

на

 

покупку,

 

по

 

мелочамъ,

 

медика-

ментозъ

 

и

 

принадлежности

 

къ

 

нимъ,

 

10

 

р.

26

 

коп.

 

и

 

в]

 

Въ

 

Т-во

 

Волжской

 

М-ры

 

Мин-
довскаго

 

и

 

Вакакина,

 

по

 

счету

 

отъ

 

3

 

апрѣ-
ля

 

[ст.

 

расх.

 

199],

 

за

 

120

 

аршинъ

 

марли—

10

 

р.

 

50

 

коп.,

 

и

 

того

 

на

 

медикаменты

 

и

 

при-

надлежности

 

къ

 

нимъ

 

употреблено

 

было

 

въ

теченіе

 

года.

          

.

          

.

          

.

 

81

 

р.

 

55

 

к.

2]
  

На
  

инструменты—въ

   
аатекарскіі

380

240

120

200

356

240

120

60

195 86
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магазияъ

 

Мусина,

 

по

 

счету

 

отъ

 

30

 

марта

{ст.

 

расх.

 

198],

 

за

 

6

 

максимальныхъ

 

термо-

мотровъ

           

.

          

.

          

.

         

.

         

.6

 

р.

3]

 

На

 

дезинфекцію

 

и

 

изоляцію

 

во

 

вре-

мя

 

ѳпидеміи:

 

а]

 

мѣднику

 

Маслову,

 

по

 

счету

отъ

 

5

 

іюня

 

[ст.

 

273],

 

за

 

устройство

 

бака

 

изъ

бѣлаго

 

желѣза

 

для

 

дезинфекціи

 

питьевой

 

во-

ды,

 

во

 

время

 

эпидеміи

 

тифа,

 

и

 

лротвиня

 

къ

нему— 8

 

р.

 

50

 

коп.,

 

б]

 

Торг.

 

Дому

 

А.

 

Ко-
ковиной,

 

до

 

книжкѣ

 

за

 

май

 

[ст.

 

расх.

 

272],
за

 

оцинкованный

 

тавъ

 

и

 

умывальникъ

 

къ

нему,

 

куяленныо

 

въ

 

баракѣ

 

для

 

заразныхъ

больныхъ—50

 

к.

 

и

 

в]

 

на

 

мыло

 

для

 

врача—

60

 

к.,

 

итого

          

.

         

.

          

.

    

10

 

р.

 

60

 

к.

4]

 

На

 

специальный

 

уходъ

 

за

 

заразными

больными:

 

Крестьянину

 

Вас.

 

Гаранину

 

за

уходъ

 

въ

 

фѳвралѣ

 

и

 

мартѣ

 

мѣсяцахъ

 

за

больными

 

скарлатиною

 

въ

 

баракѣ— 12

 

руб.
и

 

крестьянину

 

Саведію

 

Веселову

 

за

 

уходъ

въ

 

апрѣлѣ

 

и

 

маѣ

 

мѣсяцахъ

 

за

 

тифозными
больными

 

тамъ

 

же— 16

 

руб.

 

67

 

к.,

 

итого

28

 

р.

 

67

 

к.

5]

 

На

 

питаніе

 

тяжело

 

больныхъ

 

учени-

ковъ:

 

на

 

молоко

 

въ

 

разное

 

время

 

13

 

р.

 

53

 

к.,

яйца— 1

 

р.

 

50

 

к.

 

и

 

на

 

вино

 

[2

 

бут.

 

порт-

вейну]— 2

 

р.

 

20

 

к.,

 

итого

         

.

 

17

 

р.

 

23

 

к.

6]

 

На

 

чистку

  

бѣлья

   

больныхъ

 

учени

ковъ

 

въ

 

теченіе

 

года,

 

за

   

27

   

п.

   

27

   

ф.—по

1

 

р.

 

75

 

к.

 

за

 

пуді,

   

по

   

заборной

   

книжкѣ
прачки

 

Маріи

 

Журовой

    

[ст.

    

расх.

   

543

   

и

573]

          

.

          

.

          

.

         

.

   

51

 

р.

 

81

 

коп.

Примѣчаніе.

 

Сей

 

послѣдній

 

рас-

ходъ

 

выдѣленъ

 

изъ

 

ст.

 

5

 

§

 

2-го

 

и

 

отнесенъ

на

 

содержаніе

 

больницы

 

въ

 

виду

 

того,

 

что

онъ

 

тѣсно

 

связанъ

 

съ

 

бывшими

 

въ

 

училищѣ
въ

 

теченіѳ

 

года

 

скарлатинными

 

и

 

тифозными
заболѣваніями,

 

во

 

время

 

которыхъ

 

требова-
лась

 

особая,

 

усиленная

 

чистка

 

бѣлья,

 

не

 

пре-

дусмотрѣнная

 

смѣтой.

Итого

 

по

 

ст.

 

3

 

§

 

7

 

смѣты

 

195

 

р.

 

86

 

к.

Итого

 

по

 

§

 

7

 

смѣты

§

 

8.

 

Расходы

 

разнаго

 

рода.

560 555 86

На

 

разъѣзды

 

по

 

д^ламъ

 

службы

    

.

     

.

        

100

  

—

      

99

   

95

На

 

случайные,

 

мелочные

 

и

 

непредви-

дѣнные

 

расходы

     

.

         

.

         

.

        

.

         

.

       

200

  

—

     

166

   

28

Въ

 

томъ

 

числѣ:

 

1)

 

Печнику

 

Бугрову
за^ремонгь

 
печей

 
.

        
.

        
.

        
.

 
87

 
р.
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Столяру

 

Е.

 

Смирнову

   

за

   

шкафъ

   

для

ученич.

 

биЗліот.

     

.

         

.

         

.

         

.

 

13

 

р.

Ему

 

же

   

за

   

гробъ

   

съ

   

приборомъ

 

дня

умѳршаго

    

отъ

   

тифа

   

ученика

   

Смирнитска-
го

 

П.

           

.

         

.

         

.

         

.

         

.

 

12

 

р.

Столяру

   

А

    

Краснову

  

за

  

раздвижной
столъ

 

для

 

читальни

 

и

 

21

 

табуретку

 

17

 

р.

 

45

 

к.

Часовому

 

мастеру

  

Ф.

   

Либсонъ

   

за

 

за-

водку

 

и

 

повѣрку

 

училищн.

 

часовъ

 

съ

 

почин-

кою

 

ихъ

 

въ

 

течеяіе

 

года

         

.

         

.Юр,
Кр.

 

В.

 

Бочковскому

 

за

 

подстрижку

 

де-

ревьевъ

 

въ

 

училищн.

 

саду

         

.

         

.Юр.
Въ

 

типографію

   

Л.

 

Анфимова

 

за

 

напе-

чатаніе

 

300

 

экз.

 

правилъ

   

поведенія

   

учени-

ковъ

 

училища

         

.

         

.

         

.

         

.Юр.
За

 

3

 

экз.

 

«Сборника

 

узаконенш

 

и

 

рас-

поряженій

    

по

    

церковно-приходскимъ

  

шко-

ламъ

 

Руднева

         

.

         

.

         

.

         

.

    

3

 

р.

На

 

разъірды

 

по

 

дѣламъ

 

службы

    

.

    

.

12

 

р.

 

95

 

к.

На

 

учебпыя

 

принадлежности

     

.

    

,

    

.

17

 

р.

 

88

 

к.

   

I
По

 

канцеляріи

 

Училищн.

 

ІІравленія:

 

за

годовое

 

пользованіе

 

ящикомъ

 

на

 

почтѣ

 

3

 

р.,

за

 

порѳводъ

 

денегъ

 

разнымъ

 

лицамъ

 

и

 

учре-

жденіямъ

 

въ

 

разное

   

время

 

по

 

училищн.

 

на-

добности,

 

за

 

служебный

   

телеграммы

 

по

 

раз-

нымъ

 

случаямъ

   

14

   

р.

   

5

 

к.,

 

за

 

переводныя

бланки,

 

открытый

 

письма

 

и

 

марки

 

3

 

р.

 

21

 

к.,

за

 

пересылку

 

микроскопа,

   

книгъ,

 

картинъ

 

и

проч.

 

5

 

р.

 

59

 

к.,

 

за

 

бичевку

   

для

  

денежной
шкатулки

 

15

 

к.,

 

за

 

2

 

катушки

 

нитокъ

 

15

 

к.,

за

 

напиеаніе

 

на

 

пишущей

 

машинѣ

 

въ

 

1

 

экз.

правилъ

 

поведенія

 

учениковъ

 

училища

 

3

 

р.,

а

 

всего

         

.

         

.

         

.

         

.

 

35

 

р.

 

15

 

к.

На

 

ремонтъ

 

ученическаго

 

платья

  

,

    

.

2

 

р.

 

10

 

к.

На

 

игры

 

и

 

гимнастику

       

.

         

-1р.

На

 

мелочные

 

расходы

 

по

 

кухнѣ

 

и

 

сто-

ловой

    

.

         

.

         

.

         

.

         

.

 

1

 

р.

 

85

 

к.

На

 

мелочные

 

расходы

 

по

 

больницѣ

    

.

13

 

р.

 

84

 

к.

На

 

слесарныя

 

и

 

кузнечныя

 

работы

    

.

5

 

р.

 

38

 

к.

По

 

двору

 

и

 

ремонту

 

надворныхъ

 

службъ
13

 

р.

 

63

 

к.

А

 

всего

 

на

 

расходы

разн.

 

рода

 

266

 

р.

 

23

 

к.

Итого

 
по

 
§

 
8

 
смѣты 300 — 266 23
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§

 

9.

Расходы

 

изъ

 

остатковъ

 

по

 

всѣмъ

 

стать-

ямъ

 

училищной

 

смѣты,

 

кромѣ

 

§

 

2

 

[содерж.
воспит.]

        

......

Остатки

 

эти

 

суть

 

слѣдующіѳ:

 

1)

 

оть

ассигнованныхъ

 

на

 

выдачу

 

учителямъ

 

за

 

за-

мѣщѳніе

 

свободныхъ

 

уроковъ

 

(§

 

1,.

 

ст.

 

5)—

35

 

р.

 

31

 

коп.,

 

2)

 

по

 

ремонту

 

училищн.

 

зда-

ній

 

45

 

коп.,

 

3)

 

по

 

отопленію

 

71

 

р.,

 

4)

 

по

освѣщѳнію

 

21

 

коп.,

 

5)

 

по

 

очисткѣ

 

выгреб-
ныхъ

 

ямъ

 

1

 

р.

 

47

 

к.,

 

6)

 

отъ

 

жалованья

 

при-

слугѣ— 83

 

р.

 

52

 

к.,

 

7)

 

по

 

канцеляріи

 

Учи-
лищн.

 

Правленія — 1

 

р.

 

24

 

к ,

 

8)

 

по

 

стра-

хов^

 

училищн.

 

зданін —45

 

р.

 

38

 

к.,

 

9)

 

по

промывкѣ

 

половъ— 16

 

р.

 

10

 

к.,

 

10]

 

по

 

со-

держат^

 

двора—70

 

к.,

 

11]

 

по

 

содержанію
больницы—4

 

р.

 

14

 

к.,

 

12]

 

по

 

библіотекѣ —

6

 

р.

 

5

 

к

 

,

 

13]

 

по

 

содѳржанію

 

церкви— 23

 

р.

40

 

к.,

 

14)

 

отъ

 

суммъ

 

назначенныхъ

 

на

 

разъ-

ѣзды— 5

 

к.

 

и

 

15)

 

отъ

 

суммъ

 

назначенныхъ

на

 

случайные

 

и

 

мелочные

 

расходы— 33

 

руб.
72

 

коп.

 

Итого

      

.

          

.

         

.

 

326

 

р.

 

54

 

к.

Кинешемскому

 

мѣщанину

 

Агапову,

 

по

счету

 

отъ

 

25

 

октября

 

(ст.

 

расх.

 

595),

 

за

 

ма-

мотный

 

кирпичъ

 

и

 

глину

 

для

 

ремонтныхъ

работъ

 

въ

 

калориферахъ
Кинешемск.

 

мѣщанину

 

М.

 

Подшивало-
ву,

 

по

 

счету

 

отъ

 

30

 

августа

 

(ст.

 

раох.

 

597),
за

 

чугунный

 

дверки

 

къ

 

калориферамъ

 

и

крышки

 

къ

 

дымсвымъ

 

трубамъ
Кинешемскому

 

купцу

 

А.

 

Демидову,

 

по

счету

 

отъ

 

9

 

октября

 

(ст.

 

расх.

 

596),

 

за

 

раз-

ный

 

лѣсной

 

иатеріалъ,

 

употребленный

 

для

столярныхъ

 

и

 

плотничныхъ

 

работъ

 

въ

 

учи-

дищныхъ

 

зданіяхъ

          

>

Торговому

 

Дому

 

«А.

 

Коковиной

 

съ

С-ми>,

 

по

 

заборной

 

книжке

 

съ

 

16

 

іюня

 

по

21

 

декабря

 

1910

 

года

 

(ст.

 

расх.

 

598),

 

за

разный

 

желѣзный

 

товаръ,

 

потребный

 

для

 

ре-

монта

 

училищн.

 

дома,

 

при

 

производствѣ

 

сто

лярныхъ,

 

плотничныхъ,

 

малярныхъи

 

слесар-

ныхъ

 

работъ

 

въ

 

ополѣ

   

.

        

....

ЭО

30

72

79

78

132 94

Итого

 

расходовъ

 

изъ

остатковъ

    

.... 326 51

Означенные

 

расходы

 

произведены

 

были
изъ

 

вышеуказанныхъ

 

остатковъ,

 

на

 

основаніи
журнальнаго

 

постановленія

 

Учидищнаго

 

Пра
вленія

 
отъ

 
10

 
января

 
1911

 
г.

 
за

 
№

 
1

 
[ст

 
1
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и

 

2],

 

въ

 

виду

 

оеобыхъ,

 

смѣтою

 

не

 

преду-

смотрѣнныхъ

 

работъ

 

и

 

подѣлокъ,

 

кои

 

пере-

числены

 

въ

 

упомянутомъ

 

журналѣ,

 

а

 

также

и

 

въ

 

настоящемъ

 

отчетѣ,

 

въ

 

объяснены

 

къ

ст.

 

1-й

 

§

 

3-го.

——і—

 

————

 

ИМ—■—1————

  

■

 

ІІШІ

 

ІІІИІІИЧ

 

II

   

I

Итого

 

прямыхъ

  

расходовъ

  

изъ

смѣтныхъ

 

суммъ

 

1910

 

года

    

.

    

.

Переходящихъ

 

суммъ.

Въ

 

Совѣтъ

 

Епархіальнаго

 

общежитія
при

 

Костромской

 

Духовной

 

Семинаріи

 

въ

іюлѣ

 

мѣсяцѣ

 

послано

 

1285

 

р.

 

88

 

коп.

 

и

 

въ

декабрѣ

 

158

 

р.

 

77

 

к.,

 

итого

 

вмѣстѣ

 

.

Благочивный

 

6

 

Юрьѳвецк.

 

окр

 

,

 

свящ.

Л.

 

Добродѣевъ,

 

слѣдуемые

 

съ

 

его

 

округа

139

 

р

 

62

 

к.

 

представилъ

 

непосредственно

 

въ

семинарію;

 

5

 

р.

 

46

 

к.,

 

слѣдуемые

 

съ

 

церкви

села

 

Спасъ

 

Березниковъ,

 

Нерехтскаго

 

уѣзда,
ве

 

представлены

 

мѣстнымъ

 

благочиннымъ

 

за

перечисленіемъ

 

сей

 

церкви

 

въ

 

Костромской
училищный

 

округъ,

 

и

 

27

 

коп.,

 

затѣмъ

 

оста-

лись

 

на

 

счету

 

за

 

Училищнымъ

 

правленіемъ,
какъ

 

подлежащія

 

отсылкѣ

 

въ

 

Совѣтъ

 

Епар-
хіальнаго

 

общежитія.

■

А

 

всего

   

прямыхъ

  

расходовъ

 

и

переходящихъ

 

суммъ

II.

 

Сверхсмѣтныѳ

 

расходы.

а)

  

Прямые.

Учителю

 

русскаго

 

яз.

 

А.

 

Серафимову,
изъ

 

остатковъ

 

отъ

 

1909

 

года,

 

за

 

чтеніѳ

 

и

исправленіе

 

ученическихъ

 

письменныхъ

 

ра-

ботъ

 

по

 

русскому

 

языку.

На

 

основаніи

 

журнальнаго

 

постановле-

нія

 

Училищнаго

 

Правленія

 

отъ

 

14

 

іюня

 

за

№

 

12,

 

утвержденнаго

 

Его

 

Преосвященствомъ,
Преосвященнѣйшимъ

 

Епископомъ

 

Иннокенті-
емъ

 

[по

 

кн.

 

ст.

 

расх.

 

312].

б)

  

Оборотные.

кл.Отчислено

 

изъ

 

пѳнсіи

 

ученика

 

III
Л.

 

Павловскаго

 

на

 

устройство

 

одежды

 

и

 

обу-
ви

 

для

 

него

 

[на

 

каковой

 

прѳдметъ

 

въ

 

статьѣ
прихоаа

 

и

 

причислены].

19628 73 18758 42

1585 1439 65

21213 73 20198

 

07

75

   

—

45

    

І_
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На

 

основаніи

 

журнальнаго

 

постановл.

педагогическаго

 

собранія

 

Училищнаго

 

Прав-
денія

 

отъ

 

9

 

сентября

 

1Э10

 

г.

 

за

 

№

 

17.

 

[ст.

 

7],
утвержденнаго

 

Преосвященнѣйшимъ

 

Тихо-
номъ,

 

Егшскопомъ

 

Костромскимъ

 

и

 

Галич-
скимъ.

На

 

иокупку

 

учебныхъ

 

книгъ

 

для

 

про-

дажи

 

учѳникамъ

 

и

 

пѳреплѳтъ

 

ихъ

 

(подле-
жать

 

возврату

 

по

 

продажѣ

 

оныхъ

 

учен'и-
камъ)

          

......

Изъ

 

нихъ

 

11

 

р.

 

55

 

коп.

 

уплачены

 

въ

зеискій

 

книжный

 

складъ

 

за

 

15

 

ѳкз.

 

книги

Epitome

 

historiae

 

аасгаѳ,

 

(ст.

 

расх.

 

385)
и

 

2

 

руб.

 

переплетчику

 

Ив.

 

Филиппову

 

за

пѳреплѳтъ

 

ихъ

 

[ст.

 

расх.

 

466].

Итого

 

сверхсмѣтныхъ
расходовъ

   

....

А

 

всѣхъ

 

расходовъ,

   

смѣтныхь
и

 

свѳрхснѣтныхъ .....

.Г.

 

Къ

 

]-му

 

января

 

1911

 

года

 

епархіальныхъ
суммъ

 

въ

 

остаткѣ

 

состояло,

 

за

 

вычетомъ

203331

 

руб.

 

62

 

коп.

 

расхода

 

изъ

 

29367

 

р.

41

 

к.

 

общей

 

еуммы

 

прихода

 

и

 

остатка

 

отъ

1909

 

года

           

.

         

.

         

.

 

9035

 

р.

 

79

 

к.

;

  

въ

 

томъ

 

чиолѣ:

Епархіальнои

 

суммы

 

безъ

 

опредѣленна-
го

 

назначенія:

 

оетатковъ

 

отъ

 

прежнихъ

 

лѣтъ
3000

 

руб.

 

[въ

 

рентѣ],

 

отъ

 

исполненія

 

теку-

щей

 

смѣты

 

547

 

р.

 

26

 

кон.

 

и

 

отъ

 

подрядчика

по

 

очисткѣ

 

выгребныхъ

 

ямъ

 

Страхова,

 

подле-

жащикъ

 

возврату

 

въ

 

Запасный

 

вапиталъ,

300

 

р„

 

итого

         

.....

Стипендіатекихъ

 

капиталовъ

 

[въ

 

рентѣ
2100

 

руб.

 

и

 

закладномъ

 

листѣ

 

Яроол.-Костр.
Земск.

 

Банка— 1000

 

р.]

 

итого

Святодуховскаго

 

Братства

 

при

 

Училищ-
ной

 

церкви

 

— 1300

 

руб.

 

[въ

 

проц.

 

бумагахъ]
и

 

444

 

р.

 

85

 

к.

 

[на

 

тѳкущѳмъ

 

счету

 

казна-

чейства],

 

итого

      

......

21213

 

83

13 55

133

20331

55

62

Сумма
остатка.

3847

3100

1744

26

85
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О

 

С

 

Т

 

А

 

Т

 

О

 

К

 

Ъ.

1*1

                             

п{«И

                       

Статьиостатка.
Сумма

остатка.

Залоговъ

 

отъ

 

поставщиковъ

   

припазовъ

   

[билетами
«редитныхъ

 

учрежденій

 

......

Пѳнсій

 

ученивовъ— бр.

   

Полѳтаевыхъ

   

60

   

руб.

   

и

Л.

 

Павловскаго

 

33

 

р.

 

68

 

к.,

 

итого

   

....

Р. К.

1

 

4

5

250

93 68

А

 

всего

     

.... 9035 79

Счетъ

 

учѳнвкамъ

 

Кинешѳмскаго

 

духовнаго

 

училища,

 

пользо-

вавшимся

 

въ

 

1910

 

году

 

полнымъ

 

и

 

половиннымъ

 

Епархіаль-
нымъ

 

содѳржаніемъ

 

и

 

денежными

 

пособіями.

«
S ІІ°

>

о
ад

5? Фамилія

 

и

 

имена Н .£ H .£ На

 

оенованін

  

какихъ

 

имен-

а
ев

 

-вс
і

     

О но

 

постановленій

 

Педагогич.
Я
Я

учениковъ. *->
о

  

ч Собр.

 

Учил.

 

Правленія.

А.

   

Получавшіѳ

   

полное

  

со-

дѳржаніе.

1 Ясневъ

 

Дииитрій. --- 1.

 

Журналъ

 

№

 

20

 

отъ

 

29

Полетаевъ

 

Викторъ. — сент.

 

1909

 

г.,

 

ст.

 

6.

Виноградовъ

 

Николай. -•—

Скворцовъ

 

Николай. —

 

> 2.

 

Журн.

   

№

   

27,

 

отъ

 

21

5 Павловскій

 

Петръ. — декабря

 

1909

 

г.,

 

ст.

 

1

  

и

 

2.

\ Полетаевъ

 

Димитрій.
Павловскій

 

Леонидъ.
Краснопѣвцевъ

 

Владиміръ.
Суздальцевъ

 

Александръ.

1
3.

 

Журналъ

 

№

 

1,

  

отъ

 

25
янв.

 

1910

 

г.,

 

ст.

 

2.

10 Успенскій

 

Алексѣй. — 4.

 

Журналъ

 

№

 

17,

 

отъ

  

9

Смирновъ

 

Иванъ. 1 сент.

 

1910

 

г.,

 

ст.

 

7.

Углецкій

 

Николай. —

Смирновъ

 

Василій. 1 5.

 

Журн.

   

Ѣ

   

19,

   

отъ

 

23

Ильинокій

 

Александръ. 1 сент.

 

1910

 

г.,

 

ст.

    

1.

15 Ильанскій

 

Сергѣі. 1

Чиотяковъ

 

Алексаядръ. — Примѣчаніе.

  

Красвопѣв-
Орлеанскіѳ--

 

Иванъ

 

и

 

Петръ. — 2 цевъ

 

Владиміръ,

   

Успенскій
Староторжокій

 

Ев геній. — 1 Алексѣй

 

и

 

Смирновъ

   

Васи-
20 Виноградовъ

 

Василій. ._ 1 лій

 

съ

 

1

 

янв.

 

1910

 

г.

   

низ-

Поздѣевъ

 

Диматрій. 1 ведены

 

были

 

съ

 

полнаго

 

со-

Рязановскій

 

Василій. __ 1 держанія

   

на

   

половинное,

 

и
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Троицкій

 

Николай. 1 освободившаяся

   

черезъ

   

это

Орфанитскій

 

Васплій. — 1 .по

 

п.

 

3-му

 

§

 

2

 

смѣты

 

[одеж-
25 Никольскій

 

Леонидъ. — 1 да,

 

обувь

   

и

   

бѣлье

 

для

  

си-

Соколовъ

 

Николай

 

/

 

оъ

 

1-го
Бѣляевъ

 

Александр

 

октяб.
— 1 ротъ]

 

сумма

 

перечислена

 

бы-
— 1 ла

 

въ

 

количествѣ

 

50

  

р.,

 

въ

п.

 

2

 

того

 

жэ

 

§

 

см.,

 

на

  

вы-

дачу

 

дѳнежныхъ

   

пособій

   

5

Итого

    

.

    

.

    

.

На

 

сумму

 

.

    

.

    

.

16 16 лишнимъ

 

ученикамъ.

480 320

800

 

р.

Б.

   

Получавшіе

   

половинное

содержаніѳ.

1-2 Орлеанскіе

 

Петръ

 

к

 

Иванъ. 2 ,„ ..... , 1.

 

Журналъ

 

№

 

24,

 

отъ

 

6
Преображенскій

 

Николай. --- ноября

 

1909

 

года,

 

ст.

 

1.
Орфанитскш

 

Василій. „..,.„.

5 Никольскій

 

Иванъ. ,

Метелкинъ

 

Василій. . 2.

 

Журналъ

 

№

 

17,

 

отъ

 

9
Семеновъ

 

Павлинъ. _.,., сентября

 

1910

 

г.,

 

ст.

 

7.
Смирновъ

 

Михаилъ. *

Самаряновъ

 

Александръ.
10 Русовъ

 

Ваеилій.
Троицкій

 

Алексѣй.
Бережковскій

 

Викторъ.
Голубевъ

 

Иванъ.
Васильевскій

 

Евгеній.

_

3.

  

Журналъ

 

№

 

27,

 

отъ

 

21
декабря

 

1909

 

г.,

 

ст.

 

1

 

и

 

2.

4.

   

Журналъ

   

№

   

19,

   

отъ

15 Троицкій

 

Павелъ.
Оавловскій

 

Леонидъ.
Павловскій

 

Петръ.
Суздальцевъ

 

Александръ.
Усііенскій

 

Алексѣй.

—

23

 

сент.

 

1910

 

г.,

 

ст.

 

1.

20 Краснопѣвцевъ

 

Владиміръ.
Углецкій

 

Николай.
Предтеченскій

 

Петръ.
Виноградовъ

 

Леонидъ.
Архангельске

 

Георгій.

—

25 Мальгинъ

 

Николай.
~

Итого

    

.

    

.

   

.

На

 

сумму .

    

.

    

.

15 15

450

 

ч-300

71>0

 

р.
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В.

 

Получавшіѳ

  

20

 

рублевое
пособіе.

1 Орлеанскій

 

Анатолій. —

Преображенекій

 

Сергѣй. 1 1.

 

Журн.

 

№

 

24,

 

отъ

 

6-го
Клеменсовъ

 

Михаилъ. 1 ноября

  

1909

 

г.,

 

ст.

  

1.
Клеменсовъ

 

Николай. —

5 Орфанитскій

 

Павелъ. — 2.

 

Журналъ

 

№

 

26,

 

отъ

 

27
Полетаевъ

 

Петръ. 1 ноября

 

1909

 

г.,

 

ст.

 

3.
Петропавловске

 

Геняадій. —

Староторжвкій

 

Евгеній. — 3.

 

Журналъ

 

Ж

 

1,

 

отъ

 

25
10 Невскій

 

Александръ.
Князевъ

 

Иванъ

 

и

 

Александ.
Крыловъ

 

Николай.

—

 

1

1
января

 

1910

 

г.,

 

ст.

 

3.

4.

 

Журн.

   

№

   

6,

   

отъ

   

28
Архангельске

 

Веніакинъ. — апрѣля

 

1910

 

г.,

 

ст.

 

6.

Архангельскій

 

Георгій. —

15 Троицкій

 

Николай. — 5.

 

Журн.

 

№

   

19,

   

отъ

 

23

Виноградовъ

 

Константины 2 сентября

 

1910

 

г,,

 

ст.

  

1.

Троицкій

 

Анатолій. —

Рябцовскій

 

Алексѣй. — 6.

 

Журн.

   

№

    

21,

    

отъ

 

7
20 Предтеческій

 

Петръ.
2
1

— октября

 

1910

 

г.,

 

от.

 

1.

Рождественскій

 

Александръ. 1
Аристовъ

 

Николай.
2
1

— Примѣчаиге.

   

Пять

 

лиш-

25 Арменскій

 

Леонидъ. — нихъ

 

10

 

руб.

 

окладовъ

   

на

Густовъ

 

Николай

 

*).
А

1 значено

 

было

 

въ

   

1-е

   

полу-

Голубевъ

 

Иванъ. --- 2 годіе

 

1910

 

г.

 

за

 

счетъ

 

сум-

Красовскій

 

Симонъ. --- 1 мы,

 

освободившейся

 

по

 

уст-

30 Метелкинъ

 

Василій. --- 1 ройству

 

одежды

 

и

 

обуви

 

для

Смирновъ

 

Николай. --- 1 3-хъ

    

сиротъ

     

[Успенскаго
Ввѳденскій

 

Викторъ. --- 1 Алексѣя,

 

Краснопѣвцева

 

Вла-
Потаповъ

 

Сергѣй. --- 1 диміра

 

и

 

Смирнова

 

Василія].
Катанскій

 

Алексѣй. --- 1 низведенныхъ

  

съ

   

1-го

 

янв.

25 Крыловъ

 

Михаилъ. --- 1 1910

   

г.

   

съ

   

полнаго

 

казен-

26 Горскій

 

Павелъ.

Итого

    

.

    

.

    

.

На

 

сумму .

    

.

    

.

--- 2 наго

   

содержанія

   

иа

   

поло-

винное.

25 20

250

 

4-200

450

 

р.

А

 

всего

   

выдано

   

было
денежныхъ

 

пособій

 

.
1180

 

-+-

 

820

200 Ор. 1
*)

 

Гуетовъ

 

собственно

 

принять

 

былъ

 

на

 

половинное

 

содержавіе,

   

но

   

съ

   

1-го

   

октября
был!

 

уволенъ

 

и»ъ

 

училища,

 

и

 

такимъ

 

обра»оиъ

 

ему

 

аачтено

 

только

 

10

 

руб.



326

Примѣчаніе

 

къ

 

статьямъ

 

прихода

   

1,

 

7

 

и

 

8.

Вѣдомость

 

объ

 

установлен ныхъ

 

взносахъ

 

черезъ

 

о. о.

 

благочин-
ныхъ

 

Кинешемскаго

 

училищнаго

 

округа:

 

а)

 

дополнительной
суммы

 

по

 

содержанию

 

училища

 

и

 

б)

 

на

 

содержаніе

 

Епархіаль-
наго

 

общежитія

 

при

 

Костромской

 

духовной

 

семинаріиза

 

1910

 

г.

us
l=t
к
p.
о
n

о
в

Наименованіе

 

благочинниче-

скихъ

   

округовъ

   

съ

 

ооказа-

ніемъ

   

количества

    

годового

взноса

 

на

 

Училище

 

и

 

Епар-

хіальное

 

общеж.

 

Костромск.

Дух.

   

Семинаріи.

Дополнительной

 

суммы

по

   

содержанію

   

училища

за

 

1910

 

годъ.

На

 

содержаніѳ

Епархіальнаго

1

 

JI
і

 

е
1

   

о
и
03
я

03
Я
ш
Он
Я

CD
О
g
св

cs
CO

ев

о
В
ев
Р<

щ

Коли
ств

взнос

че-

0

а.

Е.

За

 

какое

время

взносъ

 

сдѣ-

ланъ.

общежитія

 

Ко-

стромскбй

 

Ду-

ховной

 

Семинар.

№

 

рапор Р. К.

1

По

 

Кинешемскому

 

уѣзду.

1

 

го

    

округа,

    

протоіерея
Іоанна

 

Николаевскаго

   

(696
руб.

 

36

 

к.

   

и

 

90

 

р.

   

43

 

к.).

№234
№450

348
348

18
18

За

 

1

 

пол

1910

 

г.

   

за

2

 

пол.

 

1910
года.

№

 

235
1 7

  

іюня 90 55

«

о

О

o>
t-H

«

CO

я

ев

ч

tf>

о

о

и

m

PQ

2 2-го

 

округа,

 

свящ.

   

Алек-
сѣя

 

Архангельскаго

 

(640

 

р.

и

 

83

 

р.

 

20

 

к.).

№

 

37
№

  

98
320
320 —

За

 

1

 

полов.

1910

 

г.

   

за

2

 

п.

 

1910г.

№

   

99
2

 

іюля. 83 20

3 8-го

 

округа,

 

свя

 

і

 

.

 

Нико-
лая

 

Крутикова

 

(506

 

р.

    

26

коп.

 

и

 

65

 

р.

 

78

 

к).

№

 

3
№164

253
253

13
13

За

 

1

 

полов.

1910

 

г.

   

за

2

 

п.

 

1910

 

г.

№

 

165
30

 

іюля. 65 78

4 4-го

 

округа,

 

свящ.

 

Леони

да

  

Краснопѣвцева

    

(747

 

р.

90

 

к.

 

и

 

97

 

р.

 

11

 

к.).

№

 

8
№221

373
378

95
95

За

 

1

 

полов.

1910

  

г.

 

за

2

 

п.

 

1910

 

г.

№

 

221
2

 

іюля. 97 И

5
і

5-го

 

округа,

 

свящ.

 

Іоанна
Ювенскаго

  

(556

 

р.

 

51

 

к.

 

и

72

 

р.

 

41

 

к.;.

№

   

13
№235

278
278

26
25

За

 

1

 

полов.

1910

 

г.

   

за

2

 

п.

 

1910

 

г.

№

 

236
9

 

іюня.

Ѣ

 

117
13

 

іюля.

72 41

6 6-го

 

округа,

 

свящ.

 

Павла
Яблокова

 

f209

 

р.

   

84

 

к.

    

и

27

 

р.

 

17

 

к.;.

№

 

32
№116

104
104

92
92

За

 

1

 

полов.

1910

 

г.

   

за

2

 

п.

 

1910

 

г.

27

"
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7

     

7-го

 

округа,

 

свящ.

   

Алев №

  

41

   

38343

 

За

 

1

 

полов №

   

136 і

сѣя

 

Князева

 

(766

 

р.

    

86

 

к №136 383'43

 

1910

 

г.

   

за 24

 

іюля. 99

        

:62
и

 

99

 

р.

  

58

 

к./ 2

 

п.

 

1910

 

г. і

  

!
8

    

8-го

 

округа,

 

свящ.

  

Алек- №

  

2 3801э2

 

За

 

1

 

полов. №

 

207
сѣя

 

Архангельскаго

 

(161

 

р. №208 380

 

(52

 

1910

 

г.

   

за 1

 

іюля. 98

   

93

 

^

'

   

24

 

к,

 

и

 

Э8

 

р.

 

93

 

к 2

 

п.

 

1910

 

г.

В=С

9

    

Благоч.

 

с.

 

Вичуги

 

и

 

едино- №102 199 15

 

За

  

1

 

полов №

 

335 1

                       

О

вѣрч.

 

церквей,

 

прот.

 

Іоанна №324 199 15

 

1910

 

«\

   

за 7

 

август. 51

   

74

 

ь

Остроумова

 

(398

 

р.

 

80

 

к.

 

я 2

 

п.

 

1910г.

51

 

р.

 

74

 

к.).
— ..................... — .............

о
•*-н

СТ5

По

 

Юрьевецкому

 

уѣзду.
За

 

1

 

полов. №

 

335

•е-ч

10

     

1-го

 

округа,

    

прот.

 

Алек- №

  

54 173--

 

1910

 

г.

   

за 8

 

іюля. 44

   

98

 

я

сандра

 

Крутикова

 

^346

 

р. и №334 173

 

С)2

 

2п.

 

1910

 

г.

44

 

р.

 

98

 

е.;. ее

1 1

     

2-го

 

округа,

 

сващ.

 

Павли-
1

        

1
№

  

41

   

43118 5

 

За

 

1

 

полов. №

 

232 to

на

 

Бѣлокрыіина

 

(863

 

р.

 

90 №232

   

4319 5

 

1910

 

г.

   

за 14

 

іюля. 112

 

20
коп.

 

и

 

112

 

р.

  

19

 

к.). 2

 

и.

 

1910

 

г.

№

 

252

ш

12

     

3-го

 

округа,

 

прот.

 

Іоаниа №

   

16 647

 

4 5

 

За

 

1

 

полов.

Шелутинскаго

 

(1294

 

р.

 

-61 №251 647

 

1 6

 

1910

 

г.

   

за 8

 

іюдя. 168

 

22
коп.

 

и

 

168

 

р.

 

22

 

к.). 2

 

п.

 

1910

 

г. <"

13

     

4-го

 

округа,

    

священника №266 327

 

7 2

 

За

 

1

 

полов. №

  

182 о

Николая

   

Аполлова

   

(655

 

р. №181 257

 

7 2

 

1910

 

г.

   

за 12

 

іюля. 64

   

82
44

 

к.

 

и

 

85

 

р.

 

15

 

к.). №266 40

   

--2

 

п.

 

1910

 

г. №

 

321
to

—

   

33№321 30

   

--

   

За

   

тоже 19

 

дек.
, ■

 

■

            

.

 

.і • время;

    

1

-

 

За

 

1

 

полов.

о

і
14

     

5-го

 

округа,

    

священника №

  

2 994- №

 

369
о

Василія

 

Панова

 

("1988

  

р.

 

и №369 994--

 

1910

 

г.

   

за 30

 

іюня. 258

 

44

 

и

258

 

р.

 

44

 

к.;. |а

 

п.

 

то

 

г.
со

15

     

6-го

 

округа,

   

священника №

   

10 537

 

3 9 ( 3а

 

1

 

полов.

 

•%

  

пред- СП

Леонида

 

Добродѣева

   

(1074 №235 537

 

3 3

 

1910

 

г.

   

за ставялъ —

   

—

і

    

руб.

 

77

 

к.

 

и

 

139

 

р.

 

62

 

к.). 2

 

п.

 

1910

 

г. непоср.

іъсемин.

По

 

Макарьевскому

 

уѣзду. За

 

1

 

полов.

16

     

2-го

 

округа,

    

свящ.

 

Ири- №140 177

 

8 1

 

1910

 

г.

  

за Ys

 

299
нарха

 

Покровскаго

   

[355

 

р №300 177;8 1

 

2п.

 

1910г.

 

1 5

 

нобр. 46

   

15|
62

 
к.

 
и

 
46

 
р.

 
15

 
п.). 1 1 I

    
1
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17

По

 

Нерехтскому

  

уѣзду.

5-го

 

округа,

   

священника

Василія

 

Потапова

 

[668

 

р.

 

в

86

 

р.

 

84

 

к.].

№

  

17
№230

307
316

90
03

За

 

1

 

полов.

1910

 

г.

  

за

2

 

п.

 

1910г.

№

 

230
9

 

іюля. 81 37

сА
К
о
(н

О
і— 1

СП
1—1

OS
со

Итого !

 

— 12485 62 — — 1483 02

Отъ

 

Совѣта

 

Кинешемскаго

 

Свято-Духовскаго

 

Братства.

Открывшееся,

 

съ

 

благословенія

 

Его

 

Преосвященства

 

Преосвященнѣйшаго

Тихона,

 

Епископа

 

Костромского

 

и

 

Галичскаго,

 

26

 

октября

 

1910

 

года

 

Брат-

ство

 

во

 

имя

 

Святаго

 

Дуіа,

 

при

 

Свято-Духовской.

 

церкви

 

Кинешемскаго

 

ду-

ховнаго

 

училища,

 

учрежденное

 

съ

 

цѣлію

 

оказанія

 

помощи

 

недостаточнымъ

ученикамъ

 

означеннаго

 

училища,

 

21

 

сентября

 

сего

 

1911

 

года

 

имѣетъ

 

празд-

новать

 

первую

 

годовщину

 

своего

 

существованія.

 

По

 

сему

 

олучаю

 

будутъ

 

со-

вершены

 

въ

 

училищной

 

церкви

 

на

 

каяунѣ

 

праздника,

 

т. -е.

 

20

 

числа

 

сентября,

съ

 

6-тн

 

часовъ

 

вечера,

 

всенощное

 

бдѣвіе

 

и

 

общая

 

панихида

 

по

 

умершимъ

жертвователямъ

 

на

 

нужды

 

Братства,

 

въ

 

еамый

 

день

 

праздника,

 

21,

 

сентября,

съ

 

9

 

часовъ,

 

литургія

 

и

 

благодарственное

 

молѳбствіе,

 

а

 

непосредственно

 

за

окончаніемъ

 

онаго,

 

въ

 

рекреаціонномъ

 

залѣ

 

училища,

 

послѣдуетъ

 

общее

 

годич-

ное

 

собраніе

 

Братства,— для

 

разомотрѣніа

 

годичнаго

 

отчета

 

Совѣта

 

Братства

за

 

минувшій

 

годъ,

 

смѣты

 

прихода

 

и

 

расхода

 

на

 

слѣдующій

 

годъ

 

и

 

доклада

ревнзіонной

 

комиссіи,

 

для

 

выбора

 

почетныхъ

 

членовъ

 

и

 

3-хъ

 

членовъ

 

Совѣта

Братства

 

и

 

для

 

опредѣленія

 

размѣра

 

отчисленія

 

въ

 

неприкосновенный

 

капи-

талъ

 

съ

 

денежныхъ

 

поступлевій,

 

согласно

 

§§

 

15,

 

23

 

и

 

26

 

Устава

 

Братства.

Лица,

 

сочувствующія

 

вышеозначенной

 

цѣли

 

Братства,

 

приглашаются

 

принять

участіе

 

въ

 

мольтвѣ

 

и

 

въ

 

совѣщаніи

 

на

 

общемъ

 

собраніи

 

по

 

дѣламъ

 

Братства.

Членскій

 

взносъ

 

на

 

нужды

 

Братства—ежегодный

 

3

 

рубля

 

и

 

единовре-

менный,

 

дающій

 

званіе

 

пожизнѳннаго

 

члена

 

Братства—50

 

рублей.

СОДЕРЖАНИЕ

 

ОФФИЩАЛЬНАГО

 

ОТДЪЛА:

 

Распоряженія

 

Епархіальнага
Начальства.—Служебныя

 

переигьны

 

по

 

епархіи.— Отчетъ

 

Кинешемскаго
духовнаго

 

училища.

 

Объявленія

 

отъ

 

учрежденій

 

и

 

лицъ.

]

 

Ректоръ

 

Оеминаріи

 

В.

  

Чекань.
Редакторы;

 

*

,'

 

Препод.

 

Сешшаріи

 

В,

 

Строева.
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Гдѣ

 

Іихаилъ

 

Ѳедоровмчъ

 

Ришіановъ

 

съ

 

шттерію,
инокинею

 

іарѳокэ

 

нашель

 

безопасное

 

для

 

себя

 

убѣ-
Ніище

 

07ъ

 

преслъдѳваній

 

поляковъ

 

въ

 

началѣ

  

1613
года?

 

*)

Приближается

 

радостная

 

для

 

Россіи

 

трехсотлѣтпяя

 

годовщина

царствованія

 

Дома

 

Романовыхъ.

 

Еъ

 

этому

 

юбилейному

 

торжеству

уже

 

теперь

 

обращены

 

взоры

 

всей

 

Россіи

 

и

 

даже

 

Европы.

 

Въ

 

виду

предстоящего

 

грандіознаго

 

юбилея

 

важно

 

съ

 

историческою

 

точностію
установить

 

и

 

съ

 

возможною

 

полнотою

 

освѣтать

 

разные

 

эпизоды

 

н

моменты,

 

относя щіеся

 

къ

 

обстоятельствамъ

 

избранія

 

и

 

воцаренія
Михаила

 

Федоровича.

 

При

 

расмотрѣніи

 

такихъ

 

обстоятельству
между

 

прочимъ,

 

выступаетъ

 

вопрооъ

 

о

 

томъ,

 

гдѣ

 

юный

 

бояринъ
Михаилъ

 

Ѳедоровичъ

 

Романовъ

 

съ

 

матерію

 

инокинею

 

Марѳою

 

въ

началѣ

 

1613

 

года

 

нашелъ

 

безопасное

 

для

 

себя

 

убѣжище

 

отъ

 

пре-

слѣдовааій

 

и

 

повушеній

 

поляковъ

 

вслѣдствіе

 

соборнаго

 

въ

 

Москвѣ
избранія

 

его

 

на-

 

царственный

 

тронъ

 

россійскій?
Господствующая

 

въ

 

монографіяхъ

 

о

 

смутномъ

 

времени

 

въ

Россік

 

и

 

въ

 

учебныхъ

 

историческахъ

 

пособіяхъ

 

аксіоматичность
того

 

представленія,

 

что

 

такимъ

 

убѣжищемъ

 

для

 

Романовыхъ

 

въ

иачалѣ

 

16

 

іЗ

 

года

 

послу жилъ

 

Нпатіевскій

 

монастырь

 

въ

 

г.

 

Ко-
стромѣ,

 

могла

 

бы,

 

по

 

видимому,

 

исключать

 

постановку

 

и

 

какъ

 

бы
дебатированіе

 

означеннаго

 

вопроса, —

 

однакоже

 

не

 

всецѣло

 

и

 

безу-
словно.

 

Дѣло

 

въ

 

томъ,

 

почта

 

съ

 

начала

 

XIX

 

вѣка

 

даже

 

до

 

пос-

лѣднихъ

 

временъ

 

встрѣчаются

 

хотя

 

немногіе

 

оппоненты

 

въ

 

этой

именно

 

области,

 

что,

 

впрочемъ,

 

не

 

должно

 

приводить

 

въ

 

изумленіе
при

 

существовав! и

 

подобныхъ

 

же

 

прецедентовъ

 

въ

 

сраваительно

недавнее

 

время.

 

Небезыизвѣстенъ

 

вѣдь

 

рѣзкій

 

выпадъ

 

историка

Н.

 

Костомарова,

 

который

 

съ

 

унорствомъ

 

отрицалъ

 

общепринятую
фактичность

 

великаго

 

шітріотическаго

 

подвига

 

Ивана

 

Сусанина,
отнюдь

 

не

 

желая

 

считаться

 

съ

 

двумя

 

грамотами

 

царя

 

Михаила
Ѳедоровича

 

а)

 

отъ

 

І6І9

 

года

 

о

 

ножалованіи

 

крестьянину

 

Богдану

*)Рефератъ

 

на

 

XV

 

Всероссійскочъ

 

Археологическомъ

 

съѣздѣ

 

въ

Новгородѣ,

 

въ

 

засѣданіи

 

26

 

іюля

 

1911

 

года.

 

Отзывы

 

о

 

рефератѣ

 

напе-

чатаны

 

въ

 

№

 

6

 

«Извѣстій

 

XV

 

Археологяческаго

 

съѣ?давъ

 

г.

 

Новгородѣ»
въ

 

1754

 

К'

 

газеты

 

«Россія»,

 

въ

 

№

 

31

 

отъ

 

5

 

азг.

 

<

 

ііовгородскихъ

 

Епар-
хіальныхъ

 

Вѣдомостей»

 

въ

 

«.Свѣтѣ»

 

ивъ

 

другихъ

 

повременныхъ

 

изданшхъ.
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Сабинину

 

за

 

службу

 

и

 

«за

 

кровь

 

тестя

 

его

 

Ивана

 

Сусанина»
изъ

 

округа

 

дворцоваго

 

села

 

Домнина

 

половины

 

деревни

 

Дереве-
нищъ

 

съ

 

полутора

 

четвертями

 

выти

 

земли

 

съ

 

обѣленіемъ

 

или

съ

 

освобожденіемъ

 

его

 

и

 

всего

 

его

 

потомства

 

отъ

 

всякихъ

 

податей,
кормовъ

 

і

 

разныхъ

 

поборовъ

 

и

 

б)

 

отъ

 

1633

 

года

 

о

 

пожалованіи
вдовѣ

 

Сабинина

 

Антоиидѣ

 

за

 

подвигъ

 

И.

 

Сусанина

 

на

 

тѣхъ

 

же

обѣльныхъ

 

правахъ

 

іустоши

 

Ёоробово

 

зъ

 

24

 

чети

 

земли

 

взамѣнъ
половины

 

Деревнащъ

 

по

 

случаю

 

перехода

 

ихъ

 

вмѣстѣ

 

съ

 

селом*

Домнинымъ,

 

по

 

завѣщанію

 

старицы

 

Ыарѳы

 

Ивановны

 

(+1631

 

г.),

 

къ

Ново-Спасскому

 

монастырю, —равно

 

не

 

желая

 

ирннять

 

во

 

вниманіе
подтвердітельныя

 

на

 

право

 

владѣнія

 

Коробовымъ

 

за

 

подвигъ

 

Суса-
санина

 

церекія

 

грамоты

 

отъ

 

1644,

 

1731

 

и

 

1767

 

годовъ.

Подобное

 

же

 

безразборчиво

 

-отрицательное

 

отношеніе

 

къ

 

постав-

ленному

 

нами

 

вопросу

 

обнаружилось

 

въ

 

засѣданіа

 

30

 

минуішаго

января

 

Костромской

 

губернской

 

ученой

 

архивной

 

комиссіі

 

по

 

поводу

моего

 

реферата

 

подъ

 

заглавіемъ

 

«Московски

 

и

 

Костромской

 

крест-

ный

 

ходъ

 

въ

 

Ипатіевъ

 

монастырь

 

14

 

марта

 

1613

 

года»

 

По

 

по-

воду

 

означеннаго

 

доклада,

 

какъ

 

замечено

 

въ

 

«Поволжскоііі

 

Вѣ-
стникѣ»

 

отъ

 

4

 

кинувшаго

 

февраля

 

за

 

Щ

 

1386,

 

Л.

 

П.

 

Скворцовъ
(изъ

 

мѣстныхъ

 

врачей)

 

доказывалъ

 

и

 

весьма

 

основательно,

 

что

Михаилъ

 

Ѳедоровичъ

 

не

 

могъ

 

укрываться

 

въ

 

чуждомъ

 

дому

 

Рома-
новыхъ

 

Ипатіевскомъ

 

монастырѣ.

 

Затѣмъ

 

въ

 

отвѣтъ

 

на

 

мое

 

выра-

женіе,

 

въ

 

1517

 

Н

 

того

 

же

 

Вѣстника

 

отъ

 

13

 

марта

 

тотъ

 

же

оапонентъ

 

4 ),

 

ссылаясь

 

на

 

свидетельства

 

князя

 

Козловсваго

 

в

 

барона
Коппепгаузена,

 

продолжалъ

 

уже

 

печатно

 

утверждать,

 

«что

 

мать

 

и

сынъ

 

Романовы,

 

когда

 

дошла

 

до

 

ыихъ

 

вѣсть,

 

что

 

Михаила

 

Ѳедо-
ровича

 

избрали

 

на

 

царство

 

и

 

что

 

послы

 

направились

 

въ

 

Кострому,
і

 

когда

 

уже

 

произошло

 

очищеніе

 

государства

 

отъ

 

враговъ,

 

-

 

прі-

были

 

ізъ

 

села

 

Домнина

 

въ

 

Кострому

 

и

 

остановились

 

въ

 

своемъ

осадномъ

 

дворѣ

 

и

 

по

 

просьбѣ

 

кострокскихъ

 

кителей

 

переправились

(переѣхали)

 

въ

 

келы

 

Йпатіевскаго

 

^монастыря

 

для

 

принятая

 

по-

сольства>.

 

Въ

 

ьнду

 

такого,

 

двукратно

 

опублакованнаго

 

въ

 

мѣстной
гагетѣ,

 

заявления,

 

могущаго

 

служить

 

къ

 

дискредитированію
исторической

 

значимости

 

самаго

 

Ипатіевекаго

 

монастыря,

 

какъ

мѣста

 

убѣжаща

 

для

 

родоначальника

 

Романовыхъ

 

въ

 

началѣ

 

І613
года,

 

я

 

въ

 

интересахъ

 

самой

 

истины

 

й

 

съ

 

предложеиіемъ

  

посиль-

*)

 

На

 

сдѣланное

 

г.

 

Скворцовымъ

 

въ

 

1417

 

N>

 

«Поводжскаго

 

Вѣст-
ника»

 

нозраженіе

 

препровожденъ

 

мною

 

въ

 

редакцію

 

этой

 

газеты

 

отвѣтъ
отъ

 

24

 

минувшаго

 

марта,

 

но

 

онъ

 

не

 

напечатанъ

 

почему

 

то...

 

Бъ

 

настоя-

щемъ

 

рѳфѳратв

 

имѣются

 

въ

 

виду

 

всѣ

 

печатный

 

возражения

 

Скворцова,
при

 

чемъ

 

отвѣтъ

 

на

 

нихъ

 

дается

 

не

 

столько

 

полемически,

 

сколько

 

поло-

жительно— въ

 

самомъ

 

изложеніи

 

раскрываемыхъ

 

доводовъ.
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■ыхъ

 

услугъ

 

къ

 

точноиу

 

созиданію

 

или

 

обоснованно

 

провинціаль-
ной

 

исторіи

 

пользуюсь

 

нынѣ

 

удобнымъ

 

случаамъ

 

представить

 

на

обсужденіе

 

просвѣщеннаго

 

собраяія

 

свои

 

оппозиціонныя

 

высказан-

ному

 

взгляду

 

ноложенія

 

и

 

соображения,

 

имѣя

 

въ

 

перспективѣ

 

on-

равданіе

 

древняго

 

афоризма:

 

ex

 

contvaviis

 

vascituv

 

vevitas.
Прежде

 

чѣмъ

 

приступить

 

къ

 

выясненію

 

и

 

мѣстно-истоиической
установкѣ

 

дебатнруемаго

 

факта,

 

необходимо

 

здѣсь

 

хотя

 

въ

 

врат-

кихъ

 

чертахъ

 

представить

 

тѣ

 

истораческія

 

обстоятельства

 

государ-

ства

 

Роосійскаго,

 

при

 

которыхъ

 

бѴяринъ

 

Махаилъ

 

Ѳедоровичъ
Романовъ

 

съ

 

матерію

 

инокинею

 

Марѳого

 

былъ

 

поетавленъ

 

въ

 

тра-

ктуемое

 

положеніе

 

свое.

 

То

 

было

 

въ

 

періодъ

 

великой

 

разрухи

 

мо-

сковскаго

 

государства

 

или,

 

точнѣе,

 

въ

 

концѣ

 

смутныхъ

 

временъ,

тагчайшихъ

 

для

 

государства

 

и

 

св.

 

православной

 

церкви,

 

когда

Россія

 

была

 

внѣшне

 

разорена

 

злодѣйствами

 

поляковъ

 

и

 

литовцевъ,

безнаказанно

 

производившихъ

 

насилія

 

въ

 

городахъ

 

и

 

весяхъ,

 

а

главное

 

глубоко

 

потрясены

 

были

 

основы

 

государственной

 

ея

 

жизни,

какъ

 

самыми

 

появленіями

 

разныхъсамозванцевъ,

 

претендовавшвхъ

на

 

царскій

 

тронъ

 

Россіа,

 

такъ

 

и

 

усиленными

 

стремленіями

 

утвер-

дить

 

на

 

московскомъ

 

престолѣ

 

польокаго

 

королевича

 

Владислава,
сына

 

Сйгизмувда.

 

Печальное

 

и

 

да&е

 

гибельное

 

состояніе

 

Россія
весьма

 

много

 

обусловилось

 

н

 

довершалось

 

и

 

гнусными

 

интригами

 

я

раздорами

 

средн

 

русскахъ

 

вельможъ,

 

изъ

 

коахъ

 

оказалось

 

немало

измѣнниковъ

 

отечеству.

 

Но

 

вотъ

 

великими

 

трудами

 

русскахъ

 

ви-

тязей

 

—князя

 

Димитріз

 

М.

 

Пожарскаго

 

и

 

Косьмы

 

3.

 

Минина

 

ш

келяря

 

Троице-Оергіевой

 

лавры

 

Авраамія

 

ііалицыяа

 

Москва

 

въ

 

so-

ловинѣ

 

октября

 

1612

 

года

 

и

 

затѣмъ

 

многія

 

веси

 

Россіи

 

къ

 

концу

этого

 

года

 

была

 

очищены

 

отъ

 

враговъ

 

внѣшнихъ,

 

а

 

для

 

надлежа-

ща™

 

умиротворенія

 

отечества,

 

для

 

водворенія

 

и

 

унроченія

 

госу-

дарственной

 

власти,

 

для

 

спасееія

 

русской

 

народности

 

н

 

вмѣстѣ
св.

 

православной

 

вѣры

 

отъ

 

ига

 

иновѣреыхъ

 

поляковъ

 

оставалось

избрать

 

главу

 

государству

 

-царя

 

православнаго

 

изъ

 

доблестеыхъ
сыновъ

 

земли

 

Русской.

 

Уже

 

7

 

февраля

 

1613

 

года

 

въ

 

Москвѣ
состоялось

 

предварительное,

 

а

 

21

 

февраля

 

совершилось

 

окончатель-

ное

 

соборное

 

притомъ

 

единогласное

 

избраніе

 

Михаила

 

Ѳедоровача
Романова,

 

котораго

 

еще

 

патріархъ

 

Гермогенъ

 

предуказалъ

 

въ

 

царя

Россіп,

 

и

 

тогда

 

въ

 

недѣлю

 

православія

 

всѣ

 

житедз

 

Москвы

 

въ

Успенскомъ

 

соборѣ

 

и

 

затѣмъ

 

окрестныхъ

 

городовъ

 

присягнула

 

на

вѣрность

 

новоизбранному

 

государю

 

по

 

крестоцѣювальной

 

грамотѣ,
уложенной

 

Московскаиъ

 

земскимъ

 

совѣтомъ.

 

Вслѣдствіе

 

этого

 

съ

предложеніемъ

 

царскаго

 

скипетра

 

Михаилу

 

Ѳедоровичу

 

снаряжено

было

 

отъ

 

земскаго

 

совѣта

 

и

 

2

 

марта

 

отправилось

 

въ

 

г.

 

Кострому
торжественное

 

и

 

многочисленное

 

посольство

 

какъ

 

изъ

 

высшего

духовнаго

 

чина

 

во

 

главѣ

 

съ

 

рязанскимъ

 

архіепяскопомъ

 

Ѳеодори-
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томъ,

 

такъ

 

и

 

изъ

 

именитыхъ

 

бояръ

 

и

 

всякихъ

 

чиновъ

 

московскаго

государства.

Между

 

тѣмъ

 

Михаилъ

 

Ѳедоровичъ

 

съ

 

матерію

 

инокинею

 

Мар-
ѳою,

 

лишь

 

25

 

октября

 

1612

 

года

 

освобожденный

 

изъ

 

плѣна

 

въ

московскомъ

 

кремлѣ,

 

въ

 

которомъ

 

держали

 

ихъ

 

вмѣстѣ

 

съ

 

дядей
Иваномъ

 

Никитичемъ

 

въ

 

качествѣ

 

заложниковъ

 

польскіе

 

на-

чальники,

 

проживалъ

 

тогда

 

въ

 

Костромской

 

своей

 

вотчинѣ

 

— селѣ
Домнинѣ

 

(въ

 

70

 

верстахъ

 

отъ

 

г.

 

Костромы)— въ

 

полной

 

надеждѣ,
что

 

они

 

достаточно

 

укрыты

 

отъ

 

военныхъ

 

бурь

 

того

 

времени

 

и

отъ

 

вражескихъ

 

нападеній,

 

и

 

совершенно

 

не

 

вѣдалъ

 

о

 

совершив-

шемся

 

въ

 

Москвѣ

 

избраніи

 

его

 

на

 

воероссійскій

 

тронъ.

 

Но

 

прежде

чѣмъ

 

представительное

 

московское

 

посольство

 

успѣло

 

прибыть

 

въ

г.

 

Кострому,

 

Михаилъ

 

Ѳедоровичъ

 

подвергся

 

великой

 

опасности

 

отъ

поляковъ.

 

Узнавши

 

вскорѣ

 

о

 

томъ,

 

что

 

на

 

великомъ

 

московскомъ

земскомъ

 

соборѣ

 

рѣшительно

 

избранъ

 

царемъ

 

юный

 

Михаилъ

 

вмѣсто
ранѣе

 

предположеннаго

 

польскаго

 

королевича

 

Владислава,

 

поляки

 

со-

ставили

 

дерзкій

 

умыселъ

 

въ

 

цѣляхъ

 

воцарепія

 

Владислава

 

отнять

у

 

Россіи

 

новоизбранная)

 

царя

 

православная.

 

Одному

 

изъ

 

польско-

литовскихъ

 

отрядовъ,

 

продолжавший

 

бродить

 

для

 

грабежа

 

въ

 

мѣ-
стахъ

 

приволжскихъ

 

и

 

заиолжскихъ,

 

поручено

 

было

 

тайно

 

проник-

нуть

 

въ

 

отчинное

 

село

 

Домнино,

 

чтобы

 

внезаішымъ

 

нападеніемъ
тамъ

 

захватить

 

Михаила

 

Ѳедоровича

 

и

 

отправить

 

его

 

въ

 

Польшу,
а

 

въ

 

случаѣ

 

сопротивленія

 

даже

 

и

 

убить

 

его.

 

Но

 

жизнь -этому

всенародному

 

избраннику

 

на

 

царство

 

спасла

 

извѣстная

 

патриоти-

ческая

 

хитрость

 

старосты --крестьянина

 

Ивана

 

Сусанина.

 

Бывъ
встрѣченъ

 

отрядомъ

 

иоляковъ

 

вблизи

 

своей

 

деревни

 

Деревнищъ,
въ

 

трехъ

 

верстахъ

 

;отъ

 

Домнина,

 

Сусапинъ

 

нослі;

 

уклончивыхъ

отвѣтовъ

 

на

 

распросы

 

поляковъ

 

о

 

мѣстинребываніа

 

Михаила

 

Ѳе-
доровича

 

Романова

 

вынужденъ

 

быль

 

;по

 

ихъ

 

приказу

 

явиться

невольнымъпроводникомъ

 

къ

 

вотчинной

 

усадьбѣ

 

Романовыхъ.

 

И

 

вотъ,

догадавшись

 

о

 

зломт

 

умыслѣ

 

поляковъ,

 

И.

 

Сусанйиъ

 

какъ

 

бы

 

съ

цѣлью

 

указать

 

надлежащую

 

дорогу

 

къ

 

Домнпиу,

 

намѣрешю

 

заво-

дить

 

спутниковъ

 

въ

 

лѣсную

 

глушь

 

подальше

 

отъ

 

большой

 

туда

дороги.

 

Ночью

 

же

 

въ

 

мѣстности

 

лѣсистой

 

и

 

занесённой

 

снѣгомъ,

во

 

время

 

сна

 

утомившихся

 

иоляковъ,

 

Сусанин ъ

 

нашелъ

 

возмож-

ность

 

съ

 

большою

 

осторожностью

 

передать

 

разыскавшему

 

его

здѣсь

 

зятю

 

Богдану

 

Сабинину

 

о

 

предстоящей

 

великой

 

опасности

для

 

Михаала

 

Ѳедоровича

 

и

 

матери

 

его,

 

причемъ

 

просилъ

 

какъ

можно

 

скорѣэ

 

извѣстить

 

ихъ

 

объ

 

этомъ.

 

Затѣмъ,

 

утромъ

 

И.

 

Су-
санинъ

 

снова

 

повелъ

 

поляковъ

 

блуждать

 

по

 

лѣснымъ

 

чащамъ

 

и

замерзшимъ

 

болотамъ,

 

по

 

видимому,

 

стараясь

 

отыскать

 

затерян-

ную

 

дорогу

 

къ

 

с.

 

Домнину.

 

Наконецъ,

 

при

 

полной

 

своей

 

увѣрен-

ности,

 

что

 

Б.

 

Сабининъ

 

уже

 

успѣлъ

   

выполнить

 

данное

    

иоручс-
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ніе,

 

доблестный

 

старецъ — патріотъ

 

неустрашимымъ

 

своимъ

 

при-

знаніемъ

 

разрѣшялъ

 

самъ

 

догадку

 

поляковъ,

 

что

 

они

 

обмануты
своимъ

 

проводникомъ,

 

и

 

тогда

 

Оусанинъ

 

послѣ

 

многихъ

 

пытокъ

быль

 

убитъ

 

поляками

 

близъ

 

села

 

Исупова,

 

въ

 

10

 

верстахъ

 

отъ

Домнина.

 

Между

 

тѣмъ

 

извѣщенные

 

Б.

 

Сабининымъ

 

о

 

столь

 

близ-
кой,

 

угрожающей

 

юному

 

всероссійскому

 

избраннику,

 

опасности

отъ

 

злодѣевъ,

 

Марѳа

 

Ивановна

 

и

 

сынъ

 

ея

 

Михаилъ

 

поспѣшно

достигаютъ

 

г.

 

Костромы.
Прежде

 

чѣмъ

 

вступить

 

въ

 

самое

 

рѣшеніе

 

вопроса:

 

гдѣ

 

же

въ

 

этомъ

 

городѣ

 

они

 

нашли

 

для

 

себя

 

безопасное

 

убѣжище

 

или

пріютъ? — нельзя

 

здѣсь

 

обойти

 

молчаеіемъ

 

варіанта

 

стариннаго

преданія

 

объ

 

обстоятельствахъ,

 

при

 

которыхъ

 

совершилось

 

спасе-

ніе

 

жизни

 

отрока

 

Михаила

 

Ѳедоровича,

 

какъ

 

о

 

томъ

 

повѣствуется

въ

 

рукописи

 

подъ

 

заглавіемъ

 

« Краткая

 

исторія

 

о

 

несчастіяхъ

 

бо-
ярина

 

Ѳедора

 

Никитича

 

Юрьева—Романова,

 

родныхъ

 

его

 

и

 

су-

пруга

 

Ксеніи,

 

рожденной

 

Шестовыхъ,

 

также

 

о

 

спасеніи

 

отъ

 

по-

ляковъ

 

и

 

литвы

 

въ

 

1613

 

году

 

ихъ

 

сына»

 

и

 

т.

 

д.

 

Рукопись

 

эта

пожертвована

 

въ

 

половине

 

1900

 

года

 

Костромской

 

Губернской
Ученой

 

Архивной

 

Комиссіи

 

дворяниномъ

 

Г.

 

В.

 

Мягковымъ,— по

почерку

 

иринадлежитъ

 

')

 

къ

 

сороковымъ

 

годамъ

 

минувшаго

 

сто-

лѣтія

 

{но

 

не

 

ранѣе

 

1835

 

года,

 

такъ

 

какъ

 

въ

 

ней

 

имѣется

 

ссыл-

ка

 

на

 

іюльскую

 

книжку

 

журнала

 

«Библиотека

 

для

 

чтенія»

 

за

1835

 

годъ).

 

Собиратели

 

преданія

 

о

 

подвигѣ

 

Ивана

 

Сусанина

 

и

излагатели

 

этого

 

предавія

 

въ

 

разныхъ

 

печатныхъ

 

изданіяхъ

 

ука-

зывали,

 

что

 

Михаилъ

 

Ѳедоровичъ

 

былъ

 

спрятанъ

 

бурмистромъ
Домяинской

 

вотчины

 

крестьяниномъ

 

деревни

 

Деревенищъ

 

Иваномъ
Осиповичемъ

 

Сусанинымъ

 

въ

 

подземныхъ

 

тайникахъ

 

усадебнаго
въ

 

с.

 

Домиинѣ

 

господскаго

 

дома.

 

Мѣстные

 

историки

 

Костромского
края

 

(князь

 

А.

 

Козловскій,

 

протоіерей

 

М.

 

Діевъ

 

и

 

В.

 

Самаряновъ)
въ

 

виду

 

этого

 

прёданія

 

не

 

преминули

 

однакоже

 

упомянуть

 

о

томъ,

 

что

 

относительно

 

собственно

 

мѣста

 

укрытія

 

будущаго

 

царя

—отрока

 

Михаила

 

существовало

 

и

 

другое

 

преданіе,

 

именно— что

оііъ

 

былъ

 

временно

 

скрыть

 

И.

 

Сусанинымъ

 

въ

 

ямѣ

 

только

 

что

сгорѣвшаго

 

крестьянокаго

 

овина

 

въ

 

Деревенищахъ

 

и

 

будто

 

въ

этой

 

деревжѣ,

 

а

 

не

 

среди

 

лѣсныхъ

 

болотъ

 

погибъ

 

Сусавинъ.

 

Кре-

')

 

По

 

содержат©

 

своему

 

эта

 

рукопись

 

сходна

 

съ

 

рукописью

 

о

томъ

 

же

 

преданіи

 

Назарова,

 

которая

 

была

 

въ

 

пользованіи

 

Павла

 

П.
Свиньина,

 

извѣстваго

 

издателя

 

Отечественныхъ

 

Записокъ.

 

По

 

многимъ

признаками.

 

Я,

 

Н.

 

Селифонтовъ

 

справедливо

 

призналъ

 

составитѳдемъ

 

ру-

кописи

 

ститулярнаго

 

совѣтника

 

Иван*

 

Даниловича

 

Іорданскаго»,

 

родно-

го

 

брата

 

протоіерея

 

Алексѣя

 

Даниловича

 

Домнинскаго,

 

который

 

однако

въ

 

оставшихси

 

заішсяхъ

 

изложилъ

 

совершенно

 

иное

 

преданіе,

 

перешед-

шее

 

и

 

въ

 

печать.
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стьяне

 

означенной

 

деревни

 

доселѣ

 

указываютъ

 

слѣды

 

этой

 

овин-

ной

 

ямы

 

и

 

съ

 

послѣдней

 

имѣетоя

 

въ

 

Ученой

 

Архивно!

 

Комиссіи
фотографическое

 

изображеніе.

 

Преданіе

 

объ

 

этомъ-то

 

овинѣ

 

и

 

за-

несено

 

въ

 

принадлежащую

 

Костромской

 

Архивюй

 

Комиооіи

 

руко-

пись,

 

которая,

 

начинаясь

 

изложеніемъ

 

кончины

 

царя

 

Ѳедора

 

Ива-
новича

 

и

 

воцаренія

 

Бориса

 

Годунова,

 

затѣмъ

 

представивши

 

по-

дробны!

 

мэртирологъ

 

бояръ

 

Романовыхъ

 

и

 

ихъ

 

родственниковъ,

въ

 

концѣ

 

заключаетъ

 

описаніе

 

подвига

 

спаоенія

 

И.

 

Сусанинымъ
жизни

 

Михаила

 

Ѳедоровича.
По

 

сказанію

 

рукописи,

 

*)

 

когда

 

<

 

поляки

 

и

 

литва,

 

привед-

ши

 

въ

 

безсаліе,

 

28

 

октября

 

очистили

 

Кремль

 

и

 

Москву

 

и

 

вы-

слали

 

оттуда

 

всѣхъ

 

бывшихъ

 

у

 

нихъ

 

въ

 

плѣну

 

россіаиъ,

 

въ

числѣ

 

коахъ

 

и

 

инокиню

 

Марѳу

 

Ивановну

 

съ

 

сыномъ

 

Мзіаиломъ,
послѣдніе

 

не

 

промедляя,

 

выбыли

 

въ

 

Кострому,

 

гдѣ

 

основали

 

себѣ
жительство

 

первая

 

въ

 

бывшемъ

 

тамъ

 

ея

 

собственномъ

 

домѣ

 

по-

зади

 

женскаго

 

Крестовоздвіженскаго

 

монастыря,

 

а

 

послѣдній
уѣхалъ

 

за

 

65

 

версгъ

 

въ

 

родовую

 

ея

 

вотчину

 

Костромского

 

ок-

руга,

 

нынѣ

 

Буйскаго,

 

въ

 

с.

 

Домнино,

 

въ

 

коемъ

 

еще

 

отъ

 

прадѣда
его

 

Василія

 

Михаиловича

 

и

 

дѣда

 

Ивана

 

Васильевича

 

Шестовыхъ
была

 

устроена

 

усадьба,

 

господскій

 

домъ

 

и

 

разная

 

заведенія

 

съ

садомъ...

 

По

 

пріѣздѣ

 

Михаила

 

Ѳеодоровича

 

въ

 

Домнино,

 

увѣдо
милея

 

онъ,

 

какъ

 

есть

 

предазів

 

издревле,

 

что

 

по

 

несогласію,

 

ао-

словъ

 

на

 

подданство

 

Россіи

 

королю

 

Сигнзмувду,

 

поляки

 

и

 

литов-

цы

 

съ

 

наемниками

 

ихъ

 

равными

 

вартіями

 

разоряютъ

 

россійскія
города

 

и

 

оеленія,

 

а

 

что

 

нѣсколько

 

отдѣлившась

 

изъ

 

отряда

 

гет-

мана

 

литовскаго

 

Хоткевнча,

 

ограбившаго

 

и

 

выжегшаго,

 

съ

 

избіе-
ніемъ

 

многіхъ

 

жителей,

 

22

 

сентября

 

>1613

 

года

 

городъ

 

Вологду,
но

 

большой

 

оттуда

 

дорогѣ

 

въ

 

Кострому,

 

бывшей

 

тогда

 

чрезъ

 

Дом-
нипскую

 

вотчиму,

 

пробираются

 

къ

 

селу

 

Домнину,

 

съ

 

намѣревіемъ
захватить

 

его

 

тамъ,

 

в

 

отослать

 

въ

 

Польшу

 

или

 

убить;

 

имѣвши
отъ

 

росеійскихъ

 

измѣнниковъ

 

свѣдѣніе

 

о

 

расположена

 

къ

 

нему

народа

 

на

 

избранів

 

въ

 

государи.--

 

Увидавъ

 

этотъ

 

уаыселъ

 

зло-

дѣевъ,

 

Михаилъ

 

Ѳеодоровичъ,

 

предохраняя

 

себя

 

отъ

 

плѣна

 

или

смерти,

 

рѣшился

 

изъ

 

Домнина

 

укрыться

 

и

 

одиішо

 

ночью

 

ушелъ

по

 

дорогѣ

 

къ

 

деревнѣ

 

его

 

Перевозу,

 

но,

 

не

 

входя

 

въ

 

оную

 

саженъ

за

 

двѣсти,

 

направился

 

глубокимъ

 

и

 

лѣоистымъ

 

оврагомъ,

 

по

 

иро-

текаюпизй

 

небольшой

 

рѣчкѣ

 

Корбѣ

 

къ

 

ея

 

верховью,

 

не

 

замѣтівъ
отъ

 

страха,

 

что

 

пошелъ

 

къ

 

той

 

сторонѣ,

 

которая

 

не

 

отдаляетъ,

а

 

приближаетъ,

 

и

 

что

 

тою

 

же

 

ночью

   

выпалъ

 

небольшой

    

снѣгъ,

ѵ)

 

См.

 

Приложеніе

 

III

 

къ

 

Журналу

 

общаго

 

собрапія

 

членовъ

 

Ко-
стромской

 

Губернской

 

Ученой

 

Архивной

 

Комиссіи

 

отъ

 

8

 

сентября

 

1900
года.
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на

 

коемъ

 

слѣды

 

его

 

замѣтны,

 

и

 

что

 

іыходъ

 

его

 

изъ

 

Домнина

 

къ

Перевозу

 

многія

 

видѣли.

 

-- Такимъ

 

образомъ

 

продолжая

 

путь

 

свой

■о

 

Корбѣ,

 

огибающей

 

Домнино

 

и

 

съ

 

сѣверовостока

 

на

 

полдень

полукругомъ,

 

верстъ

 

около

 

десяти,

 

пришелъ

 

къ

 

деревнѣ

 

своей
Деревнищамъ,

 

называемой

 

нынѣ

 

Деревеньки,

 

построенной

 

между

Вологодскою

 

дорогою

 

и

 

селомъ

 

Домнинымъ,

 

въ

 

разстояніи

 

не

 

да-

лѣе

 

двухъ

 

верстъ

 

съ

 

половиною

 

прямого

 

пути,

 

составлявшей

токмо

 

одинъ

 

домъ

 

крестьянина

 

его

 

Ивана

 

Сусанина

 

вдоваго,

 

гдѣ

онъ

 

жилъ

 

еъ

 

дочерью

 

Стефанидою,

 

но

 

она

 

въ

 

деревнѣ

 

тогда

 

не

находилась,

 

а

 

была

 

яа

 

работѣ,

 

въ

 

ономъ

 

же

 

оставался

 

одинъ

отецъ

 

ея

 

Сусанинъ,

 

куда

 

Михаилъ

 

Ѳедоровичъ,

 

пришедши

 

утромъ,

просилъ

 

укрыть

 

отъ

 

поляковъ

 

и

 

литовцевъ,

 

на

 

что

 

Сусанинъ

 

съ

радостію

 

согласился

 

сохранить

 

его

 

вь

 

ямнакѣ

 

сгорѣвшаго

 

у

него

 

наканунѣ

 

овина.— А

 

какъ

 

многія

 

головни

 

въ

 

ямникѣ

 

ку-

рились

 

и

 

тлѣли,

 

то

 

Сусанинъ,

 

разобравъ

 

оныя,

 

сдѣлалъ

 

углуб-
леніе

 

и

 

посадилъ

 

туда

 

своего

 

Господина,

 

положа

 

ему

 

нѣсколько
хлѣба,

 

соли

 

и

 

квасу,

 

а

 

сверху

 

накрывши

 

войлоками,

 

обложилъ
курящимися

 

и

 

тлѣющими

 

головнями,

 

потомъ

 

же

 

принялся

 

въ

 

де-

ревнѣ

 

на

 

гумен

 

ни

 

кѣ

 

по

 

прежнему

 

за

 

работу,

 

куда

 

того

 

же

 

дня

и

 

вскорѣ

 

наѣхала

 

изъ

 

Домнина

 

по

 

слѣду

 

поляки

 

и

 

литовцы;

 

не

отыскавши

 

Михаила

 

въ

 

его

 

Домнинскомъ

 

домѣ

 

и

 

уолышавъ

 

отъ

жителей,

 

что

 

ушелъ

 

къ

 

деревнѣ

 

Перевозу,

 

пустились

 

за

 

намъ

 

въ

погоню,

 

имѣвши

 

при

 

себѣ

 

даже

 

ообакъ,

 

а

 

въ

 

Домнинѣ

 

остаться

не

 

смѣлп,

 

дабы

 

не

 

окружили

 

ихъ

 

крестьяне

 

той

 

вотчины,

 

болѣе
четырехъ

 

сотъ

 

человѣкъ

 

иужспаго

 

пола

 

и

 

другихъ

 

близквхъ

 

къ

Домнину,

 

но

 

рѣкѣ

 

Шачѣ

 

расположенныхъ,

 

принадлежавшихъ

 

боя-
рамъ

 

Михаилу

 

и

 

Петру

 

Михаиловичамъ

 

Салтыковымъ,

 

не

 

менѣе
двухъ

 

тысячъ

 

душъ

 

вотчины

 

села

 

Молвитина,

 

ибо

 

въ

 

то

 

время,

за

 

освобожденіемъ

 

Москвы

 

отъ

 

поляковъ

 

и

 

литвы,

 

для

 

истребле-
нія

 

ихъ

 

партій

 

по

 

Россіи

 

въ

 

разныхъ

 

иѣстахъ

 

многія

 

селенія
собирались

 

въ

 

отряды

 

и

 

вооруя;ались,

 

поручая

 

начальство

 

надъ

собою

 

даже

 

крестьянами — Но

 

злодѣи

 

оныя,

 

прибывши

 

въ

 

дерев-

ню

 

Деревнищи,

 

увидали

 

на

 

работѣ

 

одного

 

токмо

 

Сусанина

 

и

 

до-

прашивали

 

она

 

го

 

подъ

 

жестокими

 

пытками

 

о

 

Михаідѣ

 

Ѳеодоровв-
чѣ,

 

куда

 

укрылся,

 

ибо

 

слѣды

 

его

 

въ

 

той

 

деревнѣ

 

пропали;

 

но

Сусанинъ

 

отрекался

 

съ

 

твердостью,

 

что

 

онъ

 

въ

 

деревню

 

къ

 

нему

не

 

приходилъ,

 

посему,

 

измучивши

 

Сусанина,

 

разрубили

 

на

 

мѣстѣ
и

 

изъ

 

деревни

 

выѣхали

 

на

 

большую

 

Вологодскую

 

дорогу,

 

предпо-

лагая,

 

что

 

Михаилъ

 

Ѳеодоровичъ

 

выѣхалъ

 

къ

 

своимъ

 

прежнимъ

знакомымъ

 

чрезъ

 

Вологду

 

на

 

Бѣлое

 

озеро,

 

а

 

собаки,

 

бывшія

 

при

отрядѣ

 

злодѣевъ,

 

побѣгавъ

 

около

 

сгорѣвшаго

 

овина,

 

въ

 

ямникъ

спуститься

 

не

 

смѣли,

 

за

 

потерею

 

обонянія

 

отъ

 

дыма

 

тлѣвшихъ
и

 

курившихся

 

тамъ

 

головень.

 

— Бывшая

 

же

 

на

 

работѣ

 

внѣ

 

дерев-
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ни

 

своей

 

въ

 

отдаленіи

 

дочь

 

Сусанина

 

Стефанида

 

набѣгъ

 

туда

поляковъ

 

и

 

литовцевъ

 

видѣла,

 

но

 

явиться

 

въ

 

нее

 

не

 

посмѣла

 

і,

ночевавши

 

въ

 

ближайшихъ

 

кустарннкахъ

 

пришла

 

на

 

другой

 

уже

день

 

съ

 

собравшимися

 

вооруженными

 

крестьянами

 

изъ

 

окольныхъ

деревень

 

и

 

оплакивала

 

своего

 

изрубленнаго

 

отца;

 

каковой

 

плачъ

а

 

крики

 

народа,

 

проклинавшаго

 

жестокость

 

злодѣевъ,

 

Михаилъ
Ѳеодоровичъ

 

услышавъ

 

въ

 

ямникѣ,

 

подалъ

 

о

 

себѣ

 

голосъ.

 

— По-
чему

 

крестьяне,

 

раскидавъ

 

его

 

убѣжище,

 

съ

 

многолюдствомъ

 

про-

водили

 

къ

 

матери

 

Марѳѣ

 

Ивановнѣ

 

на

 

Кострому,

 

а

 

тамъ

 

онъ

помѣстился

 

въ

 

мужскомъ

 

Ипатіевскомъ

 

монаотырѣ,

 

огражденномъ

каменного

 

стѣною

 

съ

 

башнями

 

в

 

етрѣльницамп

 

на

 

прожпватель-

ство

 

въ

 

безопасности,

 

которыя

 

остаются

 

цѣлостно

 

и

 

доселѣ

 

съ

ихъ

 

желѣзпыми

 

воротами,

 

а

 

въ

 

Богоявленскомъ

 

монастырѣ,

 

тоже

окруженномъ

 

толстыми

 

каменными

 

стѣиами

 

и

 

башнями

 

со

 

стрѣль-

ницами

 

и

 

желѣзными

 

воротами,

 

остаться

 

не

 

разсудилъ,

 

по

 

при-

чинѣ

 

недавняго

 

избіенія

 

въ

 

немъ

 

братіи» .

Приведенный

 

разсказъ,

 

полный

 

столь

 

интересныхъ

 

подробно-
стей,

 

чрезъ

 

которыя

 

одпакоже

 

обнаруживается

 

нѣсколько

 

фабу-
лярный

 

характеръ

 

ихъ.

 

конечно,

 

не

 

вполнѣ

 

соотвѣтствуетъ

 

дѣй-
ствительности,

 

аналогично

 

подобнымъ

 

же

 

сказаніямъ,

 

и

 

мы,

 

по

примѣру

 

историка

 

Д.

 

И.

 

Иловайскаго,

 

не

 

считаемъ

 

правдоподоб-
нымъ

 

сказаніе

 

относительно

 

избраннаго

 

юнымъ

 

ГДпхаилимъ

 

.спосо-

ба

 

спасенія

 

иутемъ

 

ночного

 

ухода

 

оврагомъ,

 

затѣмъ

 

самаго

 

ук-

рывательства

 

въ

 

ямникѣ

 

сгорѣвшаго

 

овина,

 

равно

 

убіенія

 

И.
Сусанина

 

въ

 

Деревенищахъ.

 

Не

 

входя

 

въ

 

разсмотрѣніе

 

руконис-

наго

 

сказанія

 

по

 

существу,

 

мы

 

призиаемъ

 

очень

 

важнымъ

 

то

твердо

 

выраженное

 

въ

 

немъ

 

убѣжденіе,

 

что

 

Михаилъ

 

Ѳеодоровичъ
тогда

 

находился

 

въ

 

своей

 

вотчинной

 

усадьбѣ —селѣ

 

Домнинѣ,

 

изъ

котораго

 

онъ

 

удалился

 

въ

 

Жпатіевъ

 

монастырь,

 

и

 

это

 

убѣжденіе
непререкаемо

 

раздѣляется

 

всѣми

 

историками.

Между

 

тѣмъ

 

въ

 

оперѣ

 

«Жизнь

 

за

 

царя»

 

представленъ

 

иной
пунктъ

 

тѳгдашняго

 

временнаго

 

пребываніа

 

Михаила

 

Ѳеодоровяча.
Въ

 

этой

 

оперѣ

 

въ

 

историчеекій

 

сюжетъ

 

введена

 

роль

 

Вани,

 

ко-

торому

 

отецъ

 

его

 

Сусанинъ,

 

невольный

 

проводникъ

 

поляковъ,

знавшихъ,

 

что

 

избранный

 

на

 

царство

 

Михаилъ

 

Ромавовъ

 

«живетъ

въ

 

своемъ

 

костромскомъ

 

помѣстьѣ» ,

 

наказалъ

 

ѣхать

 

ма

 

конѣ
«верхомъ

 

прямымъ

 

путемъ

 

чрезъ

 

мелкій

 

боръ

 

во

 

весь

 

опоръ»,

«чтобъ

 

до

 

зари

 

до

 

утрепней

 

увѣдалъ

 

царь»

 

о

 

великой

 

для

 

него

опасности,- -самъ

 

же

 

Сусанинъ,

 

догадавшись

 

на

 

счетъ

 

злоумыш-

лении

 

поляковъ,

 

рѣшилъ

 

завести

 

ахъ

 

«въ

 

темный

 

лѣсъ,

 

въ

 

тря-

сину»

 

и

 

тамъ

 

загубить.

 

Когда,

 

по

 

словамъ

 

оперы,

 

«бѣдный

 

конь

въ

 

полѣ

 

палъ,— Ваня

 

бѣгомъ

 

добѣжалъ»,

 

еще

 

ранѣе

 

утренней
зари,

 

до

 

стѣнъ

 

монастыря,

 

гдѣ

 

въ

 

палатахъ

   

покаялись

 

Михаилъ
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Ѳеодоровичъ

 

и

 

мать

 

его

 

инокиня

 

Марѳа.

 

Въ

 

ворота

 

обители

 

же-

лѣзныя— чугунныя

 

Ваня

 

усиленно

 

среди

 

ночной

 

тишины

 

стучатся,

громкимъ

 

крикомъ

 

и

 

воплемъ

 

прося

 

отпереть

 

ихъ,

 

побудить

 

слугъ

царскихъ

 

проснуться,,

 

чтобъ

 

скорѣй

 

сѣдлать

 

коией

 

и

 

собираться
въ

 

иуть,

 

иначе

 

«на

 

зарѣ

 

къ

 

нпмъ

 

нагрянетъ

 

бѣда»

 

отъ

 

злодѣевъ
—

 

поляковъ. — Въ

 

виду

 

того,

 

что

 

въ

 

оперѣ

 

мѣстопребызаніемъ
Романовыхъ

 

предъ

 

набѣгомъ

 

поляковъ

 

нредставленъ

 

монастырь,

не

 

можемъ

 

не

 

сказать,

 

что

 

здѣсь

 

никакъ

 

нельзя

 

ргзумвть

 

ни

Ипатіевскій,

 

на

 

Макарево-Унженскій

 

монастырь,

 

ибо

 

первый

 

от-

стоялъ

 

отъ

 

с.

 

Домнииа

 

на

 

70

 

веротъ,

 

а

 

поелѣдній

 

гораздо

 

дал

 

he,

— между

 

тѣмъ

 

Ваня

 

еще

 

до

 

зари

 

достигаетъ

 

монастыря,

 

что

 

не-

возможно

 

даже

 

въ

 

отношеніи

 

Ипатіева

 

монастыря,

 

и

 

тѣмъ

 

болѣе,
что

 

на

 

столь

 

далекомъ

 

пути

 

къ

 

нему

 

Ваня

 

легко

 

могъ

 

бы

 

за-

блудиться

 

или

 

отъ

 

ночного

 

холода

 

погибнуть.

 

Значитъ,

 

состави-

тель

 

текста

 

опѳры

 

бароеъ

 

Розенъ

 

здѣсь

 

змѣль

 

въ

 

виду

 

Желѣзно-
боровокій

 

монастырь,

 

который

 

отстоитъ

 

ва

 

15

 

вѳрстъ

 

отъ

 

с^ла

Домнина

 

и

 

куда

 

Ваня,

 

хотя

 

не

 

безъ

 

препятствія,

 

могъ

 

прибыть
«чрезъ

 

мелкій

 

бѳръ»

 

къ

 

назначенному

 

отцомъ

 

времени.

 

Отсюда,
при

 

усдовіи

 

признанія

 

историчности

 

роли

 

Вани,

 

слѣдовало

 

бы
представлять

 

дѣло

 

такъ,

 

что

 

Михаилъ

 

Ѳеодоровичъ

 

съ

 

матерію
инокинею

 

Марѳою

 

тогда

 

временно

 

проживалъ

 

въ

 

Желѣзноборов-
скомъ

 

монастырѣ

 

и

 

но

 

извѣщеніи

 

Ваней

 

объ

 

опасности

 

вынуж-

денъ

 

былъ

 

изъ

 

этой

 

обители

 

устремиться

 

въ

 

Ипатіевскій

 

мона-

стырь

 

для

 

вполнѣ

 

безопаснаго

 

убѣжаща.

 

Однако

 

же

 

такое

 

пред-

ставление

 

стоитъ

 

совершенно

 

одиноко,

 

и

 

при

 

всеобщемъ

 

призна-

ки

 

села

 

Домнина

 

мѣстомъ

 

тогдашняго

 

пребыванія

 

Романовыхъ

 

не

приходится

 

много

 

съ

 

нимъ

 

считаться.

 

Можно

 

полагать,

 

что

 

ав- :

торъ

 

текста

 

оперы

 

«Жизнь

 

за

 

царя»

 

или

 

изображаетъ

 

здѣсь

 

нѣ-
которую

 

недостаточно

 

провѣренную

 

варіацію

 

сказанія

 

о

 

спасені»
Михаила

 

Ѳеодоровича

 

Сусананымъ

 

или

 

лучше

 

думать,

 

что,

 

ноэтм-

чески

 

вводя

 

роль

 

Вани,

 

авторъ

 

самъ

 

—

 

искусственно

 

представля-

етъ

 

монастырь

 

лишь

 

въ

 

цѣляхъ

 

сценическяхъ,

 

театрально-деко-

ративныхъ,

 

между

 

тѣмъ— вопреки

 

исторической

 

обстанозкѣ

 

со-

бытія.
Прв

 

томъ— рувописномъ

 

и

 

этомъ -оперномъ

 

скаааніі

 

отнюдь

не

 

отпадаетъ

 

или,

 

лучше,

 

требуетъ

 

надлежащаго

 

обоснования

 

рѣ-
шеніе

 

вонроса,— -гдѣ

 

же

 

имевно

 

Мвхаилъ

 

Ѳеодоровичъ

 

съ

 

матерію
■ноквнею

 

нашелъ

 

безоаасное

 

для

 

себя

 

убѣжище

 

отъ

 

злыхъ

 

умы-

оговъ

 

поляковъ,

 

бывъ

 

вынужденъ

 

спасаться

 

бѣгствомъ

 

ное-эй

 

слу-

чайная

 

укрывательства

 

въ

 

овинной

 

ямѣ

 

или

 

послв

 

своего

 

ире-

быванія

 

въ

 

фвктивномъ

 

монастырѣ?

 

Въ

 

брошюрѣ

 

Л.

 

Скворцова
<Одинъ

 

изъ

 

безвѣстныхъ

 

дѣятелей

 

смутнаго

 

времени»

 

(Кострома.
1910

 

г.)

 

высказано

 

слѣдующее

 

мнѣніе:

 

<въ

 

концѣ

 

1612

 

ілі

 

въ
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началѣ

 

1613

 

года,

 

когда

 

Михаилъ

 

Ѳеодоровичъ

 

еъ

 

родительницей
своей,

 

освободившись

 

изъ

 

Московская

 

кремля,

 

уѣхала

 

въ

 

костром-

ские

 

пределы,

 

мать

 

а

 

еыяъ

 

Романовы

 

жаля

 

то

 

въ

 

вотчанѣ
своей— селѣ

 

Доішинѣ,

 

то

 

въ

 

йпатіевскомъ,

 

то

 

въ

 

Жѳлѣзноборов-
скомъ,

 

то

 

въ

 

Унженскомъ

 

монастырь,

 

то

 

въ

 

г.

 

Коотромѣ...

 

Ми-
хаилъ

 

Ѳеодоровичъ

 

нереѣзжалъ

 

изъ

 

монастыря

 

въ

 

монастырь...,

предупреждаемый

 

объ

 

опасности

 

въ

 

той

 

или

 

другой

 

мѣстнвсти.
спасаясь

 

отъ

 

преслѣдованія

 

своихъ

 

враговъ»

 

(14

 

стран.).

 

Если
такъ

 

было,

 

то

 

какой

 

же

 

монастырь

 

могь

 

представлять

 

для

 

Ро-
мановыхъ

 

болѣе

 

надежное

 

убѣжище?

 

Таковымъ

 

не

 

могъ

 

быть

 

нанр.

Желѣзноборовскій

 

монастырь,

 

гдѣ

 

юный

 

Махаилъ

 

и

 

мать

 

его

 

ино-

кнвя

 

иногда

 

жали

 

нисколько

 

времени.

 

Монастырь

 

этотъ

 

отстоитъ

на

 

15

 

верс-тъ

 

отъ

 

с.

 

Домнина,

 

находился

 

тогда

 

въ

 

труднопрохо-

димой

 

чашѣ

 

лѣсной.

 

Для

 

сына

 

и

 

матери

 

Романовыхъ

 

не

 

было
никакого

 

резона

 

тогда

 

избрать

 

этотъ

 

монастырь

 

')

 

для

 

своего

убѣжииа,

 

такъ

 

какъ

 

адѣсь

 

жизнь

 

ихъ

 

совершенно

 

не

 

была

 

обе-
зопашена

 

вслѣдствіѳ

 

безыскусственная

 

првмитивнаго

 

укрѣпденія
обители,

 

притомъ

 

малобратственной.

 

Также

 

въ

 

пустынномъ

 

или

малолюдномъ

 

мѣстѣ

 

находился

 

Масаріево-Унженокій

 

монастырь,—

въ

 

которомъ

 

Махаилъ

 

Ѳеодоровичъ

 

малолѣтиамъ,

 

во

 

время

 

пребы-
ванія

 

родителей

 

въ

 

ссылвѣ,

 

сохранялся

 

будтобы

 

съ

 

1602

 

по

 

1605

 

г.

(Бѣзяевъ,

 

Скворцовъ)

 

подъ

 

покровительствомъ

 

строителя

 

изъ

 

бо-
яръ—старца

 

Давида

 

Хвостова.

 

И

 

въ

 

Макарьевскомъ

 

монастырѣ,
который

 

отетоялъ

 

довольно

 

далеко

 

отъ

 

с.

 

Домнина,

 

а

 

отъ

 

г.

 

Ко-
стромы -на

 

Ш.Щ

 

дней

 

пути,

 

Михавлъ

 

Ѳеодоровичъ

 

и

 

мать

 

его

по

 

той

 

же

 

нричинѣ

 

не

 

могли

 

чувствовать

 

себя

 

безопасными

 

отъ

погибели

 

со

 

стороны

 

злобно

 

преслѣдовавшихъ

 

враговъ.

 

Въ

 

виду

этого

 

слѣдуетъ

 

полагать

 

такъ,

 

что

 

когда

 

Михаилъ

 

Ѳеодоровичъ
и

 

его

 

мать

 

въ

 

с.

 

Домнвнѣ

 

получили

 

извѣстіе

 

чрезъ

 

зятя

 

Суса-
нина

 

--

 

Богдана

 

Сабинина

 

объ

 

угрожающей

 

для

 

нихъ

 

великой
опасности,

 

она,

 

сочли

 

для

 

себя

 

небезопаснымъ

 

ее

 

только

 

даль-

иѣйшее

 

пребываніе

 

въ

 

помѣстьи,

 

но

 

и

 

вообще

 

укрывательство

 

въ

іакомъ-либо

 

глухомъ

 

или

 

провинціальномъ

 

монастырѣи

 

тотчаоъ

же

 

решали

 

и,

 

конечно,

 

во-время

 

успѣли

 

быстро

 

уѣхать

 

въ

 

гор.

Кострому,

 

который

 

представлялъ

 

собой

 

яѳсомнѣнно

 

центральное

в

 

устойчивое

 

мѣсто

 

въ

 

аащітно-боевомъ

 

отношены.

Окончаніе

 

слѣдуетъ.

*)

 

В*

 

1613

 

году

 

онъ

 

подвергся

 

нанаденію

 

и

 

разгрому

 

со

 

стороны

польско-іитовскихъ

 

іпаѳкъ.— «Сметное

 

время

 

Мчсковскаго

 

Государства»,
Д.

 

Иловайскаго,

 

1894

 

г,

 

253

 

стр.
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Опредѣленный

 

защитникъ

 

старой

 

ереоа

 

въ

 

расколѣ.

Въ

 

1893

 

году

 

раскольниками

 

авотрійцами

 

въ

 

Мооквѣ

 

была
издана

 

гектографированная

 

книжка,

 

въ

 

которой,

 

м.

 

up.,

 

помѣщена
бесѣда

 

братьевъ

 

Василія

 

и

 

Ѳедора

 

Мельпаковыхъ

 

съ

 

однимъ

 

изъ

православныхъ

 

миссіонеровъ.

 

Въ

 

этой

 

бесѣдѣ

 

бр.

 

Мельниковы
утверждаютъ,

 

что

 

будто

 

бы

 

<

 

никоновская

 

Церковь

 

въ

 

сноемъ

 

трое-

перстіа

 

проповѣдуетъ

 

догматическую

 

погрѣшпость>,

 

нчеяно:

 

«про-

повѣдуетъ

 

во

 

Святой

 

Троицѣ

 

и

 

пріятое

 

Храстомъ

 

(т.

 

е.

 

Сыяомъ
Божіимъ

 

—

 

Словомъ)

 

человѣчѳство».

 

Это

 

исповѣданіе

 

въ

 

Троицѣ
Сына

 

Божія

 

въ

 

двухъ

 

естествахъ,

 

во

 

единой

 

Тпостаси,

 

при

 

изо!
браженіи

 

на

 

оебѣ

 

креотнаго

 

знаменія,

 

по

 

лжеучепію

 

бр.

 

Мельпа-
ковыхъ,

 

будто

 

бы

 

— «

 

еретическое

 

учете,

 

не

 

принятое

 

ни

 

Хри-
стовою

 

Церковію,

 

ни

 

святыми

 

отцами»

   

(л.

 

36

 

и

 

37)).
Эту

 

старую

 

ересь,

 

вновь

 

нроповѣданную

 

бр.

 

Мельниковыми
я,

 

на

 

основаніи

 

слова

 

Божія

 

(по

 

кн.

 

Скрижаль)

 

и

 

святоотеческая

ученія,

 

тогда

 

же

 

изобличилъ,

 

именно

 

въ

 

журналѣ

 

'Братское

 

Сло-
во»

 

за

 

1894

 

г.,

 

R

 

20,

 

въ

 

статьѣ:

 

«Новые

 

защитники

 

старой

ереси

 

въ

 

расколѣ».

 

Мое

 

изобличеніе,

 

очевидно,

 

не

 

давало

 

покоя

Ѳедору

 

Мельникову

 

до

 

настоящаго

 

времени,

 

опровергнуть

 

которое

онъ

 

не

 

имѣетъ

 

никакой

 

возможности,

 

кромѣ

 

лжи

 

а

 

клеветы

 

на

меня

 

лично.

 

И

 

вотъ

 

черезъ

 

шестнадцать

 

лѣтъ

 

послѣ

 

этого

 

изо-

бличенія

 

онъ

 

изобрѣлъ

 

взвѣтъ

 

на

 

православную

 

Церковь,

 

будто
она

 

и

 

сама,

 

уча

 

объ

 

изображена

 

крестная

 

знаменія

 

тремя

 

пер-

стами,

 

по

 

кн.

 

Скрижаль,

 

исповѣдуетъ

 

въ

 

Троицѣ

 

Сына

 

Божія

 

въ

двухъ

 

естествахъ,

 

а

 

по

 

кн,

 

Пращнца

 

-обнаженнымъ

 

человѣческа-
го

 

естества.

 

Послѣднвмъ

 

якобы

 

исповѣданіемъ

 

и

 

хочетъ

 

защитить

себя

 

Мельниковы

 

Въ

 

Л

 

24

 

заіЭЮгодъ

 

журнала

 

«Церковь»

 

онъ

подъ

 

боборыкинской

 

кличкой

 

Шалаева

 

пишетъ:

«Относительно

 

Сына

 

Божія

 

господствующая

 

Церковь

 

не

 

при-

шла

 

кг

 

одному

 

определенному

 

вѣровангю

 

(?),

 

какъ

 

нужно

мыслить

 

(исповѣдывать)

 

Его

 

во

 

Св.

 

Трояцѣ:

 

въ

 

двухъ

 

естествахъ

Божескомъ

 

и

 

человѣческомъ,

 

или

 

только

 

въ

 

одаомъ

 

—

 

Бо-
жескомъ?

 

Въ

 

«житіа»

 

св.

 

Евфросина

 

Псковская

 

говорится

(отъ

 

его

 

имени):

 

«Да

 

увѣмъ

 

извѣстно,

 

какъ

 

(«кая»)

 

уста

 

бла го-

словля

 

ютъ

 

пріятное

 

имя

 

совершенно

 

единосущная

 

въ

 

Троицѣ,

 

безъ
порока,

 

въ

 

Божествѣ

 

и

 

человѣчеетвѣ»

 

*).

 

Рѣчь

 

(алиллуіа)

 

идетъ

здѣсь,

 

какъ

 

это

 

нонятно

 

и

 

безъ

 

объясненія,

 

о

 

Сынѣ

 

Божіемъ

 

(?!).
Онъ,

 

по

 

«житію»

 

преп.

 

Ефросина,

 

"вѣруется

 

(алиллуіей)

 

во

 

Св.
Троицѣ

 

въ

 

двухъ

 

естествахъ — Божескомъ

 

и

 

человѣческомъ.

 

Такое
вѣрованіе

 

J)

 

Питирвмъ,

 

митр.

 

Нижегородски,

 

призналъ

   

въ

 

извѣ-

: )

 

Мысль

 

прервана

 

съ

 

явнымъ

 

злонамѣрвніемъ

 

и

 

лукавствомъ.

')

 

Совсѣмъ

 

не

 

такое,

 

а

 

такое,

 

что

 

сугубая

 

алиллуіа

 

будто

 

бы

 

озна-

чаете

 

то,

 

что

 

каждое

 

Лице

 

Св.

 

Троины

 

«воскресѳ,

 

воскрѳсе

 

въ

 

Боже-
отвѣ

 
и

 
человѣчествѣ».
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стпой

 

квигѣ

 

«Пращицѣ»

 

противнымъ

 

св.

 

Церкви

 

мудрованіемъ

 

и

явно

 

еретяческішъ.

 

По

 

повятію

 

Питирима,

 

Сына

 

Божія

 

должно

признавать

 

въ

 

обозхъ

 

естествахъ

 

только

 

тогда

 

(???!!!),

 

когда
мы

 

Ею

 

представляемг

 

«единая

 

отъ

 

Троицы».

 

А

 

кто

 

будетъ
вѣровать,

 

что

 

и

 

во

 

Св.

 

Троицѣ

 

единородный

 

Сынъ

 

Божій

 

въ

 

двухъ

естествахъ,

 

тотъ

 

(?),

 

по

 

заключенію

 

Питирима,

 

всей

 

Троицѣ

 

<

 

на-

носить

 

иріятіе

 

плоти».

 

Въ

 

подтвержденіе

 

этой

 

клеветы

 

на

 

пре-

освящ.

 

Питирима

 

Мельниковъ

 

цитируетъ

 

его,

 

но

 

съ

 

явнымъ

 

иска-

женіеяъ

 

въ

 

пользу

 

своей

 

ереси,

 

и

 

заключаетъ:

 

«Пращицу

 

издалъ

Правительствукщій

 

Синодъ.

 

Она

 

выражаетъ

 

вѣрованія

 

и

 

взгляды

не

 

Питирима

 

только,

 

но

 

всей

 

синодальной

 

іерархіи.

 

Составитель
«Пращицы»

 

и

 

издатель

 

ея.

 

по

 

видимому,

 

а

 

не

 

подозрѣвали

 

3 ),
что

 

они

 

свою

 

же

 

Церковь

 

осудили

 

въ

 

«явномъ

 

еретичествѣ».

 

То,
что

 

выражено

 

въ

 

житіи

 

пр.

 

Евфросина

 

(?),

 

мы

 

находимъ

 

въ

книгѣ

 

«Скрижаль>,

 

утвержденной

 

соборомъ

 

1667

 

г.

 

и

 

другихъ

книгахъ

 

господствующей

 

Церкви.

 

<Яко

 

идѣже,

 

—

 

говорится

 

въ

< Скрижали», — познавается

 

или

 

исповѣдуется

 

таинство

 

Святыя
Троицы

 

въ

 

образована

 

или

 

въ

 

именѣхъ,

 

тамо

 

есть

 

Сынъ

 

Божій
во

 

двою

 

естеству»

 

(л.

 

8).

 

«Еже

 

треми

 

первыми

 

персты

 

вообража-
ти

 

на

 

лицѣ

 

нашемъ

 

честный

 

крестъ,

 

и

 

симъ

 

всповѣдати

 

Святыя
Троицы

 

тайну,

 

вкупѣ

 

и

 

смотрѣніе

 

4 )

 

(л.

 

806).

 

«Зри

 

здѣ

 

всякъ,

заключимъ

 

словами

 

«Пращицы» —яко

 

симъ

 

противнымъ

 

о

 

Возѣ
мудроватемъ*Ск$т&&ъ

 

показуетъ

 

себя

 

быти

 

неправославна

 

(—у):
понеже

 

показуетъ

 

имя

 

единосущнаго

 

(Сына

 

Божія)

 

въ

 

Бо-
жествѣ

 

и

 

человѣчествѣ

 

и

 

симъ

 

наноситъ

 

пріятіе

 

п.»оти

 

не

 

еди-

ный

 

ипостаси,

 

но

 

всея

 

Св.

 

Троицы».

 

«И

 

посему»

 

весь

 

соборъ
1667

 

г.,

 

утвердившій

 

своимъ

 

авторитетомъ

 

книгу

 

«Скрижаль»,

 

по

суду

 

Питирима

 

(?!),

 

явнымъ

 

еретикомъ

 

обрѣтеся»

 

(«Церк.>,

 

стр.

6 12

 

—

 

3).

 

Таково

 

нахальство

 

и

 

клевета

 

Мельникова

 

доселѣ.
Итакъ

 

исповѣданіе

 

въ

 

Троицѣ

 

Сына

 

Божія

 

въ

 

двухъ

 

есте-

стоахъ

 

— это,

 

по

 

Мельникову,

 

«противное

 

о

 

Бозѣ

 

мудрованіе»

 

и

«явное

 

еретичество».

 

Изъ

 

этого

 

видно,

 

что

 

онъ

 

иоповѣдуетъ

 

въ

Тровцѣ

 

Сына

 

Божія

 

въ

 

одномъ

 

естествѣ

 

и

 

только

 

тогда

 

воповѣ-
дуетъ

 

Ея

 

въ

 

двухъ

 

естествахъ,

 

когда

 

Его

 

выдѣляетъ

 

изъ

 

Трои-
цы.

 

Это

 

проклятое

 

несторіанское

 

«представленіе»

 

онъ

 

и

 

призна-

етъ

 

правосдавнымъ,

 

вопреки

 

православному

 

каѳолическому

 

исно-

вѣданію,

 

изложенному

 

въ

 

кн.

 

Скрижаль,

 

и

 

эту

 

старую

 

неспоріан-
скую

 

ересь

 

въ

 

расколѣ

 

старообрядчества

 

опредѣленно

 

защищаете.

Въ

 

подтвержденіе

 

своей

 

защиты

 

онъ

 

приводить

 

кн.

 

Пращи-
цу,

 

по

 

которой

 

будто

 

бы

   

нужно

 

Сына

 

Божія

   

исповѣдыйать

   

въ

*)

 

Какое

 

безстыдное

 

самомнѣніе

 

и

 

нахальство!
')

 

Мысль

 

опять

 

нѳдокончена

 

съ

 

еретичеокимъ

 

лукавствомъ.
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двухъ

 

естествахъ

 

только

 

въ

 

разлучепіи

 

отъ

 

Св.

 

.Троицы,

 

чтобы
не

 

приписать

 

вонлощенія

 

всей

 

Троицѣ,

 

какъ

 

будто

 

бы

 

приписы-

ваете

 

кн.

 

Скрижаль.

 

Но

 

въ

 

Скрижала

 

говорятся

 

но

 

данному

 

во-

просу

 

слѣдующее:

 

«Еже

 

треми

 

персты

 

первыми

 

воображати

 

на

лицѣ

 

нашемъ

 

честный

 

крестъ,

 

и

 

симъ

 

исповѣдатп

 

Святыя

 

Троицы
тайну,

 

вкупѣ

 

и

 

смотрѣніе,

 

(не)

 

непщуемъ

 

(не

 

выдумываемъ)
вины

 

причастья

 

быти

 

Отца

 

и

 

Духа

 

вочеловѣченію

 

Сына,
и

 

сего

 

ради

 

отразимъ

 

и

 

обдержное

 

преданіе.

 

Всякому

 

бо

 

негли

явлено

 

есть,

 

яко

 

не

 

пріобщишася

 

существеннѣ:

 

совѣтомъ

 

же

и

 

изволеніемъ;—въкіо

 

же

 

отъ

 

имущихъ

 

умъ

 

возлюбопрится

 

нрі-
общившихся»

 

(л.

 

806).

 

Итакъ,

 

по

 

Скрижала,

 

только

 

безумецъ

 

ио-

ду

 

маетъ

 

то,

 

что

 

пишетъ

 

Мельниковъ,

 

т.-е.

 

что

 

будто

 

бы

 

право-

славная

 

Церковь

 

исновѣданіемъ

 

въ

 

Троицѣ

 

Сына

 

Божія

 

въ

 

двухъ

естествахъ,

 

соединяемымъ

 

съ

 

троеперстіемъ,

 

приписываетъ

 

вопло-

щеніе

 

всей

 

Троицѣ.
«То,

 

что

 

выражено

 

въ

 

«житіи»

 

преп.

 

Евфосина,

 

мы

 

нахо-

димъ

 

въ

 

книгѣ

 

Скрижаль» ,—утверждаетъ

 

Мельниковъ.

 

И

 

такое-то

будто

 

бы

 

ученіе

 

списателя

 

житія

 

Евфросинова,

 

какъ

 

и

 

въ

 

Скри-
жали,

 

и

 

попоситъ

 

преосвящ.

 

Питиримъ

 

явнымъ

 

еретичествомъ.

Но

 

въ

 

житіи

 

Евфросина

 

совсѣмъ

 

не

 

то

 

«выражено»,

 

что

 

въ

 

Скри-
жали.

 

Мельниковъ,

 

съ

 

свойственнымъ

 

ему

 

нахальствомъ,

 

вводатъ

въ

 

обманъ

 

читателя,

 

смѣсивъ

 

два

 

свои

 

догмата — аллилуіюи

 

персто-

сложеніе

 

въ

 

«одно

 

опредѣленное

 

вѣрованіе».

 

Въ

 

Скрижали

 

я-

воратся

 

о

 

нравославномъ

 

оимволическомъ

 

значеніи

 

перстосложенія
для

 

крестнаго

 

знамепія,

 

а

 

въ

 

житіи

 

Евфросина— о

 

томъ,

 

что

 

двое-

ніе

 

аллилуіи

 

значитъ:

 

«воскресе,

 

воскресе

 

въ

 

Божествѣ

 

и

 

чело-

вѣчествѣ»

 

каждое

 

Лице

 

Св.

 

Троицы.

 

Это

 

еретичество

 

списателя,

въ

 

его

 

продолженіи,

 

в

 

опровергаете

 

преосвящ.

 

Питиримъ

 

въ

 

своей

Пращицѣ,

 

а

 

отнюдь

 

не

 

исповѣданіе,

 

по

 

Скрижали,

 

въ

 

Троицѣ

 

Сына
Божія

 

въ

 

двухъ

 

естествахъ.

 

Вотъ

 

что

 

онъ

 

пишетъ:

«Еще

 

оный

 

же

 

еретикъ,

 

лживый

 

спасатель,

 

напиеалъ

 

ложно

про

 

нѣкоего

 

Іова,

 

нарицаемаго

 

столпа,

 

якобы

 

онъ

 

съ

 

Евфросв-
номъ,

 

и

 

Евфросинъ

 

съ

 

нимъ,

 

многое

 

имѣли

 

любопръніе,

 

и

 

многую

брань.

 

А

 

во

 

ономъ

 

его

 

сиисателевѣ

 

ложномъ

 

отъ

 

лица

 

Іовлева,

 

и

отъ

 

лица

 

Евфросинова,

 

любопрѣніи

 

написано

 

многое

 

противленіе
святѣй

 

церкви,

 

и

 

многая

 

лжа,

 

якоже

 

видѣти

 

есть,

 

и

 

въ

 

немъ

 

пи-

шетъ

 

сипе

 

отъ

 

лица

 

Евфросинова:

 

Да

 

увѣмъ

 

извЪстно,

 

кая

 

уста

благословляютъ

 

пріятное

 

имя

 

совершенно(е)

 

единосушцая

 

въ

 

Троицѣ,
безъ

 

порока,

 

въ

 

Божествѣ

 

в

 

человѣчествѣ,

 

двояще

 

лв

 

пресвятая

аллилуіа,

 

вли

 

трояще,

 

кое

 

угодно

 

есть

 

предъ

 

Богомъ?

 

Зри

 

здѣ

всякъ,

 

яко

 

списатель

 

преподобная

 

Евфросина

 

вышеприведенными
нротввнымъ

 

о

 

Бозѣ

 

(Троицѣ)

 

мудрованіемъ

 

показуетъ

 

быти

 

не-

православна:

   

понеже

   

показуетъ

   

имя

   

единосущная

   

въ

   

Троицѣ
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ГБога)

 

въ

 

Божествѣ

 

в

 

человѣчествѣ,

 

и

 

симъ

 

наноситъ

 

пріятіе
плота

 

не

 

единыл

 

гпостаси,

 

но

 

всея

 

Святыя

 

Троицы.

 

И

 

таковое

противное

 

о

 

Бозѣ

 

мудрованіе

 

не

 

буди

 

намъ

 

и

 

помыслити

 

на

 

пре-

подобная

 

ЕвфрОСИНй:

 

ОНЪ

 

бо

 

имя

 

единосущнаго

 

Бога

 

въ

 

Іроицѣ

славимаго

 

и

 

поклоняемаго

  

не

 

мудрсТВОВЗЛЪ

 

ВЪ

 

ЧвЛОВѣчеСТВѣ

 

бьіТИ,
якоже

 

оный

 

спасатель,

 

но

 

мудрствовалъ

 

еданаго

 

отъ

 

Троицы —

Сына

 

во

 

двою

 

естеству,

 

въ

 

Божествѣ

 

и

 

человѣчествѣ.

 

И

 

посему

спасатель

 

якоже

 

прежде

 

еретикъ

 

показася,.проповѣдуя

 

воплотивши-

гося

 

Духа

 

Святаго,

 

тако

 

и

 

здѣ

 

явный

 

еретикъ

 

обрѣтеся,

 

показуя

имя

 

единосуиі/Наго

 

въ

 

Ірощѣ

 

въ

 

Божествѣ

 

и

 

человѣчествѣ,

 

сиргъчь

просто

 

регци:

 

вея

 

Троица

 

въ

 

Божествѣ

 

и

 

человѣчествѣ,

 

И

 

таковое

мудроваоіе

 

его

 

всей

 

святѣй

 

церкви

 

по

 

всему

 

противно»

 

(Пра-
щипа,

 

л.

 

68

 

на

 

об.

 

и

 

69,

 

изд

   

1752

 

г.).
Таквмъ

 

образомъ

 

преосвящ.

 

Питиримъ

 

обличаете

 

еретика

 

спа-

сателя

 

житія

 

преп.

 

Евфросина

 

за

 

то,

 

что

 

онъ

 

<якоже

 

прежде

еретикъ

 

покачася»,

 

проповѣдуя

 

двоепіемъ

 

аллилуіа

 

воплощеніе
Духа

 

Святаго

 

(и

 

воскресеніе

 

въ

 

Божествѣ

 

и

 

человѣчествѣ

 

всей

Св.

 

Троицы),

 

такъ

 

и

 

теперь,

 

проповѣдуя

 

въ

 

Божествѣ

 

и

 

человѣ-
чествѣ

 

не

 

Сына

 

Божія

 

только

 

одного,

 

но

 

«всю

 

Троицу»

 

или

 

«имя

единосущная

 

Бога

 

въ

 

Троицѣ,

 

славвмаго

 

в

 

поклоняемаго»,

 

ока-

зался

 

явнымъ

 

еретйкомъ,

 

а

 

не

 

за

 

то,

 

что

 

онъ,

 

изображая

 

на

 

себѣ
крестное

 

знаменіе,

 

псповѣдывалъ

 

въ

 

Троицѣ

 

Сына

 

Божія

 

въ

 

двухъ

естествахъ.

 

Онъ

 

прямо

 

говорите,

 

что

 

въ

 

Троицѣ

 

Сынъ

 

Божій

 

—

<во

 

двою

 

естеству»,

 

и

 

только

 

исповѣданіе

 

всей

 

Троицы,

 

по

 

опи-

сателю,

 

въ

 

двухъ

 

естествахъ

 

справедливо

 

называете

 

ересью.

 

Но
самое

 

главное

 

то,

 

что

 

онъ,

 

въ

 

данномъ

 

случаѣ,

 

полемизируете

 

съ

раскольниками

 

только

 

относительно

 

сугубой

 

аллилуіи,

 

а

 

о

 

персто-

сложеніа

 

не

 

говорите

 

ни

 

слова.

 

Мельниковъ

 

же

 

утверждаетъ,

 

что

будто

 

бы

 

«рѣчь

 

идетъ

 

здѣсь,

 

какъ

 

это

 

понятно

 

безъ

 

объясненія,
о

 

Сынѣ

 

Божіемъ».

 

Вотъ

 

и

 

вѣрьте

 

старообрядцы

 

Мельнакову

 

«безъ
объяснепія

 

,

 

что

 

вы

 

поете

 

аллилуію

 

только

 

одному

 

Сыну

 

Божію,
а

 

не

 

всей

 

Св.

 

Троацѣ.
йтакъ

 

Мельниковъ

 

не

 

доказалъ,

 

и

 

не

 

могъ

 

доказать,

 

неопре-

дѣленнооти

 

вѣрованія

 

православной

 

Церкви

 

въ

 

Сына

 

Божія

 

въ

двухъ

 

естествахъ.

 

Самъ

 

же

 

онъ

 

привелъ

 

о

 

семъ

 

опредѣленное

 

право-

славное

 

ученіе

 

книга

 

Скрижаль;

 

ему

 

извѣстно

 

это

 

православное

ученіе

 

и

 

въ

 

«другихъ

 

книгахъ

 

господствующей

 

Церкви».

 

Слѣдо-
вательно,

 

онъ

 

«любопрится»

 

просто

 

но

 

безумію,

 

какъ

 

мѣтко

 

изо-

бличаете

 

его

 

Скрижаль.

 

Но

 

этотъ

 

книжникъ-

 

«еранистъ»,

 

упомв-

ная

 

о

 

книгахъ

 

господствующей

 

Церкви

 

> ,

 

содержащихъ

 

то

 

же

 

пра-

вославное

 

ученіе,

 

что

 

въ

 

Скрижали,

 

должно

 

быть,

 

не

 

знаете

 

глав-

ная

 

вѣроисповѣданія

 

православной

 

Церкви.

 

Православная

 

Цер-
ковь

 

ежедневно

 

чатаетъ

 

Символъ

 

вѣры,

 

въ

 

которомъ

 

ясно

 

и

 

опре-
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дѣленно

 

исповѣдуетъ

 

въ

 

двухъ

 

естествахъ

 

Сына

 

Божія

 

въ

 

Троицѣ,
а

 

не

 

отдѣльно:

 

*

 

Вѣрую

 

во

 

единая

 

Бога

 

Отца...

 

и

 

во

 

единая

 

Гос-
пода

 

Іисуса

 

Христа...

 

и

 

въ

 

Духа

 

Святая,

 

Господа

 

животворящая».

Этимъ

 

мы

 

ясно

 

исновѣдуемъ

 

въ

 

Тровцѣ

 

Сына

 

Божія

 

въ

 

двухъ

естествахъ,

 

потому

 

что

 

Сынъ

 

Божій

 

называется

 

Іисусомъ

 

Хрв-
стомъ

 

только

 

въ

 

двухъ

 

естествахъ,

 

по

 

воплощеніи.

 

Вотъ

 

твердый
и

 

несокрушимый

 

камень

 

нашей

 

вѣры,

 

о

 

который

 

разбивается

 

вся

еретическая

 

клевета

 

Мельникова.

 

Онъ

 

настолько

 

невѣжествевъ

 

въ

боясловскихъ

 

в'опросахъ,

 

что

 

проповѣдуетъ

 

«пріятое

 

Хрнстомъ
человѣчество»,

 

значите

 

называете

 

Христомъ

 

Сына

 

Божія

 

и

 

до

воплощенія

 

Его.

 

Съ

 

такимъ

 

«богословомъ»

 

полемизировать,

 

ко-

нечно,

 

не

 

легко;

 

но

 

наше

 

асповѣданіе

 

вѣры

 

подтверждено

 

на

 

всѣхъ
вселенскахъ

 

соборахъ.
О

 

ТОМЪ,

 

ЧТО

 

при

 

иеповіъданіи,

 

призыванги

 

и

 

изображенги

 

Св.

Троицы

 

не

 

должно

 

исповѣдывать

 

Сына

 

Божія

 

обнаженнымъ

 

чело-

веческого

 

естества,

 

ясно

 

и

 

опредѣленно

 

учзтъ

 

вселенскіе

 

учители

св.

 

отцы

 

Церкви:

 

св.

 

Аѳанасій

 

Веливій

 

(ч.

 

Ill,

 

стр.

 

3U4,

 

307,
309;

 

ч.

 

IV,

 

стр.

 

391,

 

изд.

 

2-е);

 

св.

 

Гриярій

 

Богословъ

 

(ч.

 

IV,
стр.

 

161,

 

изданіе

 

3-е;

 

св.

 

Кириллъ

 

Александрійскій

 

(по

 

дѣян.
вееленск.

 

собор,

 

т.

 

1,

 

стр.

 

332.

 

Казань,

 

1859

 

г.,

 

взданіе

 

1-е;
т.

 

II,

 

стр.

 

470.

 

Каз.

 

1861

 

г.,

 

изд.

 

1-е)

 

и

 

св.

 

Іоаннъ

 

Дамаскиеъ
(точн,

 

излож.

 

нравосл.

 

вѣры,

 

кн.

 

III,

 

гл.

 

8,

 

сто.

 

159-

 

60;

 

гл.

 

9,
стр.

 

160—1;

 

кн.

 

IY,

 

гл.

 

2,

 

стр.

 

223;

 

кн,

 

Ш,"

 

гл.

 

15,

 

стр.

 

186;
кн.

 

IY,

 

гл,

 

3,

 

стр.

 

224

 

—

 

5;

 

гл.

 

18,

 

стр.

 

276.

 

Москва,

 

1855

 

г.).
О

 

ТОМЪ,

 

ЧТО

 

не

 

слѣдуетъ

 

исповѣдывать

 

въ

 

разлученги

 

отъ

 

Св.

Троицы

 

человечество

 

Сына

 

Бооюія

 

потому,

 

что

 

оно

 

созданное

 

и

якобы

 

рабское

 

и

 

невредное

 

Св.

 

Троицк,

 

такъ

 

же

 

ЯСНО

 

ш

 

опредѣленно
учатъ:

 

св.

 

Аѳанасій

 

Великій

 

(по

 

дѣяніямъ

 

вееленск.

 

собора

 

т.

 

II,
стр.

 

122.

 

Казань.

 

1861

 

г.,

 

взд.

 

1-е;

 

его

 

творен,

 

ч.

 

III,

 

стр.

 

296
и

 

304—

 

5,

 

изд.

 

2-е),

 

св.

 

Гриярій

 

Богословъ

 

(ч.

 

III,

 

стр.

 

220,

 

изд.

 

3-е),
св.

 

Кириллъ

 

Александрійскій

 

(по

 

дѣян.

 

всел.

 

себ.

 

т.

 

I,

 

стр.

 

349.

 

Ка-
зань,

 

1859

 

г„

 

изд.

 

1-е)

 

и

 

св.

 

Іоаннъ

 

Дамаскивъ

 

(точи,

 

излож.

правом,

 

вѣры,

 

кн.

 

III,

 

гл.

 

21,

 

стр,

 

209

 

-10.

 

Москва,

 

185

 

5

 

г.).
Это

 

ученіе

 

не

 

человѣческое,

 

а

 

ниспосланное

 

намъ

 

съ

 

высоты

небесъ.

 

Эта

 

вѣра

 

принята

 

православною

 

Церковью

 

отъ

 

начала

христіавства;

 

неизмѣняемость

 

ея

 

утверждена

 

клятвами

 

вселен-

скихъ

 

соборовъ

 

и

 

св.

 

отцовъ.

 

Такъ

 

св.

 

Кириллъ

 

Александрійскій,
въ

 

8-мъ

 

анаѳематствѣ

 

ш

 

защищенів

 

его,

 

говорите:

 

«Кто

 

дерзаете

говорить,

 

что

 

воспріятому

 

(Богомт,

 

по

 

Неоторію,)

 

человѣку

 

должно

покланяться

 

вмѣетѣ

 

съ

 

Богомъ

 

Словомъ,...

 

а

 

не

 

чтите

 

ЕмШану-

ила

 

единымъ

 

поклоневіемъ

 

и

 

не

 

возсылаетъ

 

Ему

 

единая

 

славо-

словія,

 

такъ

 

какъ

 

Слово

 

стало

 

плотію:

 

да

 

будетъ

 

анаѳема...

 

Итакъ,
если

   

кто

   

учите

   

сопокланяться

   

Ему,

   

какъ

  

человѣку

 

отдельно,
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вмѣстѣ

 

съ

 

Словомъ

 

Бога

 

Отца,

 

какъ

 

отдѣльно

 

отъ

 

него

 

(отъ

 

че-

ловѣка)

 

существу ющимъ,

 

а

 

не

 

почитаете

 

единымъ

 

поклоненіемъ,
соединяя

 

истиннымъ

 

единевіемъ

 

во

 

единая

 

Христа

 

и

 

Сына

 

(по
человѣчеству)

 

и

 

Господа

 

(ио

 

Божеству):

 

тотъ

 

справедливо

 

подле-

жите

 

СИЛѣ

 

ЭТОГО

 

анаѳематства»

 

(дѣян.

  

ВС?Л.

 

СОб.

 

Т.

 

II,

 

СТр.

 

41--

 

2.
Казань,

 

1861

 

г.,

 

изд.

 

1-е).

 

V

 

Вселенскій

 

соборъ

 

опредѣляетъ:
«Если

 

кто

 

говорите,

 

что

 

должно

   

покланяться

  

Христу

   

въ

  

двухъ

естествахъ,

  

ОТЪ

  

чего

 

ВВОДЯТСЯ

 

Два

  

ПОКЛОНенІЯ,

  

особое

 

Богу

   

Слову

и

 

особое

 

человеку,...

 

а

 

не

 

покланяется

 

единымъ

 

поклоненіемъ

 

Богу
Слову,

 

воплотившемуся

 

вмѣстѣ

 

съ

 

Его

 

собственною

 

плотію,

 

какъ

приняла

 

отъ

 

начала

 

Церковь

 

Божія:

 

тотъ

 

да

 

будетъ

 

анаЬема»

 

(дѣян.
вссл.

 

соб.

 

т.

 

V,

 

дѣяніе

 

8-е,

 

стр.

 

377.

 

Казань,

 

1868

 

г.,

 

изд.

 

1-з).
Эту

 

самую

 

вѣру,

 

утвержденную

 

вселенскими

 

соборами

 

и

св.

 

отцами,

 

современный

 

еретикъ

 

Мельниковъ

 

называете

 

«против-

нымъ

 

о

 

Бозѣ

 

мудрованіемъ»

 

и

 

«явнымъ

 

еретичествомъ>,

 

а

 

про-

тивоположную

 

ей

 

проклятую

 

несторіанскую

 

ересь

 

провозглашаете

православіемъ

 

и

 

проповѣдуетъ

 

ее

 

посредствомъ

 

печати.

 

И

 

не

 

уди-

вительно.

 

Мельниковъ

 

строгій

 

старовѣръ

 

въ

 

этомъ

 

смысдѣ.

 

Онъ
унаслѣдогалъ

 

эту

 

проклятую

 

старую

 

вѣру

 

«Нееторея

 

зловѣрнаго
по

 

преемству

 

отъ

 

своихъ

 

первоапостоловъ

 

Лазаря

 

и

 

Аввакума.
Объ

 

этой

 

ихъ

 

вѣрѣ

 

вате

 

что

 

свидѣтельствуетъ

 

ихъ

 

пустозерскій
соузникъ,

 

діаконъ

 

Ѳеодоръ,

 

который

 

былъ

 

съ

 

ними,

 

по

 

поводу

ихъ

 

ереси,

 

въ

 

сильной

 

распри.

 

«А

 

распри

 

со

 

мной

 

у

 

нихъ,— пи-

шете

 

онъ, -много

 

было

 

зѣло,

 

и

 

брани

 

и

 

клятвы

 

другъ

 

за

 

дру-

гомъ

 

о

 

многихъ

 

догматѣхъ

 

великихъ

 

сихъ.

 

Ови

 

убо,

 

протопопъ

Аввакумъ

 

и

 

попъ

 

Лазарь,

 

начали

 

Троицу

 

на

 

трехъ

 

престолѣхъ
исповѣдовати.

 

и

 

трибожну,

 

и

 

трисущну

 

глаголютъ;

 

и

 

въ

 

трехъ

лицахъ

 

по

 

три

 

состава

 

глаголете

 

Лазарь,

 

а

 

Христа

 

четвертого

Бога

 

глаголютъ

 

быти

 

И

 

на

 

цетвертомъ

 

престоле

 

сгьдяща,

 

И

 

СЗ^

мая

 

существа

 

Божественная

 

въ

 

Немъ

 

не

 

исповѣдуютъ,

 

но

 

силу

и

 

благодать

 

отъ

 

Сыновни

 

ипостаси

 

изліявшуюся

 

въ

 

дѣвицу

 

гла-

голютъ,

 

а

 

самоеде

 

существо

 

Сыновне...

 

съ

 

неба

 

на

 

землю

 

ни-

когда

 

не

 

сходите,

 

но

 

сила

 

и

 

благодать

 

посылается»

 

(матеріалы
для

 

исторіи

 

раек.

 

т.

 

YI,

 

стр.

 

96).

 

При

 

этомъ

 

Ѳеодоръ

 

овидѣтель-

ствуетъ,

 

что

 

они

 

«и

 

на

 

крестное

 

сущее

 

Христово

 

знаменіе

 

въ

сложеніи

 

перстовъ»

 

распространяли

 

это

 

свое

 

еретическое

 

лжеуче-

те.

 

И

 

въ

 

обличеніи

 

имъ

 

пишетъ:

 

«По

 

вашему

 

нынѣшнему

 

но-

вому

 

мудрованію

 

и

 

въ

 

правду

 

тако

 

два

 

Сына

 

будетъ,

 

по

 

Несто-
рію

 

зловѣрному,

 

еже

 

глаголете

 

въ

 

трехъ

 

лицѣхъ

 

Святыя

 

Троицы
самое

 

существо,

 

во

 

Отцѣ

 

и

 

Сынѣ

 

и

 

Святѣмъ

 

Духѣ,

 

а

 

во

 

Христѣ
не

 

самое

 

существо

 

глаголете.

 

И

 

сіе

 

ваше

 

зловѣріе

 

и

 

дуракъ

 

уз-

наете,

 

ЯКО

 

два

 

Сына

 

исповедуете, —великого

 

да

 

малого,

 

и

 

тако

 

чет-

верицу

 

славите,

 

а

 

не

 

Троицу

   

Святую»

    

(тамъ

 

же,

 

стр.

  

135).
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Правда,

 

Ѳеодоръ,

 

въ

 

явное

 

противорѣчіе

 

себѣ,

 

какъ

 

и

 

всякій
раскольникъ,

 

говорите,

 

что

 

двуперстіе

 

при

 

патр.

 

Никонѣ

 

«назвали

несторіанствомъ,

 

не

 

смысля»

 

(тамъ

 

же).

 

Но

 

это

 

несправедливо.

Если

 

бы

 

расколоучители

 

въ

 

началѣ

 

раскола

 

сами

 

не

 

наносили

 

на

двуперстіе

 

<веліей

 

хулы»,

 

объясненной

 

Ѳеодоромъ,

 

то

 

оно

 

пе

 

было
бы

 

названо

 

и

 

несторіанствомъ.

 

Напротивъ

 

расколоучители

 

соеди-

няли

 

съ

 

двуперстіемъ

 

еретическое

 

лжеученіе

 

въ

 

самомъ

 

началѣ
раскола,

 

слѣдствіемъ

 

чего

 

и

 

явялось

 

осужденіе

 

ихъ

 

лжеученія,
изложенное

 

въ

 

книгѣ

 

Скрижаль.

 

Это

 

еретичеекое

 

лжеученіе,

 

будто
въ

 

Троицѣ

 

Сынъ

 

Божій

 

нагъ

 

отъ

 

воплощенія,

 

а

 

въ

 

двухъ

 

есте-

ствахъ

 

Его

 

надо

 

«представлять»,

 

какъ

 

говорите

 

Мельниковъ,
только

 

особо

 

отъ

 

Троицы,

 

въ

 

началѣ

 

же

 

раскола

 

было

 

соединяемо

съ

 

двуперстіемъ,

 

кромѣ

 

Аввакума

 

и

 

Лазаря,

 

и

 

другими

 

расколо-

учителями.

 

Такъ,

 

по

 

овидѣтельству

 

кн.

 

«Соловецкой

 

Челобитной» ,

нѣкоторые

 

иноки

 

Петръ

 

і

 

Евдокамъ,

 

на

 

допросѣ

 

17

 

февраля
1669

 

года,

 

говорили

 

царю

 

Алексѣю

 

Михайловичу,

 

что

 

они

 

испо-

вѣдуюте

 

два

 

естества

 

во

 

Христѣ

 

двумя

 

перстами,

 

а

 

въ

 

трехъ

перстахъ,

 

слагаемыхъ

 

во

 

имя

 

Св,

 

Троицы,

 

ими

 

«Христосъ

 

сугубъ
естествомъ

 

не

 

исповѣдуемъ»

 

(л.

 

193);

 

иначе

 

говоря, — словами

діакона

 

Ѳеодора,

 

эти

 

иноки,

 

какъ

 

Лазарь

 

и

 

Аввакумъ,

 

асповѣды-
вали

 

«два

 

Сына,

 

по

 

Несторію

 

зловѣрному»

 

и

 

«четверицу»

 

сла-

вили,

 

«а

 

не

 

Тровцу

 

Святую».

 

Ѳеодоръ,

 

въ

 

свое

 

время,

 

умолялъ

Аввакума

 

и

 

Лазаря:

 

«покините

 

то

 

злое

 

и

 

душепагубное

 

мудрова-

еіе,

 

его

 

же

 

нѣсть,

 

нѣсть

 

во

 

всѣхъ

 

нашихъ

 

древнихъ

 

православ-

ныхъ

 

книгахъ

 

церковныхъ...

 

Присно

 

бо

 

Пресвятая

 

Троица,

 

Богъ
нашъ,

 

Троица

 

есть:

 

и

 

прежде

   

воплощенія

   

Христа,

 

Сына

   

Божія,
Троица

 

бѣ,

 

И

 

ПО

 

ВОПЛОЩеНІИ

 

ХрИСТОВѣ

 

и

 

со

 

еоспріятіемъ

 

его

 

Тро-
ица

 

есть

 

неизменно*

 

(матер,

 

для

 

ист.

 

раек.

 

т.

 

VI,

 

стр.

 

136).

 

Но
моленіе

 

его

 

не

 

помогло.

 

Несторіанскую

 

ересь,

 

соединяемую

 

съ

двуперстіемъ,

 

новторилъ

 

Андрей

 

Денисовъ,

 

въ

 

13-мъ

 

отвѣтѣ

 

сво-

ихъ

 

«Поморскихъ

 

отвѣтовъ» .

 

Затѣмъ

 

эта

 

ересь,

 

минуя

 

почти

всѣхъ

 

безпоповцевъ,

 

перешла

 

пе

 

преемству

 

къ

 

поповцамъ:

 

ее

 

по-

вторилъ

 

учредитель

 

бѣлокриничной

 

лжеіерархіи

 

Павелъ

 

Бѣлокри-
ничный,

 

въ

 

III

 

части

 

своей

 

«Церковной

 

нсторіи» ,

 

положивъ

 

ее

 

въ

основаніе

 

лжеіерархів.

 

Эту

 

ересь

 

публично

 

началъ

 

защищать

 

Ѳе-
доръ

 

Мельниковъ

 

въ

 

1893

 

году

 

и

 

сейчасъ

 

ее

 

« опредѣленно

 

>

 

за-

щищаете,

 

безумно

 

обнажая

 

въ

 

Троицѣ

 

Сына

 

Божія

 

человѣчеекаго
естества,

 

ибо

 

признаете

 

Его

 

въ

 

двухъ

 

естествахъ

 

столько

 

тогда*,

когда

 

«представляете»

 

Его

 

двуперстіемъ

 

кединаго

 

отъ

 

Троицы»,
т.-'е.

 

одинокая,

 

особо,

 

по

 

Аввакуму

 

и

 

Лазарю.

 

Такъ

 

живуча

 

эта

проклятая

 

старая

 

ересь

 

въ

 

поповщинекомъ

 

расколѣ!
И

 

вотъ,

 

когда

 

«прогрессивные»

 

старообрядцы-австрійцы

 

про-

славите

 

и

 

причтутъ

 

къ

 

лику

 

святыхъ

 

и

 

священномучениковъ

 

Ла-
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заря

 

и

 

Аввакума,

 

на

 

торжествѣ

 

канонизапіи,

 

во

 

главѣ

 

съ

 

«епи-

скопомъ>

 

Михаиломъ,

 

Ѳедоръ

 

Мельниковъ

 

первый

 

прочтете

 

«нк
голосъ»

 

исповѣданіе

 

вѣры

 

этихъ

 

священномучениковъ,

 

а

 

вмѣстѣ
и

 

своей,

 

ихъ

 

подливными

 

словами,

 

записанными

 

діакономъ

 

Ѳеодо-
ромъ:

 

«Троица

 

рядкомъ

 

сѣдитъ— Сынъ

 

одесную,

 

а

 

Духъ

 

Святый
ошуюю

 

Отца

 

на

 

небеси

 

на

 

разныхъ

 

престолѣхъ,— яко

 

царь

 

з

дѣтьми

 

сѣдитъ

 

Богъ

 

Отецъ,~-а

 

Христосъ

 

на

 

четвертомъ

 

престолѣ
особномъ

 

сѣдитъ

 

предъ

 

Отцемъ

 

небеснымъ»

 

(Матер,

 

для

 

ист.

 

раек.

т.

 

VI,

 

стр.

 

107-8).
А

 

потому

 

и

 

соборное

 

проклятіе

 

1667

 

года

 

положено

 

и

 

ле-

жите

 

на

 

расколоучителяхъ,

 

какъ

 

«на

 

еретвкахъи

 

непокорникахъ»,

канонически

 

законно

 

и

 

праведно,

 

согласно

 

вышенриведеннымъ

 

со-

борнымъ

 

и

 

святоотеческимъ

 

проклятіямъ,

 

«дондеже

 

урагумятся

 

и

обратятся

 

въ

 

правду

 

покаяніемъ» .

Священникъ

 

Е.

 

Зубаревъ.

По

 

епархіямъ.

fj§

 

Нижегородски

 

Преосвящ.

 

Іоакимъ,

 

при

 

посѣщсшн

 

одного

изъ

 

засѣданій

 

епархіальнаго

 

съѣзда,

 

преподалъ,

 

между

 

прочимъ,

 

слѣ-
дующеѳ

 

наставлевіе

 

о

 

пастырскомъ

 

служѳніи.
«Я

 

хочу

 

обратить

 

вяше

 

вниманіѳ,

 

отцы

 

и

 

бр.,

 

на

 

слабую

 

по*

становку

 

у

 

насъ

 

церковно-учительскаго

 

дѣла.

 

Нѣкоторыо

 

священники

читаютъ

 

печатныя

 

поученія,

 

нѣкоторые

 

совсѣмъ

 

ничего

 

не

 

произносятъ.

Такъ

 

не

 

должно

 

быть

 

теперь.

 

Нынѣ

 

развивается

 

у

 

насъ

 

сектантство,

 

—

намъ

 

нужно

 

отражать

 

его.

 

Для

 

этого

 

необходима

 

прежде

 

всего

 

мо- ,

литва,

 

молитва

 

усердная,

 

съ

 

истовымъ

 

и

 

благоговѣйнымъ

 

совершеніемъ
богослуженія.

 

По

 

немощи

 

пастырей

 

и

 

пасомыхъ,

 

нѣкоторыя

 

сокращенія
,въ

 

богослуженіи

 

вошли

 

во

 

всеобщее

 

обращеиіе,

 

съ

 

этимъ

 

приходится

мириться.

 

Но

 

непростительны

 

пастырямъ

 

церкви

 

спѣшность

 

и

 

небреж-
ность

 

въ

 

совершеніи

 

того,

 

что

 

установлено.

 

Нужно

 

помнить,

 

что

 

про-

клятъ

 

всякъ,

 

творяй

 

дѣло

 

Божіе

 

съ

 

небреженіемъ.

 

При

 

посвященіи
указывается

 

въ

 

молитвѣ

 

единственное

 

качество

 

посвящаемаго

 

—

 

благого-
вѣніе;

 

ни

 

указывается

 

ни

 

ученость,

 

никакое

 

либо

 

другое

 

достоинство,

но

 

именно

 

благоговѣніе:

 

Божественная

 

благодать...

 

проручествуѳтъ

 

благо-
говѣннѣйшаго

 

мужа.

 

Благоговѣйное

 

служеніе

 

необходимо,

 

чтобы

 

пастырь

нѳ

 

подвергся

 

осузденію.

 

Если

 

будутъ

 

благоговѣйно

 

совершаться

 

бого-

слуяшіе

 

и

 

требы

 

— крещеніе,

 

миропомазаніе,

 

елеосвященіе

 

и

 

др.,

 

то

это

 

будетъ

 

сильнымъ

 

орудіемъ

 

въ

 

рукахъ

 

пастыря;

 

пасомые

 

будутъ
сохранять

 

единство

 

съ

 

св.

 

церковью.

   

Но

  

болѣе

 

всего

 

необходимо

 

па-
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стырямъ

 

церкви

 

учительство

 

своею

 

жизнію.

 

Часто

 

авторитетъ

 

пастыря

умаляется

 

его

 

собственной

 

жизнію.

 

Недостатокъ

 

благочестія

 

въ

 

житіи—

причина

 

неуваженія

 

пасомыхъ

 

къ

 

пастырю.

 

Имъ

 

дорогъ

 

не

 

тотъ,

 

кто

имѣетъ

 

ученый

 

дипломъ,

 

а

 

кто

 

въ

 

своей

 

жизни

 

являетъ

 

подвиги

 

бла-
гочестія.

 

Часто

 

мы

 

видимъ,

 

что

 

даже

 

интеллигенція

 

идетъ

 

не

 

къ

 

уче-

ному

 

священнику,

 

а

 

къ

 

простому,

 

необразованному,

 

но

 

благочестивому
монаху.

 

«Тако

 

да

 

просвѣтится

 

свѣтъ

 

вашъ

 

предъ

 

человѣки,

 

яко

 

да

видятъ

 

ваши

 

добрыя

 

дѣла

 

и

 

прославятъ

 

Отца

 

вашего,

 

Иже

 

есть

 

на

небесѣхъ» .

Наряду

 

съ

 

указанными

 

недостатками

 

больнымъ

 

мѣетомъ

 

является

у

 

насъ

 

несогласное

 

житіе

 

членовъ

 

причта

 

между

 

собою.

 

Несогласіѳ
переносится

 

и

 

въ

 

среду

 

пасомыхъ.

 

Псаломщикъ

 

жалуется

 

на

 

священ-

ника,

 

священникъ —на

 

псаломщика.

 

Происходить

 

сугубый

 

грѣхъ.

 

Что
можѳтъ

 

быть

 

унизитѳльнѣе,

 

когда

 

пастырь

 

ходить

 

по

 

своимъ

 

пасомымъ

съ

 

просьбой

 

подписать

 

приговоръ

 

о

 

защитѣ

 

его,

 

засвидѣтельствовать,
что

 

онъ

 

хорошъ?

 

Большею

 

частію

 

несогласіе -— изъ-за

 

раздѣла

 

дохо-

довъ.

 

Здѣсь,

 

въ

 

опархіи,

 

поражаетъ^вопіющая

 

бѣдность

 

духовенства.

Нигдѣ,

 

кажется,

 

нѣтъ

 

столь

 

бѣднѣйшаго

 

положенія

 

священнослужите-

лей,

 

какъ

 

здѣсь.

 

Я

 

-

 

уроженецъ

 

Кіевской

 

епархіи,

 

служилъ

 

въ

 

Риж-
ской

 

епархіи,

 

Оренбургской, — нигдѣ

 

подобнаго

 

не

 

встрѣчалъ.

 

Духовен-
ство

 

здѣсь

 

приниженно.

 

Конечно,

 

главная

 

причина

 

этого--

 

матеріальная
необезпеченность.

 

Угнетенное

 

и

 

приниженное

 

состояніе

 

духа

 

нѳрѣдко

влечетъ

 

къ

 

пьянству.

 

На

 

этомъ

 

пути

 

часто

 

и

 

хорошія,

 

молодыя

 

силы

губятъ

 

свою

 

жизнь.

 

Наша

 

задача

 

-не

 

давить

 

ихъ,

 

а

 

ободрить,

 

под-

нять

 

и

 

поддержать.

 

Надо

 

и

 

вамъ,

 

отцы

 

и

 

бр.,

 

всѣми

 

возможными

способами

 

поддерживать

 

другъ

 

друга.

 

Все

 

ѳто

 

прошу

 

васъ

 

передать

духовенству

 

епархіи.

 

Прошу

 

блюсти

 

миръ

 

между

 

собою,

 

совершать

богослуженіе

 

благоговѣйно,

 

учить

 

народъ

 

•

 

и

 

словомъ,

 

и

 

жизнью

 

своей,

заниматься

 

катихизаціей.

 

(Нижегор.

 

Ц.

 

Общ.

 

Вѣстн.).
Щ

 

Въ

 

Перми

 

съ

 

15

 

іюня

 

по

 

15

 

іюля

 

происходили

 

при

 

брат-
ствѣ

 

св.

 

Стефана

 

миссіонерскіе

 

курсы.

 

Слушателей

 

на

 

курсахъ

 

было

110

 

^человѣкъ:

 

17

 

священниковъ,

 

24

 

дьякона,

 

27

 

псаломщиковъ,

10

 

учителей

 

земскихъ

 

и

 

церковныхъ

 

школъ

 

и

 

32

 

мірянина.

 

Епар-

хіальный

 

миссіонеръ

 

А.

 

Куляшевъ,

 

руководитель,

 

организаторъ

 

и

единственный

 

лекторъ

 

курсовъ.

 

Всего

 

на

 

курсахъ

 

было

 

прочитано

60

 

лекцій;

 

изъ

 

иихъ

 

25

 

по

 

сектантству

 

и

 

35

 

по

 

обличенію

 

раскола.

Болѣе

 

же

 

основательно

 

изучалась

 

современная

 

полемика

 

съ

 

расколомъ,

въ

 

частности

 

весьма

 

детально

 

былъ

 

пройденъ

 

вопросъ

 

о

 

причинахъ

отдѣленія

 

старообрядчества

 

отъ

 

православной

 

церкви.

 

По

 

вѳденію

 

пра-

ктическихъ

 

бесѣдъ

 

принимали

 

участіе,

 

какъ

 

спѳціалиеты, —миссіонеры
епархіальный,

 

уѣздные,

 

и

 

окружные,

 

такъ

 

и

 

сами

 

слушатели

 

курсовъ.

Практическія

 

бесѣды

 

проходили

 

весьма

 

оживленно

 

и

 

на

 

опытѣ

 

зна-

комили

 
курсистовъ

 
съ

 
тѣмъ,

 
какъ

 
нужно

 
правильно

   
вести

   
бѳсѣды

 
съ
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раскольниками

 

и

 

сектантами.

 

Курсы

 

нѣсколько

 

разъ

 

посѣщалъ

 

мѣстный
преосвященный

 

Палладій,

 

самъ

 

спрашивалъ

 

курсистовъ

 

и

 

выслушивалъ

ихъ

 

отвѣты.

 

13

 

іюля,

 

въ

 

присутствіи

 

многочисленной

 

и

 

весьма

 

солид-

ной

 

комиссіи,

 

подъ

 

предсѣдательствомъ

 

самого

 

преосвященнаго,

 

курси-

стамъ

 

былъ

 

произвѳденъ

 

экзаменъ,

 

на

 

которомъ

 

они

 

обнаружили

 

бле-
стящее

 

успѣхи.

 

Съ

 

20

 

августа

 

по

 

10

 

сентября

 

епархіальный

 

миссіо-
неръ

 

|устраиваетъ

 

шестые

 

епархіальные

 

курсы

 

при

 

Бѣлогородскомъ
монастырѣ.

                           

и

Вообще

 

Пермская

 

епархія

 

славится

 

широкой

 

духовно-просвѣти-

тельной

 

деятельностью

 

духовенства.

Объединяющимъ

 

центромъ

 

духовной

 

дѣятельности

 

въ

 

Перми

 

слу-

жить

 

часовня

 

святого

 

Стефана

 

Великопермскаго,

 

основанная

 

въ

 

память

пятисотлѣтія

 

начала

 

его

 

проповѣди.

 

При

 

этой

 

часовнѣ

 

находится

 

до-

вольно

 

помѣстительный

 

залъ,

 

въ

 

которомъ

 

духовенствомъ

 

и

 

воспитан-

никами

 

семинаріи

 

ведутся

 

по

 

воскреснымъ

 

и

 

праздничнымъ

 

днямъ

 

ре-

лигіозно -нравственный

 

чтенія.

 

Среди

 

населенія

 

эти

 

чтенія

 

пользуются

болыпимъ

 

успѣхомъ.
Въ

 

зимнее

 

время

 

устраиваются

 

чтенія

 

и

 

бесѣды

 

еще

 

въ

 

двухъ

мѣстахъ.
Въ

 

залѣ

 

при

 

Стѳфановской

 

часовнѣ

 

помѣщается

 

довольно

 

прилич-

ная

 

библіотека

 

рѳлигіозно-нравственнаго

 

содержанія,

 

а

 

лѣтомъ

 

въ

 

тѳ,-

ченіе

 

трехъ

 

послѣднихъ

 

лѣтъ

 

были

 

устраиваемы

 

краткосрочные

 

миссіо-
нерскіе

 

курсы.

 

По

 

иниціативѣ

 

преосвященнаго

 

Палладія

 

въ

 

нынѣш-

немъ

 

году

 

были

 

устроены

 

еще

 

женскіе

 

миссіонерскіе

 

курсы

 

для

 

мона-

хинь

 

Пермской

 

епархіи.

 

Для

 

поднятія

 

успѣшности

 

школьнаго

 

препода-

ванія

 

закона

 

Божія

 

съ

 

1

 

іюля

 

по

 

6

 

августа

 

назначены

 

законоучитель-

скіѳ

 

курсы.

 

Въ

 

настоящее

 

время

 

на

 

очереди

 

стоить

 

открытіе

 

церковно-

археологическаго

 

общества,

 

которое

 

будѳтъ

 

образовано

 

не

 

далѣе

 

насту-

пающей

 

осени,

 

и

 

учрежденіе

 

при

 

церквахъ

 

епархіи

 

дѣятельныхъ

обществъ

 

трезвости.

Щ

 

Въ

 

г.

 

Гороховцѣ

 

Владимірской

 

губ.

 

происходило

 

особое,

 

спѳ-

ціальное

 

собраніе

 

пастырей,

 

подъ

 

предсѣдательствомъ

 

викарія

 

епископа

Журомскаго

 

Евгенія,

 

имѣвшеѳ

 

цѣлію

 

выяснить,

 

какое

 

положеніе

 

зани-

маете

 

старообрядчество

 

въ

 

Гороховецкомъ

 

уѣздѣ,

 

что

 

способствуетъ

 

его

сравнительной

 

устойчивости

 

и

 

какія

 

мѣры

 

необходимо

 

принять

 

для

болѣе

 

успѣшной

 

деятельности

 

пастырей

 

въ

 

зараженныхъ

 

старообрядчѳ-
ствомъ

 

приходахъ.

По

 

обсужденіи

 

положенія

 

дѣла,

 

собраніе

 

пастырей

 

остановилось

на

 

слѣдующихъ

 

мѣрахъ,

 

желательныхъ

 

для

 

болѣе

 

успѣшнаго

 

воздѣй-

ствія

 

на

 

старообрядцевъ

 

уѣзда:

 

1)

 

трезвая

 

и

 

благочестивая

 

жизнь

пастырей

 

и

 

всѣхъ

 

членовъ

 

причта

 

православныхъ

 

приходовъ;

 

2)

 

не-

опуститѳльное

 

проповѣдываніе

 

слова

 

Божія

 

и

 

поученія,

 

особенно

 

при

 

I

общѳственныхъ

 

моленіяхъ,

 

совершаемыхъ

   

въ

   

селеніяхъ,

 

заражѳнныхъ
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расколомъ;

 

3)

 

дозволеніе

 

совершать

 

требы

 

въ

 

мѣстностяхъ,

 

заражѳн-

ныхъ

 

старообрядчествомъ,

 

по

 

единовѣрческому

 

чину;

 

4)

 

служеніѳ

 

въ

деревняхъ

 

всенощныхъ

 

бдѣній

 

и

 

вечѳренъ

 

съ

 

поучѳніями,

 

при

 

совер-

шеніи

 

же

 

утрени—съ

 

чтеніѳмъ

 

полностью

 

каѳизмъ

 

и

 

канона;

 

5)

 

вве-

дете

 

при

 

богослуженіяхъ

 

обиходнаго

 

и

 

общаго

 

пѣнія;

 

6)

 

введете

 

въ

курсъ

 

закона

 

Божія

 

въ

 

начальныхъ

 

школахъ

 

элементарныхъ

 

свѣдѣній

 

по

расколу

 

старообрядчества;

 

7)

 

организація

 

по

 

приходамъ

 

«кружковъ

ревнителей

 

православія

 

изъ

 

прихожанъ

 

обоего

 

пола;

 

8)

 

устройство

епархіальнымъ

 

миссіонеромъ

 

противораскольническихъ

 

курсовъ

 

для

 

чле-

новъ

 

клира

 

и

 

мірянъ

 

обоего

 

пола;

 

9)

 

открытіе

 

единовѣрческихъ

 

при-

ходовъ.

•ф

 

Въ

 

Кишиневской

 

епархіи,

 

чтобы

 

упорядочить

 

дѣло

 

обращенія
въ

 

христіаиство

 

евреевъ,

 

учреждена

 

огласительная

 

комиссія,

 

удостове-

ряющая

 

въ

 

искренности

 

побужденій

 

ищущихъ

 

просвѣщенія

 

и

 

въ

 

знаніи
главныхъ

 

основъ

 

учѳнія

 

св.

 

православной

 

церкви.

 

Крещенія

 

произво-

дятся

 

не

 

раньше

 

шести

 

мѣсяцевъ

 

послѣ

 

подачи

 

прошенія.

Разныя

 

извѣстія

 

и

 

замѣтки.

—

  

Государь

 

Ишіераторъ

 

28

 

минувш.

 

іюля,

 

Высочайше

 

утвердить

соизволилъ

 

всеподіанаѣйшій

 

докладъ

 

Св.

 

Синода

 

о

 

бытіи

 

преосв.

 

Арсе-
нію,

 

еписк.

 

Царевскому,

 

викарію

 

Астраханской

 

епархіи, —епископомъ

Кинешемскимъ,

 

викаріемъ

 

Костромской

 

епархіи,

 

преосв.

 

Кинешемскому
Иннокентію —еписк.

 

Царевекимъ,

 

викаріенъ

 

Астраханской

 

епархіи.
—

   

Государь

 

Императоръ,

 

28-го

 

мин.

 

іюля,

 

соизволилъ

 

произвести

Высочайшш

 

сиотръ

 

организаціямъ

 

отрядовъ

 

по-

т

 

ѣ

 

ш

 

н

 

ы

 

х

 

ъ.

 

Его

 

Величеству

 

благоугодно

 

было

 

обратить

 

Высочайшее
вниманіе

 

на

 

достигнутые,

 

въ

 

столь

 

сравнительно

 

непродолжительное

время,

 

блестящіе

 

результаты

 

обученія

 

дѣтей

 

военному

 

строю

 

и

 

гимнасти-

ческимъ

 

занятіямъ,

 

на

 

бодрый

 

и

 

здгровый

 

видъ

 

юныхъ

 

отрядовъ,

 

вполнѣ
усйоившихъ

 

военную

 

дисциплину.

 

Его

 

Величество,

 

соизволивъ

 

по

 

сему

поводу

 

высказать

 

Свое

 

полвое

 

удовольствіе,

 

повелѣлъ

 

объявить

 

«Спа-
сибо»

 

молодцамъ

 

потѣшнымъ

 

и

 

благодарить

 

организаторовъ

 

и

 

ггаструк-

торовъ

 

отрядовъ,

 

а

 

въ

 

особенности

 

родителей

 

за

 

ихъ

 

содѣйствіѳ

 

къ

 

про-

вѳденію

 

въ

 

жизнь

 

тѣхъ

 

началъ

 

при

 

воспитаніи

 

дѣтѳй,

 

которыя

 

несо-

мнѣыно

 

послужатъ

 

къ

 

столь

 

важному

 

для

 

государства

 

правильному

 

физи-
ческому

 

и

 

нравственному

 

різвитію

 

подрастающаго

 

поколѣнія,

 

въ

 

стрѳ-

нленіи

 

котораго

 

обучиться

 

съ

 

юныхъ

 

лѣтъ

 

военному

 

строю.

 

Его

 

Величе-
ство

 

видитъ

 

?алогъ

 

будущей

 

самоотверженной

 

службы

 

Престолу

 

на

 

подьзу

и

 

славу

 

дорогой

 

Родины.
—

   

Потѣшные

 

изъ

 

церковныхъ

 

шкодъ

 

на

 

Вы-
сочайшемъ

 

смотру.

 

28

 

іюля

 

<потѣшные>

 

36

 

церковныхъ

 

шкодъ

удостоились

 

лицезрѣть

 

Государя

 

Императора.

 

На

 

Высочайшемъ

 

смотру

въ

 

первой

 

линіи

 

находились

 

потѣшные

 

слѣдующихъ

 

церковныхъ

 

школъ:

13

 

школъ

 

гор.

 

Орла,

 

принадлежащее

 

къ

 

Черниговскому

 

гусарскому

 

и

Звенигородскому

 

нѣхотному

 

полку;

 

они

 

занимали

 

первое

   

мѣсто

 

на

 

пра-
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вомъ

 

флангѣ;

 

за

 

ними

 

слѣдовали

 

потѣшные

 

Шанцевской

 

церк.-приходск.

школы

 

лит.

 

епархіи,

 

составляющей

 

Алексѣевскую

 

роту

 

ПО

 

Камскаго
полка,

 

далѣе

 

московская

 

Преображенская

 

школа

 

(Екатеринославскаго
полка),

 

за

 

нею— Сергіевская

 

школа

 

трезвости,

 

школа

 

имени

 

Императора
Александра

 

III

 

при

 

Син.

 

уч.

 

совѣтѣ,

 

Гаванская

 

троицкая

 

двухклассная

шкода

 

и

 

Вировская

 

двухкл.,

 

ходмской

 

епархіи

 

(лв.-гв.

 

Литовскаго

 

полка).
Во

 

второй

 

линіи

 

было

 

дано

 

мѣсто

 

потѣшнымъ

 

4

 

церковн.

 

школъ

 

Коб-
ринскаго

 

уѣзда— Патринской/

 

Песковской,

 

Легатской

 

и

 

Андроновской.
Въ

 

4

 

линіи

 

находились

 

потѣшные

 

Спасской,

 

Богдановской

 

и

 

Троицкой
школъ,

 

Павлоградскаго

 

уѣзда,

 

Екатеринославской

 

губ.

 

Иловицкой,

 

Йи-
коло-Пустынской

 

и

 

Мологовекой,

 

Тверской

 

губ.,

 

Любанскои,

 

Спасопре-
ображенской

 

и

 

Сергіевской,

 

Новгородской

 

губ.,

 

Свято-Владимірской

 

и

 

об-
разцовой

 

при

 

дух.

 

семинаріи

 

въ

 

г.

 

Рязани,

 

Потловской,

 

Саратовской

 

губ.,
Суворовской

 

(въ

 

Сопинѣ)

 

Новгородской

 

губ.

 

и

 

Дарновской,

 

Московской
губ.

 

Очень

 

многія

 

изъ

 

перечисленяыхъ

 

школъ

 

при

 

нсполненіи

 

строевыхъ

и

 

сокольскихъ

 

упражненій

 

и

 

при

 

прохожденіи

 

церемоніальнымъ

 

маршемъ

удостоились

 

Царской

 

похвалы.

—

  

Къ

 

вопросу

 

объобезпеченіи

 

духовенства.

Особымъ

 

совѣщаніемъ

 

съ

 

участіемъ

 

быв.

 

обѳръ-прокурора

 

Св.

 

Синода
С.

 

М.

 

Лукьянова

 

выработанъ

 

проектъ

 

способовъ

 

%обезпечѳнія

 

духовен-

ства.

 

Проектъ

 

этотъ

 

нынѣ

 

разсматривается

 

Св,

 

Синодомъ

 

и

 

подвергается

коренной

 

аереработкѣ.

 

Главный

 

недостатокъ

 

проекта

 

тотъ,

 

что

 

онъ

 

но-

строенъ

 

исключительно

 

на

 

ариѳметическомъ

 

матеріалѣ

 

и

 

на

 

соотношеніи
цифровыхъ

 

данныхъ

 

съ

 

цифровыми

 

выводами,

 

натр.,

 

на

 

сколько

 

душъ

должна

 

быть

 

церковь.

 

Конечно,

 

статистически

 

данныя

 

имѣютъ

 

громад-

ное

 

значеніе,

 

но

 

отнюдь

 

не

 

рѣшающее

 

въ

 

такомъ

 

дѣдѣ,

 

какъ

 

числен-

ность

 

храмовъ

 

и

 

количество

 

духовенства.

 

Здѣсь

 

должна

 

быть,

 

принята

во

 

вниманіе

 

живая

 

сторона

 

дѣла

 

удовлетворенія

 

рѳіигіозныхъ

 

нуждъ

населенія.

 

Въ

 

этомъ

 

смыслѣ

 

и

 

перерабатывается

 

нынѣ

 

прѳжній

 

проектъ.

—

  

Новый

 

сборникъ

 

молитв

 

ъ.

 

Св.

 

Синодомъ

 

возбу-
жденъ

 

и

 

въ

 

ближайшемъ

 

засѣдаши

 

будѳтъ

 

разрѣшенъ

 

вопросъ

 

объ

 

из-

даніи

 

сборника

 

«Молитвъ,

 

чтомыхъ

 

отъ

 

престоятеля

 

въ

 

дни

 

ра»яичныхъ

праздниковъ

 

и

 

моленій

 

церковныхъ».

 

Сборникъ

 

этотъ

 

составіенъ

 

арх\-

епископомъ

 

волынскимъ

 

Антоніемъ

 

и

 

явхяется

 

существенно

 

необходн-
мымъ

 

въ

 

современномъ

 

богослужебномъ

 

обиходѣ.
—

  

Экстренное

 

засѣданіе

 

Св.

 

Синода.

 

3

 

августа

состоялось

 

экстренное

 

засѣданіе

 

Св.

 

Синода,

 

имѣвшее

 

предметомъ

 

сво-

ихъ

 

обсужденій

 

проектъ

 

организаціи

 

прихода.

 

Въ

 

засѣданіи

 

Св.

 

Синода
2

 

августа

 

возбужденъ

 

былъ

 

вопросъ

 

объ

 

образованіи

 

особ*го

 

совѣщанія
для

 

разработки

 

или

 

переработки

 

приходскаго

 

проекта,

 

внесеннаго

 

быв-
шимъ

 

оберъ-прокуроромъ

 

Св.

 

Синода

 

Лукьяновымъ

 

въ

 

совѣтъ

 

мини-

стровъ,

 

но,

 

по

 

обмѣнѣ

 

мнѣній,

 

рѣшено

 

было

 

обсуждать

 

проектъ

 

о

 

при-

ходѣ

 

въ

 

общихъ

 

васѣданіяхъ

 

Св.

 

Синода,

 

а

 

чтобы

 

не

 

задерживать

 

теку-

щихъ

 

дѣлъ,

 

будуть

 

назначаться

 

спеціальныя

 

засѣданія,

 

первое

 

изъ

 

ко-

торых*

 

состоялось

 

вчера.

 

Обсуждались

 

главныя

 

положенія.
—

  

Медали

 

воспитанницамъ

 

епархіальныхъ
у

 

ч

 

и

 

л

 

и

 

щ

 

ъ.

 

Св.

 

Синодъ

 

постановилъ

 

ходатайствовать

 

о

 

Высочайшемъ
соизволеніи

 

на

 

установленіе

 

для

 

воспитанницъ

 

ел.

 

учплищъ.

 

окончив-

шихъ

 

7

 

классовъ

 

и

 

подучившихъ

 

въ

 

среднемъ

 

не

 

менѣе

 

4 1 /з

 

балловъ
за

 

успѣхи,

 

золотыхъ

 

медалей

 

по

 

образцу

 

гимназическихъ,

 

но

 

нѣсколько
иного

 

рисунка.

—

  

Правила зачисленія

 

въ

 

студенты

  

дух.

  

ака-
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дѳміи

 

лицъ,

 

подвергавшихся

 

провѣрочнымъ

 

(всту-
пительным^

 

пспытаніямъ.

 

Зачастую

 

посредственный

 

экзаме-

нующейся

 

подучитъ

 

на

 

экзаменахъ

 

минимальную

 

отмѣтку

 

3

 

и

 

посему

долженъ

 

быть

 

принять

 

въ

 

академію;

 

между

 

тѣмъ

 

лпцо

 

талантливое

 

и

знающее,

 

подучивъ

 

большинство

 

отмѣтокъ

 

5

 

ж

 

4,

 

по

 

одному

 

предмету

получаетъ

 

двойку.

 

Св.

 

Синодъ,

 

желая

 

открыть

 

двери

 

храма

 

науки

 

для

подобныхъ

 

епособныхъ

 

моюдыхъ

 

людей,

 

разрѣшилъ

 

принимать

 

въ

 

ака-

демію

 

получивши

 

хъ

 

на

 

испытаніяхъ

 

двойки,

 

если

 

этотъ

 

дефектъ

 

съ

 

из-

быткомъ

 

покрывается

 

отличными

 

отмѣтками

 

по

 

другимъ

 

предметамъ,

 

въ

особенности

 

же

 

по

 

сочиненіямъ.
—

  

Принцииіаіьное

 

разъясненіе.

 

Хозяйственное

 

Упра-
вленіе

 

при

 

Св.

 

Санодѣ

 

разъяснило,

 

что,

 

если

 

за

 

отсутствіемъ

 

воспита-

тельницы—классной

 

дамы

 

женскаго

 

духовнаго

 

училища,

 

ея

 

обязанности
нееетъ

 

не

 

спеціально

 

назначенное

 

лицо,

 

но

 

таковыя

 

раздѣхяются

 

между

остальными

 

воспитательницами

 

и

 

ихъ

 

помощницами,

 

то

 

жалованіе

 

отсут-

ствующей

 

не

 

расаредѣляется

 

между

 

ея

 

замѣстительаицами.
■—

 

Оиривятіи

 

въ

 

Московскую

 

академіюжена-
тыхъ

 

священников

 

ъ.

 

По

 

новому

 

уставу

 

женатыя

 

духовный

лица

 

принимаются

 

тоіько

 

въ

 

Кіевскую

 

и

 

Казанскую

 

духовн.

 

академіи;
между

 

тѣмъ

 

въ

 

нынѣшненъ

 

году

 

въ

 

Московской

 

дух.

 

академіи

 

кончили

курсъ

 

по

 

первому

 

разряду

 

всѣ

 

женатые

 

священники

 

и

 

вообще

 

они

 

по-

казали

 

себя

 

весьма

 

способным;!

 

и

 

трудолюбивыми.

 

Въ

 

виду

 

этого

 

Со-
вѣтъ

 

акадѳміи

 

возбудидъ

 

ходатайство,

 

поддержанное

 

и

 

владыкой

 

митро-

политомъ,

 

о

 

разрѣшенш

 

принимать

 

и

 

впредь

 

въ

 

Московскую

 

академію
лицъ

 

бѣлаго

 

духовенства,

 

имѣющихъ

 

женъ.

 

Св.

 

Синодъ,

 

признавая

 

осно-

вательность

 

такового

 

ходатайства,

 

входилъ

 

черезъ

 

оберъ-прокурора

 

съ

всеподданнѣйшимъ

 

ходатайствомъ

 

объ

 

измѣненіи

 

устава

 

академіи

 

въ

смыслѣ

 

разрѣшенія

 

принимать

 

ж<натыхъ

 

свящекниковъ

 

и

 

въ

 

Москов-
скую

 

академію:

 

Высочайшее

 

соизволеніе

 

на

 

это

 

послѣдовало.
—

    

Заклад

 

к*

 

храма

 

въ

 

память

 

трехсот

 

л

 

ѣ

 

т

 

і

 

я

 

'^
царствованія

 

Дома

 

Романовых

 

ъ.

 

5

 

го

 

августа,

 

въ

 

1 1

 

час.

утра

 

преосвященными

 

членами

 

Св.

 

Синода

 

совершена

 

торжественная

 

за-

іладка

 

храма

 

въ

 

память

 

ЗОО-лѣтія

 

царствованія

 

Дома

 

Романовыхъ,

 

въ

присутотвіи

 

Августѣйшаго

 

Покровителя

 

комитета

 

по

 

пестройкѣ

 

храма

Его

 

Императорскаго

 

Высочества

 

Вѳликаго

 

Князя

 

Маіаила

 

Александро-
вича.

 

Новый

 

храмъ

 

сооружается

 

въ

 

стилѣ

 

эпохи

 

воцаренія

 

Михаила
Романова.

 

Храмъ

 

:ю

 

внѣшнему

 

виду

 

вапоминаетъ

 

укрѣпленныя

   

церкви

въ

 

ионастырскихъ

 

стѣнахъ.

 

Въ

 

четырехугольной

 

башнѣ

 

храма

 

предпо-

лагается

 

устроить

 

музей

 

нредметовъ

 

эпохи

 

воцаренія

 

рода

 

Романовых^
Въ

 

стилѣ

 

храм»

 

будутъ

 

выстроены

 

также

 

ограды,

 

проѣзды

 

и

 

часовня,

которую

 

предполагаютъ

 

соорудить

 

южные

 

и

 

западные

 

славяне,

 

образо-
вавшие

 

уже

 

для

 

этой

 

цѣли

 

специальный

 

комитетъ.

 

Въ

 

храмѣ,

 

расчитан-

Н4мъ

 

на

 

4 х /з

 

тыс.

 

молящихся,

 

будутъ

 

нижняя

 

и

 

верхняя

 

церковь

 

и,

кромѣ

 

того,

 

четыре

 

придѣла.

 

Верхній

 

храм*

 

посвящѳнъ

 

св.

 

Николаю,
Михаилу

 

Малвину

 

и

 

Алексію

 

Божію

 

Чедовѣку;

 

нижній— св.

 

Александру
Невскому.

 

Церковь

 

возводится

 

совершенно

 

несгораемая— изъ

 

желѣво-бе-
тона;

 

придѣлы

 

изъ

 

кирпича.

 

Облицованъ

 

весь

 

храмь

 

будетъ

 

бѣлымъ
камнемъ.

 

Возведете

 

храма

 

вчѳрнѣ

 

обойдется

 

въ

 

300

 

тысячъ

 

рублей.

 

Въ
1913

 

г.

 

храмъ

 

уже

 

будетъ

 

освященъ.

—

  

Сенатъ

 

о

 

старообрядчесвихъ

 

браках

 

ъ.

 

Се-
натом*

 

разъяснено,

 

что

 

старообрядцы,

 

еостоящіе

 

въ

 

бракѣ,

 

совершен-

номъ

 
по

 
правиламъ

 
ихъ

 
вѣроисповѣданія,

 
не

 
могутъ,

 
перейдя

 
въ

 
право-
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славіе,

 

вступать

 

въ

 

новый

 

бракъ

 

по

 

православному

 

обряду

 

прежде

 

рас-

торженія

 

своего

 

перваго

 

брака,

 

такъ

 

какъ

 

бракъ

 

старообрядцѳвъ

 

счи-

тается

 

совершившимся

 

не

 

велѣдствіе

 

того,

 

занесенъ

 

ли

 

онъ

 

или

 

не

 

за-

несенъ

 

въ

 

метрическія

 

полицейскія

 

книги,

 

а

 

всіѣдствіѳ

 

того,

 

что

 

надъ

брачущимися

 

былъ

 

оовершенъ

 

обрядъ

 

вѣнчанія

 

по

 

правиламъ

 

ихъ

 

вѣро-
иеповѣданія,

 

признаннаго

 

въ

 

гооударствѣ,

 

почему

 

вступленіе

 

старообряд-
цевъ,

 

состоящихъ

 

въ

 

нерасторженномъ

 

бракѣ,

 

въ

 

новый

 

бракъ

 

по

 

право-

славному

 

обряду

 

захлючаетъ

 

въ

 

себѣ

 

всѣ

 

признаки

 

преступленія,

 

преду

 

-

смотрѣннаго

 

1554

 

ст.

 

Ул.

 

о

 

наказаніи

 

(двоеженство).
■—

 

О

 

старообрядчѳскомъ

 

инотитутѣ.

 

Возбужден-
ный

 

совѣтомъ

 

московской

 

старообрядческой

 

общины

 

Рогожскаго

 

клад-

бища

 

вопрос*

 

о

 

разрѣшѳніи

 

открытія

 

въ

 

г.

 

Москвѣ

 

на

 

средства

 

общины
шестикласснаго

 

староибрядчеокаго

 

института

 

для

 

подготовки

 

старообряд-
ческаго

 

духовенства

 

и

 

учителей,

 

въ

 

совѣтѣ

 

мннистровъ

 

разомотрѣніемъ
отложенъ

—

    

Депутація

 

обраще^нныхъ

 

раскольников

 

ъ.

На

 

предстоящая

 

въ

 

сентябрѣ

 

торжества

 

открытія

 

мощей

 

святителя

 

Іосафа
выѣзжаетъ

 

депутація

 

отъ

 

новообращенныхъ

 

старообрядцевъ

 

Иэмаиль-
скаго

 

уѣзда,

 

Бессарабекой

 

губ.

 

Съ

 

ними

 

ѣдѳтъ

 

епархіадьный

 

противо-

раскодьничій

 

миссіонеръ,

 

о.

 

Ѳеодосій

 

Воловей.

 

Дѳпутація

 

ходатайствует*,
чтобы

 

она

 

была

 

удостоена

 

лицѳзрѣть

 

еще

 

до

 

кановизаціи

 

останки

 

свя-

 

-

тителя,

 

чтобы

 

имѣть

 

право

 

сказать

 

своим*

 

единовѣрцамъ,

 

что

 

въ

 

Рос-
сійской

 

церкви

 

и

 

послѣ

 

Никона

 

является

 

блаженное

 

нѳтлѣніѳ

 

мощей,
каковой

 

благодати

 

лишены

 

общины

 

старообрядчѳскія.
—

  

Физическое

 

воспитаніѳ

 

въженскихъ

 

учеб-
ных*

 

заведеніяхъ.

 

Въ

 

настоящее

 

время

 

законченъ

 

пересмотръ

учебныхъ

 

табелей

 

и

 

планов

 

ь

 

для

 

женскихъ

 

учебны

 

хъ

 

завѳдѳній

 

вѣдом-
ства

 

Императрицы

 

Маріи.

 

Мѣра

 

эта

 

вызвана

 

жѳданіемъ

 

болѣе

 

равно-

мѣрно

 

распредѣлить

 

по

 

классамъ

 

учебный

 

матеріалъ

 

и

 

тѣмъ

 

самымъ

устранить

 

перегрузку

 

учебнаго

 

курса,

 

а

 

съ

 

другой

 

стороны

 

оставить

 

до-

статочное

 

время

 

для

 

серьезной

 

постановки

 

физичѳскихъ

 

упражнѳній

 

уча-

щихся.

 

Въ

 

ѳтяхъ

 

цѣляхъ

 

нынѣ

 

предположено

 

ввести

 

въ

 

женскихъ

 

ин-

ститутахъ

 

и

 

гимназіяхъ

 

вѣдомства

 

обязательный

 

упражнешя

 

гимнастикой
и

 

танцами

 

не

 

менѣе

 

5

 

чаеовъ

 

въ

 

недѣлю

 

въ

 

каждомъ

 

классѣ,

 

кромѣ
того

 

признано

 

желательным*

 

организовать

 

подвпжныя

 

игры

 

на

 

овѣжѳмъ
воздухѣ.

 

Для

 

наиболѣе

 

цѣлесообразнаго

 

выполненія

 

этого

 

плана

 

пред-

приняты

 

мѣры

 

къ

 

практическому

 

ознакомление

 

учительницъ

 

гимнастики

съ

 

постановкой

 

физическаго

 

воспитанія

 

въ

 

школахъ

 

Швеціи,

 

куда

 

въ

настоящее

 

время

 

и

 

командировано

 

нѣсколько

 

лицъ.

—

  

Главноуправляющій

 

землеустройствомъ

 

и

 

зѳмледѣліѳмъ

 

статсъ-

секретарь

 

А.

 

В

 

Кривошеинъ

 

предложилъ

 

губернскамъ

 

и

 

уѣздиычъ

 

земле-

устроительнымъ

 

комиссіямъ

 

относиться

 

съ

 

особымъ

 

вниманіемъ

 

къ

 

хо-

датайствамъ

 

отставныхъ

 

и

 

запасныхъ

 

чиновъ

 

армги

 

и

 

флота,

 

ока-

завшимъ

 

выдающуюся

 

воинскую

 

доблесть

 

во

 

время

 

послѣдней

 

войны,
просящих*

 

о

 

предоставленіи

 

им*

 

казенной

 

земли.

—

  

Главнымъ

 

управленіемъ

 

землеустройства

 

и

 

земледѣлія

 

внесенъ

въ

 

Совѣтъ

 

министровъ

 

проектъ

 

учрежденія

 

въ

 

г.

 

Воронежѣ

 

сельско-хо-

зяйственнаго

 

института

 

имени

 

Императора

 

Петра

 

I.

 

На

 

устройство

 

про-

ектяруемаго

 

сельскохозяйственнаго

 

института

 

общественная

 

учрежденія
Воронежской

 

губ.

 

жертвуют*

 

400,000

 

р.

 

и

 

участокъ

 

аемли

 

вблизи

 

юр.

Воронежа,

 

площадью

 

въ

 

500

 

дес.

—

  

Экстренный

  

письма.

  

Съ

   

января

   

будущаго

  

грда

 

въ
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Петербург*

 

предположено

 

ввести

 

спеціальния

 

«экстренный

 

письма».

Письма

 

эти,

 

съ

 

надписью

 

«экстренно»,

 

будутъ

 

доставляемы

 

адресатамъ

немедленно

 

по

 

вынутіи

 

нзъ

 

ящика

 

и

 

такпмъ

 

образок*

 

замѣнятъ

 

собой
городскія

 

телеграммы.

 

Оплачены

 

они

 

должны

 

быть

 

20

 

коп.

 

маркой.
—

  

Получено

 

разрѣтѳніѳ

 

на

 

открытге

 

въ

 

Москвѣ

 

съ

 

25

 

сентября
ао

 

5

 

октября

 

всероссійскаго

 

еъѣзда

 

баптистовъ.

 

Въ

 

съѣздѣ

 

примут*

участіе

 

всѣ

 

выдающіеся

 

представители

 

баптизма:

 

Фетдеръ

 

(Петербургь),
Павдовъ

 

(Одесса),

 

Кушныревъ

 

(Шевъ),

 

Мазаевъ

 

(Екатеринославск.

 

губ.)
и

 

др.,

 

которые

 

только

 

что

 

вернулись

 

съ

 

недавно

 

окончнвшагося

 

всемір-
наго

 

съѣздя

 

баптистовъ

 

въ

 

Нью-Іоркѣ.

 

Возбужденные

 

на

 

этомъ

 

конгресс*
русскими

 

баптистами

 

вопросы

 

о

 

матеріальной

 

помощи,

 

о

 

постройкѣ

 

въ

Петербург*

 

или

 

Москвѣ

 

богословекаго

 

института,

 

а

 

также

 

грандіознаго
молитвеннаго

 

дома

 

рѣшены

 

утвердительно

 

и

 

въ

 

распоряжѳніе

 

русскихъ

баптистовъ

 

отпущены

 

всѣ

 

просимыя

 

средства.

—

  

Походъ

 

на

 

иравославіе.

 

сРанее

 

Утро»

 

сообщаетъ,
что

 

американскій

 

милліардеръ

 

Рокфеллер*,

 

отпускает*

 

ежегодно

 

до

 

5

 

милд.

руб.

 

па

 

баптистскую

 

пропаганду,

 

обладая

 

милліенными

 

субоидіями,

 

они

ведут*

 

дѣятельный

 

натиск*

 

на

 

Россію.

 

Характерно,

 

что

 

затѣвающійся
съ

 

25

 

сентября

 

баптистскій

 

съѣздъ

 

въ

 

Москвѣ

 

назначенъ

 

посдѣ

 

только

Что

 

кончившегося

 

всомірнаго

 

ихъ

 

съѣзда

 

въ

 

Нью-Іоркѣ.
—

  

Въ

 

Базелѣ

 

собрался

 

съѣздъ

 

сіонистовъ.

 

Предсѣдателемъ

 

был*
избран*

 

Макс*

 

Нордау,

 

который

 

выдвигается,

 

какъ

 

глава

 

сіонизма,

 

во

всѣхъ

 

торжественных*

 

случаях*.

 

Один*

 

изъ

 

докладчиков*,

 

Давид*
Вольфзоаъ

 

изъ

 

Кельна,

 

указалъ

 

на

 

то,

 

что

 

положѳніе

 

еврейства

 

съ

 

каж-

дьгаъ

 

годомъ

 

все

 

ухудшается.

 

Вездѣ

 

говорятъ

 

о

 

необходимости

 

борьбы
съ

 

евреями

 

и

 

готовы

 

ограничить

 

ихъ

 

гражданскія

 

права.

 

Только

 

одна

Турція

 

не

 

сдѣдуетъ

 

общему

 

примѣру.

 

Послѣ

 

этих*

 

словъ

 

конгрессъ

 

по-

становил*

 

выразить

 

сочувотвіе

 

турецкому

 

правительству.

—

    

«Библейская»

 

выставка.

 

Лондонскій

 

музей

 

есте-

ственных*

 

наук*

 

устроил*

 

очень

 

оригинальную

 

и

 

интересную

 

выставку.

Он*

 

собрал*

 

въ

 

своихъ

 

залах*

 

всю

 

флору,

 

всѣхъ

 

животныхъ

 

а

 

мине-

ралы,,

 

о

 

которыхъ

 

упоминается

 

въ

 

Библіи.

 

Образчики

 

растѳній

 

и

 

цвѣ-
товъ

 

засушены,

 

а

 

звѣри

 

фигурируютъ

 

вродѣ

 

чучеіъ

 

или,

 

въ

 

крайвѳмъ
сдучаѣ,

 

воспроизведены

 

на

 

картинахъ.

 

Эта

 

выставка

 

даетъ

 

очень

 

инте-

реоныя

 

указанія

 

на

 

ошибки

 

европейскихъ

 

пѳреводовъ

 

Библіи.

 

Дѣло

 

въ

томъ,

 

что

 

переводчикамъ

 

приходилось

 

сталкиваться

 

с*

 

названіямн

 

таких*

растеній

 

в

 

звѣрей,

 

которые

 

не

 

были

 

извѣстны

 

въ

 

Еврояѣ.

 

Не

 

долго

 

за-

думываяоь,

 

они

 

замѣняли

 

ихъ

 

по

 

собственному

 

усмотрѣнію.

 

Гіэна,

 

на-

примѣръ,

 

неизвѣстная

 

переводчикамъ

 

XVI

 

столѣтія,

 

обратилась,

 

благо-
даря

 

этому,

 

въ

 

«пятнистую

 

птицу».

 

Всѣ

 

эти

 

ошибки

 

будутъ

 

теперь

 

ис

правлены

 

организаторами

 

нынѣшней

 

выставки.

 

Большой

 

интѳресъ

 

вы-

звадъ

 

вопросъ

 

о

 

породѣ

 

того

 

плода,

 

которымъ

 

Ева

 

соблазнила

 

Адама.
Почему-то

 

установился

 

взглядъ,

 

что

 

это

 

яблоко.

 

Но

 

яблони,

 

оказывается,

не

 

было

 

въ

 

Месопотаміи,

 

и

 

всего

 

вѣроятнѣѳ,

 

что

 

райскимъ

 

плодомъ

 

сдѣ-
дуетъ

 

признатг

 

абрикосъ,

 

который

 

тамъ

 

культивировался

 

и

 

очень

 

цѣ-
нилея.

 

По

 

мнѣнію

 

устроителей

 

выставки,

 

это

 

предположеніе

 

вполнѣ
.оправдывается

 

указаніями

 

библейскаго

 

текста.

:

 

—

 

Война

 

съ

 

модой.

 

Въ

 

Берлинѣ

 

дамы,

 

нооящія

 

длинныя

шлішныя

 

шпильки,

 

полицейскимъ

 

распоряженіемъ

 

подвергаются

 

2

 

мѣся-
цамъ

 

тюремнаго

 

заключенія,

 

или

 

450

 

руб.

 

штрафа,

 

а

 

въ

 

случаѣ

 

нане-

сены!

 

увѣчья

 

обязаны

 

платить

 

вознаграждѳніе.
—

  

Экзаменъ

   

невѣстамъ.

   

Въ

 

числѣ

 

законопроектовъ,

 

ка-
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сающихся

 

брачныхъ

 

вопросовъ,

 

особенный

 

интересъ

 

возбуждаютъ

 

эасѣ-
данія

 

по

 

этому

 

поводу

 

норвежскихъ

 

законодателей.

 

Послѣдними

 

поднять

вопрос*

 

объ

 

учрежденіи

 

обязательндго

 

экзамена

 

для

 

каждой

 

дѣвушки,
желающей

 

выйти

 

замуж*,

 

независимо

 

отъ

 

того,

 

богатая

 

она,

 

или

 

бѣдная.
Экзаменъ

 

будетъ

 

касаться

 

исключительно

 

домашня

 

го

 

хозяйства

 

и

 

въ

 

осо-

бенности

 

кухни.

 

Норвежскіѳ

 

законодатели

 

того

 

мнѣнія,

 

что

 

для

 

жены

рабочаго

 

весьма

 

важно

 

умѣть

 

приготовить

 

хорошін

 

обѣдъ,

 

израслодовавъ

на

 

него

 

какъ

 

можно

 

меньше

 

и

 

что

 

во

 

всѣхъ

 

классахъ

 

общества

 

нерѣдко
изъ-за

 

того,

 

что

 

жена

 

не

 

умѣетъ

 

вести

 

хозяйство,

 

проивходятъ

 

распри.

Приаѣръ

 

достойный

 

подражанія.
—

   

Полезный

 

конкурс

 

ъ.

 

«Остеопатичѳскій>

 

американскій
союзъ

 

обратился

 

къ

 

медицинскому

 

американскому

 

союзу,

 

гомеопатиче-

скому

 

институту

 

и

 

американскому

 

союзу

 

электрической

 

медицины,

 

съ

предложеніемъ

 

испытать,

 

которое

 

изъ

 

четырехъ

 

учрежденій

 

спасетъ

 

болѣё
жизней

 

изъ

 

800

 

паціентовъ,

 

взятыхъ

 

ими

 

изъ

 

нью-іоркскихъ

 

больницъ.
Предполагается

 

раздѣлить

 

поровну

 

между

 

ними

 

800

 

больныхъ

 

тифомъ
и

 

воспаленіемъ

 

легкихъ.

 

Остеопаты,

 

прибѣгающіе

 

къ

 

лѳченію

 

больныхъ
фосфатами,

 

утверждаютъ,

 

что

 

могутъ

 

излечивать

 

острый

 

заболѣванія,

 

по-

добный

 

вышеуказанным*,

 

не

 

хуже

 

всѣхъ

 

другихъ

 

школъ,

 

прибѣгающихъ
къ

 

медикаментамъ.

 

Больничный

 

власти

 

будутъ

 

вести

 

статистику

 

выздо-

ровѣвшимъ

 

и

 

умершимъ

 

больнымъ

 

и

 

продолжительности

 

леченія.
—

  

Цѣлебное

 

озеро.

 

Года

 

4— 5

 

тому

 

назадъ

 

недалеко

 

около

г.

 

Устькаменогорска,

 

между

 

селами

 

Георгіевкой

 

и

 

Николаевкой,

 

за

 

Ирты-
шемъ

 

появилось

 

небольшое

 

озерко.

 

Одинъ

 

охотяикъ,

 

страдавшій

 

ревма-

тизмомъ

 

(были

 

сведены

 

пальцы

 

на

 

ногахъ),

 

побродивъ

 

по

 

озеру,

 

іючув-

ствовалъ,

 

что

 

иальцы

 

у

 

него

 

на

 

ногахъ

 

задвигались.

 

Онъ

 

повторидъ

 

ку-

панье

 

на

 

озерѣ

 

и

 

совершенно

 

выздоровѣлъ.

 

Въ

 

настоящее

 

время

 

грязью

озера

 

лѣчатся

 

многія

 

сотни

 

пріѣзжихъ.

 

По

 

отзывам*

 

больныхъ,

 

послѣднеѳ
помогает*

 

против*

 

ревматизма,

 

разных*

 

накожныхъ

 

болѣзней

 

и

 

т.

 

п.

Содержаніе

 

неоФФИціальнаго

 

отдьла.

 

Гдѣ

 

Михаил*

 

Ѳеодоровичъ
Романовъ

 

съ

 

матерію.

 

инокинею

 

Марѳою

 

нашелъ

 

безопасное

 

для

 

себя
убѣжищѳ

 

отъ

 

преслѣдованій

 

поляковъ

 

въ

 

начал

 

в

 

1613

 

года.—Опрѳдѣ-
Ленный

 

защитникъ

 

старой

 

ереси

 

въ

 

раскол*.

 

—

 

По

 

епархіямъ. —Разныя
извѣстія

 

и

 

замѣтки. — Объявленія.

При

 

семь

 

номерѣ

 

разсылается

 

„Отчетъ

  

по

 

операціямъ

 

Кост-
ромского

 

Епархіальнаго

 

свѣчного

 

завода

 

за

 

1910

 

годъ".

}

 

Ректоръ

 

Семинаріи

 

Прот.

 

В.

  

Чеканъ.

\

 

Преподаватель

 

сѳминаріи

 

В.

 

Строевъ.

Дозволено

 

цензурою.

                                

Кострома

 

Тип.

 

М.

 

Ф.

 

Риттеръ.



539

ОВЪЯВЛВНІЯ.

ПРИНИМАЮ

Образцы

 

стѣнной

 

живописи

 

въ

 

г.

  

Костромѣ

  

въ

 

церк-

вахъ

 

св.

 

Пророка

 

Иліи

 

и

 

Стефана

 

Сурожскаго

 

и

 

проч.

Имѣю

 

аттестатъ

  

и

 

отзывы

 

церквей.

.

    

Русина

 

ул^

 

д.

 

М

 

52.

          

і2—

   

6

Изданія

 

Русскаго

 

Общества

 

Пчеловодства.

«Вѣстиикъ

 

Русскаго

    

Общества

    

Пчеловодства>

   

за

 

прежніе

 

годы

продаетсяпо

 

слѣдующимъ

   

цѣнамъ:

   

за

    

1910

 

—

 

1903

    

гг.—по

 

50

  

к.,

 

за

1902

 

г.— 75

 

к.,

 

за

 

1901

 

г.— 50

 

к.,

   

за

 

1900—1896

 

гг.

 

по

 

1

 

р.

  

за

 

экз.

дѳзъ

 

приложений.

 

За

 

первые

 

годы

 

изданія

 

«Вѣстнакъ»

 

весь

 

распроданъ

За

 

послѣдніе

 

16

 

лѣтъ— 9

 

p.

 

50

 

к.

I.

 

Руководства

 

по

 

пчеловодству.

Промышленное

 

пчеловодство,

 

основанное

 

на

 

наук*

 

и

 

многосто-

роннемъ

 

опыт*.

 

Проф.

 

Т.

 

Цеседьскаго.

 

Часть

 

I.

 

Природа

 

пчелъ.

 

Пере-
водъ

 

В.

 

Сланскаго.

  

1907

 

г.

 

Ц.

 

1

 

р.,

 

съ

 

псрее.

  

1

 

р"

 

20

 

к.

Полный

 

курсъ

 

пчеловодства

 

(уходъ

 

за

 

пчелами).

 

Ж,

 

Лайанса

 

и

Г.

 

Бонье,

 

переводъ

 

съ

 

новаго,

 

пересмотрѣннаго

 

и

 

дополненнаго

 

фран-
цузскаго

 

изданія

 

Ф.

 

Дитякина

 

1908

 

г.,

 

съ

 

портретомъ

 

Лайанса

 

и

 

246
рис.

 

Ф.

 

1

 

р.

 

20

 

к.,

 

съ

 

перес.

 

1

 

р.

 

40

 

к -

Содержаніѳ.

 

Пчелы,

 

населеніе

 

уіья,

 

медоносная

 

растенія,

 

устройства

 

па-

сѣвн,

 

весѳняія

 

работы

 

въ

 

первый

 

годъ 0

 

посадка

 

роевъ

 

въ

 

рамочные

 

улі.и,

 

лѣтнія

 

ра-

боты

 

въ

 

первый

 

годъ,

 

осеннія

 

работы

 

въ

 

первый

 

годъ,

 

восекнія

 

работы

 

второго

 

года,

лѣтнія

 

и

 

весеннія

 

работы

 

второго

 

года,

 

работы

 

третьяго

 

года,

 

принадлежности

 

верти-

кальныхь

 

ульевъ,

 

уходъ

 

sa

 

пчелами

 

въ

 

вертикальпыхъ

 

ульяхъ,

 

уходъ

 

sa

 

пчелами

 

въ

неразборныхъ

 

ульяхъ,

 

дополнительный

 

принадлежности.

 

Другіе

 

способы

 

выполненія
тѣхъ

 

же

 

операцій,

 

общіѳ

 

принципы

 

и

 

сравненіе

 

способовъ,

 

продукты

 

пчеловодства,

ярати

 

и

 

болѣзни

 

пчелъ,

 

нѳктаръ

 

и

 

нектарники,

 

продукты

 

мѳдоносныхъ

 

расгеній,

 

дѣя-
тельность

 

пчелъ

 

въ

 

теченіи

 

года,

 

изготовленіѳ

 

медовыхъ

 

напитковъ.

Пчеле водство.

 

А.

 

Зубарева.

 

Ц.

 

75

 

к.,

 

съ

 

перес.

 

90

 

к.

Азбука

 

пчеляка.

 

(Естественныя

   

основы

   

пчеловодства).

 

А.

 

Зуба-
рева.

 

Съ

 

черт,

 

англо-американскаго

 

улья.

 

Ц.

 

60

 

к.,

 

съ

 

перес.

 

40

 

к.
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Выводъ

 

пчелиныхъ

 

матокъ.

 

Руководство

 

по

 

выводу

 

и

 

оплодо-

творенію

 

матокъ.

 

Составилъ

 

съ

 

изложеніемъ

 

способовъ

 

Ж.

 

Филипса.

 

Ду-
литля.

 

Рута

 

и

 

Прятта,

 

В.

 

G.

 

Райковскій.

 

Съ

 

44

 

рис.

 

1909

 

г.

 

Ц.

 

35

 

к.,

съ

 

перес.

 

40

 

к.

Содержані

 

е:

    

Обновленіе

 

матокъ,

    

современный

   

способъ

 

вывода

 

ма-

токъ,

 

возможный

 

измѣненія

 

способа

 

Ж.

 

Филипса,

 

выводъ

 

матокъ

   

по

 

Пратту,

   

нуклоусъ

для

 

оплодоіворонія

 

матокъ,

 

размѣръ

 

п

 

конструкция

 

нуклеуса,

 

приготовленіе

 

нуклеуса

 

и

васѳлоніе

 

его

 

пчелами,

 

уходъ

 

за

 

нуклеусами.

Пчелы.

 

А.

  

Полосухиной.

 

Съ

 

26

 

рис.

 

Ц.

 

3

    

к.,

 

съ

 

пер.

 

40

 

к.

II.

 

Естественная

  

исторія

 

пчелы.

Естественная

 

исторія

 

пчелы.

 

Г.

 

А.

 

Кожевникова!

 

Ц.

 

50

 

к.,

 

съ

перес.

 

65

 

к.

Новьйшія

 

наблюденія

 

надъ

 

пчелами.

 

Ф.

 

Губера.

 

Переводъ

 

проф.
А.

 

Хорвата.

 

1908

 

г.

 

Ц.

 

1

 

р.,

 

съ

 

перес.

 

1

 

р.

 

20

 

к.

Питаніе

 

пчелы.

 

Физіологическій

 

очеркъ.

 

Р.

 

Шѳнфельда.

 

Переводъ
Я.

 

Шихманова.

 

Ц.

 

50

 

к.,

 

съ

 

перес.

 

75

 

к.

Породы

 

кавказскихъ

 

пчелъ,

 

въ

 

связи

 

съ

 

вопроеомъ

 

о

 

породахъ

пчелъ

 

вообще.

 

Р.

 

А.

 

Кожевникова.

 

Ц.

 

20

 

к.,

 

съ

 

перес.

 

25

 

к.

Ш.

 

Продукты

 

пчеловодства.

Медъ,

 

его

 

питательныя

 

и

 

цѣлебныя

 

свойства.

 

В.

 

Сланскаго-

 

1908
г

 

Ц.

 

20

 

к.,

 

съ

 

перес.

 

25

 

к.

Цьлебныя

 

свойства

 

меда,

 

доктора

 

Любарскаго.-

 

Ц.

 

1

 

к.,

 

10

 

экз.

—8

 

к.,

 

100

 

экз. — 70

 

к.,

 

500

 

экз.—

 

Зр.,

 

1000

 

экз.— 6

 

р.

 

Пересылка

 

по

дѣйствительной

 

стоимости.

Медъ,

 

его

 

фальсификации

 

и

 

иростѣйшіе

 

способы

 

ихъ

 

распознава-

нія.

 

Э.

 

Я.

 

Зарина,

 

изд.

 

1910

 

г.

 

Ц.

 

10

 

к.

Простъйшіе

 

способы

 

изслѣдованія

 

пчелинаго

 

воска

 

для

 

опредѣ-
ленія

 

его

 

фальсификацій.

 

Э.

 

Я.

 

Зарина.

 

Изд.

 

1910

 

г.

 

Ц.

 

10

 

к.

IV.

 

Болѣзни

 

и

 

враги

 

пчелъ.

Гнилецъ

 

пчелъ

 

и

 

борьба

 

съ

 

нимъ

 

(сущность

 

гнильца,

 

причины

его

 

и

 

м*ры

 

борьбы

 

съ

 

нимъ],

 

И.

 

Л.

 

Сербинова.

 

Изд.

 

1910

 

г.

 

116

 

стр.

съ

 

35

 

рис.

 

въ

 

текст*

 

и

 

3

 

таблицами.

 

Ц.

 

60

 

к

 

,

 

съ

 

перес.

 

75

 

к.
Содержяпіе.

 

Иоторія

 

вопроса,

 

географическое

 

распространѳніе

 

гниль-

ца,

 

признаки

 

гнильца

 

вообще,

 

этіологія

 

гпильца.

 

различныя

 

формы

 

гнильца,

 

микробы,
борьба

 

съ

 

гнильцомъ,

 

сущность

 

борьбы

 

съ

 

гнильцомъ

 

вообще,

 

мѣры

 

предупредительный,

леченіе

 

формалиноиъ,

 

муравьиной

 

кислотой,

 

перегоиомъ,

 

дезинфекція,

 

дечѳніе

 

пчѳдъ

 

въ

различное

 

время

 

года

 

и

 

результаты

 

его.

V.

 

Медоносный

 

растенія.

Медоносныя

 

растенія,

 

какъ

 

основа

 

промышденнаго

 

пчеловодства

(Природа,

 

жизнь

 

и

 

культура

 

ихъ).

 

Изд.

 

1910

 

г.

 

320

 

стр.

 

съ

 

201

 

рис,

И.

 

Л.

 

Сербинова

 

в

 

В.

 

0.

 

Никеля.

 

Ц.

 

1

 

р.

 

40

 

к.,

   

съ

 

перес.

 

1

 

р.

 

60

 

к.

Содержаніе.

 

Природа

 

медоносныхъ

 

растеній,

 

строеніе

 

мѳдоносовъ,

жизнь

 

медоносныхъ

 

растеній,

 

выдѣлптельная

 

деятельность

 

медоносныхъ

 

растеній,

 

со-

бирнтельная

 

дѣятельность

 

пчелъ

 

и

 

опыленіи

 

ими

 

растеній,

 

наблюденія

 

надъ

 

медоносны-
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1

 

Ии

 

растеніяии,

 

культура

 

медоносовъ.

 

удобреніѳ

 

мѳдоносовъ,

 

систематически

 

обзоръ

 

ме-

доносныхъ

 

растеній,

 

подробное

 

онисаніе

 

медоносовъ

 

съ

 

указаніемъ

 

на

 

иедоиосныя

 

свой-
ства

 

и

 

способы

 

культуры,

 

алфавитный

 

указатель

 

русскихъ

 

названій

 

иедоносовъ,

 

алфа-
витный

 

указатель

 

латинскихъ

 

пазваній

   

медоносовъ.

VI.

 

Пчеловодный

 

принадлежности.

Принадлежности

 

доходнаго

 

пчеловодства

 

(описаніе

 

ихъ,

 

выборъ
и

 

употребіеніе),

 

162

 

стр.

 

съ

 

165

 

рис.

 

В.

 

О.

 

Пиееля.

 

Изд.

 

1910

 

г.

 

Ц.
70

 

к.,

   

съ

 

перес.

 

85

 

к.

Содержаніе:

 

Ульи.

 

Изготовлепіе

 

ульевъ

 

наибодѣе

 

употребительныхъ
систеиъ.

 

Центробѣжки

 

и

 

искусственнав

 

вощпна.

 

Изготовленіе

 

искусственной

 

вощины

Принадлежности

 

для

 

подготовки

 

ульевъ

 

пѳредъ

 

посадкой

 

въ

 

нихъ

 

пчелъ,

 

принадлежно-

сти,

 

унотребляемыя

 

при

 

ревязіяхъ

 

пчелъ,

 

приборы

 

для

 

иодкармливанія

 

нчелъ,

 

принад-

лежности,

 

употребляеиыя

 

при

 

роеиіи

 

нчелъ,

 

нринадлелшости,

 

употребляемый

 

въ

 

послѣ-
риевоѳ

 

время,

 

приборы

 

унотребляемыя

 

при

 

выводе

 

матокъ,

 

а

 

также

 

для

 

пересылки,

матокъ

 

и

 

живыхъ

 

пчелъ,

 

по

 

желѣзнымъ

 

дорогамъ,

 

приснособленія

 

для

 

сохраненія

 

во-

щинъ,

 

приборы

 

для

 

иаблюденіи,

 

на

 

пасѣкѣ.

tit

 

Чертежи

 

ульевъ.

Чертежъ

 

улья

 

Дадана-Блятта

 

въ

 

натуральную

 

величину,

 

на

 

2-хъ
ластахъ

 

и

 

съ

 

подробнымъ

 

описаніемъ

 

постройки

 

этого

 

улья.

 

Ц.

 

20

 

к.,

съ

 

перес.

 

25

 

к.

Чертежъ

 

улья

 

по

 

систем*

 

Левицкаго.

 

Ц.

 

30

 

к.,

  

съ

 

иерее.

 

40

 

к.

Конструкторскій

 

чертежъ

 

односемейнаго

 

англо-американскаго

 

улья,

одобреннаго

 

Русскимъ

 

Обществомъ

 

Пчеловодства

 

въ

 

1893

 

г.

 

Составленъ
Н.

 

Я.

 

ІНихмановымъ.

 

Листъ

 

1-й

 

(2-е

 

изданіе).

 

Ц.

 

40

 

к.;

 

съ

 

пер.

 

50

 

к,

ѴШ.

 

По

 

разнымъ

 

предметами

Первое

 

собраніе

 

Русскаго

 

Общества

 

Пчеловодства

 

9-го

 

ноября
1891

 

г.

 

Отенографическій

 

отчетъ

 

подъ

 

редакціей

 

С.

 

П.

 

Глазенапа.

 

Ц.
20

 

к.,

 

съ

 

перес.

 

25

 

к.

Выставка

 

продуктовъ

 

пчеловодства

 

1893

 

г.

 

Ц.

 

25

 

к.

Первый

 

съвздъ

 

Русскихъ

 

Пчеловодовъ

 

въ

 

октябрѣ

 

1893

 

г.

 

Ц.
25

 

к.,

 

съ

 

перес.

 

35

  

к.

Программа

 

курсовъ

 

для

 

народныхъ

 

учителей

 

по

 

пчеловодству.

Ц.

 

2

 

к.,

 

съ

 

йерес.

 

4

 

к.

 

•

Рѣчи

 

дѣдушка

 

Наума

 

о

 

пользѣ

 

пчелъ.

 

А.

 

В.

 

Арсеньева.

 

1

 

экз.

3

 

к.,

 

съ

 

перес.

 

5

 

к.;

 

10

 

экз.

 

25

 

к.,

 

съ

 

перес.

 

30

 

к.;

 

100

 

экз.

 

2

 

р.,

 

съ

перес.

 

2

 

р.

 

50

 

к.

Историческій

 

очеркъ

 

развитія

 

пчеловодства

 

въ

 

Россіи

 

А.

 

Ѳ.

 

Се-
ливанова.

 

Ц.

 

60

 

ѳ.,

 

съ

 

перес.

 

75

 

к.

Записка

 

по

 

поводу

 

ходатайства

 

Лохвицкаго

 

уѣзднаго

 

земскаго

 

соб-
ранія

 

о

 

разрѣшеніи

 

земству

 

права

 

издавать

 

ностановленія,

 

нормирующія
пчеловодство,

 

съ

 

5-ю

 

приложеніями.

 

Ц.

 

15

 

к.,

 

съ

 

перес.

 

20

 

к.

Товарищества

 

кредитный

 

н

 

ссудо-сберегательныя

 

среди

 

пчелово-

довъ.

 

С,

 

Бородаевскаго.

 

Ц.

 

5

 

к.,

 

съ

 

перес.

 

7

 

к.

Справочная

 

и

 

записная

 

книжка

 

пчеловода.

 

Ц.

 

35

 

к.,

 

съ

 

перес.

50

 

к.,

 

въ

 

переплетѣ

 

на

 

25

 

к.

 

дороже.
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Медовое

 

питье.

 

ІІереводъ

 

соч.

 

Ж.

 

Лайанса.

 

Ц.

 

20

 

к.,

 

съ

 

перес.

25

 

коп.

Русское

 

Общество

 

Пчеловодства,

 

учрежденное

 

въ

 

1891

 

г.

 

въ

 

С-
Петербургѣ,

 

ичѣетъ

 

своею

 

задачею

 

содѣйствовать

 

распространенію

 

пра-

вильнаго

 

пчеловодства

 

и

 

расширенно

 

сбыта

 

его

 

продуктовъ.

 

Съ

 

этою

цѣлью

 

Общество:
1)

   

Издаетъ

 

съ

 

1893

 

г.

 

подъ

 

редакціей

 

заслуженнаго

 

профессора
С.

 

П.

 

Глазенапа

 

ежемесячный

 

журналъ

 

«Вѣстникъ

 

Русскаго

 

Общества
Пчеловодства».

2)

   

Издаетъ

 

и

 

распространяетъ

 

полезный

 

сочиненія

 

по

 

пчело-

водству.

3)

  

Ежегодно

 

устраиваетъ

 

курсы:

 

по

 

пчеловодству,

 

садоводству'

 

я

огородничеству.

 

Для

 

слушателей

 

курсовъ

 

устраиваетъ

 

общежитіе

 

съ

полнымъ

 

содержаніемъ

 

за

 

недорогую

 

плату.

4)

  

Дня

 

практическая)

 

ознакомленія

 

курсистовъ

 

съ

 

дѣломъ,

 

содер-

житъ

 

вротивъ

 

парка

 

Лѣсного

 

Института,

 

Новосилъцевская

 

ул.,

 

№

 

2,
пасѣку

 

съ

 

питомникомъ

 

медоносныхъ

 

деревьевъ

 

и

 

кустарниковъ

 

и

 

ого-

родомъ.

5)

  

Содержитъ

 

Музей

 

пчеловодныхъ

 

принадлежностей,

    

съ

 

безплат-
ныиъ

 

входомъ,

 

и

 

лабораторію

   

для

 

изслѣдованій

    

и

 

опытовъ

   

по

 

вопро-

самъ

 

пчеловодства.

 

Музей

 

открыть

 

по

 

воскресеньямъ,

    

средамъ.

   

пятни

цамъ

 

и

 

праздникамъ

 

отъ

 

11

 

час.

 

утра

 

до

 

3

 

час.

 

дня.

6)

  

Ймѣетъ

 

лабораторію,

 

гдѣ

 

за

 

доступную

 

пяату

 

производятся

анализы

 

меда

 

и

 

воска.

 

Тамъ

 

же

 

ведется

 

разработка

 

вопросовъ

 

по

 

изу-

ченію

 

гнильца

 

и

 

мѣръ

 

борьбы

 

съ

 

нимъ.

7)

  

Ежегодно

 

устраиваетъ

 

въ

 

СПБ.

 

выставки

 

пчеловодства,

 

съ

 

от-

делами

 

по

 

садоводству

 

и

 

огородничеству.

8)

  

За

 

выдающіеся

 

труды

 

и

 

заслуги

 

по

 

пчеловодству

 

Общество

 

вы-

даетъ

 

почетные

 

дипломы,

 

золотыя

 

серебряный

 

и

 

бронзовые

 

медали,

 

по-

хвальные

 

листы.

9)

  

Организовало

 

въ

 

специально

 

открытыхъ

 

для

 

сего

 

складѣ

 

и

 

ма-

газинахъ

 

(СПБ.,

 

Екатерининскій

 

каяалъ,

 

27,

 

Знаменская

 

ул..

 

№

 

'2,

 

Го-
роховая

 

№

 

14,

 

Вас.

 

остр.,

 

5

 

л.,

 

д.

 

10,

 

Фонтанка,

 

у

 

Обухов,

 

моста,

 

д.

110— 16

 

и

 

Б.

 

Белозерская

 

д.

 

5)

 

продажу

 

продуктовъ

 

пчеловодства

 

и

пчеловодныхъ

 

принадлежностей

 

какъ

 

русскихъ,

 

такъ

 

и

 

заграничныхъ

фирмъ.

Действительные

 

члены

 

Общества

 

избираются

 

въ

 

обыкновенныхъ
собраніяхъ

 

простымъ

 

болынянствомъ

 

голосовъ.

 

Членскій

 

взносъ

 

3

 

р.

 

въ

годъ,

 

а

 

пожизненный

 

50

 

р.

 

Заявленія

 

о

 

желаніи

 

вступить

 

въ

 

члены

Общества

 

принимаются

 

лично

 

и

 

по

 

почтѣ

 

въ

 

магазинахъ

 

Общества
и

 

на

 

пасѣкѣ

 

Общества

 

въ

 

Лѣсномъ.

 

Тамъ

 

же

 

принимается

 

запись

 

на

курсы.

 

Баллотировка

 

въ

 

члены

 

О

 

ва

 

производится

 

въ

 

ближайшемъ

 

об-
щемъ

 

собраніи

 

по

 

поступленіи

 

заявления.




