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Опредѣленія Святѣйшаго Синода:

— Отъ 5-ю-— /7 -го мал 1878 г., за № 687, по воп
росу о пдрЬдісѣ перемѣщеніи помощниковъ смотрителей 
духовныхъ училищъ изъ одною училища на ту же

должность въ друюе училище.

По указу Его Императорскаго Величества, Святѣй
шій Правительствующій Синодъ слушали предложенный 
господиномъ синодальнымъ Оберъ-Прокуроромъ журналъ 
Учебнаго Комитета, за № 66, по возбужденному въ 
правленіи данковскаго духовнаго училища вопросу о 
порядкѣ перемѣщенія помощниковъ смотрителей духовныхъ 
училищъ изъ одного училища иа ту же должность въ 
другое училище. П р и к а з а  л и: Вакансіи помощниковъ
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смотрителей духовныхъ училищъ замѣщаются нынѣ дво
якимъ образомъ: или правленія училищъ избираютъ кан
дидатовъ, которыхъ утверждаютъ епархіальные преосвя
щенные, или, за неимѣніемъ кандидатовъ съ академи
ческимъ образованіемъ у училищныхъ правленій, озна
ченныя вакансіи замѣщаются управленіемъ духовно-учеб
наго вѣдомства. Между тѣмъ выборъ на вакансію по
мощника смотрителя въ одно училище наличнаго помощ
ника смотрителя другаго училища имѣетъ значеніе не 
избранія на новую должность, а перемѣщенія на ту же 
должность изъ одной мѣстности въ другую. Сверхъ сего 
частыя перемѣны на должностяхъ помощниковъ смотри
телей училищъ, вслѣдствіе перемѣщенія занимающихъ сіи 
должности лицъ, могутъ имѣть неблагопріятныя послѣдствія 
для духовныхъ училищъ, такъ какъ на помощниковъ 
смотрителей возложено уставомъ не только преподаваніе 
одного изъ предметовъ училищнаго курса, по н участіе, 
подъ руководствомъ смотрителя, въ завѣдываніи учебно
воспитательною и хозяйственною частями въ училищѣ. 
На семъ основаніи и переходъ академическихъ воспи
танниковъ съ должностей помощниковъ смотрителей на 
преподавательскую службу въ семинаріяхъ дозволяется, 
по установленнымъ Святѣйшимъ Синодомъ 18-го марта 
— 1-го апрѣля 1876 г. правиламъ, не ранѣе двухъ лѣтъ 
по вступленіи на училищную службу. Но съ другой сто
роны могутъ быть случаи, когда польза какъ училищнаго 
дѣла, такъ и самыхъ помощниковъ смотрителей, требуетъ 
перемѣщенія ихъ съ одного мѣста па другое. Но симъ 
соображеніямъ Святѣйшій Синодъ, согласно съ заклю
ченіемъ Учебнаго Комитета, опредѣляетъ: перемѣщеніе 
помощниковъ смотрителей изъ однихъ училищъ въ другія 
допускать, по особо уважительнымъ причинамъ, только 
административнымъ порядкомъ, а именно: 1) Помощникъ 
смотрителя, желающій перейти изъ одного училища въ 
другое училище той же епархіи, входитъ съ просьбою о 
томъ и съ изъясненіемъ причинъ предполагаемаго перемѣ
щенія къ мѣстному преосвященному, который, по сообра
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женіи съ состояніемъ наличнаго состава служащихъ и 
съ другими обстоятельствами состоящихъ подъ его вѣ
дѣніемъ училищъ, перемѣщаетъ просителя или отказы
ваетъ ему въ его просьбѣ. 2) На семъ же основаніи и 
сами епархіальные преосвященные могутъ, при открыв
шейся необходимости, перемѣщать помощниковъ смотри
телей изъ однихъ училищъ въ другія, истребовавъ, пред
варительно таковаго перемѣщенія, отзывы предназначен
ныхъ къ перемѣщенію лицъ о ихъ согласіи на эту мѣру. 
3) Если помощникъ смотрителя намѣренъ перейти въ 
училище другой епархіи, то онъ входитъ съ просьбою о 
перемѣщеніи,— по предварительномъ заявленіи о томъ, 
примѣнительно къ цирк, у к. Синода отъ 8-го іюня 1872 г.. 
№ 35, мѣстному преосвященному,— къ епархіальному 
архіерею той епархіи, гдѣ открылось вакантное мѣсто, и 
отъ сего преосвященнаго, по установленномъ сношеніи 
съ преосвященнымъ, въ вѣдѣніи коего состоялъ прежде 
проситель, будетъ зависѣть удовлетворить его просьбу 
или отказать въ оной. 4) По таковыя перемѣщенія во 
всякомъ случаѣ могутъ быть допускаемы, примѣнительно 
къ циркулярному указу Святѣйшаго Синода отъ 12-го 
апрѣля 1874 г., № 20, и согласно Высочайше утверж
деннымъ 15-го мая 1876 г. правиламъ, не ранѣе двухъ 
лѣтъ по вступленіи академическихъ воспитанниковъ на 
должность помощника смотрителя. Изложенныя въ насто
ящемъ опредѣленіи правила, для руководства и испол
ненія по духовному вѣдомству, сообщить епархіальнымъ 
преосвященнымъ цнркулярно чрезъ «Церковный Вѣст
никъ-.

—  Отъ 5 -го— 11-іо мая 1818 г., за '№ 688, о томъ, 
могутъ ли бытъ помощники смотрителя въ духовныхъ 
училищахъ изъ академическихъ воспитанниковъ перемѣ
щаемы на дол.ѵсностъ помощника инспектора въ семи
наріяхъ.

По указу Его Императорскаго Величества, Святѣйшій 
Правительствующій Синодъ слушали предложенный госпо-
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дипомъ синодальнымъ Оберъ-ГІрокуроромъ журналъ Учеб
наго Комитета, за № 65, по возбужденному въ правленіи 
тульской духовной семинаріи вопросу о томъ, могутъ ли 
быть помощники смотрителя въ духовныхъ училищахъ 
изъ академическихъ воспитанниковъ перемѣщаемы па 
должность помощника инспектора въ семинаріяхъ, и если 
могутъ, то какимъ порядкомъ. П р и к а з а л и :  Сообразивъ 
поставленный выше вопросъ съ Высочайше утвержден
ными 15-го мая и 26-го іюня 1876 года правилами 
(офнц. ч. «Церк. Вѣст за 1876 г, стр 190 и 250— 
251) о порядкѣ замѣщенія вакансій помощника смотрителя 
въ духовныхъ училищахъ и помощника инспектора въ 
семинаріяхъ, Святѣйшій Синодъ находитъ, что академи
ческіе воспитанники, назначенные на первыя изъ сихъ 
вакансій, обязаны прослужить въ училищахъ не менѣе 
двухъ лѣтъ, а на мѣста помощника инспектора въ семи
наріяхъ тѣже воспитанники назначаются управленіемъ 
духовно-учебнаго вѣдомства, не подвергаясь предвари
тельному трехмѣсячному испытанію въ исправленіи сей 
должности, установленному § 52 семинарскаго устава. 
Посему и признавая полезнымъ въ интересахъ учебно
воспитательнаго дѣла и самихъ частныхъ лицъ допус
тить перемѣщеніе помощниковъ смотрителя въ училищахъ 
на должности помощниковъ инспектора въ семинаріяхъ, 
Святѣйшій Синодъ, согласно съ заключеніемъ Учебнаго 
Комитета, опредѣляетъ: въ разрѣшеніе изложеннаго 
вопроса постановить на будущее время правиломъ, что 
если помощникъ смотрителя духовнаго училища— изъ 
окончившихъ курсъ со степенью кандидата богословія 
или съ званіемъ дѣйствительнаго студента воспитанниковъ 
духовныхъ академіи пожелаетъ перейти, по истеченіи
2-хъ-лѣтняго срока училищной службы, па должность 
помощника инспектора въ семинарію, то онъ можетъ быть 
перемѣщенъ на сію послѣднюю должность епархіальнымъ 
преосвященнымъ, безъ пробнаго трехмѣсячпаго испытанія, 
по представленію ректора и инспектора семинаріи, которые 
собираютъ объ упомянутомъ кандидатѣ необходимыя свѣ-
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дѣнія отъ его училищнаго начальства, если только эти 
свѣдѣнія окажутся одобрительными; а въ случаѣ, если 
кандидатъ переходитъ изъ другой епархіи, то и по над
лежащемъ сношеніи мѣстнаго преосвященнаго съ тѣмъ 
преосвященнымъ, въ вѣдѣніи коего онъ состоялъ прежде. 
Для руководства и исполненія по духовно-учебному вѣ
домству настоящее опредѣленіе напечатать въ «Церков
номъ Вѣстникѣ».

—  Ошъ 21-го марта— 12-ю мал 1878 года, за А: 54. 
объ упелачеіііч числа вакансіи въ казанскомъ женскомъ 
училкщіь духовнаго вѣдомства до 75-ти.

По поводу ходатайства преосвященнаго казанскаго 
объ увеличеніи въ тамошнемъ женскомъ училищѣ духов
наго вѣдомства штатнаго числа воспитанницъ, Святѣйшій 
Синодъ, принимая во вниманіе, что училищныя помѣщенія 
даютъ возможность принять, сверхъ положеннаго штатомъ 
числа (60), еще по пяти воспитанницъ въ каждый изъ 
трехъ классовъ и что въ настоящее время изъ числа 
61 воспитанницы только одна казеннокоштная, въ опре
дѣленіи отъ 12-го— 17 го октября 1877 года предполо
жилъ: не увеличивая штатнаго числа казеннокоштныхъ 
вакансій въ казанскомъ женскомъ училищѣ, прибавить 
къ положенному въ семъ училищѣ по уставу общему 
числу (60) вакансіи еще 15 вакансій, съ тѣмъ, чтобы 
въ каждомъ изъ трехъ классовъ было вмѣсто 20 по 25 
вакансіи, а во всѣхъ 75 вакансій, въ томъ числѣ и для 
двухъ стипендіатокъ имени преосвященнаго Антонія, 
архіепископа казанскаго, съ отнесеніемъ единовременныхъ 
расходовъ на первоначальное обзаведеніе каждой новой 
воспитанницы классными, спальными и другими принад
лежностями частію на счотъ духовенства казанской епархіи 
и частію па счотъ родителей или опекуновъ воспитанницъ, 
при самомъ вступленіи ихъ въ училище.— Таковое пред
положеніе Святѣйшаго Синода, по всеподданнѣйшему 
докладу Оберъ-Прокурора, Государь Императоръ, въ 4-й 
день марта сего года, Высочайше утвердить соизволилъ.
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—  Отъ 5 -ю — /7 -to мая 1818 года, за Л: 686, по 
отчотамъ о состояніи епархіальныхъ женскихъ учи
лищъ за 1876— 77 учебный годъ, съ заключеніемъ Учеб
наго Комитета.

По указу Его Императорскаго Величества, Святѣй
шій Правительствующій Синодъ слушали предложенный 
господиномъ синодальнымъ Оберъ-Прокуроромъ журналъ 
Учебнаго Комитета, за Л« 75, по представленнымъ епар
хіальными преосвященными отчотамъ о состояніи епархіаль
ныхъ женскихъ училищъ за 1876— 77 учебный годъ. 
П р и к а з а л и :  Заключеніе Учебнаго Комитета утвердить 
и сообщить, для руководства и исполненія, циркуляры) 
чрезъ «Церковный Вѣстникъ» тѣмъ епархіальнымъ пре
освященнымъ, въ вѣдѣніи коихъ состоятъ женскія епар
хіальныя училища.

Копія съ заключенія Учебнаго Комитета при Святѣй
шемъ Синодѣ.

О п р е д ѣ л е н о :  По поводу заявленныхъ въ отчотахъ 
соображеній нѣкоторыхъ училищныхъ совѣтовъ относи
тельно измѣненій въ постановкѣ учебной части, Учебный 
Комитетъ полагалъ бы сообщить циркулярно всѣмъ пре
освященнымъ, въ вѣдѣніи которыхъ имѣются епархіальныя 
женскія училища, для предложенія къ руководству ниже
слѣдующія распоряженія:

1) Въ виду послѣдовавшихъ заявленій со стороны 
совѣтовъ нѣкоторыхъ епархіальныхъ училищъ о томъ, 
что многія воспитанницы, поступающія въ училища 9 лѣтъ, 
не успѣваютъ слѣдовать за курсомъ наравнѣ съ сверст
ницами, поступающими въ училища годомъ или двумя 
старше ихъ, предоставить совѣтамъ право принимать 
только такихъ дѣвицъ, которыя, удовлетворяя условіямъ 
§ 78 Уст., вмѣстѣ съ тѣмъ обладаютъ достаточнымъ 
физическимъ и умственнымъ развитіемъ для безпрепят
ственнаго слѣдованія за курсомъ; тѣхъ же дѣвицъ, ко
торыя, будучи приняты въ училище, по молодости лѣтъ
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затрудняются слѣдовать за курсомъ наравнѣ со сверстни
цами, непремѣнно оставлять па повторительные уроки.

2) Такъ какъ въ разныхъ училищахъ по различнымъ 
причинамъ можетъ встрѣтиться затрудненіе оканчивать 
курсъ по извѣстному предмету въ томъ или другомъ 
классѣ при назначенномъ по программѣ числѣ уроковъ, 
каковое затрудненіе можетъ быть устраняемо или при
бавкою одного лишняго урока или переноса урока изъ 
одного класса въ другой, то предоставить училищнымъ 
совѣтамъ съ разрѣшенія преосвященныхъ переносить 
одинъ урокъ по какому либо предмету изъ одного класса 
въ другой или прибавлять лишній урокъ по какому либо 
предмету, наблюдая при таковыхъ измѣненіяхъ въ рас
предѣленіи уроковъ, чтобы общее число уроковъ въ каж
домъ классѣ не превышало установленной для каждаго 
класса нормы болѣе, чѣмъ па два урока въ недѣлю. О 
всѣхъ таковыхъ измѣненіяхъ въ распредѣленіи уроковъ 
въ извѣстномъ учебномъ году слѣдуетъ представлять 
свѣдѣнія въ годовыхъ отчетахъ.

3) Для устраненія затрудненій относительно замѣны 
однихъ руководствъ другими, предоставить совѣтамъ 
право замѣнять одни руководства другими, съ тѣмъ, чтобы 
выборъ руководствъ производился изъ числа учебниковъ, 
одобренныхъ Учебнымъ Комитетомъ при святѣйшемъ Си
нодѣ или Учонымъ Комитетомъ при министерствѣ на
роднаго просвѣщенія, а также съ тѣмъ, чтобы замѣна 
одного руководства другимъ производилась только въ 
началѣ учебнаго курса. О перемѣнѣ руководствъ слѣдуетъ 
также вносить въ годовые отчоты.

4) Чтобы воспитанницы училищъ, проходя извѣстныя 
части наукъ, назначаемыя къ прохожденію въ извѣстныхъ 
классахъ, не забывали преждепройденнаго, рекомендовать 
преподавателямъ изыскивать всевозможныя средства и 
пользоваться каждымъ представляющимся случаемъ, чтобы 
оживлять въ памяти учащихся преждепройденное, и въ 
случаѣ нужды, отъ времени до времени, назначать особыя 
повторенія преждепройденныхъ час ген.



466

5) Объявить училищнымъ совѣтамъ, что рекомендо
ванное въ установленной Святѣйшимъ Синодомъ про
граммѣ по математической географіи руководство Арнгей* 
ма, которое нельзя было пріобрѣтать въ послѣднее время 
по неимѣнію его въ продажѣ, нынѣ вышло въ новомъ 
исправленномъ изданіи.

— Отъ 26-го апріьлл— 12-ю мая 1818 года, за № 620, 
о именованіи минскаго епископа вмѣсто •минскаго и 
бобруйскаго*— •минскимъ и туровскнмъ».

По указу Его Импараторскаго Величества, Святѣй
шій Правительствующій Синодъ слушали предложеніе 
господина синодальнаго Оберъ-Прокурора, отъ 9-го 
апрѣля сего года за Л? 1,525, въ коемъ изъяснено, 
что Государь Императоръ, въ 6-й день того же апрѣля, 
Высочайше соизволилъ утвердить опредѣленіе Святѣй
шаго Синода 11-го— 26-го мая 1877 года объ имено
ваніи минскаго епископа, вмѣсто «минскаго и бобруй
скаго*, «минскимъ и туровскнмъ». С п р а в к а :  Бывшій 
архіепископъ минскій, а нынѣ донской, Александръ, 
возбуждая вопросъ о замѣнѣ втораго наименованія 
минскаго епископа, вмѣсто «бобруйскаго», туровскнмъ 
или пинскимъ, въ представленіи своемъ по этому пред
мету изъяснилъ: изъ хранящихся въ архивѣ минской 
консисторіи указовъ Святѣйшаго Синода видно, что на
именованіе минскаго архіерея подвергалось многимъ 
измѣненіямъ. Такъ въ указѣ Синода 16-го апрѣля 1793 
г., объ учрежденіи минской епархіи, сказано: «по имен
ному Ея Императорскаго Величества Высочайшему указу, 
данному Святѣйшему Синоду сего апрѣля въ 13-й день, 
предписано учредить епархію для новосоставленпыхъ 
губерній минской, изяславской и брацлавской; сей епархія 
быть въ II классѣ; въ ней долженъ быть архіепископъ, 
съ наименованіемъ по древнимъ, къ Россіи принадлежав 
шимъ городамъ, Минскимъ, Изяславскимъ и Брацлав
скимъ , коадъюторомъ митрополіи кіевской и архиман-
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дритомъ Слуцкаго монастыря». Указомъ Синода 24-го 
мая 1795 г., вслѣдствіе учрежденія подольской епархіи, 
предписано именоваться минскому архіепископу «Мин
скимъ и Волынскимъ». Въ росписи епархій, утвержден
ной Императоромъ Павломъ I, 16-го октября 1799 г., 
архіепископу минской епархіи повелѣно именоваться 
«Минскимъ и Литовскимъ», коадюторомъ митрополіи кіев
ской. Съ учрежденіемъ въ 1833 г. полоцкой епархіи, 
къ которой отнесены церкви Литовской области, минскому 
епископу присвоенъ былъ титулъ «Минскаго и Грод
ненскаго». По возсоединеніи же въ 1839 г. уніатовъ 
съ православною церковію, для округленія епархіи въ 
предѣлахъ губерніи, древле православныя церкви, состо
ящія въ губерніяхъ виленской и гродненской, въ 1840 
г. причислены къ епархіи литовской, а въ составъ епар
хіи минской, вошли всѣ возсоединенныя церкви, состоящія 
въ минской губерніи, по принадлежавшія къ епархіямъ 
литовской и бѣлорусской; прнэтомъ указомъ Синода 
4-го февраля 1840 г. предписано минскому епископу 
именоваться «Минскимъ и Бобруйскимъ». Наименованіе 
это не соотвѣтствуетъ пн древности епархіи, пи историче
скому ея значенію. Городъ Бобруйскъ, какъ городъ новый, 
не такъ замѣчателенъ въ исторіи западнорусской право
славной церкви, какъ гг. Пппскъ, Слуцкъ и Новогрудокъ. 
Православная епархія въ предѣлахъ нынѣшней минской 
губерніи открыта съ XI вѣка; архіерейская каѳедра уч
реждена въ Туровѣ 1072 г. н продолжалась до 1633 
г , т. е до времени обращенія ея въ унію. Съ самаго 
учрежденія епархіи епископы именовались туровекпми, а 
послѣ раззоренія Турова татарами— пинскими и Туров
скими. Возстановленіе одного изъ этихъ древнихъ наиме
нованій служило бы свидѣтельствомъ, особенно для 
мѣстныхъ латинянъ, что Православная вѣра насаждена 
въ сей мѣстности издревле, что вскорѣ, по введеніи хри
стіанской вѣры въ Россіи, и здѣсь, какъ въ странѣ 
чисто русской, составлявшей удѣлъ Великаго Князя Вла
диміра, столь значительно было русское православное
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населеніе, что потребовалось учредить особую епархію. 
Въ виду вышеизложеннаго, находя наименованіе минскаго 
епископа «Бобруйскимъ» несоотвѣтственнымъ, преосвящен
ный Александръ ходатайствовалъ о замѣнѣ наименованія 
минскаго епископа, вмѣсто «Бобруйскаго», Туровскимъ 
или пинскимъ. Согласившись съ мнѣніемъ архіепископа 
Александра, что второе наименованіе минскаго епар
хіальнаго архіерея «Бобруйскимъ», присвоенное ему 
28-го января 1840 г , послѣ возсоединенія уніатовъ съ 
православною церковію, не соотвѣтствуетъ ни древности 
минской епархіи, ни значенію ея въ исторіи западно-рус
ской православной церкви, Святѣйшій Синодъ, въ вос
поминаніе того, что православная епископская каѳедра 
въ предѣлахъ названной епархіи, именно въ Туровѣ, 
учреждена въ XI вѣкѣ, съ присвоеніемъ епископамъ оной 
наименованія «Туровскаго», по опредѣленію 11— 26 мая 
1877 г., призналъ справедливымъ предоставить госпо
дину синодальному Оберъ-Прокурору испросить Высочай
шее Его Императорскаго Величества соизволеніе на 
именованіе минскаго епископа, вмѣсто «Минскаго и Бо
бруйскаго» «Минскимъ и Туровскимъ», какъ болѣе со
отвѣтствующее историческому положенію минской епархіи 
и имѣющіе служить, особенно для мѣстныхъ римскихъ 
католиковъ, свидѣтельствомъ древности насажденія въ 
сей мѣстности православной вѣры и учрежденія право
славной архіерейской каѳедры. П р и к а з а л и :  Объ 
изъясненной Высочайшей волѣ, для напечатанія въ 
♦ Церковномъ Вѣстникѣ», сообщить редакціи онаго вы
пискою.

—  Отъ 28-ю  ппріьлл— 26-м ая /8 7 8  /., за  Лѵ 6“<5<5, 
о страхованіи отъ оінл зданій духовныхъ училищъ.

По указу Его Императорскаго Величества, Святѣй
шій Правительствующій Синодъ, по случаю ходатайства 
одного изъ епархіальныхъ преосвященныхъ о выдачѣ, 
изъ суммъ Синода, въ ссуду духовенству подвѣдом-
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ственной ему епархіи 100,000 руб. на возобновленіе 
сгорѣвшаго училищнаго зданія, П р и к а з а л и :  Въ ви
ду того, что содержаніе зданій духовныхъ училищъ 
возложено на обязанность духовенства училищныхъ 
округовъ, и что, въ случаѣ пожара, окружное училищ
ное духовенство можетъ быть поставлено въ весьма 
затруднительное положеніе относительно изысканія мѣст
ныхъ средствъ на возобновленіе сгорѣвшихъ училищ
ныхъ строеній, или на постройку оныхъ вновь, Святѣй
шій Синодъ, согласно заключенію Хозяйственнаго Упра
вленія, опредѣляетъ: поручить епархіальнымъ преосвящен
нымъ предложить духовенству подвѣдомственныхъ имъ 
епархій страховать отъ огня собственно училищныя зданія 
въ учрежденныхъ на сей предметъ страховыхъ обще
ствахъ; для чего и напечатать настоящее опредѣленіе въ 
журналѣ «Церковный Вѣстникъ»..

—  25-ю  января— марта 1878 ?., Л: / / J ,  отно
сительно посвященія въ санъ діакона лииа, подлежав
шаго отбытію воинской повинности, безъ вынутіл жребія.

По указу Его Императорскаго Величества, Святѣй
шій Правительствующій Сиподъ слушали: дѣло о посвя
щеніи въ сапъ діакона исправлявшаго должность пса
ломщика, подлежавшаго согласно постановленію уѣзднаго 
присутствія, за уклоненіе отъ воинской повинности, от
дачѣ въ военную службу безъ жребія. П р и к а з а л и :  
Разсмотрѣвъ обстоятельства сего дѣла, Святѣйшій Си
нодъ находитъ, что Дмитрій Вознесенскій, исправлявшій 
должность псаломщика и ин гдѣ не обучавшійся, заявилъ 
11-го декабря 1875 года мѣстному уѣздному по воинской 
повинности присутствію, для свѣдѣнія, что онъ рожденъ 
въ маѣ 1855 г. Между тѣмъ по собраннымъ свѣдѣніямъ 
оказалось, что Вознесенскій рожденъ 8-го мая 1854 г. 
и подлежалъ призыву въ 1875 г., почему, признавъ его 
виновнымъ въ уклоненіи отъ исполненія воинской повин
ности, присутствіе лишило Вознесенскаго права на вы-
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нутге жеребья и обязало явиться въ присутствіе во время 
дѣйствія онаго по призыву въ 3-мъ призывномъ участкѣ; 
о чемъ и объявлено было Вознесенскому 2-го декабря 
1876 года, по окончаніи уже дѣйствій присутствія въ 3 
участкѣ. Хотя Вознесенскій и былъ лишенъ возможности 
явиться въ уѣздное присутствіе, во время дѣйствій онаго, 
но могъ, по мнѣнію присутствія, явиться въ присутствіе 
во время дѣйствій по призыву въ 1-мъ участкѣ съ 4-го 
по 12-е декабря; чего однако онъ не сдѣлалъ, а прибывъ 
въ губернскій городъ, въ коемъ находилось и сказанное 
уѣздное присутствіе, 16-го декабря того же 1876 года, 
подалъ епархіальному преосвященному прошеніе, съ при
ложеніемъ приговора сельскаго общества, о рукополо
женіи его въ сапъ діакона. Получивъ это прошеніе, во
преки уставу о воинской повинности, по коему всѣ мо
лодые люди, родившіеся съ 1-го января 1S53 года обя
заны приписаться для отбытія воинской повинности къ 
одному изъ призывныхъ участковъ и получить о томъ 
свидѣтельство, безъ каковаго по 96— 100 ст. Уст. не 
могутъ быть опредѣлены па государственную или об
щественную службу, епархіальное начальство рукополо
жило Вознесенскаго, чрезъ три дня послѣ подачи про
шенія, въ сапъ діакона,— чѣмъ нарушило н требованія 
Высочайше утвержденнаго 16-го апрѣля 18G9 года жур
нала присутствія по дѣламъ православнаго духовенства, 
относительно возраста н степени образованія лицъ, по
свящаемыхъ въ священный сапъ. Вслѣдствіе сего и 
принимая во вниманіе, что г. министръ внутреннихъ дѣлъ 
проситъ сдѣлать распоряженіе о привлеченіи по сему 
дѣлу виновныхъ къ отвѣтственности, а также принять 
мѣры къ устраненію подобныхъ случаевъ на будущее 
время, Святѣйшій Синодъ опредѣляетъ: поставивъ епархі
альному начальству па видъ распоряженіе его о рукопо
ложеніи несоотвѣтствующаго по закону лица въ сапъ 
діакона, съ предвареніемъ на будущее время нс допу
скать подобныхъ незаконныхъ дѣйствій, поручить сему 
начальству немедленно войти въ разсмотрѣніе приведен-
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иыхъ поступковъ рукоположеннаго діакона и постановить 
законное опредѣленіе о толъ, можетъ ли онъ за симъ 
оставаться въ санѣ діакона, какъ получившій сей санъ 
посредствомъ намѣреннаго сокрытія, что онъ подлежалъ 
призыву въ 1875 году къ отбыванію воинской повин
ности. О чомъ для исполненія и послать преосвященному 
указъ, а въ предупрежденіе повторенія подобныхъ слу
чаевъ въ другихъ епархіяхъ, объявить о вышеизложен
номъ по духовному вѣдомству, для чего и напечатать 
выписку изъ настоящаго опредѣленія въ журналѣ «Цер
ковный Вѣстникъ».

По вопросу о примѣненіи гербовою устава въ случаяхъ 
требрваніи сословными и правительственмми учрежде
ніями высылки метрическихъ свидѣтельствъ изъ духов- 

иыхъ консисторіи.
По указу Его Императорскаго Величества, Прави

тельствующій Сенатъ слушали: I. Рапортъ товарища 
министра финансовъ, отъ 9-го сентября 1877 года, за 
№ 3,107, въ которомъ изложено, что особая коммисія 
для разсмотрѣнія вопросовъ, возникающихъ при примѣ
неніи устава о гербовомъ сборѣ 17-го апрѣля 1874 
года, по обсужденіи вопроса о примѣненіи помянутаго 
устава въ случаяхъ требованій сословными и правитель
ственными учрежденіями высылки метрическихъ сви
дѣтельствъ изъ духовныхъ консисторій, нашла: 1) опре
дѣленіемъ Правительствующаго Сената отъ 4-го марта 
1876 года (собр. узак. за 1876 г., № 42), согласно съ 
заключеніемъ коммнсіи, пояснено, что по смыслу 6 ст. п. 
1, 2 и 3 п ст. 7 герб, уст., оплатѣ гербовымъ сборомъ 
не подлежатъ: а) прошенія, заявленія и соотвѣтствующія 
имъ бумаги, подаваемыя отъ имени городскихъ, земскихъ 
и сословныхъ учрежденій въ правительственныя установ
ленія и должностнымъ лицамъ извѣщенія и объявленія, 
выдаваемыя или посылаемыя въ отвѣтъ на таковыя про
шенія и вообще всѣ письменныя сношенія городскихъ,
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земскихъ и сословныхъ учрежденій съ правительствен
ными установленіями и должностными лицами, и б) по
даваемыя частными лицами въ городскія, земскія и со
словныя учрежденія прошенія и заявленія, выдаваемыя и 
посылаемыя въ отвѣтъ на оныя извѣщенія и объявленія, 
а равно и всякія удостовѣренія и свидѣтельства, выда
ваемыя городскими, земскими и сословными учрежденіями 
частнымъ лицамъ, за исключеніемъ лишь тѣхъ изъ сихъ 
удостовѣреній и свидѣтельствъ, которыя выдаются по 
просьбахъ частныхъ лицъ для представленія въ пра
вительственныя установленія, и которыя, потому, на осно
ваніи пун. 3 ст. 6 гербоваго устава, подлежатъ 40 коп. 
съ каждаго листа гербовому сбору. Согласно выше
изложенному разъясненію Правительствующаго Сената, 
гербовому сбору не должны бы также подлежать пн пода
ваемыя частными лицами въ городскія, земскія п со
словныя учрежденія прошенія объ истребованіи ме
трическихъ свидѣтельствъ изъ духовныхъ консисторій 
или отъ церковныхъ принтовъ, ни отношенія помянутыхъ 
учрежденій въ консисторію или къ причту, ни отвѣты на 
означенныя отношенія. 2) Если частное лицо, вмѣсто 
подачи прошенія о выдачѣ метрическаго свидѣтельства 
по принадлежности въ духовную консисторію, обратится 
съ письменнымъ прошеніемъ въ какое либо правитель
ственное установленіе, или къ должностному лицу объ 
истребованіи метрическаго свидѣтельства изъ консисторіи, 
то таковое прошеніе и отвѣтъ на оное должны, на осно
ваніи ст. 73 гербоваго устава, быть оплачиваемы гербо 
вымъ сборомъ предварительно какого либо по прошенію 
производства, и обязанность требовать таковое уплаты 
сбора лежитъ па томъ правительственномъ установленіи 
или должностномъ лицѣ, къ которому подано прошеніе 
объ истребованіи метрическаго свидѣтельства изъ ду
ховной консисторіи. Затѣмъ, всѣ по такимъ отношеніямъ 
письменныя сношенія правительственныхъ установленій 
или должностныхъ лицъ съ духовными консисторіями о 
высылкѣ метрическихъ свидѣтелствъ, а равно и отвѣтные
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отзывы или извѣщенія самыхъ консисторій— какъ бумаги 
дѣлопроизводственныя— не подлежатъ оплатѣ гербовымъ 
сборомъ. 3) Отношеніе какого либо правительственнаго 
установленія или должностнаго лица въ духовную кон
систорію о высылкѣ метрическаго свидѣтельства, для 
выдачи онаго частному лицу, безъ предварительной по
дачи о томъ письменнаго прошенія со стороны лица, не 
должно быть вовсе допускаемо, такъ какъ метрическое 
свидѣтельство требуется въ интересахъ частнаго лица, 
по частному его дѣлу и такъ какъ переписка правитель
ственнаго установленія или должностнаго лица съ кон
систоріею о высылкѣ свидѣтельства, облегчая просителю 
самое полученіе свидѣтельства, не должна служить по
водомъ къ уменьшенію дохода казны отъ гербоваго сбора, 
подлежащаго взысканію въ случаѣ обращенія частнаго 
лица, по общему порядку, съ прошеніемъ о выдачѣ ме
трическаго свидѣтельства по принадлежности въ духов
ную консисторію. 4) Такъ какъ при истребованіи отъ ду
ховныхъ консисторій метрическихъ свидѣтельствъ для 
частныхъ лицъ чрезъ учрежденія городскія, земскія и 
сословныя, учрежденія эти не сами разрѣшаютъ ходатай
ства о высылкѣ свидѣтельства, а служатъ лишь посред
ствующею инстанціею между частнымъ лицомъ и конси
сторіею, въ которую прошенія о выдачѣ свидѣтельства 
должны быть представляемы оплаченными гербовымъ 
сборомъ, то въ этихъ случаяхъ помянутыя учрежденія, 
предварительно сношенія съ духовною коснсторіею, должны 
требовать взноса гербоваго сбора за прошеніе и отвѣтъ 
на оное. 5) Въ тѣхъ случаяхъ, когда какое либо пра
вительственное установленіе или должностное лицо или 
учрежденіе городское, земское или сословное отнесется 
въ духовную консисторію о высылкѣ метрическаго сви
дѣтельства не для выдачи онаго частному лицу, а для 
доставленія онаго, какъ документа, необходимаго по ка
кому либо дѣлу, производящемуся въ правительственномъ 
установленіи, у должностнаго лица, или въ городскомъ, 
земскомъ или сословномъ учрежденіи,— всѣ письменныя



о высылкѣ метрическаго свидѣтельства сношенія помя
нутыхъ мѣстъ или лицъ съ консисторіею, отвѣты опой, 
а равно и самыя метрическія свидѣтельства, какъ со
ставляющія бумаги дѣлопроизводственныя, не подлежатъ 
оплатѣ гербовымъ сборомъ; ио при этомъ въ самыхъ 
высылаемыхъ метрическихъ свидѣтельствахъ духовными 
консисторіями должно быть прописываемо, что они вы
даются для препровожденія въ такое-то мѣсто или къ 
такому-то должностному лицу по такому-то дѣлу. О та
ковомъ разъясненіи сего вопроса коммнсія, журналомъ, 
утвержденнымъ 3-го сентября 1877 года министромъ фи
нансовъ, положила представить Правительствующему 
Сенату; о чемъ, на основаніи 52 ст. оси. зак., товарищъ 
министра финансовъ и доноситъ Сенату. II. По наведен
ной въ дѣлахъ Правительствующаго Сената справкѣ, 
оказывается, что въ рапортѣ отъ 24-го февраля 1876 
года, за Л: 721, товарищъ министра финансовъ пред
ставлялъ Сенату о примѣненіи гербоваго устава 17-го 
апрѣля 1874 года въ земскихъ, городскихъ и сослов
ныхъ учрежденіяхъ, по разсмотрѣніи рапорта 4-го марта 
1876 г., Правительствующій Сенатъ утвердилъ разъ
ясненіе миннстерсва финансовъ о томъ, что городскія и 
сословныя учрежденія не подлежатъ платежу гербоваго 
сбора ни по всѣмъ письменнымъ сношеніямъ ихъ съ .пра
вительственными установленіями и должностными лицами, 
ни по подаваемымъ въ оныя прошеніямъ и по выда
ваемымъ онымъ бумагамъ, за исключеніемъ удостовѣреній 
и свидѣтельствъ, выдаваемыхъ для представленія въ 
правительственныя установленія. Объ утвержденіи Сенатомъ 
изложеннаго разъясненія министерства министръ финансовъ 
увѣдомленъ указомъ 6 го мая 1876 года. Сообразивъ 
представленіе товарища министра финансовъ, изложен
наго въ рапортѣ его отъ 9-го сентября, за № 3,107, 
какъ съ приведенными въ ономъ узаконеніями, такъ и 
съ изъясненнымъ въ справкѣ опредѣленіемъ Сената, 
Правительствующій Сенатъ нашелъ вполнѣ правиль
нымъ состоявшееся въ министерствѣ финансовъ разъ
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ясненіе по вопросу о примѣненіи гербоваго устава 17-го 
апрѣля 1874 г. въ случаяхъ требованій сословными и 
правительственными учрежденіями высылки метрическихъ 
свидѣтельствъ изъ духовныхъ консисторій, а потому опре
дѣлилъ означенное разъясненіе утвердить.

(-■Прав. Віьст.*).

И.

РАСПОРЯЖЕНІЯ ЕПАРХІАЛЬНАГО НАЧАЛЬСТВА.

Перемѣны но службѣ.

Дьячекъ с. Левковецъ, Овруч. у., Яковъ Витвицкій 
уволенъ, по прошенію, заштатъ, съ 1 Мая.

Исключены изъ списковъ умершіе: дьячекъ с. Лопавшъ, 
Дуб. у , Василій Кульчицкій— 23 мая; дьячекъ с. Пили- 
повичъ, Новградв. у., Семенъ Стефановичъ— 24 мая; 
священникъ с. Городинь, Луц. у., Василій Абрамовичъ—- 
2 Іюня.

Избранный съѣздомъ свящепно-и-церковно-служителей 
4 округа Иовградволын. уѣзда въ должности Благочин
наго священникъ с. Выгнанки Іоаннъ Немоловгкій, резо
люціею Его Высокопреосвященства 19 Іюня, утвержденъ 
въ сей должности.

Избранъ и утвержденъ въ должности Духовника 
Староконстантиновскаго градскаго Округа священникъ 
Староконстантиновской Рождество - Богородичной церкви 
Іовъ Олесницкій.

Закрыто пономарское мѣсто въ с. Ворокомлѣ, Ковельск. 
у., за смертію пономаря Василія Милсшксвича.

Объ учрежденіи церковно-приходскаю Попечительства.

Учреждено церковно-приходское Попечительство при 
Покровской церкви с. Проваловки Иовградволын. уѣзда.
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О производствѣ въ чипы.

Произведены, за выслугу лѣтъ, со старшинствомъ: 
Въ Коллежскіе Ассесоры— Учитель Житомирскаго Ду
ховнаго Училища, Титулярный Совѣтникъ, Ксенофонтъ 
Дунаевскій, съ 7 Октября 1877 года; въ Коллежскіе 
Секретари— Помощникъ Смотрителя Житомирскаго Ду
ховнаго Училища, Губернскій Секретарь, Николай Кара- 
шевичъ, съ 9 Декабря 1875 года, и Учители Кременеи- 
каго Духовнаго училища: Модестъ Вѣрхановскій и Ан
тонъ Яржемскій, съ 24 Октября 1876 года.

Утвержденъ въ чинѣ Коллежскаго Регистратора, по 
званію Студента Духовной Семинаріи, Помощникъ Смот
рителя Кременедкаго Духовнаго училища Модестъ Дани- 
левичъ, со старшинствомъ съ 17 Декабря 1864 года.

Постановленіе Волынской Духовной Консисторіи, состоявшееся въ 
слѣдствіе отношенія Г. Директора придворной пѣвческой Капеллы 
къ Епархіальнымъ преосвященнымъ о неупотребленіи въ церквахъ 

недозволенныхъ напѣвовъ (D- 
(Отн. Коне, отъ 19 Іюня 1878 года за Л» 1442.).

Волынская Духовная Консисторія слушали: Господинъ 
Директоръ Придворной Пѣвческой Капеллы, вслѣдствіе 
неоднократныхъ жалобъ частныхъ лидъ и донесеній мѣ
стныхъ Городскихъ властей о томъ, что регенты Собор
ныхъ, приходскихъ и даже многихъ Архіерейскихъ хо
ровъ дозволяютъ себѣ, вопреки Высочайшихъ повелѣніГі 
подтвержденныхъ указами Святѣйшаго Синода, произво
дить въ Церквахъ во время Богослуженія разныя неодоб
ренныя и ііедензуроваииые потныя пѣснопѣнія, и по поводу 
замѣченнаго Государемъ Императоромъ, въ минувшемъ 
1876 году во время присутствія Его Величества на од
номъ изъ молебновъ уклоненія отъ напѣва положеннаго 
въ обиходѣ изданномъ Придворною Капеллою по Высо
чайшему повелѣнію, съ предоставленнаго ему, Директору 
Капеллы Господиномъ Министромъ Императорскаго Двора

(1) Циркулярное отношеніе Г. Директора придворной пѣвче
ской Капеллы напечатано въ 9 Д» Вол. Еиар. Вѣд. сего 1878 г.



права, отношеніемъ отъ 31 прошлаго Января за № 66, 
проситъ Волынское Епархіальное Начальство сдѣлать 
распоряженіе объ объявленіи регентамъ всѣхъ хоровъ, 
находящихся въ Волынской Епархіи, чтобы во избѣжаніе 
народнаго соблазна не были отнюдъ пѣты въ церквахъ 
такія переложенія церковныхъ пѣснопѣній, которыя не- 
одобрёны Святѣйшимъ Синодомъ, и что бы виновные въ 
неисполненіи сего регенты подвергаемы были строжай
шему взысканію и удаленію отъ ихъ должностей.— 
О п р е д ѣ л и л и :  Имѣя въ виду, что пѣвческіе хоры на
ходятся при Монастыряхъ, при Соборныхъ и приходскихъ 
церквахъ Волынской Епархіи, давъ знать посредствомъ 
Волынскихъ Епархіальныхъ вѣдомостей Настоятелямъ и 
Настоятельницамъ Монастырей и всѣмъ приходскимъ 
Священникамъ Волынской Епархіи о вышепрописапномъ 
требованіи Директора Придворной Пѣвческой Капеллы, 
предписать имъ, чтобы если при какихъ либо церквахъ 
имѣются пѣвческіе хоры регентамъ сихъ хоровъ объ
явили что бы отнюдъ не были пѣты въ церквахъ Волын
ской Епархіи такія переложенія церковныхъ пѣснопѣній, 
которыя неодобрены Святѣйшимъ Синодомъ подъ стро
жайшею за неисполненіе сего отвѣтственностію.— О чемъ, 
для припечатанія въ Волынскихъ Епархіальныхъ вѣдо
мостяхъ отнестись изъ Консисторіи въ Редакцію сихъ 
вѣдомостей.

И З В Л Е Ч Е Н І Е  
ИЗЪ В Ы С О Ч А Й Ш И Х Ъ  П О В Е Л Е Н ІЙ

о неупотребленіи въ церквахъ недозволенныхъ напѣвовъ (1)
ВЫСОЧАЙШЕЕ ПОВЕДЕНІЕ ОБЪЯВЛЕННОЕ ПРАВИТЕЛЬСТВУЮ

ЩЕМУ СЕНАТУ. 1846 ГОДА.
Сентября 4-го. (Г-мъ Министромъ Юстиціи) Г-нъ 

Генералъ-Адъютантъ Адлербергъ отъ 23-го минувшаго
(1) Печатается въ дополненіе къ отношенію Г. Директора 

Придворной Пѣвческой Капеллы отъ 31 Января 1878 года за 
X 87 (9 Л; Вол. Епарх. Вѣд.).
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Августа сообщилъ ему, Г. Министру Юстиціи, что для 
прекращенія произвола въ употребленіи при Богослуженіи 
такихъ музыкальныхъ сочиненій и переложеній съ про- 
стаго напѣва, кон никакою цензурою не были одобрены, 
равно для устраненія измѣненій въ сочиненіяхъ уже одо
бренныхъ къ пѣнію,— въ Январѣ мѣсяцѣ 1816 года Вы
сочайше повелѣно было: строжайше запретить пѣніе по 
рукописнымъ нотнымъ тетрадямъ, вновь же печатать и 
пѣть только тѣ духовно-музыкальныя сочиненія, кои одо
брены будутъ Директоромъ Придворной Пѣвческой Ка
пеллы. Высочайшее сіе повелѣніе, сообщенное Святѣйшему 
Синоду Тайнымъ Совѣтникомъ Княземъ Голицынымъ, по
мѣщено въ ХХХШ томѣ Полнаго Собранія Законовъ 
(ст. 498 § 26, 143).

ГОСУДАРЬ ИМПЕРАТОРЪ Высочайше повелѣть со
изволилъ:

Нигдѣ въ Православныхъ церквахъ не вводить но
выхъ духовно-музыкальныхъ сочиненій безъ предвари
тельнаго одобренія оныхъ Директоромъ Придворной Пѣв
ческой Капеллы, одобренныя же имъ употреблять не иначе, 
какъ въ печатныхъ экземплярахъ и при томъ съ разрѣ
шенія Святѣйшаго Синода.

Во время присутствія Особъ, ВЫСОЧЛИНІЕЙ фа
миліи въ Епархіальныхъ соборахъ или церквахъ, во всѣхъ 
случаяхъ, употреблять всегда при Богослуженіи придвор
ное пѣніе, за исключеніемъ только церквей, въ коихъ 
искони, ведутся другіе напѣвы; т. е. въ церквахъ: Грече
скихъ, Грузинскихъ и Молдавскихъ; а гзнікс:— Столповое 
въ Московскомъ Успенскомъ и Новгородскомъ Софійскомъ; 
Соборахъ; Демственное— въ монастыряхъ и единовѣрче
скихъ церквахъ; Кіевское— къ Кіевопечерской лаврѣ.

Указъ ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА изъ 
Святѣйшаго Правительствующаго Синода.

Іюня 50-ю дня IS 40 года.
Московскаго Святѣйшаго Синода Конторѣ и Преосвя

щеннымъ Епархіальнымъ Архіереямъ подтвердить ука-
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зами, чтобы обученіе хоровъ ихъ поручаемо было непре
мѣнно тѣмъ токмо лицамъ, кон получили уже, или впредь 
получатъ, аттестаты отъ Придворной Капеллы, и чтобы 
объ успѣхѣ въ таковомъ обученіи доставляемы были 
Святѣйшему Синоду надлежащія донесенія по истеченіи 
каждаго года.
Указъ ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА изъ 

Святѣйшаго Правительствующаго Синода.
Лпрѣ.іл /9-го дня /830 года.

Но Высочайшему ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИ
ЧЕСТВА повелѣнію:
не допускать пѣнія въ церквахъ, во время Божественной 
Литургіи, вмѣсто причастнаго стиха, музыкальныхъ про
изведеній новѣйшаго времени, печатныхъ или рукопис
ныхъ, которыя существуютъ подъ названіемъ концертовъ.
Указъ ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА изъ 

Святѣйшаго Правительствующаго Синода.
26-г'о Мая /830 года.

ГОСУДАРЬ ИМПЕРАТОРЪ Высочайше повелѣть 
соизволилъ: а) оставить въ своей силѣ объявленную въ 
184(5 г. Высочайшую волю, чтобы не вводить въ употреб
леніе новыхъ сочиненій безъ одобренія оныхъ Директо
ромъ Капеллы; б) Продолжать обученіе въ Придворной 
Капеллѣ регентовъ и выдавать установленные аттестаты; 
Директору же Капеллы поручить по сношенію съ Епар
хіальнымъ Начальствомъ и съ Полковыми Командирами, 
повѣрять по временамъ дѣйствія этихъ регентовъ.

Указъ Святѣйшаго Синода.
А'чусіпа 20.-го дня /8 3 2  года.

Подтвердить по всему духовному вѣдомству, чтобы, 
во избѣжаніе народнаго соблазна, не были отнюдь пѣты 
въ церквахъ такія переложенія церковныхъ пѣснопѣній, 
которыя не одобрены Св. Синодомъ къ употребленію, и 
чтобы виновные въ неисполненіи сего регенты подвер-
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гаемы были строжайшему взысканію и удаленію отъ ихъ 
должностей.

Указъ ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА изъ 
Святѣйшаго Правительствующаго Синода. 

Сентября 2 !-ю  дня 1832 іода.

Подтвердить по всему духовному вѣдомству о стро
жайшемъ наблюденіи, чтобы въ церквахъ не производи
лось неодобреніяхъ пѣснопѣній, и что циркулярное пред
писаніе Св. Синода отъ 14-го февраля 1816 года не 
отмѣняется.

Указъ ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА изъ 
Святѣйшаго Правительствующаго Синода. 

Сентября 12-ю дин 1869 года

О точномъ исполненіи Высочлйиілго повелѣнія 1846 
года, (Втор. Поли. Собр. Зак. 1846 года Т. XXI ЛЬ
20.325) въ коемъ между прочимъ постановлено: «Нигдѣ 
въ православныхъ церквахъ не вводить новыхъ духовно
музыкальныхъ сочиненій безъ предварительнаго одобренія 
оныхъ Директоромъ Придворной Пѣвческой Капеллы, 
одобренныя же употреблять не иначе, какъ въ печатныхъ 
экземплярахъ и при томъ съ разрѣшенія Святѣйшаго 
Синода*. П р и к а з а л и :  Дать знать подлежащимъ мѣс
тамъ и лицамъ Духовнаго Вѣдомства печатными указами, 
чтобы, въ точное исполненіе Высочайшаго повелѣнія 23-го 
Августа 1846 г. (Втор. Поли. Собр. Зак. Т. XXI, ЛЬ
20.325) , музыкальныя сочиненія, предназначенныя для 
употребленія въ Православныхъ церквахъ, кон не полу
чатъ предварительнаго одобренія отъ Начальства При
дворной Пѣвческой Капеллы, впредь къ разсмотрѣнію Свя
тѣйшаго Синода не обращали, и всякія просьбы о раз
смотрѣніи подобныхъ сочиненій, буде таковыя поступятъ, 
оставляли безъ дѣйствія.

Съ подлинными вѣрно:
Директоръ Придворной Капеллы Двора Его Величества 

Гофмейстеръ //. Баосметевг,.
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Постановленіе Волынской Духовной Консисторіи, со
стоявшееся въ слѣдствіе отношенія Кременецкаго Д ух. 
училища о лицахъ, не представившихъ своевременно дѣ
тей своихъ въ училище послѣ пасхальныхъ каникулъ. 

(Отп. Коне, отъ 13 Іюня 1878 года за № 4336).

Волынская Духовная Консисторія слушали отношеніе 
Правленія Кременецкаго Духовнаго Училища, отъ 21 
мая за № 214, при коемъ прилагая списокъ лицъ, не
своевременно представившихъ въ училище дѣтей своихъ 
послѣ пасхальныхъ каникулъ текущаго учебнаго года, 
проситъ Консисторію сдѣлать зависящее распоряженіе о 
побужденіи этихъ лицъ на будущее время незадерживать 
своихъ дѣтей дома а представлять ихъ въ училище не
премѣнно къ назначенному сроку.— О п р е д ѣ л и л и :  По
средствомъ Волынскихъ Епархіальныхъ вѣдомостей пред
писать Благочиннымъ тѣхъ лицъ, въ Округахъ коихъ 
состоятъ лица, поименованныя въ спискѣ присланномъ 
Правленіемъ Кременецкаго Духовнаго Училища, чтобы 
они вмѣнили въ обязанность этимъ лицамъ на будущее 
время не задерживать своихъ дѣтей дома, а представлять 
ихъ въ училище непремѣнно къ назначенному сроку. О 
чемъ, для припечатанія къ исполненію въ Волынскихъ 
Епархіальныхъ вѣдомостяхъ, отнестись изъ Консисторіи 
въ редакцію сихъ вѣдомостей, съ приложеніемъ списка 
липъ, несвоевременно представившихъ въ Кремепецкое учи
лище дѣтей своихъ послѣ пасхальныхъ каникулъ сего года.

Списокъ лицъ, несвоевременно представившихъ въ учи
лище дѣтей своихъ послѣ пасхальныхъ каникулъ теку

щаго учебнаго года.

1) Священникъ с. Дубищъ Староконстантпновскаго уѣзда 
Стефанъ Островскій.

2) Священникъ с Лагодпнецъ того же уѣзда Михаилъ 
Павловичъ.
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3) Священникъ с. Лажевой того же уѣзда Александръ 
Букоемскій.

4) Священникъ с. Великихъ Жеребокъ того же уѣзда 
Исидоръ Яссіевичъ.

5) Священникъ с. Рѣпокъ Заславскаго уѣзда Фотій 
ІІереметницкій (двухъ племянниковъ).

6) Священникъ с. Янушевки того же уѣзда Іосифъ 
Лонткевнчъ.

7) Діаконъ Заславской Соборной церкви Іаковъ Ива
ницкій.

8) Дьячекъ с. Мазепинецъ Заславскаго уѣзда Петръ 
Михайловскій.

9) Дьячекъ с. Миньковецъ того же уѣзда Константинъ 
Блонскій.

10) Священникъ с. Стараго Алексинца Кременецкаго 
уѣзда Агаѳоникъ Буйиицкій.

11) Священникъ с. Окнпнъ того же уѣзда Иннокентій 
Глицкій.

12) Священникъ с. Горынки того же уѣзда Поліевктъ 
Струмѣнскій.

13) Дьячекъ с. Таража того же уѣзда Якииъ Юркевичъ.
14) Священникъ с. ИІунекъ Острожскаго уѣзда Даніилъ 

Балковскій.
15) Священникъ с. Хотиия Дубенскаго уѣзда Петръ 

Моссаковскій.
16) Священникъ с. Мпльчн того же у. Андрей Терлецкій.
17) Священникъ м. Вербы того же уѣзда Даніилъ Удо- 

новичъ.
18) Священникъ с. Рогозно того же уѣзда Антоній 

Божовскій.
19) Священникъ с. Вербня того же уѣзда Григорій 

Маньковскій.
20) Священникъ с. Вишкополя Ног.оградволынскаго уѣзда 

Евстафій Викторовскій
и 21) Священникъ с. Радомысля Луцкаго уѣзда Ѳео

филактъ Яновскій.
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Отчетъ о приходѣ, расходѣ и остаткѣ суммъ 
по содержанію Мѣлецкаго духовнаго Учи

лища за 1877 годъ.
(  О кончаніе) .

П Е Н , КЪ 11. 3. ОТД. И. ОТЧЕТА 0 ПРИХОДЪ.

Отъ Благочинныхъ Мѣлецк. духовио-училищ. округа 
поступило 2-Л вычета изъ жалованья нрнчтовъ.

За 2 половину S876 іода.
Отъ Благочиннаго 3-го округа Луцкаго уѣзда,

Губ. Кон.

при отношеніи отъ 31 Декабря 1876 г. за Ас 135 . 
Отъ Благочиннаго 4 округа Ковельскаго уѣзда,

60 30

при отношеніи отъ 7 Генваря 1 877 года за А: 7. 
Отъ Благочиннаго 2 округа Владимірскаго уѣз-

98 18

да, при отношеніи отъ 7 Генваря 1877 г. за Л» 2. 
Отъ Благочиннаго 3 Владимірскаго округа, при

105 15

отношеніи отъ 7 Генваря 187 7 года за А: 12. .
Отъ Благочиннаго 4 округа Луцкаго уѣзда, при

98 65

отношеніи отъ 5 Генваря 1877 года за Л» 10 . . 
Отъ Благочиннаго 1 округа Луцкаго уѣзда, при

45 34

отношеніи отъ 28 Декабря 187 6 года за Л; 251 . 
Отъ Благочиннаго 2 округа Ковельскаго уѣзда,

91 39

при отношеніи отъ 22 Генваря 1877 года за Л: 33 . 
Отъ Благочиннаго Козельскихъ Градскихъ Иер-

87 62

квей, при отношеніи отъ 2 Февраля 1877 г. за А: 27. 
Отъ Благочиннаго Владимірскихъ Градскихъ Цер-

45 39

квен, при отношеніи отъ 31 Декабря 1 87 6 г. за Л» 79.
Отъ Благочиннаго Луцкаго Градскаго округа, 

при отношеніи отъ 28 Генваря 1 877 года за А» 32,

21 47

2% вычета за весь 1876 г о д ъ ...........................
Огъ Благочиннаго 3 Ковельскаго округа, при

119 24

отношеніи отъ 10 Февраля 1877 года за А” 46 . 
Отъ Благочиннаго 2 округа Луцкаго уѣзда, при

82 65

отношеніи отъ 1 Марта 1877 года за А» 33 . .
Отъ Благочиннаго 4 округа Владимірскаго уѣз-

61 5

Да, при отношеніи отъ 12 Марта 1877 г. за А? 23 . 
Отъ Благочиннаго 1 округа Владимірскаго уѣз-

124 7

Да, при отношеніи отъ 14 Апрѣля 1877 г. за А: 41. 82 28
И Т О Г О  . . .111221 і 78
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За 1 половину 4811 года.

Отъ Благочиннаго 4 округа Ковельскаго уѣзда, 
при отношеніи отъ 13 Іюля 1877 года за А° 127.

Отъ Благочиннаго 2 округа Владимірскаго уѣз-

Руб Коп.

100 18

да. при отношеніи отъ 12 Іюля 1877 г. за А» 81. 103 67
Отъ Благочиннаго Ковельскихъ Градскихъ Цер

квей, при отношеніи отъ 14 Іюля 1877 г. за К; 93 . 44 87
Отъ Благочиннаго 1 округа Луцкаго уѣзда, при 

отношеніи отъ 13 Іюля 1877 года за А: 154 . . 92 51
Отъ Благочиннаго 3 Ковсльскаго округа, при 

отношеніи отъ 31 Іюля 1877 года за Л» 141 . . 82 32
Отъ Благочиннаго 4 округа Луцкаго уѣзда, при 

отношеніи отъ 27 Августа 1877 г. за № 104 . . 45 34
Отъ Благочиннаго 3 округа Владимірскаго уѣз

да, при отношеніи отъ 1 Сентября 1877 г. заЛ“ 108. 98 54
Отъ Благочиннаго 4 округа Владимірскаго уѣз

да, при отношеніи отъ 31 Августа 1877 г. за Л? 79.
Отъ Благочиннаго 3 округа Луцкаго уѣзда, при 

отношеніи отъ 30 Іюля 1 877 года за Л° 95 . .

122 50

60 91
Отъ Благочиннаго Луцкихъ Градскихъ Церквей, 

при отношеніи отъ 9 Сентября 1877 г. за А» 179. 59 26
Отъ Благочиннаго 1 округа Ковельскаго уѣзда, 

при отношеніи отъ 31 Августа 1877 г. за № 213. 60
11! ТО

34
Отъ Благочиннаго 2 Луцкаго округа, при отно

шеніи отъ 24 Сентября 1877 г. за А» 63 . . . 62 68
Отъ Благочиннаго 1 Владимірскаго округа, при 

отношеніи отъ 19 Сентября 1 877 г. за А" 93 . . 16 57
Отъ Благочиннаго 2 округа Ковельскаго уѣзда, 

при отношеніи отъ 1 Октября 1877 г. за А? 104. 83 43
Отъ Благочиннаго 1 округа Владимірскаго уѣз

да, при отношеніи отъ 7 Октября 1 877 г. за А» 102. 83 »

И Т О Г О  . . . 1116 12

А В С Е Г О  . . . 2238 90
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ОБ
СЧЕТЪ КЪ II. 4. ОТД. II. ОТЧЕТА О ПРИХОДѢ.

Благочинными Мѣ.іецкаго духовно-училищ. округа 
прислано 30 коиѣечнаго сбора отъ браковъ.
Благочиннымъ 3 окрута Луцкаго уѣзда, при от

ношеніи отъ 4 Генваря 1877 г. за А° 1 . . .
Благочиннымъ 4 округа Ковельскаго уѣзда, при

Руб. Кон.

41 10

отношеніи отъ 7 Генваря 1877 г. за А; 6 . . . 71 40
Благочиннымъ 3 округа Владимірскаго уѣзда, 

при отношеніи отъ 7 Генваря 1877 г. за А“ 9 . 92 61
Благочиннымъ 4 округа Луцкаго уѣзда, при от

ношеніи отъ 5 Генваря 1877 г. за № 11 . . . 55 80
Благочиннымъ 2 округа Ковельскаго уѣзда, при 

отношеніи отъ 22 Генваря 1877 г. за № 31 . . 77 40
Благочиннымъ 1 округа Ковельскаго уѣзда, при 

отношеніи отъ 30 Генваря 1877 г. за А? 43 . . 71 10
Благочиннымъ Козельскихъ Градскихъ Церквей, 

при отношеніи отъ 2 Февраля 1877 г. за Л; 27. 26 40
Благочиннымъ Владимірскихъ Градскихъ Цер

квей, при отношеніи отъ 22 Генваря 1877 г. за Л» 17. 9 60
Благочиннымъ 1 округа Луцкаго уѣзда, при от

ношеніи отъ 3 Февраля 1877 г. за Л; 35 . . . 61 42
Благочиннымъ Луцкаго Градскаго округа, при 

отношеніи отъ 28 Генваря 1877 г. за № 32 . . 38 76
Благочиннымъ 3 округа Ковельскаго уѣзда, при 

отношеніи отъ 10 Февраля 1 877 г. за Л" 47 . . 78 60
Благочиннымъ 2 округа Луцкаго уѣзда, при от

ношеніи отъ 1 Марта 1877 г. за А: 34 . . . . 19 85
Благочиннымъ 4 округа Владимірскаго уѣзда, 

при отношеніи отъ 12 Марта 1877 г. за Ае 24. 201 30
Благочиннымъ 2 Владимірскаго округа, при от

ношеніи отъ 31 Марта 1877 г. за Х?’ 47 . . . 73 20
Благочиннымъ 1 округа Владимірскаго уѣзда, 

при отношеніи отъ 14 Апрѣля 1 877 г. за А» 41. 70 80
Благочиннымъ 2 Луцкаго округа, при отношеніи 

отъ 24 Сентября 1 877 г. за А?" 61, 30 коп. сбора 
за 1 половину 1877 года. . . 32 23

II Т О Г О 1021' 57
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В .
СЧЕТЪ КЪ И. 6 ОТД. И ОТЧЕТА о п ри х о д ъ .

Благочинными Мѣлецкаго духовно-училищнаго Губ. Кои.
округа прислано на устройство общежитія: —

а) 5 кон. сбора со всякой десят. церковной земли.
Благочиннымъ 2 округа Ковельскаго уѣзда, при 

отношеніи отъ 22 Генваря 1877 г. за Ah 32 . . 89 55
Благочиннымъ Владимірск. Градскихъ Церквей, 

при отношеніи отъ 22 Генваря 1877 г. за Ah 1 6 . 13 »
Благочиннымъ Луцкаго Градскаго округа, при 

отношеніи отъ 28 Генваря 1877 г. за Ah 32 . . 36 »
Благочиннымъ 3 округа Ковельскаго уѣзда, при 

отношеніи отъ 8 Іюня 1877 г. за Ah КІО . . . 149 6
Благочиннымъ Ковельскихъ Градскихъ Церквей, 

при отношеніи отъ 14 Іюля 1877 г. за Ah 93 . . 49 41
Благочиннымъ 3 Владимірскаго округа, при от

ношеніи отъ 1 Сентября 1877 г. за Ah 109 . . 82 15
Благочиннымъ 2 округа Луцкаго уѣзда, при от

ношеніи отъ 24 Сентября 1877 г. за Ah 60 . . 82 56
Благочиннымъ 1 округа Луцкаго уѣзда, при от

ношеніи отъ 13 Декабря 1877 г. за Ah 25 9 . . . 111 80
1і т О ГО  . . . 613 53

б) 1 кои. сбора съ исповѣдныхъ душъ:
Благочиннымъ Владимірск. Градскихъ Церквей, 

при отношеніи отъ 22 Генваря 1877 г. за Ah 15 27 87
Благочиннымъ Луцкаго Градскаго округа, при 

отношеніи отъ 28 Генваря 1877 г. за Ah 32 . . 74 »
Благочиннымъ 3 округа Ковельскаго уѣзда, при 

отношеніи отъ 8 Іюня 1877 г. за Ah 99 . . . 221 98
Благочиннымъ Ковельскихъ Градскихъ Церквей, 

при отношеніи отъ 14 іюля 1877 г. за Ah 93 . . 71 42
Благочиннымъ 3 округа Владимірскаго уѣзда, 

при отношеніи отъ 1 Сентября 1 877 г. за Ah 109. 200 73
Благочиннымъ 2 округа Луцкаго уѣзда, при от

ношеніи отъ 24 Сентября 1 877 г. за Ah 60 . . 114 37
Благочиннымъ 1 округа Луцкаго уѣзда, при от- 1 

ношеніи отъ 13 Декабря 1877 г. за Ah 259 . . 212 37
И Т О Г О  . . . 922 і 74

А В С Е Г О  . . . ,1 5 3 6 ,2 71
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г .

СЧЕТЪ КЪ II. 2 ОТД. III ОТЧЕТА 0 ПРИХОДЪ.

Г у б . Кои.
Списокъ лицъ, добровольно пожертвовав
шихъ въ 1877 году на ученическую биб
ліотеку.

Евтих і н Сл о в и ковскій 
К о р н н л і и II а вл юч и ко въ 
Адамъ Левинсонъ .
Владиміръ Дмоховскій 
Орестъ Литвиновичъ . 
Священникъ Петръ Баландовичъ 
Священникъ Аѳанасій Левицкій 
Фортунатъ Мушинскій . . .
Священникъ Пахомій Симоновичъ 
Священникъ В. Лобачевскій. . 
Священникъ Алексѣй Лопуховичъ 
Священникъ Іоаннъ Кушевичъ . 
Николай Кришпиновичъ . .
Филаретъ Левицкій . . .
Іуліапъ Яневичъ . . . .  
Священникъ А. Ясинскій . 
Священникъ Іоаннъ Скульскій

29
30 
29 
50 
20

50
20
20
15
24
15
10
30
20
70

И Т О Г О  . 32
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• JMs 1 .
СОДЕРЖАНІЕ ЛИЦЪ УПРАВЛЕНІЯ И УЧАЩИХЪ.

Наличнымъ Началъ 
никамъ и Настав
никамъ:

1) Штатнымъ лицамъ

Смотрителю Училища 
и вмѣстѣ Преиодавателю 
Катихизиса и Церков
наго Устава

іптатпаго жалованья

Ассигно
вано но 

смѣтѣ на 
1877 годъ.

Р. К.

882

прибавки .

Помощнику Смотрителя 
и учителю Священной 
Исторіи

штатнаго жалованья

GO

688

Дѣнст- 
вит. вы
дано въ 
1877 г.

Оста
лось къ 
1878 г. ОБЪЯСНЕНІЯ.

Р. К.

965

49

G37

50

11

10

К,

83

16

Выдано па 73 р. 50 к 
больше, такъ какъ эти 73 
р. 50 к. составляютъ мѣ
сячный окладъ за Декабрь 
1876 года и не выданы въ
1876 г. за ноисирошеиіемъ 
разрѣшенія, которое по
слѣдовало въ и. Генварі
1877 г. и вьто время озиа- 
чениые деньги и выданы
Слѣдовало бы показать въ 

остаткѣ 11 р. 3 к. но сюда 
входятъ 80 к., оставшихся 
отъ 1876 г. вычтенныхъ 
изъ 40 р. 4 к. %  прибавки 
полученной Смотрителемъ 
Училища въ 1876 г. Оста
токъ 11 р. 3 к. образовал
ся слѣдующимъ образомъ: 
99 к. составляютъ 2% № 
четъ изъ полученныхъ Смо
трителемъ училища въ 1877 
году 49 р. 3 к. %  и 
бавки, а 10 р. 4 к. ос 
лнсь по случаю вакантной 
должности Смотрителя учи
лища съ 1 Ноября 1877 г. 
но 1 Генваря 1878 г., такъ 
какъ лице, исправлявшее 
должность Смотрителя учи
лища, не пользовалось % 
прибавкой.

Выдано иъ 1877 г. на 49 
руб. больше ассигновавпа- 
го но смѣтѣ потому, что 
въ 637 р. заключается » 
мѣсячпый окладъ за Де' 
кабрь 1876 г.; не выдай-
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Ассигно
вано но

Дѣй СТ
ОИТ. вы-

Оста
лось къ ный тогда за неиснроше-

смѣтѣ на дано ВЪ 1878 иіемъ разрѣшенія. 10 р.
1877 годъ. 1877 г. году. 16 к. остались отъ 1876 г. 

ио случаю вакантной дол
жности по Св. Исторіи съ 
16 но 22 Февраля и съ 28 
Марта по 11 Апрѣля 1876 
г., такъ какъ Помощникъ 
Смотрителя читалъ тогда 
Греческій языкъ, алицемъ, 
исправлявшимъ должность 
учителя Св. Исторіи, не 
было дано уроковъ въ это 
время.
Въ 441 р. 32 к. заклю-

Р. К. Р. к. Р. к.

Учителю Русскаго и 
Церковно-слапянск. язы
ка

штатнаго жалованья. 411 60 441 32 4 57

Учителю Греческаго 
языка

штатнаго жалованья. 529 20 558 60 > >

чается и 34 р. 30 к. мѣ
сячнаго оклада за Декабрь
1876 г. не выданный тогда 
но указанной выше при
чинѣ. 4 р. 57 к. остатокъ 
образовался но случаю ва
кантной должности учителя 
русскаго языка съ 13 но 
27 включительно Сентября
1877 года.
Въ 558 р. 60 к. заклю-

Учителю Латинскаго 
языка въ і  и II классахъ

штатнаго жалованья. 411 60 445 90 > >

чается и 44 р. 10 к. мѣ
сячнаго оклада за Декабрь 
1876 г., изъ котораго 14 р. 
70 к., составляющіе ' / з  М'Ь" 
сячнаго оклада, на основа
ніи указа Си. Синода отъ 
28 Августа 1873 г. за № 
35, вычтены и высланы въ 
Ковельское уѣздное Казна
чейство при отношеніи 
училищнаго Правленія отъ 
19 Апрѣля 1877 года за 
№ 221.

Выдано 34 р. 30 к. больше

%  прибавки . 42 90 42 4 1 44

потому, что въ составт. 
445 р. 90 к. входитъ и мѣ
сячный окладъ за Декабрь 
1876 г., выданный въ Геи- 
варѣ 1877 года.
Въ составъ сего остатка

Учителю Латинскаго 
языка въ III и IV клас
сахъ

штатнаго жалованья. 411 60 445 90 > >

входятъ: 86 к. вычтенные 
изъ 42 р. 90 к. для обра
щенія въ составъ Духовно
учебнаго капитала, а 58 к. 
остались отъ 1876 года.

34 р. 30 к. составляютъ
мѣсячный окладъ за Де
кабрь 1876 года.
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Ассигно- Дѣйст- Оста-
нано по ВИТ. ВЫ- ЛОСЬ КЪ

лаио въ 1К7Я
Іо  / / голъ. 1877 г. году.

Учителю Географіи и р. К. Р. К.і Р. к.
Арнохстикн

штатнаго жалованья . 5(>9 со 552 7 9 87 42 р. 47 к. составляютъ 
Дакабрское содержаніе въ 
187G г. Остатокъ 9 р. 87 к. 
образовался въ 1876 г. ио
случаю вакантной должно-

« 'HiqOToK .иЭх B&9TMF сти съ 1 по 8-е Генваря. 
такъ какъ лнцеиъ, исправ
лявшимъ должность учите
ля Географіи н Ариомети} 
ки, въ это время уроковъ

Учителю Чистописанія вебило дано.
штатнаго жалованья. 100 * 108 3-4 15 21 8 р. 34 к. составляютъ

мѣсячный окладъ за Де
кабрь 1876 г. Остатокъ 
15 р. 21 к. образовался во
случаю вакантной должно}
сти въ 1876 г. съ 3 ио 8
Генваря и съ 15 Іюля во 
6 Сентября, такъ какъ въ
это время лицемъ, неправ-
лившимъ должность учите
ля Чистописанія, небыло

Учителю Пѣнія уроковъ дано.
штатнаго жалованья. 100 » 108 34 20 59 8 р. 34 к. виданы въ Геи- 

варѣ 1877 г. за Декабрь 
1876 г. Остатокъ 20 р, 
59 к. образовался во слу{ 
чаю вакантной должности
въ 1876 г. съ 4 ио S Ген
варя, съ 13 ио 22 Февраля, 
съ 22 Марта по 11 Аврѣ-
ля и съ 15 Іюля но G Сен
тября, такъ какъ въ Это 
время лицомъ, исправляв} 
шимъ должность учителя

Пенсіи бившему По- Пѣнія , уроков'і. побило
мощнику Смотрителя Ав- іано.
юному ІКижкевичу . . 294 » 343 > » > Видано 49 р. больше acciif 

гнованнаго во смѣтѣ на 
1877 г.; каковыя деньги со-

Примѣчаніе 1-е. Кро- ставляютъ окладъ пенсіи
иѣ указанныхъ- виаіе ос- за Ноябрь в Декабрь 1876
татковъ, отъ 1876 г. ос- г. и не виданы тогда за не-
талосъ отъ ’/о прибавки іеврошоиіемъ разрѣшенія.
Помощнику Смотрителя . > > > » 22 56 Остатокъ этотъ образо-

вался въ 1876 г. такимъ

- 1
образомъ: 55 к. вычтены 
ізъ полученныхъ Помоиі-
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Примѣчаніе 2. Видано 
въ 1'енварѣ 1877 года за 
исправленіе должностей 
въ 187G году: Помощнику 
Смотрителя Николаю 
Кроткевичу за исиравле 
піе съ б Сентября ио 17 
Ноября 1876 года дол
жности учителя Пѣнія 20 
р. 1 к., учителю Грече 
скаго языка Александру 
Денбнопецкому за испра
вленіе съ 5 Сентября по 
17 Октября 1876 года 
должности учителя Чи
стописанія 10 р. 56 к., 
всего...............................

Примѣчаніе 3. Вы
слано въ Ковельское 
уѣздное Казначейство 
въ силу указа Св. Си
нода отъ 28 Августа 
1873 года за А» 35, вы
чета изъ жалованья вновь 
поступившихъ на службу 
въ училище въ 1875 и 
1876 годахъ учителей- 
Русскаго языка Леонтія 
Страшкевпча 34 р. 30 к.. 
Латинскаго языка Хри
стофора Малевича 34 р. 
30 к., Географіи и Арно- 
метики Владиміра Левиц
каго 42 р. 48 к. и учи
теля І'реческаго языка 
Александра Денбиопец- 
каго 44 р. 10 к.,—всего

Ассигно
вано но 

смѣтѣ на 
1877 годъ.

Дѣйст- 
пнт. вы
дано въ 
1877 г.

Оста
лось кі, 

1878 
году.

Р. К. Р.

30

К Р. К

155 18 »

никомъ Смотрителя 27 р. 
48 к. %  прибавки для обра
щенія въ составъ Духовно
учебнаго капилала, а 22 р. 
1 к. остались за невыдачею, 
такъ какъ избранный По
мощникъ Смотрителя не 
пользовался прибавкой.

Выданы на основаніи ут
вержденнаго Его Преосвя 
щенствомъ ' журнальнаго 
опредѣленія училищнаго 
Правленія отъ 13 Генваря 
1877 г. (ст. I ll)  за As 2.

Итого штатной 
суммы . . .

3) Лицамъ числящимся 
при училищѣ сверхъ 

штата.
Изъ мѣстныхъ Епар
хіальныхъ средствъ:

Дѣлопроизводителю учи
лищнаго Правленія . .

4340 56 4872 79 96 23

Деньги эти высланы въ 
Ковельское уѣздное Казна
чейство при отношеніи 
Правленія отъ 19 Апрѣля 
1877 года № 221.

200 216 66

2-мъ Членамъ Правле
нія отъ духовенства . . 300 300 >

16 р. 66 к. выданы въ 
Генварѣ 1877 г. за м. Де
кабрь 1876 г., такъ какъ 
тогда не испрошено на вы
дачу таковыхъ разрѣшенія.

Въ 300 рубл., выданныхъ 
въ 1877 г. Членамъ Прав-

69

http://ut.9Tiix.oaoK.niil
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2-мъ Надзирателямъ за 
поведеніемъ учениковъ .

Учителю Приготовитель
наго класса . . . .

Письмоводителю училищ
наго Правленія . . .

Итого сверхъ 
штатной суммы.

/V всего но содер
жанію лицъ управ
ленія и учащихъ .

Ассигно
вано но 

смѣтѣ на 
1877 годъ.

Р. I К.

еоо

520

150

ОНО 56

Дѣйст- 
вит. ви
дано въ 
1877 г.

Р. К.

650

Оста
лось къ 

1878 
году.

563 34

153 34

1338 34 
іI

6761

Р. К
летя отъ духовенства за
ключается и 25 р. мѣсяч
наго оклада за Декабрь
1876 г., не виданный тогда 
за неиснрошеніемъ разрѣ 
шенія. Оба Члена Правде 
нія, оставившіе въ началѣ 
Іюля 1877 г. службу при 
училищѣ, не получили слѣ 
дуемаго имъ за м. Іюль со
держанія 25 р., каковые: 
должны бы быть показаны 
остаткомъ; но такъ какъ 
Епархіальныя поступленья 
въ 1877 г. были гораздо 
меньше смѣтнаго назначе
нія и дѣйствительнаго рас
хода по другимъ статьяхъ, 
то н приходъ по настоя
щей статьѣ ограничился 
тѣми цифрами, въ кото 
рыхъ выведенъ расходъ.

50 р. выданы въ Генварѣ
1877 года за и. Декабрь 
1876 г., такъ какъ въ Де 
кадрѣ 1876 г. не было еще 
испрошено разрѣшеніе.

43 р. 34 к. тоже состав
ляютъ окладъ за и. Декабрь 
1876 года.

8 р. 34 к. тоже Декабр 
скій 1876 г. оклодъ Пись
моводителя.

13 96 23

1770

http://Iio.ii
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3\6 s_ »
Счетъ денегъ израсходованныхъ на содержаніе полно- 
коштныхъ и полукоштныхъ учениковъ Мѣлецкаго ду

ховнаго училища.

I. Ио разсмотрѣнной
Съѣздомъ смѣтѣ:

а) на пищу:

1) За содержаніе квар
тирою и столомъ съ 1 
но 23 включительно Де
кабря 1876 г. 20 HO.1HO- 
коштныхъ учениковъ, счн. 
тая за каждаго въ озна
ченное время но 4 р. 
40 к................................

2) На выдачу пособія 
Сентябрскоіі трети 1876 
г. 12-ти ноловнпнокошт- 
нымъ учепнкамъ, считая 
во 15 р. каждому—130 р. 
и двумъ ученикамъ: Ва
силію Шннрнкевичу и Ѳе. 
офилу Михалевичу, при
нятымъ на половинное со
держаніе въ половинѣ 
Сентябрскон трети 1876 
г. но 7 р. —15 р., всего.

3) За содержаніе въ 
теченіи 10-тн учебныхъ 
мѣсяцевъ въ 1877 году 
квартирою и столомъ пол. 
нокоттныхъ учениковъ.

Ассигно
вано ио 

смѣтѣ на 
1877 году.

Р. К.

1200

Дѣйств. Оста-
израс- 

ход. въ 
1877 г.

лось 
къ 1878 

году
ОБЪЯСНЕНІЯ.

Р. К. Р. К

88

195

1141 80

4) На выдачу пособія 
ноловипнокоштпымъ уче
никамъ въ 1877 году . V

б) на обѵвь:
1) За поставку 20 

чаръ новыхъ сапоговъ въ 
Сентябрскон трети 1876

600 590

Деньги эти выданы въ 

11’епварѣ 1877 г. потому, 

Ічто въ Декабрѣ 1876 г. 

/ не было испрошено на 

.выдачу ихъ разрѣшенія. 

^Означенные деньги асси 

гнованы но смѣтѣ 1876

года.

Остатка не показано 
такъ какъ образовавшимся 
по этой статьѣ остаткомъ, 
за непоступленіемъ полной 
ассигнованной суммы, по
крытъ, согласно постанов
ленію Мѣлецкаго духовно
училищнаго Съѣзда 21 Де- 
;абря 1877 г., дефицитъ 
но другимъ статьямъ.

Остатка не показано но 
означенной вышо причинѣ.
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Ассигно
вано по

смѣтѣ на 
1877 годъ

Дѣйств. 
тарас- 
хо-д. въ 
1877 г.

Оста
лось къ

-1878
году.

Р. 1 К. Р. |К. Р. К.

60
года для полнокоштныхъ 
учениковъ, но 3 р. пара.

2) За 40 наръ новихі 
сапоговъ для нолнокошт- 
ныхь учениковъ но 3 р. 
пара—120 р. н за 20 
наръ сапожныхъ головокъ 
для ннхъ же, по 2 руб. 
пара—40 р. —всего . .

в) на бумагу
на три стопы бѣлой бу 
магн, по 2 р. 70 к. стона 
—8 р. 10 к. и на три 
стопы сѣрой—по 1 р. 76 
к. стона, —5 руб. 25 к. 
- в с е г о ...........................

г) на свѣчи
на два съ ноловнпою пу
да стеариновыхъ свѣчей

Деньги эти не выданы въ 
1876 году потому, что то
гда не было непрошено на 
выдачу -нхъ разрѣшенія.

160

15

25

160

13

24

35

30

II. Сверхъ смѣты: I

”, Въ Генварскую и Сен 
тябрскую трети полно- 
копгтные ученики получили 
но парѣ новыхъ сапоговъ, 

:а въ Майскую—но парѣ 
головокъ.

Остаткомъ пополнено не
достающее количество де
негъ но другимъ статьямъ 

! Остатокъ тоже обращенъ 
на пополненіе другихъ ста
тей Епархіальной смѣты.

1) Выслано въ Прав
леніе Волыпской Духов
ной Семинаріи за содер
жаніе во время пріем
ныхъ экзаменовъ въ на
чалѣ 1877/3 учебнаго года 
въ Семинарію поимено
ванныхъ въ прилагаемомъ 
спискѣ (,Ѵ 8) учениковъ 
Мѣлецкаго училища 13 р., 
употреблено при этомъ 
па пересылку этихъ де
негъ по почтѣ 18 кон.— 
всего ................................

2) Выдано единовре
меннаго пособія бѣдному 
ученику мѣлецкаго Ду
ховнаго Училища Авдію 
Концевнчу .....................

Итого по содер
жанію воспитан
никовъ . . .

» » 15 » » »

2000 * 2300 63 » >

Деньги эти высланы въ 
Правленіе Вол. Дух. Семи
наріи, но требованію ея отъ 
11 Окт. 1877 г. за 1482 
при отношеніи училищнаго 
Правленія отъ 1 Ноября 
1877 г. за Jc 553.
15 руб. пособія Коицс- 

внчу выданы на основаніи 
утверждённаго Его Высоко
преосвященствомъ опредѣ
ленія Мѣлецкаго духовно
училищнаго Съѣзда состо
явшагося 23 Мая 1877 г.

file:////isl
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u\r° S_
Счетъ денегъ, употребленныхъ на разныя починки и 

подѣлки въ училищныхъ домахъ.

За  подмуровку стѣнъ и печей въ клас
сныхъ комнатахъ ...................................

— побѣлку внутри всѣхъ классныхъ ком
натъ и за мытье въ нихъ половъ въ
м. Апрѣлѣ ................................... . . . . . . .

— починку замковъ въ классныхъ комна
тахъ ..........................................................
устройство всходовъ въ крыльцѣ клас
сическаго корпуса ...................................

— побѣлку классовъ и мытье половъ въ
м. А в г у с т ѣ ..............................................

— вставку въ разное время стеколъ въ
окнахъ классныхъ корпусовъ . . .

— побѣлку сборной учительской комнаты
п мытье въ ней п о л а .............................

— висячій замокъ, двѣ ручки къ сталь
нымъ перьямъ н банку чернилъ въ 
сборную учительскую комнату . . .

— 10 фунтовъ сальныхъ свѣчей въ слу
жительскую комнату, по 20 к. фунтъ .

— дюжину для пользованія служителямъ
запалокъ ....................................................

Руб. Коп

60

4 50

2 »

* 69 і

5 »

4 15

» 30

30

2 »

» 20

ьэ
ін

И Т О Г О 7 4 1
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Счетъ д ен егъ , употребленныхъ на выписку 
періодическихъ изданій для фундаментальной

теки и переплетъ книгъ.

книгъ и 
библіо-

Руб. Кон.1. Въ 1877 году выписаны въ фундаментальную
библіотеку слѣдующія періодическія изданія:

а) Всемірный Путешественникъ . . . .
б) Церковный Вѣстникъ съ Христіанскимъ

Ч т е н іе м ъ .............................................
в) Библіотека для ч т е н і я .......................

13

7
9

50
»

х>

2. Выслано въ редакцію «Всемірнаго Путешест
венника, при отношеніи училищнаго Правле
нія отъ 24 ноября 1877 года за А: 581 недо
сланныхъ въ 1876 году ................................ 3 зе»

3. Выписанъ одинъ экземпляръ Волын. Епархі
альныхъ Вѣдомостей за 1S68 г. и уилочено . 3 50

4. Выписанъ одинъ экземпляръ составленнаго 
Статскимъ Совѣтникомъ Радонежскимъ Сбор
ника для класснаго чтенія «Родина», стоющій » 50

5. Употреблено почтовыхъ расходовъ при вы
пискѣ означенныхъ выше изданій . . . . » 68

6. На переплетъ 8 книгъ для журналовъ (но 
25 кои. каж дая)............................................. 2 »

7. На переплетъ 41 книги (ио 20 кон. каждая) . 8 20

Итого но фундаменталь
ной библіотекѣ. . . . 47 38
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JSfe 5 .
Счетъ денегъ употребленныхъ на выписку періодиче
скихъ изданій и переплетъ книгъ ученической библіо

теки.

1. Въ 1877 году выписаны въ учениче-
Руб. Кон.

скую библіотеку слѣдующія періодическія 
изданія:

а) Дѣтскій С а д ъ ........................ 5

б) Дѣтское ч т е н іе ....................... 5 75

в) Народная школа . . . . 4 50

г) Семейные Вечера . . . . 11 »

д) Семья и Школа . . . . 12 »

2. На высылку по почтѣ денегъ при вы-
пискѣ означенныхъ изданій употреблено » 64

3. З а  переплетъ 58 книгъ изъ учениче-
ской библіотеки (по 20 к. каждая) . . 11 60

Итого по ученической
библіотекѣ . . . . 50 49
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им ?» ѳ .

Списокъ учебниковъ, выписанныхъ П равленіем ъ Мѣ-
лецкаго  духовнаго  училища въ  1877  году для про-

дажи ученикамъ.

В
1

Ы П Н  с А Н 0.

НО На
НАЗВАНІЕ УЧЕБНИКОВЪ. со -q цѣнѣ. сумму.

о  с

о  «-ч t=5
К Руб Кон. Руб. Кон.

Ариѳметики Воленса .................. 10 60 6 »
Ариѳметическихъ задачъ его же . 30 40 12-
Географіи Россіи Лебедева . . . 20 1 20 »
Волной Латинской Грамматики

Смирнова .................. 30 1 50 45 »
Краткой —  — — 10 70 7 »
Русскихъ прописей Гербача . . 40 40 16 »
Руководства къ переводамъ съ рус-

скаго на Латинскій языкъ Смир-
н о в а ......................................... 10 » 50 »

Курса Закона Божія Свирѣлина . SO 30 24 »
Сравнительной Географіи Смирнова 23 «• 65 16 25
Греческой Грамматики Кгонера . S » 90 7 20
Дѣтскаго міра Ушинскаго въ 2-хъ - р

частяхъ ................................ 30 » 96 28 80
Латинской Христоматіи Носова . 15 » 75 11 25
Употреблено пересылочныхъ и ноч-

товыхъ расходовъ при выпискѣ
означенныхъ учебниковъ . . . » » 5 25

И Т О Г О  . . » » 203 75
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N °  7 .
Счетъ денегъ, употребленныхъ въ 1877 году на 

канцелярскіе потребности.

Въ Генварѣ:
На 1 фунтъ красного сургучу .......................
— коробочку стальныхъ п е р ь е в ъ .................. ....
— 2 баночки чернилъ (по 15 кои.) . . . .

Въ Мартѣ:
На 2 коробочки стальныхъ перьевъ (по 45 кон).
— стону бѣлой бумаги средняго сорта . . .
— стопу сѣрой ..............................................
— нитки и иглы .........................................

Въ Апрѣлѣ:
На 10 фунтовъ стеариновыхъ свѣчей (ио 35 к. ф.) 

Въ Ію лѣ:
На стопу Бѣлой Голандской бумаги высшаго сорта
— 4 баночки чернилъ (ио 15 кон.) . . . .
— 1 фунтъ красного сургучу ............................
— коробочку стальныхъ п е р ь е в ъ .......................

Въ Сентябрѣ:
На стону бѣлой Голандской бумаги высшаго сорта
— стопу бѣлой— средняго сорта .......................
— стону сѣрой . . . .  ...........................
— 2 фунта красного сургучу ...........................
— 2 баночки чернилъ .....................................
— коробочку стальныхъ п е р ь е в ъ .......................
— 1 фунтъ стеариновыхъ с в ѣ ч е й ..................

Въ Октябрѣ:
Па у, нуда стеариновыхъ свѣчей (ио 25'Д к. ф.)
— переплетъ 10 журналовъ (ио 25 кон. каждый)

Въ Декабрѣ:
На 2 коробочки стальныхъ п е р ь е в ъ ..................
— 2 баночки ч е р н и л ъ ................................. .
— 2 фунта краснаго сургучу (ио 70 кои.) . .

2
оО

»

»

5
2

1

Итого на канцелярскія 
потребности ..................

Руб. Кон.

» 80 
» 45
» 30

» 90
2 70
1 75
» 30

3
2
1
1
»

»
х>

50

80
GO
70
45

80
70
75
40
30
45
25

10
25

90
30
40

35 85
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Списокъ учениковъ Мѣлецкаго духовнаго училища, 
помѣщавшихся въ семинарскомъ корпусѣ и пользо
вавшихся казенною пищею во время пріемныхъ экза-

меновъ въ началѣ 1877 , учебнаго года.

ИМЕНА И ФАМИЛІИ УЧЕНИКОВЪ.
'Время пользо
ванія содер-

Сумма причи
тающаяся за 

содержаніе.

званіемъ. Руб. Кон.

Михаилъ Павловичъ . . Съ 28 Августп 
но 15 Сентября.

4 75

Лука Львовичъ . . . . Съ 30 Августа 
но 15 Сентября.

4 25

Каллистратъ Милешкевичъ . Съ 29 Августа 
по 15 Сентября.

4 »

На пересылку означенныхъ 
денегъ по почтѣ . . . * » 18

И т о г о  . . » 13 18
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Списокі. учениковъ Мѣлецкаго духовнаго училища поль 
зовавшвхся въ 1877 году Епархіалыюкоштнымъ содер 

жаніемъ.

1. Полнымъ окладомъ 
а) Генварскоіі и Майской трети:

В* класса.
1. Ксенофонтъ Михалевичъ 

Евфимій Внкторовскій 
Даніилъ Лопуховичъ 
Каллнстратъ Мнлешкёвичъ

5. Аллоній Буховичъ.
Михаилъ Павловичъ
Лука Львовичъ съ 25 Генваря.

ІИ класса.
Стефанъ Шумскій 
Евгеній Червинскій

10. Павелъ Квасницкій 
Петръ Квасницкій 
Иларій Гловинскій 
Анатолій Оснѣцкій.

II класса.
Ксенофонтъ Шумскій

15. Иванъ Лнликовичъ
Василій Левитскій съ 25 Генваря 
Павелъ Абрамовичъ.

I класса.
Іероѳей Оснѣцкій

Приготовительнаго класса.
Иванъ Симоновичъ

20. Іеронимъ Пинькевнчъ
б) Сентябрской трети.

IV класса.
1. Василій Концевичъ 

Анатолій Оснѣцкій 
Стефанъ Шумскій 
Адамъ Ковзаловнчъ
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5. Петръ Квасницкій 
Навелъ Квасницкій 
Иларій Гловинскій.

III класса.
Василій Левитскій 
Ксенофонтъ Шумскій

f Евгеній Червинскій съ 10-го Ноября 
10.1 II класса

j Серафимъ Вижевскій по 10-е ^Ноября 
( Симеомъ Осиѣцкій.

I класса.
Викторъ Внкторовскій 
Ѳеофилъ Михалевичъ 
Иванъ Симоновичъ

15. Стефанъ Ильницкій 
Іеронимъ Пііиькевичъ 
Терентій Теодоровичъ 
Андрей Яссіевичъ.

I Ір и гото в и тел ыі а го кл а с с а . 
Стефанъ Биньковскій

20. Іосифъ Герштанскій.
2. Половиннымъ окладомъ.

а) Гепварской и Манской трети.
IV класса.

Иларіонъ Шиприкевнчъ 
Игнатій Павловичъ 
Матѳей Гпажевскій.

Ill класса.
Адамъ Ковзаловпчъ

5. Василій Копцевпчъ 
Андрей Голдаевичъ 
Іуліапъ Саковичъ.

II класса.
Н и колай Соколов скі и 
Поликарпъ Речицкій

10. Василій Шиприкевнчъ 
Василій Внкторовскій.
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t I класса.
Ипполитъ Ярмоловичъ 
Симеонъ Осиѣцкій.
Серафимъ Вижевскій Майской только трети 

11риготовителыіаго класса.
15. Ѳеофилъ Михалевичъ.

б) Септябрской трети.
IV класса.

1. Константинъ Кушсвичъ 
Симеонъ Михайловскій 
Іуліанъ Саковичъ 
Ѳеофанъ Мальчевскій.

III класса.
5. Николай Соколовскій 

Поликарпъ Речицкій 
Василій Шиприкевичъ 
Василій Викторовскій.

II класса.
Ипполитъ Ярмоловичъ.

I класса.
10. Григорій Павловичъ 

Григорій Новицкій 
Іакииѳъ Лукьяновичъ 
Николай Скоробацкій.
Леонидъ Ненадкевичъ.

Приготовительнаго класса.
15. Василій Голдаевнчъ.

Н. д. Смотрителя училища Николаи Кроткевичъ.
И. д. Помощника Смотрителя, Учитель А. Денбновецкій.
И. д. Члена Правленія Учитель В. Левицкій.
Членъ Правленія Священникъ Іоаннъ Малевичъ.
Членъ Правленія Священникъ Іосифъ Еолядинскій.

i-JO H
дігдг



Отъ Правленія Кременецнаю духовною училища.

Правленіе Кременецкгго духовнаго училища симъ 
объявляетъ, что пріемные экзамены желающимъ поступить 
въ будущемъ 1 873/, учебномъ году въ число воспитан
никовъ Кремеиецкаго духовнаго училища будутъ произ
ведены 4, 5 и 6-го будущаго Сентября, а именно: 4-го 
Сентября— желающіе поступить въ IV, III и И классъ,
5-го желающіе поступить въ I классъ, а 6-го въ пригото
вительный классъ.

Прошенія о принятіи въ училище подаются на простой 
бумагѣ на имя Смотрителя Училища; при прошеніяхъ 
должны быть представлены оплаченныя гербовыми мар
ками Свидѣтельства о рожденіи и крещеніи и о привитіи 
оспы.

Программы пріемныхъ экзаменовъ напечатаны въ 13 
Л; Волынскихъ Епархіальныхъ Вѣдомостей за 1875 годъ.
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Именной списокъ нижнимъ чинамъ, убитымъ, 
безъ вѣсти пропавшимъ и умершимъ отъ 

ранъ въ 1877 году.

( Продолжен іе) (*).

§  Н а и м е н о в а н і е  ч а с т е й ,  з в а н ія ,  
я  §  и м е н а ,  о т ч е с т в а  и  ф а м и л іи .

Л&1 а.__________________________ _______

Изь какихъ мѣстъ поступили 
на службу: уѣздъ, волость, 

село или деревня.

а) Уроженцы Волынской губерніи. 

Умеръ.
Въ январѣ 4878 года,

Въ 41 военно-временномъ госпиталѣ.
4 2 8  Л е й б ъ - г в а р д і и  е г е р с к а г о  п о л -  | В о л ы н с к о й  г у б е р н і и ,  

к а  р я д о в о й  И в а н ъ  С т е п а н о в ъ .  [
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Убиты.
429 1-го кавказскаго сапернаго | Волынской губ. и уѣзда; Дави-

батальона, рядовой Ѳаддеи | донской вол. с. Грушна. 
Васильевъ Токавчукъ. |

Въ ноябрѣ.
430 Лейбъ-гвардіи Волынскаго Владимірскаго уѣзда.

полка, горнистъ рядового 
званія Степанъ Григоріевъ 
Сорока.

Безъ вѣсти пропали.
Въ декабрѣ.

Луцкаго уѣзда, Тростинецкой 
вол. с. Хепнсва.

431 С.-Петербургскаго гренадер
скаго полка, барабанщикъ 
Устинъ Фнлипчукъ.

28 ноября. 4877 года.
11-го гренадерскаго фанагорійскаго полка 

Рядовые.
432 Зиновій Степановъ Пархон-

чукъ.
433 Тимофей Павловъ Рябчукъ.

434 10-го гренадерскаго малорос
сійскаго полка, рядовой 
Иванъ Петровъ Жыжковскіи

Житомирскаго уѣзда, Троя
новской вол. м. Трояновкн.

Новоградволынскаго уѣзда, 
Мондировскойвол. д. мнло- 
славля.

Новоградволынскаго уѣзда, с.
Подаровки.

б) Родина коихъ неизвѣстна.
Умершіе.

Въ 47 военно-временномъ госпиталѣ.
5S6 Нередоваго артилерійскаго запаса рядовой Сидоръ Мухинъ. 

Въ кавказскомъ военно-временномъ госпиталѣ А; 44-й.
75 пѣхотнаго севастопольскаго полка.

Рядовой.
587 Мойсей Петровъ Сороколетовъ.

151 пѣхотнаго пятигорскаго полка.
588 Иванъ Степановъ Давыденко.

Въ кавказскомъ военно-временномъ А; 56 госпиталѣ.
3 кавказскаго сапернаго батальона.

Рядовой.
589 Карпъ Литавиновъ.
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75 пѣхотнаго севастопольскаго полка.
• Рядовой.

590 Данилъ Поповъ. ,
Безъ вгьсти пропали.

Рядовой.
591 Валентій Япѵнъ.

Въ декабри,.
Лейбъ-гвардіи литовскаго полка.

Рядовые.
592 Казиміръ Тонкусъ.
593 Павелъ Окуневнчъ.
594 Артемій Горбани.

С.-Петербургскаго гренадерскаго полка 
Рядовые.

95 Иванъ Охрименко.
96 Ефимъ Михаличенко.
97 Дормидонтъ Гнилертъ.

598 Антонъ Балбасъ.
Приз, къ 8°. 425 Прав. Віьст. 4878 года.

(Вол. Губ. Віьд. 4878 года № 40).

Редакторъ 77. Бѣляевъ.
Дозволено цензурую Кременецъ. 16 Іюня 1878 года. 

Печатается въ Типографіи Почаевской Лавры.



ВОЛЫНСКІЯ
Е11А Р XIА Л Ь Н Ы Я ВѢДОМОСТИ.

16 Іюля .№ 14 1878 года.
“ “ ЧАСТЬ Н ЕО Ф Ф И Ц ІА Л ЬН А Я . “

ВЪ Н Е Д Ѣ Л Ю  7-ю ПО П А С Х Ѣ . 
С К А З А Н Н О Е  ВЫСОКОПРЕОСВЯЩЕННѢЙШИМЪ 
ДИМИТРІЕМЪ, АРХІЕПИСКОПОМЪ ВОЛЫНСКИМЪ

И ЖИТОМИРСКИМЪ,
ВЪ УСПЕНСКОМЪ СОБОРЪ ПОПАЕВСКОЙ ЛАВРЫ.

Господи, нс доброе ли  сѣмя 
сѣялъ ecu на селѣ твоемъ; 
откуду убо иматъ плевелы? 
(Матѳ. XIII. 23).

Этотъ вопросъ самъ собою приходитъ на 
мысль при торжествѣ настоящаго воскреснаго 
дня. ІІыиѣ св. Церковь торжествуетъ свою 
побѣду надъ одною изъ самыхъ погибель
ныхъ ересей—Аріанскою. Едва только осво
бодилась она отъ лютыхъ гоненій язычес
кихъ, едва только вздохнула свободно подъ 
покровительствомъ перваго Императора —
Христіанина, какъ возбужденный въ Алексан-

70
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дріи, однимъ безпокойнымъ и честолюбивымъ 
пресвитеромъ, споръ охватилъ, какъ бы пла
менемъ всю Церковь и поколебалъ ее въ са
момъ основаніи. Споръ касался Божествен
ности Сына Божія и единосущія Его съ Бо
гомъ Отцемъ, т. е. того главнаго догмата 
христіанства, на которомъ зиждется вся вѣра 
и вся Церковь Христова, который состав
ляетъ единственное основаніе всего упованія 
спасенія нашего. Еслибы ересь Арія, отвер
гавшая Божество Сына Божія, равночестность 
и единосущіе Его съ Богомъ Отцемъ, ересь, по
читавшая Его сотвореннымъ, хотя и высшимъ 
изъ всѣхъ, духомъ,—ересь возмутившая тогда 
всю Церковь, и увлекшая въ заблужденіе 
нѣкоторыхъ даже пастырей Церкви, еслибы, 
говорю, эта ересь восторжествовала надъ 
истиннымъ ученіемъ церкви и сдѣлалась го
сподствующею: то давно уже не существовала 
бы истинная Церковь Христова и самое Хри
стіанство превратилось бы въ нѣчто подоб
ное Магометанству; давно, быть можетъ, не 
существовалъ бы и самый міръ нашъ, кото
рый существуетъ и держится токмо избран
ныхъ ради.

Откуда же могло родиться такое зло, вскорѣ 
послѣ того, какъ вѣра въ Господа Іисуса 
Христа— Сына Божія и Бога истиннаго, про
повѣданная Апостолами, запечатлѣиа кровію 
безчисленнаго множества св. мучениковъ? 
Откуда и вообще въ Царствѣ Божіемъ явля
ются такіе сыиове непріязненніи,—въ Цар
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ствѣ истины—ложь и заблужденія; въ Цар
ствѣ правды и святыни—беззаконія и неправ
ды; въ Царствѣ любви и мира—раздѣленія 
и нестроенія? Господи, не доброе ли  сѣмя 
сѣялъ ecu на селѣ твоемъ? Откуду убо иматъ 
плевелы?

Врагъ человѣкъ сотвори сіе, говоритъ 
Самъ Господь въ объясненіе сего вопроса: 
спящимъ человѣкомъ, пріиде врагъ, всѣя пле
велы посредѣ пшеницы. А  плевелы суть сы- 
нове непрілзненніи, а врагъ, всѣявый ихъ, 
есть діаволъ. Вотъ единственно вѣрное и 
точное объясненіе происхожденія всѣхъ— и 
умственныхъ и нравственныхъ золъ въ чело
вѣчествѣ, всѣхъ заблужденіи и пороковъ, 
всѣхъ ересей п нечестія!

Кто этотъ врагъ Божій, который вноситъ 
нечистоту и скверну зла въ чистое и святое 
Царство Божіе? Это, какъ открываетъ намъ 
Слово Божіе, одинъ изъ высшихъ, сотворен
ныхъ Богомъ, духовъ, который не устоялъ 
во истинѣ, ослѣпился гордостію, возсталъ 
противу власти Божіей, возмиилъ Себя быть 
равнымъ Сыну Божію, и не восхотѣлъ покло
ниться Ему. когда Богъ, вводя первороднаго 
Своего во вселенную, глаголалъ: да покло
нят ся Ему ecu Ангели Божіи. Сей-то не
покорный, враждебный Сыну Божію, духъ, 
своимъ примѣромъ и властію, увлекъ и под
чиненныхъ ему духовъ къ тому же против
ленію волѣ Божіей, и создалъ, такъ сказать, 
въ  мірѣ Божіемъ царство зла и грѣха, цар-
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ство тьмы и заблужденія, нестроенія и без
законія. Сей-то духъ злобы посѣялъ сѣмя 
зла и въ сердцѣ перваго человѣка, соблаз
нивъ его къ преступленію заповѣди Божіей 
тѣмъ же лживымъ обѣщаніемъ, которымъ 
увлекся и самъ: будете яко бози. Онъ про
извелъ въ первомъ мірѣ такое невѣріе и 
развращеніе, что надлежало очистить отъ 
нихъ землю потопомъ. Онъ совратилъ весь 
почти родъ человѣческій въ идолопоклон
ство и суевѣріе—самое грубое и безсмыслен
ное и насадилъ въ человѣчествѣ всѣ виды 
пороковъ и беззаконій, самыхъ ужасныхъ и 
отвратительныхъ. Онъ, и въ самой Церкви 
Христовой, въ обновленномъ кровію Сына 
Божія человѣчествѣ, сѣетъ плевелы ересей 
и расколовъ, невѣрія и суевѣрія, грѣховъ и 
беззаконій, нечестія и развращенія. Онъ и 
въ душу каждаго человѣка вноситъ злые и 
развращенные помыслы, возжигаетъ плот
скія вожделѣнія и страсти, увлекаетъ въ за
блужденія и пороки. Зло, какъ и добро, имѣ
етъ само въ себѣ непреодолимое побужденіе 
распространяться болѣе и болѣе. Потому-то 
діаволъ, не смѣя не только соблазнять, а и 
приближаться къ духамъ чистымъ и святымъ, 
всею силою своей злобы устремляется на 
человѣчество, куда открыло ему доступъ 
грѣхопаденіе праотца нашего и прирожден
ная всѣмъ намъ наклонность ко грѣху, и 
преимущественно устремляется на Церковь 
ненавистнаго ему Сына Божія, Который Кре
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стомъ и воскресеніемъ своимъ поразилъ его 
во главу.

Какъ же, подумаетъ кто-либо. Всевѣдущій 
и Всемогущій Владыка и Господь попустилъ 
и попускаетъ сему злому и злобному суще
ству совращать людей съ пути истины, и 
причинять столько бѣдствій человѣческому 
роду? Но, чтобы отнять у діавола возмож
ность распространять свое зло и сѣять своп 
плевелы, надлежало бы или уничтожить его 
вовсе, или отнять у него разумъ и волю. 
Гообразио-лн это съ неиремѣняемостію воли 
Божіей, съ непреложностію Его вѣчныхъ Со
вѣтовъ? Можетъ ли быть уничтожено то, что 
сотворено Богомъ, когда и наши дѣла, н 
добрыя и злыя.—не могутъ быть уничтожены 
никѣмъ и ничѣмъ? Можетъ-лп быть отнятъ 
даръ, который Любовь Божія, разъ и навсегда, 
даровала своему творенію? Есраскалпна do 
дарованія. Божія. Въ этомъ-то и является 
полнота высочайшихъ совершенствъ Божіихъ, 
что Онъ, но безконечной благости своей, со
творилъ существа разумныя и свободныя для 
участія въ Его блаженствѣ и славѣ, а по 
вѣчной правдѣ своей караетъ падшихъ отлу
ченіемъ ихъ отъ сего блаженства и прокля
тіемъ вѣчнымъ. Въ этомъ-то и открывается 
міру высочайшая премудрость и пспзслѣди- 
мая любовь Божія, что ни паденіе діавола и 
подчиненныхъ ему духовъ не помрачило 
свѣтлости, и не умалило блаженства Царства 
Божія, которое пребыло и пребудетъ чистымъ,
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свѣтлымъ и всеблажоипымъ,—ни паденіе че
ловѣка не измѣнило н не превратило вѣчнаго 
Совѣта Божія о родѣ человѣческомъ, потому 
что премудрость Божія въ неистощимомъ со
кровищѣ Любви Своей обрѣла средство воз
становить падшаго, оправдать преступнаго, 
оживотворить умершаго грѣхомъ, облажен- 
ствовать подвергшагося вѣчной погибели. 
Какъ въ вѣчномъ блаженствѣ духовъ доб
рыхъ является вѣчная, преизбыточествующая 
благодать Божія, какъ въ искупленіи и спа
сеніи падшаго человѣчества открывается Его 
высочайшая премудрость и Любовь: такъ въ 
вѣчномъ мученіи духовъ злыхъ и грѣшни
ковъ нераскаянныхъ является Его вѣчная, 
непреложная правда.

Съ другой стороны, чтобы сдѣлать чело
вѣка неприкосновеннымъ для искушеній діа
вола. надлежало бы лишить и его и разума 
н свободы, т. е. того, что составляетъ выс
шее достоинство его и драгоцѣнное преиму
щество предъ всѣми видимыми тварями, что 
служитъ основаніемъ и источникомъ его выс
шаго счастія на землѣ, и будущаго блажен
ства на небѣ, чѣмъ онъ самъ дорожитъ болѣе 
всего и въ самомъ паденіи своемъ. Недо
ступнымъ для искушеній зла человѣкъ мо
жетъ и долженъ сдѣлаться самъ, при помощи 
благодати Божіей, покоряясь волѣ Божіей, 
утверждаясь въ законѣ Господнемъ, восходя 
отъ силы въ силу до высоты чистоты и без
страстія: ио для этого Господь Богъ сдѣлалъ
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все. что нужно. Для удержанія перваго чело
вѣка на пути истины и добра, Онъ открылъ 
ему всесвятую волю свою, оградилъ его отъ 
искушенія своею заповѣдію, даровалъ ему, 
для борьбы со зломъ, возможность и право 
прибѣгать къ благодатной Своей помощи, 
указалъ напередъ страшныя послѣдствія пре
ступленія своей заповѣди: въ опъже аще день 
снѣси отъ него, смертію умреши. Еще бо
лѣе даровано сдедствъ къ побѣжденію иску
шеній намъ—вѣрующимъ въ Господа Іисуса 
Христа, ради Его крестныхъ страданій и 
смерти за насъ. Не со всею ли ясностію 
открытъ намъ путь къ блаженству вѣчному? 
Не указано ли намъ все, что можетъ или 
спасти, или погубить насъ? Не поданы ли 
намъ вся Божественныя силы, яже къ животу 
и благочестію? Не ограждены ли мы отвсюду 
и святыми заповѣдями Божіими, и животвор
ными обѣтоваиіями жизни вѣчной, и страш
ными угрозами вѣчныхъ мученій, и благо
датнымъ утѣшеніемъ Духа Святаго, и неви
димымъ храненіемъ св. Ангеловъ? Если же 
мы увлекаемся соблазнами лукаваго, пріем
лемъ въ себя сѣемые имъ плевелы: это дѣло 
свободнаго нашего произволенія; это наша 
собственная вина, въ которой мы безотвѣтны 
предъ Богомъ.

Спящимъ человѣкомъ, пріиде врагъ и всѣя 
плевелы посредѣ пш еницы: вотъ главная 
причина нашихъ заблужденій и паденій,— 
духовный сонъ и безпечность! Если бы пер
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вый человѣкъ непрестанно бодрствовалъ ду
хомъ, помнилъ св. заповѣдь Творца своего, 
непрестанно предстоялъ духомъ предъ лн- 
цемъ Бога, угрожающаго смертію за пре
ступленіе заповѣди: то искушеніе діавола не 
повредило бы ему, а напротивъ еще болѣе 
утвердило бы его въ страхѣ Божіемъ, еще 
болѣе укрѣпило бы его нравственныя силы, 
еще болѣе возвысило бы его блаженство и 
счастіе, и сдѣлало бы. наконецъ, вовсе не
приступнымъ для искушеній вражіихъ. Въ 
этой-то бдительности надъ собою, надъ сво
ими помыслами и чувствами, надъ своими 
желаніями и вожделеніями сердечными,— въ 
этомъ духовномъ бодрствованіи и состоитъ, 
брат, мои, главное средство къ охраненію 
себя отъ сѣтей лукаваго, къ побѣжденію 
всѣхъ искушеній и соблазновъ. При такомъ 
бодрствованіи надъ собою, и для пасъ, иску
шенія діавола не только оставались бы без
вредными,—а напротивъ, приносили бы ве
ликую пользу душѣ нашей. Послѣ каждой 
побѣды надъ искушеніемъ, умъ нашъ очи
щался бы и просвѣтлялся вѣрою и упова
ніемъ, воля утверждалась бы болѣе и болѣе 
на камени заповѣдей Божіихъ, сердце испол
нялось бы миромъ и радостію о Дусѣ Святѣ. 
Вся жизнь истиннаго подвижника благочестія 
есть борьба и брань: но эта борьба укрѣп
ляетъ его силы, приноситъ ему славу, умно
жаетъ его награды. Искушенный въ этой 
брани, онъ дѣлается, наконецъ, непобѣди-
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мымъ, даже неприкосновеннымъ для стрѣлъ 
вражіихъ, достигаетъ чистоты и безстрастія, 
богоподобія и совершенства. Какъ золото 
очищается и свѣтлѣетъ въ огнѣ, такъ душа 
христіанина очищается и просвѣтляется въ 
горнилѣ искушеній.

Итакъ, напрасно малодушные христіане 
ропщутъ на то, что Богъ попускаетъ діаволу 
искушать человѣка: намъ должно, напротивъ, 
благодарить Господа, что ради этихъ иску
шеній преизбыточествуетъ въ насъ благо
дать Божія. Ибо, что произвело первое иску
шеніе перваго человѣка? То. что Богъ явилъ 
намъ такую неизреченную и неизслѣдимую 
Любовь, яко Сына своего единороднаго далъ 
есть, да всякъ вѣруяй въ Онъ не погибнетъ, 
по имать животъ вѣчный,— что, съ вопло
щеніемъ Сына Божія, наше человѣческое 
естество обожепо, превознесено и прославлено 
сѣдѣніемъ одесную Бога Отца; что намъ 
всѣмъ дано право быть чадами Божіими, при
частниками Божественнаго естества. Что при
несли Церкви Христовой всѣ многоразлич
ныя козни сатаны? Большее утвержденіе и 
большую славу. Діаволъ воздвигалъ на нее 
гоненія и гонителей.— н кровь христіанъ 
проливалась рѣкою на пространствѣ всего 
древняго міра: ио среди этого огненнаго 
испытанія, св. Церковь возросла и укрѣпи
лась, расширилась и процвѣла добродѣтелями 
чадъ своихъ, явилась побѣдительницею Іу
действа и язычества и господствующею въ
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мірѣ, и. украсившись, якоже порфирою и вис- 
сомъ, кровьми св. мучениковъ. сдѣлалась 
еще болѣе угодною иебесному Жениху сво
ему. Врагъ воздвигалъ полчища ересей и ра
сколовъ, которые терзали, какъ волки, мир
ное стадо Христово: ио и это послужило 
только къ тому, что Церковь глубже уразу
мѣла силу проповѣди Апостольской и тайны 
Царствія Божія, крѣпче утвердилась въ но- 
знаиіи единаго истиннаго Бога, и его-же по
слалъ Онъ Іисуса Христа, и процвѣла мно
гими великими свѣтильниками ученія Хри
стіанскаго. которые свѣтятъ и доселѣ всей 
вселенной: что св. догматы Христіанской 
вѣры изслѣдованы, объяснены и утверждены 
Соборами св. Отецъ на недвижимомъ осно
ваніи Слова Божія. Что произвели всѣ иску
шенія діавола, которыми оиъ нападалъ на 
подвижниковъ благочестія, яко левъ ры кали, 
искій кого поглотити'? То. что безчисленные 
соймы ихъ просіяли, какъ свѣтила, на тверди 
церковной, и сдѣлались путеводными звѣз
дами для всѣхъ, ищущихъ Царствія Божія: 
что они явили міру дивные образцы высо
кихъ подвиговъ и добродѣтелей, чистоты и 
безстрастія, любви къ Богу и ближнему, и 
взошли на самую высоту совершенства хри
стіанскаго; что, изучивъ собственнымъ опы
томъ. всѣ ухищренія и козни сатанинскія, 
они оставили намъ, въ своихъ твореніяхъ, 
неисчерпаемое сокровище духовныхъ настав
леній и опытовъ.



Если нынѣ мы видимъ возрастанія плевелъ 
сатанинскихъ на пивѣ Божіей, умноженіе за
блужденіи и пороковъ, оскудѣніе доброй пше
ницы—истинныхъ сыновъ Царствія Божія: 
то это происходитъ, брат. мои. не отъ того, 
чтобъ оскудѣла благодать Божія въ церкви 
Христовой, чтобъ истощилась живоносная 
сила посѣяннаго Господомъ добраго сѣмени 
—Слова Божія; а отъ пашей невнимательно
сти, безпечности и легкомыслія. Намъ спя
щимъ, приходитъ врагъ, и сѣетъ плевелы 
посредѣ пшеницы. Спятъ пастыри Стада Хри
стова, поставленные для того, чтобы воздѣ
лывать и охранять пиву Божію возбуждать 
согрѣшающихъ, возставлять падающ ихъ, 
укрѣплять иемоществующихъ, обличать и 
предупреждать козни вражій, приводить всѣхъ 
ко Христу Господу и словомъ вѣры и спа
сенія и примѣромъ своей богобоязненной 
жизни: дивно ли же, что, при ихъ безпечно
сти, плевелы появляются, растутъ и множат
ся? Спятъ родители, не стараясь внушить 
своимъ дѣтямъ страхъ Божій, любовь къ 
Господу Іисусу Христу и храненіе св. запо
вѣдей Его, не заботясь о томъ, съ кѣмъ дру
жатся ихъ дѣти, отъ кого и что слушаютъ, 
гдѣ и въ чемъ проводятъ они время, что 
дѣлаютъ или не дѣлаютъ: удивительно ли. 
что изъ дѣтей ихъ образуются, наконецъ, 
сынове иенріязііениіи? Спитъ каждый легко
мысленный и безпечный о душѣ своей чело
вѣкъ. у котораго душа и сердце открыты
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для всѣхъ разнообразныхъ впечатлѣніи, для 
всякаго празднословія и суесловія, который 
не только не убѣгаетъ, а самъ ищетъ соблаз
новъ и развлеченій, который, вмѣсто Храма 
Божія, спѣшитъ въ мѣста забавъ и увеселеній, 
вмѣсто молитвы и Богомыслія, предается 
удовольствіямъ чувственнымъ, вмѣсто небес
ной пищи Слова Божія питаетъ душу свою 
рожцами иустаго, растлѣвающаго сердце чте
нія. Дивно ли, что въ сердцѣ такихъ людей 
не можетъ укорениться и возрастать доброе 
сѣмя, а растутъ одни плевелы; что въ ихъ 
душу, неогражденную страхомъ Божіимъ, не 
стрегомую строгимъ вниманіемъ къ себѣ и 
молитвою, приходитъ діаволъ и вземлетъ 
Слово Божіе, а въ пей оставляетъ собствен
ную нечистоту п скверну? Бдите и моли
ться, говоритъ Господь: да не внидсте въ 
напасть. Противиться діаволу, учатъ св. 
Апостолы.— и бѣжитъ отъ васъ.

Теперь, при всеобщемъ смѣшеніи добра и 
зла въ мірѣ, послѣднее беретъ, по видимому, 
верхъ надъ первымъ, и плевелы часто по
давляютъ пшеницу и высятся надъ нею: по
тому что неисповѣдимое долготернѣніе Божіе 
попускаетъ и пшеницѣ и плевеламъ рости 
купно до жатвы: ио горе будетъ въ день 
жатвы тѣмъ, которые окажутся на судѣ Бо
жіемъ не пшеницею доброю, собираемою въ 
небесную житницу, а плевелами, предназна
ченными къ сожженію! Тогда послетъ Сынъ 
чьловѣчьскій Ангелы своя, и соберутъ отъ



Царствія Его вся соблазны и творящія  
беззаконія, и ввергутъ ихъ въ пещъ огнен
ную: т у будетъ плачъ и скрежетъ зубомъ. 
Тогда праведницы просвѣтятся яко солнце 
въ Царствіи Отца ихъ; и въ этомъ всебла- 
жеииомъ Царствѣ уже никакое искушеніе не 
достигнетъ ихъ, и никакое зло и рапа не 
прнблпжптся къ нимъ. Аминь.
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АНДРЕЕВО СТОЯНІЕ.
Между душеспасительными постническими 

подвигами, установленными Церковью одинъ 
извѣстенъ подъ именемъ «Андреева Стоянія». 
Это на пятой недѣли Великаго поста, чтеніе 
умилительнаго канона Андрея Критска, ве
ликаго Канопа покаянія.

Въ полусвѣтѣ мерцающихъ лампадъ и 
свѣчей, теплящихся передъ иконами, при 
звукахъ великопостнаго напѣва, раздаются 
возгласы чтеца, призывающаго душу къ по
каянію въ длинномъ рядѣ картинъ грѣховъ 
и страданій человѣческихъ, съ самаго со
зданія міра. Это стояніе есть одно изъ подго
товленій души (такъ сказать) къ принятію 
Святыхъ Таинъ п къ встрѣчѣ великаго празд
ника Воскресенія Господня, черезъ внутрен
нее созерцаніе своей слабости, своихъ грѣхо
паденій, чрезъ отреченіе отъ житейскаго и 
чрезъ трудъ, утомленіе и воздержаніе.

Не такое ли великое стояніе передъ Гос
подомъ являетъ собою подвигъ нашихъ во
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иновъ иа горѣ Св. Николая въ теченіи пяти 
мѣсяцевъ, среди лишеній, трудовъ, опасно
стей и смерти.

Пять мѣсяцевъ и больше, они безропотно, 
даже радостно, пріяли муки изнурительныхъ 
работъ и переходовъ, суровости холодныхъ 
дней и холоднѣйшихъ ночей, смертоносный 
артиллерійскій огонь непріятеля съ высотъ, 
командующихъ надъ нашими позиціями, па
дали подъ пулями на единственной дорогѣ 
для переноски съѣстныхъ припасовъ, за
мерзали въ траншеяхъ, погибали въ неу
давшихся штурмахъ Турецкихъ позицій или 
въ защитѣ своихъ укрѣпленій—и пополня
емые резервами,— полки ХІѴ-й дивизіи и от
части ІХ-й отстояли Шипкиискій переходъ и 
наконецъ 28 Декабря увидѣли день избав
ленія своего—дождались прибытія русскихъ 
войскъ; и выручены чрезъ сдачу въ плѣнъ 
всей непріятельской арміи. Такъ спасъ ихъ 
Господь послѣ долгаго, святаго ихъ стоянія.

Если искать какой есть общій, всѣхъ бо
лѣе расііростаиеішый грѣхъ нашего времени, 
конечно—это любовь къ роскоши, къ насла
жденіями» матеріальнымъ», къ деньгамъ, чрезъ 
которые можно ихъ получить, къ распущен
ности. самоублаженію, и отрицанію духовной 
жизни и даже своей, Богомъ» дайной, души.

Противъ этого грѣха, Церковь во всѣ вре
мена предлагала и теперь предлагаетъ про- 
тивудѣйствіемъ и орудіемъ въ борьбѣ под
виги самоотречеиія, самозабвенія, добро
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вольнаго отказа отъ наслажденій и даже 
удобствъ житейскихъ, т. е. постъ, молитву, 
лишенія, трудъ,—то что называется аске
тизмомъ.

Такими подвигами ознаменовала себя вся 
наша армія со своимъ Государемъ во главѣ 
и въ огромномъ числѣ даже мученическою 
смертію столькихъ людей, погибшихъ въ 
истязаніяхъ, а изъ нихъ конечно. Шипкинская 
армія дала многочисленную часть, и, будемъ 
вѣрить, своимъ великимъ стояніемъ у  Св. 
Николая замолила и изстрадала прощеніе 
Россіи многихъ и многихъ ея грѣховъ.

Святитель Николаи Чудотворецъ былъ 
всегда чтимъ въ Россіи, съ особенной лю
бовью и благоговѣніемъ, какъ особенно близ
кій сердцу Русскаго человѣка заступникъ 
и хранитель отъ бѣдъ, какъ крѣпкій моли
твенникъ у Бога за насъ.

Въ пророческихъ снахъ и видѣніяхъ его 
образъ являлся отшельникамъ въ ихъ гор
ныхъ скитахъ, взывающій къ Россіи о мо
литвѣ и покаяніи, объ отреченіи отъ рос
коши и самоугожденія, навлекающихъ гнѣвъ 
Божій на нашу голову, гнѣвъ готовый раз
разиться на пасъ всѣми бѣдствіями войны, 
голода и болѣзней.

Но мы ѣли и пили и веселились какъ въ 
дни Ноевы передъ потопомъ,—и пора нака
занія пришла.

Трудно теперь въ самое это время страды 
народной дать себѣ ясный отчетъ въ раз-
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мѣрахъ общихъ страданіи,—но одно великое 
утѣшеніе у насъ отпять нельзя— это утѣ
шеніе въ сознаніи, что испытаніе Божіе мы 
приняли съ сокрушеннымъ сердцемъ, съ 
сердцемъ полнымъ любовью къ Богу и ближ
нему и въ безропотномъ терпѣніи вынесли 
кару небесную, которою Господь милосердно 
соединилъ для насъ съ подвигомъ святымъ, 
освобожденія несчастныхъ братьевъ нашихъ 
во Христѣ. II опять Св. Николаи Чудотво
рецъ явился явно для очей всякаго вѣрую
щаго православнаго нашимъ заступникомъ и 
молитвенникомъ, нашимъ оплотомъ и щитомъ.

Не даромъ же у горы Св. Николая совер
шили наши воины великій подвигъ свой, 
не слѣпой случай соединилъ имя Святаго 
съ этими горными вершинами, съ этимъ 
Орлинымъ гнѣздомъ, гдѣ назначено было 
Промысломъ мѣсто нашихъ долгихъ стра
даній для искупленія отъ тяжкихъ нашихъ 
грѣховъ.—

Въ намять этихъ святыхъ дней уже раз
рѣшено выстроить часовню -на самой горѣ 
Св. Николая. Но кажется было-бы справед
ливо оставить тоже изъ рода въ родъ знакъ 
благодарной памяти Россіи тѣмъ полкамъ, 
которые совершили этотъ христіанскій под
вигъ великаго стоянія предъ Господомъ на 
высотахъ Шипкиискаго перевала! Думаемъ, 
что всякій русскій человѣкъ отзовется со
чувственно къ предложенію участвовать въ 
сооруженіи иконъ Св. Николая Чудотворца
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для врученія каждой ротѣ полковъ 14-й ди
визіи, Орловскаго и Брянскаго, полковъ 9-й 
дивизіи,— 13, 14, 15, 16. баталіоновъ 4-й 
стрѣлковой бригады, батареямъ: 2-й и 4-й. 
9-й Артиллерійской бригады. 1, 2. 3, 4-й 
Артиллерійской бригады, горной А? 2; ро
тамъ дружинъ 1, 2, 3, 4, 5, 6. 9, и 1.0, 
Болгарскаго ополченія, сотнѣ уральскихъ 
казаковъ, которые всѣ такъ свято, такъ 
мученически стояли на ніипкѣ пять мѣсяцевъ, 
отстояли гору Св. Николая и честь 8-го кор
пуса. Кромѣ того, принимавшимъ участіе въ 
оборонѣ Шипкпискаго перевала, полкамъ: 
24-й дивизіи, батареямъ 24-й Артиллерійской 
бригады и донскому >  23 полку— вручить 
иконы св. Николая Чудотворца ио одной на 
каждый полкъ и на каждую батарею. Не од
нимъ только зажиточнымъ людямъ готовымъ, 
конечно, большими взносами заявить свое 
сочувствіе этому предложенію, но всѣмъ и 
каждому будетъ отрадно участвовать своею 
лептою въ такомъ приношеніи Россіи—и 
именно по копѣйкамъ и должно сдѣлать сборъ 
этотъл чтобы былъ онъ сборомъ всей Рос
сіи. а Иконы должны быть просты, какъ 
былъ и самый подвигъ войска этого, съ 
стойкостью и смиреніемъ подъявшій его, во 
всей простотѣ христіанъ, исполняющихъ 
долгъ свой предъ Богомъ. Царемъ, Отече
ствомъ и угнетеннымъ Братомъ.

Графиня А. Б.іудовл.
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Мѣстечко Олыка Дубенскаго уѣзда.

Мѣстечко Олыка лежитъ при впаденіи рѣчки Мило- 
внчки въ Путиловку, которыя образуютъ здѣсь обширный 
прудъ.

О времени основанія этого мѣстечка пѣтъ никакихъ 
положительныхъ свѣдѣній, но вѣроятно оно довольно 
древнее. Это показываетъ отчасти самое его названіе: 
Олыка, происходящее отъ лыкъ, матеріала употребляемаго 
и теперь бѣдными крестьянами на лапти (постолы),— это 
обувь въ родѣ восточныхъ сандалій. Быть можетъ еще 
въ глубокія времена, когда Славяне не знали употребленія 
другой обуви кромѣ лаптей, здѣсь былъ пунктъ, куда 
свозили, изъ мѣстностей изобиловавшихъ лѣсами, лыка 
для продажи тѣмъ, у которыхъ недоставало этого ма
теріала на лапти, по неимѣнію лѣсовъ. Такимъ образомъ 
съ теченіемъ времени мало по малу образовалось здѣсь 
обширное поселеніе которое и получило названіе свое 
отъ торговли лыками.

Кто были первые владѣльды поселенія Олыкн объ 
этомъ ненмѣется никакихъ данныхъ. Знаемъ только, что 
въ XV ст. оно принадлежало Кишкамъ— изъ дворянскаго 
рода. Отъ Кишковъ перешло вь концѣ XV или въ на
чалѣ Х М  ст. къ князьямъ Радзнвиламъ Star. Pol. Т. ИІ 
стр. SGO), но чрезъ покупку ли, пли чрезъ брачныя связи 
Олыка досталась Радзнвиламъ— подлинно неизвѣстно (1).

— 564 —

(1) Пѣсецкіа въ своемъ herbarze пишетъ (Т. VIII стр. 581), 
что Князь Янъ Радзивилъ Канггелянъ Троцкій, гетманъ Литов
скій, четвертый сынъ Князя Николая 11 Радзивила былъ женатъ 
третьимъ бракомъ на Аннѣ Кишкѣ, отъ которой имѣлъ трехъ 
сыновъ: Николая Чернаго, Юрія, умершаго въ младенчествѣ и 
Яна крайчаго Литовскаго, который первый сталъ называться 
Княземъ на Олыкѣ. Изъ этого можно заключить, что Князь Янъ 
Радзивилъ сынъ Николая, женившись на Кишкѣ, въ приданное 
получилъ за нею Олыку. О Кишкахъ извѣстно то, что многіе 
изъ членовъ этой фамиліи занимали важные посты въ рѣчи 
Иосполитой и что Иванъ Кишка Староста Луцкій, родствен
никъ Радзивила, первый изъ обывателей Волыни заразился
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Одинъ изъ Радзивиловъ (1). Янъ Князь Радзнвпллъ 
крайній Литовскій, первый 1544 г. сталъ именоваться 
Княземъ на Олмкѣ, или владѣльцемъ города Олыки—

ересью соціаннзма, или аріанства, и былъ сильнымъ покрови
телемъ этой секты (Очерк. Истор. Прав. Церкви на Волыни стр. 
53 Караніевича).

( і )  Родъ Князей Радзивиловъ, происходящихъ изъ Литвы, 
былъ однимъ изъ значительнѣйшихъ на Волыни, какъ но гро
маднымъ имѣніямъ и богатству, такъ и по важнымъ постамъ, 
которые занимали члены этой фамиліи въ рѣчи Носнолнтой. 
Нѣсецкін (Herb, т VIII. стр. 39— 42) приводитъ Стрыпковскаго 
(fal. 298) и Кояловпча (in fastis Eadziwilianis Hist. Posselii Pol. 
Prcoth fol. 185), которые о происхожденіи Князей Радзивиловъ 
говорятъ слѣдующее: Радзивилы ведутъ свой родъ отъ Ііари- 
муида В. Князя Литовскаго, потомка ІІолемопа, который съ дру
гими знатнѣйшими фамиліями Римскими ушелъ нѣкогда изъ 
Рима и поселился въ Литвѣ. (Прекрасно оставлять столицу 
міра и поселяться въ дикой Литвѣ— въ болотѣ). Сынъ Пари- 
мунда, оставшись по смерти отца сиротою и малюткою былъ 
приговоренъ дядями своими на смерть; но кормилица его, боясь 
Бога, скрыла это дитя отъ всѣхъ, такъ что объ немъ никто не 
зналъ кромѣ главнаго жреца языческой Литвы. Жрецъ этотъ, 
желая какъ нибудь устроить судьбу этого малютки, велѣлъ вы- 
несть его въ то мѣсто, гдѣ Внтенесъ, въ то время бывшій В. 
Князь Литовскій, часто охотился, н положить, по словамъ нѣ
которыхъ, въ орлиное гнѣздо, а но другимъ, повѣсить въ люлькѣ 
на деревѣ, думая, что Внтенесъ, когда найдетъ его, то сжа
лится надъ нимъ и возметъ его себѣ па воспитаніе. Такъ дѣй
ствительно и случилось. Внтенесъ во время охоты, увидѣвши 
дитя, взялъ его, отъ имени орлинаго гнѣзда, назвалъ его Лнз- 
дейкомъ и, поручивши его опекѣ главнаго жреца, велѣлъ вос
питать его по княжески. Послѣ того Витеиесъ узналъ всю тайну 
происхожденія Лиздейка, и потому, когда умиралъ, то желая 
породниться съ нимъ, женилъ его па своей дочери.— Послѣ 
того Кояловнчъ ведетъ родъ Лиздейка въ такомъ порядкѣ: Лиз- 
дейко имѣлъ сына Виршнла, Виршило сына Сирпуція, Снрнуцій, 
Войшуида, Войшундъ Радзизн.та, который былъ Маршалкомъ Ли
товскимъ. Старовольскій (in Bellat. Sarmat. f. 163) пишетъ, что 
онъ первый изъ этой фамиліи вмѣстѣ съ Ягелломъ въ Краковѣ 
принялъ крещеніе съ именемъ Николай, и что будьто но осо
бенному уваженію къ памяти Св. Мирликійскаго Николая по
желалъ, чтобы и всѣ въ этой фамиліи, первородные, всегда на
зывались именемъ Николая, что и выполнялось точно въ этой

*
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Олыкекимъ. Вѣроятно около этого времени Олыка надѣлена 
была отъ Польскихъ Королей разными привилегіями, 
вслѣдствіе которыхъ она пользовалась особеннымъ горо
довымъ уложеніемъ, имѣла собственный Магистратъ, 
управляющій общественными дѣлами и производившій жи
телямъ именемъ Королевскимъ судъ и расправу Значитъ 
Олыка въ то время представляла собою значительную 
мѣстность и была въ цвѣтущемъ состояніи, такъ что въ

фамиліи. Вотъ сакъ и откуда производятъ Польскіе писатели 
родъ Радзивиловъ! Но это слишкомъ легендарно и едва ли дос
тойно вѣроятія. Впрочемъ иенмѣя подъ рукой никакихъ исто
рическихъ данныхъ касательно происхожденія Князей Радзнви- 
ловъ, мы не можемъ ші утверждать ни отрицать этой басни, 
заключающей въ себѣ родоводъ Князей Радзіівиловъ Теперь 
скажемъ нѣсколько словъ о происхожденіи фамиліи Радзивиловъ. 
Гволнинъ и Стрійковскій MS. говорятъ, что по смерти Витенеса, 
когда Гедиминъ, овладѣвши Княжествомъ Литовскимъ, однажды 
охотился надъ р. Виліею, то тамъ застигла его ночь н онъ 
заснулъ. Въ это время онъ видѣлъ сонъ, въ которомъ предста
вился ему огромной величины желѣзный волкъ, въ срединѣ 
котораго находилось еще другихъ сто волковъ. Встревоженный 
этимъ сномъ, Гедиминъ созвалъ къ себѣ всѣхъ придворныхъ 
и спрашивалъ ихъ о значеніи этого сна. Тогда Лнздейко истол
ковалъ сонъ Гедимина такимъ образомъ: желѣзный волкъ озна
чаетъ городъ н замокъ, который ты построишь на томъ мѣстѣ 
гдѣ видѣлъ сонъ и этотъ городъ будетъ столицею Литовскаго 
Княжества; сто другихъ волковъ означаютъ разныя народности, 
которыя будутъ проживать въ этомъ городѣ. Гедиминъ дѣйстви
тельно построилъ надъ р. Виліею городъ и замокъ, назвавъ 
его Вильно, и будьто за совѣтъ Лнздейка богато наградилъ его, 
а народный говоръ назвалъ его Гадзнвнломъ— отъ рада, совѣтъ. 
И это кажется легенда, но имѣющая впрочемъ хоть долю правды, 
такъ какъ могло же быть, что Гедиминъ видѣлъ сонъ, что кто 
нибудь истолковалъ этотъ сонъ и далъ совѣтъ построить городъ; 
ио что бы истолкователь и совѣтникъ получилъ отъ того названіе 
Гадзивила отъ котораго будьто пошли Князья Радзивилы—это 
очень неправдоподобно. Фамилія Князей Радзивиловъ раздѣли
лась впослѣдствіи времени на нѣсколько линій, такъ Радзивилы 
на Гонендзѣ и Медели, Радзивилы на Биржахъ и Дубинкахъ 
Радзивилы на Олыкѣ и Несвнжѣ, Радзивилы на Клецкѣ и Гродкѣ. 
Здѣсь будемъ говорить о Князяхъ Радзнвилахъ на Олыкѣ и Не- 
свижѣ.
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правахъ своихъ была сравнена съ правами городскими 
и безъ сомнѣнія носила названіе города; какъ видно изъ 
того, что владѣлецъ ея Янъ Радзивнлъ называлъ себя 
Княземъ на Олыкѣ или города Олыки. Старшій братъ 
Князя Яна Радзнвила крайнія Литовскаго Николай, по 
прозванію Черный (отъ черныхъ волосъ), Маршаловъ В. 
Литовскій, построилъ въ Олыкѣ новый громадный и ве
ликолѣпный замокъ 1564 г., окруживъ его каменными 
рвами, снабженными водой, и украсилъ его орлами— 
гербами своей фамиліи. Въ 1549 г. Король Польскій 
Августъ 1-й посылалъ его па Нѣмецкій сеймъ къ Импе
ратору Карлу V, который пожаловалъ въ то время ему 
И его потомству титулъ: Saeri Romani imperii Priucipis; ЭТОТЪ 
титулъ за Радзивиломъ потверднлъ тогоже года и Си
гизмундъ Августъ въ Брестѣ Литовскомъ съ согласія 
сейма. Въ 1551 г. по привилегіи Короля Сигизмунда 
Августа, утвержденной сеймомъ, Князьямъ Радзивнламъ, 
предоставлено право хранить у себя, всѣ акты относя
щіяся къ королевству и сословіямъ онаго. (Вол. Губ. 
Вѣд. 1848 г. .і\° 22). Будучи горячимъ приверженцемъ 
Кальвинизма Николай Черный принялъ подъ свое покро
вительство всѣхъ сектантовъ этого рода; вслѣдствіе чего 
былъ большой наплывъ Кальвинистовъ въ Олыку и вве
дены были сюда даже пасторы этой секты (Star. Pol. Т. 
П. стр. 860). Его же стараніемъ и накладомъ, напечатана 
была въ Брестѣ Литовскомъ 1563 г. Библія, переведенная 
въ первый разъ на Польскій языкъ Кальвппскими уче
ными (Herb. Нѣсец. Т. ѴШ. стр. 60) н носившая названіе 
Радзнв'иловской; Умеръ 1 567 г. Сыновья его Николай 
Сиротка, Альбрехтъ и Станиславъ Радзивнлы въ 1587 г. 
для поддержанія родоваго блеска условились свои вот
чинныя имѣнія: Олыку, Несвнжъ, Клецкъ, Миръ, Гродекъ 
и другія, состоящія въ В. Княжествѣ Литовскомъ, объявить 
нераздѣльными, предоставляя наслѣдство старшему сыну, 
а въ случаѣ недостатка мужескихъ потомковъ, передавать 
старшему въ родѣ, съ устраненіемъ навсегда отъ наслѣд
ства дочерей и ихъ потомства. Этотъ актъ представленный
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Королю Стефану Баторію и послѣ того сеймовому со
бранію былъ утвержденъ 1589 г. на вѣчныя времена 
(Const. 1589 Volura. leg. т. 2 f 1284). Но какъ въ польскомъ 
законодательствѣ недозволялось ограниченное наслѣдство, 
называвшееся въ Римскомъ Гражданскомъ правѣ Substi- 
tutis пи феодальныхъ Нѣмецкихъ маіоратовъ, то правило 
это названо ординаціею т. е. учрежденіемъ, съ преду
предительнымъ замѣчаніемъ, что имѣніе это остается 
земскимъ, обязаннымъ всѣми Государственными повин
ностями, наравнѣ съ прочими дворянскими (1). Такимъ 
образомъ появилась Олыкская ординація и первымъ орди
наторомъ былъ Станиславъ сынъ Николая Чернаго 
Радзивилъ Маршаловъ Коронный. Онъ былъ ученпѣй- 
тііі мужъ своего времени и ревностный послѣдователь 
папизма; выгналъ изъ Олыки всѣхъ Кальвинистовъ, 
которые здѣсь было поселились прежде и распростра
няли реформацію и даже Православнымъ Русинамъ 
(2) предложилъ на волю, или выселиться изъ Олыки,

(1) Вол. Губ. Вѣд. 1S4S г № 22.
(2) Такъ пишетъ Пѣсецкіп (Herb. Т. VIII стр. 61). Ио здѣсь 

кажется нужно разумѣть однихъ только Священниковъ право
славныхъ, а нс вообще всѣхъ Русиновъ, исновѣдывавшихъ Пра
вославную вѣру, которымъ этотъ изувѣръ и фанатикъ— Стани
славъ Радзивилъ предложилъ пли убираться изъ его имѣніи 
или принимать Унію; ибо еслибы это распоряженіе касалось 
всѣхъ православныхъ, то его имѣнія опустѣли бы, такъ какъ 
тогда всѣ его крѣпостные были православные Русины, а Като
лика въ то время въ здѣшней мѣстности со свѣчей нужно было 
поискать, развѣ въ Папской челяди можно было найти Като
лика, да и то безъ сомнѣнія былъ какой нибудь отступникъ. 
Вѣроятно Іезуиты съ ногъ до головы опутали этого Станислава 
Радзивнла своими сѣтями и затемнили въ немъ разсудокъ 
баснями о превосходствѣ Католической религія и объ искоре
неніе ad majorem Dei qloriam схизматиковъ. Ибо тамъ только и 
можетъ проявляться подобная нетерпимость и злѣйшій фана
тизмъ, гдѣ дѣйствуютъ Іезуиты. Не тоже ли самое мы видимъ, 
спустя по много послѣ, въ Острогѣ, гдѣ Лина Алонзія,— 
эта іезуитская праведница, запутавшаяся въ тенетахъ іезуитскихъ, 
изгнала изъ своихъ имѣній до 40 православныхъ Священниковъ, 
а жителямъ Сстрога, осужденнымъ на казнь, за сѣиграннугб ею
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а также и изъ другихъ его имѣній, или принять Унію, 
чрезъ что, замѣчаетъ Нѣсецкій, многіе изъ Русиновъ 
приступили къ Уніи. Желая показать еще большую рев
ность къ Католицизму, Онъ въ то время далъ обѣтъ 
построить въ Олыкѣ Костелъ во имя св. Троицы, для 
чего онъ не пожалѣлъ никакихъ издержекъ. Но смерть 
недозволнла ему исполнить окончательно этого предпріятія: 
онъ умеръ 1599 г. въ Палестинѣ во время путешествія 
своего въ Римъ и погребенъ въ Олыкскомъ костёлѣ. 
Сынъ его Альбрехтъ Станиславъ, наслѣдовавшій отъ 
отца всю ученость и весь фанатизмъ Католицизма, за
хотѣлъ произойти своего отца въ ревности къ Католи
цизму и предположилъ воздвигнуть въ Олыкѣ гораздо 
громаднѣйшій и великолѣпнѣйшій костелъ, чѣмъ предпо-

самою трагико— комедію, даровала жизнь подъ тѣмъ условіемъ, 
чтобы они отступили отъ Православія и приняли или Унію или 
Католицизмъ. Отъ Станислава Гадзивила, перваго ординатора 
Олыкскаго, всѣ Радзивилы были уже Католики. Забавно, какъ 
Іезуиты выдумывали послѣ разныя нелѣпыя басни, разсказывая 
причины, заставлявшія нѣкоторыхъ изъ Радзивиловъ принимать 
Католичество. Такъ о Николаѣ Сироткѣ, старшемъ сынѣ Николая 
Черною, Нѣсецкій говоритъ (Herb. Т. VIII стр. 70) что онъ бу
дучи воспитанъ въ нѣдрахъ Кальвинизма, былъ самимъ рья
нымъ Кальвинистомъ. Но вотъ въ одно время когда онъ про- 
ѣжалъ изъ Варшавы до Внльиа и остановился въ нѣкоторомъ 
мѣстѣ, то велѣлъ въ Великій Пятокъ предъ Пасхою приготовить 
себѣ кушанье мясное. Сѣвши за столъ, уставленный кушаніями, 
онъ началъ по обыкновенію подтрунивать и насмѣхаться надъ 
Католическою религіею, ея обрядами и Таинствами. Въ то 
время одинъ изъ сидѣвшихъ за столомъ сказалъ: что все чему 
учатъ Католики такъ справедливо, какъ то, что будьте этотъ 
жаренный пѣтухъ, лежащій на столѣ, живъ.— U вдругъ, о чудное 
дѣло, восклицаетъ Нѣсецкій, пѣтухъ ожилъ н, встрененувши 
крыльями, закукорекалъ. Николай Сиротка пораженный этимъ 
чудомъ, тотчасъ принялъ Католичество и сдѣлался ревностнымъ 
Католикомъ до того, что за значительныя суммы выкупалъ съ 
библіотекъ частныхъ и общественныхъ книги: Православныя и 
Кальвинскія, а особенно Библію, напечатанную его отцемъ и 
носившую его названіе, и публично предавалъ въ Пильнѣ на 
площади а вто-да фе.
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ложено было его отцемъ. Но такъ какъ въ то время въ 
Польшѣ, а равно и па Волыни знаніе Архитектуры н 
вообще изящныхъ искуствъ было еще рѣдкимъ явленіемъ: 
а для сооруженія Католическаго костела, какого желалъ 
видѣть Радзивилъ, нужны были, кромѣ Архитекторовъ, 
живописцы и ваятели, то богатый магнатъ пригласилъ 
для сего съ запада иностранцевъ и даже на свой счетъ 
отправилъ нѣсколько человѣкъ въ Италію для обученія. 
Планъ Костела составлялъ италіапецъ Иванъ Маливериа, 
скульптурою занимался Швейцарецъ Альмпелн... Въ Сен
тябрѣ мѣсяцѣ 1635 г. было положено основаніе громад
наго костела въ Олыкѣ, а 1640 г. были уже окончены 
всѣ работы по этой постройкѣ; на фронтонѣ великолѣпно 
украшенномъ блестящимъ мраморомъ и бронзой, рѣзьбой, 
живописью и статуями, Альбрехтъ Станиславъ положила, 
слѣдующую Латинскую надпись: De Tuis donis tibi cfferimus. 
Этотъ костелъ былъ освященъ 26 Августа 1640 г. при 
чрезвычайномъ стеченіи Польской знати и шляхты и 
былъ обезпеченъ значительными фундушами. 1641 г. былъ 
возведенъ па степень коллегія™ съ такими правами, что 
Настоятель оной пользовался привилегіями Бискупа и 
именовался Инфулатоиъ. (1) При этомъ костелѣ Стани
славъ учредилъ госпиталь (шпиталь) и училище, которое 
Ставропольскій называетъ: Academia bonaram artiuni. Здѣсь 
въ этомъ училищѣ электризовалось молодое шляхество, 
которое послѣ выходило изъ него такими изувѣрямн, что 
не признавало въ человѣкѣ ничего кромѣ католицизма.

(I)  Нѣсецкій пишетъ, что Вильгельмъ Фраицишекъ ЗаіорскіГі, 
Бискунъ Архіевенскій, Суффраганъ и Проборщъ Луцкій Hutfiy- 
латъ О лыкскій, Каноникъ Плацкій, Дзеканъ Пултѵскій, Архи
діаконъ Сендомирскій первый положилъ камень 1 626 г. па кос- 
стелъ и іезуитскій Коллегіумъ въ Острогѣ (Herb. Т X подъ 
Лит. Z). По какъ же Загорскій могъ называться ннфулатомъ 
Олыкскнмъ, когда Костелъ въ Олыкѣ заложенъ 1635 г. а оконченъ 
1 640 г. возведенъ же на степень колегіяты 1641 г. Это что то 
не правдоподобно. Можетъ быть только номинатомъ или титу
лярнымъ ннфулатомъ въ то время былъ предполагавшимся еще 
строиться въ Олыкѣ Костела.
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Олыка въ то время была на высшей точкѣ своего ве
личія и славы, ибо кромѣ великолѣпнаго костела Аль
брехтъ украсилъ ее многими пышными и красивыми зда
ніями, дворцами и богоугодными заведеніями. Кромѣ того 
онъ обнесъ Олыку каменною стѣною, употребляя въ ра
боты, взятыхъ имъ въ плѣнъ Турокъ п Татаръ. Умеръ 
1656 г. не оставилъ по себѣ потомства н погребенъ въ 
Олыкекомъ костелѣ. Изъ Радзивиловъ па Олыкѣ и Не- 
свижѣ особенно замѣчателенъ Князь Карлъ, по прозванію 
-Пане Коханку», сымъ Михаила Казимира (1) отъ Фран- 
цпшки Уршули Княжны Вышневецкой. По смерти отца 
ему достались громадныя имѣнія съ которыхъ онъ еже 
годно получалъ 1.300,000 талеровъ чистаго дохода, 
имѣлъ нѣсколько оборонительныхъ замковъ, и до 6000 
своего собственнаго войска. Его своевольство, буйная 
и неспокойная натура была причиною многихъ для него 
бѣдъ и несчастій, онъ былъ не что иное какъ искатель 
приключеній. Августъ Ш Король Польскій далъ ему 
достоинство Гетмана В. Литовскаго и тотъ былъ посто
янно приверженъ къ партіи Саксонскаго дома, по за то 
былъ сильнѣйшимъ врагомъ Станислава Августа Поня
товскаго Короля Польскаго. Хотя при избраніи его на 
Польскій престолъ, Карлъ Радзнвилъ ничего не могъ 
сдѣлать, чтобы помѣшать этому избранію, такъ какъ силь
нѣйшая партія была за Понятовскимъ, однако тотчасъ 
послѣ избранія 1764 г. онъ устроилъ противъ него Ра
домскую конфедерацію. Вслѣдствіе чего, будучи осужденъ 
на изгнаніе изъ Королевства н лишенный всѣхъ своихъ 
имѣній , чиновъ и достоинствъ, онъ удалился сперва въ 
Турцію, а потомъ въ Саксонію п жилъ въ Дрезденѣ,— но 
не долго онъ тамъ оставался; его необузданный, дерзкій

(I) Михаилъ Казимиръ и о  прозванію Рыйеііко былъ сынъ 
Михаила же Казимира, а Михаилъ Казимиръ сынъ Карла Стани
слава, Карлъ Станиславъ сынъ Михаила Казимира, Михаилъ 
Казимиръ сынъ Александра Людвнка, Александръ Людвпкъ сынъ 
Николая Христофора Сиротки, а Христофоръ Сиротка сынъ 
Николая Черного.



и честолюбивый характеръ требовалъ сродной себѣ пищи. 
Узнавши, что Польша раздирается партіями, онъ возвра
тился и присталъ къ Барской конфедераціи и послѣ того 
съ большимъ тріумфомъ въ главѣ 2000 человѣкъ шляхты 
вошелъ въ Вильно, гдѣ сеймъ 1768 г. возвратилъ ему 
всѣ чины, достоинства и имѣнія. Когда же послѣ того н 
король Станиславъ Августъ Понятовскій приступилъ къ 
Барской конфедераціи и сдѣлалъ ее генеральною кон
федераціею. тогда Карлъ вмѣстѣ съ русскими войсками 
вступилъ въ Варшаву. Но вскорѣ, замѣтивши, что это 
дѣло имѣетъ совсѣмъ другой характеръ, и что, какъ ко
роль, такъ и онъ были только орудіями другой посто
ронней сильнѣйшей партіи, т. е. русскихъ, которые имѣли 
въ виду изъ этой конфедераціи извлечь пользу для себя 
на погибель Польши, онъ затаивши злобу въ сердцѣ, 
ушелъ съ своими единомышленниками въ Литву, но тамъ 
былъ разбитъ и едва спасся въ своемъ Несвижскомъ 
замкѣ, а приверженцы его разсѣялись. Послѣ того опять 
собравши до ООО человѣкъ самыхъ вѣрнѣйшихъ ему и 
преданнѣйшихъ онъ хотѣлъ употребить нхъ на дѣло спа
сенія отчизны; когда и этому предпріятію помѣшали то
гдашнія обстоятельства Польши, то онъ, захвативши часть 
своихъ сокровищъ, ушелъ въ Австрію. Тамъ онъ по
встрѣчавшись съ Княгинею Таракановъ, свелъ съ нею 
знакомство и затѣялъ вредить всѣми способами Россіи, 
но недостатокъ матеріальныхъ средствъ заставилъ его 
бросить и это намѣреніе. Итакъ будучи недоволенъ цѣ
лымъ свѣтомъ и самъ собою вслѣдствіе постоянныхъ 
неудачь, преслѣдовавшихъ его на каждомъ почти шагу, 
онъ возвратился въ Литву, гдѣ всѣми былъ называемъ 
«Королемъ Литвы». Онъ умеръ въ своемъ Несвижскомъ 
замкѣ. 1790 г. не оставивъ по себѣ потомства. (Н ет. Нѣсец. 
т. VIII стр. 80 и 81). Сынъ брата его Іеронима Радзивила 
Князь Доминикъ Радзивнлъ былъ послѣднимъ предста
вителемъ ординаціи Олыкской и Несвижской,— па немъ 
угасла линія Князей Радзивиловъ Ординаторовъ на Олыкѣ 
н Пссвнжѣ. Послѣ того Олыкская Ордннація досталась
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Аптону Радзивилу изъ другой уже линіи, который былъ 
женатъ на Прусской Принцессѣ Фридернкѣ Лудовикѣ; 
отъ этого брака остались сыновья Вильгельмъ н Богу- 
славъ, которымъ принадлежала долгое время Олыка, но 
доходы съ оной поступали временно Князю Віітгейііштейну 
сыну Княжны Стефаніи, дочери послѣдняго ордината. 
(Вол. Губ. Вѣд. 1848 г. № 22. Смот. Herb. Нѣсец. Т. 
VIII. стр. 82).

Не смотря на то, что Олыка была сильно укрѣплена: 
и каменною стѣною и земляными валами и имѣла замокъ 
п гарнизонъ, однако въ 1648 г. Козаки подъ предводи
тельствомъ Колодки, взяли ее приступомъ и разграбивъ 
ее, все предали въ немъ огню и мечу. Въ 1651 г. за
гона. Донна опять приступилъ было къ Олыкѣ и поку
шался взять его приступомъ. О вторичномъ нападеніи 
Козаковъ на Олыку самъ Князь Альбрехтъ Радзивилъ 
въ своемъ діаріушѣ пишетъ такъ: 12 Юня 1651 г. Ко
заки обступили мѣстечко со всѣхъ сторонъ, требуя боль
шаго выкупа; когда имъ въ этомъ было отказано, то 
они начали штурмовать его, но неудачны были ихъ при
ступы п они принуждены были отступить, такъ какъ на
чальникъ придворной милиціи Ляюцкій сильно защищался 
(Star. Pol. т. II. стр. 861). Въ это время высланный для 
развѣдокъ изъ обоза, стоявшаго подъ Сокалемъ отрядъ 
Польскихъ войскъ предводительствуемый Александромъ 
Канцпольскимъ, нечаянно наткнулся на Козацкій загонъ 
подъ Олыкою, совершенію разбилъ его близь городскихъ 
стѣнъ п потомъ вмѣстѣ, съ Олыкскпмъ гарнизономъ да
леко преслѣдовалъ его (Erontlzki hist, belli: Cosak. Polon.) 
Co времени Козацкаго опустошенія и со смертію Альбрех
та Станислава, Олыка начала упадать въ своемъ благо
состояніи и терять свой блескъ и значеніе, хотя но вре
менамъ владѣльцы ея Радзпвилы и прилагали о ней 
свое стараніе и заботу. Но такъ какъ они уже рѣдко 
проживали въ Олыкѣ, а по большой части, то въ Варшавѣ, 
то въ Вилыіѣ, или же заграницею, то Олыка очевидно 
не могла уже придти въ то цвѣтущее состояніе, въ ка
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комъ она находилась при первыхъ своихъ владѣльцахъ. 
Кромѣ великолѣпнаго Костела въ Олыкѣ заслуживаютъ 
вниманіе еще остатки Радзивиловскаго замка, который и 
при развалинахъ своихъ еще можетъ дать намъ понятіе 
о древнихъ укрѣпленіяхъ. Онъ построенъ въ правильной 
квадратъ, имѣетъ по угламъ бастіоны и ворота, (брамы) 
съ башнями и окруженъ каменнымъ рвомъ, наполненнымъ 
водою; на крышахъ поставлены были орлы, какъ гербы 
княжеской фамиліи Радзнвнловъ; выбитый на камнѣ 1 564 г. 
свидѣтельствуетъ о времени его постройки. Этотъ замокъ 
опустѣвшій въ 1793 г. нѣкогда былъ защищаемъ много
численною надворною княжескою милиціею, н пушками, 
которыхъ на стѣнахъ было 202 съ 6000 ядеръ разной ве
личины. Самая Олыка была обнесена кругомъ огромными 
валами и каменною стѣною, имѣвшую нѣсколько воротъ 
(брамъ), съ бойницами Около тридцатыхъ годовъ на
стоящаго столѣтія ва. Олыкскомъ замкѣ помѣщался во
енный госпиталь, ио теперь онъ въ совершенномъ за
пустѣнія и мало по малу рука времени истребляетъ и 
изглаждаетъ эти остатки, напоминающія только путнику 
о минувшемъ величіи владѣльцевъ онаго Князей Радзн- 
внловъ п о ничтожности п не прочности дѣлъ рукъ чело
вѣческихъ. Есть въ Олыкѣ еще памятникъ, говорящій о 
Радзпвилахъ,—это громадный каменный ратушъ съ баш
нею, въ которомъ нѣкогда помѣщался Магистратъ, управ
лявшій общественными дѣлами Олыки; въ недавнее время 
онъ съ частію городскаго архива былъ истребленъ по
жаромъ и только отчасти возобновленный помѣщаетъ 
теперь городскую ратушу.

Подъ самымъ почти мѣстечкомъ находятся три неболь
шихъ возвышенія, въ родѣ могильныхъ кургановъ, кото
рыя простой пародъ называетъ Турчинками. (S ta r. Pol. 

Т. II стр. 861). Что ото за курганы, и отъ чего они 
слывутъ въ народѣ подъ именемъ Турчонокъ въ преда
ніи не сохранилось никакихъ извѣстій. Авторъ статьи, 
• Олыка» говоритъ что три могильныхъ кургана у город
скихъ воротъ остались памятниками пораженія Концполь-
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скимъ казацкаго загона въ 1651 г. (Вол. Губ. Вѣд. 
1848 г. № 2 2). Но это несправедливо; быть не можетъ, 
чтобы народъ не сохранилъ въ памяти этого пораженія, 
а въ такомъ случаѣ эти могильные курганы назвалъ бы 
иначе, сообразно обстоятельствамъ, а не Турчииками. 
Тутъ нужно предположить, что вѣроятно Татары, во время 
какого нибудь изъ многочисленныхъ нападеніи своихъ 
на Волынь, набравши въ плѣнъ много молодыхъ дѣву
шекъ, здѣсь на этомъ мѣстѣ ихъ насиловали, что по то
гдашнему мнѣнію, равносильно было отурчпванію, или 
обращенію въ исламъ,* т. е. Турецкую вѣру, а не согла
шавшихся умерщвляли и надъ тѣлами умерщвленныхъ 
насыпаны были послѣ могилы, которые по этому случаю, 
переходя изъ устъ въ уста въ памяти народной, до сихъ 
поръ сохранили названіе: Турчинокъ.

Олыка п теперь еще значительное мѣстечко. На здѣшніе 
ярмарки, которыхъ бываетъ нѣсколько въ теченіи года, 
собирается много купцовъ съ разными товарами и покупа
телей, но особенно важный торгъ производится здѣсь 
лыками и лаптями (постолами). Сюда привозятъ ихъ изъ 
Полѣсья въ чрезвычайномъ множествѣ и загромождаютъ 
ими цѣлыя улицы; этотъ товаръ па разхватъ закупается 
крестьянами, пріѣзжающими изъ тѣхъ селеній, гдѣ имѣется 
недостатокъ въ лѣсахъ (Star. Pol. Т. II. стр. 81).

Вблизи Олыки есть еще двѣ мѣстности, которыя за
мѣчательны въ извѣстныхъ отношеніяхъ и о которыхъ 
составилась поговорка,— это Деражпя и Клевань, которые 
вмѣстѣ съ Олыкою славятся: Деражня горшками, Клевань 
дндами (нищими, попрошайками) а Олыка лыками.

Свищ. А. Сснду.іьскіИ.

Холмскіѳ уніатскіе эмигранты въ Галиціи.
Изъ Львова въ Современны л  Извѣстія пишутъ:

Польскіе «патроны» всѣми силами стараются создать 
Польшу въ Галицкой Руси. Потерявши послѣднюю точку
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опоры въ Турціи, они задумали употребить своимъ ору
діемъ «холмскихъ эмигрантовъ». Поляки заботятся объ 
этихъ людяхъ подъ тѣмъ предлогомъ, будто бы они 
страдали за католицизмъ. Вѣруютъ ли патроны сами въ 
католицизмъ?

По смерти Пія IX, гражданская власть разослала 
оффиціальныя приглашенія къ подчиненнымъ громадамъ 
на богослуженіе, гдѣ точно сказано было: «богослуженіе 
для того отслужено будетъ, что Пій IX былъ пріятелемъ 
Полыни!» Приглашенія подобнаго содержанія доказыва
ютъ ли религіозность? Не въ виду религіозности, а въ 
виду деморализаціи малоросса дѣлается это, ибо хотятъ 
сдѣлать изъ малоросса поляка; польскіе патроны проте
жируютъ священникамъ «эмигрантамъ изъ холміцнны». 
Такъ презенту на приходъ Ольшаницу, одинъ изъ луч
шихъ, получилъ хълмекій эмигрантъ о. Левъ Калинскііі, 
сынъ извѣстнаго холмскаго епископа—номпната, принимав
шій дѣятельное участіе въ польскомъ мятежѣ 1863 года. 
Онъ переселися въ Галицію, будучи еще алюмпомъ (во
спитанникомъ духовной семинаріи), и тутъ кончилъ свое 
дальнѣйшее образованіе. Затѣмъ, онъ женплся на дочери 
одного изъ членовъ консисторіи. Въ это именно время 
умираетъ парохъ (настоятель) громады Олынанпцы, о. 
Казановнчъ, одинъ изъ лучшихъ нашихъ патріотовъ. 
Патронъ того прихода (владѣлецъ полякъ) вознамѣрился 
уже давно, во что бы то ни стало, замѣстить его ради
кально противоположнаго направленія парохомъ, и вотъ 
консисторія предлагаетъ па вакансію того же прихода,— 
ибо неумѣстно, чтобы консисторскій своякъ просидѣлъ 
два-три года на худшемъ мѣстѣ,— какъ настоятеля, холм
скаго эмигранта Калинскаго. Патронъ, узнавъ изъ его 
біографіи, кто онъ, принялъ его съ открытыми объятіями: 
юнъ давно желалъ имѣть человѣка съ такими идеями въ , 
своемъ имѣніи, и консисторія ему въ томъ помогла!.. Но 
эту громаду не такъ легко удастся о. Калиискому демо
рализовать, потому что его предшественникъ, покойный 
Казановнчъ, вкоренилъ въ своихъ прихожанахъ хорошіе
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задатки, и они очень хорошо знаютъ, что за люди 
«холмекіе эмигранты», почему они оставили свою паству 
и пришли въ Галицію, а также и то, для чего польскіе 
патроны такъ горячо желаютъ имѣть ихъ прпходниками 
(настоятелями)...

(Сопрем. The. J 8 7 8  г., № 99).

о б г ь я е в л і е і н і я :.
Сочиненія

Епископа Олонецкаго и Петрозаводскаго 
m^\.«zr.ZE а . д

1. Толкованіе на псалмы 1874 года. Изданіе второе до
полненное и исправленное. Цѣна 2 рубля безъ пересылки, съ 
пересылкою 2 рубля 50 кон.

2. Толкованіе на книги св. Пророковъ:
а) Осіи и Іоиля  187 2 г. Цѣна безъ пересылки 75 коп., а 

съ пересылкою 1 рубль.
б) Амоса и Авдія. 1873 г. Цѣна безъ пересылки 50 коп., 

съ пересылкою 75 коп.
в) Іоны и Михея. 1874 г. Цѣпа безъ пересылки 50 коп., съ 

пересылкою 60 коп.
г) Паума и Аввакума. 1875 г. Со/роніи и Аггея. 1876 г. 

Цѣна безъ пересылки 80 кои., съ пересылкою 1 рубль.
и д) Захаріи и М алахіи. 1S7 6 г Цѣна съ пересылкою 1 руб. 

20 кои., безъ пересылки 1 рубль.
Продаются сіи книги: въ Москвѣ— у книгопродавцевъ Ѳера- 

нонтова и Салаева; въ С.-Петербургѣ— въ книжномъ магазинѣ 
Ивана Ильича Глазунова и въ Петрозаводскѣ— въ конторѣ Ар
хіерейскаГо дома.

о  ПОДПИСКѢ НА БАТАЛЬНУЮ ОЛЕОРГАФИЧЕСКУЮ КАРТИНУ НЗЪ 

РУССКО-ТУРЕЦКОЙ войны:

ПОСЛѢДНІЯ МИНУТЫ АРМІЙ ОСМАНА-ПАШИ.

Оригиналъ для этой роскошной олеографіи нисанъ на по
лотнѣ масляными красками художникомъ А. И. Морозовымъ, но

http://IPl.ua
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эскизу очевидца военнаго событія, корресподента французской 
иллюстраціи «Monde Illustre», г. Цауфмана. Олеографическая 
картина, величиною около аріи-ина въ длину и /0  вершковъ въ 
ширину, печатается двадцатью краскаліи. Такъ какъ картина 
изготовляется въ ограниченномъ количествѣ экземпляровъ, то 
на нее открыта подписка.

ПОДПИСНАЯ ЦѢНА: за 1 экземпляръ картины, безъ пере- 
сыски 4 руб., съ пересылкой 5 руб. Но изготовленіи-же картины 
и поступленіи въ продажу, цѣна ея будетъ возвышена: на 7 
руб. безъ пер и 8 руб. съ пересылкой

Желающіе, могутъ получать картину въ изящной золоченной 
раміь. Цѣна за раму, съ наклейкою ня полотно и набивкою на 
подрамникъ, для городск. подписчиковъ 3 руб. 50 коп, для 
нногородн. 4 руб.

Олеографія окончится печатаніемъ и разошлется подписчи
камъ въ половинѣ Сентября.

Съ требованіями обращаться исключительно къ издателю 
«Славянскаго Міра», В. П. Турбѣ, въ С.-Петербургъ, у Измай
ловскаго моста, д X" 103, Вебера.
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скимъ и Житомирскимъ въ Успенскомъ Соборѣ Почаевской 
Лавры. Аидреево стояніе. Мѣстечко Олыка Дубенскаго уѣзда. 
Холмскіе уніатскіе эмигранты въ Галиціи. Объявленія.

.А; 13-й Волынск. Енарх. вѣд. сданъ на почту 1 Іюля.
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