
JHOoqA 

П Е Н В Ж Р К 1 Я 

ЕПАРХ1АЛЬНЫЯ 
i.i)Oui!a 

1 - ¥ 6 ' " а п р * л я . JVc 7. 1 8 9 7 ' Г Щ " " ' ' 

ЧАСТЬ НЕ0ФФИИ,1АЛЬНАЯ. 

Къ тридцатил^т!ю единовЬр!я въ с. Поим* (1867— t?f^f . 

Начало eAUHosipiio въ с. Ноим*, Чембарскаго у4зда, а 
отсюда и въ другихъ местностяхъ Пензенской enapxia, по 
свидетельству отчетовъ Г. Оберъ-Прокурора Д. А. Толстого, 
положено было част1ю трудами противораскольническихъ 
мисс1онеровъ с. П о й м а , а главпымъ образомъ—присо-
единен1емъ къ Православной Церквц на, правилахъ едино-
Btpia кр. того же села К. Крючкова. 

О плодахъ нротивораскольнической мисс1и въ с. Поим* 
изв'Ьстно оченъ мало. Отчето] Г. Оберъ-Прокурора ограничива
ются въ данномъ случае общими выражен1ями, что M;HCcij5i 
существует'ь давно, что она работаетъ „плодотворно" HTfff 

'>l!U!lii}»). 

)̂ Соетаилсно по донеоепш Синодальнаго мисс1онврЙ' 
Крючкова на имя Преосвященнаго. еп. Павла, по отчетамъ Оберъ-
Прокуроровъ Св. Синода и болЦро частш., 0 ( ^ 
докумонтамъ. ,,. ^ ;;; . ' ; .т i . u a i 

°) См. отчеты за 1869 и 1870 .ri.j.nCajp. ^^^t^^I 'we'f " i ' - " 
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только ^). Лишь подъ 1870 г. приводятся наиболее пр-
дробныя указан1я, касающ,1яся, част1ю, предъидущаго времени, 
част1ю —отчетпаго года. Несомненно одио, что обращен1е 
въ правоелав1е кр. К, Крючкова пигдф, пе ставится въ 
связь съ действ1ями этой мисс1и, а, напротивъ, разсматри-
вается какъ фактъ совершенно самостоятельный, имевш1й, 
въ свою очередь, вл1ян1е на плодотворность действ1й самихъ 
мисс1онеровъ '̂ ). Отсюда ' -ясно , что первенствующее значен1е 
въ основанш единовер1я въ с. ПоимЬ, а потомъ и въ Пен
зенской enapxin придается обращен1ю пзъ раскола К. Крюч
кова. Эта же мысль съ настойчивостью проводится въ 
отчетахъ тогдашняго Преосвященнаго Пенз. Антоп1я (1) и 
въ трудахъ местныхъ изследователей раскола. Къ этому-то 
главному фактору въ открытш единовер1я и следуетъ 
обратиться 

Въ первой rioi'O^H^'^e 'ШстУдесятыхъ годовъ между двумя 
Йачетчиками Поимской поморской общины произошло разно-
глас1е по вопросу о томъ, какъ петь—Господи помилу^и'' 
или—Господи помилудИ". Последнее процзпошен1е отста,йвкл'ъ 
ГригорШ Грязновъ, Въ доме котораго часть поморцев'^ 
СобираласЬ'''Йа^^'"молитВу, нторое—Ксенофонтъ КрЮчковЪ'. 
Первый доверялъ прежде в'с'й'б бУкй*, ей Слепо следовалЪ, 

6Wm'W'^fk68''''L' 1869 rtV 2ГЩ|)име 
открыта указомъ Св. Синода въ 1858 г. Съ 1859 по 1864 г. 
включительно миссшнрромъ былъ прото1ерей А—ръ Аеан. Кор-" 
нельевъ; съ 1865 по 1870 свящ. Пав. Вас. Стефаиовск1й, 
после него, по 1878 ..г.,. 1,̂  J j ,̂̂ Нвве^?тинъ,. Щщ.^^^лЬ .,2*Л-

"^i^Ix^/" '^^InP' ^ i!iy;iKii;jObqn кки т штщ. 
Отчетъ 1870 г., стр. 4 5 — 4 е , гл г,,,, , - .п 
Автоб1ограф1я 0. К.' Крючкова ^.тае'ч.'въ' г.'''„Ш 'во^ти^'за 

1865 г. За невозможност]ю достать ее, пользуемся др. более 
или мен'Ье оффиц. данными. гто .мО (-



uijpppe—здравому умыслу Несмохра да нею цещ^щ^^}^ 
ность снорнаго вопроса, раздоръ между начетчикам,!! .J^U^T-J 

настолько серьезев|5Ь|,,.,^;^'{9,,Крючко,въ отделился, оз?,ъ, .fjjOMOpr, 
скрй общиЕ[ь)1,.,д^^,|РИ^рт^, . съ своими единомышленниками; 
(бол'Ье 400 ,чел,.),С'гаг'1Ъ. собираться нэ, молитву вь особомъ 
здан1и, устроенпомъ при собственномъ дом'Ь,,^). Этр билт? 
первый шагъ, сд'Ьланный К. Крючковымъ на пути къ право-
с.|̂ ав1ю. Поразительна?! мелочность, о^рядовыхъ врпросовь, 
служившихъ къ раздору в;ь .,д^^дрй ,,рбщин*, постоанния 
распри среди местныхъ раскольниковъ разныхъ:J |ТОлковъ, 
свид'Ьтельствовавш1я о духовной несостоятельности раскола,7Т(7 
все это возбудило въ Крючков* сомн'Ьн1я въ истинности 
содержимаго имъ уче^^! н(^дготовило 11)0|̂ у,.ДАЯ принят],^ 

имъ единов'Ьр1я . 
.Умственныя и ..нравственныя свойства К. Крючкова ка}с:^ 

нельзя бол'Ье способствовали, по словамъ современнаго. ,,cpi7 
быт1ямъ бытописателя, укр'Ьплен1ю въ Крючков'Ь сознанц 
необходимости оставить расколъ и соединиться съ Церковькц. 
„Съ юныхъ л*тъ, передаетъ этотъ историкъ Поимскаго 
раскола, Крючковъ возъим'Ьлъ сильную наклонность къ со
зерцательной жизни, .^.^ъ духовно-религ1ознымъ размышле-
н1ямъ. Такъ , еш,е,.,|СЪ дв'Ьнадцатил'Ьтняго возраста онъ 
поставилъ себ* главною задачею—cnacenie своей душ^. 
Съ раннихъ л*тъ онъ любилъ заключаться въ особой кель* 
па совершенное уединен1е, чтобъ безпрелятственнд., ^ij^B'b 
ненарушимой тишин* зд*сь предаться размышлешямъ я 
молитв*. Для поб'Ьды и торжества надъ страстями онъ 
изнурялъ свое т*ло въ -re^Hie шести л*тъ постомъ и бд*-
н1емъ. Крючковъ былъ не изъ т*хъ раскольников-^,^^торые, 

.'• .пт) .53'»Л . ,гю\Т (" 
1) Пенз. Губ. B.rjbg76.^]f. (^^ щоф. 65, C'rp.'.jS.jj ^ь' 
») Пенз. Е. В . I s V f , г. ч. шф. Ш |8 , ^етр. 6Q^,i 
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им*я очи видеть истину, не хотятъ видеть'ёО^'й',ии'Ья уши' 
слыйать вразумлен1я Церкви , ' ве хотЯтЪ слушать" Эта 
искренность и сильное желан1е отшскать истинный путь 
спасен1я заставили Крючкова читать не только старопечат-
ныя книги и все то, что писалось за расколъ, по и противъ 
раскола, беседовать не только съ людьми преданными 
расколу, но и противниками его А эти чтен1е и беседы 
tb' людьми православными убедили его въ несостоятеЛь-
•ности содержимагб имъ вероучен1я. 

„Въ 1865 году, летомъ, передаетъ бioгpaфъ Крючкове 
онъ, бывши въ Москве по коммерческимъ деламъ • 
имелъ честь представиться' '... м. Филарету, „о высокомъ 
образован1и''^и прдвижнической жизни котораго"... много 
слышалъ. „Слово архипастыря, благодат1ю растворенное, 
сильно повл1яло на юную душу Крючкова" *). Онъ оконча
тельно убедился, что въ расколе нетъ истины, что 
оставаться долее въ немъ нельзя. Однако, возвратившись 
въ Поимъ, Крючковъ не тотчасъ изъявляетъ свое ж.елан1е 
присоединиться къ Церкви. Около двухъ летъ онъ живетъ 
дома, занимаясь решен1емъ вопросовъ, касающихся разно
стей между православными и раскольниками. 
' ' " 'Въ м а е 1867 года Крючковъ отправляется снова въ 
Москву, чтобы тамъ личною беседою съ ипокомъ Павломъ 
(Прусскимъ), съ которымъ былъ знакомъ раньше ^), выре
шить свои недоумен1я и сомнеп1я. ,.Мы видались, беседо
вали, передаетъ архим. Павелъ въ своихъ „Bocпoминaнiяxъ", 
•am 

)̂ Пенз. Губ. В. 1 8 7 6 - ¥ . ^^-^неоф. № 65, стр. 3. 
)̂ Тамъ же, стр. 4. 
)̂ Тамъ же, № 66, стр. 3, ср. J\« 65, стр. 4. 

*) П. Е . В. 1868 г. № 10, стр. 331. 
5) Душ. Чт. 1868 г. № 2, стр. 87. 
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и при помощи Божьей уразум'Ьлъ онъ неправость pacitoia, 
принялъ нам'Ьрен1е (очевидно, окончательное) присоединить
ся къ святой Церкви. Соболезнуя же и о братьяхъ своихъ| 
пребывающихъ въ отчужден1и отъ Церкви, сталъ просить 
меня вм'ЬсгЬ съ нимъ отправиться въ Поимъ для собесЬдо-
ван1я съ сторообрядцами". Свое Л{елан1е присоединиться 
къ Церкви Крючковъ выразилъ и м. Филарету которому 
представлялся и который обещался вс*ми м-рами соДМ-
ствовать открыт1ю въ Поим* единоверческой Церкви.-'Tfd-
явлен1е въ Поим* Крючкова вм*ст* съ инокомъ Павломп^, 
слухъ о ихъ желанш оставить расколъ )̂ произвели силь
ное вл1ян1е на поимскихъ поморцевъ. „Мнопе изъ нихъ не 
хот*ли в*рить, чтобъ ихъ руководитель, ихъ надежда й 
защита—Крючковъ могъ перем*нить свои уб*жден1я'', не 
хот*ли являться на coбec*дoвaпiя съ инокомъ Павломъ,'^но 
будучи облагод*тельствованы Ксепофонтомъ, 'отъ котораго 
получали денежную и всякую помощь и домъ котораго былъ 
для нихъ во всякое время пристанищемъ, склонились по
томъ на его уб*жден1я придти" ") для собес*дован1я. 
Бес*ды инока Павла, продолжавш1яся въ Поим* около 
м*сяца, им*ли для раскольниковъ то значеп1е, Ут6''пбМле-
бали.'ихъ сл*пую в*ру въ свою право-^у^ 'd' Крючкова— 
заставили обратиться къ м*стному Е1парх1альному НачаАЙ-
ству съ заявлен1емъ, что опъ оставляетъ расколъ и желаетъ 

^соединиться съ Церковью. 
•'•"Въ прошен1и своемъ на'и&я'^'ТЙ^^'Йсв?'^ Шнз'. AnTonia 
Крючковъ говоритъ: „родился я, воспитался и досел* жилъ 
въ раскол* поморской секты. Родители и воспитатели мои 

lUHjiTHuovu и-и; • hji ш п : 

•'̂ ) Павелъ' еще'пе'Ш'лъ т?1^й' 'прйсоЬдиин?\ъ 
2) Дуга. Чт. 1868, № 2, стр. 88. ' лт^ьэждаа 



съ детства укореняли во мн-Ь ^̂ съ ,^^С9|бы?1ъ; уд^рд19|11^ъ ,̂,,,̂ С']̂  
B^poBaHia и правила того соглас1я, къ которому сщц 
принадлежали, и старались сд'Ьлать меня ревнителсмъ, 
защитникомъ и распространителемъ своей в'Ьри,, Для cei| 
х^ели ови вс'Ьми м-рами старались развить во мнЬ, OX,O,TJ^ 

къ чтен1ю дровлецерковныхъ книгъ,, руечесцнхъ nncaHiJ^^i^g 
достигли своей ц*ли *). , т •\Ш1\1щП 

" „ ^ 0 . смерти своихъ родителей, .которые умерли, .дъ, .своему 
заблуждеши, и вышедши изъ опеки своихъ воспитателей, я, 
действительно, съ большимъ рвешемъ сталъ во глтв'Ь едино
верцевъ; сгруппировалъ около себя более 400 .человекъ, 
открылъ въ своемъ доме молитвеппия собран1я и , былъ 
руководителемъ своихъ единоверцевъ. Но въ душе своей 
я не имелъ покоя, сознавая, что безъ епископа и свящеп-
ства не можетъ быть истинной Церкви, той самой, которую 
основалъ Господь нашъ 1исусъ Христосъ на земле. Не 
удовлетворяясь основан1ями и положениями своей секты, я 
съ большимъ противъ прежняго рвен1емъ сталъ читать не 
только свои книги, но и все то, что писалось о расколе 
пастырями Православной Церкви, и съ открытымъ лицомъ 
сталъ искать истины. Чемъ более читалъ, темъ глубл!) ;̂ 
убеждался, что ни въ нашемъ соглас1и, ни въ другихъ 
раскольническихъ сектахъ истины нетъ; чемъ чаще бес*-
довалъ съ образованными людьми, темъ искреннее сознавалъ, 
что истина па стороне Православной Церкви. Наконецъ^ 
чтен1е, частыя собеседовашя сь духовными и светскими 
лицами,,,,^^ъ,, особенности съ ^о(^топочтеннымъ ^Па.влрмъ 

иои TiT.'nnTv^.- 'П'гтиоЯ^ .отяво 'йоя'ктомОп ^т.оющ . 
*) Представленный здесь очеркъ религшнаго воспитан1я въ 

раскольнической семье весьма любопытенъ и поучителенъ. Онъ 
показываетъ, откуда процС;Хо;^тъ , трудЕО-преобррима;^ .при
верженность къ расколу. <. ;д ^^.^81 .тР .ПР(Д Г 



T^-iUH '-nTur .oif, ,г1У1ИЭ'31'пгТ;аоп11;;о .rrfijJoiiOKJLfiii «по^тггногН 
Ивановичеиъ (нынф умершимъ о. архим. ГГавломъ—Прус-
скимъ), а паче всего самъ ^'осподь Богъ Своею всесильного 
б^1агодат1ю, не хотяй смерти гр^шпика, но еже обратитися 

живу бытй ему, сд'Ьлали то, что я теперь вполн* уб-Ьж-
ден'ь','"чтЬ • кром* едипыя, святыя соборныя и Апостольск1а 
Церкви Православной нигд* невозможно получить,спасе.н1я"'^| 
"'" 'Испов*давъ, такимъ образомъ, свою в*ру въ с в й о с т ь и 
iH!^'norp*ninMOctb Православной Церкви, признавъ свои преж-
l i i i i в*рован1я неправильными, К. Крючковъ обращает^! 
къ Преосвященному съ ходатайствомъ объ открыт1и въ 
сел* Поим* единов*рчёскаго прихода. „Сож'ал*я о заблужр 
fleHifiXi." ^HfernHxt "Своихъ ёдинов*рп,евъ, говоритъ Крючков'^ 
V-Ш м*ры"уй'оТрё#в:1 к^'-^хъ вразумленш и постараюсь 
склонить ихъ къ тАму'''^ же,'* н а ' что самъ решился! ,рри 
помощи"Богкте'й и пр'и'''с6д*йств1и.:. Павла Ивановича, мно-
п е йзъ моихъ собратш, стоявшихъ подъ моимъ руковод
ствомъ' а равно изъ поповщины и н*товщины обнарул^иваютъ 
к*ь тЬку' большую склонность и расположенность... А потому 
въ настоящее время весьма неооходимо устроить у насъ.въ 
'ШЙк* единоверческую Церковь, гд* чрезъ законнаго 'Цстыря 
•0¥пра1влйло'сь' бы бОгослуженГе" по правиламъ единов*р1я, 
чекъ 'и 6См*лнва'15с'ь усердно просить Ваше Преосвященство.... 
Впредь же до устройства Церкви благословите... совершать 
богослуженГе и присоединять къ единов*р1ю въ моемъ дом*, 
Д.1Я чего'у меня им*ется отд*льная большая комната, 
которая, когд^'''я 'соЬтоялъ въ раскол*, служила м*стомъ 
молитвенныхъ нашихъ собран1й'' (Тгонь 'г.) '^|). 
^" На это прошешё отъ 21 сентябр1я i ' ^ G f г?''п^сл*'довала 
"^'^вердитёл'х.ная 'резолюй;Гя;' 'отд*льнуго' 'к'омй'ату'''^въ дбм* 

1) и . Е. В, 1868 г. № 10, стр. 329—331 . 
3) П. Е. В. 1868 J " l 2 , стр. SSf.*"^ ' 
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Крючкова наименовать единоверческимъ молитвеннымъ| 
домомъ, совершать зд^сь богослужен1е и таинства (кром* 
евхарист1и). Эта резолюц1я подтверждена была указомъ! 
Св. Синода отъ 24 октября 1867 г. Тогда-же формально! 
присоединилось къ православ1ю на правилахъ единов'Ьр1я| 
два семейства—Аеанас1я Звонова и Ивана Куликова, ,а| 
5 ноября—Ксенофонта Крючкова и Павла Козлова.. Въ; 
слЬдующемъ году^ 17 января Преосвященный далъ разр'Ь-i 
шен1е обратить молитвенный домъ въ единов*рческ1й храмъ. j 
Церковнымъ старостою назначенъ К. Крючковъ и ему же! 
дана книга для сбора пожертвовашй (28 ноября 1867 г.) . | 
Въ начал* марта 1868 г. вс4хъ прихожанъ при новосоз-^ 
данной Церкви числилось 19 душъ об. п. , а къ 25 числу j 
того же м * с я ц а — 2 9 челов. об. пола *). 

Такова въ общихъ чертахъ истор1я обращен1я изъ рас- | 
кола въ православ1е К. Крючкова и вмЬст* съ т*мъ| 
истор1я основан1я перваго единов*рческаго храма въ Пен
зенской enapxin. Повидимому, фактъ маловажный: такихъ 
фактовъ великое миожество. Присоединяется къ Православ-! 
ной Церкви на правилахъ единов*р1я .29 чел.,,,, H l̂s.ĵ ^HX'p; 
трое или четверо пользовавшихся значен{емъ въ, .раскол*.] 
Подобное пpиcoeдинeнie не могло, повидимому, сильно ото-| 
зваться на дальн*йшихъ усп*.хахъ нротивораскольнической, 
MHccin, а отсюда и на пoлoжeнiи раскола въ enapxin. i 
Однако факты говорятъ противное. Отчеты Г. Оберъ-Прокурора j 
за разные годы, отзывы м*стнаго Преосвященнаго, изсл*-; 
дoвaнiя н*которыхъ лицъ положительно удостов*ряютъ,| 
что обрэщен{е К. Крючкова им*ло р*шающее 3Ha4eHie nai 

- образовап1е едннов*рческаго прихода въ с. Поим*, а ocHOrj 
Banie здЬсь eдиuoв*piя—на pacnpocTpanenie его въ другихъ 

*) П. Г. В . -187б!г . № 67,^ стр. 4. 
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местностях* епархш iи на ослаблеше "местнаго раскола. 
Отчеты Г. Оберъ-Прокурора называютъ присоединен1е К. 
Крючкова „зам'Ьчат 'льнымъ и многоплоднымъ по своимг 
посл'Ьдств1ямъ'' '). Преосвнщ. Антон1й въ своемъ отзыв* о 
Поимскихъ coбытiяxъ выражаетъ твердую уверенность, „что. 
ревностное усерд1е Крючкова обещаетъ быть плодоноснымъ" Ь)ц 
Изследователи местнаго раскола дфямо утверждаютъ,т 
что „ocHOBaHie единоверия вьи с.': Пойме положено обращэт',) 
н1емъ къ и р а в о с л а в 1 ю кр.. (X ; |Поима раскольника Поморпл 
секты К. Н. Крючкова" • I ' O i ' • 

действительно, участ1е Крючкова въ ocnoBaniH Поимскаг,о,7 
едицовер1я но указашю всехъ нышеизложепныхъ, больщэЮ' 
част1ю, оффиц1альпыхъ документовъ, представляется весь}1а 
значительнымъ. Въ среде Поимскаго раскола и общества, 
К. Крючковъ запималъ выдающееся подожен1е. KIIIQ i(Своему 
уму, по своей начитанности онъ былъ однимъ изъ видныхъ 
представителей раскола, и все свои силы носвящаль н̂ ^ , 
его поддержап1е: въ этомъ сказывалось тщательное противот^ 
церковное 11Воспитан1е Крючкова. Оттого-то •1единомышле%я 
НИКИ его и называютъ Крючкова своимъ „руководитсгемт^,, 
своей надеждой и защитой". Со времени распаден1я Поиц^^ 
ской общины на три отдельныхъ группы (Романа Еудряв^^ц 
цева, Григор1я Гризнова и Ксенофонта Крючкова) послед-
н1й сделался действительнымъ руководите.1емъ несколькихъ 
сотъ душъ поморцевъ. Открывши же молельну въ собствен^^ 
номъ доме, Крючковъ пр1обрелъ еще большее вл1ян1ё' 'Ш' 
дела оощины. Изъ исторш расколу, известно, какимъ^ 
огромны мъ вл1ян1емъ на дела своихъ единоверцевъ под!,-/^ 

iL .d .ii V • 
'"') Отчетъ 1867 г. стр. 2 5. 

.̂ ) Тамъ же, стр. 26. 
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зуются хозяева раскольническихъ молитвенныхъ домовъ. Въ 
данномъ случа* соединились и друг1я услов1я, которыя 
делали значен1е Крючкова въ сред* Поморской общины 
еще бол*е значительнымъ. О. Павелъ Прусскш, какъ мы 
вид*ли выше, называетъ его „благод*телемъ своихъ едино-
в*рцевъ, отъ котораго они получали денежную и всякую 
помощь". Проще сказать, семья Крючковыхъ была весьма 
состоятельной, такъ же какъ и самъ К. Крючковъ ') . Это 
видно изъ одного уже того, что посл*дн1й не пост*снился 
устроить при своемъ дом* отд*льную молельпу, вм*щавп1ую 
до 500 чел. ^). А какимъ вл1ян1емъ въ раскольническомъ 
M i p * пользуются люди состоятельные, объ этомъ свид*тель-
ствуетъ истор1я раскола вообще и Поимскаго - въ частпо-
сти 

СИ вотъ начетчикъ Крючковъ, „руководитель и надежда 
раскола", влад*лецъ ог1)омпой молельни, благод*тель своихъ 
единомыш-тенниковь, колеблется въ своихъ уб*жден1яхъ, 
открыто заявляетъ своимъ единов*рцамъ, что онъ ув*рился 
въ несостоятельности раскола и, наконецъ, принимаетъ 
единов*р1е. Что это поразило его единомышленниковъ, застави
ло ихъ задуматься, правильнымъ или неправильнымъ путемъ 
идутъ они и многихъ обратило къ Церкви — въ этомъ 

^ '• jf, 
^) П. Т. ' В . 1876 г. № 65, стр. 3—4. Фамил1я Крючковыхъ 

издавна им*ла выдающееся положен1е въ сред* Поморской Поим
ской общины. Или какъ начетчики, или какъ плад*льцы молит
венныхъ домовъ 1!зв*стны Андрей и Фролъ Крючковы. К. Крюч
ковъ велъ торговлю „краспызгь" токаромъ. Его прикащикъ-^А 
Аеанас1й Звововъ. [чо 

2) П. Е . В. 1868 г. № 12, стр. о 8 8 . 
)̂ Тамъ же, № 8, стр. 263; ср. отчетъ Г. Оберъ-Прокурора 

за 1882 г. П. Е, В. 1884, № 21. 
*) Отчетъ Г. Оберъ-Прокурора за 1867 г. показываетъ 

число обратившихся въ православ]е 40 чел. (стр. 26). Въ до-



'Ш можетъ быть сомн*н1я. Такъ всегда и бываетъ: обращеше 
начетчика, попечителя молельни сильно отзывается йа" ' е го 
едпномышлснникахъ и влечетъ за собою присоединётё к ъ 
Церкви части этихъ последнихъ. Возьмемъ несколько прй-
м*ровъ изъ деятельности мисс1онера о. Крючкова. Въ 
начал* прошлаго года въ с. Пойм* онъ велъ бес*ды съ 
изв*стными заш,игниками т. н. австр^йскаго священства— 
Швецовымъ и Перетрухинымъ. Результатъ бес*дъ—обращ^-
HJe къ единов*р1ю н*сколькихъ челов*къ, въ т?6й^ ' числ^ 
члена вл1ятельной семьи К — х ъ , ради которых-ь! и ' велись 
бес*ды и присоедипен1с котораго произвело весьма силь
ное вл1ян1е на окружающихъ. По словамъ корреспондента, 
оно не останется безъ носл*дств1й ^). Въ Костром* т*мъ 
же мисс1оперомъ обращенъ въ нравослаше священникъ 
т. н. aвcтpiйcкoй iepapxin—Кузнецовъ. Обращен]'е ' его 
произвело сильное вл!ян1е на его паству: она прим 'бтнЯ 
поколебалась въ преданности расколу, и есть надеждк'; 
что MHorie изъ нихъ носл*дуютъ за своимъ бывшимъ 
пасты ремъ Оттого-то весьма часто вс* усил1я мисс1онеровъ 
направляются на вожаковъ раскола съ ц * л ь ю или ослабить ихъ 
ав'1оритетъ, или даже обратить въ православ1е 

Но и помимо этого значительно пассивнаго вл1ящя на 
учрежден1е въ Поим* единов*р1я, К. Крючковъ принималъ 

•,)|| 
• ч/ш-щ;!.: •^•Y:гl•^')ДlYо ••(•'' птпог.')0Э 

necenin .же м*стнаго сиящеивика о. Нев-встина 'значится всего 
лишь 11» душъ об. п . Д*ло иъ томъ, что нодъ прошен!емъ о 
1фисо;'дииец1и подписалось, действительно, 40 чел.,, но при-
соеди, и.чось сначала лишь 19, д||уг1е въ 1868 г., а некото
рые еще позднее. ^ , . , . . .h l .H: . i wil.LO.:, 

,,1) Bp. Олово 1896 г. № 9 , стр. 705 -т -7Р^ . нп-'^.онпм 
2) Тамъ же, № 7, стр. 535; ср. Ki 5, 367—371; П. Е . , К 

1884 г. ч. неоф. № Ю , стр. 18. втЧ. 
) Отчетъ Г . Обе|^-Прокурора Щ 4 , Л ! п Ш й 4 f c M ^ r . o ^ 9 B q 



щ . .^й1^ъ д4д^^, значительное адт^вное ..участие.) кавъ,,. т̂̂ р 
можно вид'Ьт^,,р;^,, рр!1вед,еннд,|х;ь,. juuie.j^pKyM^HTOBb,. П о ^ 
его вл1ян1емъ обращается ,,нз>. раскола въ православ1е А. 
Звоновъ. Крючковъ ходатайствуетъ о сод'Ьйств1и предъ 
м.Фпдаретомъ—открыть едииовЬрческую церковь въ сед* 
Прим*; „ж^л'Ья о заблуждающихся, брат1яхъ с.воиз^ъ",. цщ-

щ^^ц^^щ поколебать расколъ, самъ бесЬд^у.ет^ f̂̂ ,̂ (Щогими 
изъ. бывшихъ своихъ единомышленииковъ^^.(,,1^^^^11,хлопочетъ 
предъ Епарх1альнымъ Начальствомъ о содъйств1ц и разр']Ь; 
шен1и открыть единов'Ьрческщ приходъ въ с. Поим/Ь, от-
даетъ быв1пу1о молельну lIjQдъ одинов'Ьрческ1й, домъ? полу-
ча.^тъ .j.^H^ry..|рЯ|.сбо^а •.;.цоя|ортв9ран.1||~ вц...x^^aiM^^^ ..Когда 
же вместо молитвеннаго дома открытъ былъ въ. 1868 г. 
ръ томъ же^цом*щеш^^_^ ,̂̂ ,1^^рн(>вФ.рчес1^^^ .храмъ, Крючковъ 
на свои средства уст.рояет'ъ икопостасъ ^̂ и̂  11р1обр'Ьтае|ъ 

друг1я церковныя вещи, всего на 525 Pyf'-,,fi)-.,arau>,o'H,.();ioii 
Но все значеше обращен1я 1'1,рючкова. изъ раскрла въ 

православ1е, его заботъ объ открыт1н единовЬрческаго при-
хода и устройcpa 'j .^рама . в ъ 1С, ]Иоимф._.можнр_.«^рдо по
ставить себе лишь тогда, когда, узнаемъ. ч-Ьмъ служилъ и 
служитъ Поимск1й расколъ для [з.аскола други.у, м'Ьстностей 
enapxin. Поимъ—огромное село, въ которомъ пасчитьтвается 
по статистическимъ даинымъ 8271 чел. об. п. и всЬхъ 
cocлoвiй •''). Существуя издавна и находясь въ зависимости 
и'шм iLimi'iSJit JiHiii.w.'i'jii • 1 ш 

•О А)'^'П1''!П''В. ¥^76',-:NO 66, стр. 3; № 67 стр. 4. 
-^^) П. Е. В . 1868 г. .N'v 12 , ' ' с тр . ' 3^5 -^ -396 . 

По клировыиъ'вед'.' Ш' '-"1894—9'5 насчитьтв.Нс^'с^''не
сколько меньше: раскольн.икоьъ при одни. Це])1;ви'5Ьб6 j(t%'^.','El\ 
единоверцевъ 499 чел.', П | »11хЬжаУъ п])и npad! Церкви 4052 чел., 
кроме того раскольникоиъ 19 че.7., а всего 7635 д. об. п. 
Разница весьма значительная—въ 63'; чел.^—православныхъ или 
раскольниковъ? местныхъ жителе!? или прйтлыхъ?^ < 
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1ртъ, разамхъ влад'Ьльцевъ, село пользовалось значительпой 
долей caмoyпpaвлeнiя и невмешательства со стороны по-
мещичьихъ властей въ д^ла общественныя и религ10зныя. 
Всл;Ьдств1е указанныхъ условш оно развивалось, богат'Ьло, 
ЧСТудалолвъ! торговыя сношен1я съ Москвой и югомъ, а 
равна;Й;!ВОСТЛКОМЪ—заволжьемъ, Сибирью. Семена раскола 
за(йесеР:Ы1 сюда, быть можетъ, въ самую эпоху появлеп1л 
его Hia/iJ?ycn. Окончательное же утвержден1е раскола въ с. 
Попме относится, къ половине прошлаго столет1я. Ко 
времени утверждения здесь единоверия, раскольниковъ на-
C4HTiJBa,(ipcb до 3.7 00: душъ об. п. Преимущественны иъ 
здачец]ед>: црл1\Зова.ла.сь: последователей которой 

,р^, эая?,л[й^70-,?^?^, .гг,;1бадлоиь©кол0и:2,ЗОО душь ооб^ги. пола. 
^ат/Ьцъ. дледуютъ поморцы,. бодЬе 700 д.ушъи1»,1 наконецъ, 
нехорцы,, более, 6,00 душъ. Конечно, эти цифры па поверх
ностный вз,гл!1дъ мало говорятъ воображение. Но если, мы 
примеиъ во BiiuManie, ч;гО;.въ то время всехъ раскольниковъ 
^Т. Пензенской губерн1Ц| по сведен1ямД> ,дух. Консистор1и 
насчцтывррсь р$соло 13,000 душ-^ об.; п,., а по частны^^ъ 
— болер ,,V4i'f(<(i!i;Tp цифра Поимскихъ раскольниковъ окажется 
ĵ pCbM.a значительной, : именно— 'Д всего раскольническаго 
населцн)я enapxin \). Такимъ образомъ, по численности 
раскольниковъ Поимь является въ собственном-Ъ смысле 
слрва знездомъ, центромъ раскола, для Пензенской губ. % 
Такоцымъ .же цецтроиъ онъ .является 1) благодаря своему 
вл1янпо,,нз, раскольниковъ прочихъ местностей и 2) благо
даря трму обстоятельс;твз;>р fl'j'ji^i во многихъ изъ этихъ мест
ностей расколъ пoлyчиJJ^ъ, ,efti?gi.начало непосредственно или 

,uAfl.-i^t'!B.'l87.3..P...k.. 17, етр, Ь&%—Шшкт к э ь н ж о ь 

)̂ Отчетъ Г. Об«|.ъ-Прокурора 1870 г., стр. 45 — 

U . :>V9 4тэ ,81 .. оТ81 .а .Я .П (* 
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посредственно изъ Пойма и отсюда же поддерживался и 
поддерживается! 1!)и.1.11.у1'лш.1Е;ии г luih M I R I . ) LJ JI. 

1>ографически расколъ распред^лонъ по Чембарскому 
уЬзду сл'Ьдующимъ образомъ. У'Ьздный городъ Чембаръ 
является центромъ, откуда раскольническ1я селен1я расхо
дятся рад1усами главнымъ образомъ къ СЗЗ и ЮВВ. Въ 
первомъ направлен1и лежитъ Поимъ, села—Митрофанове, 
Агапово, Шереметеве (Поганка тожъ), дер .—Катиха, В'Ь-
.юзериха, Топориха. По второму паправ.1ен1ю—Головинщина, 
Крюковка, Тархапы, Апалиха и Дерябиха; сЬверн'Ье (СВ) 
—Аргамаково, южн-Ье—Мача, Березенки и, наконецъ, 

фиЕлючи. Таково было, по крайней м^р*, распред'Ьлен1е 
раскола по уЬзду въ эпоху появлен1я единов'Ьр1я въ сел'Ь 
Ноим'Ь. Главная масса раскольниковъ распределяется по 
тракту, идущему изъ Кирсанова на Чембаръ и Пензу. 
Известно съ несомненностью, что расколъ из'ь Пойма 
пропикъ въ приходы селъ Агапова и Митрофанова, въ 
Крюковку, Мачу, Аргамаково, Березенки, т. е. вдоль по 
тракту. Равнымъ образомъ известно, что Поимск1й расколъ 
'ВЛ1ялъ прямо или косвенно на расколъ въ другихъ уездахъ 
i^yoepnin. Историкъ такими чертами рисуетъ вл1ян!е Поим
скихъ раскольниковъ па ихъ "односельцевъ и на расколь
никовъ и православпыхъ другихъ местностей enapxin: 
„Поимск)й расколъ развивался быстро и заражалъ многихъ 
православныхъ. Богачи и вл1ятельпыя лица въ обществе 
былИ'все раскольники. Первые сильно вл{яли на бЬдныхЪ 
православныхъ, каждое слово, каждая мысль богача—расколь
ника принималась православнымъ съ большимъ внима-
nicMb и уважен{емъ. Переходя изъ силы въ силу, расколъ 
ложился тяжкимъ гнетомъ на православныхъ... Было время, 

*) П. Е. В. 1873 г. № 18, стр. 605. 607 и др. 
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когда общественныя дфла решались одниыъ словомъ расколь
ника 0 ^ " ' М . ' - Звонова. Православные шли, большею 
частз'ю, за раскольниковъ въ рекруты, православные-бедня
ки ц'Ьлыми сотнями были выселяемы изъ Пойма въ степь. 
Кроме того, умножен1е раскольническихъ молеленъ, коих^" 
старшины и попечители были богачи, родство однихъ раскол1ь^^ 
никовъ съ другими, связь богатыхъ сь стоЛицамй-у 
покровительство начальства, слабость самихъ православныхър 
—все это служило поощрен1емъ расколу, и православные 
совращались въ расколъ сотпями ') и не только въ ПоимЬ, 
но и кругомъ, куда достига.10 вл1яп1е Пойма". Такимъ 
образомъ, и въ этомъ отношен1и Поимъ является'центромъ 
для мпогихъ другихъ местностей ry6epHiW' очвнаьэткотэомво 

и<И вотъ, въ этоиъ-то центре раскола появляется ёдйнб!" 
Bepie, та условная и наиболее удобная форма едяненГЙ"!" 
которая особенно опасна для раскола. Падаютъ столпы'' 
поморскаго coглaciя (Крючковъ и Звоновъ), падаютъ столпь!" 
поповщины (Пимоновъ) и нетовщипы (Козловъ) ^). Taмъ',^^ 
где расколъ считался наиболее сильнымъ устойчивымъ,'-^'^ . 
тамъ онъ оказался слабымъ, откуда онъ вл1ялъ и поддер^- '̂' 
живалъ другихъ, тамъ посеяны семена Пpaвocлaвiя. K a i i i ' 
это отозвалось на Поимскомъ, д а ' и вообще на всемъ Пей--
зенскомъ расколе, мы сейчасъ увидимъ. . м . 

Вся задача деятелей иравослав1я после основан1я еди- ' 
новерческаго приходи сводилась къ тому, чтобъ не дать 
заглохнуть этимъ семенамъ. возрастить ихъ и умножи-й/." 
Лучшими средствами признаны были: 1) устройство отдель - ' 
наго храма, 2) собеседован1я съ раскольниками'"'**"'* 8)" 
учреж.ден1е школъ. . i . ,̂  i.oon <гй 

)̂ П. Г. В. 1876 г. ч. неоф. Л» 65, стр. 3. , 
2) П. Е . В. 1868 г № 12, стр. 397"?^^^ ^ ''^ ^ <* 



У с т р о й с т в о е д и д о в е р ч е с ^ э . 1 ' о ^ р а м а . .Однимъ .M'k. 
могучихъ средствъ воядЬйств^яг'на расколъ и «/вместе емш 
православное цаселен1е въ видахъ утвержден1я посл'Ьдвявйу 
преданности св. в'Ьр'Ь ,,и . Дер1^ви;|; аддавиа признавалосйя 
повсюду, признано и въ Поим'Ь, чинное, благоговейное, .прЛ 
уставу coBepnieHie богослужев1я, внятное, неторопливое-
чтен1е и приличное nenie. Съ перваго ж е времени сущегг, 
ствован1я единовер1я въ с, ПоимЬ едииовЬрческ1й храмЪ|, 
охотно посещался раскольииками. Но дело дадьнейшаго 
развит1я единовер1я тормозилось , часттю,,; темъ,, ij||4H'pip,qBi'̂ -) 
храмъ была обращена бывшая дарлельня, а не было отдел1он 
наго здан1я. Побудительными причинами къ устройству 
самостоятельнаго единоверческаго храма, какъ видно изъ, 
прошеи1я единоверцев!, на имя Преосв. Григор1я, были 
выставлены следующ1я соображен1я: 1) устроенная въ дом;е 
К, Крючкова единоверческая церковь иаходидасЬ|,въ,(рря^1)ул 
обывательскихъ построекъ и постоянно бцла въ опасно,стДи 
отъ пожаровъ, свирепствовавшихъ въ Пойме; 2) настроенЩ}, 
въ особенности молодаго иоколен1я раскольпиковъ, видим^., 
желавшихъ присоединиться къ Православ1ю и потому, в;̂ .̂ 
случае иснолнешя этого желан1я, домовая церковь будетъ^. 
уже мала для. всего прихода; ,.3),.и ?едва лн не q^M?,̂ ,, 
главная — это взглядъ раскольниковъ на домовую Церков,^^;: 
какъ на такую же молельну, KaKia существуютъ и у нихъ, 
и потому не располагающую къ перемене убежден!^,,, 
Другое бы де.!10, говорили они, если бы ваша церков};,. 
построена была на плащ!1ди, тогда бы мы пошли въ н ^ ^ 
и сравнили бы ваше богослужеше съ нашимъ ' *). 

Въ последнемъ доводе раскольпиковъ, какъ нельзя яснее,/ 
выражается важность над.1ежащаго устройства отдельнаго 

*) П. Г. В. 1876 г. № 64, стр. 2. 



храма, торжественнаго и „истоваго" совершен1я богослуже-

Благодаря хлопотамъ свящ. I. Невестина, нашедшйго 
себ'Ь помощь у Великихъ Князей Александра (впосл'Ьдствш • 
Импер. Александра III), Серг1я и Павла и поддержку^! 
многихъ высокопоставленныхъ лицъ, особенно К. П. Победой 
носцева (послЬдняго о. 1. Нев'Ьстинъ положительно 
называетъ храмоздателемъ Поимскимъ) храмъ въ едино?! 
в^рческомь приход* с. Пойма былъ выстроеиъ въ течете 
трехъ л*тъ и освященъ 24 октября 1876 г. *). 

Еще въ самомъ начал* существован1я единов*р1а „тор
жественность и стройность совершен1я богослужешя, по 
словамъ Преосв. Григор1я, привлекали большое число 
раскольниковъ и производили на нихъ сильное впечатл*-
Hie"-i^)i^;,j^HeHb MHorie изъ раскольниковъ, по словамъ 
отчета Г . Оберъ-Прокурора, изъявили желаи1е нринать еди-
HOBfcpie, когда будетъ конченъ ностройкою отд*льный на 
площади храмъ ,^) и даже принимали живое участ1е, 'ВЪ 
заботахъ единов*рцевъ о постройк* 

,(|(51,>у,55^м,Ъ).де,|Характеромъ стройности и торжественности^ 
и вм'Ьст* ,истовости" богослужен1е продолжаетъ совершаться 
и понып* •''), чему значительно способствуетъ и количество 
священноцерковнослужителей. При церкви въ 1896 г,.,; 
состояли сл*дующ1я лица: благочинный, синодальный мис--
cipnepb, npoToiepefi К. Крк1чковъ, свящ. В. Мок*евъ 

,ты(у/(у\ Hoftm -qn 

iiJ) Тамъ же, CTp.,ti3o[n;i 
й^) Отчетъ Г. Оберъ-Прокурора за 1869 г. ;.ом 
<nf,) Отчетъ за 1871 г. стр. 12. 

.Отчетъ за 1872 г. стр. 8. . i . . . ; . 
)̂ Донесен1е е. Крючкова на имя Проосвяш,внн*йшаго - еи; 

Павла,—февраля 9, 1897 г. . 



(обративш1йея: къ: православ1ю"'й'8'ь 'Поимскихъ по1говцевъ); 
д1аконъ А. Соловьевъ, псал. И. Пестовъ. 

Въ виду значительна^'Ь ^веЛйчеп1я прй^Йк"йи'1.',''^'г'дйн6в'б'р-
ческйй Поииск1й храмъ ^въ^ •1'ечен1е 1893, 189 1 и 1 895 г'^Р 
былъ вновь перестроепъ вь большемъ разм'Ьр'Ь, ' и Й й Л й ' ' ^ ^ 
чен1емъ алтаря. Деньги, потребныя на ' ' leTy ' 'перестройку,* ' 
всец'Ьло добыты благочиннымъ этой церкви прото1ереей'Й^ 
Крючковымъ,ам1з§,- исключен1емъ незначительной суммь}^' 
затраченной Ш'вч-собственно^церковныхъ средствь" *•)'.' ' 

,̂ „ . .^^аонндэ 1((])кончан1е буде*^')кн ia.'Ht)M*3.!ira эщИ 
оп {Вгааж^ьэочоо и[П!)Ш(|')яо > атоонйшро к-д ауэовнаатзэж 
оьэыи эошльоо ur.jsaoi.auqii ,uiqiyinql .:-жр95Ндп(Л4ваш.о 
-^лтлг'лш Мелодическое ntHie по обиход1^;,(рари11на1Сояож1 

d-^биходъ нотнаго n-buiH употребительных ь'"^^ерковных^^ 
росп'Ьвовъ", разосланный Св. Синодомъ по церквамъ, Kaki*^* 
показывае'гъ: паблюден1е, весьма туго, чтобы не CKasa-tW 
больше, прививается у насъ. Повсюду, разв'Ь за вссьмк^' 
малымъ исключеп1емъ, .э'1̂ 0т'Ъ (Обиходъ осгаётсл' совершенпо 
безъ: употреблен1я.-na^'fl^My не только не поется •вс!я'^итург1я 
иди утреня сполна, но даже хОту! 'бы'^ только богородичные," 
херувимская и'Ьснь;:и т, ' П ; : Церковныя п'Ьснои'Ьн1я продол-*' 
л;аютъ исполниться Т'Ьмъ обычиымъ, издавна укоренившимсй'"' 
росп4вомъ, который преиснолненъ нсевозможныхъ HCKafltenifl, 
совершенно утратил:, свою красоту,—и, бывъ когда-то 
простымъ и ВМ'ЬСТ'Ь мелодичнымъ, сталъ уже грубымъ, 
мелодически-вычурнымъ. Такое n'bnie нечтрогаетъ души 
молящагося, ослабляОтъ впечатл Lnie, производимое службой 
и cownanieMb святости м'Ьста; А между т'Ьмъ, одиночное 
H'bnie, не смотря на зарожда^юпцеея воюду хоры,' продол-
—ли—tmtttr!"i.lHHfijii!:H'»oMon 'U(!' fiv пмояршцН .0 'jiHyyonoJ, с 

*) Клировыя вЬд. за 1896 г., и.- 2%^^ -.^ вьвдааф—,^я!.авП 


