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Типографія Губернскаго Земства. 
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С О Д Е Р Ж А Н І Е :

Ч а с т ь  о ф ф и ц і а л ь н а я .
Распоряж енія епархіальнаго начальст ва: Извѣщенія Духовпой Коней 

сторін о назначеніи пенсіи п пособія, исключеніяхъ, опредѣле­
ніяхъ, вакантныхъ мѣстахъ и утвержденіи.— Похищенія. —  Ра 
порть.— Отчетъ о миссіонер. бесѣдахъ.— Постановленіе Совѣта 
Псков. Еиарх. жен. училища.

Объявленіе.

Ч а с т ь  н с о ф ф и ц і а л ыі  п я.
ГІо поводу пастырск. собр. или съѣздовъ.—Къ вопросу о поло­
женіи псаломщиковъ.— Воспоминанія о почивш. архимандритѣ 
МеоОдіи.— Псковская старика. Церкви г Торопка, Псков. епар­
хіи. (Продолженіе').

Е пархіальная хроника: Изъ пог. Вышгорода, Пора, уѣзда.— Изъ жизни 
дух. семинаріи.— Возведеніе въ саиъ архимандрита. Рѣчь Прео- 
свящ. Арсенія.— Архіерейскія служенія.

И звпст ія и зам ѣ т ки: Приходскія прошлші. заведенія. -  Новый зако- 
просктъ о старообрядцахъ к ссктант.— Старообрядческая миссія 
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N° 19. Насть 1— 15
октября.

Распоряженіи епархіаіыіаго начальства,
отъ псковской духовной консисторіи.
Указомъ Святѣйшаго Сѵнода, «ль 7 сентября сего НЮ Г» года за 

.V 1 )5 0 6  назначена пенсіи сыну священники погоста Гористы, ІІор- 
(оіСКШ'о уѣзда, Нітлу Каріону но 5 0  руб. зъ іодъ съ 10 августа 
I 0 0 5  года.

У т о м ъ  Святѣйшаго Сѵнода, отъ И - г о  ееитибря с е ю  года за  
.V 9 7 6 8  назначено въ сдиаовренетіое посош и л. волны вдовѣ и. д. 
т  д л о щ іт а  погоста Михайлова. ІІорш скпго у ѣзда, Маріи Лебедевой 
г і. нітоиерш еніш ітпиѵи дѣтьми: Анной и ЕврніеЯ— 6 0  рублей.

Исключены ш?> списка*а ли смертію заштатный псаломщшл. 
іюгостп Верхоустыі, Псковскаго уѣзди, Владиміръ Гон сетовъ (у 11 ав- 
і уста); мон.ѵхпил Псковскаго Іоанно-Нредтечепскаго ш ш і )  монастыря 
Антонія 14  сентября); священникъ попкга Молочкова, Дорхов- 
гкаго уѣзда, Іо,типъ Д е гоже кій (•{■ 1 3  сентября).

Опредѣлены на мѣста: священническое въ иогоегь Хряиьеяо, 
Полоржевскаго уѣзда, учитель Вологодской церковно-приходской школы, 
Велнкодуцкдго уѣзда, Насилій Доріочсдовг 15 сентября; псаломщи­
ческія: въ ногоггь Ноготь, Псковскаго уѣзда, заштатный псаломщикъ 
погоста Вѳрхоустья, Псковскаго уѣзда, Василій Бѣлявскій 19  сеит.; 
въ погостъ Иренъ, Ост|к>вскаго уѣзда, крестьянинъ Миговской волости, 
Петровскаго уѣзди, Григорій Максимовъ и. д. 19  с*нт.: къ Тношисой 
церкви гоп. Великихъ Лѵкъ, учитель Всллколуцкаго дтховпаіч учи­
лища Василій Великотиый 21 т і т . ;  въ погостъ Вѣнцы. Тороноц- 
каго уѣзда, уволенный изъ ѣ класса Псковской духовной семинаріи Ми­
хаилъ Заклинскіп и. д. 2 0  сеит.

Вакантны мѣста: священническія: въ погостахъ: ІГѢснѣ, Торо- 
іи'цк уѣзда; Неснебологѣ, Опочецк. уѣзда; Митіінло-Лпхапгелтгой церкви 
іи нгоп. Кпасиаго, О иоми, уѣзда: въ селѣ Д нѣ, Перезѣ и Молочковѣ, Ііорх. 
уѣзда: Верхолннѣ, Невой уѣзда; діаконскія: іп. иог. Макаровѣ, Холмса, 
уѣзда; нъ погостѣ И<»ю>-Нокровскоігь, Торшіец. уѣзда; прп ИлышскоЙ цер­
кви ш>ѵ. Содыѵокъ; Мидрѣ и Весиебодоѵѣ, Опочсцкпго уѣзда; ІІуСживѣ
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и Владшіірцѣ, Островскаго уѣада; Зуевѣ, Холмсгсаго уѣзда; псалом­
щическія: въ ттог. Дунякяѵъ, Черномъ и Лукинѣ, В елиш уцкаго уѣзда: 
Мвжѳтовѣ, Псковскаго уѣзда; при Псковская Н ово-В отсенекоП  церкви; 
пря ВоскиеСйискоЙ церкви гороха Холма; въ шяхістадъ: Крекшпнѣ, Д у б ­
ковъ, ьГавережьѣ, Старыхъ О вощ ахъ, Островскаго у ѣ д а :  Утрегкаѵь, 
Опочепкаго у ѣ д а ; Зодмш ьѣ, Торопецкого уѣіда Цевдѣ, Х ам скаго  
уѣзда; Березкѣ, Сыркоиичахъ, селѣ Лукомѣ, Бѣльскомъ Устьѣ, Михай­
ловѣ и іірп СороігпнскоЯ единовѣрческой церкви, Порховсваі о у ін д і: при 
Нвколаввсшгъ гсиѴіріѢ ирягородп Избореяд, Псковскаго уѣ да; Кордовѣ 
п В ѣ ж аіщ ахъ , Новоржекскаго тѣада п при СорокянскоЙ единовѣрческой 
церкви, ПорховскАго уѣзда— поно трсков.

По постажовлвіію Псковской Духовной Кошшсторш и Е ю  Прео­
священствомъ, отъ 1 8  сентября сего 3 0 0 6  года за Л? 4 0 1 8 .  >твѳр- 
кдеаночу, яш ш якиціО  обязанности Ешѵрхіадьваго миссіонера, Псков­
ской епархіи, Александръ Волговъ утвержденъ м. сей должности.

П о х и щ е н і я.
1. Въ ночь на 25 августа неизвѣстные злоумышленники, взло­

манъ въ окнѣ желѣзную рѣшетку и двери верхняго этажа церкви по- 
госіа Слободки, Торопецкаго уѣзла, похитили изъ разломанной, свѣч- 
ницы 37 руб. 40 коп. Кромѣ того, въ Однгптріевскомъ придѣлѣ ниж­
няго храма сняли стеклянный колпакъ съ дарохранительницы, вынули 
ковчежецъ и разсыпали Св. Дары но лолу. Объ этой кражѣ немед­
ленно дано знать уѣздной полиціи, которою въ тотъ-же день про­
изведенъ осмоіръ взлома, составленъ протоколъ и приняты мѣры къ 
розыску похитителей.

2. Ночью на 1 сентября с. г. неизвѣстными злоумышленниками 
похищена кружка, висящая у входныхъ дверей въ церковную ограду 
погоста Сѣнна, Псковскаго уѣзда, съ деньгами около рубля. О семъ 
причтомъ сообщено полиціи.

у. Въ ночь на 2 сентября неизвѣстные злоумышленники чрезъ 
ззломъ боковой двери аъ сѣверной стѣнѣ Николаевскаго храма по­
госта Качановой Слободы, {5 округа) Псковскаго ѵѣздд, проникли въ 
храмъ и изъ шкафа въ аліарѣ похитили: потиръ и дискосъ, серебря- 
ные-вызолоченные, стоимостью до 40 рублей, и старостинскіе- кружку 
и кошелекъ съ деньгами до трехъ рублей. Затѣмъ посредствомъ взлома 
двухъ дверей съ внутренними замками похищены изъ алгаря придѣль­
наго храма еъ Св Престола серебряная дароносица стоимостію іо руб, 
въ которой имѣлись запасные Св Дары для пріобщенія больныхъ и 
изъ шклфп по правую сторону престола— потиръ, дискосъ, звѣздица, 
два блюдца, лжица и ковшъ— серебряные, вызолоченные, стоимостью 
до юо рублей. Изъ запертаго шкафа къ притворѣ похищены 7 бу-
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юлокъ церковнаго вина. Старостинская выручка окапалась вытащенною 
зд церковную оі раду и разломанною, изъ нея украдено около 36 руб. 
и пещами на 4 рубля 50 коп. О взломѣ храма и о похищеніи изъ 
Онаго денегъ и вещей причтомъ сообщено нт тогь-же день полицей­
ской власти, которою произведенъ осмотръ мѣста взлома въ драмѣ.

Два лица, залодозрѣигшя въ разломѣ и похищеніи имущества, 
арестованы и препровождены полиціею въ гор Островъ.

4. Утромъ з сентября обнаруженъ отомкнутомъ съ понрежле— 
ігіемъ замокъ въ углубленіи для опусканія денегъ—въ столбѣ у вход­
ныхъ воротъ церкви погоста Баруты, Новорлѵнккаго уѣзда. Для обна­
руженія виновныхъ Благочиннымъ сообщено приставу I стана ІІоиор- 
жевскаго уѣзда. _________

Его ІТреосвящспству.
ІТрсоспященпѣйтему Арсенпо, Епископу Пекинскому п Ш рховскопу.

Пси. ао. Псковскаго Ншірххам- 
наго миссіонера священника Але- 
ксанора Во.ѵіот

Р А II О 1» Т Ъ.
Честь имѣю почтительнѣйше доложіпъ Витому Преосвященству, 

что за минувшее 1-е полугодіе т іо 1 9 0 0  годи мною произведено было 
гл» именуемыми гтарообридцими 2 0  миссіош*|н к т ъ  бесѣдъ въ равныхъ 
приходахъ (Торговскаго, Остромскаго п Новоржевскаго уѣздовъ, о чемъ 
подробный отчетъ при настоящемъ рапортѣ Вашему Преосвященству и 
иредсгаішііо. При атомъ долженъ присовокупить, что въ сравненіи съ 
прежнимъ временемъ въ жизни нашего старообрядчества замѣтна значи­
тельная перемѣна, чему причиною, конечно. Высочайшій указъ о вѣро­
терпимости. Одплко не могу сказать, чтобы «та перемѣна по отношенію 
къ миссія клонились къ худшему. Правда, м  количеству слушателей 
старообрядцевъ бесѣды стали иѳ такъ многочисленны, по за то, по край­
ней мѣрѣ въ посѣщенныхъ мною мѣстахъ, почти пс замѣтно той фана­
тичности, той грубости, доходящей до дерзостей п того, наконецъ, без­
порядка, изъ за котораго необходимо было па бесѣдахъ присутствіе по­
лиціи, что раньше, какъ слышно, часто наблюдалось. Ппоборотъ, теперь 
пока бесѣды были грашштедьпо мирны ц спокойны, — что по моему болѣе 
цѣнно, чѣмъ многолюдность при враждебномъ отношеніи. Что же ка- 
еіется малочисленности елушягелей игъ стч|іоі/.|»мдцеяь на бесѣдахъ, то 
это явленіе объясняется но нежеланіемъ ихъ являться, а запрещеніемъ 
ихъ наставникомъ, которые п сами не являются и народъ стараются
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удержать, хотя и не особенно успѣшно. Напротивъ, подобнымъ поведе­
ніемъ своихъ отцовъ старообрядцы очень возмущались и публично го­
ворили— «накіо оіш пастыри, когда волки приходитъ и рпехлиДОтъ овецъ, 
а оші прячутся,— вѣдь мы тоже ие враги свое/1 душѣ, сами смущаемся 
и ищемъ истину». Правда, теперь старообрядцы болѣе свободно стараются 
выставить предъ православнымъ свою правоту, мотивируя, па основаніи 
данной іш ь свободы, что истина «па огнѣ не гтрптъ н въ водѣ нс 
топотъ» н долго лц коротко должна была быть признана, что теперь, 
говорятъ они, и совершилось,— по сочувствія имъ ігь средѣ православ­
ныхъ, благодаря Бога, особеннаго це замѣчается, хотя смущеніе въ том­
но И кассѣ православныхъ оші наводятъ большое. Для противодѣйствіи 
подобной пропагандѣ мною практиковалась раздача протіііюрасколыні- 
ческаго содержаніи брошюръ, которыя разбирались охотно и съ благо­
дарностью со стороны православныхъ, но и ста|юобрядцы тоже не чу­
ждались ихъ н брали, хотя въ одно мт. мѣстѣ отъ нихъ отказались, вида 
ігь нихъ «ко:ши антихриста». Словомъ, отношеніи старообрядцевъ ігь 
посѣщенныхъ ѵіжчо приходахъ къ миссіи далеко нс* такъ худы, какъ 
по общему мнѣнію можно было бы ожидать въ новый періодъ ихъ 
жпзніі,— хотя съ расколомъ нынѣ борьба будетъ гораздо труднѣе, осо­
бенно въ силу существующей у нихъ, н тѣмъ болѣе теперь свободной, 
взаимопомощи л ь разныхъ ея проявленіяхъ, а главное темноты народной.

Мш’сіоиеръ-свящешшкъ А гехсандрг Волгою.

О Т Ч Е Т Ъ
о миссіонерскихъ бесѣдахъ, произведенныхъ со старообряд­

цами за І-е полугодіе 1906 года.

З а  первое полугодіе сего П)0(5 года всѣхъ бесѣдъ произведено 
было 2 0 ,  изъ нихъ большинство было по Иорхпвскому уѣзду, какъ бо­
лѣе другихъ въ епархіи зараженному расколомъ, н нѣсколько бесѣдъ 
было произведено но Остро иски чу н Ноиоржевскому уѣздамъ. Всѣ бе­
сѣды были публичныя и, въ виду прежде бывшихъ претензій со стороны 
старообрядцевъ— что оіш но имѣютъ времени достойно подготовиться ігь 
бесѣдамъ, извѣщенія о времени бесѣдъ посылались раньше за двѣ и болѣе 
недѣли.

Первая бесѣда была въ селеніи Сорокина, Кордовскаго уѣзда, 2 8  
января. Па зтой бесѣдѣ было около 1 5 0  человѣкъ слушателей по пре-
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шугцесюу старообрядцы н единовѣрцы, чнето же православныхъ было 
« о го  и'ккольип человѣкъ. По желанію присутствующихъ бесѣдовали о 
перстосложеніи, хотя предварительно въ общихъ чертахъ было изложило 
учепіе о Церкви Христовой, какъ основѣ нашей вѣры. Но смотря на 
обѣщаніе присутствовать на бесѣдѣ, отцы изъ моленной не явились, чѣмъ 
сгарообрядды Рыли очень возмущены и своо неудовольствіе тшряжялк 
публично «іловамп— «какіе ото пастыри, когда видятъ, что волки расхи­
щаютъ о водъ, и прячутся-. Совоороевнш ш  и ващптиихами старой вѣры 
иа этой бесѣдѣ былп — крестьянинъ дер Болышгхъ-Бслотъ Василій К го- 
ровъ н д. Лнітовяка Гавріилъ Осиповъ. Молитва въ началѣ и въ концѣ 
бесѣды присутствующимъ единовѣрческимъ причтомъ была пропѣта ста­
риннымъ распѣвомъ, чему присутствующіе выразили одобреніе и не пре­
минули укорпть православныхъ въ допущеніи партеснаго пѣніи при Гт го- 
служеніи.

2 4 -  го январи бесѣда была въ дер. Сырковѣ, Пажеревицклго при­
хода, П орШ скаго уѣзда. Въ этой демонѣ живутъ стлрообрмдцы |киі- 
ш ш * толковъ (бѣШпоповцЫ; безпоповцы и австрійцы), поэтому предло­
жена была бесѣда о таинствахъ, какъ болѣе подходящая для слушателей. 
Бесѣдовали о Крещеніи, Покаянія, Ешттямшъ и Священствѣ. Возра­
зилъ крестьянинъ д. Сырцова Иванъ Тпмофеевъ. Не за долго предъ 
концомъ на бесѣду явился бывшій начетчикъ, недавно перешедшій въ 
православіе, Василій Башкировъ п просядь разрѣшенія выступить обли­
ч и т е л ь  раскола. Онъ бесѣдовалъ болію часа п своею чястосордпчною 
рѣчью произвелъ не малое впечатлѣніе на присутствующихъ. Между про­
чимъ ояъ сдѣлалъ укоръ старообрядцамъ, что ови не но старымъ кни­
гамъ теперь ищутъ правду, а по Кожину. Подпольныя паданія ^Кожа­
на» рассылаются всюду изъ Москвы и яии не мало сольлунптя старо­
обрядцы,— по этому изданію, напримѣръ, старообрядцы утверждаютъ, что 
исправленіе книгъ Цпконь произвелъ самолично, безъ всякаго собора, и ир. 
Народу было около 8 0  человѣкъ.

2 5 -  го января бесѣда была въ деу». Митяхъ, Дубковскаго прихода, 
Островскаго уѣзда. Здѣсь изъ слушаю-ей была преимущественно приво- 
сляішые, а старообрядцевъ было не болѣе трота пяъ всего количества до 
7 0  человѣкъ. Возражателемъ былъ пачвтчнкъ кресш иппъ дер. Рю не­
нецъ Егоръ Осилена. По желанію его разсуждала о перстослощеніи, при 
чемъ къ Кирилловой книгѣ на 2 3 6  л .— гдѣ двоеперстіе причислено къ 
разряду ересей -  онъ отнесся еъ большихъ недовѣріемъ и нѣсколько разъ 
осматривалъ это мѣсто къ книгѣ, предполагая умышленную поправку. 
IIь концѣ бесѣды былъ поднятъ вопросъ о времени при шестыя анти-.
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Ареста, юяюрый, до ихъ ученію, уже д н р т у е г ъ  гл господствующе!! 
Церкви.

2 7 -го  январи были бесѣда въ Прсиишшскшіь волости, правленіи, 
Островскаго уѣзда, Назерезкскаг® прихода. Ш дгоходеш ш е дли защиты 
дііа крѳеі.— д. Мыльнезіц Захаръ Стефановъ д  л. Заново, Иванъ Ива­
новъ часа за два до начала бесѣды пришли ко мнѣ на квартиру ті за­
явили, что оип додаю тъ лести бесѣду о крестѣ, т что конечно изъяв­
лено было полное согласіе. Н а бесѣдѣ салимъ нахальнымъ образомъ 
вопреки очевидности онй обвиняли православную Церковь къ отмѣнѣ
8-ми-конѳчнаго в прііяяііл 4-хъ-кояечнпго крести я доказавшія, что 
8-л п -к он еш іЙ  крестъ совершенно у православныхъ не существуетъ, 
сова взъ народа кто-то выкрикнулъ, чтобы онн, не споря, взгляниіг 
ня грудь миссіонера и осѣнили себя этилъ крестомъ, т. е. 8-ли-ковеч- 
иимъ Послѣ л о г о  перешли на мелвія погрѣшности, ксиравлеанык въ 
богослужебныхъ книгахъ. Народу на этомъ еобееѣдокнпін было не бо­
лѣе (іО человѣкъ.

2 3 -го  января бесѣда была въ пог. Ваш егородѣ, ІІорхожкаго }ѣ,іди. 
Бесѣда была не многолюдна, на ней всего присутствовало не болѣе 5 0  
человѣкъ, но интересна въ томъ пткогаеніп, что аачетчакъ кр. д . Соѣ- 

,тоцы Александръ Парковъ, человѣкъ довольно ю т га н я ы й  п толковый, 
приздявзш публично, не стѣсняясь присутствіемъ ссолгь собратій, что 
ихъ докаштельстяа иногда мало доказательна, темны а запутанны. Бе­
сѣдовали о Церкви, объ еп ти ш яхъ  и объ гщтпх ростѣ, особевно о лицѣ 
антихриста я о печати его

:?0-го февраля бесѣда была въ пог. Гористо, Порховсклго уѣзда. 
Но бесѣдѣ дряеу тстковало около 8 0  человѣкъ гп> преимуществу прніно- 
сдавяые, старообрядцевъ было ие болѣе 2 0  человѣкъ п объясняли шш 
свою мадочіклевность дапвото свободою. Бесѣда главнымъ образамъ со­
стояла въ разрѣшеній недоумѣній, возбуждаемыхъ самими правосшпыми. 
Со стороны старообрядцевъ таідигъ якомъ выступилъ кр. д. М опш цъ, 
Исидоръ Ѳаддѣевъ.

21-го  февраля бесѣда была назначена гл. пог. Межникѣ, Порхои- 
ск'іго уѣзда. На бесѣду пришло всего человѣкъ 8  православныхъ п ни 
одного старообрядца, которые а раньше говорили, что теперь имъ дипа 
свобода и па бесѣду овл пе пойдутъ,— такъ что моя миссія здѣсь :іа- 
б;7Кічіыйсъ только въ томъ, что я убѣждалъ прішедіппхъ ие поддаваться 
янкмклмъ соблазнамъ стирообрядцевъ и твердо держаться «зоеа мѣры и 
Церкви, а также н другихъ стараться удерживать отъ уклоненій, отъ 
чего ие малая награда гикихъ людей ждотъ на еебеси. При этомъ а
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йройідъ доепофобеуѳоііагк привлеченію, хотя ва будущее время, на бе­
сѣды старообрядцевъ, объяснивъ имъ, что піъ свободѣ бесѣда шісколыіо
11)3 ыѣш:и)іт..

2 2 -  го февраля бее-Ьда бала къ д. Приносѣ, Бѣльскаго прихода, 
{Горловскаго уѣзда. На цеіі присутствовало не болѣе 5 0  человѣиъ. Но 
желанію слушателей бесѣда были о л о ̂ хггос.тож е а і я, какъ самомъ г. г ни- 
номъ, по ихъ слопанъ, предметѣ ихъ отдѣленіи отъ Церкви. Вл, концѣ 
былъ поднятъ вопросъ о времени пришествія антихриста. Защити иконъ 
старообрядцевъ япился ихъ односельчанинъ Михаилъ Терентьевъ, кото­
рый, за дальностью наставника. состоитъ въ родѣ помощника настаішшгу.

2 3 -  го февраля бесѣда была въ д. Межникѣ, Михайловскаго при­
хода, Порлоискаго уѣзда. Н а |оду  на бесѣду собралось до 10 0  чело­
вѣкъ. В ъ  «иду того, что здѣсь были иредстаиителн ратныхъ толковъ, 
то бесѣда была предлоа;енл п Де]иски п таинствѣ гкящепссьт Защитни­
комъ старой вѣры явился кр. гой-же деревни. Иринъ Алексѣевъ, коіо- 
рый принесъ нѣкоторыя изъ своихъ книгъ. Нс малую помощь здѣсь 
оказалъ привыкшій единовѣрческій Голубовскій ш щ евш ш ь Никаноръ 
Осдоровъ, который, какъ санъ бывшій старообрядецъ и упаж.тюшй ио 
тоіі нѣстности начетчикъ, открылъ предъ сл у ш ш я ч л  леѣ ухищренія, 
которш  практикуются старообрядцами и иѵь з.нщшиікамиг при бесѣ­
дахъ ,— тѣмъ заставилъ старообрядцевъ не мало призадуматься.

2 7 -  го февраля бесѣда била въ пог. Березкѣ, Порловскаго уѣздл Пред­
метомъ бесѣды были таинства— -Причащенія а Покаянія. Особенно старооб­
рядцы нападали яа прапославпую Церковь за то, что ве на всѣхъ каю­
щихся накладывается лпггииіп, тогда какъ у нлхъ она налагается даже 
на мш,'лѣтняго ребенка. Защитниковъ старообрядцевъ былъ кр. д. Л «д- 
дубья, Василій Семеновъ, который возражалъ сракшітелміо пиково п иг 
и ахал ьн ош ъ . Народу было до 3 0  человѣкъ. ІЗь концѣ бесѣды присут­
ствующіе выразили желаніе, имѣть йодъ рукою на случай иропіпираіко.іь- 
лическаго содержанія брошюры. который я ибѣщі.лъ исхлопотать и кт 
слѣдующій разъ ігмъ привести. что я пеполш ш  2 3  апрѣли.

2 8 -  го феврали бесѣда предполагалась въ ног. Днѣ, I [орхоисіиіго 
уѣздл, но, въ і:ид] того, что въ Дно ішкго сге нш-пся, но указанію 
мѣстнаго слящплшка отправились нъ дер Суки, г сЬ Сссѣш іт была 
іі}юпакедена. Н.і бесѣдѣ и рису тетвовало около 5 0  чпоіѣ.кь, исключительно 
старообрядцы По ікелаиію іірисуіттвугощиѵь ГитМоі-илн о шрстосложс- 
нін и ТіШиеткІ Крещенія. Возражателемъ якіькіі иіЬспмЛ кртетышинъ, 
купецъ Иванъ йЬш іиоігь, видно, человѣкъ бывалый, который ссылался
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очень часто на свопхъ московскихъ патроновъ н чуть-ля не считалъ 
ихъ непоі рѣшпиыш.

I -го марта бесѣда происходила аъ селеніи Голубовѣ,. Порховглсаго 
уѣзда. Бесѣда была не многочисленна— было всего около ВО человѣкъ, 
но за го здѣсь были и безпоповцы, а бѣглодшшцы, и австрійцы, и 
единовѣрцы, и православные. Предложено было ученіе Цеуши о хаим- 
птахъ вообще н священствѣ въ особенности. Возражалъ бѣгдожшовецъ 
кр. Дмитрій Александровъ, докалывая, что благодать въ таинствахъ 
(особенно ударялъ на священство) разъ сообщенная— не оскудѣваетъ, а 
потому ИЛЪ бѣглые полы ость истинные священники.

2-го МП}тгЯ была бесѣда въ пог. Заішгньѣ, Порховскяю уѣзда. 
Слушателей па я о й  бесѣдѣ было около 8 0  человѣкъ, пзъ нихъ боль­
шинство были православные, бесѣдовали о Церкви Христовой и ея вѣч­
ности вопреки ученію старообрядцевъ, присутствующихъ здѣсь в утвер­
ждающихъ. что со времени п. Нявовя Церковь пала и ея болѣе уже нѣтъ. 
Опредѣленнаго мщитепка не было, а возраженія слышались изъ толпы. 
Не мало предложено было недоумѣнныхъ вопросовъ и со стороны пра­
вославны ѵ ь прениуществряно обрядоваго характера.

23-ю апрѣля бесѣда была въ приходѣ пог. Сырковячъ, Портов- 
скаго уѣзда, въ д Островахъ, Народу на ігеіі было ее менѣе 100 че­
ловѣкъ и, въ сравненіи съ прочима бесѣдами, эта была болѣе не. епо- 
койші,— не разъ даже слышались возгласы, чтобы миссіонеръ болѣе не 
являлся я не грекожнлъ-бы. такъ какъ она теперь знать пкеого не хо­
тятъ— они свободны. Однако .члю-по-чплу пародъ сталъ спокойнѣе н 
удилось провести бесѣду о Причащеніи и попутно частію объ аатвхрн-
с.тѣ, какъ петребгпѵлѣ совероп.ппіочъ всего религіознаго строя по мнѣ­
нію возражающихъ трообрядцевъ, изъ ксяГхъ особенно выдѣлялись по- 
стоипво почтя проживающіе въ Москвѣ крестьяне той-же Деревня— Сѳ|>- 
гѣП Ефичопъ, Дементій Ефимовъ я Максимъ Петровъ. На зтоЗ бесѣдѣ 
въ первый разъ бы.тп розданы противораскольяпческаго содержанія бро­
шюры, которыя православными брались съ благодарностью, а старооб­
рядцы боялись ихъ, видя въ нихъ «козни антихриста». Однако болѣе 
благоразумные п изъ старообрядцевъ стала йотомъ брать брошюры. Ото 
было одно только мѣсто въ это полугодіе, гдѣ старообрядцы съ такою 
опасностію смотрѣли на это новшество.

30-го апрѣля бесѣда была въ пог. Добрьтьимахъ, Ео&оржеъеісаго 
уѣзда. Здѣсь народу собралось около 70 человѣкъ, но старообрядцевъ 
было очень не много,— не явились, слышно, тоже потому, что онн те­
перь свободпы. Бесѣда велась о вѣчности Церкви съ иол нотою таинствъ
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И іерархія. ВоЗрЯ «ОТМОЙ никого но било п недоумѣнныЧ'Ъ вопросовъ 
предложено было со стороны слушателей очень немного. Розданы бро­
шюры.

6 -  го мая бесѣда била нт. д . Кининѣ, Высоцкаго прихода, Пор- 
ховекаго уѣзда. Бесѣда, въ виду прекрасной погоди, велась на откры­
томъ воздухѣ и народу на ней было не менѣе 1 0 0  молокѣ пт. исклю­
чительно старообрядцы, которые веди себя замѣчательно скромно. По же- 
ипіго слушателей бе сѣдо пали о Церкви Христовой и ея вѣчности и пол­
нотѣ. Возражателемъ былъ крестьянинъ Спиридонъ Ѳедоровъ; уважаемый 
въ мѣстности за стой) ученость. Здѣсь, между прочимъ, лостіш еш ) біало 
въ укоръ православнымъ еваіценяикамъ, что они кампягівку, тноіуюблпе- 
мую при богосдужевіл, оаошднлн до того, что употребляютъ въ обы­
денной частной жизни, замѣняя ею обыкновенную шапку, иаігр., къ ной 
ѣздятъ, ходятъ— словомъ уссп'і>сбляютъ ее тогда, когда должна быть 
голова прикрыта шапкою или ідояиою и изъ этого дѣлаютъ заключеніе, 
что, еелп-бы православная Церковь была истинная, то такое явленіе но 
имѣшнбы мѣста въ ней.

7 -  го мая бесѣда была въ д. Князевѣ, ШЕгревігакаго прихода. 
ІТоріовскаго уѣзда. Народу было около 8 0  человѣкъ. Бесѣдовали о 
значеніи Церкви въ дѣлѣ спасенія въ день судный. Возражателемъ былъ 
кр. изъ Вышегородскаго прихода, дер. Оѣтіщы. Александръ Марковъ, 
спеціально вызванный для защиты, съ которымъ уже приходилось имѣть 
дѣло въ ног. Выіпегородѣ. Злтрогивалпсь также мѣста ненращіеііііыхъ 
пѣснопѣній.

8 -  го мая была бесѣда «ъ приходѣ ног. Городовика, Порховскпго 
тѣзда, въ зданіи вѳл. прзпленія. Народу было около 6 0  человѣкъ ІІо 
желанію слушателей бесѣдовали о излюбленномъ верстосложепіи. Зпщнт- 
иикомъ былъ кр. д . Юфішоио, Ивинъ Андреевъ, который явился гь иѣ- 
іюторымн кшгамп, а послѣ бесѣды на рдиргѢ со сокруіисшіымъ серд­
цемъ признакидая, что онъ «совершенно запутался нъ своей ігѣрѣ», иа 
что получалъ совѣтъ распутаться присоединеніемъ къ св. Церкви.

9 -  го мая была бесѣда въ пог. Дегжѣ, Цорх опека го уѣзда. Н<і- 
|хіду было около 6 0  человѣкъ, во возражателей никого нс было, т 
смотря на присутствіе старообрядцевъ. Проведена б іш  бесѣда о значе­
нія для человѣка пребыванія ігь Церкви Божіей и ІТрнчліцеиін. По все 
время бесѣды православные сокрушенно вздыхали, я старообрядки ду- 
і;аво улыбались, по не возражали.

\ 1 -го мня была бесѣда въ приходѣ ног. Явокъ. IIорловскаго уѣзди, 
въ Л вмтюхошсой второклассной школѣ. Э та бесѣда была ш іа я  х н о гс -
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численная, па лей Лило около 3 0 0  челопѣк ь. Возражателями были кр. 
і. Логгн-хоид, Евдокимъ Дмитріевъ— ^езггопоімц'ь. д. Лешина, Ларіоііъ 
І-Гканніп.— бѣілиипиовсцт» и д . Го|годнв, Василіи Лебедевъ— австріецъ. 
По общему ихъ желанію бесѣда была о иерстосложепіи— этомъ больномъ 
вопросѣ всѣхъ вообще старообрядцевъ. Всѣ опп были со свошін книгами и 
ггктоі'ічіфировішпммн выннскамн, присланными и:п> Москвы.

Всѣ означенныя бесѣды велись не менѣе 3 — 4 псовъ. Н а всѣхъ 
присутствовали мѣстные сшіщепипвн и па послѣднихъ семи бесѣдахъ были 
роздішы брошюры. Миссіонеръ-священникъ Александръ Волгою.

Постановленіе
Совѣта ІІскоіюкаго Епархіальнаго женскаго училища, отъ 
'20, 2 2 ,  2У и 2 7  января НЮО года, по поводу журнала № О 
і‘ъѣадл о.о. депутатовъ Псковской епархіи, отъ 15— 21 де­
кабря НЮо года („Псковскія Е п а р х іа л ь н ы й  Вѣдомости-

1900 г., № 4-й).

ГГо обсужденіи журиила Епархіальяаго Съѣзда о.о. депутатовъ, Со­
пѣть училища постановилъ но пунктамъ:

и) Поіпібптнгьгя объ увеличеніи учшиицппй библіотеки, но временно 
разрѣшить учешіавмъ па пгъ средства и подъ свою отвѣтственность 
брать киши для прочтенія чрезъ іквиштатеяьпицъ п:іъ городской общест­
венной библіотеки послѣ того, какъ Сопѣтомъ училища каплогъ этой 
библіотеки будетъ разсмотрѣнъ, и къ немъ отмѣчены будутъ книги, ко- 
тоторыя можно брать ученицамъ: въ ближайшее будущее книги, за ко­
торыми прядется премеппо обращаться пт. общественную библіотеку, прі­
обрѣсти въ учіілвпцііую оцбліотеку: кромѣ того, сдѣлать доступнымъ .тля 
обозрѣніи ученицъ каталогъ книгъ, находящихся га. училищной библіо­
текѣ. Книги у пени ческой библіотеки раздѣлить по возрастимъ, хранить ихъ 
къ отдѣльныхъ шкафахъ, подъ наблюденіемъ классныхъ воспитательницъ.

б) Чтенія |юлвгіозно-ирлі*стяеинаго характера, устраиваемыя послѣ 
литургіи, на которыя должны являться всѣ ученицы, Совѣтъ учплшци. 
больншигаммъ голосовъ ( 1 0  противъ II) ностапошілъ: отмѣнить н уст- 
рапяать таковыя чтенія только для желающихъ ученицъ. Такое поста­
новленіе мотпвируотся тѣмъ, что ученицы давно уже жалуются па утом­
леніе какъ физическое (послѣ церковной службы, продолжающейся около 
чаги и 4 Гі минуть, кромѣ ут|«чішй молитвы передъ службою), такъ н 
морплцое. Послѣднее становится н ірш Ѣ понятнымъ, если имѣть въ виду 
должный йодъ*1 мл. религіознаго чувства во время литургіи, послѣ кото­
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рой чтенія экзеттческапо или повѣствовательнаго характера но при­
нужденію— могутъ быть ое только іш іш н ш іи , но к пызяать естествен­
ную нежелательную реакцію въ настроеніи ученицъ.

□ о  этохгу вопросу меньшинство членовъ Совѣта ирдсг.іш ив иа 
благоусмотрѣніе Кго Преосщіщеистпіі слѣдующее: <■ ІІостолоідешемъ о.о. 
депутатовъ Еиархіалънаѵо Съѣзда духокеисгиа адія ррлнгіозно-нраисіяі'іі- 
лаго воздѣйствія на воспитанницъ» и р н ш в о  «достаточнымъ нрою-нод- 
СТСО іухошіо-нраьствеішы.ѵь чтеній ( іъіпміыъ суідрггктюіцаго порядка) пи 
болѣе двухъ разъ въ мѣсяцъ**. Н о гдші-лц т.жой мѣрою кокетъ быть 
достигаема намѣченная цѣль —- а ре.'шгіоаікин а&і твемпое воздѣйствіе ші 
воспитанницъ». Всякое правильное воздѣйствіе тогда только будетъ до- 
стагающігмъ еноей цѣли, когда будетъ постояннымъ. чиг^рнщ ш чъ п и і, 
по крайней мірѣ для своихъ иерерідвовь вмѣшолмъ ісѣчъ повятішн 
основанія. Какія-же основанія къ устройству чтеній лзъ Й —  7 Празд­
ничныхъ дней ВЪ МѢСЯЦЪ ТОЛЬКО «пс больше двухъ разъ», я какіе ддн 
нихъ брать днп? Отвѣтное оа петицію ученицъ. эт<* п о тв о в л ей іе  вы­
глядитъ скорѣе уступкою прежнему обычаю на добрую память объ немъ, 
подкраскою учрежденія йодъ тонъ церковности, чѣмъ пособіемъ дѣлу.—  
Тѣ-ж е е.ачыя чтенія постановленіемъ «Сюльтппн-теа* членомъ собранія 
Отмѣнены совершенно. Съ этимъ носпшоіыекі'.лъ, какъ опредѣленнымъ 
и болѣе обоснованнымъ, скорѣе ыо:кт>-6ы согласиться, но въ томъ слу­
чаѣ, еелп-бы око было отвѣтомъ НЛ ВНОВЬ 1І0С1 ЯВЛЕННЫЙ ВОПрОСЪ- А  гакъ 
какъ вопросъ о праздничныхъ чтеніяхъ не новый, то мы позъ этимъ 
мнѣніемъ позволяемъ себѣ вымазаться за сохраненіе существующаго по­
рядка таковыхъ чтеній— по слѣдующимъ соображеніямъ: 1) обычай уст­
раивать праздалчяна яосіѣллтуріійныя чтеніи, только въ учебные мѣ­
сяцы н исключая, времени экзаменовъ существуетъ съ самаго начала учи­
лища з  отнимаетъ времена, за рѣдкими исключеніями, минутъ 3 0 ,  а 
иногда я меньше. Чтенія въ этомъ случаѣ за мѣняютъ церковную про­
повѣдь, которая ие каждый разъ произносится, и могутъ быть, с|«»вші- 
тельно съ посдѣдисго, менѣе утомительны, гакъ какъ производятся послѣ 
мая; иначе,— послѣ почтя часового отдыха. 2) Этотъ обычай въ школѣ, 
гдѣ слово иренмуществедно должно бытъ согласно съ дѣломъ, служить 
прямымъ подтвержденіемъ катехизическаго ученія каедтглысо щміздвич- 
наго арояождеоія времени, рекомендующаго, между прочимъ, «и дома 
заниматься* (въ нраздинчные днп) чтеніемъ н ріыі-і>ио]яыій душеспаси­
тельными (4 -я  зншигѣдъ Закона Божія) п 3 ) ішіюднть изъ употребленія 
изначальный обычай назиданій словомъ Божіимъ ві, учрежденіи, кото­
рое нскліочительно содержится на средства цорккн и которое потопу 
ирстіущестненно должіи» быть церковнымъ и, вѣроятно, нри крайней
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своеП реформѣ останется таковымъ,— но особенно удобно; неудобно осо­
бенно въ настоящее время, когда постановленіями Съѣзда п Совѣта учп- 
ліііца въ послѣднемъ вводятся танцы, которые, такимъ образомъ, являются 
какъ-бы замѣняющими чтенія. Въ частности противъ постановленія 
«большинства» можно скааать слѣдующее: 1) вели признать, что д у -  
шіио-нраястм'пнми чтенія «по принужденію» могутъ, послѣ «доляспнгс 
подъема религіознаго чувства во время литургіь, вызвать естественную 
нежелательную реакцію въ настроеніи ученицъ, «то то-же самое можно-бы 
сказать и отноептельно церковной проповѣди, произносимой вскорѣ пс 
совершеніи Таинства Причащеніи, въ концѣ литургія — время дѣйстви­
тельно «должнаго подъема. религіознаго чувства*, и потому, гь уста- 
иояіеішо.1 точки зрѣнія, особенно нежелательной. Однако постановленіе 
«болыііинстил» объ атомъ умолчало, опустивъ изъ видя, что проповѣдь 
нерѣдко можетъ быть о скучнѣе и безсодержательнѣе иного чтенія и 
2» сдѣлать чтенія необязательными значить вводить дѣтей во искуше­
ніе,— заставлять ахъ ставить свою совѣсть на вѣсы и дѣлать выборъ 
между словомъ Пожііімъ н словомъ человѣческимъ— КЯКП.ЧЪ-ЛПбо рома­
номъ— ІУИ даже ганцами п, по слабой человѣческой —  дѣтской полѣ, 
вмѣсто перваго избрать послѣднее».

іОкончаніе будетъ).

О Б Ъ Я В Л Е Ц І Е ,

Отъ Совѣта Псковской Епархіальной Арсеніевской Псалом-
ідицкой школы.

Кго Иреосвніцецствомъ, Преос.вящениѣйшнмь Арсеніемъ, Еписко­
помъ Псковскимъ н Иорховскимъ, 2 8  августа сего годи за Л» 3 7 4 2  
въ Совѣтъ шкоды нрепроіюждеіш иостуішвшіе въ его распоряженіе отъ 
и. нистонтеля Крыпвцкаг» монастыря игумена Евстаѳіл пять сотъ руб., 
съ разрѣшеніемъ употреблять пхъ «иа текущіе расходы но школѣ, но 
съ тѣмъ, чтобы ежегодный остатокъ но содержанію школы шелъ въ оо- 
гтеііешюе восполненіе неприкосновеннаго капитала, въ каковой должно 
поступить пышоозиачеииое пожертвованіи игумена Евстноін». Съ своей 
стороны Совѣтъ школы приноситъ глубокую благодарность жертвователю 
и сянм'ща-тъ, что жертва его въ настоящее время расходуется на крайне 
необходимое дѣло — уст|юйство ;іабо[ш вокруіъ церкви и школы и бани 
для учениковъ.

Гсдактоу?. М. К у т у з о в ъ .
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о к т я б р я .Ъ т  н о і Ц м ш .
<%о поводу пастырскихъ собраній или

съѣздовъ.
Съ осенью наступаетъ ш іо е  удобное время дли пастырскихъ собра­

ній и съѣздовъ. Необходимость ихъ съ каждымъ днемъ настоятельно 
растетъ и растетъ. Религіозно-нравственная жюшь общества замѣтно кло­
нится къ упадку: мы по говоромъ уже о все увеличивающейся отчу­
жденности ш тллніѵицш  отъ церкви,— даже къ широкихъ массахъ про­
стого народа религіозное чувство замѣтно охладѣваетъ, пралствеппоеть 
понижается: грабежи и убійства становятся чуть-.тп пе повседневными ивле- 
ніяхн жизни. Всѣ эти лоомлліи требуютъ гкпрѣйшлго и лнергичтіѣйшиго 
исправленіи. Пастырямъ церкви необходимо іигьедгаіпться и ви стуш т. па 
борьбу іі|ютіівъ проснувшагося іп. обществѣ человѣко-звѣря. Пастырскія 
собранія должны серьезно взглянуть на эго дѣло, п чгл увѣрены, что 
оин нногое успѣютъ сдѣлать для оздоровленіе рели гіилно-вравственной 
жизни народа.

Д о  спхъ поръ па бышпнхъ пастырскихъ собраніяхъ и съѣздахъ 
мпого времгпп и вниманіи удѣлялось вопросамъ матеріальнаго харчіктера, 
въ родѣ: обезпеченія духовенства, всякаго рода церковныхъ взносовъ п 
сборовъ и щюч. Теперь пора па время отодвинуть въ сторону зти с/;«о- 
нительно мплозпачущіе вопросы и все вниманіе сосредоточить оа ду­
ховныхъ нуждахъ и интересахъ церкви, па оздоровленіи и просвѣщеніи 
народоой души, на упорядоченіи церковно-общественной жизни.

Нельзя обойти молчаніемъ и нѣкоторыхъ недостатковъ въ гампй по­
становкѣ пастырскихъ собраній. Эти недостатки на носитъ сильный ущербъ 
нлодотворносто работъ пистырскихъ съѣздовъ. Они производятъ то, что 
рѣшенія вопросовъ получаются односторонними п пе отвѣчаютъ дѣйстви­
тельно назрѣвшимъ насущнымъ нуждамъ и требованіямъ церковно-общест­
венной жизни. Члены съѣздовъ разбиваются па партія, которыя начи­
наютъ между собою споры, внося излишнюю горячность и раздражен­
ность въ дѣло, гдѣ всѣ силы должны быть сосредоточены и направ­
лены къ одной цѣли— блогу Церкви, а не къ удовлетворенію партій­
ныхъ самолюбій и мнѣній. Нерѣдко бываетъ и токъ, что дѣла рѣ-
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маются не нартіиші даже, а всего лишь нѣсколькими общеиризнинпымн 
ораторами и дѣльцами. Они выдвигаютъ «опросы, произносятъ по ихъ 
поводу рѣчи, рѣшаютъ ихъ ио своему разумѣнію и этою сворю бой­
костью п дѣловитостью какъ-бы гипнотизируютъ другпхъ, болѣе смир­
ныхъ участниковъ, которые являются молчаливыми слушателями происхо­
дящихъ иреиІй п модча-жс подписываютъ протоаилы. Получаются рѣше­
ніи и постановленія ие пастырскаго съѣзда духовенства извѣстнаго ок­
руга. а нѣсколькихъ лишь лицъ, наиболѣе краснорѣчивыхъ, видныхъ п 
ііліятельнигь.

Чтобы вопросы получали болѣе широкое и всестороннее освѣщопіе, 
а рѣшеніи нхъ кклялись голосомъ всего духовенства— необходимо участ­
никамъ съѣздовъ заранѣе запастись всѣмъ необходимымъ матеріаломъ, 
предварительно ныяслнть и обгудпть нужды еялего прихода і)то легко 
н удобно можно сдѣлать па церковно-приходскихъ совѣтахъ, гдѣ па­
стырь иа мѣстѣ можетъ узнать потребности и запросы сиоеіі паствы п 
совмѣстно съ нен> обсудить ихъ. Тогда, лішнсь па пастырское собра­
ніе, свищей инкъ представитъ ве только личный спой голосъ, по и вы­
разитъ голосъ, сноей паствы. При этомъ открывается возможность наи­
болѣе широко и обстоятельно обслѣдовать и освѣтить церковныя нужды 
и дать дѣйствительно правильное и цѣлесообразное удоитнореиів нхъ. 
Должно надѣяться, что пастыри скажутъ свое живое, вдохновенное слово, 
могущее умиротворить изболѣвшую н нзетрадашпуго душу оравошвпо- 
руескаго народа.

с7ьъ вопросу о положеніи псаломщиковъ.
очень больно и грустно быиаетт. па душѣ, когда читаешь или слы­

шишь про огульное осужденіе и наиадкн на исалом щнковъ. Какъ-бы ни 
смѣялись, ии глумились, на нападали на этихъ пасынковъ духовной 
семьи. по долгь справедливости заставляетъ признать, что оші, въ гро­
мадномъ большинствѣ, исполняютъ свои обязанности добросовѣстно, по 
мѣрѣ своихъ силъ, и терпѣдпво покоряются сноей тяжелой участи. Мало 
того, среди испломщиковъ есть весьма мпого людей почтенныхъ, поль­
зующихся между прихожанами полнымъ уваженіемъ, давшихъ прекрасное 
воспитаніи п доброе направленіе сноей семьѣ и, въ чаетшнгги, своимъ 
сыновьямъ, изъ коихъ великое множество были, да п теперь состоятъ 
святителями н пастырями св. Церкви. Вспомнимъ великую историческую 
ааслугу пхь вредъ отечествомъ въ минувшее время, когда «дьячка», 
какъ ихъ топа называли, были единственными учителями грамоты. Це-
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мйогому, правда, оеіг утоли, мало и самн знаян, по по тѣм.ь иременамъ 
н ые требовалось большого образованія,— русская-яіе грамота ость, сла­
вянское чтеніе и пѣпіо цоркоспое били поставлены вполнѣ удонлетвори- 
тольно. Это великое просвѣгнгедыше дѣло русскаго народа назпгіе пли- 
рпкя вели въ духѣ св. Церкви безъ шума, скромно, тихо, по рисуясь, 
но добиваясь честя и наградъ. И теперь очень часто законоучителями н 
учителями въ церковныхъ школахъ являются діаконы и псаломщики, съ 
усердіемъ я любовію относящіеся къ трудному дѣлу— обученія и про­
свѣщенія дѣтей въ духѣ св. Церкви. ІГ въ настоящее время псалом­
щики, нс окончившіе курсъ ученія къ духов, семинаріяхъ, почта всегда 
достойно проходятъ свое служеніе п аккуратно яссоляштъ евон оби.ъпі- 
иоетн. Нѣкоторые изъ нихъ, цоевнщепяые въ діаконеки! или іерейскій 
санъ, п въ качествѣ пастырей по большее части пользуются уважяшемъ 
среди сослуживцевъ и имѣютъ большое нравственное вліяніе на спою 
паству. Мпого разъ н въ печати отмѣчались дічтгойпѣйініо пастыри ивъ 
15И.\Ъ, СЛуЖчШ.1'' «образомъ вѣрнымъ словомъ, житіемъ, любовію, духомъ, 
вѣрою, чистотою».

Слѣдовательно, за что-же такое огульное осужденіе псалояінтнпЗ 
Вѣдь, если сгрнипмагь во м ш ап іе едпзпчяын лячяоетй а отдѣльные слу­
чая въ пхъ поведеніи, такъ оеп бываютъ во всякомъ сословіи, званіи и 
должпостн, и по этимъ исключеніямъ нельзя дѣлать общаго сужденіи и 
за присылать грязью все званіе псаломщиковъ. Нужно помнить, что отъ 
ннхъ требуется много напряженнаго труда, какъ-то: чтеніе н иѣаіе въ 
хромѣ и лря разныхъ требсшспрШеніех'Ь, веденіе Пйеьмокодетвл, отчп- 
иостп п розной переписка по церкви въ теченіе всего года, а полу­
чаютъ оыа за исполненіе своихъ многосложныхъ обязанностей отъ 0 0  
до 100 руб. въ годъ жалованья, да еще ничтожную часть кружечныхъ 
доходовъ. Что-же касается наградъ и отличій діаконамъ и псаломщи­
камъ за б&шороадую службу шш энергичную релшіо.то-праьстікнш уи> 
дѣятельность, то въ этомъ отношеніи мы не имѣемъ примѣра: ихъ ча­
сто плодотпорнпя работа н даже особыя заслугп— по соучастію-лк въ 
пастырско-просвѣтительныхъ трудахъ евяіщншапа, или по дѣлу органи­
заціи приходской благотворительности, —  не обращаютъ па себя ничьего 
вниманіи и никѣмъ не поощряются.

Правда, въ обычномъ порядкѣ принято награждать лл .00-ти лѣтнюю 
службу: діакона— орденомъ св. Аігвы 8 степени, псаломщика— золотою ме- 
ддльш. По жужпо-ли говорить, что ллтпь неипогіе удостой каются награды 
.іа імлуьѣшюе а  уженіе си. Церкви, таить какъ къ тому времени боль-
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пшнстао іізъ шіхъ іш  сходить въ л оп н у ила іи< болѣвши и слабости 
гиль выходятъ яішгг.ітъ, по дослужа до долголѣтняго юбилеи.

Особенно обидно видѣть, ЧТО !Пі то вроія, ЮНГЪ ПСрБОГ.ІШГ ста­
росты и разнаго рода свѣтскіе благотворители у достойна ются иагражде- 
нія орденами и медалями, діаконы и псаломщики, хота-бы оші ирітиеелн 
пользы Церкви или приходу гораздо больше первыхъ, никакими награ­
дами пе поощряй'Гсн. А между тѣмъ имъ-то всякое вниманіе весьма до­
рого и послужило-бн ободреніемъ къ еще большему усердія» при ипмл- 
ітетгіп своего иряѵі..|.» долга и различныхъ косвенныхъ обязашин іѵі). на­
стойчиво теисръ выдвигаемыхъ жизнью.

П обол ьш с-ж * лю бви, вниманія п участія  въ  скромны мъ тр уж ен и ­
к ам ъ  ни зш аго церковнаго к л и ра , непосредственны я ь иомоніш пеамі ію ихъ  
пасты рей! Они Т"<" вполнѣ за сл у ж и в аю тъ . ІІеобѵ »дшю окалывать ш и п ъ  
младш имъ еобр аты ім ъ  возм ож н ую  п о д д ер ж к у , вниманіе и у ч и л ъ  нѵь  
н у ж д а х ъ , п т огд а  -шн съ р адост ію  и съ  большимъ упіѣх*>мі. • а у т ъ  
и р оходи ть  свое сл у ж ен іе .

Иогоста Аііросьени священникъ Алекса нд^ І^тич »

Воспоминанія о почившемъ настоятелѣ Псково-Печерскаго 
монастыря Архимандритѣ Меѳодіи.

(По повода исполняющагося полугодія со дня его смерти»

Тяжкое время переживаетъ теперь наша многострадальная родила. 
Точно мракомъ окутана она со всѣхъ стороиъ. Подобно сими новымъ 
тучамъ нависли надъ нею различныя бѣдствія. Но пе пади отчаяі. тыя. 
не надо приходить въ уныніе, потому что и въ ітоі! ям ѣ  снѣтіп і. еще 
свѣтъ— встрѣчаются еще такія свѣтлыя личности, такія горячія Чолит- 
вепники за грѣшны къ людей. которые могутъ юктуиитыи з а  на і. п е ­

редъ Господомъ а - плою своей молитвы отвратить отъ нагъ Км правед­
ную кару. Къ такимъ молитіішпшкішь принадлежалъ почившій недавно 
въ Петербургѣ настоятель ІІпюми-ІТечерскаго монастыря, Архимаіцригі. 
іГеоодіВ.

Вѣетъ о кончинѣ зюго старца отозвалась глубокою скорбью не 
только въ сердцахъ его духовныхъ дѣтей, но п въ сердцахъ И л ъ . ы-- 
его зналъ Ніи слышалъ о его нигоко-аскетическі'П жизни

Отецъ МеооуіП пріѣхалъ вт. Петербургъ 2А-го февраля, ь чет­
вергъ, на вто]н»й и» гѣлѣ Великаго поста. Посѣтить столицу ег«. аріиие-
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кала двѣ ц ѣ л я — посовѣтоваться съ  п роф ессор ам и  о т л о а д г е л ш  со сто я ­
нія с г о  здоровья  и сдіь» Д оброе д ѣ л о , требовпвш оо его  л и ч наго п р и ­
су т ст в іе . О бращ аясь кг. п роф ессор ам ъ , старен ъ  имѣлъ нъ  п оду  не  
стол ько л еч ен іе , ск о п л ю  а х ъ  д іа г н о зъ . — - « Я  испытываю говорилъ  
іигь а о  п р іѣ зд ѣ , сильный у п а д о к ъ  силъ и  оды ш ку, п р с ш іт т у ю щ іе  
моей уаетонтгльед-ой д ін т м ы ю с г н  и о б щ ен ію  съ народом ъ. Н е  ееть -л и  
ото п р е д у к а за н іе  свыш е. что л . і с ш о  время м оего удален ія  о т ъ  л ю ­
д е й , п ри готовл ен іи  къ « щ з а о д з  г а  т у  ж и зн ь  н болѣе тѣ снаго ед и ­
неніи  с ъ  К и ^ м ъ .  К и н  п роф ессор а н а й д у т ъ  мое сердц е до н а д е ж ­
н ы м ъ , т о г д а  п осп ѣ ш у р і.ш ок іем ь  и звѣ стнаго вамъ в о п р о са » . Д ѣ л о  въ 
т о м ъ , что з а  и осл ѣ ди н 1 і'оділ д у ш а  ст а р ц а  находи лась  въ борьбѣ ме­
ж д у  ж ел а н іем ъ  послуж и ть ещ е л ю дя м ъ  н я е о д ш м ь т  стрем лен іем ъ  
уда.іпться въ затвор ъ , чтобы  п о ев я т п іь  у еб я  на сл уж ен іе  Г о с п о д у .  
С трем ленія зт о  бы ло нлстолы іч егт.іыго п оп редѣленно, что о н ъ  уж е  
набралъ и м ѣсто за т в о р ъ  а им енно ск и тъ  Глгшекой п у щ о в  на границѣ  
к у р ск о й  и Ч ер ни говск и ? суб  С трогій  иноческій  уставъ  стой оби тел и , 
і іш т л ч е с іс а й  ;кн ли» б р ,и іа  в оя н астоятел я  отц а  Л еи іи и сам ое еа  м ѣсто­
п о л о ж ен іе  (среди гу ст а  іо  л ѣ са]. И‘Ч» п .іеіиіо къ ссЯз с т ір ц а .. .  Т ол ьк о  
пн с го н н іа А р хи пасты ря и лю бовь къ бра гіи монастыри. ііъ своим ъ д у х о в ­
н о м ъ  д ѣ т я м ъ  и ко ж Н ъ  п Т р \ж даю щ ім [ся  іі о б р е м е н и  ч гач ъ », к о т о р ш  
не н с р е т ш я  къ нем у п ри тек ать , удерж и вал и  его і о  врем ени въ ІГ ечо- 
р д х ъ .

Въ первый Же „инь по пріѣздѣ ы. П етер бур гъ  Ш рецъ обратился  
:ш попѣтомъ къ ирофж»-ру Факкцгсому и доктору Н е ч а е в у . О ба нашли 
у пего ослабленіе сорючиой дѣятельности. Выборъ докторовъ и заботу 
о сабѣ къ Петербургѣ бдтюші,м иредосгавпл ь тѣмъ иль своихъ духов­
ныхъ дѣтой, которые были наиболѣе ему преданны н блики ого  лпобво- 
обадъьому сердцу.

Я  о о н ѣ п и а  стлрци н з  ц р у іо й  день ого  пріѣзда н была и ор аж св а  
тоіі п ер ем ѣ н ой , когор^ю  йащд.і кь й ен ъ  послѣ октябри, к огда бы ла у  
ішго н ом ѣ дн іП  р .и ь  іи. П еч ер л ѵ ь . Л и хор ад оч н ое еостонпіо, слабость  и 
оды ш ка укаіы иали ни сер іозвость  его н ед уга . О иъ принялъ мена съ  
своей  обы чно!) лап;ОЛ, бдагослолллъ я -ггшЗіиъ: « В о п .  каким ъ вы меПЯ 
видите. П о іх і, ію р .ц  г<>,іубуіш:« моя. нм п о к о й » .

В ь  эт о т ь  ли* лш и,, вторы ) но п р и г ц ѣ , еггр он і, п о ѣ ха л ъ  « ъ Л а ь р ѵ ,  
балъ у м и т р о іш .л ш  Ѵ.чтоніл иъ ЬЦ>еШ(МШ,‘імгА шэднорьѣ т>  д ѣ ш м ъ  
бл агоч и н ія , и и  г Ми, т н ’ѣ т іш ь  мѵия и мош н о ір у п  на ниіиемъ ысран- 
и о м и  я ц ш щ ѣ  на 11еіірс?ургек'»Л стор он ѣ .
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Н оч ь  батю ш ка п р о ш т , у  наш ихъ  домовой я о кт», т о ж е  рро д у х о в ­
ны хъ дѣ той . Э т о — добры е, х о р о ш іе  л ю ди , которы м ъ ОНЪ ОШЫВЛЛЪ ВС&І'Д-І 
особен ную  д а е а у  за  ітхъ яр оетооер дв ч іе .

Н а  сл ѣ дую щ ее у т р о  стар ец ъ  п оѣ хал ъ  служ ить обѣ дн ю  къ С вято- 
Ш а д ш и р о к у ю  уч ительскую  ш колу, учредительницей ц ш ш ч и т в л ь ш щ ей  
которой со ет о и гь  Ё .  А . П о б ѣ д он осц ев а . Б атю ш ка очень лю билъ эт у  
іш и м у, эго  «саѣ тл ов  гол убое гн ѣ зд ы ш к о » , какъ он ъ  назы валъ ео. О н ъ  
не р азъ  и п р еж д е  посѣщ алъ  ев и у ж е  сл уж и л ъ  въ ея церкви, Н а  а т о т ь  
р азъ  кром ѣ сл уж ен ія  он ъ  имѣлъ ещ е цѣль— пріять отъ Г осп о да  н о ш ѵ і.  
ду хо в н ы х ъ  Тадъ В . А . й К . Ц . ГГобѣдоноецовы хъ, которы хъ  особенно  
чтилъ и лю билъ, пріобщ ить и х ъ  к ъ  сладчайш ем у Спасителю черезъ  таи н ­
ство покаянія  и при чащ ен іе С г». Т а й н ъ . В о  время пути зъ  ш колу б а ­
тю ш ка бы лъ п огр уж ен ъ  во вн утр ен н ее созер ц ан іе . Он^> яее время молчалъ  
ІІо  пріѣздѣ  о в ъ  нем ного о т д о х н у л ъ , затѣ м ъ  приступилъ к ъ  таинству  
исповѣди.

Не смотри на сильный упадокъ силъ и воспалительное состояніе 
лѣваго легкаго, какъ оказалось впослѣдствіи,— старецъ служилъ бодро, 
адахнивенно дѣлалъ возгласы, молаѵііы. послѣ прич.іщеніа прочелъ самъ 
асдухъ наизусть Уѣзжая и.гь школы, онъ преподалъ б.шчкжшекіе всѣчь 
учащимъ н учащимся и нря этомъ обратился къ послѣднимъ ѵь нѣ­
сколькими словами, чарующую теплоту которыхъ невозможно передахъ. 
Это былъ горячій, любовный призывъ въ молодымъ душамъ.

—  « Д ѣ т и  м о а ,— взы валъ старацъ своимъ въ душ у проникаю щ имъ  
гол осо м ъ ,— лю безны я дѣ ти ! Я  у пасъ п осл ѣдній  р азъ , за к а тъ  лшлни моей  
приближ ается. И  вотъ мое послѣднее слово къ вам ъ— лю бите д р у г ъ  
д р у г а , будь те смиренны , будьте кротки. В ъ  мірѣ теперь много зл а , много  
скорби . Н еси т е  вагау лю бовь лю дям ъ , п обѣ ж дай те вло до бр ом ъ . Л у ч ш е  
дю бвп н ѣ тъ  ни чего н а  с в ѣ т ѣ » . И ск р ен н ія , неудерж имы я слезы были отвѣ­
том ъ  стар ц у .

С вата-В ладам ір сн яя  учительская ш кола н аходятся  за  Н оводѣвичьим ъ  
м онасты рем ъ.

Б атю ш к а л м ѣл ъ  обы кновеніе, проѣ зж ая м а л о  монасты ря, за ѣ зж ать  
въ ого ограду помолиться на м огилкѣ ѳго оеяонатадьЕИцы, игум еніи  Ѳ е- 
оф ан іи . У знавъ  о гь  м еня, что въ стѣ н а хъ  обители безпадсаш о оградила  
бывшая кел ей н и ц а матуш ки Ѳ еоф ан ін  сростарѣлая чоб.ш ія и  Ю лія (ракъ  
на г р у д а )  он ъ , не смотря н а  крайнее утомленій, пож елалъ посѣтить  
келью болящ ей, чтобы  преподать ей  благословеніе.

—  « Я  попрош у ее пер едать  мой поклонъ матуш кѣ О с о ф л и іи » ,—  
сказалъ  он ъ .
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Никогда не забыть мнѣ этого предем ртго сыілапіп старца со 
старицей. Бѣлая тсакъ снѣгъ, совсѣмъ прозрачная, пъ бѣломъ же пда 
точкѣ на талонѣ, старушка црнлодцял&гь съ своего страддлыепіМ'О ложа, 
сложила руки и воскликнула: «кто а нвдосройаая, 'сто ко мнѣ грядетъ 
преподобный»'. И мату шла Юлія опередила старца |ГЬ споемъ отше­
ствіи изъ этого міра только на три дня, ода «кончилась къ сивую свѣт­
лую заутреню Плеіп.

ТІа обратном ъ п ути  батю ш ка попросилъ завести сга  въ К азан ск ій  
собор ъ , здѣ сь  ои ъ  дол го  молился п ер ед ъ  чудотворной я к о ю й  Б о ж іей  
М атери . Н ѣ сколько р азъ  припадалъ к ъ  Ц ар и ц ѣ  Н ебесн ой . п к .ію д ь к о  
разъ уход и л ъ  и снопа возвращ ался, чтобы пропасть къ ней <ь сугу бо й  
лю бовью . В се ж ар ч е и ум иленнѣе дѣлались его возды ханія я гг |ш и н ац ія  
къ З а ст у п н и ц ѣ  усердной и кончилось т ѣ м ъ , что слезы нрксѵтаніниііігпитъ  
слились со слонами с л ір ц а  Д ѵ м лю . что это была не только ч о .т т в н , ни 
н проще іе съ <гі(мт\гк. съ кот^шу <звъ с ш ш  р.ъѵ* въ о * * / /  киши 
пр и падал ъ  съ  так ой  аек'ф ечеаноН  лю бовью , прощ .івіе преж де ч Елгі, я г г и  
въ ср ѣ тен іе  тоВ. ксяорая на аеыъ и зоб р а ж ен а . М ож етъ  быть, н о  бы лъ  
и молитвенны й дші.іь  къ П речистой Д ѣ я ѣ  да іесч аетпѵ ю  І'м -п іо , .м ц ѣ ­
лость ск. Пра посла иной Ц е р к в и ...

На слѣдующее угро. въ воскресенье, батюшка служилъ тиюргсю 
на Воронцово номъ подворьѣ. Въ этотъ день онъ велѣло, мпѣ шіиті. еп- 
Ярово ждать его въ нѣкоторыя мѣста.— «Чувствую себя слабымъ. ска­
залъ онъ, но хочу съѣздить еще ни Петербургскую трону, чрніы б»л.*с- 
гословтгь тѣ.хъ іговчъ дутонныхъ дѣтей, которыхъ не видѣла. Ваіцу къ 
священнику Тсмномѣрозт, а остальные, а;елаэопдіе получить ч<и* Адіиі-  
слокееіе, пусть соберутся у васъ». Отраацое чуастно испиты нала к но 
время стой поѣздки: старецъ былъ такъ близко спи. миги и ьчНегѣ 
съ тѣмъ каждую минуту точно удалялся. Я  видѣла, я чушпіюмла чгл- 
чшіів всѣѵь этихъ посѣщенія.

Проѣіасаи мцчо Благовѣщенской церкви на 8-й линіи И О., ба- 
тготка сказалъ: «звонятъ къ вечернѣ, идите въ церковь, нпчиднтиъ об<> 
инѣ, а я заѣду къ преосвященному Арсенію, архіеішеімміу Харьковскому. 
Я  встрѣтился съ нимъ въ четвергъ въ Сѵнодѣ и по ті'ни-ги зрѣнія не 
призналъ его и не подошелъ къ нему йн бмгое.юінчііемь. Опасаюсь, 
какъ-бы онъ ме принялъ ого за невдимаше съ цоей троны , и хочу 
посѣщеніемъ своимъ непракпть мою невольную г.іиіу».

Сколько кі, атомъ поступкѣ старца любви къ людямъ и бдитель­
ности къ себѣ! Ничего па свѣтѣ ве боялся апъ гикъ, какъ обидѣть, 
огорчить кого-нибудь п.ти затемнить пѣм’Ь-либо чистогу глюоЯ души.
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