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Новое епархіальное управленіе.
Опубликовано постановленіе Священнаго Собора Право­

славной Россійской Церкви объ епархіальномъ управленіи... Епар­
хіей именуется часть православной Россійской церкви, кано­
нически управляемая Епархіальнымъ Архіереемъ. Епархія раз­
дѣляется на благочинническіе округа, которые находятся въ 
вѣдѣніи благочинныхъ. Въ каждой епархіи существуютъ особые 
органы епархіальнаго управленія, по параллели съ которыми, 
правда-не вполнѣ выдержанной, вводятся органы окружного 
управленій." Двѣ идеи красною нитью проходятъ чрезъ все 
законодательство о новомъ управленіи: соборность правленія 
въ формѣ, соборнаго содѣйствія правящему лицу и выборность 
исполнительныхъ органовъ.

Управляетъ епархіей, при содѣйтсвіи двухъ органовъ выс­
шаго—Епархіальнаго Собранія и административно-исполнитель- 
наго-Епархіальнаго Совѣта Епархіальный Архіерей, предстоятель 
мѣстной церкви, избранный по особымъ правиламъ, съ одной 
стороны, Архіереями округа или Архіереями, назначенными къ 
участію въ избраніи Священнымъ Синодомъ, съ другой—кли­
ромъ и мірянами своей епархіи, пожизненно пребывающій на 
своей каѳедрѣ. Возстановляется, какъ видимъ, практика древ­
ней церкви временъ первыхъ вселенскихъ соборовъ, только, 
по нашему мнѣнію, въ выборахъ епископа недостаточно пред­
ставительство главнаго города, съ населеніемъ котораго избран­
ный неизбѣжно будетъ состоять въ особой наиболѣе близкой 
и тѣсной пастырской связи.

Въ сферѣ правленія Епископъ прежде всего выступаетъ, 
какъ архипастырь, который, по Божественному полномочію, 
пользуется всею полнотою іерерхической власти въ дѣлахъ вѣ­
ры и нравоученія, священнодѣйствія и пастырскаго душепопе­
ченія..., имѣетъ право непосредственнаго отеческаго воздѣйствія 



и взысканія. Постановленіе не касается частностей этой сто­
роны собственно епископскаго служенія, такъ какъ она не 
относится къ формальному управленію и, пожалуй, не легко 
можетъ быть регламентирована. Однако лично намъ думается, 
что центръ жизни и дѣятельности Епископа именно здѣсь, 
въ живомъ архипастырскомъ дѣланіи, въ непосредственныхъ 
воздѣйствіяхъ, и уже за этимъ должно стоять его участіе въ 
распорядкахъ по епархіи.

Затѣмъ Епископу, какъ облеченному полнымъ довѣріемъ 
избраннику, предоставляется преимущественное право почина 
и направляющее руководство по всѣмъ сторонамъ епархіальной 
жизни: правящему Архіерею и никому болѣе безъ его согласія— 
принадлежитъ право вносить на обсужденіе Епархіальныхъ 
Собраній вопросы въ спѣшномъ порядкѣ; епархіальный Архіе­
рей или уполномоченное имъ лицо въ Епископскомъ санѣ 
предсѣдательствуетъ на Епархіальномъ Собраніи; епархіальный 
Архіерей, когда найдетъ нужнымъ, предсѣдательствуетъ ли'чн» 
въ Епархіальномъ Совѣтѣ; безъ согласія епархіальнаго Архіе­
рея ни одно рѣшеніе органовъ епархіальнаго управленія не 
можетъ быть проведено въ Жизнь; въ случаѣ несогласія пра­
вящаго Архіерея съ рѣшеніемъ Епархіальнаго Собранія или 
Епархіальнаго Совѣта, принятымъ въ засѣданіи, происходив­
шемъ подъ личнымъ его предсѣдательствомъ, дѣло переносится 
на разсмотрѣніе высшей церковной власти. При несогласіи 
Архіерея съ рѣшеніемъ, принятымъ безъ его участія въ обсуж­
деніи дѣла, Архіерей, указывая основанія своего несогласія, 
перелаетъ дѣло на вторичное разсмотрѣніе Собранія или Совѣта. 
Если согласіе и на этотъ разъ не будетъ достигнуто, дѣло пе­
реносится на разслютрѣніе высшей церковной власти. Неотлож­
ныя распоряженія по дѣлу предоставляются власти Епископа"... 
Легко вядѣть, что и при дѣйствіи новыхъ независимыхъ орга­
новъ епархіальнаго управленія Епископу дается возможность 
въ достаточной мѣрѣ проявить личное участіе во т^сѣхъ важ­
нѣйшихъ дѣлахъ епархіи. Конечно, направляющее руководи­
тельство, степень и широта вліянія будутъ зависѣть отъ лич­
ныхъ качествъ Архипастыря, его иниціативы и дарованій. Нель­
зя не отмѣтить и той опасности, какъ-бы сложный механизмъ 
епархіальнаго управленія не втянулъ епископа въ мелочи, по­
давляя его массою дѣлъ и отнимая необходимый для пастыр­
скаго дѣланія досугъ, не преврагилъ-бы его снова въ чинов­



ника, наполняя духовную жизнь просмотромъ различныхъ 
канцелярскихъ произведеній. Общее впечатлѣніе относительно 
положенія Епископа вь новомъ строѣ управленія таково: если 
прежде Епископъ былъ самодовлѣющимъ центромъ епархіи, 
назначающимъ, все' утверждающимъ, всѣмъ распоряжающимся, 
имѣющимъ въ подчиненіи всѣ епархіальные органы и учреж­
денія, то Соборное постановленія хочетъ сдѣлать его душою 
епархіальнаго организма, самостоятельно развертывающаго свою 

, внутреннюю жизнь, но получающаго опредѣленные импульсы 
отъ своего центра по силѣ жизненности самого центра.

Высшыій органъ епархіальнаго управленія—Епархіальное 
Собраніе есть во многомъ преемникъ прежняго Епархіальнаго 
съѣзда. Правда, существенно и различіе между ними. Епархіаль­
ное Собраніе составляется изъ представителей клира и мірянъ 
въ ровномъ числѣ, избираемыхъ на три года. Кругъ вѣдѣнія 
Собранія не ограничивается хозяйственными вопросами. Епар­
хіальное Собраніе вѣдаетъ и наблюдаетъ все теченіе епархіаль­
ной жизни (даже благосостояніе духовно-учебныхъ заведеній въ 
учебно-воспитательномъ отношеніи); избираетъ всѣхъ должно­
стныхъ лицъ и кандидатовъ къ нимъ тѣхъ епархіальныхъ 
учрежденій, въ Уставахъ н положеніяхъ которыхъ не имѣется 
на сей предметъ особыхъ указаній; разсматриваетъ жалобы 
на всѣ подчиненныя Собранію епархіальныя учрежденія и ре­
визуетъ- дѣятельность этихъ учрежденій... Всетаки должн» 
сказать, что главнымъ дѣломъ Епархіальнаго Собранія остается 
вѣданіе хозяйственнаго частью епархіи: изысканіе источниковъ 
доходовъ, организація доходныхъ предпріятій и общеепархіаль­
наго само-обложенія, установленіе прямыхъ и косвенныхъ на­
логовъ, разсмотрѣніе и утвержденіе общей смѣты доходовъ и 

' расходовъ и смѣтъ отдѣльныхъ учрежденій, распредѣленіе 
ассигнованій по учрежденіямъ...

Второй содѣйствующій Епископу въ управленіи органъ— 
Епархіальный Совѣтъ есть постоянное, непрерывно дѣйству­
ющее административно—исполнительное учрежденіе, имѣющее 
замѣнить прежнюю духовную консисторію. Органъ новый, 
правда явившійся и вступившій въ жизнь до^своего узаконенія. 
Роль Епархіальнаго Совѣта въ жизни епархій громадна. Епар­
хіальному Совѣту предоставляется право почина въ возбужде­
ніи общихъ вопросовъ, касающихся церковно-епархіальной жиз­
ни (право иниціативы) и -право предварительнаго обсужденія



254 —
этихъ вопросовъ до внесенія ихъ въ Епархіальное Собраніе 
(подготовка и разработка матеріаловъ для Собранія). Если ука­
зать къ этому, что члены Епархіальнаго Совѣта участвуютъ 
въ Епархіальномъ Собраніи наравнѣ съ другими членами, то 
добавлять о значеніи Совѣта больше нечего. Какъ на исполни­
тельный органъ, на Епархіальный Совѣтъ возлагается прове­
деніе выработанныхъ по возбужденнымъ вопросамъ мѣропрі­
ятій въ жизнь, послѣ разсмотрѣнія ихъ Епархіальнымъ Собра­
ніемъ и одобренія епархіальнымъ Архіереемъ. Вѣдѣнію Совѣта 
подлежатъ всѣ епархіальныя дѣла: о распространеніи и охра­
неніи православной вѣры, о богослуженіи, о сооруженіи и бла­
гоустроеніи церквей, о духовенствѣ, судебныя и бракоразвод­
ныя—до учрежденія судебныхъ присутствій, о приходахъ, о 
церковномъ хозяйствѣ, дѣла епархіальныхъ учрежденій и об­
ществъ, представляемыя или I) на разсмотрѣніе Совѣта въ слу­
чаяхъ, когда окончательное рѣшеніе ихъ не предоставлено са­
мимъ учрежденіямъ или 2) въ порядкѣ отчетности, освѣаомле- ■ 
нія Совѣта о ходѣ дѣлъ и для полученія отъ него руковод­
ственныхъ указаній. Составляется Епархіальный Совѣтъ изъ 
пяти выборныхъ штатныхъ членовъ (съ допущеніемъ и сверх­
штатныхъ), избираемыхъ на шесть лѣтъ Епархіальнымъ Соб­
раніемъ, утверждаемыхъ въ должности высшею церковною 
властью. Предсѣдатель—по избранію Совѣта—и не менѣе двухъ 
членовъ Епархіальнаго Совѣта должны быть въ пресвитерскомъ 
санѣ, изъ лицъ состоящихъ на епархіальной службѣ, осталь­
ные могутъ быть избираемы изъ клириковъ или мірянъ, извѣ­
стныхъ своею религіозною настроенностью и преданностью св. 
церкви; всѣ должны быть съ образованіемъ не ниже средняго 
и въ возрастѣ не менѣе 30 лѣтъ; не опороченные явными и 
гласными пороками; не обремененные должностями, препятству­
ющими надлежащему исполненію ими обязанностей по Совѣту, 
въ частности имѣющіе въ учебныхъ заведеніяхъ не свыше 12 
недѣльныхъ уроковъ. Со своей стороны—должны присоединить, 
что выборы членовъ Епархіальнаго Совѣта одно изъ самыхъ 
серьезныхъ и отвѣтственныхъ дѣлъ Епархіальнаго Собранія. 
Слѣдуетъ каждому проникнуться сознаніемъ, что недостаточно 
создать извѣстнымъ образомъ направленное учрежденіе, не 
менѣе важное значеніе должна имѣть работоспособности уч­
режденія. Членовъ въ Епархіальномъ Совѣтѣ не много, а 
кругъ дѣлъ его чрезвычайно широкъ. Чтобы учрежденіе было 



живымъ и дѣятельнымъ, чтобы дѣла не проходили мукъ кан­
целяріи, необходимы люди иниціативы и энергіи, знающіе жизнь, 
способные быстро оріентироваться въ дѣлахъ, свѣдущіе въ 
церковныхъ вопросахъ, знакомые съ бытомъ духовенства и на­
рода, научно изучавшіе историческія ея судьбы и ея учрежде­
ній, и наконецъ, главное, склонные сознательно отдаться дѣлу. 
Найти и выдѣлить такихъ лицъ, конечно, не легко; тѣмъ болѣе 
серьезна должна быть заботливость объ этомъ... Нѣкоторымъ 
напоминаніемъ стараго консисторскаго строя является введеніе 
въ Епархіальный Совѣтъ особаго секретаря, избраннаго со сто­
роны (не изъ своей среды) и естественно безсрочно самимъ Со­
вѣтомъ, но утверждаемаго высшею церковною властью. При­
сутствуя на всѣхъ засѣданіяхъ Совѣта, не принимая участія 
въ постановленіи рѣшеній, обладающій высшимъ образованіемъ, 
секретарь, при обсужденіи дѣлъ, даетъ необходимыя справки 
изъ законовъ, а равно справки и объясненія и по обстоятель­
ствамъ дѣла. Секретарь устраиваетъ и вѣдаетъ канцелярію 
Совѣта. Постановленіе не опредѣляетъ отношеній секретаря ни 
къ предсѣдателю Совѣта, ни къ правящему Епископу, такъ 
что затруднтельно предугадывать все его вліяніе на ходъ со­
вѣтскихъ дѣлъ,—даже не принимая къ учету личныя каче­
ства; во всякомъ случаѣ его преимущество—несмѣняемость и 
образовательный цензъ.

Благочинническій округъ—часть епархіи. Онъ находится 
въ вѣдѣніи Благочиннаго, дѣйствующаго вмѣстѣ съ состо­
ящимъ при нАіъ Совѣтомъ. Положеніе Благочиннаго въ окру­
гѣ не вполнѣ аналогично положенію правящаго Епископа въ 
епархіи: если онъ и предсѣдательствуетъ въ окружномъ Бла­
гочинническомъ Собраніи, все же является рядовымъ членомъ 
въ немъ, не имѣя на случай несогласія съ рѣшеніемъ Собра­
нія тѣхъ особыхъ преимуществъ, какія усвояівтся правящему 
Епископу. Благочинный только исполнительный органъ Ок­
ружнаго Собранія, этимъ-же Собраніемъ избираемый на пять 
лѣтъ и утверждаемый «Епархіальныыъ Архіереемъ. Хотя—за 
Благочинными сохраняются почти всѣ прежнія функціи:— 
ближайшее руководство и указанія духовенству округа въ его 
служебной дѣятельности,—забота объ исполненіи клириками 
своихъ служебныхъ обязанностей и наблюденіе за ихъ благо­
поведеніемъ—съ правомъ дѣлать вразумленія и докладывать 
Благочинническому Совѣту, ревизіи приходскихъ церквей;—но, 
при обязательности участія всѣхъ членовъ причта въ общихъ
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Благочинническихъ Собраніяхъ и при возможности избранія 
въ составъ Благочинническаго Совѣта, о безправіи низшихъ 
членовъ причта и давленіи на нихъ говорить болѣе нельзя.

Высшими органами управленія Благочинническихъ Окру­
говъ являются Окружныя Благочинническія Собранія, кото­
рыя въ общемъ строѣ епархіальной жизни поставляются слѣ­
дующими послѣ Епархіальныхъ Собраній административно-рас­
порядительными органами. Составляются они изъ всѣхъ налич­
ныхъ штатныхъ членовъ причта и изъ выборныхъ мірянъ 
въ части, равной составу принтовъ каждой церкви. Кругъ 
дѣлъ окружныхъ 'Собраній преимущественно разсмотрѣнія и 
рѣшенія финансоваго характера: разсмотрѣніе финансовой 
смѣты по всѣмъ учрежденіямъ округа, пересмотръ и распре­
дѣленіе между церквами и принтами благочинія налоговъ на 
содержаніе просвѣтительныхъ учрежденій (духовно-учебныя за­
веденія, библіотеки), благотворительныхъ и др.; обсужденіе 
вопросовъ объ открытіи и содержаніи разныхъ учрежденій, 
дѣйствующихъ въ предѣлахъ округа; предварительное обсуж­
деніе дѣлъ, подлежащихъ разсмотрѣнію епархіальныхъ собра­
ній. Соборное постановленіе имѣетъ цѣль поставить Благочин­
ническія Собранія въ непосредственную связь съ Епархіаль­
нымъ Собраніемъ съ предоставленіемъ возможности вліянія и 
на общеепархіальныя дѣла, когда возлагаетъ на нихъ предва­
рительное разсмотрѣніе вопросовъ и дѣлъ, подлежащихъ рѣ­
шенію Епархіальнаго Собранія и когда для утвердительнаго 
рѣшенія вопросовъ объ общеепархіальномъ обложеніи требуетъ 
большинство голосовъ не менѣе 2/« наличнаго- состава Собра­
нія. Въ какую форму на практикѣ выльются ^отношенія Ок­
ружныхъ Собраній къ Епархіальному, насколько округа могутъ 
проявить свою самостоятельность и въ какой мѣрѣ окажутся ч 
склонными поступаться въ неизбѣжныхъ случаяхъ своими рѣ­
шеніями, будетъ опредѣляться довѣріемъ ихъ центру, степенью 
сознанія общности и живостью:’ ощущенія связи съ нимъ.

Органомъ,—соотвѣтствующимъ Епархіальному Совѣту,-въ 
•кругѣ является Благочинническій Совѣтъ, состоящій при Бла­
гочинномъ подъ его предсѣдательствомъ и ему содѣйствующій. 
Составляется онъ изъ двухъ членовъ клира и двухъ мірянъ, 
избираемыхъ на благочиническомъ Собраніи на три года и 
утверждаемыхъ Епархіальнымъ Архіереемъ. Изъ'- дѣлъ, подвѣ­
домственныхъ Совѣту, важнѣйшія: общее руководство и наб- 
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деніе за порядкомъ и правильнымъ теченіемъ религіозной жиз­
ни и пастырской дѣятельности въ приходахъ округа; собраніе 
справокъ и подготовленіе докладовъ по всѣмъ дѣламъ Общаго 
благочинническаго собранія; составляетъ финансовой смѣты по 
всѣмъ учрежденіямъ Округа; разсмотрѣніе жалобъ и недоумѣ­
ній между принтами, отдѣльными членами принтовъ, а также 
между принтами и прихожанами. Благочинническій Совѣтъ 
собирается Благочиннымъ по мѣрѣ надобности, но не менѣе 
•дного раза въ мѣсяцъ.

Учрежденіе Благочинническаго Совѣта должно привѣт­
ствовать, но мы не желаемъ ему быть преемникомъ прежняг® 
Совѣта. Пусть это будетъ новый институтъ не при Благочин­
номъ только, а имѣющій свою физіономію, опредѣленно пони­
мающій свое назначеніе рѣшать дѣла и вопросы, превышающіе 
компетенцію Благочиннаго; пусть онъ .самъ найдетъ и опредѣ*  
литъ свое дѣло и дасть почувствовать дѣйствительную надоб­
ность въ себѣ. Новый,—скажемъ,—наиболѣе демократическій 
составъ Совѣта даетъ нѣкоторыя основанія питать надежды 
на его обновленіе.

Скажемъ въ заключеніе, что вся реформа епархіальнаго 
управленія проведена сдержанно: узаконено то, что уже во­
шло въ жизнь; но проглядываетъ тенденція сохранить все воз­
можное, еше не вполнѣ омертвѣвшее изъ стараго (положеніе се­
кретаря Епархіальнаго Совѣгга. функціи Благочиннаго). Затѣмъ, 
самый принципъ соборнаго правленія въ формѣ соборнаго со­
дѣйствія выборному и облеченному довѣріемъ правящему лицу 
чрезвычайно осложняетъ разграниченіе компетенцій и сферъ 
дѣйствія правящихъ органовъ; отсюда по мѣстамъ отсутствіе 
опредѣленности въ законодательствѣ. Наконецъ, въ частныхъ- 
перечисленіяхъ функцій органовъ живое дѣло не отдѣляется 
отъ канцелярскихъ выписокъ и справокъ, наименѣе важное 
сплетается часто съ самимъ существеннымъ. М. М.

Религіозно-нравственныя чтенія.

Однимъ изъ чіаилучшихъ способовъ „святить" празднич­
ные дни, помимо необходимаго присутствованія за церковными 
богослуженіями, можно признать устройство религіозно­
нравственныхъ чтеній для прихожанъ въ эти дни. Такія

г
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чтенія въ настоящее время, при отмѣнѣ обязательности пре­
подаванія въ школахъ закона Божія, являются нетолько же­
лательными, но и необходимыми; на этихъ чтеніяхъ можно, 
съ одной стороны, оживлять свѣдѣнія изъ закона Божія въ 
памяти у тѣхъ, кто когда-то давно получилъ ихъ въ школѣ, 
а теперь ихъ забылъ, и съ другой стороны —пополнять ихъ. 
Для нѣкоторыхъ же, не учившихся въ школѣ, они могутъ 
послужить и уроками закона Божія. Многіе настоятели 
церквей, понимая нужду въ оживленіи и пополненіи свѣдѣній 
изъ закона Божія, теперь съ особою энергіею принялись за 
организацію этихъ чтеній. Такъ, напр., настоятель Троицкой 
церкви г. Курска, о. О. Псаревъ, съ февраля текущаго года 
въ каждый воскресный день, съ 5 часовъ вечера, устраиваетъ 
чтенія, на которыхъ число слушателей съ каждымъ разомъ 
все увеличивается и увеличивается; въ настоящее время оно 
превышаетъ 200 человѣкъ, среди которыхъ преобладаютъ 
взрослые. Каждое чтеніе предваряется пѣніемъ молитвъ 
всѣми присутствующими подъ руководствомъ опытнаго ре­
гента мѣстнаго діакона П. Зиновьева, ври участіи фі.съ-гар- 
моліп, на которой оч. искусно играетъ слѣпой Аркадій. Въ 
промежуткахъ между чтеніями также исполняются церковныя 
пѣснопѣнія, напр., ирмосы ,Помощникъ и покровитель*.  
Труды по веденію чтеній помимо членові мѣстнаго причта 
раздѣляются и другими лицами ихъ прихожанъ, а именно— 
учителемъ Б. В. Пьявченко, инженеромъ М. А. Блюмъ, чле­
номъ Собора. Суриновымъ и др. Чтенія настолько охотно 
слушаются, что затягиваются до 8 часовъ вечера. Вотъ уже 
намѣченныя статьи прочитаны, и конечная молитва пропѣта, 
но народъ не расходится,—очевидно онъ жаждетъ и еще 

^слышать что нибудь изъ Слова Божія... Да, высоко, живи­
тельно и усладительно Слово Божіе. Непреложны слова 
Господа Іисуса Христа. „Не хлѣбомъ однимъ будетъ жить 
человѣкъ, но всякимъ словомъ, исходящимъ изъ устъ Божіих ь“ 
(Мѳ. 4 г. 4 счэ). ' В. Б.

Свѣжей и доброй памяти Анны Ѳеодоровны Азаровой.

23-го февраля въ покояхъ Святителя Іоасафа, съ началь­
ницей Бѣлгородскаго Епархіальнаго женскаго училиша Анной 
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Ѳеодоровной Азаровой сдѣлался глубокій сердечный припадокъ. 
Онъ былъ роковымъ.

Много выстрадала А. Ѳ. въ послѣдній годъ, въ особенно­
сти въ послѣдній мѣся?Гь, когда рѣшалась судьба всего учи­
лища. Утромъ этого дня училище, въ цѣляхъ передачи его въ 
Комиссаріатъ народнаго просвѣщенія, подробно осматривали 
нарочито-командированные члены школьной комиссіи.

Случилось, по чьему-то недосмотру, такъ, что начальни­
ца, до послѣдней минуты прихода гостей, не учитывала ихъ 
„хозяйскаго" осмотра. Сопутствовали имъ тоже другія лица. 
Не по евангельски, а по житейскому вышло такъ, что первая 
становилась послѣдней. Расписываясь въ безсиліи что-либо из­
мѣнить. начальница все же нашла нужнымъ доложить Епи­
скопу о событіяхъ въ училищѣ. Отъ центральной духовной 
власти, думалось начальницѣ, у Епископа должны же бы ка­
кія-либо распоряженія или указанія. Епископъ, не смотря уже 
на непріемные обѣденные часы, вышелъ къ ней, и какъ могъ 
и умѣлъ, успокоилъ и утѣшилъ ее, совѣтуя съ христіанскимъ 
смиреніемъ и терпѣніемъ уступить силѣ. Вѣдь, скрѣпя сердце, 
уступаетъ ей вся Россія.

Слова Владыки, видимо, успокоили взволнованную до горь­
кихъ слезъ гостью. Примиренно, по Златоустовски, сказавъ: 
„за все слава Богѵ“, она въ тѣ минуты, какъ хозяинъ по-, 
шелъ для нея за стаканомъ воды, молитвенно вперивъ взоръ 
въ большое изображеніе Святителя Іоасафа, попыталась стать 
на колѣни, и, склонивъ голову на диванъ, впала въ глубокій 
обморокъ. Вода была уже ненужна. Требовалась серьезная ме­
дицинская помошь и она, въ лицѣ луховноучилишнаго фельд­
шера, а потомъ врача, скоро была на лино. Были испробованы 
всѣ пріемы іі опыты скорой помощи. Сердечный припадокъ не 
проходилъ. Не приходившую въ сознаніе бережно перенесли въ 
квартиру (черезъ дверь и дорогу) смотрителя дѵх. училища, про­
тоіерея Сіонскаго. Былъ экстренно созванъ цѣлый консиліумъ 
лучшихъ врачей, но сердце уже могло слабо трепетать только 
отъ вспрыскиваній камфоры, и вопросъ о жизни къ 6-ти ча­
самъ вечера былъ поконченъ. Скорая и безболѣзненная смерть 
была лучшимъ исходомъ сердечнаго припадка.

Бездыханный трупъ въ вечерніе часы былъ доставленъ 
въ ея училищную квартиру. Къ 5 ти ч. вечера 24-го февр. тѣ­
ло, къ началу всенощной, было вынесено въ училищную цер­
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ковь, а затѣмъ сослуживцами, воспитанницами и монахинями 
женскаго монастыря, въ предшествіи городского духовенства, 
оно было перенесено въ Знаменскую церковь Бѣлгородскаго 
мужского монастыря, и на паперти встрѣчено Владыкой. Съ 
9-ти ч. утра 16 февраля была заупокойная литургія архі­
ерейскимъ служеніемъ и послѣ нея, въ сослуженіи сонма ду­
ховенства, совершенъ чинъ отпѣванія и выносъ на кладбище 
монастырскаго двора. Все было совершено торжественно и чин­
но. За литургіей и отпѣваніемъ Владыкой, священникомъ и вос­
питательницею были сказаны надгробныя рѣчи, гдѣ каждый 
по своему оцѣнивалъ жизнь и дѣятельность той работнцы, 
которой Бѣлгородское Епархіальное училище во многомъ обяза­
но своимъ основаніемъ, сформированіемъ -и устройствомъ. Див­
ное слово было сказано начальницей 2-й женской гимназіи М. 
Д. Кіяновской (имѣющей уроки въ Епарх. учил.) у самаго края 
могилы, предъ опусканіемъ гроба. Явилось оно буквально вы­
соко вдохновенной импровизаціей, и потому не можетъ быть 
ізо всей красотѣ воспроизведено въ печати. Въ одномъ изъ 
произнесенныхъ словъ были сообщены біографическія свѣдѣ­
нія о почившей.

Воспитанница Курскаго Епархіальнаго училища, А. Ѳ. си­
ротой росла и училась въ немъ въ 70-хъ г.г. прошлаго вѣка. 
Десять лѣтъ по окончаніи ученія она была учительницей въ 
частномъ домѣ. Затѣмъ, въ полномъ расцвѣтѣ силъ душев­
ныхъ и тѣлесныхъ, была призвана воспитательницей въ свое 
родное Курское училище, вѣрой и правдой служила въ немъ 
цѣлыхъ 20 лѣтъ.

Съ небольшимъ десять лѣтъ назалъ, уже умудренная 
воспитательнымъ и жизненнымъ опытомъ, она перещла въ 
Бѣлгородское Епархіальное женское училище. Здѣсь она про­
явила много энергіи и труда въ дѣлѣ строительства и посте­
пеннаго роста его. При ней окончено роскошное училищное 
зданіе, учебно-воспитательная жизнь налажена и дружнымъ 
темпомъ пушена въ ходъ. ’

Господь послалъ ей кончину въ той самой святой оби­
тели, куда, къ угоднику Божію, она ходила ежедневно и гдѣ, 
у гробицы святой, молитвы проливала ко Господу и Ему воз­
вѣщала печали свои. Здѣсь она находитъ себѣ могильный по­
кой! И бу^Ітъ, по словамъ Премудраго, покой ея честь.

Отъ дѣтства и до дня кончины не знала она покоя. Бод- 
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^о, какъ вѣрйый часовой, несла и держала знамя труда, не 
роняя и нй понижая его. И больше того: душу положила на 
аащитѵ заведенія, сохраненія его полтинной, и’стиннно христі­
анской физіономіи. Да будетъ же память ея въ долготу гря­
дущихъ поколѣній! И въ послѣдній день, судный часъ страш­
ный, да услышить рна этотъ вожлеленнѣйшій и сладчайшій 
гласъ: раба благая и вѣрная. Въ маломъ была вѣрна ты Мнѣ 
«адъ многимъ поставлю, войди въ радость Господа Твоего".

Священникъ Іакѳкъ Тимоѳеевъ.

| Изъ епархіальной хроники.
Къ „свободѣ" совѣсти. 26 февраля въ Ястребовской двух­

классной церковно-приходской школѣ происходило объединен­
ное Собраніе церковныхъ совѣтовъ 4 Старооскольскаго окру­
га. Собраніе по пунктамъ разбирало декретъ Совѣта Народ­
ныхъ Комиссаровъ объ отдѣленіи церкви отъ государства и вы­
несло слѣдующія резолюціи: 1) объявить всѣхъ священно-цер- 
(фвнослужашихъ и прихожанъ, объединяющихся въ молитвахъ 

і Святыхъ Таинствахъ въ снятомъ храмѣ, членами религіоз- 
іаго общества примѣнительно къ § 12 декрета; 2) храмы, соз­

данные и благоукрашенные нашими предками и поддерживае­
мые въ благолѣпіи нами со всѣми' ихъ святынями и имуше- 
ствомъ, въ чемъ бы оно не заключалось, не исключая и капи­
таловъ, въ бумагахъ помѣщенныхъ, нашею неотъемлемою соб­
ственностью; 3) попытку овладѣть чѣмъ-либо изѣ церковнаго 
Имущества, безъ нашего вѣдома и разрѣшенія, будемъ считать 
Ограбленіемъ: 4) храмы украшать, охраняя на прежнихъ осно­
ваніяхъ: 5) посягательство на нашу сватышо считать попра­
ніемъ наіпихъ человѣческихъ правъ, за которыя стояла и бо­
ролась демократія всѣхъ странъ и, наконецъ, 6) преподаваніе 
акона Божія во всѣхъ учебныхъ заведеніяхъ обязательнымъ 
і не подлежащимъ отмѣнѣ".

Относительно церковныхъ взносовъ тоже собраніе поста­
новило: „всѣ денежные взносы,' не отмѣненные Епархіальными 
Съѣздами и подлежащіе взносу за .'917 годъ, уплатить не­
медленно".
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5 марта—19 февраля с» г. состоялось объединенное Со­
браніе церковно-приходскихъ совѣтовъ 2-го Грайворонскаго 
округа для обсужденія вопросовъ: 1) объ отдѣленіи церкви отъ 
государства и 2) объ уплатѣ церквами всѣхъ положенныхъ 
взносовъ на нужды епархіи.

Обсудивъ декретъ объ отдѣленіи церкви отъ государства 
по пунктамъ, и найдя, что онъ является насиліемъ надъ пра­
вославнымъ народомъ и оскорбленіемъ его религіознаго чув-: 
ства, собраніе постановило: созвать приходскія собранія и на 
нихъ вынесіи протесты противъ декрета и требовать отмѣны1 
декрета*  или же измѣненія его въ томъ смыслѣ, что приходъ' 
является юридическимъ лицомъ, а церкви предоставляются пра-1 
ва автономности и самоопредѣленія. На приходскихъ собрань­
яхъ и,на родительскихъ школьныхъ собраніяхъ возбудить тре­
бованіе обязательнаго преподаванія въ школахъ закона Божія: 
священниками, или же, если почему-либо гдѣ неудобно священ­
нику, учителями, но подъ наблюденіемъ священника.

ГІо второму вопросу—о церковныхъ взносахъ—было выя­
снено и постановлено, что всѣ существующіе взносы на нуж-,’ 
ды епархіи должны платить всѣ церкви. Съ церквей же, ко-і 
торыя отказываются платить эти взносы' въ названномъ окру-' 
гѣ, съ церквей селъ: Стригунова, Серетина и Чуланова, если оні/ 
не уплатятъ, взыскать эти взносы черезъ налогъ 30% на свѣ-і 
чи, т. е. вмѣсто 340 руб. отпускать для нихъ свѣчи изъ скла­
да по 452 руб. за пудъ. |.

Отъ души радуемся и привѣтствуемъ Собраніе за ега 
смѣлое выступленіе на защиту Христа и Его Церкви. Да бла­
гословитъ Господь труды и благія намѣренія Собранія!

Щигровскій Военно-Революціонный Совѣтъ постановила 
оштрафовать священника Богоявленской церкви с. Шестопалоі 
-ва, достопочтеннаго семидесятилѣтняго старца о. Димитрія Ро< 
манова на 5000 рублей съ замѣной, въ случаѣ неуплаты, за! 
ключеніемъ въ тюрьму. Означенное постановленіе вынесено о; 

• Димитрію за прочтеніе имъ „контръ-рево.люціоішаго посланій 
Святѣйшаго Патріарха Тихона и декрета объ отдѣленіи церкви 
отъ государства.

Вмѣстѣ съ этимъ о. Димитріемъ было предложено мѣ­
стнымъ о. діакону Андрею Лукьянову и псаломщику Димитріи 
Пуданову подписаться подъ присланнымъ о. благочиннымі
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актомъ, которые, однако, по дошедшимъ до Епархіальнаго На­
чальства свѣдѣніямъ, къ стыду ихъ званія, отказались откры­
то заявить приходу о своей преданности Христовой церкви.

Епархіальный Церковный Совѣтъ поручилъ духовной Кон­
систоріи сообщить Щигровскому Военно-Революціонному Совѣ­
ту, что священникъ о. Димитрій Романовъ, читая посланіе Па­
тріарха, исполнялъ лишь свой пастырскій долгъ въ порядкѣ 
суббординаціи — подчиненія распоряженія высшей церковной 
власти, за что и не можетъ подлежать отвѣтственности. О 
дѣйствіяхъ ■ діакона Лукьянова и псаломщика Пузанова Епар­
хіальный Церковный Совѣтъ предписываетъ обсудить на бла­
гочинническомъ собраніи.

25/12 сего марта въ Курскомъ Военно - Революціонномъ 
Трибуналѣ должно было разсматриваться дѣло члена Священ­
наго Собора, священника Курской Николаевской, въ Стрѣлец­
кой слободѣ, церкви достоуважаемаго о. Іоанна Андріевскаго 
по обвиненію въ „контръ-революціонности".

Больно было смотрѣть на этотъ „судъ" надъ пастыремъ 
Христовой церкви свято исполнившимъ свой пастырскій долгъ 
и предписаніе своей совѣсти и своей иеркоѣной власти. Муже­
ственно, безъ страха и боязни смотрѣлъ о. Іоаннъ въ глаза 
своимъ судьямъ. И тѣ какъ-бы почувствовали это. Черезъ ка­
кихъ-нибудь пятнадцать минутъ „судъ" окончился. Вынесена 
резолюція: „въ виду того, что дѣло возникло въ волости, пе­
редать его на '.разсмотрѣніе уѣзднаго Военно-Революціоннаго 
Трибунала".

Досто чтимому о. Іоанну предстоитъ новое судилище, но 
мы твердо убѣждены и знаемъ, что никакой судъ не стра­
шенъ.

Къ декрету объ отдѣленіи церкви отъ государства. Предъ на­
ми еще два документа, гласящихъ объ „отдѣленіи" церкви отъ 
государства, которые мы и приводимъ полностью.

I) „Курскій Губернскій Совѣтъ Народныхъ Комиссаровъ. 
Народный Комиссаръ Юстиціи. Марта 25 дня 1918 года № 17.

Курскому Губернскому Епархіальному Совѣту. Коллегія 
Комиссаріата Юстиціи, заслушавъ 25 сего марта постановленіе 
Слѣдственной Комиссіи Курскаго Губернскаго Революціоннаго 
Трибунала по дѣлу священника Богоявленской церкви о. Егур- 
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нова, постановила: постановленіе слѣдственной Комиссіи о пе­
реводѣ священника Егурнова въ другой приходъ утвердить и 
предложить Епархіальной власти немедленно же', въ виду обо­
стрившихся отношеній между священникомъ и прихожанами, 
перевести о. Егурнова въ другой приходъ.

О послѣдующемъ просимъ извѣстмть"-
Слѣдуютъ подписи Тов. Предсѣдателя Коллегіи Комисса­

ріата Юстиціи и Управляющаго дѣлами.
2) „Постановленіе. 19 марта 1918 года Слѣдственная Ко­

миссія Курскаго Революціоннаго Трибунала, заслушавъ докладъ 
члена ея Товарища Козлова по дѣлу священника Богоявлен­
ской церкви Егурнова, обвиняемаго въ контръ-революціонной 
дѣятельности, постановила: согласиться съ мнѣніемъ доклад­
чика и просить Курскій Совѣтъ Народныхъ Комиссаровъ сдѣ­
лать предложеніе духовной Консисторіи о переводѣ священни­
ка Егурнова въ какое-либо другое село, такъ какъ хотя и нѣтъ 
уликъ» уличающихъ названнаго священника въ контръ-ре­
волюціонной дѣятельности, но обострившіяся отношенія меж­
ду священникомъ Егурновымъ и прихожанами указываютъ н-. 
существенный способъ разрѣшить создавшійся въ селѣ Бого­
явленскомъ конфликтъ—переводъ священника Егурнова. Пред­
сѣдатель Комиссіи Е. Кревцовъ. Члены (четыре подписи). Съ 
подлиннымъ вѣрно:'Управляющій дѣлами 1. Іііусселъ".

Нѣчто „прекрасное" творится на св. Руси. Уликъ, ули­
чающихъ въ контръ-революціонной дѣятельности достоуважае­
маго протоіерея Наркиса Егурнова, нѣтъ. Но это нискольк*  
не помѣщало о. Наркису посидѣть въ тюрьмѣ, физически я 
нравственно помучиться. А еще лучше всего то, что ходатаемъ 
по всѣмъ дѣламъ о перемѣщеніи о. Наркиса предъ Владыкой 
и Епархіальнымъ Совѣтомъ является.... какъ отрекомендовал­
ся онъ самъ лично, „агентъ охраннаго отдѣленія Г. И. К—нъ“.

і ____

Ограбленіе и поруганіе святыни. Въ ночь съ 25 на 26 фев­
раля ограбленъ и поруганъ храмъ Николаевской церкви с. Ко- 
маровки, Рыльскаго уѣзда. Грабители проникли въ храмъ че­
резъ шибку одного изъ алтарныхъ оконъ, взяли св. чашу со 
всѣми къ ней принадлежностями, св. дарохранительницу, крестъ, 
маленькій ящикъ для храненія св. даровъ и сосудъ съ мѵромъ. 
Вь среднемъ храмѣ грабителями произведенъ такой безпоря­
докъ: плащаница, хранившаяся подъ футляромъ, вынута и ра-
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зостлана на полу, посреди храма, лицевою стороною вверхъ, 
замки церковнаго ящика разбиты, свѣчи и ладомъ разбросаны 
и разсыпаны, деньги изъ кружекъ взяты посредствомъ взло­
ма. Денегъ въ церковномъ ящикѣ въ моментъ совершенія кра­
жи не было. Изъ камилавки вырвана подкладка и выброшена 
въ окно.

•Вышли злоумышленники изъ храма черезъ алтарныя две­
ри. бывшія внутри на задвижкѣ.

По духовно-учебнымъ заведеніямъ. Обоянскій окружный учи­
лищный Съѣздъ (экстренный), заслушавъ въ засѣданіи своемъ, 
20 февраля с. г., и обсудивъ докладъ Родительскаго Комитета 
при Обоянскомъ духовномъ училищѣ о желательности преобра­
зованія училища въ средне-учебное заведеніе гимназическаго 
или подобнаго типа и аналогичное заявленіе Обоянскаго Комис­
сара по народному образованію, принципіально соглашаясь и 
выражая пожеланіе, чтобы школа была народной -по духу и 
православно-христіанской по воспитанію, постановилъ: „пере­
дать данный вопросъ на обсужденіе районныхъ благочинниче­
скихъ собраній и затѣмъ на рѣшеніе чрезвычайнаго Съѣзда 
духовенства и мірянъ Обоянскаго училищнаго округа, назна­
чивъ оный на 15-е мая сего 1918 года".

Курскимъ Епархіальнымъ Церковнымъ Совѣтом ъ озна- # 
ченное постановленіе утверждено 27/14 марта.

*
Пргдсъѣздная Комиссія. Изъ состава членовъ Епархіальнаго 

Церковнаго Совѣта выдѣлена особая Предсъѣздная Комиссія, 
которой поручено Совѣтомъ составить и подготовить матері­
алъ къ имѣющему быть въ маѣ мѣсяцѣ Епархіальному Со­
бранію. Въ Комиссію вошли: священники—Іоаннъ Андріерскій 
и Гавріилъ Рождественскій, П. С. Кононенко и Секретарь Со­
вѣта Іеромонахъ Арсеній. I. Арсеній.

Библіографія.
Проф. протоіерей А. Смирновъ. Будущность христіанства. Прг. 

1914 г. 1—38 стран. Цѣна 35 коп.

Названная брошюра посвящена раскрытію мысли о вѣч- 
мости религіи и христіанской—въ частности (і—IV гл.)
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Поводомъ къ написанію разсужденія на эту тему послу­
жила упорная и часто озлобленная борьба нѣкоторыхъ сло­
евъ русскаго общества противъ христіанства. Люди съ атро­
фированнымъ религіознымъ чувствомъ видятъ въ немъ одно 
изъ главныхъ препятствій къ устроенію жизни на антирелигі­
озныхъ началахъ и поэтому считаютъ ближайшею задачею на­
шего времени устраненіе этого препятствія. Грядущая смерть 
христіанства, говорятъ наиболѣе увлекшіеся разрушеніемъ но­
ваторы, не есть, дескать, только чаяніе людей, утратившихъ 
вѣру въ него: всякая религія, какъ проявленіе человѣческой 
некультурности и неразумнаго суевѣрія, обречена на гибель 
будто бы неизмѣннымъ закономъ, самимъ ходомъ историче­
скаго развитія (стр. 4-я). Мысль, что смерть христіанства дол­
жна наступить въ силу неизмѣннаго закона историческаго, 
развитія, не нова; распространителями ея были: нѣмеи. фило­
софъ Гегель (1770—1831 г.): франц. философъ О. Контъ. 
(1798—1857 г.), приписывавшій христіанству, какъ и вообще 
всякой религіи, только временное и преходящее значеніе;.сто­
ронники экономическаго матеріализма, старающіеся, вопреки 
историческимъ фактамъ, принизить христіанство и доказать 
его яко-бы отрицательное вліяніе на человѣческую, жизнь; лег­
комысленный французскій моралистъ Гюйо, автдръ сочиненія 
„Безвѣріе 6удушаго“. По мнѣнію Гюйо, „идея Бога, Творца и 
Промыслителя міра уступитъ мѣсто идеалу добра, который и бу­
детъ послѣднимъ предметомъ поклоненія со стороны людей: 
точно также будетъ позабыта и вѣра въ личное безсмертіе; 
теперь христіанство будто бы переживаетъ минуты предсмерт­
ной агоніи (стран.. Іб)'1.

Изложивъ эти смѣлыя сужденія о религіи и христіан­
ствѣ, авторъ разсматриваемый брошюры говоритъ, что всѣ 
они похожи на сужденія слѣпца о живописи; піонеры ихъ не 
въ правѣ и не въ состояніи судить о религіи, потому что не 
имѣютъ прочной основы для такого сужденія, именно—религі­
ознаго опыта (стран. 18).

Религія, по словамъ протоіерея А. С.. имѣетъ величайшую 
цѣнность въ жизни челсвѣчества"и потому отреченіе -человѣ- 
ка отъ нея сопровождается безконечною бездною страданій 
для него (примѣры: личность печально-извѣстнаго Ренана и 
Ницше). Отсюда, покончить съ религіозными вѣрованіями и 
одному человѣку не легко.



Данныя исторіи христіанской церкви опровергаютъ пред­
сказанія современныхъ. Невѣровъ о грядущей смерти христіан­
ства. Если христіанство, какъ свидѣтельствуетъ исторія, усто­
яло предъ яростью римскихъ императоровъ—гонителей, то 
Богъ дастъ устоитъ и предъ безсильной враждою представи­
телей нынѣшняго невѣрія. Надь ними посмѣется исторія такъ 
же, какъ она посмѣялась надъ печально извѣстнымъ француз­
скимъ писателемъ Вольтеромъ (1694—1778), свысока третиро­
вавшимъ христіанство, какъ религію необразованной массы. 
Не понимая великой, благодатной мощи христіанства, безбож­
никъ Вольтеръ говорилъ: „меньше чѣмъ черезъ 100 лѣтъ по­
слѣ его времени христіанство будетъ подавлено и сдѣлается 
только достояніемъ исторіи!“ Сто лѣтъ прошло уже современи 
Вольтера, и что же мы видимъ? Достояніемъ исторіи сдѣлался 
самъ Вольтеръ. Его сочиненія, находящіяся въ кладовыхъ ма­
газиновъ старыхъ книгъ, і рызутъ мыши, а та типографія, 
которая принадлежала раньше Вольтеру, послужила впослѣд­
ствіи печатнею для священныхъ книгъ; домъ, въ которомъ 
жилъ этотъ противникъ христіанства, былъ обращенъ Женев­
скимъ библейскимъ обществомъ въ складъ священныхъ книгъ.

Такую же цѣну имѣютъ и всѣ предсказанія новѣйшихъ 
противниковъ христіанства о близкой его гибели (стран. 20).

Мечты Гюйо о замѣнѣ христіанства независимою мораль: > 
и будущими ассоціаціями особенно наивны. Гюйо забылъ вели­
кую истину: мораль, имѣющая жизненное и общеобязательное 
значеніе, можетъ быть построена только на прочномъ и обще­
принятомъ міросозерцаніи, каковымъ является религіозное и, 
именно, христіанское, ибо только христіанство дѣйствительно 
осмысливаетъ йашу жизнь, только оно сообщаетъ высокую 
цѣль нашей нравственной дѣятельности. Независимая мораль 
не убьетъ христіанства, потому что она сама въ себѣ носитъ 
зародышъ разрушенія (стран. 25).

Пресловутыя ассоціаціи Гюйо, не понимающаго сущности 
религіозной жизни, не могутъ доставить человѣку того удо­
влетворенія, того утѣшенія въ минуту жизни трудную, тѣхъ 
восторговъ, свѣтлыхъ упованій и вдохновенныхъ порывовъ, 
какіе приноситъ ему религія. Религія—высшая основа жизни 
человѣческой, представляетъ своеобразную область въ духов­
ной жизни человѣка и поэтому не можетъ быть .сведена къ 
потребностямъ познавательнымъ, нравственнымъ или эстети-
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ческимъ; она включаетъ въ себя всѣ эти три элемента, но са­
ма не растворяется въ нихъ (стран. 26).

Религія вѣчна; вѣчно и христіанство, которое составля­
етъ самую высшую ступень и предѣльную грань развитія ре­
лигіознаго сознанія человѣчества. Христіанство обязано сво­
имъ происхожденіемъ Христу—Богочеловѣку. Христосъ же 
есть такой незыблемый краеугольный камень (а значитъ и осно­
ванная Имъ религія), котораго не одолѣютъ и силы ада, а не 
только Мережковскіе. Минскіе и др. подобные имъ носители 
современной культуры (23—28 стран.).

Таково содержаніе брошюры. Вѣримъ и надѣемся, что 
враги христіанства когда нибудь сдадутъ въ архивъ свое свѣт­
ское самолюбіе, ни къ чему порядочному не ведущее, бросятъ 
вражду, откажутся отъ своихъ ложныхъ кумировъ, станутъ 
ближе къ мая^у, свѣтящему лучами Христовой правды, при­
падутъ къ персямъ Христа съ радостнымъ исповѣданіемъ: 
„Господь мой и Богъ мой". Подобно ап. Петру, когда то от­
рекшемуся отъ Христа, и люди вѣка сего обратятся къ единое 

'му руководителю нашей жизни съ горячимъ исповѣданіемъ: 
Господи, пуда мы пойдемъ, Ты одинъ имѣешь глаюлы вѣчной жизни 
(стран. 38).

Названная брошюра даетъ прекрасный и поучительный 
примѣръ того, какъ надо излагать и вводить въ сознаніе лю­
дей нашего времени духовную истину. С. Б.

Ъ
-3У ОТДѢЛЪ ОФФИЦІАЛЬНЫЙ.

Святѣйшій Патріархъ и Священный Синодъ Православ­
ной россійской Церкви.

Постановленіе 15/23 Февраля 1918 г. № 65.

Святѣйшій Патріархъ и Священный Синодъ имѣли сужденіе 
о преподаніи духовнымъ пастырямъ и всѣмъ вѣрнымъ чадамъ 
Православной Христовой Церкви указаній въ отношеніи къ обстоя­
тельствамъ нынѣшняго времени.
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Новыя условія церковной жизни требуютъ отъ Церковныхъ 
Дѣятелей, особенно мѣстныхъ, чрезвычайнаго вниманія, напряжен­
ныхъ усилій для того, чтобы надлежаще и съ добрымъ успѣхомъ 
совершать духовное дѣланіе, не взирая на встрѣчаемыя препят­
ствія и даже гоненія. Свящештыыыъ Соборомъ и Святѣйшимъ 
Патріархомъ указано общее направленіе, въ какомъ должна идти 
нынѣ дѣятельность духовныхъ пастырей. Нынѣ, призывая ихъ къ 
проявленію собственнаго добраго почина и необходимой самодѣя­
тельности въ настоящихъ трудныхъ обстоятельствахъ, постановле­
но преподать имъ, въ предупрежденіе возможныхъ съ ихъ сторо­
ны, по невѣдѣнію, ошибочныхъ дѣйствій и, для руководства въ 
недоумѣнныхъ случаяхъ, нижеслѣдующія указанія:

Призывъ къ пастырямъ.

1. Пастыри призываются крѣпко стоять на стражѣ Святой 
Церкви въ тяжкую годину гоненій, ободрять, укрѣплять и объе­
динять вѣрующихъ въ защитѣ попираемой свободы Вѣры Право­
славной и усилить молитвы о вразумленіи заблудшихъ.

2. Пастыри должны идти навстрѣчу добрымъ начинаніямъ 
вѣрующихъ, направленнымъ къ защитѣ Церкви,

Организація мірянъ.

3. При всѣхъ приходскихъ и безприходныхъ церквахъ над­
лежитъ организовать изъ прихожанъ и богомольцевъ союзы 
(коллективы), которые и должны защищать святыни и церковное 
достояніе отъ посягательствъ.

4. Союзы эти должны имѣть просвѣтительныя и благотво­
рительныя задачи и именованія, они могутъ быть подъ предсѣ­
дательствомъ мірянина или священника, но не должны называться 
церковными или религіозными, такъ какъ всякія церковныя и 
религіозныя общества лишены новымъ декретомъ правъ юриди­
ческаго лица.

5. Въ крайнихъ случаяхъ союзы эти могутъ заявлять себя 
собственниками церковнаго имущества, чтобы спасти его отъ ото­
бранія въ руки неправославныхъ или даже иновѣрцевъ. Пусть 
храмъ и церковное достояніе останутся въ рукахъ людей право­
славныхъ, вѣрующихъ въ Бога и преданныхъ Церкви.

О монастыряхъ.

6. Настоятели, настоятельницы и братія монастырей, мона­
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стырскихъ скитовъ и подворій организуютъ подобные союзы 
(коллективы) изъ окрестныхъ жителей и постоянныхъ богомоль­
цевъ обители и всѣхъ преданныхъ обители лицъ.

4>бъ учебныхъ заведеніяхъ.

7. Начальствующіе и учащіе въ духовно-учебныхъ заведе­
ніяхъ должны тѣсно сплотиться съ родителями учащихся и слу­
жащими въ союзы (коллективы) для защиты учебныхъ заведеній 
«тъ захвата и для обезпеченія дальнѣйшей ихъ дѣятельности на 
пользу Церкви и православнаго народа.

8. Эти союзы должны настойчиво требовать и всемѣрно до­
бываться того, чтобы строй учебныхъ заведеній оставался неиз­
мѣннымъ впредь до особыхъ распоряженій церковной власти.

9. Законоучители свѣтскихъ учебныхъ заведеній должны 
всемѣрно воздѣйствовать на педагогическіе и родительскіе совѣты, 
чтобы они твердо отстаивали преподаваніе Закона Божія въ учеб­
номъ заведеніи, и идти навстрѣчу всякому доброму начинанію ихъ 
въ пользу религіознаго воспитанія и обученія.

0 насиліяхъ надъ духовенствомъ.

10. Насильственное удаленіе священниковъ и членовъ прич­
та съ прихода или монашествующихъ изъ монастырей отнюдь не 
должно быть допускаемо. Въ случаѣ насильственнаго удаленія 
прнхожанамгг или посторонними лицами духовныхъ лицъ отъ за­
нимаемаго ими мѣста, епархіальная власть не замѣщаетъ ихъ 
мѣстъ и требуетъ возстановленія удаленныхъ вь ихъ правахъ и 
па ихъ мѣстахъ. Всякое недовольство священникомъ или членомъ 
причта должно быть заявлено духовному начальству, которое одно 
только и имѣетъ право, по разборѣ дѣла, удалить пастыря и 
церковнослужителей отъ приходской паствы.

11. Если будетъ обнаружено, что насильственное удаленіе 
состоялось по проискамъ коголибо изъ членовъ клира, виновный 
въ этомъ подвергается епископскому суду и строгому наказанію: 
священнослужитель запрещается въ священнослуженіи, а пса­
ломщикъ извергается изъ клира.

0 захватѣ церковнаго имущества.

--12. Священные сосуды и прочія принадлежности богослу'- 
женія должно всѣми мѣрами оберегать отъ поруганія и расхи­



щенія, и для сего безъ нужды не вынимать ихъ изъ церковныхъ 
хранилищъ, а послѣднія устроить такъ, чтобы опи ие могли быть 
легко открыты грабителями.

13. Въ случаѣ покушенія на захватъ священныхъ сосудовъ, 
принадлежностей богослуженія, церковныхъ метрикъ и прочаго 
имущества церковаго, не слѣдуетъ добровольно отдав’ать ихъ, такъ 
какъ: а) священные сосуды и принадлежности богослуженія освя­
щены церковнымъ употребленіемъ, и мірянинъ не долженъ ихъ да­
же касаться, б) метрическія книги необходимы для чи то церков­
ныхъ цѣлей, свѣтская же власть должна сама озаботиться ихъ 
изготовленіемъ, если въ нихъ нуждается, и в) церковное иму­
щество принадлежитъ Святой Церкви, а клиръ и весь православ­
ный народъ являются лишь его охранителями.

14. Въ случаяхъ нападенія грабителей и захватчиковъ на 
церковное достояніе, слѣдуетъ призвать православный народъ па
защиту Церкви, ударяя въ набатъ, разсылая гопцовъ и т. под.

15. Если все-таки отобраніе состоится, то непремѣнно слѣ­
дуетъ составлять о семъ актъ, за подписью свидѣтелей, и под­
робную опись отобраннаго, съ указаніемъ поименно лицъ, совер­
шившихъ отобраніе, и немедленно доносить о семь епархіальной 
власти.

О церковныхъ намазаніяхъ.

16. Всѣ возстающіе на Святую Церьковь, причиняющіе по­
руганіе Святой Православной Вѣрѣ и захватывающіе церковное 
достояніе подлежатъ, не взирая па лцда, отлученію церковному.

17. Отлученіе отъ Церкви налагается на виновныхъ по суду 
высшей церковной власти или епископскому.

18. Отлученіе налагается и ш на отдѣлы:.лхъ лицъ, или па 
цѣлыя общества и селенія за ихъ беззаконныя дѣянія.

19. Если отлученію подвергнуты опредѣленныя лица, об­
щества или селенія, то о нихъ объ,читается СВЯЩЫЪІШ.ОМЪ въ 
церкви въ одинъ изъ воску.'■.'ныхъ или праздничныхъ дней.

20. Если же въ актѣ отлученіи не упомянуты поименно 
опредѣленныя лица, а указаны лишь враждебныя Церкви дѣй­
ствія, влекущія за собою отлученіе на совершителей ихъ, то на 
священникѣ лежитъ обязанность строго разбирать, на кого имен­
но изъ его прихожанъ падаетъ отлученіе.

21. Ко всѣмъ лицамъ, совершившимъ дѣянія, влекущія от­
лученіе отъ Церкви, а также ко всѣмъ лицамъ, поименно под­
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вергнутымъ сему наказанію, должны быть примѣнены всѣ преще­
нія, налагаемыя Церковію на отлученныхъ.

22. Отлученные отъ Церкви не могутъ быть допущены лич­
но ни къ святымъ Таинствамъ, ни къ церковнымъ молитвосло­
віямъ и требамъ. Опи не допускаются къ Сь. Причастію, для 
нихъ не можетъ быть совершаемо Таинство брака, не можетъ 
быть совершаема и домашняя молитва священника. Они лишают­
ся всѣхъ вообще церковныхъ правъ, не должны быть допускаемы 
ни въ церковь, пи на какія бы то ни было церковныя и рели­
гіозныя собранія. Въ случаѣ нераскаянной смерти они лишаются 
и христіанскаго погребенія.

23. Вѣрующіе не должны входить въ общеніе съ отлучен­
ными отъ Церкви, за исключеніемъ случаевъ крайней неебходи-

, мости и невѣдѣпія.
24. Въ отношеніи лицъ, отлученныхъ отъ Церкви, священ­

ники ни въ какомъ случаѣ не должны ослаблять наложенныхъ 
церковною властію прещеній, памятуя, что за послабленіе и не­
радѣніе сами подпадаютъ церковному наказанію. •

25. Въ случаѣ раскаянія отлученнаго и обращенія его къ 
священнику, послѣдній не долженъ тотчасъ же снимать отлуче­
ніе, но долженъ пш’ізарительно удостовѣриться въ чистотѣ и

• искренности раскаянія и затѣмъ, сдѣлавши донесеніе о семъ.свое­
му епископу, ожидаетъ бтъ пего рѣшенія.

26. Чтобы возвращеніе отлученнаго въ лоно Св. Церкви бы­
ло не лицемѣрнымъ и дѣйствительнымъ^ необходимо соблюдать 
крайнюю осмотрительность и не спѣшить разрѣшеніемъ.

27. Лишь въ случаѣ болѣзни, угрожающей жизни отлучен­
наго, священникъ, по своей пастырской совѣсти можетъ удо­
стоить его, по его личной усиленной о томъ просьбф, Таинства 
покаянія и причащенія Св. Таинъ, ко <ъ непремѣннымъ донесе­
ніемъ о семъ 'епископу.

О бракѣ и разводѣ.

28. Церконвып бракъ можетъ предваряться или сопровож­
даться, но желанію брачущихся, записью въ гражданскихъ кни­
гахъ (что нынѣ называется гражданскимъ бракомъ): эта запись 
не препятствуетъ церковному браковѣпчанію, если нѣтъ къ нему 
каноническихъ црепятст- ій.

29. Но если предшествующій такъ называемый гражданскій 
бракъ не расторгнуть, или былъ уже третьимъ брйкомъ, то та- 



новому лицу должно быть отказано въ освященіи его новаго,' какъ 
бы четвертаго, брака церковнымъ Таинствомъ.

30. Для удостовѣренія въ безпрепятственности къ бракосо­
четанію священникъ обязанъ требовать подписку жениха и не­
вѣсты, а также четырехъ свидѣтелей, удостовѣряющую отсутствіе 
каноническихъ препятствій къ браку; при чемъ ими могутъ быть 
представляемы и письменныя доказательства, которыя въ подлин­
никѣ или копіи остаются при дѣлѣ. Всѣ вступающіе въ бракъ 
предварительно исповѣдуются, независимо отъ очереднаго говѣнія.

31. При соблюденіи означенныхъ условій причтъ не несетъ 
отвѣтственности за совершеніе незаконнаго брака; таковая отвѣт­
ственность падаетъ всецѣло на самихъ брачущихся и свидѣтелей, 
подписавшихъ актъ.

Церковное дѣлопроизводство.

32. Впредь до особыхъ распоряженій церковной власти, над­
лежитъ неукоснительно вести записи въ метрическія книги актовъ 
рожденія, бракосочетанія и смерти, по принятому порядку.

33. Собираніе принтами статистическихъ свѣдѣній и сооб­
щеніе справокъ гражданской власти для принтовъ необязательно. 
По вмѣстѣ съ тѣмъ представители гражданской власти должны 
быть допускаемы къ обзору церковно-метрическихъ книгъ для 
выписки необходимыхъ имъ справокъ подъ наблюденіемъ кого- 
либо изъ членовъ клира.

Перемѣны по службѣ.
Еписнопомъ Курскимъ назначены: Василій Макаровъ-ріа псалом­

щическое мѣсто къ и. с. Кошкина, Дмитріевскаго у,, —13/26 мар.
— Діаконъ слоб. Велико-Михайловки, Новооскольскаго у., 

Михаилъ Воронинъ постановленіемъ Епарх. Церк. Совѣта, отъ 
14/27 марта священникомъ въ село Дубянку, Старооскольск. у.

— Діаконъ села Затолокина, Льговскаго у , Сергѣй ІПкор- 
батовъ священникомъ въ село Бѣляево, Дмитріевскаго у., согла­
сно приговора, 12/25 марта.

— Діаконъ села Козыревки, Суджанского у., Александръ 
Воронинъ священникомъ въ это же село, согласно приговора,— 
19 марта.
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•Перемѣщены: священникъ с. Безсоновки, Бѣлгородскаго у., 
Николай Егоровъ въ с. Солохино, Грайворонскаго у.,--13/26 мар.

— Священникъ с. Коробкина, Дитріевскаго у., Михаилъ 
Никаноровъ къ церкви с. Пересвѣтовой Бѣлицы, того же у.,— 
13/26 марта.

Отчислены: псаломщикъ с. Озерова, Корочанскаго у., Алек­
сандръ Евдокимовъ, согласно приговора,—13/26 марта.

— Псаломщикъ с. Колотиловки, Грайворонскаго у., Иванъ 
Дородницынъ, согласно прошенію,—15/28 марта.

Епископомъ Бѣлгородскимъ назначены: Никита Остапенко и. д. 
псаломщика къ церк. с. Клиновна, Корочанскаго у.,—10/23 мар.

— Николай Поляковъ и. д. псаломщика къ Архангельской 
ц. сл. Томаровки, Бѣлгородскаго у.,—10/23 марта.

— Павелъ Загуменный и. д. псаломщика въ сл. Стрѣлицу, 
Корочанскаго у.,—5 марта.

— Студентъ семинаріи Александръ Переверзевъ псаломщи­
комъ въ сл. Красную, Бѣлгородскаго у.,—13/26 марта.

— Учитель Стефанъ Ткаченко діакономъ въ сл. Зыбино, 
Грайворонскаго у.,—2.1 марта—3 апрѣля.

б А К А Н С і И *)•
А) Священническія:

1) При Копстантино-Елен. ц. с. Нескучнаго, Бѣлг. у., съ 21 авг.
2) При Николаевской ц. сл. Слонсвки, Новооск. у.,съ 25 мая.
3) I Іри Николаевской ц. с. Александровскаго, Судж. у., съ 7 іюп.
4) При Николаевской ц. с. Сторожевого, Судж. у., съ 22 сент.
5) При Димитріевской ц. с. Рѣпца, Тнмск у., съ 11 іюня.
6) При единовѣрческой Покровской церкви с. Дсрлова, Фа- 

тежскаго уѣзда, съ 22 сентября.
7) При Христорождественской ц. с. Ровеньна, Бѣлгородск. у., 

въ 23 декабря.
8) При Покровской ц. с. Ковылина. Новооск. у., съ 23 дек.
9) Пра Кіг аівдкой ц. с. Клепалъ, Ііутивл, у., съ 4 января.

16) При І’ождестоо-Ііогііродич.чсіі ц. с. Благодатнаго, Рыльск. у., 
съ 27 декабря.

И) При Троицкой ц. с. Рогозцсеъ, Тим.-к. у., съ 23 мая.
12) При Іоасафовской ц, с. Афанасьева, Короч. съ 17 янв.



13) При Покровской ц. с. Килияияа, Дмитр. у., съ 17 янв.
14) При Петро-Павловской ц. сл. Августовой, Бѣлюродск. у., 

съ 30 октября.
15) При Николаевской ц. с. Сокового, Старооск. у., съ 17 яояб.
16) При Николаевской ц. с. Ястребова, Бѣлг. у., съ 6/19 фев.
17) При Христорожд. ц. с. Геросима, Старооск. у., съ 1 дек.
18) При Арханг. ц. зашт. г. Мирополья, Судж. у., съ 31 янв.
19) При Предтечепск. ц. с. Ольховки, Дмитр. у., съ 20/5 мар.
20) При Покровской ц. с. Жидѣевни, Дмитр. у., съ 13 іюня.
21) При Покровской ц. с. Нижняго Даймена, Щигровскаго у., 

съ 22/7 марта.
22) При Димитріевск. и. с. Плоты, Короч. у., съ 28/13 мар.
23) При Успенской ц. сл. Борисоеки. Грана, у., съ 1/14 мар.
24) При Нвколаевск. и. с. Никольскаго. Корочан. у., съ 24 ян.
25) При Арханг. ц. с. Новой Слободки, Короч. у., съ 1/14 мар.
26) При Пятниц. ц. с. Заячьяго, Корочанск. у., съ 6/19 мар.
27) При Казанской ц. гор. Рыльска, съ 16 февраля.

Б) Діаконскія:

1) При Петро-Павловской ц. с. Петровскаго, Курск. у., съ 5 іюл.
2) При Знаменской • ц. с. Безсоновки, Бѣлгор. у., съ 19 іюля.
3) При Николаевской ц. с. Разумнаго, Бѣлгор» у., съ 6 іюля.
4) При Сергіевской ц. сл. Красной, Бѣлгор. у., съ 6 сентября.
5) При Николаевской ц. сл. Головнины, Грайв. у, съ 24 мая.
6) II; и Троицкой ц. гор. Грайворона, съ 17 октября.
7) При Рождество-Богородичной ц. села Нилинина, Дмитр. у., 

съ 22 сентября.
8) При Покровской ц. с. Проходнаго, Короч. у., съ 21 іюля.
9) При Васильевской ц. с. Шахова, Короч. у., съ 30 окт.

10) При Христорождественской ц. с. Нудинцева, Льговск. у., 
съ 5 ноября 1916 г.

11) При Флоровской ц. с. Вѣтрекнаго, Льговск. у., съ 15 сеит.
12) При Успенской ц. сл. Чернянки, ІІовооск. у., съ 10 марта.
13) При Флоровской ц. с. Суркова, Новооск. у., съ 26 іюля.
14) При Архангельской ц. <•. Быканова, Обоян. ѵ., съ 30 окт.
15) При Воскресенской ц. с. Череповки, Путивл. у., съ 18 авг.
16) При Троицкой ц. с. Миленина—Низовцева, Рыльскаго у., 

«ъ 21 марта.
17) Пі и Казанской ц с. Халчсй, Фатежек. у., съ 16 февр.
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18) ІІрк Спасской ц. с. Ново-Спасскаго, Фатеж. у., съ 24 авг.
19) При Алексѣевской ц. с. Бычковъ, Фатеж. у., съ 21 авг.
20) При Мих.-Арханг. ц. с. Кобылокъ, Гыльек. у., съ 31 окт.
21) При Успепско-Михайловской ц. г. Бѣлгорода съ 17 окт.
22) При Казанской ц. с. Наумсвкн, Бѣлгор. у., съ 23 ноября.
23) При Владимірской ц. с. Ольшанки, Старооск. у., съ 28 нояб.
24) Прп Николаевской ц. сл. Тойаровки, Бѣлгор. у., съ 18 нояб.
25) При Михайловской ц. сл. Масловъ й, Грайвор. у., съ 18 дек.
26) При Казанской ц. с. Старикова, Короч. у., съ 12 дек.
27) При Покровской ц. с. Казачьяго. Короч. у., съ 14 дек.
28) При Михаддо-Архангельской ц. с. Проточнаго, ІІовооск. у., 

съ 12 декабря.
29) При Покровской ц. с. Солдатскаго, Фатеж. у., съ 4 окт.
30) При Ахгырской ц. с. Красной Поляны, ІЦигр. у., съ 12 дек.
31) При Архангельской, ц. с. Масловой Пристани, Бѣлгород­

скаго уѣз., съ 15 япваря.
32) При Успенской ц. сл. Борисовой, Грайвор. у., съ 24 іюля.
33) При Покровской ц. с. Тетеривина, Короч. у., съ 10 янв.
34) При Троицкой ц. с. Ивицы, Льговскаго уѣз., съ 23 дек.
35) При Троицкой ц. с. Максимова, Тимского уѣз., съ 28 пояб.
36) При Христорожд. ц. с. Молотычей, Фатеж. у., съ 17 янв.
37) При Николаевской ц. сл. Терновки, Бѣлгор. у., съ 20 янв.
38) При Николаевской ц. сл. Ракитной, Грайвор. у., съ 15 янв.
39) При Николаевской и. с. Ломова, Короч. у., съ 26 япваря.
40) При Казанской ц. с. Мелехина, Щигровск. у., 9 іюня.
41) При Покровской ц. с. Долбина, Бѣлгород. у., съ 17 дек.'
42) При Петро-Митроп. ц. с. Пяти Яругъ. Бѣлг. у., съ 12 іюн.
43) При Покровской ц. с. Призначнаго ІІовооск. у., съ 21 іюл.
44) При Ильинск. ц. с. Нсео-Илы<нснаго, Обоян. у., съ 17 іюл.
45) При Никол. ц. с. Вышней Пѣны, Обоян. у., съ 9/22 фев.
46) При Андреевской ц. с. Дарьина, Суджанск. у., съ 16 окт.
47) При ІІикол. ц. сл. Мокрушиной, Грайв. у., съ 13/26 фев.
48) При Димитріевск. д с. Средней Ольшанки, Обоянскаго у., 

съ 27 февраля.
49) При Зпаменск. ц. с. Бѣгощи, Путивльск. у., съ 22/7 мар.
50) При Богословск. ц. с. Лапыгина, Старооск. у., съ 31 мая.
51) При Николаев, н. с. Нрестища, Тпмск. у., съ 13/26 февр.
52) При Николаевск. ц, с. Марйыжей, Дмитр. у., съ 1/14 мар.
53) При Срѣтенской ц. с. Гахова, Обоянск. у., іъ 6/19 мар.
54) При Знаменск. ц. с. Затолокина, Льговск. у., съ 12/25 мар.
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55) При Покровской ц. сл. Велино-Михайловни, Норооскольск. 
у., съ 14/27 марта.

56) При Архангельской ц. с. Нозырезки, Судлнінекаго у., съ 
■ 19/1 апрѣля.

57) При Рождество-Богородичной п. с. Иоренского. Рыльскаго 
У » съ 14/27 марта. В) Псаломщическія.

1) При Введенской ц. с. Вселенскаго, Грайвор. у., съ 10 іюня.
2) При Іоасафовской ц. д. Афанасовой, Короч. ѵ., съ 22 апр. 
•';) Прг; Архангельской и. с. Варничнаго, Короч. у., съ 21 мая.
4) При Космо-Даміанекой и. с. Терноваго, Короч. у., съ 4 іюля.
5) При Покровской ц. с. Иовылнна, ІІовооск. у., съ 20 дек.
6) ПуУи Николаевской единоь.’.рч. ц. с. Нижнихъ ДереЕенекъ, 

Льговск. у., съ.
•7) При Архаяг. ц. сл. Пушкарной, Бѣлг. у. съ 6/(9 февр.
8) При Богоявлея. ц. с. Мелихова, Бѣлг. ѵ., съ 8/21 февр.
9) При Казанской ц. с. Дрёйяева, Лъговск у., съ 1/14 фев.

10) При Живоноснопсточ. ц. с. Фитижа, .Іьговс. у., съ 26 ян.
11) При Александро-Невской ц. г. С-бояни, съ 5 октября.
12) При Николаевой. ц. с. Шныревой. Обоян.ск. у., съ 31 янв.
13) При Ильинской ц. с. Благодатнаго, Рыльск. ѵ., съ 23 дек.
14) При Соборной ц. г. Стараго Оскола, съ 9/22 февраля.
15) ІІрп Арханг. ц. заш. г. Мирсполья, Судж. у., съ 31 янв.
16) При Васильевск. ц. с. Пушнарнаго, Суда;, у., съ 5/18 фев.
17) При Покровск. ц. с. Журавлина, Курскаго у., съ 28 иояб.
18) При Покробск. п. с. Жидѣезки, Дмитр. у., съ 16/1 мар.
19) При Покровск. ц. с. Снижи, Дмитріевой. у., съ 21/6 мар.
20) При Кяэанск. ц. с. Вышне-Бабино, Обояяск. у., съ 19 дек.
21) При Скорбящей, п.. с. Верхней Дорожни, Старооск. у., съ 

13/26 февраля.
22) При Кодратіёвек. и. с. Донского, ІЦигр. у., съ 20 нояб.
23) При Димитр. ц. с. Гіравороть, Корочан. у., съ 26/11 фев.
24) При Николаевъ. ц. с. Осзолова, Рыльск. у., съ 6/19 мар.
25) При Димитр. ц. с. Рѣпециихъ Бутыронъ, Тимскаго у., съ 

9/22 марта.
26) При Рожд.-Богор. ц. с. Банана, Фатеж. у., съ 13/26 февр.

• 27) При Николаевской ц. с. Озерова, Корочанскаго у., съ
13/26 марта.

28) При Архангельской и. с. Кслотидовви, Гра/. веронскаго у., 
съ 15/28 марта.
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Совѣтъ приходскихъ общинъ церквей г. Курска и приго- 
роднихъ слободъ.

Февральско-мартовскій государственный переворотъ 1917 с. 
въ Россіи, какъ вслѣдствіе тысячелѣтняго Союза Церкви Право­
славной съ Государствомъ, такъ и въ силу того, что каждый 
русскій православный человѣкъ есть и членъ церкви и гражда­
нинъ своего отечества, не могъ не отразиться па положеніи Цер­
кви въ Государствѣ и теченіи церковной жизни.

Всколыхнулось и взволновалось все на Гуси, обнаружилось 
и громко заявило о себѣ таившееся въ глубинѣ души православ­
наго христіанина сознаніе важности и неотложности оживленія 
церковной жизни, прежде всего чрезъ привлеченіе мірянъ къ ак­
тивному участію въ строительствѣ церковной'жизни, на началахъ 
соборности, взаимопомощи и служенія другъ другу. Всѣми созна­
валось, что государственный переворотъ измѣнитъ отношенія Цер­
кви и Государства, не такъ, конечно, рѣзко, какъ это проявилось 
въ декретѣ Совѣтской власти отъ 20 Января с. г.

Дабы не быть застигнутыми врасплохъ, Высшею Церковною 
властію вмѣнено было въ обязанность организовать при всѣхъ 
приходскихъ церквахъ приходскіе Совѣты, съ расширеніемъ правъ 
приходскихъ собраній, включительно до права избранія кандида­
товъ на мѣста священно-церковно-служителей, освобождающіяся 
за смертію, увольненіемъ заштатъ, перемѣщеніемъ или по суду.

Появившіяся въ газетахъ извѣстія, а потомъ и осуществив­
шіяся въ приказѣ по министерству народнаго просвѣщенія, вы­
двинули вопросъ о выработкѣ такихъ условій передачи церковн. 
школъ, которыя обезпечили бы за церковью воздвигнутыя школь­
ныя зданій, въ которыхъ могли бы быть снова заведены школы, 
хотя бы и безъ субсидій изъ государственнаго казначейства.

Эго-то послѣднее обстоятельство—передача церковныхъ 
школъ въ вѣдѣніе города, и породило идею организовать въ г. 
Курскѣ Совѣтъ приходсцихъ общимъ, съ цѣлію объединенія въ 
осуществленіи задачъ Приходскихъ Совѣтовъ, поддержанія и 
защиты ^интересовъ Православной Церкви.

Выразителемъ этой идеи и первымъ призвавшимъ членовъ 
Приходскихъ Совѣтовъ къ объединенію явился Предсѣдатель 
Приходского Совѣта Флоровской церкви Ѳ, А. Галицинскій.

По его приглашенію—въ залѣ 2 й женской гимназіи 8 ок­
тября 1917 года состоялось первое собраніе членовъ Приходскихъ



-279-
Совѣговъ отъ всѣхъ церквей г. Курска и слободъ. Идея объеди­
ненія всѣхъ Совѣтовъ всѣми встрѣчена была сочувственно, при­
знана жизненной, соотвѣтствующей потребностямъ переживаема­
го тяжелаго момента въ жизни Государства и Церкви. Для выра­
ботки устава была избрана комисвія, въ составъ которой вошли: 
каѳедральный протоіерей И. Пузановъ, въ качествѣ Предсѣда­
теля, и въ качествѣ членовъ: Ѳ. А. Галицпнскій, II. Н. Лоску­
товъ. М. А. Блюмъ, И. И. Поповъ, священники—П. Моисеевъ, 
Іоаннъ Моисеевъ, съ возложеніемъ на послѣдняго обязанностей 
секретаря комиссіи.

Выработанный комиссіей уставъ, по образцу Петроградскаго 
м Московскаго, на общемъ собраніи членовъ Приходскихъ Совѣ­
товъ 5 ноября былъ заслушанъ, одобренъ и принятъ,—и пору­
чено было Ѳ. А. Галицинскому и II. Н. Лоскутову представить 
его на утвержденіе въ Курскій Окружный Судъ, дабы Совѣтъ 
Приходскихъ общинъ получилъ право юридическаго лица.

Нѣкоторыя обстоятельства воспрепятствовали своевременно­
му утвержденію Устава и открытію дѣйствій Совѣта Приходскихъ 
общинъ.

И когда сталъ извѣстенъ декретъ объ отдѣленіи Церкви 
отъ Государства на благочинническихъ собраніяхъ настойчиво 
было заявлено, что нельзя дальше откладывать объединенія, и 
рѣшено было явочнымъ порядкомъ открыть дѣйствія Совѣта При­
ходскихъ общинъ, тѣмъ болѣе, что, съ отнятіемъ по декрету у 
приходовъ правъ юридическаго липа, не было нужды да и было 
бы безрезультатно домогаться признанія только права за Совѣ­
томъ Приходскихъ Общинъ.

На собраніи членовъ Приходскихъ Совѣтовъ церквей г. Кур­
ска и слободъ 28 января было рѣшено: считая уставъ, приня­
тый 5 Ноября, примѣрнымъ, организовать Правленіе, не. стѣсняясь 
параграфами Устава, на основаніи коихъ возможно было прове­
сти въ Правленіе Совѣ: > Приходскихъ общинъ только членовъ, 
делегированныхъ отъ Приходскихъ Совѣтовъ.

Правленіе Совѣта Приходскихъ общинъ было избрано въ 
тдкомъ составѣ: Предсѣдатель Протоіерей Григорій Ампелонскій, 
Товарищи—II II. Лоскутовъ и Ѳ. А. Галвцинскій, члены: о. 
Гавріилъ Рождественскій, о. 1. Моисеевъ, о. I. Андріевскій, А. 
И. Михайлова., II. В. Морозовъ и др., всего 20 человѣкъ.. Почти 
четырехлѣтій опытъ войны и годовой періодъ революціи пока­
зали важное значеніе твердой, связной, широкой сѣтью раскиды-



кающейся организаціи силъ, и потому Правленіе Совѣта Приход­
скихъ общинъ па первомъ же засѣданіи 31 января постановило 
обратиться съ призывомъ ко всѣмъ Приходскимъ Совѣтамъ епар­
хіи организоваться въ окружные Совѣты и примыкать къ орга­
низовавшемуся въ Курскѣ Совѣту Приходскихъ общинъ, не пре­
слѣдующему никакихъ политическихъ цѣлей, по жаждущихъ одно­
го—видѣть чадъ православной Церкви не разсѣянными и подвер­
гающимися опасности съ одной стороны—лишиться освященной 
вѣками и съ дѣтства привычной церковности въ обширномъ смы­
слѣ этого слова, и съ другой стороны избѣгнуть уловленія къ 
сѣти невѣрія и сектантства, но пребывающими въ оградѣ Церкви 
г>ъ единодушномъ и сердечномъ общеніи и единеніи съ своими 
пастырями и Архипастырями, подъ главенствомъ единаго Пасты­
ря Господа Нашего Іисуса Христа.

Эта замѣтка объ организаціи въ Курскѣ Совѣта Приход­
скихъ общинъ и прилагаемый къ ней Уставъ Приходскихъ об­
щинъ и имѣютъ задачей, во исполненіе постановленія Правленія 
Совѣта Приходскихъ общинъ, ознакомить Благочинническіе Со­
вѣты и Приходскіе Совѣты съ задачами Совѣта Приходскихъ 
общинъ и призвать организоваться сначала но округамъ,, а за- 

’тѣмъ въ общеепархіальный Совѣтъ Приходскихъ общинъ.
Примѣчаніе: За справками и съ заявленіями . обращаться 

къ Предсѣдателю Правленія Совѣта Приходскихъ Общинъ по 
адресу:

г. Курскъ. Законоучителю Кутузовскаго Реальнаго 
училища, Протоіерею Григорію Ампелонскому.

• Священникъ Іоаннъ Моисеевъ.

УСТАВЪ
Совѣта прг.ходснихъ обіцйнъ г. Курска и пригороднихъ 

слободъ.
§ 1. Въ цѣляхъ объединенія дѣятельности церковно-при­

ходскихъ совѣтовъ г. Курска и пригороднихъ слободъ образует­
ся Совѣтъ приходскихъ общинъ, состоящій изъ представителей 
означенныхъ совѣтовъ церквей г. Курска и пригороднихъ слободъ.

Примѣчаніе: Къ таковому Совѣту приходскихъ общинъ для 
совмѣстной дѣятельности по осуществленію и проведенію въ


	№ 12/13



