
15 Августа

епархіальный вѣдомости.
ВЫХОДЯТЪ ДВА РАЗА ВЪ МѢСЯЦЪ.

Цѣня годовому ивданію, о ь пересылкою и доставкой, 5 рублей.

Подписка припимаетеи въ редакціи, при 'Гавр. дух. семинаріи.

Часть оффиціальная.
і.

Высочайшія награды.*Высочайшимъ указомъ, даннымъ Капитулу Россійскихъ Императорскихъ и Царскихъ орденовъ, въ 6-й день мая текущаго года, Всемилостивѣйше пожалованы, за заслуги по духовному вѣдомству, старосты церквей: Александро- Невской, что на Корабельной сторонѣ города Севастополя, отставной капитанъ Ониснфоръ Даншавя -орденомъ Св. Станислава 2 степени, и Введенской греческой церкви го­рода Ѳеодосіи, отставной коллежскій ассесоръ Илія Тама­
ра— орденомъ Св. Анны 3-Й степени.
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II.

Указъ изъ Святѣйшаго Правительствующаго Сѵнода, Пре­
освященному Николаю, Епископу Таврическому и Симфе­

ропольскому.По указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, Свя­тѣйшій Правительствующій Сѵнодъ имѣли сужденіе о замѣ­щеніи должности смотрителя Калужскаго духовнаго учили­ща. Приказали: Преподавателя по церковной и библей­ской исторіи въ Таврической духовной семинаріи іеромона­ха Георгія (Ярошевскаго) назначить смотрителемъ Калуж­скаго духовнаго училища, а на его мѣсто преподавателемъ Таврической семинаріи опредѣлить окончившаго курсъ уче­нія въ Казанской духовной академіи со степенью кандида­та богословія іеромонаха Діонисія (Валедпнскаго); о чемъ, для зависящихъ распоряженій, послать Вашему Преосвя­щенству указъ, увѣдомивъ таковымъ же Преосвященнаго Калужскаго. Іюля 28 дня 1901 года.На указѣ семъ послѣдовала резолюція Его Преосвя­щенства, отъ 5 августа 1901 года, такая: „Въ Правленіе Таврической Духовной Семинаріи къ исполненію. —Выразить отъ моего имени о. Георгію признательность за его отлично усердное служеніе Семинаріи, въ качествѣ преподавателя Семинаріи и пользамъ Епархіи —вь званіи члена Консисто­ріи. Призываю на него Божіе благословеніе и отъ души же­лаю ему дальнѣйшихъ успѣховъ на поприщѣ служенія св. Церкви".
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Распоряженія Епархіальнаго Начальства и Епархіаіь- 

ныя извѣстія.Назначеніе на мѣста и утвержденіе въ должностяхъ.
Священникъ Покровской церкви м. Каховки Василій 

Яновскій назначенъ настоятелемъ Александро-Невскаго собо­
ра гор. Мелитополя.

Священникъ Покровской братской г. Керчи церкви Ника­
норъ Саговскій—настоятелемъ Покровской церкви м. Каховки 
съ возложеніемъ на него временно обязанностей благочиннаго 
Каховскаго округа, а на его мѣсто-состоящій на діаконской 
вакансіи при Керченской Александро-Невской церкви священ­
никъ Алекса норъ I лѣбовъ.

Иподіаконъ Каѳедральнаго собора Ѳеодоръ Судаковъ, 
согласно прошенію, на штатную діаконскую вакансію къ 
Александро-Невскому собору г. Ѳеодосіи.

Псаломщикъ Каѳедральнаго собора Стефанъ Голинный— 
на иподіаконскую вакансію при ономъ соборѣ съ возведеніемъ 
въ санъ діакона.

Священникъ Покровской церкви с. Водинаго Михаилъ 
Чехрановъ— помощникомъ благочиннаго Мало-Знаменскаго 
округа.

Пѣвчій Архіерейскаго хора Константинъ Реніери—и. ц. 
-. псаломщика къ Николаевской церкви села Нижняго-Рогачика, 

Мелитопольскаго уѣзда.
Бывшій учитель Димитрій Поповъ—и. д. псаломщика, 

впредь до усмотрѣнія его благонадежности, къ Рождество-Бо­
городичной ц. с. Марьяновки.

Псаломщикъ Николаевской церкви села Нижняго-Рога­
чика, Мелитопольскаго уѣзда, Лука Грепачевскій, перемѣщенъ, 
согласно прошенію, къ Іоанно-Погословской церкви с. Аджи- 
Мушкая, Ѳеодосійскаго уѣзда, на таковую же должность.

Протоіерей Михаилъ Марковъ назначенъ депутатомъ отъ 
духовенства въ Симферопольское уѣздное земское собраніе 
XXXVI очередной сессіи,
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Протоіерей Леонтій Рамодановъ—депутатомъ отъ духо­
венства въ Днѣпровское уѣздное земское собраніе XXXVI оче­
редной сессіи.

Утверждены въ должностяхъ церковныхъ старостъ: 
Крестьянинъ Митрофанъ Лысаковсйій— къ Іоанно-Богослов­
ской церкви с. Ново-Алексѣевки, Днѣпровскаго уѣзда.

Крестьянинъ Василій Яноковъ—къ Ильинской церкви 
села Діановки, Бердянскаго уѣзда.Увольненіе отъ должностей.

Уволены отъ занимаемыхъ должностей: псаломщикъ 
Іоанно-Богословской церкви села Аджи-Мушкай Іоаннъ 
Опришко—по болѣзни, согласно прошенію.

Псаломигикъ Рождество-Богородичной ц. с. Марьяновки 
Владиміръ Лахновъ, согласно прошенію.Предоставленіе ііросфорнпческнхъ мѣстъ

Предоставлены просфорническія мѣста: вдовѣ Еленѣ 
Ворониной— въ приходѣ церкви с. Веселянки, Мелитопольска- 
уѣзда.

Женѣ заштатнаго псаломщика Космы Филиппова—въ 
приходѣ Іоанно-Богословской церкви с. Ново-Григорьевки. 
Мелитопольскаго уѣзда.

і 
И 3 В Ъ С Т I я.

Указомъ Святѣйшаго Правительствующаго Синода отъ 
27 іюня сего года за № 4990 священнику Русской Покров­
ской церкви въ г. Тульчѣ Потапію Лебедеву разрѣшено еще 
на одинъ годъ производить въ предѣлахъ Таврической епар­
хіи сборъ пожертвованій въ пользу названной церкви.

По опредѣленію Святѣйшаго Правительствующаго Сино­
да отъ 20 іюня—4 іюля сего года вдовѣ протодіакона Евдокіи 
Баковой назначена пенсія 40 р. въ годъ съ 30 января 1901 
года изъ Мелитопольскаго уѣзднаго казначейства.

Настоятель Александро-Невскаго собора г. Мелитополя 
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протоіерей Гавріилъ Хорошиловъ перемѣщенъ на службу въ 
Херсонскую епархію.

Присоединенъ къ Православію Старо-Крымскій мѣща­
нинъ Мартиросъ Арутюновъ Дираиуяицъ, Армяно-Григоріан­
скаго исповѣданія, 21 года, съ нареченіемъ имени Георгій.

Волею Божіей скончались: Законоучитель ІІреславской 
учительской семинаріи священникъ Василій Алферовъ.

Іеромонахъ Балаклавскаго монастыря Антоній.
Діаконъ Ѳеодосійскаго Александро-Невскаго собора Па­

велъ Яковлевъ.



IV,
Мѣсяцъ іюль.

Сводъ счетовъ или кроткій отчетъ по эмеритальной кассѣ 
Духовенства Таврической Епархіи прихода, расхода и 
вывода капитала съ 1 января 1901 г. по 1 августа 1901 г.

НАЗВАНІЕ СЧЕТОВЪ. Приходъ. Расходъ. Остатокъ къ 1 авг.1901 г.
РУБ. К. РУБ. К. РУБ. К.

I. Касса.................................. 30682 79 30468 07 214 72

Итого по I отдѣлу 30682 79 30468 07 214 72

Сличеніе съ капит. книгой 
(стр. 45.).

II. Цѣнности.

Процентныя бумаги, храня­
щіяся въ Таврическомъ Гу 
бернскомъ Казначействй. . . 272500 272500

Процентныя бумаги, храня­
щіяся въ Севастопольскомъ От­
дѣленіи Государствен. Банка . 34100 34100

Итого по II отдѣлу . 306600 — — — 306600 —

Сличеніе съ капит. книгой 
(стр. 45.).

III. Счетъ съ Сберегательной 
Кассой Государствен Банка. 33616 72 17340 49 16276 23

1. Ііо книжкѣ N° 11005. 2. По 
книжкѣ N° 10123. Губернскаго 
Казначейства .............................. 1024 98 1024 98

3. По книжкѣ N° 21479. Се­
вастопольскаго Отдѣленія Госу­
дарственнаго Банка .... 243 89 243 89

Итого по III отдѣлу . 34885 59 17340 49 17545. 10
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Сличеніе съ капит. книгой 
(стр. 45.).

IV. Счетъ прибыли. (Активъ).

а)
1. Поступл. членск. взносовъ 

по разряду І-му ------
II- му.........................-

III- му..........................
ІѴ-му.........................
Ѵ-му ------

ѴІ-му ------ 
11311 р. 97 к.

2. 3 % съ церковныхъ дохо­
довъ ..............................................

3. Единовременныя поступле­
нія ----------

4. Взносы при получ. участни­
ками кассы наградъ - - - -

5. Взносы при переходѣ съ
одного мѣста на другое - - -

6- %% на %% бумаги - - -
7. Прибыль на курсѣ при по­

купкѣ % бумагъ ------
8. Случайныя поступленія -
9. Штрафные за просрочку 

взносовъ --------
10. Переходящія суммы - -

Счетъ убытка (Пассивъ).

б)
1. Расходы по выдачѣ пенсій
разряду І-му........................

ІІ-му - - -
ІІІ-му - - -
ІѴ-му - - -
Ѵ-му - - -

ѴІ-му - - -
3434 р. 24 коп

2. Расходы по покупкѣ %% 
бумагъ: разница на курсѣ. % по 
купон. н коммиссіон. - - - -

571487
150 —
732 —
657 50
839 95

3217 65

13705 87

68

35

6337 16

659 51
100 —

356 01
2322 05

1879 77

417
178
304
653 <1

 
<1

 О.
О

 О
 ѵл

 ГО
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3. Содерж. Правленія эмерит.
кассы и канцел.- - - - - -

4. Почтовые расходы - - -
5. Канцелярскіе расходы - -

— —
433

4
4

307

10
2321

62
30
50
79

75

— —
6. Разные расходы -
7. Расходы по возврат

скихъ взносовъ - -
8. Переходящія суммы

у член-

Итого въ активѣ и пассивѣ - 34895 57 6516 20 28379 37
Остатка на 1-е Января 1901

года - - - - 295980 45 — — 295980 45

Итого по IV’ отдѣлу - 330876 02 6516 20 324359 82
Сличеніе съ капит. КНИГОЙ

(стр. 45.).

НАЗВАНІЕ Оставал. 
на 1 іюля

Поступ. 
въ іюлѣ ВСЕГО. Израсх. 

въ іюлѣ
Остается 
на 1 авг.

СЧЕТОВЪ. 1901 г. 1901 года. 1901 г. 1901 г
РУБ. к. РУБ. К. РУБ. к. РУБ. К. РУВ. К.

1. Касса - ■ 331 46 2022 92 2354 38 2139 66 214 72

Итого - 331 46 2022 92 2354 38 2139 66 214 72

2. Цѣнности: 
бумаги) - 

Въ Губерн. 
Казнач. - - 269500 3000 272500 272500

Севас. Отд.
Гос. Банка - 34100 — — — 34100 — — — 34100 —

Итого ЗОЗбОО — 3000 — 306600 — — — 306600 —
3. Сберегат.

касса: - - -
Книжка №

11005 - - -
Книжка №

10123 - - -

17449 32 1728 50 19177 82 2901 59 16276 23

1024 98 _ _ 1024 98 _ — 1024 98
Книжка №

21479 - - - 243 89 _ _ 243 89 _ — 243 89
Итого - 18718 19 1728 50 20446 69 2901 59 17545 10
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4. Капиталъ 
эмер. кассы - 23 324799 88 440 06 324359 82322649 65 2150

Итого - 322649 65 2150 23 324799 88 440 06 324359 82

Въ теченіе іюля 1901 г. въ капиталъ кассы поступило:
Членскихъ взносовъ по I разряду 1311 р. 40 К.

» V . и ч 37 р. 50 к.
* я . III ч 9 Р- — к.
я я . IV я 4 р. 30 к.
» П „ V ч — р. 90 к.
Я Ч „VI п 3 р. 15 к.==1366 р. 45 к.
3$ сбора съ церковныхъ доходовъ - — р. — к.
Единовременныхъ взносовъ - - - 2 р. — к,
Взноса при полученіи наградъ - - - — р. — к.
Взносы при переходѣ съ одного мѣста на другое — к. 
%% на %% бумаги.................................... 676 р. 40 к.
Прибыли на курсѣ при покупкѣ % бумагъ 98 р. 41 к. 
Случайныхъ поступленій - - - - — р. — к.
Штрафныхъ за просрочку взносовъ - - 6 р. 97 к.
Переходящихъ суммъ - - - - - — р. — к.

Итого поступило- - 2150 р. 23 к.

Въ теченіе іюля 1901 г. изъ капитала кассы израсходовано:
Выдано пенсій: по I разряду 297 р. 85 к.

ч я II я — Р- — К.

я п III я 54 р. 15 к.
я я IV — Р- — к.

я Я я V Я — Р- — к.
я я я VI П — Р- — к.== 352 р. — к.
Расходы по покупкѣ % бумагъ - - — р. — к. 
Содержаніе Правленія эм. кас. и канцел. 87 р. 66 к. 
Почтовые расходы - - - - — р. 40 к.
Канцелярскіе расходы - - - - — р. — к.
Разные расходы - - - - - — р. — к.
Расходы по возврату членскихъ взносовъ — к. 
Переходящія суммы - - - - — р. — к.

Итого израсходовано - 440 р. 06 к.



— 865 —

На 1-е августа 1901 г. капитала состоитъ 324359 р. 82 к.
На 1-е іюля 1901 г. капитала состояло 322649 р 65 к.

Капиталъ увеличился на 1710 р. 17 к.
На 1-е августа 1901 г. капиталъ кассы имѣетъ:

Въ кассѣ - - - - - - 214 р. 72
Бъ Сберегательной кассѣ Гос. Банка 17545 р. 10 к.

’ Въ % бумагахъ - - - - 306600 р, -г- ,к.
Всего - ѳ 324359-. р. 8.2 к. і !’ 

0с .4 7Е II
Предсѣдатель Правленія Н. Николаевъ.

. I Протоіерей Михаилъ Марковъ.лены равле я.| сВЯщенникъ Николай Шпаковскій 
Бухгалтеръ Д. Тихвинскій., лЛ.'!'-'СІ .А т ■ „ 17..1901 г. августа 1 дня.

.Я <гЯОДОХОД <г хганяоядэл <гэ ваооэ
,я —. .4 2 сгяо:>онён сГХыниомэчнойндЗ
.я — -Ч — - <гтп<]п;я нніэруі'.оп ндп вэонвй
.и — ьоіуад ВН В'ГЭЙ’И О1ОНДО <г э ;І’дохэчэп нчп ыэоней
.я ОН .'і дѴо - - . нівмѵд вн
.я ІИ ,Ч 80 сГШМѴд $ Й'ЯП^ЯОІІ Н44 й'эч/я вн нпіаднчіі
.и — -Ч “ - 11 ІН Э1 ліутэоп сГ ХЫНІІБ Р у І-.Э
.и ѵе -ч д - <гпсоонен ѵяі’оч^очп во «гхынфвчтНІ
.я — -ч - • - <гммуэ <тхн;пкцох-4ЭІІ
.я Е2 -Ч 0512 оыіпутэоп оютіі

:онваодох:>Едеін ыээвя шдггнпвя <г?>н .і 1001 кг.оіі эінэиэт <г<1
■ Я с8 .4 Ѵ02 ѵы<Чевч і он ійіэі.'лі онві.ыЯ
.я -- -Ч — и . .
.я сі :Ч <5
.я - ~ -ч 7 V VI .,

• А ’ « *»  «
-.Я :ц 25 Е ==.л — .а — « IV.
.А — -ч ■ - ч. .і ЛіГГ/ІоІІ оп ыдохэвЧ
.и до .4 78 .иэр.нл:Л Н .ЭВМ .ь е шныишчіі эінвжчэдоО
.я 0і- .а — - ыдохэвч эывотноП
•и — -ч -- - - ыдохэвч аіяэчккэдінвИ
•'« .4 , - ыдохэвч эыневЧ
• Я — «ГНОЭОНЕііі <ТХНЯЗНІ)Іпн утвчнёдя ои іидохэвЧ
:л _Ч . і.іимѵэ нірівдохэчэП

■ .я дО .4 ОНИ - О НЕ.тюдохэыр'. и о'іотН
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^ИЧЕ0^
1901 года.

ЕПАРХІАЛЬНЫЯ ВѢДОМОСТИ.
Часть несффиціапьная.

эоліоО
Р ъ ч ь.

сказанная воспитанникамъ Семинаріи въ столовой,—по 
случаю престольнаго праздника* 1).

Т/ТТ

I.

Поздравляю васъ, возлюбленные, съ ваціимъ престоль­нымъ праздникомъ. Отъ души желаю вамъ провести сей день въ радости и духовномъ веселіи, или, говоря проще, 
душеспасительно. Я хотѣлъ было держать къ вамъ про­странное слово въ церкви по васъ же самихъ,— но вашъ учитель предвосхитилъ мое желаніе. . Не злоупотребляя ни вашимъ временемъ, ни вашимъ вниманіемъ, я скажу вамъ теперь немногое- но это немногое, къ сожалѣнію,— вызывается многими обстоятельствами современной жизни ...Въ настоящее время пастыри и учители церкви стали

*) Рѣчь эта, сказанная 30 января 1900 года, первона­
чально не предназначалась для печати въ ближайшемъ време­
ни; но въ виду лживыхъ сообщеній нѣкоторыхъ газетъ о 
принужденіи со Стороны Преосвященнаго воспитанниковъ 
сем-ида-ріиоидти въ духовное, званіе дана Преосвященнымъ для 
напечатанія вмѣсто всякаго рода опроверженій, какъ выра­
женіе взглядовъ Преосвященнаго, всегда внушаемыхъ имъ 
воспитанникамъ.—Редакція.



— 867предметомъ особеннаго вниманія всѣхъ вообще: говорятъ о нашемъ братѣ въ обществѣ, пишутъ въ газетахъ и ро­манахъ, толкуютъ въ разнаго рода засѣданіяхъ и т. д. и т. д.... Если прислушаться ко всѣмъ втимъ толкамъ, то получится въ общемъ очень и очень нелестное о насъ мнѣніе: бросаютъ въ нашего брата не только упреіами, инсинуаціями, но и положительно уголовными обвиненіями.... Недавно въ Петербургѣ въ одномъ изъ засѣданій „Общества для отрезвленія народа4'-, наше духовенство стало предме­томъ тяжкихъ и горячихъ нападокъ со стороны многихъ членовъ.... Одинъ изъ представителей столичнаго духовен­ства, говоря между прочимъ о задачахъ Общества,—пря­мо и не обпнуяся сказалъ, чт" если мы хотимъ дѣло на­роднаго отрезвленія начать серьезно и основательно, то мы должны начать это дѣло прямо съ духовенства надоб- 
но-де его прежде отрезвитъ, а затѣмъ уже приняться 
и за народъ. Наше сектантство и наше современное невѣ­ріе въ формѣ Толстовщины—есть тоже своего рода про­тестъ противъ духовенства и его служенія ...Говорятъ и пишутъ такъ или подобнымъ образомъ о насъ не только у насъ дома, но и заграницей,—н тамъ пожалуй, еще рѣзче и съ большимъ ув іечеиіемъ, нежели у насъ дома. Приведу примѣръ Третьяго дня я подучилъ изъ за границы брошюру Женевскаго изданія, гдѣ на малороссійскомъ языкѣ прямо проповѣдуется белбожіе и—отрицаніе духовенства.... „Если хотите быть счастливыми, говорится въ этой бро­шюрѣ:—постарайтесь забыть, что есть Богъ и не имѣйте дѣла съ попами. Это тунеядцы, кровопійцы, которые де­рутъ съ живаго и мертваго, а сами и копѣйки никому не даютъ, хотя бы человѣкъ П| опадалъ сь голода и проч“...Что сказать на все это? . Если, по поговоркѣ на­



- 868родной, „дыму не бываетъ безъ огня44, то п во всѣхъ этихъ явленіяхъ современной общественной мысли въ отношеніи пастырства, за исключеніемъ, конечно крайностей, 
должна бытъ доля правды, и сознаться въ этомъ нисколь­ко не преступно; напротивъ, но той же народной мудрости — это будетъ уже и наполовину исправленіе.... Да, мы, если не въ большинствѣ, то, во всякомъ случаѣ во множествѣ, далеко уже отошли отъ того идеала па стыря, какой былъ начертанъ Пастыреначальникомъ Хри­стомъ и тѣми вселенскими учителями, память которыхъ празднуемъ нынѣ . . Мы всѣ какъ будто забыли, что пастырское служеніе—есть по преимуществу крестный 
подвигъ.—что оно должно быть сопряжено съ лишеніями, съ самоотверженіемъ, съ болѣзнями и трудами .. Вѣдь прислушайтесь только къ „величаніямъ4'" и „ублаженіямъ44 Церкви: что она чтитъ въ людяхъ святыхъ? „Болѣзни и труды", не здоровье п сытость, не лѣность и тунеядство, пѣтъ —„болѣзни и труды44, т е., какъ разъ противопо­ложное тому, къ чему многіе себя предназначаютъ, и къ чему всегда стремятся. Скажите, въ самомъ дѣлѣ, ка­ждый о себѣ—положа руку на сердце: о чемъ г>ы думаете и мечтаете теперь?—Неправда ли, мысль ваша постоянно уносится къ уютному и комфортабельному уголку, къ бу­дущей подругѣ жизни,- къ разнаго рода удовольствіямъ,— дозволеннымъ въ духовномъ быту и недозволеннымъ, —а вовсе не къ кресту п подвигу.... Мы теперь такъ живемъ, что чуть плохой попался приходъ, или чуть какая случи лась непріятность по службѣ, сейчасъ же спѣшимъ въ каѳедральный городъ—къ Епископу съ просьбой —перемѣ­нить этотъ приходъ на лучшій, удобнѣйшій,—подаемъ жа­лобы на обидчика, просимъ слѣдствія и т д, а о томъ, чтобы пострадать вмѣстѣ со своею паствою, чтобы научить ее, какъ подняться ей вкупѣ съ пастыремъ изъ нищеты 



— 869 —и убожества, потерпѣть всякаго рода невзгоды и обиды, 
дабы не поставить какой преграды благовѣствованію 
Христову (Корине. 9. 12.),—и думать не думаемъ,— какъ будто все ато не для насъ писано.... Мы очень 
омірщилисъ.... И въ нашей средѣ появились тѣ же недо­статки, что и въ средѣ свѣтскаго общества: табакокуреніе, карты, вино, неприличныя забавы и пр,... О постахъ мы стали тоже какъ-то забывать.,..Если Христосъ Спаситель пастырей и учителей уподо­бляетъ соли, которая, будучи въ полной своей силѣ, дѣй­ствуетъ благотворно на всѣ органическіе предметы, предо­храняя ихъ отъ гніенія, и, наоборотъ, при потерѣ своихъ качествъ— не сохраняетъ и предметовъ отъ гніенія и пор­чи,- то позволительно думать, что н въ нашемъ пастыр­ствѣ, если не во всемъ вообще, то во всякомъ случаѣ въ значительной его части, сталъ замѣтенъ прогрессъ обуянія.... Отъ того, между прочимъ, являются и секты, и невѣріе, и индифферентизмъ, и отрицаніе въ обществѣ; отъ т» го та­кое враждебное н презрительное отношеніе къ намъ отъ разныхъ слоевъ общества . Итакъ^пора і амъ очнуться, пора придти въ себя ц стать тѣмъ, чѣмъ мы должны быть-т е, свѣтомъ міра и солью земли,— въ истин­номъ смыслѣ этихъ словъ!Съ переходомъ въ семинарію для васъ настало время приготовленія къ пастырству, и время само­
испытанія.... Проходите же. этотъ курсъ какъ слѣ­дуетъ: не по учебникамъ только, но, и практически — т. е. опытно старайтесь познать духовную жизнь; а дли этого не лѣнитесь молиться, т остаться, воздерживаться отъ всякаго рода излишествъ и пр.,— вообще, пріобрѣтайте себѣ навыкъ и избыточествовать и лишаться,—и толь­ко тогда рѣшайтесь идти на дѣло пастырскаго служенія: иначе н себя не спасете, и людямъ пользы не принесете.—



-870Уроковъ исторіи не должно забывать, ибо историческія явленія способны повторяться при одинаковости условій.... Сами знаете, какое было печальное положеніе Западной Европы предъ реформаціей И тогда — какъ и теперь у пасъ, раздавались отовсюду голоса противъ папства и ду­ховенства, противъ ихъ распущенности и неудовлетворенія идеаламъ пастырскаго служенія,— созывались соборы, пи­сались книги, раздавались горячіе протесты—съ требова­ніемъ „реформы во главъ и 'йі членахъ11, т е. въ папѣ и духовенствѣ.. И что же; чѣмъ все это кончилось?! Рефор­маціей—со всѣми дальнѣйшими ея осложненіями до вели­кой французской революціи включительно.... Не дай Богъ, чтобы и съ нашимъ Отечествомъ повторилось тоже самое, что и съ Западной Европой,'•—намъ спящимъ....Посему, паки и паки взываю ко всѣмъ,—и къ тѣмъ, кто уже на чредѣ служенія, и къ тѣмъ, кто еще готовит­ся только къ вступленію на это поприще:—приступайте со страхомъ Божіимъ къ этому святому дѣлу и всячески работайте надъ собою, чтобы быть дѣйствительно и свѣ­томъ міру и солью земли— для тѣхъ, кто ввѣряется на­шимъ заботамъ и попеченію....
Тако да просвѣтится -свѣтъ вашъ предъ человѣки, 

яко да видятъ ваша добрая дѣла и прославятъ Отца 
вашею, иже есть на н&бесѣхъ (Мѳ. 5. 16.): это отно­сится не къ однимъ Архіереямъ, а ко всѣмъ пастырямъ безъ исключенія.—Святители: Василій Великій, Григорій Богословъ и Іоаннъ Златоустъ-да будутъ всегда въ ва­шей памяти живыми примѣрами того, чѣмъ должны быть И мы всѣ,—какъ пастыри.—Аминь.

Николай, Епископъ Таврическій, 1901 г. 30 января. ....амнщахч^я отвщм^цСимферополь юЗнтнэ: « онэээнвноап эінэнѵоІІ С
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II О У Ч Е Н IЕ,

сказанное предъ молебномъ Святителю Ѳеодосію Черни­
говскому.Сегодня ровно годъ1), какъ въ Богоспасаемой державѣ Россійской, въ древнемъ градѣ Черниговѣ—возсіялъ угод­никъ Божій Ѳеодосій.... Въ сей день—руками іерарховъ русскихъ былъ взнесенъ гробъ Святителя съ его нетлѣн­ными мощами, почти два столѣтія почивавшими подъ спу­домъ,— н поставленъ для поклоненія всѣмъ, съ вѣрою притекающимъ къ сему Угоднику Божію.... Это было свѣт­лое торжество—не только для Чернигова града, но и для всей земли русской,—для всего Православія!...Являя сего угодника міру—Господь тѣмъ самимъ являлъ свою милость людямъ! —Нетлѣніе мощей —есть само по себѣ великое чудо, способное привести къ вѣрѣ людей,—неравнодушныхъ къ вопросамъ жизни и смерти; но явленіе такихъ знаме­ній, какія исходили въ день открытія мощей сего Свя­тителя—и, затѣмъ, въ теченіе всего года—должно потря­сти до основанія не одну душу человѣческую.... Придти, напр., больнымъ къ ракѣ Угодника и возвратиться здоро­вымъ,—быть хромымъ—и стать прямо ходящимъ,—быть слѣпымъ—и прозрѣть,—быть умалишеннымъ—и стать здравомыслящимъ и пр. и пр, —развѣ это явленія зауряд­ныя, естественныя?! Нѣтъ,—это по истинѣ знаменія Бо­жіи,—и тотъ уже безотвѣтенъ будетъ на судѣ Божіемъ, кто, видя это своими очами и слыша своими ушами,— всетаки остался и глухъ и слѣпъ,—и не сталъ изъ невѣ­рующаго вѣрующимъ....

2) Поученіе произнесено 9 сентября 1897 года.



872 —А знаменія эти совершались не въ тайнѣ гдѣ либо, а въявѣ, всенародно—и были доступны наблюденію и повѣр­кѣ для многихъ и многихъ. Эти знаменія совершались и не у раки только Свят. Ѳеодосія, а и вдали отъ нея,- - и часто за сотни и тысячи ворстъ,—только по однимъ мо­литвеннымъ кт нему обращеніямъ..., Святитель въ такихъ случаяхъ являлся скоро на помощь - то въ сонномъ видѣ­ніи, а то и въявѣ. Теперь уже, можно сказать, состави­лась цѣлая лѣтопись сказаній объ этихъ силахъ и явлені­яхъ чудодѣйственныхъ отъ имени Свят. Ѳеодосія,... Нѣко­торые находятъ, что Свят. Ѳеодосій по своему дерзновенію ко Господу является великимъ чудотворцемъ—близкимъ къ чудотворцу Мирликійскому Николаю....Теперь, слава Богу, мы имѣемъ и въ нашемъ храмѣ 
ею образъ... Вотъ онъ! .. Этотъ образъ присланъ вмѣстѣ съ другими такими же образами прямо изъ Чернигова отъ мощей Свят Ѳеодосія Преосвященнымъ Антоніемъ. Еписко­помъ Черниговскимъ ..Въ Новомъ Свѣтѣ мы посвятили ему первый храмъ въ г. Кливлэндѣ штата Огайо,—въ упованіи, что сей Свя­титель, какъ малороссъ по происхожденію и ратоборецъ за Православіе въ средѣ уніатовъ, поможетъ и намъ своимъ предстательствомъ ко Господу въ дѣлѣ обращенія нашихъ заблудшихъ братій отъ злонагубной уніи къ православной вѣрѣ, а слѣдовательно и ко спасенію....Притекайте же, братіе и сестры, въ вашихъ нуждахъ 
и печаляхъ къ сему Угоднику Божію и молитесь предъ его образомъ, да укрѣпитъ онъ всѣхъ насъ въ вѣрѣ и любви, да вси едино будемъ во Христѣ Іисусѣ, - Аминь.Епископъ Николай. 1897 года 9 сентября.С. Франциско. ___________
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Достоевскій о сектантахъ.Живя вблизи сектантовъ, наблюдая ихъ жизнь и стрем­ленія, невольно приходишь къ тому убѣжденію, что это дви­женіе въ средѣ народной въ высшей степени серьезно и имѣетъ свое основаніе (помимо нѣмецкой пропаганды) во многихъ соціально-экономическихъ нестроеніяхъ народной жизни Поверхностное знаніе своей вѣры, развитіе грамот­ности съ одной стороны іі проистекающее отсюда желаніе сознательнаго отношенія къ вѣрѣ и жизни съ другой, обни­щаніе народа вслѣдствіе уменьшенія надѣловъ, алкоголизма и недородовъ рядомъ съ постепеннымъ возрастаніемъ и благополучіемъ иностранныхъ поселеній, не вполнѣ нормаль­ныя отношенія къ духовенству, либеральное (если не ска­зать большее) отношеніе многихъ изъ интеллигенціи город­ской и сельской къ обрядамъ Православной Церкви-—вотъ главнѣйшія причины, способствующія распространенію сек­тантства.Почему среди народа развивается отрицательное отно­шеніе не къ другимъ, а именно религіознымъ учреждені­ямъ,—это будетъ вполнѣ понятно; если мы вспомнимъ, что жизнь всякаго русскаго христіанина, а особенно простолю­дина проникнута религіознымъ характеромъ, тѣсно связана съ его вѣрою, ею освящается со дня рожденія и до самой смерти, и при свѣтѣ этой своей святой вѣры онъ уясня­етъ себѣ смыслъ и событія жизни какъ его — частной, личной, такъ и общественной. Вполнѣ очевидно, что при проникновеніи въ народную массу различныхъ отрицатель­ныхъ понятій - они всѣ прежде всего сталкиваются съ религіозными воззрѣніями и расшатываютъ пхъ, а уже за­тѣмъ это отрицательное отношеніе распространяется далѣе. Сначала разрушается вѣра, а затѣмъ и весь, основанный на ней, строй жизни. Всѣмъ намъ извѣстно, что секта.чт-



874 —ская среда штуидпстовъ, отрицательно отнесшаяся къ род­ной своей вѣрѣ, становится чрезвычайно воспріимчива къ усвоенію всевозможныхъ соціальныхъ ученій до самыхъ крайнихъ. Въ особенности легко прививаются на ней идеи толстовства и мистическія. Отсутствіе опредѣленной догмы вѣроученія, слѣпая покорность вожакамъ секты, полная свобода въ изъясненіи Слова Божія повлекли къ дробленію секты на много маетнѣйшихъ, со взаимною враждою отно­сящихся другъ къ другу Въ настоящее время штундизмъ представляетъ собою среду, въ которой сталкиваются все­возможныя ученія, начиная отъ самаго грубаго раціонализ­ма до увлеченія крайними мистическими бреднями (Мале­ванный и хлыстовщина), идетъ борьба вожаковъ партій, гдѣ зарождается русскій соціализмъ и въ тихомолку тлѣетъ оппозиція не только православной вѣрѣ, но и всему строю общественной жизни, и только одна злоба и ненависть къ православію не улегается, а развивается все болѣе и болѣе и только въ этомъ чувствѣ, не смотря на всю рознь, всѣ сектанты солидарны между собою.Что касается нравственности сектантовъ (штуидпстовъ), то замкнутость жизни ихъ, такъ сказать, ихъ кагальное устройство, мѣшаетъ поглубже заглянуть въ ихъ среду. Одно несомнѣнно, что она далеко не безупречна, что въ ней много сторонъ, которыя бросаютъ сильную тѣнь Тамъ, гдѣ секта еще не укоренилась, только начинаетъ распро­страняться, гдѣ не остылъ еще энтузіазмъ сектантовъ, тамъ и жизнь ихъ чище и лучше; но гдѣ секта существу­етъ годы, тамъ начинается разложеніе до полнаго нрав­ственнаго упадка жизни Намъ приходилось и слышать и читать многочисленные отзывы о сектантствѣ различные до противоположное ні. Позволю себѣ напомнить тотъ от­зывъ о сектантахъ (штупдііетахъ), какой далъ О. М. Досто­евскій въ своемъ „Дневникѣ писателя- 1'. Его нравственное чутье, тонкій психологическій анализъ, знаніе народной



- 875 -жизни даютъ высокую цѣнность сго словамъ и заставля­ютъ насъ серьезно подумать надъ ними.„Что такое эта несчастная иітуп а? Нѣсколько рус­скихъ рабочихъ у нѣмецкихъ колонистовъ поняли, что нѣмцы живутъ богаче русскихъ и что это оттого, что по­рядокъ у нихъ другой Случившіеся тутъ пасторы разъя­снили. что лучшіе эти порядки оттого, что вѣра другая. Вотъ и соединились кучки русскихъ темныхъ людей, стали слушать, какъ толкуютъ Евангеліе, стали сами читать и толковать и произошло то, что всегда происходило въ та­кихъ случаяхъ Несутъ сосудъ съ драгоцѣнною жидкостью, всѣ падаютъ нпць, всѣ цѣлуютъ и обожаютъ сосудъ, за­ключающій эту драгоцѣнную живящую всѣхъ влагу, и вотъ вдругъ встаютъ люди и начинаютъ кричать: „слѣпцы! чего вы сосудъ цѣлуете: дорога лишь живительная влага въ немъ заключающаяся, дорого содержимое, а не содержащее, а вы цѣлуете стекло, простое стекло, обожаете сосудъ и стеклу приписываете всю святость, такъ что забываете про драгоцѣнное сго содержимое! Идолопоклонники, бросьте сосудъ! разбейте его, обожайте лціпь живящую влагу, а не стекло1'*!  И вотъ разбивается сосудъ и живящая влага, драгоцѣнное содержимое, разливается но землѣ и исчезаетъ въ землѣ разумѣется. Сосудъ разбили и влагу потеряли. Но пока еще влага не ушла вся въ землю, подымается суматоха; чтобы что ннбудь спасти, что уцѣлѣло въ разбитыхъ черепкахъ начинаютъ кричать, что надо скорѣе новый сосудъ, начинаютъ спорить, какъ и изъ чего его сдѣлать. Споръ начинаютъ уже „съ самаго началаи тотчасъ же съ самыхъ первыхъ двухъ словъ споръ уходитъ въ букву. Этой бу.івѣ они готовы покло­ниться еще больше, чѣмъ первой, только бы поскорѣе до­быть новый сосудъ; но спорь ожесточается, люди распа­даются на враждебныя между собою кучки и каждая кучка уноситъ для себя по нѣскольку капель остающейся драго-



876цѣнной влаги въ своихъ собственныхъ разнокалиберныхъ, отовсюду набранныхъ чашкахъ и уже не сообщается впредь съ другими кучками Каждый своею чашкою хочетъ спастись и въ каждой отдѣльной кучкѣ начинаются опять новые споры. Идолопоклонство усиливается во столько разъ, па сколько черепковъ разбился сосудъ Исторія вѣчная, ста- рая-врестарая, начавшаяся гораздо раньше Мартына Ивано­вича Лютера, но но неизмѣннымъ историческимъ законамъ почти точь въ точь таже исторія и въ нашей штундѣ: из­вѣстно, что они уже распадаются, спорятъ о буквахъ, толкуютъ Евангеліе всякъ па свой страхъ н на свою со­вѣсть и главное „съ самаго начала44, бѣдный несчастный, темный народъ! При этомъ столько чистосердечія, столько добрыхъ начинаній, столько желанія выдержать даже хоть муки и при всемъ томъ однако—столько самой безпомощ­ной глупости, столько маленькаго педантскаго лицемѣрія, самолюбія, усладительной гордости въ новомъ чинѣ „свя­тыхъ", даже плутовства и крючкотворства, а главное все „съ самаго начала44, съ самаго т. е. сотворенія міра, съ того, что такое есть человѣкъ и что такое женщина, что хорошо и что дурно, и даже: есть ли Богъ или нѣтъ Его? И какъ вы думаете: именно то, что они гакъ безпомощны и такъ принуждены начинать съ начала, именно это то н нравится людямъ и особенно пѣкоторымъ: „своимъ де умомъ начнуть жить, стало быть, непремѣнно договорятся до чего нибудь44. Вотъ разсужденіе! Такъ что добытое вѣ­ками драгоцѣнное достояніе, которое надо бы разъяснить этому темному народу въ его великомъ истинномъ смыслѣ, а не бросать въ землю, какъ ненужную старую ветошь, въ сущности пропало для него окончательно. Развитіе, свѣтъ, прогрессъ отдаляются опять для него на много на задъ, ибо наступитъ для него уединенность, обособленность и закрытость раскольничества, а вмѣсто ожидаемыхъ „ра зумныхъ44 новыхъ идей, воздвигнутся лишь старые, древ



877 -нѣйшіе, всѣмъ извѣстные, поганѣйшіе идолы, и попро- буйте-ка ихъ сокрушить! А впрочемъ бояться штупды совсѣмъ нечего, хотя жалѣть ее очень можно. Эта штунда не имѣетъ никакого будущаго, широко не раздвинется, скоро остановится, и навѣрное сольется съ которою - ни- будь изъ темныхъ сектъ парода русскаго, съ какой-нибудь хлыстовщиной,—этой древнѣйшей сектой всего, кажется, міра, имѣющей безспорно свой смыслъ и хранящей его въ двухъ древнѣйшихъ аттрпбутахъ: верченіи и пророче­ствѣ. Вѣдъ и тампліеровъ судили за верченіе и пророчество, и квакеры вертятся и пророчествуютъ, и Пнѳія въ древно­сти вертѣлась и пророчествовала и у Татариновой вертѣ­лись н пророчествовали, и редстокнсты наши, весьма мо­жетъ быть, кончатъ тѣмъ, что будутъ вертѣться, а про­рочествуютъ они уже, кажется, и теперь. Да не обижаются редстокисты сравненіемъ. Кстати, многіе смѣются совпа­денію появленія обѣихъ сектъ у насъ въ одно время: шіунды въ черномъ пародѣ и редстокпстовъ въ самомъ изящномъ обществѣ нашемъ. Между чѣмъ тутъ много и не смѣшного Что же до совпаденія въ появленіи двухъ на­шихъ новыхъ сектъ,-то ужъ безъ сомнѣнія, онѣ вышли изъ одного и того же невѣжества, то есть изъ совершен­наго незнанія своей религіи-. Только что приведенная вы­держка изъ „Дневника Писателя" начинается указаніемъ на историческія причины появленія штундпзма въ народѣ. Всякому очевидно, что внѣшняя причина, такъ сказать тол­чокъ, указанъ Д мъ вѣрно. Онъ, правда, не входитъ въ обсужденіе и уясненіе тѣхъ явленій народной жизни, ко­торыя способствовали и доселѣ способствуютъ распростра­ненію и укрѣпленію сектантства,—онъ только указываетъ путь, которымъ оно проникло первоначально въ среду темнаго русскаго люда—иновѣрную пропаганду.„Вотъ и соединились кучки русскихъ темныхъ людей и стали слушать, какъ толкуютъ Евангеліе, стали сами 



— 878читать и толковать44... Что же произошло далѣе? „А то, что всегда происходило вь такихъ случаяхъ/ т. е. явилась секта Для меня въ высшей степени характерной п силь­ной кажется рѣчь Д го о „разбитомъ сосудѣ". Что это за „сосудъ сь драгоцѣнною влагой44. Эго православная вѣра — искони содержимая русскимъ народомъ Смотрите, какъ преданъ былъ этой вѣрѣ русскій народъ, какъ заботливо охраняетъ онъ свое достояніе, какъ бережетъ все, что освящается его вѣрой. Эта св. вѣра во всѣхъ ея проявле­ніяхъ, со всѣми священнодѣйствіями и обрядами содержится во всей неприкосновенности и цѣлости, какъ драгоцѣнный со­судѣ съ драгоцѣннымъ содержимымъ. Православному христі­анину равно священно все, заповѣданное св. Церковію; онъ не раздѣляетъ внутренней стороны своей вѣры отъ внѣшней; для него онѣ равно священны и неотдѣлимы,—да развѣ и можно ихъ здѣсь раздѣлить. Развѣ можно въ живомъ организмѣ отдѣлить душу отъ тѣла? Но вотъ явились лжеучители. Они стали тайкомъ по темнымъ угламъ на­шептывать: „слѣпцы! чего вы сосудъ цѣлуете... Идолопо­клонники!" Нашлись къ нашей скорби такіе, которые по­слушали ихъ льстивыхъ рѣчей и разбили „сосудъ своей вѣры", отдѣлились отъ Св. .Церкви Христовой и пошли за новою вѣрой. Но легко было разбить сосудъ, легко было потерять вѣру, да не легко успокоить свою совѣсть, не легко найти отступнику душевный покой. „Чтобы что ннбудь спасти, что уцѣлѣло, начинаютъ кричать, что надо новый сосудъ, начинаютъ спорить, какъ и изъ чего его сдѣлать. Споръ начинаютъ съ самаго начала44 и уходятъ въ букву.. люди распадаются на враждебныя кучки и... не сообщаются съ другими кучками". Ііе то же ли мы видимъ и теперь въ сектантствѣ. У насъ въ нашемъ городѣ Севастополѣ три толка, и среди сектантовъ есть такіе, которые побывали во всѣхъ ихъ и въ концѣ концовъ не удовлетворенные въ исканіи истины создавалисвою новую 



— 879вѣру. „Не каждый ли своею чашкою хочетъ спастись?“ Бѣдный, несчастный и темный народъ!„При этомъ столі ко чистосердечія, столько добрыхъ начинаній, столько желанія выдержать даже хоть муки... и при всемъ томъ столько безпомощной глупости- .. Нельзя точнѣе охарактеризовать сектантовъ. Во многихъ изъ нихъ мы найдемъ много искренности, много добрыхъ и честныхъ задатковъ, много ревности до фанатичной преданности но­вому ученію, до готовности идти за него на страданія и муки, сколько желанія проповѣдывать Слово Божіе, но при ісемъ томъ сколько тупости, сколько безграмотнаго упор­ства, непониманія самыхъ простыхъ истинъ и грубаго идолопоклонства предъ буквой. А вмѣстѣ съ этимъ, „сколь­ко самолюбія и усладительной гордости въ новомъ чинѣ „святыхъ11! При чтеніи этихъ послѣднихъ словъ Д го мнѣ всегда представляется яркій образъ нашего сектанта-штун- диста въ новомъ чинѣ „святаго'-'-. Послушайте его, съ какимъ убѣжденіемъ онъ доказываетъ вамъ, что уже спа­сенъ, что онъ безъ пятна и порока (а раньше былъ такой то п пр ), что если Господь сейчасъ явится, то онъ впо­лнѣ увѣренъ, что будетъ съ Нимъ. Съ Богомъ онъ за панибрата чуть не самъ диктуетъ ему условія спасенія. Съ какой пренебрежительною снисходительностію онъ слуша­етъ васъ, когда вы ему доказываете грѣховность всего рода человѣческаго, не исключая и его самого. Какъ онъ старается убѣдить васъ, что согрѣшить можно, а грѣ­шить нельзя, и съ какимъ гордымъ самопревозношеніемъ указываетъ на недостатки православныхъ. Въ своемъ ослѣ­пленіи онъ уже не чувствуетъ, что гордость и осужденіе давно свили гнѣздо въ сердцѣ „святого1'- и что онъ этимъ самымъ сталъ хуже многихъ и многихъ грѣшниковъ.А „сколько плутовства и крючкотворства11... Это особенно приходится испытывать миссіонерамъ. Какъ они, сектанты, бросаются отъ стиха къ стиху, изъ одного 



880 —Завѣта въ другой, какъ стараются сбить и запутать со­бесѣдника и пр. Сколько здѣсь самыхъ іезуитскихъ пріемовъ!А есть ли предъ такими сектантами отрадное будущее? Ихъ пітунда разбудптъли духовныя силы своихъ послѣдо­вателей? Внесутъ-ли они свою долю вь дѣло, велите дѣ­ло христіанской цивилизаціи? „Нѣтъ”4! Отвѣчаетъ на ато Достоевскій. „Развитіе, свѣтъ, прогрессъ отдаляются для нихъ на много назадъ, ибо наступитъ для него уединен­ность, обособленность и закрытость раскольничества, а вмѣсто ожидаемыхъ ,,разумныхъ/ новыхъ идей воздвиг­нутся лишь старые, древнѣйшіе, всѣмъ извѣстные поганѣй- шіе идолы, и попробуйте ка ихъ сокрушить!" Это было написано въ 1877 году. Но не то же ли самое мы видимъ теперь? Какая чисто дѣтская боязнь у сектанта предъ новою книгой, предъ новымъ словомъ и новою мыслью! Какое пренебреженіе всего того, что наплучшаю создалъ человѣческій ріь н искусство! Какое превозношеніе своею малограмотностью и выставленіе нарочно, напоказъ, своего невѣжества. . „Вотъ мы неученые!44 съ чувствомъ самоудо­влетворенной гордости повторяють они.И уже многіе кончили свою штунду хлыстовщиной или малеванщиной, а какъ кончатъ другіе —покажетъ вре мя. Одно больно, одно жаль, сколько пропадаетъ здѣсь даровитыхъ готовъ, сколько ихъ пропало уже въ ненасыт­номъ стремленіи найти истину, которая всѣмъ дана и всѣмъ открыта въ Православіи, Свѣта! побольше свѣта! и тогда, какъ отъ лица Божія, погибнутъ всѣ эти хлыстов­щины, малеванщины, штунды и засіяетъ надъ всѣми свѣт­лой зарей Православіе!44При окончаніи настоящей статьи у меня невольно яви­лась мысль, да я думаю, что она являлась и у каждаго: если истина въ Православіи, то зачѣмъ же такъ многіе уходятъ изъ него? Почему тогда секта за сектой возста­ютъ и въ темномъ народѣ и среди интеллигентнаго обще­



— 881 —ства? Отчего тогда возможны такія явленія, какъ нагаков- щина, штунда и пр. среди нашего простого народа, а сре­ди болѣе развитыхъ —толстовцы и пр.? Хорошій отвѣтъ на ати вопросы я нашелъ въ „Бесѣдахъ о превосходствѣ православнаго пониманія Евангелія"- современнаго намъ іерарха Епископа Антонія: „Не будемъ торопиться на осужденіе, а лучше спросимъ: много ли въ нашу обще­ственную и внутреннюю жизнь вошло тѣхъ священныхъ истинъ Православія, которыя были раскрыты? Лучше спро­симъ: можно ли найти слѣды этихъ истинъ въ понятіяхъ общества? Или только себялюбивое равнодушіе, соединенное со страхомъ загробнаго воздаянія, выражаетъ наше отноше­ніе къ Церкви, далеко устраняя сердца наши отъ того, чтобы вникать въ духовную сторону всѣхъ нашихъ церков­ныхъ обязательствъ? Когда членамъ русскаго общества на­поминаютъ объ ихъ обязательствахъ по отношенію къ сво­ей религіи, то они отговариваются такъ: „что же? это не бѣда, что я пренебрегаю обрядами, за то я уважаю духъ религіи4'-. Но дѣло не въ обрядахъ. Напротивъ. Если у насъ что знаютъ въ Православіи, то скорѣе обряды: знаютъ, что преждеосвященная литургія служится великимъ постомъ, что митрополиты носятъ бѣлые клрбуки, что въ Преобра­женіе освящаютъ яблоки, что по средамъ и пятницамъ по­лагается поститься Но духа-то Православія, духа Церкви, ношенія въ душѣ своей истинъ откровенія о небесномъ домостроительствѣ, вотъ чего мы лишены настолько, что насколько новыя вѣры не правы въ своихъ обвиненіяхъ противъ Церкви, настолько всѣ, почти, ихъ обвиненія въ полномъ отрѣшеніи религіи отъ добродѣтели, направленныя противъ русскаго общества, справедливы. Мы рады уко­рять... за искаженіе Православія, но показали ли мы въ своемъ быту истины Православіи? Не мы-лп вмѣсто испо­вѣданія Церкви, т. е. всемірной любви, обнаруживаемъ только свое житейское самолюбіе и себялюбіе? Нашъ язы­




