
1 Іюля № 19 1892 года.

Ч А С Т Ь  О Ф Ф И Ц І А Л

I
ПРАВИТЕЛЬСТВЕННЫЯ РАСПОРЯЖЕНІЯ.

Высочайшая благодарность.
Кіевскій, П одольскій и Волынскій Г е н ер ал ъ -Г у б ер н ат о р ъ  

Графъ И гн атьев ъ  увѣдомилъ Е го  В ы сокопреосвящ енство 
Высокопреосвященнѣйшаго М одеста, А рх іеп и скоп а  В олы нскаго 
", Аіітолірскаго, что М инистръ В нутреннихъ Д ѣ лъ  С татсъ - 
Секретарь Д урново отзы вом ъ, отъ 27 мая сего  1892 г., за№  43 8 , 
сообщилъ ему, чтоГ осудл гь  И мператоръ, по всеподданнѣйш ем у 
Докладу телеграм м ы  его , Г р а ф а  И гн атьева , съ  вы раж еніем ъ 
вѣрноподданническихъ чувствъ  в сѣ х ъ  собравш ихся въ  городѣ 
Владимірѣ-Волынскѣ по случаю  торж ествен наго  празднованія 
Девятисотлѣтія со времени учрежденія Е пископской каѳедры  
въ названномъ городѣ, Всемилостивѣйше повелѣть соизволилъ: 
О-'іагодарнть з а  вы раж енны я чувства.
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Именные Высочайшіе указы, 
данные Правительствующему Сенату.

1892  года, мая 20. «Товарищ у О б еръ-П рокурора Свя­
тѣйш аго Сѵнода, тайному совѣтнику Смирнову  Всемилостивѣйше 
п о вел ѣ ваем ъ  присутствовать въ  П равительствую щ ем ъ Сенатѣ».

1892  года, мая 20. «У правляю щ ем у К анцеляріею  Свя­
тѣйш аго Сѵнода, тайному совѣтнику Саблеру  Всемилостивѣйше 
п о в е л ѣ в а е м ъ  быть Т овари щ ем ъ О беръ-П рокурора Святѣйшаго 
С ѵнода».

1892 года, іюня 9. «Помощнику управляю щ аго канцеля­
ріею  Святѣйш аго Синода, дѣйствительном у статскому совѣт­
нику К ерскому— Всемилостивѣйш е п овелѣ ваем ъ  быть управ­
ляющимъ канцеляріею  С вятѣйш аго С инода».

II.

ЕПАРХІАЛЬНЫЯ РАСПОРЯЖЕНІЯ И ИЗВЪСТІЯ.

П реподаніе А р хипаст ы ре паю  благословеніи.

Е го  В ы сокопреосвящ енством ъ, Высокопреосвященнѣйшимъ 
М одестом ъ , А рхіепископом ъ Волынскимъ и Житомірскимъ 
2 іюня сего  года преподано Б ож іе  б л аго с л о в ен іе  Иовоградъ- 
Волыискому воинскому Н ачальнику, Полковнику Ѳ еодору Морген- 
ш тіерну, Н овоградъ-В олы нском у головѣ, 2 гильдіи купцу Ивану 
С еливанову , дворянину Владиміру Д митріеву, Мировому По­
среднику 2 участка И овоград ъ  В олы нскаго уѣзда Николаю 
Зон аревском у  и крестьянину д. Л убчичъ Г ригорію  Михальчуку 
з а  принятіе ими участія въ  сооруж еніи ограды  вокругъ Зуб- 
чичскаго кладбищ а.

5 іюня Е го  В ы сокопреосвящ енством ъ Высокопреосвящен­
нѣйшимъ М одестомъ, А рхіеп и скоп ом ъ Волынскимъ и Жито­
м ірскимъ преподано Бож іе б л аго с л о в ен іе  свящ еннику с. Задыбъ, 
К овел ьскаго  уѣзда, М одесту  М ихалевичу и прихож анамъ церкви 
того же с е л а  з а  ихъ заботливость о благолѣпіи  приходскаго 
храм а.

8 іюня Е г о  В ы сокопреосвящ енством ъ, Высокопреосвящен­
нѣйшимъ М одестомъ, А рхіеп и скоп ом ъ Волынскимъ и Жито­
мірскимъ преподано крестьянам ъ с. Сморщ енъ, Заславскаго 
уѣзда, Космѣ Никптюку, М аріи Ф ранчуковой и Кириллу Ники-
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тюку Бож іе б л аго с л о в ен іе  з а  усердную  заботливость ихъ  
о благоукраш еніи х р ам а  Божіи, выразивш ую ся въ пожертво­
ваніи ими въ приходскую с. С м орщ екъ церковь разн ы хъ  ц ер ­
ковныхъ вещ ей, и устройство на собственны я ср ед ств а  ограды  
вокругъ кладбищ а

9 іюня Е г о  В ы сокопреосвящ енством ъ, В ы сокопреосвящ ен­
нѣйшимъ М одестомъ, А рхіеп и скоп ом ъ Волынскимъ и Ж ито- 
мірскимъ преподано Б ож іе б л аго с л о в ен іе  крестьянину Проко­
пію ГІасѣчпюку за  пож ертвованіе имъ 50 руб. въ Г о р о х о в ­
скую часовню па сооруж еніе, въ  память и збавлен ія  Е го  И мпе­
раторскаго В ысочества, Н аслѣдника Ц есаревича отъ опасно­
сти, угрож авш ей 29 апрѣля 1891 г въ г. Отсу, въ Японіи, 
иконы П реображ енія Господня и 12 м алы хъ иконъ д в у н ад е­
сятыхъ праздниковъ— и крестьянам ъ м. Г орохова, В ладиміръ- 
Волынскаго уѣзда за  пож ертвованіе ими въ память того же 
событія для той же часовни д в у х ъ  м ал ы хъ  колоколовъ стои­
мостью въ 45 руб.

Награж деніе набедренникомъ.

7 іюня Е г о  В ы сокопреосвящ енством ъ, В ы сокопреосвящ ен­
нѣйшимъ М одестомъ, А рхіепископом ъ Волынскимъ и Ж ито- 
мірскимъ свящ енники церквей: Г ео р г іевск о й  Л ю барскаго  ж ен­
скаго монастыря М ихаилъ  Литвиновичъ и Р о ж д еств о -Б о го р о ­
дичной м. П олоннаго, И о в о г р а д ъ -Волынскаго уѣзда, А ѳанасій  
Бнличъ за  примѣрное исполненіе пасты рскихъ обязанностей  
награждены набедренником ъ.

Награж деніе скуфьею.

Свящ енникъ м. Б а з а р а , О вручскаго уѣзда, Антоній П ан а- 
сенко за  пасты рскую  дѣятельность Е го  В ы сокопреосвящ ен­
ствомъ, Высокопреосвящ еннѣйш имъ М одестомъ, А рхіепископом ъ 
Волынскимъ и Ж итомірскимъ 2 іюня сего  года н аграж денъ  
бархатною ф іолетовою  скуфьею .

Свящ енникъ с е л а  Лотовки, З а с л а в с к а г о  уѣзда, Леонтій 
Бутовскій за  у сер д іе  къ храм у Божію, вы раж енное имъ по­
стройкой, на собственны я ср ед ств а , въ  с. Лотовкѣ кладби- 
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щенскоП Церкви, 4 іюня Е го  В ы сокопреосвящ енством ъ, Высоко­
преосвящ еннѣйш им ъ М одестомъ, А рхіепископом ъ Волынскимъ 
I! Ж итом ірским ъ н аграж д ен ъ  скуф ьею .

Награж деніе похвальны м ъ листомъ:
19 мая сего  1892 года Е г о  В ы сокопреосвящ енством ъ, 

В ы сокопреосвящ еннѣйш имъ М одестомъ, А рхіепнскопом ъ Во­
лынскимъ и Ж итомірскимъ крестьянинъ с. Чижевкн З а с л а в ­
скаго  уѣзда Ром анъ Д арчикъ, за  усердн ое исполненіе въ тече­
ніи 18 лѣтъ должности старосты св. В асиліевской  церкви 
с. Ч иж евкн, н аграж д ен ъ  похвальны м ъ листомъ.

В оп ія  рапорт а, на гімя Е ю  Высокопреосвящ енст ва, Высоко- 
преосвящ еннѣйш аго Модеста, Л о х іепископа  Волы нскаго и  Жито- 
мірскаго, благочиннаго /  округа Ривенскаю уѣзда, священника 

Андроника Теодоровича, отъ 18 м а я  1892  г. за  As 250 .

Смиреннѣйш е доношу Вашему Высокопреосвящ енству, 
М илостивѣйш ему моему А рхипасты рю  и Отцу, что священник 
м. К л ев ан я , ввѣ рен н аго  мнѣ округа, Іоан н ъ  Совицкій отли­
чается  усерд іем ъ  и ревностію  по служ бѣ. В се гд а  обращаясь 
съ  прихожанами с ъ  истинно пастырскою  кротостью и снисхож- 
деиіем 'ь, свящ енникъ Совицкій много потрудился для Ііле- 
ванскон церкви. П ослѣдняя, стар ан іем ъ  его , раск р аш ен а  сна­
ружи маслинными краскам и, стоимостью б олѣе 8 0 0  руб., вся 
внутренн остьцеркви  прекрасно  р аск р аш ен а  маслинными красками 
съ  изображ еніем ъ иконъ и вокругъ  церкви сѵм вола вѣры, 
пріобрѣтены: колоколъ, стоющій около 1000  руб., паникадило, 
стою щ ее 4 0 0  руб , дарохран и тельн и ц а , стоющая около 100 р. 
в многія другія цѣнныя веш и. Донося Вашему Высокопреосвя­
щ енству, М илостивѣйш ему моему А рхипасты рю  и Отцу о тако­
вомъ усердіи  свящ енника Іоан н а  С овицкаго, осмѣливаюсь 
смиреннѣйш е х о д атай ствовать  о награж деніи  его  скуфьею. 
Н а  подлинномъ резолю ція Е го  В ы сокопреосвящ енства, Высоко­
преосвящ еннѣйш аго М одеста, А рх іеп и скоп а Волы нскаго и Жито- 
м ірскаго , отъ 27 ц ая текущ аго года за  Л1? 2 4 2 1 , послѣдовала 
такая: «Согласно ходатай ству  благочи н наго , свящ енникъ Іоаннъ 
Совицкій н аграж дается  скуф ьею , съ  нап ечатан іем ъ  рапорта 
и н аград ы  въ Е п ар х іал ь н ы х ъ  В ѣдом остяхъ».
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Копія рапорт а, на гімя Ег<г- Высокопреосвящ енст ва. Высоко- 
преоввяищннѣйшаго М одеста, А рх іепископа  Волынскаго и  Ж и -  
томірскаго, Овручскаго уѣзднаго от дѣленіи Волынскаго Е п а р ­

хіальнаго У чилищ наго Совѣта отъ 29  м а я  1892  г. за  А» о  .9.

П редставляя при с е л ъ ,  па благоусм отрѣн іе В аш его 
Высокопреосвящ енства, копію ж урнальнаго  постановленія отъ' 
30 октября прош лаго 1891 г., О вручское уѣздное отдѣленіе 
смиреннѣйше проситъ М илостивѣйш аго А рхипасты ря и Отца 
о награжденіи набедренником ъ свящ енника с. Бѣлокуровнчъ 
Василія З а го р о в с к а го , какъ одного изъ эн ерги чн ы хъ , добро­
совѣстныхъ и честн ы хъ  дѣятелей , въ качествѣ  наблю дателя 
Церковно п риходскихъ  ш колъ 1 рай он а 4 благочинническаго  
округа, завѣдую щ аго  и законоучителя ц ерковн оп ри ход ской  
школы в ъ  с. Б ѣ л о к у р о ви ч ах ъ ,— и М илостивѣйшую резолюцію 
ниспослать на имя отдѣленія Н а рапортѣ этомъ резолю ція 
Его В ы сокопреосвящ енства. Высоко преосвящ еннѣйш аго М одеста, 
Архіепископа В олы нскаго  и Ж нтом ірскато , ю тъ 2 , іюня сего  
года за № 2 4 5 7 , п ослѣ д овала  такая: ‘ свящ енникъ В асилій  
Загоровскій н аграж дается  набедренником ъ с ъ . п ропечатан іем ъ 
рапорта и награды  въ Е п ар х іал ь н ы х ъ  В ѣдом остяхъ».

1\отн прощ енія на и м я  Его Высокопреосвящ енст ва, В ы соко- 
препсвяіценнѣйшаго М одеста, А рх іепископа  Волынскаго и Ж ит о-  
лірскаго. Русскаго подданнаго м ѣ щ анина П улинскаго общества 
лютеранина Вильгельма К арлова Б о в т а  отъ 26  м а я  1892  г.

Проживая въ  с. Д авидовкѣ, Ж нтом ірскаго  уѣзда, вблизи 
православной церкви, я съ  женою неоднократно изъ любопыт-> 
птва заходилъ въ  церковь и не р азъ  п ри ходи лось- слы ш ать 
отпѣваемыя церковны я служ бы причтомъ Д& впдовскато при­
хода;—б лаголѣ п іе  храм а , стройное пѣніе при ходскаго- х о р а  
11 порядокъ ц ерковн ы хъ  служ бъ повліяли такъ  на меня и ж ену; 
что мы порѣшили р а з ъ  н ав сегд а  отрѣшиться отъ лю теран­
скаго вѣроисповѣданія, нами и сповѣды ваем аго ,^  и п ри соед и ­
ниться къ православной  церкви. По рем еслу  я кузнецъ и, при­
нимая п равославіе , я не имѣю никакихъ д р у ги х ъ  въ  виду 
расчетовъ на п реим ущ ества, предоставленны я законом ъ лян ам ъ  
православнаго исповѣданія, а  еди нствен н о  руковож усь убѣж­
деніемъ п ревосход ства  П равославн ой  Г реко-Р осс ій ской  вѣры 
предъ исповѣданіемъ лю теранскимъ; почему честь имѣю они-
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реннѣйш е просить В аш е В ы сокопреосвящ енство разрѣшить 
присоединить меня с ъ  сем ей ством ъ  къ П равосл авію  и о семъ 
ниспослать свою А рхипасты рскую  резолю цію  и благословен іе . 
Н а прошеніи этомъ резолю ція Е г о  Высокопреосвящ енства, 
В ы сокопреосвящ еннѣйш аго М одеста, А рх іеп и скоп а Волынскаго 
и Ж итом ірскаго , отъ 2 іюня сего  года за  № 2 4 7 2 , послѣдо­
в а л а  такая: «Б л агосл овл яется  настоятелю  с е л а  Давидовки 
присоединить Б ови н а съ  сем ей ством ъ  къ п равославной  церкви 
с ъ  н ап еч атан іем ъ  сего  прош енія въ  Е п а р х іа л ь н ы х ъ  Вѣдомо­
стяхъ » .

Копіи прот окола Овручскаго уѣзднаго от дѣленіи Волмнскат  
Е пархіальнаго  Училищ наго Совѣта отъ 5 0  окт ябри  '1801 года,

1891 г. м. октября 3 0  дня. О вручское уѣздное Отдѣленіе 
В олы нскаго Е п ар х іал ьн аго  У чилищ наго С овѣта въ  составѣ 
П редсѣ дателя  о. протоіерея Димитрія К о м и ссар ев скаго  и ниже­
подписавш ихся членовъ слуш али отнош еніе и. д. Овручскаго 
уѣзднаго П редводителя Д ворянства С. И. Б е х а  (онъ же члряі 
сего  отдѣленія), отъ 24 октября з а  № 6 5 3 ,  слѣдую щ аго содер­
жанія: «при посѣщ еніи ц. п. школъ, нельзя не замѣтить энер­
гичной дѣятельности наблю даю щ аго 4 округа священника 
с. Бѣлокуровичъ Василія З а г о р о в с к а го  и того сердечнаго 
участія, съ  которымъ относится названны й свящ енникъ къ вели­
кому и святому дѣлу народнаго  просвѣщ енія. У строенная свя­
щ енникомъ З аго р о в ск и м ъ  въ с. Б ѣ локурови ч ахъ  ц п. школа 
въ  короткое время ст а л а  образцовой въ окрестности и, что 
особенно важно въ  сознаніи какъ мѣстнаго, такъ  и окрест­
наго простолюдина, устроенный при той школѣ х о р ъ , хотя 
по времени и молодой, не находитъ  себ ѣ  соперника па цѣлыя 
сотни в ерстъ  въ  окружности. Сообщ ая об ъ  этом ъ въ Овруч­
ское отдѣленіе Е п ар х іал ь н аго  У чилищ наго С овѣта, я, какъ 
членъ онаго, считалъ бы дѣлом ъ самой безупречной спра­
ведливости поощрить безкорыстную , но отрадно плодотворную 
дѣятельность свящ енника о. В асилія З а г о р о в с к а г о — представ­
л ен іем ъ  его  къ почетной н аград ѣ , къ какой, по закону, онъ 
можетъ быть п ред ставлен ъ » . Н е находя основаній не довѣрять 
подобному отзыву и вполнѣ раздѣляя таковый, постановили: 
ход атай ствовать  п редъ  Е г о  П реосвящ ен ством ъ , Преосвящен­
нѣйшимъ М одестомъ, Е пископом ъ Волынскимъ и Житомірскимъ
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о награж деніи свящ енника с е л а  Бѣлокуровичъ В асилія З а г о -  
ровскаго въ  порядкѣ постепенности н агр ад ъ  — набедренником ъ. 
Подлинный з а  надлеж ащ ими подписями.

П еремѣны по службѣ.

Въ с Д авидовку, Ж нтом ірскаго  у., перем ѣщ енъ псалом ­
щикъ с. С колобова, того же уѣзда, М ихаилъ Т олкачъ , а  въ  
с. Сколобовъ о п ред ѣ л ен ъ  псаломщ икомъ мѣстный пономарь 
Анѳимъ Дубинедкій

Псаломщ ики Ж нтом ірскаго  уѣзда с. Киріевки Г ер в ас ій  
Черняшевскін и с. Р а е к ъ  З а х а р ія  Б аги н скій  перем ѣщ ены  
одинъ на мѣсто д р у гаго

П саломщ икъ с. Д убищ ъ, Староконстантин. уѣзда. И ван ъ  
Срединскій перем ѣщ енъ для пользы служ бы въ с. Я блонку, 
Луцкаго уѣзда.

На псаломщ ицкое мѣсто въ  с. Сошично, К овельскаго  у., 
опредѣленъ свящ енническій сы нъ К онстантинъ Снпгуровскій.

П саломщ икъ м. Ч артор ій ска , Л удкаго  у., С ергій  Я нкевичъ 
уволенъ отъ должности, а  въ  Ч ар то р ій ск ъ  н азн ачен ъ  п салом ­
щикомъ и. д. учителя д.-приход. школы с. Гаранм овки, Лѵдк. у., 
Никандръ Л опуховичъ.

На псаломщ ицкое мѣсто въ  с. Хижннцы, Ж нтом ірскаго у., 
опредѣленъ окончившій курсъ  Волынской духов. С еминаріи 
Палфилъ П нскановскій .

Псаломщ икъ с. Д убечна, Владимір. у., Милій Р аф ал ьск ій , 
по прошенію, уволен ъ  отъ должности, а  на его  мѣсто оп ре­
дѣленъ заш татный псалом щ икъ Д ан іи лъ  Д обрянскій.

П саломщ икъ с. Сильно, Л уцкаго у., З а х а р ія  Совицкій 
уволенъ отъ должности за  дурное п оведен іе , а псаломщ икомъ 
въ Сильно о п ред ѣ л ен ъ  послуш никъ П очаевской Л авры  Д ан іи лъ  
лраіцевскій.

Пономарь Н ичпальскаго  прихода. З а с л а в , уѣзда, А нтонъ 
Пеиоловскій н азн ачен ъ  псаломщ икомъ въ Р оговнче-С ягровскій  
приходъ, того-ж е уѣзда.

Викторъ Ш ем етн л о  за  дурное п оведен іе  уволен ъ  отъ 
должности псаломщ ика Л ю бохинскаго прихода, Владимірволын. 
)ѣзда, а на его  мѣсто оп редѣ лен ъ  И лія Е н д асо в ъ .

Псаломщикъ Острожской Соборной церкви Антоній Вечерко 
перемѣщенъ въ с. Б ѣ л а ш е в ъ , О строж скаго уѣзда.



Н а псаломщ ицкое мѣсто въ с. С асан овку , З а с л а в , уѣзда, 
оп редѣ лен ъ  бывш. псалом щ икъ И гнатій  Ф аровичъ.

П салом щ икъ с. К ам ейно-К ош ирска, К о в ел ьск аго  ѵѣзда 
В ладим іръ К онцевпчъ уволен ъ  отъ должности за  своеволіе 
н дерзость, а  на его мѣсто оп ред ѣ л ен ъ  безмѣстны й псалом­
щ икъ С теф анъ Бѣлянскій .

П салом щ икъ и. Т рояиова, Ж итом ірскаго уѣзда, Григорій 
Т ереш кевп ч ъ  почисленъ за  ш татъ, а  на его  мѣсто въ м. Тро­
яновъ п ерем ѣщ енъ псаломщ икъ м. Соколя, Л уцкаго  у., Мертііі 
Ф елиискій, а  на мѣсто сего  послѣдняго н азн ачен ъ  сынъ 
пономаря Ф лоръ  А брам овичъ.

Окончившій курсъ С еминаріи В асилій Н оводворскій опре­
дѣ лен ъ  псаломщ икомъ въ с. Б ѣ л а ш е в ъ , Д уб ен скаго  уѣзда.

С вящ енническая дочь А нна Саковичъ опредѣлена "просфор­
нею въ с. Сам острѣлы , Р о веп ск аго  уѣзда.

П а просф орннческое мѣсто въ  с. М алую -М ощ аницу, Ду­
б ен скаго  уѣзда, оп ред ѣ лен а псаломщ ицкая вдова Евфросіиіія 
Варпицвая.

О выдачѣ книга д л я  сбора пож ертвованій.

23 апрѣля сего  1 8 9 2  года за  А: 5 7 7 0 , изъ Волынской 
дух. Консисторіи вы дана на имя побилетнаго  со л д ата  Елисея 
М аксим ова С ергій чука книга для сбора, въ  теченіи одного 
года въ п р ед ѣ л ахъ  Волынской еп арх іи  доброхотны хъ пожерт­
вованій на устройство иконостаса въ  церкви с. Ставка, 
Р о в еп ск аго  уѣзда.
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Церк.-прих. школы и школы 
грамоты, вновь открытыя или 

переданныя въ церковное 
вѣдомство.

ь 
от

кр
ыт

а. і
о  я  £3 О
Н ИЯ

С одержаніе отъ 
м ѣстнаго общ ества.

Общее
содер-

Въ частно­
сти содер-

Н а з в а н і е  ш к о л ъ . 1
1 о  о я- к1 И

жаиіе
школы.

ж а и і е
учителя.

Дубенскій уѣзнъ. я
1892 г.

1 Въ с. Вокуймѣ церк.-приход сЗ 16 мая. 110 100
2 Въ с. Винницѣ шк. грамоты. = 16 мая. 80 70
3 Въ с Лобачевкѣ шк, грамоты. Е-1 2 іюня. 60 50

Пременецкій уѣздъ. щ
 

е

4 Въ с. Людвнщахъ церк.-прих. ѴО
О

2 іюня. 120 —

Иладиміръ-Нолынскій уѣздъ. я
5 Въ с. Божвѣ церк.-приход. . 2 іюня. 120 100

Житомірскій уѣздъ. X

6 Въ с. Усолусахъ шк. грамоты. о 2 іюня 133 100

• 53

Примѣч. Въ школахъ, гдѣ показано только общее содержа­
ніе, въ показанной суммѣ заключается и содержаніе учителя.



—  406

Отчетъ о приходѣ, расходѣ и остаждо 
венства на содержаніе МѣлецвдХ0.

Н аличны ми Кредии

С Т А Т Ь И  П Р И Х О Д А . д ен ьгам и . булат

Р у б . 1 К . Руб.

Къ 1 января 1890 года оставалось'.

а) Но содержанію воспитанниковъ . . .
б) По содержанію ученической библіотеки
в) По содержанію безмездной библіотеки
г) По статьѣ на устройство общежитія .

416
90
25
513

267,
8

227»
6 5 7 . 2

щені

И т о г о 1045 227« 6 2 000: -!
хш

Сверхъ сего состояло гербовыми марками 
тридцать руб. (30 руб.)
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И мъ, ассигнованныхъ Съѣздомъ духо- 
ЦВі ровнаго училища, за 1890 годъ.

,ИТЕі

іагаі О Б Ъ Я С Н Е Н І Я .

- -
62000 руб., показанныхъ остаткомъ въ кредитныхъ бумагахъ, помѣ­

щены въ 5‘/о облигаціяхъ 2-го восточнаго займа (1878 г.).

Остатокъ въ такомъ же количествѣ показанъ въ копцѣ отчета епар­
хіальныхъ суммъ за 1889 годъ
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С Т А Т Ы І П РИ Х О Д А .

Ожидалось
но смѣтѣ 
па 1S90 г.

Дѣйствительно 
" п и л о  въ 1890,]

Н аличными
деньгами.

Наличными
деньгами.

Кредюі
бумаг

Р. і К Р. I к.
I

Р.

Во 1890 году поступило:

А) Па устройство общежитія при учи­
лищѣ.

1) Пятисопѣечнаго сбора ио числу де­
сятинъ церковной земли, находящейся въ 
пользованіи принтовъ Мѣлецкаго училищ ­
наго округа ............................................ 1330 33 1411

Подб

]

шепі

(
іеніі
Ьда
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Деньги эти поступили за 1889 годъ: 
а) Отъ благочинныхъ Ковельскаго уѣзда при отношеніяхъ: 
1 округа отъ 20 января 1890 г. за Д: 77 . . . .. . . .  104 р. 45 к. 

• • •  - 89 р. 40 к. 
. . . .  141 р. р. 6 к. 

............ 146 р. 36 к.
б) Отъ благочинныхъ Владиміръ-Волынскаго уѣзда при отношеніяхъ:
1 округа отъ 14, января 1890 г. за Д» 1 9 ......................... 85 р 85 к
2 о круга  отъ 4 января 1 890 г. за Д« 8 ....................  102 р.
а округа отъ 7 января 1890 г. за Д° 17 (сборъ по двумъ приходамъ

Подберезскому и  М ы с л и н с к о м у ) . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 2 р  47 к
4 о к р у га  отъ 12 января 1890 г. за Д; 45 ......................  203 р. 33 к.
в) Отъ благочинныхъ Луцкаго уѣзда при отношеніяхъ:
Городскаго округа отъ 3 января 1890 г. за Д» 8 
1 округа отъ 9 января 1890 г. за J6 6 . . .
• округа отъ 3 августа 1890 г. за »  134 . .
■> о к р у г а  отъ 17 января 1890 г. за А: 18 . . .

января 1890 г. за А; 1 5 .......................... 42 р.
4890 годъ:

Отъ благочиннаго Владиміръ-Волынскаго 
отъ 3 іюля 1890 г. за А? 296 .

За 488 / годъ:
Отт благочиннаго 1 округа Владиміръ-Волынскаго уѣзда при отно- 

шемотъ 11 іюля 1890 г. за Дк 196 ............................. ...  . 84 р. 20 к.
За 4886 годъ;

І іе и й П  СВЯ.Щ е н н и к ,а  с - ‘'ртшева Владиміръ-Волынскаго уѣзда, при отно- 
и о т ъ  23 марта за А; 10, сбора но 1 округу Владиміръ-Волынскаго 

л ..................................................................................... 84 р. 50 к.

2 округа отъ 17 января 1 890 г. за Д» 32 .
3 округа отъ 29 апрѣля 1890 г. за Д; 179
4 округа отъ 14 августа 1890 г. за Д» 306

4 о к р у г а  о т ъ  9

. 4 5  р .  1 5  
1 0 9  р .  3 0  

. 5 5  р .  5  
6 6  р .  3 5  

1 0

градскаго округа при отно- 
...................... 49 р. 45 к.

Итого 1411 р. 2 к.
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Ожидалось Дѣйствительно и
по см ѣтѣ
на 1890 г. пило въ 18901

С Т А Т Ь И  П Р И Х О Д А . Наличными Наличными Крещ
деньгами. деньгами. Сумм

1’. к.
1

Г . і к. 1*.

8ИМІ
ЗГ0І1

Э-КОІ 
скаг< 
въ 1

2) Однокопѣечнаго сбора по числу испо­
вѣдныхъ душъ Мѣлецкаго духовно-училищ­
наго округа ................................................ 500 3165 30

НИИ

3) %  отъ капитала 3040 3040
61 I
в ы л
ствеі

помѣ
даря

( П р о д о л  же і f in
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о  Б  ъ  я :  С  ЕЕ Е  ЕЕ I  ЯЕ

Примѣчаніе 4-е Благочинный Владиміръ-Волынскаго городского округа 
„малъ э-ти конѣечньш сборъ за J 8»9 г. въ 1889 году, почему сборъ 
ЗИП и записанъ въ отчетѣ за 1889 годъ. ' р

Примѣчаніе 2-е. Благочинный 3 округа Владиміръ-Волынскаго уѣзда 
•коп. сборъ по всѣмъ приходамъ округа, кромѣ Иодбережскаго и Ынслин- 

« °  "° которымъ сб°І,ъ бі'ілъ представленъ неполно), выслалъ 
въ 1б89 іоду, сборі. зтотъ также записанъ въ отчетѣ за 1889 годъ

Деньги эти поступили за 1889 годъ:
а) Отъ благочинныхъ К',вельскаго уѣзда при отношеніяхъ:

р. 87 к.
. 260 р. 91 к.

р. 72 к.
. 312 р. 96 к.
отношеніях’ь;

. . 51 р. 12 к.
р. 4 к.
р. 23 к.
р. 81 к.

. 131 р. 4 к.
. 249 р. 72 к.
. 173 р. 58 к.
- 180 р. 11 к.
• 218 р. 19 к.
3165 р. 30 к.

3 округа отъ 29 апрѣля 1890 г. за Лк ] 79' '
4 округа отъ 6 октября 1890 г. за Лк 355
«Отъ бдагочмвнихъ КяадмііірѵВолииепіго уѣзда при о т м м е а ія ъ ?  
Городского округа отъ 27 декабря 1889 г. за № 556 51 и 12 г
1 округа отъ 16 января 1890 г. за Лк 23 ’ 222 п л ,
2 округа отъ 4 января 1890 г. за Лк 9 .

и) Отъ благочинныхъ Луцкаго уѣзда при отношеніяхъ: 
Городского округа отъ 12 января 1890 г. за Л» 37 
Іокруга отъ 9 января 1890 г. за Лк 6 ...............
2 округа отъ 3 августа 1890 г. за Лк 134
3 округа отъ 17 января 1890 г. за Лк 18 . . ' '
4 округа отъ 9 января 1890 г. за Лк 18 . .

п 11Іримп,чанге. Однокопѣечнып сборъ по числу исповѣдныхъ душъ в ъ
в“ «“ »’Рг -« м н » ™ го  уѣзда, высланъ благочи™ 

Ь вь 1889 г. и записанъ въ отчетѣ за 1889 годъ.
™ ага поступили а) отъ размѣна въ Ковсльсимъ Казначействѣ 
а.на срокъ 1 „„ .ар а  Ш О  г. отъ 61 тысячи рублей, номѣщ",-М купона

г  ■ £  ж . ' ;с« т г о  дохода . . . . ѵ вычетомъ а /„ государ-
■ • й м н и ъ ’в ъ с т ’Г с4 " '’" 0^  ср“ ' ъ '  Іш я  18’ °  г' отъ’ б ’ооо’ р1; 
1 * І “го т о , а і  ’ ‘  ” СТ" " “ГО ” «■» (»> «и етом ъ  5% росу- 

л ' д< '  1591 р. 25 к.

М ѣд У е т ъ). Итого 3040 р.
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Девятый Археологическій Съѣздъ
в ъ  в и л ь н и .

1 — 14 Августа 1 8 9 3 года. і

(О к о  п ч а н іе ) . I
і

Запросы, на которые желательно получить разъясненіе на Девя- , 
томъ Археологическомъ Съѣздѣ.

В О П Р  О С Ы  О Б  Щ I  Е . і

1. TJ. А  Гильт ебрандт ъ.— О ж елательности выработать і 
программу Памятной Книжки для ар х е о л о го в ъ , археографовъ, 
этн ограф овъ , ан троп ологовъ  и язы ковѣдовъ.

2. А. А. Куникъ. — О необходимости принятія мѣръ къ со­
храненію  остатковъ  Т рой скаго  зам ка отъ дальнѣйш аго разру­
шенія.

3. Уральское Общ. Любит. Естест. О принятіи мѣръ ' 
къ охраненію  памятниковъ древности  отъ разруш енія  и расхп- } 
щ енія, о привлеченіи  къ сем у учены хъ и м ѣстны хъ дѣятелей
и объ облегчен іи  ученымъ лицам ъ и учрежденіямъ полученія 
разрѣш енія на раскопки съ  разными льготами и т. п.

іI. Древности первобытныя.

1 . . Д  Н. Анучинъ. —  С обрать данныя объ  имѣющихся 
въ  С ѣверо и Ю го -З ап ад н о м ъ  краѣ п е щ е р а х ъ  и о сдѣланныхъ 
въ нихъ ар х ео л о ги ч еск и х ъ  и антропологическихъ находкахъ, 
и принять мѣры къ изслѣдованію  тѣ хъ  изъ нихъ, которыя, 1 
по какимъ-либо данны м ъ, могутъ обѣщ ать новые матеріалы 
по первобытной ар х ео л о г іи  З ап ад н о й  Р о сс іи . и

с
2. —  Н е было ли сдѣлан о  ар х ео л о ги ч еск и х ъ  находокъ 

в ъ  о з е р а х ъ  С ѣ в ер о -З а п а д н аго  края и въ  какихъ именно, 
и не въ состояніи ли эти находки навести  на предположеніе С 
о сущ ествован іи  въ  нѣкоторы хъ о зе р а х ъ  свай н ы х ъ  построекъ. іг
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- 7 ?  5 ^ « а ѵ г . - Н е  удалоеь-лн кому-нибудь „зъ  
археологовъ оонаружить присутствіе въ могильны хъ Ву р г а -  
пахъ д еревян н ы хъ  столбовъ , которые, начинаясь „иже ур іви я  
земли, возвыш аю тся до верш ины кѵргапа, н е с л и  да то какимъ 
погребальнымъ обрядомъ они сопровож дались, т. ё з а п ва 
н.емъ ли покойниковъ въ землю, или трупосож женіемъ?

4. —  Не удалось-лп кому-либо изъ ар х ео л о го в ъ  о б н а ­
ружить присутствіе въ ку р ган ах ъ  д р ев н и х ъ  с р р о в ъ  папо и- 
наюшихъ сооою м огильны е, склепы , „о сооруж енны хъ на по 
верхпостн земли и присы паем ы хъ с в е р х у ' землю , „ есл и  
да, то какимъ погребальны м ъ обрядомъ они сопровож дались?

о. / J .  С). К р а и к о в ск іи .--Сгруппировать имѣющіяся досто­
верныя данныя о м огильникахъ , ку р ган ах ъ , го р о д ах ъ  и' т. п.

0. А ^ n n a - ^ , Mj eSc ^ - m n  ли слѣдовъ  этр у сскаго
Г ” ' ...... Іа  Т Г " 1  „ а К д ё , , , ^

въ п редьлахь Виленской гѵб ?
—- О предѣлить сходство или различіе древнѣйш ихъ 

могилъ этой области  съ  могилами привислянскнмп и к у р га ­
нами, по рр. Росп и Р оссовѣ .

8. —  Ж ел ател ьн о  было бы собрать м атеріалы  и с'оета-
ш ь Т Д  КурГа" ° ВЪ " Г(,Р°Л1" ^  Виленской губерніи и о п р е­

дѣлить ихъ разновидности, хотя бы по внѣшнимъ признакам ъ 
если таковые имѣются. Н ѣкоторые изъ городищ ъ, напгь "ри 
м. Эитпшьахъ и I аду ни въ Л и д с о м ъ  у., повидимомѵ оттп- 
шотея древним ъ происхож деніем ъ. ' ”

9. И  Ж тьгш евс/шД — Н ельзя-ли  произвести новыя раскопки 
и изысканія въ мѣстности одного изъ д ревнѣ йш и хъ  городовъ  
Іуровъ, нынѣ мѣстечка Т у р о в а  (М инской губ., М озы рскаго уѣзда)?

Ю М инскій Губера. Стат. Л ом ит .— К ъ  какимъ науч­
нымъ результатамъ привели произведенныя въ Минской гѵб 
археологическія раскопки?

П. //. Петровъ.—  О Д рогичипскихъ д ревн остяхъ , откры- 
,1Ѵ|> г. А венар іусом ъ ,

!-■ В. И. Сизовъ,- Различія въ  о б р яд ах ъ  п огребенія  
* л> отлнчичителыіыя особенности въ м огильникахъ язы че- 

^ о 2 е і і іе 'ТаТеЛеГі С’Ь веР °-3апад[,0Й  ,іаст" Р о ссін  и ихъ мѣсто-

Cfn 1° ч С равн ен іе  п огребальн ы хъ  язы ческихъ обрядовъ 
- еро-дападпоВ Р оссіи  съ  подобными обрядами въ д руги хъ

мѣстностяхъ Р оссія .
ез



4 1 4

II. Древности историко-географическія и этнографиче­
скія.

1. Я  Я . Ардаш евъ,— И зслѣдован іи  д р ев н и х ъ  урочищъ 
Ц а р е в а , С елитрянаго  и Ателя.

2. Я . Б. Бранденбургъ.— Гдѣ можетъ быть у к азан а  рѣка 
К его л а  или К и г о р а - 'в ъ  Эстляпдской губерніи , на которой 
въ 1269  г. Н овгородцы разбили ли вон ски хъ  ры царей .

3. /1. К. Ж мзяевс/сш.— Ж ел ател ьн о  опредѣлить мѣстопо. 
лож ен іе  упом инаем ы хъ въ лѣтописяхъ  ли товскихъ  погранич­
ны хъ городковъ , какъ то: С елукъ , Горош инъ, Р ясн а , Осѣченъ 
(больш ой, малый), Т у д ъ , Сижки.

4. — Д ревнія границы прежняго Р ж е в с к аго  уѣзда съ  Литвою.
5. —  Ж ел ател ь н о  было бы по издѣліям ъ, находимымъ 

въ  ку р ган ах ъ  извѣстной мѣстности, разны м ъ б у сам ъ , бронзо­
вымъ издѣліям ъ и т. п., указать на торговы я снош енія съ  раз­
ными странам и.

6. —  Границы  Т в ер ск и х ъ  удѣльны хъ княж ествъ.
7. —  К акія сохран и ли сь  въ  Литвѣ слѣды  сношенія 

съ  Т в ер ск и м ъ  княжествомъ?
8. Ю Ѳ. Б рачковск ій .— Д ревнѣйш іе поселы іики Западной 

Р оссіи  ( IX — X III в ) .
9. —  М индовгъ, Товтпвиш ъ, Д овмонтъ и св. Александръ 

Н евскій .
1 0 . —  Г ородъ Троки.
11. —  Л итва, какъ историческій и этнограф ическій  терминъ.
12. —  Л итовскіе зам ки — Тройскій , Л идскій, Кревскій.
13. —  Л итовскіе евреи .
14. —  П осел ен іе  караим овъ  въ Литвѣ.
15. —  Ц ы ган е  въ  Литвѣ
1 6 . А. А . Яу/шкк. — Г ородищ е « Ц арьград ъ *  (Герцике), 

въ  Д инабургском ъ уѣздѣ.
1 7 . —  Н е есть ли мѣстечко Ш кудской волости, Гель- 

ш евскаго  уѣз , Ковенской губ. Ароіѳ или Орэіѳ древній городъ 
чудской Кореи (К уровъ) A pulia (8 5 3  г )?

18. А. Л аппа-Д анилевскій . —  С обрать преданія объ основа­
ніи д еревен ь  въ  Виленской губ. и сд ѣ л ать , если возможно, 
выводы о х ар ак тер ѣ  древней  колонизаціи въ  этой мѣстности.

1 9 . —  С водъ древнѣ йш и хъ  извѣстій  о племени Голядь 
и уясненіе того зн ачен ія , какое имѣетъ его  мѣстоположеніе 
для исторіи древнѣйш ей колонизаціи восточны хъ славянъ.

20. П оходы Р у сск и х ъ  князей на Литву въ X I — XII вв. 
и критическій ан ал и зъ  предан ія  объ  основаніи  Трокъ.
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21. П олитика п ер вы х ъ  Л итовскихъ князей по вопросу 
о заселеніи  ю го-западной Р )  си литовскими и польскими коло­
нистами.

22. —  Границы  между М осковскимъ и Литовскимъ кня­
жествами въ X V I в.

23. Л. И. Маркевичъ. О бъ устройствѣ охотниками волчь­
ихъ ямъ въ Зап ад н ой  Р оссіи .

24. И. Л/альтшевотш,— Н овгородъ  Литовскій, его  о сн ова­
ніе и памятники.

25. —  Т атар ск ія  поселенія въ  п р ед ѣ л ах ъ  Литвы и Б ѣ л о ­
руссіи.

26. —  Н азван іе  Ч ерпан Русъ  для полосы, обнимаемой 
нынѣшнимъ Слуцкимъ и Н овгородским ъ уѣздами.

27. —  Е в р еи  въ Б ѣ лоруссіи  и Литвѣ.
П роисхож деніе н азван ій  н асел ен н ы х ъ  мѣстностей 

въ Бѣлоруссіи и П одлясьи, оканчиваю щ ихся па ewvw, ичи.
29. М инской чуб. Ст. Р о м .— Какія плем ена жили въ  п ре­

дѣлахъ нынѣшней Минск, губ. въ IX в.
30. —  Время основан ія и засе л е н ія  важ нѣйш ихъ горо­

довъ въ Минской губ., происхож деніе сам ы хъ  названіи  горо­
довъ (н ап р , слово «М инскъ») и основатели  эти хъ  городовъ 
(кѣмъ, напр , осн ован ъ  гор П овогрудокъ?)

31. —  О кончательное вы яснен іе вопроса о р. Н емирѣ, 
на которой по лѣтописи Н естора  происходило ср аж ен іе  тр ех ъ  
Ярославичей съ  В сесл аво м ъ  М инскимъ въ  1066 году.

32. / / .  П ет ровъ.— Э тнограф ическія границы литовскихъ 
н русскихъ плем енъ  въ губ. Виленской, Гродненской и К о в ен ­
ской.

33. —  Э тнограф и ческія  границы р у сск аго  племени 
съ польскимъ въ зап ад н ы х ъ  частяхъ  нынѣш нихъ губ. Сѣд- 
ледкой и Лю блинской.

34. О началѣ  и происхожденіи гор. Гродно.
35. Г. А. Х алат овъ .—  Не сохран и лось-лн  какихъ-либо 

слѣдовъ пребы ванія  арм янъ въ Литвѣ въ промежуткѣ отъ 
XI—XVI в.

III. П амятники искусствъ и художествъ.
1- Н. Н. Ардаш евъ.— О времени построенія здан ія древ- 

ІІІІХЪ П риказовъ в ъ  М осквѣ и о размѣщ еніи в ъ  нихъ отдѣль­
ныхъ приказовъ.

-■ К- М. Бы ковскій .— К ак іе  д ревн ерусск іе  архитектурны е 
памятники носятъ вліян іе западно  - евр о п ей скаго  и скусства 
До XVII в.? J
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3. Л  И. И ловайскій. — Д ѣйствнтелы ю -ли  д ворецъ  въ У гл ичѣ, 
сущ ествую щ ій подъ им енем ъ дворца, Ц а р ев и ч а  Димитрія, былъ 
его  мѣстож ительствомъ?

4. И. И. Петровъ.—  Х арактеристи ка и у казан іе  архитектур­
ны хъ особенностей  церквей: О льгердовой , Благовѣщ енской 
въ В итебскѣ, С ы нковической, Б рестской  Н иколаевской  и др. 
Х ІѴ — Х Ѵ  вв. со слѣдами зап ад н аго  вліянія.

5 __ Н ельзя ли возстановить первоначальны й видъ нѣко­
торы хъ  д р евн и х ъ , по подновленны хъ недавно иконъ, наир., 
Б рестской  и иконы Однгнтріи въ  В иленском ъ Свято-Троицкомъ 
монастырѣ?

6. В. И. Сизовъ.— Х арактеристи ка худ ож ествен н аго  стили 
и оп ред ѣ лен іе  значенія вещ ей, добы ты хъ въ язы ч ески хъ  мо­
гильникахъ  С ѣ в ер о -З ап ад н о й  Р оссіи .

7. 1/. В. Сусловъ. —  Въ каки хъ  вы раж ен іяхъ  встрѣчаются 
старинныя указанія о ф орм ахъ  п способѣ ц ерковн ы хъ  постро­
е н .  въ Россіи?

8. _  К огда появились въ русской церковной архитектурѣ 
надвратны я церкви и какой су щ ес тв о в ал ъ  типъ ихъ?

9. —  Какія свѣдѣнія имѣются о древне-ру  сск п х ъ  церквахъ, 
заверш аю щ и хся  колокольней?

10. — К акое зн ач ен іе  имѣли б а ш н и , примыкавшія 
къ ц ерквам ъ  X I— Х Ш  ст.)?

11. —  Ж ел ател ьн о  составить карту, в ъ  какихъ мѣстахъ 
и кѣмъ изслѣдованы  извѣстны е памятники древн ей  русской 
архитектуры .

12. Ц ерковно-Арвсеол. Общ. ѵ ри Кіевской Л у х - Цк- — Откры­
тіе и и зслѣ д ован іе  еди нствен н ы хъ  въ С ѣ в ер о -З ап ад н о м ъ  краѣ 
д р ев н и х ъ  ф р еско в ы х ъ  изображ еній  въ  С пасо-Евф росііньев- 
скомъ Полоцко-мъ монастырѣ, подновленны хъ около половины 
X IX  в.

IV. Бытъ домашній, общественный, юридическій 
и военный.

1. Л- И. И ло в а й с к ій — П р о м х о к л е п \е  и назначенія древ- 
пихт. баш енъ близь г.г. Х олма и К ам енца.

2. К. А . Кондратовичъ.— Н е могутъ ли быть указаны 
чисто военные памятники борьбы Руси на западной окраин’ 
(походъ Ш еи н а , В еликая С ѣверн ая война и 1812  годъ).

3. Ю. Ѳ. К рпчковскій .— Ч ѣм ъ объясняется  повсемѣстное 
р асп ростран ен іе  и господство р у сск аго  язы ка въ  быв. Литов 
скомъ княжествѣ?
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4. - -  Князья Городе и ещ е, Б ерестей скію , Б р я н с к ѣ , Н о вго ­
родскіе, I уровсьіе,, И зясл авск іе’ и др. до н ач ал а  Л итовскаго  
владычества въ  Зап ад н ой  Россіи .

5. Литовскій С татутъ п его  отнош еніе къ русском у
законодательству. ?

6. Л. Л аппа  -  Д апалевсклп .— Г ен еал оги ческ ія  свѣдѣнія 
о родѣ О лы інлуіітовичей и о первом ъ вы ѣзж елъ въ М оскву 
Литовскомъ князѣ А л ексан д р ѣ  Мелюбѣ.

7. —  С п раведли во  ли извѣстіе о томъ, что нѣкоторые 
изъ с.тужилых в людей Л и товскаго  князя ссы лали сь  па грамоты, 
пожалованныя имъ «отъ д остославн ы хъ  Р у сск и х ъ  кн язей ’ ещ е 
во времена удѣльнаго пер іода Княжеской Р уси  и пѣтъ ли 
хотя бы косвен н ы хъ  указаній  на х ар ак т ер ъ  и содерж ан іе  
этихъ грамотъ?

8. — Имѣютъ ли вы раж енія: «вы дачка, шапками вергатн , 
кольцо’ , мѣстное зн ачен іе , собственно въ сф ерѣ  исторіи одного 
Литовскаго или же о б щ есл ав ян ск аго  процесса?

9. Р ец еп ц ія  русскаго  п рава  литовскимъ въ древній  
періодъ наш ей исторіи и наоборотъ: л и то в ск аго — русским ъ 
въ позднѣйшее время (X V I — X V II в.)

10. И. А. Линнмченко.— П ѣтъ ли какихъ новы хъ дан ны хъ  
для опредѣленія загадочной  личности князя Ю рія Д аниловича 
Холмска го?

11- ^д Ь  находится любопытный м атер іал ъ , легш ій  
въ основу статьи О. Л ю бом ирскаго -Starostw o Ratensuie (Bibl 
War'sz. 1856 г.)?

12. И. АІалы ш евскій .— Брачны е союзы Л итовскихъ князей 
съ русскими до конца X IV  в.

13. — П ослѣдніе представители  рода С луцкихъ князей, 
потомковъ К іевск и х ъ  О лельковичей.

14- Л. С- Павловъ. Н ельзя ли составить къ открытію 
съѣзда сборникъ ю ридическихъ об ы чаевъ  С ѣ в ер о -З а п а д н аго  
края? 1

15. Н ѣтъ ли сл ѣ д о въ  сущ ествован ія  въ  древней 
Польшѣ (IX — XI в.) государственной  десятины?

16. II. А . Линничеико.-— Основныя черты ли товско-русскаго  
феодализма и отличіе его  отъ ф еодализм а зап ад н о-европ ей скаго .

V. Древности Церковныя.
1- Л. I .  Ж /зневс/сш ,— П роисхож ден іе полонны хъ колоко­

ловъ съ лат. надписями (наир., въ  с. М олдинѣ, Выш неволоц- 
1;а™ У- Тверск. г.).
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2. И  М а л ъ іш е в с к і ) ^  ПРИ К аѳедраль­
ной церкви въ  г. Н овогрудскѣ , извѣстное с ъ  оО годовъ  Х \ 'I I  в.

3 —  Бывш ій монастырь въ  с. Л аврн ш евѣ  близь Ново- 
гродка. Е г о  осн ован іе . Д ѣйствительно ли онъ первы й  мона­
стырь литовскаго  строенія и осн ователь  его  самый ранній 
х р и ст іан и н ъ  и зъ  лит овскихъ  князей?

4 _  Д ревнѣйш ая ц. в ъ  В илы іѣ— св. Параскевы-Пятницы.
5 _  О Виленской иконѣ, назы ваем ой  О стробрамскою
6. М инскій  Г уб . Стат. К ом ит .— О ткуда и какими путями 

расп ростран и л ось  хри стіан ство  въ  п р ед ѣ л ах ъ  Минской губ.?
7. Н. П ет ровъ,— О д ревн и хъ  ц е р к в а х ъ  русской велико­

княжеской э п о х и -С п а с о -Е в ф р о с и н ь е в с к о й  и Борисоглѣбской 
въ  П олоцкѣ и Колижской Б ори соглѣ бской  въ  Гродно.

g _  О писаніе д р ев н и х ъ  ф р есо къ  въ  С пасо Ефроепнь- 
евском ъ  м онастырѣ въ П олоцкѣ сравн и тельн о  с ъ  другими 
ф рескам и и вопросъ  о возстановлен іи , по возможности, ихъ
п ервон ачал ьн аго  вида .

9. _  О пи сан іе  креста  преп. Е ф росиніи  Полоцкой,
1161 г., исполненнаго впзантійско русскою  перегородчатою
эмалью ’и русским ъ художникомъ, сравнительно с ъ  другим 
эмалевы ми произведеніями.

10. П. В. П окровскій,— В ъ  каки хъ  ц е р к в а х ъ  Западиоіі 
Р оссіи  со х р ан и л ась  старинная стѣнная живопись? (Объяснить 
происхож деніе, композицію, стиль).

П .  _  Ж ел ател ьн о  имѣть свѣдѣнія о чудотворныхъ ико­
н ах ъ  зап ад н о -р у сскаго  края, п р ав о сл ав н ы х ъ  и католическихъ, 
с ъ  о б ъясн ен іем ъ  ихъ  исторіи и худ ож ествен н аго  стиля (точ­
ные снимки). .

12. —  Въ какихъ ц е р к в а х ъ  зап адно  р у сск и х ъ  иконостасы. 
О писаніе ихъ. Снимки.

13. —  Ж ел ател ьн о  имѣть свѣдѣнія о старинной церьов 
ной утвари, уцѣлѣвш ей въ ц ер к в ах ъ  Зап ад н ой  Россіи.

14. —  Ж ел ател ьн о  имѣть свѣдѣнія о сл авян ски х ъ  бого­
служ ебны хъ  рукописяхъ и староп ечатн ы хъ  изданіяхъ  уніат­
скихъ , сохранивш ихся въ  м ѣстны хъ б и б л іотек ахъ  Запади 
Р оссіи .

15. С. С. Слуцкій. К ресты  въ п ри балтій скихъ  раскопкахъ.
VI. П амятники язы ка и письма

1. П. Л. Гилм пебрандт ъ. — С ущ ествую тъ ли пример1,1 
и д о казател ьств а  употребленія русской азбуки  въ документахъ 
на польскомъ языкѣ до X N 1 в.?
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2. —  С праведливо  ли мнѣніе, что въ  Виленской П ублич­
ной Библіотекѣ хранится первопечатная Г уттен бергская  лати н ­
ская Библія с ъ  русскими рукописными замѣчаніями на поляхъ 
принадлежавшими будто бы сп равщ икам ъ  Острожской Б и бліи  
(1580).

3. Л. Іі. Лхизнсвскш. Ж ел ател ьн о  было бы составить 
каталогъ литовскихъ староп ечатн ы хъ  книгъ типографій въ  Евю , 
Кутеинскомъ, В иленском ъ С вятодуховском ъ монастырѣ.

4 Л. А . Линииченко. П ривести, по возможности, въ из­
вѣстность всѣ  не изданны е списки Л и товски хъ  лѣтописей.

Въ какомъ отношеніи къ извѣстнымъ намъ лѣто­
писямъ находится лѣтопись И в а н а  Ч ерноризца?

6. П редставить подробное описан іе лѣтописнаго списка, 
находящагося въ  библіотекѣ  гр. З ам о и ск аго  въ  В арш авѣ.

~ Д ѣ й ство вала  ли «Р усская  П равда» въ  ю го-запад- 
11011 (Волынь и 1 аличъ) и нѣтч. ли слѣ д овъ  этого
въ письменныхъ зам ѣткахъ .

8. М инскій  I  уб. Ст. І\ом. —  Д ревнѣйш ія типограф іи  
въ Минской губ., перечень ихъ  изданій, язы къ этихъ  изданій 
и содержаніе ихъ

9. С. С. С луцкій . —  М атер іалы  для свод а  сл овъ  велико­
русскаго нарѣчія, взяты хъ изъ ф инскаго языка.
VII. Древности классическія, византійскія и западно­

европейскія.
1- Д . В . Анналовъ. О районѣ расп ространен ія  римскихъ 

кладовъ и вещ еств ен н ы х ъ  памятниковъ въ Зап адн ой  Р оссіи .
VIII. Древности Славянскія и Литовскія.

• 1. ДЛ Ѳ. К рачковскій.— Литовскій языкъ въ семьѣ индо­
европейскихъ языковъ.

2- Н. П. Петровъ. — О сродствѣ  и сходствѣ  м иѳическихъ 
воззрѣніи литовскихъ и р усски хъ  плем енъ  и историческое 
вліяніе ихъ однихъ на другихъ.

IX. Древности восточныя.
1- С. С  С луц к ій .— Отношеніе сн рскаго  язы ка сем ирѣчеи- 

выіхъ нестор іаиски хъ  подписей къ языку соврем ен ны хъ  несто- 
ріапъ Урміи и К урдистана.

П амятники археографическіе.
1- П. .4. Гилътебрандт ъ.— Ж ел ател ьн о  было бы имѣть 

1,0 времени С ъ ѣ зд а  напечатанный подробный справочный ука­
затель уже изданн ы хъ  памятниковъ и изслѣдованій  по нсто- 
рчі Западной Р оссіи .
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Н овые вопросы и зап росы  м огутъ быть присылаемы 
в ъ ' П редварительны й К ом итетъ IX А рхео л о ги ч ескаго  Съѣзда, 
на имя г. П р ед сѣ д ател я  онаго: Ей С іятельства Графини 
П расковіи  С ергѣевны  У варовой , въ М оскву (въ  И мператор- 
сков М осковское А р х ео л о ги ч еско е  О бщ ество, на Берсеневкѣ) 
или па имя П редсѣ дателя  В иленскаго  отдѣленія П редвари­
тельн аго  Комитета, Е го  П р ев о сх о д и тел ьства  А лексѣ я  Петро­
вича Т ы ртова, въ М узеѣ въ Внлыіѣ. Л ица, предложившій 
вопросы, вмѣстѣ с ъ  тѣмъ принимаютъ па себ я  обязанность 
представить по нимъ С ъѣ зду  д оклад ъ  или сообщ ен іе .

О  см ерт и свящ енниковъ и псалом щ ика .

Благочинны й 1 округа  О строж скаго  уѣзда, свящ ен­
никъ Григоріи И овосадскій  отнош еніем ъ отъ 9 іюня 
за  А: 147, сообщ илъ Редакц іи  для н апечатан ія  къ свѣ­
дѣнію оо. Б лагочин н ы хъ , что 4 мая настоящ аго года 
скончался отъ чахотки 26 лѣтъ свящ енникъ с е л а  Кле­
пачъ И лар іо іп . Т о р с к ій , остави въ  послѣ себ я  жену 

* Н адеж ду Н иколаеву  18 лѣтъ. И м ущ ества въ  деньгахъ 
покойникъ никакого не о став и л ъ , такъ  какъ  все  расхо­
д о в а л ъ  па свое  лѣчен іе . Х озяйственны й ремапептъ
по покойникѣ остался  весьм а незначительны й.

Благочинны й 1 округа Н овоград ъ-В ол ы н скаго  уѣзда, 
свящ енникъ Іако в ъ  П етровскій отнош еніемъ отъ 11 іюня 
за  А: 176 сообщ илъ Р едакц іи  для н ап ечатан ія  къ свѣ­
дѣнію оо. Б лагоч и н н ы хъ , что свящ енникъ Николаевской 
церкви м К орца Д орим едонтъ Г ан ж улевп ч ъ , послѣ про­
должительной 6-лѣтпей болѣзни, па 52 году жизни, 2 іюня 
сего  1892 года ум еръ отъ к а т а р р а  л егк и х ъ ; послѣ по­
койнаго осталось  им ущ ества на сумму 406  р., па каковое 
имущ ество п ред ъявлен о  д о л га  па 100 рублен . Семейство 
покойнаго состоитъ изъ жены П авлы  С тепановой 45 л. 
и шести душъ дѣтей: сы н а Димитрія 24  л ., состоящаго 
въ граж данской служ бѣ, дочери Софіи 18 л ., окончившей 
курсъ  въ Ж итомірском ъ ж енском ъ училищѣ духовн аго  вѣдоя-
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ства, дочери М аріи 15 л., оканчиваю щ ей в ъ  с е н ъ  году 
то-же училище, дочери Валентины 12 л., обучаю щ ейся 
въ 4 кл ассѣ  того же училищ а, сы на П латона 10 л ,  о б у ­
чающагося въ 1 кл ассѣ  Ж итом ірскаго  д уховн аго  хчи-

I л и та  и дочери Н аталіи  8 л., состоящ ей при матери.

Благочинны й 3 округа  В л ащ и м іръ-Волы пека го уѣзда, 
свящ енникъ Х ристоф оръ М алевичъ отнош еніем ъ отъ 19 іюня 
за № 200  сообщ илъ Редакц іи  Е п ар х іал ь н ы х ъ  Вѣдомостей, 
что 15 іюня сего  1892  года ум еръ отъ р азр ы в а  серд ц а, 
па 60 іоду  ж и зн и , псалом щ икъ с е л а  Б р а н ъ , В ла- 

і д и м іръ -В олы н ск аго  у ѣ зд а , Г ригорій  И ван овъ  Тимо- 
1 тіепичъ. П челѣ пего о стал ась  ж ена его  Е вдокія Тимо- 
3 ѳ еев а— 54 л ѣ т ъ , и дѣти: П ан тел ей м о н ъ — 27 л., Ѳ ео-

І
доръ— 25 л., И в а н ъ  19 л., А л е к с а н д р а — 22 л., С теф а- 
нида — 10 л. п М ар ія— 12 л. И м ущ ества по смерти его 
осталось па 45 руб.

О  вакант ны хъ учит ельскихъ  мѣстахъ.

Въ настоящ ее время праздны мѣста учителей:
1) въ церковно приходской школѣ с ел а  Б уж апъ, Влади- 

ліръ-Волынскаго уѣзда, 3 благочинническаго  округа. Ж а л о ­
ванья учителю положено G3 р. въ  годъ, при готовой квартирѣ, 
отопленіи и прислугѣ .

2) въ церковно-приходской школѣ д ер . С кры глова, того же 
уѣзда и благочинія, Б уж ан скаго  прихода. Ж ал ован ья  хчителю 
положено 80 рублей  въ годъ, при готовой квартирѣ, отопле­
ніи и прислугѣ. Учитель, имѣющій право читать З ак о н ъ  Божіи, 
будетъ получать 100 р. въ  годъ.

3) въ школѣ грамоты въ сел ѣ  П у л гаи ах ъ , Б уж ан скаго  
прихода, того же уѣзда и благочинія. Ж ал о в ан ья  учителю поло­
жено 50 р. въ  годъ , при готовой квартирѣ, отопленіи и при­
слугѣ.
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О Б Ъ Я В Л Е Н І Е .

O n  Православнаго Палеиннскаго Ойщеива-
Императорское Православное Палестинское Общество, озабочиваясь 

удешевленіемъ пути въ Іерусалимъ и на Аѳонъ для Православныхъ 
паломниковъ, открыло продажу проѣздныхъ паломническихъ книжекъ, 
кромѣ имѣющихся уже, еще отъ Самары и нашло возможнымъ брать 
за проѣздъ въ третьемъ классѣ:

' До 
Яффы

До
Аѳона

и обратно.

Отъ Самары на Тулу, Курскъ, Кіевъ и Одессу . G6 р. 1)6 р.

Отъ Самары на Ряжскъ, Козловъ, Ростовъ и

Таганрогъ ..................  .......................... 54 р. 48 р.

Паломническія книжки продаются: В ъ  С а м а р ѣ : у Уполномочен­
наго Общества о. Іеромонаха Софронія, Архіерейскій домъ, и дѣйстви­
тельны на цѣлый годъ со дня ихъ выдачи. Купившіе оныя могутъ 
останавливаться въ Тулѣ, Курскѣ, Кіевѣ, Одессѣ, Ростовѣ на-Донр 
Таганрогѣ и Константинополѣ.

Дозволено цензурою. Кременецъ. 21 Іюня 1892 года.
Редакторъ П. Бѣляевъ.



ВОЛЫНСКІЯ
Eli А РХІА ЛЬНЫЯ ВѢДОМОСТИ.

-----— -

1 Іюля № 19 1892 года.

Ч А С Т Ь  Ь Т Е О Ф Ф Т Т Т Т І Ь Ь С І Ъ Ь Т А Ч Я .

Участіе дворянъ въ защитѣ православія яа Волыни *).
Б лаговолителы іы м ъ призывомъ п реосвящ ен н аго  а р х и п а ­

стыря Волыни п р ед о став л ен а  мнѣ честь присоединиться къ м ѣ ст­
нымъ п редставителям ъ Волыни въ вы раж еніи воспоминаній п 
мыслей, зн ам енуем ы хъ  настоящ имъ церковнымъ торж ествомъ 
Волыни. У дѣляю  для моей рѣчи воспоминанія объ  одномъ изъ 
выдающихся явленій  въ  церковной жизни старожитной Волыни, 
особенно X V  н X V I вв. Разумѣю  отнош еніе р у сск и х ъ  дворянъ 
этой старожитііой Волыни къ своей  праотцевской церкви, осно­
вавшейся здѣсь при святомъ равноапостольном ъ князѣ Владимірѣ. 
Сознаю, что скаж у здѣсь не что либо новое, неизвѣстное п р о ­
свѣщеннымъ участникамъ высокочтимаго собранія , а  выраж у 
только утвердивш іеся въ паукѣ факты и истины, истины с т а ­
рым, но всегд а  новыя, по жизненному значенію  своем у, и до­
стойныя того, чтобы исповѣдать ихъ  при таком ъ торж ествѣ , 
какъ настоящ ее церковное торж ество Волыни.

Старожитная Волынь бы ла особенно б о гата  обы вателям и 
Дворянскаго сослов ія , превосходя въ  этомъ отнош еніи ночти 
всѣ области южной и западной Р оссіи , въ частности сосѣднія 
области Кіевскую  и Брацлавскую -П одольскую . О граничиваю сь 
ссылкою на д в а  акта: въ дош едш ей до н асъ  переписи  дво-

*) Рѣчь, произнесенная нроф. Кіевской дух. Академіи И. И. Ма 
лышевскимъ во Владимірѣ-Волынскомъ на торжествѣ 900-лѣтія право 
славія на Волыни.
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ранъ Волынской земли отъ 152S  года находим ъ, кромѣ князей, 
б олѣе 200  русски хъ  дворянскихъ ф амилій, какого числа це 
н айдем ъ отъ этого или ближ айш аго времени въ областях}, 
сосѣ дн и хъ . Вѣкъ спустя, а именно 1032 года, имѣемъ списокъ 
зап ад и о  р у сск и х ъ  дворянъ, при сутствовавш и хъ  на избиратель­
номъ сеймѣ въ В арш авѣ. Въ этомъ спискѣ находим ъ дворянъ 
— п редставителей  отъ воеводства  Б р ац л ав ск а го  20 , отъ Кіев­
ск аго  25 , отъ В олы нскаго 1-12. Б о гатая  общ имъ численнымъ 
составом ъ  дворянскихъ ф амилій, В іл'ынь б л и стал а  обиліемъ 
въ этомъ составѣ  фамилій княж ескихъ Однѣ изъ нихъ про­
исходили отъ д ревн и хъ  р у сск и х ъ  князей, другія отъ князек 
литовскихъ, ж енаты хъ па р усски хъ  княж нахъ и- ставшихъ 
родоначальниками фамиліи , обрусѣвш ихъ  уже въ первомъ 
поколѣніи. Отъ н ачальн ы хъ  фамилій выдѣлялись вѣтви новыхъ 
фіамилій, получившія, какъ и первыя, свои прозванія отъ 
св о и х ъ  зем ел ьн ы х ъ  имѣній и зам ковъ  на Волыни, хотя многія 
изъ нихъ имѣли владѣнія п въ  д р у ги х ъ  об л астях ъ . Уа;е 
въ  переписи 1528  года значится до 30 князей изъ 10 фами­
лій. Со врем енем ъ  привходитъ фамиліи новыя. Въ общемъ 
со ставѣ  этихъ ф амиліи, послѣ старѣйш ей и знаменитѣйшей 
фіамилій князей О строж скихъ, извѣстны фамиліи князей Же- 
сл а в с к н х ъ  или З а с л а в с к и х ъ , Ч етвертнн скнхъ , Чарторійскихъ, 
С ангуш екъ, С ай гуш евъ  К ош ерскихъ , С ан гуш екъ  Козельскихъ, 
В иш невецкихъ, К орецкихъ, З б ар аж ск п х ъ , Д уброви якпхъ , какъ 
болѣе значительныя, за которыми слѣдую тъ меньшія, выдѣ­
ливш іяся отъ первы хъ , пли позже вы двинувш іеся отпрыск» 
особы хъ  д ревн и хъ  родовъ , фамиліи князей К урцевичей, Ко- 
зѣкъ , Руж ипскихъ, Р о вен ск и х ъ , В оронецкихъ, 1 Іоршикпхъ, 
О строж ецкихъ, С окольскихъ, С околинскихъ, Л ю бецкпхъ , Пу- 
зы нъ и д р у ги х ъ , наконецъ, фамилія м осковскаго  выходца 
князя К урбскаго . Въ ряду д р у ги х ъ  д ворянски хъ  фамилій Во­
лыни выдѣляются своею древностію , знатностію , пли же чи­
сленностію  вѣтвей и особенною  извѣстностію  въ исторіи Во­
лыни и ея церкви фамиліи Г улевичей , Г улянппкихъ , Загоров- 
скнхъ , К прдѣевъ , О лп заровъ , Н ечиричей, Хрептовичей-Бш ’)- 
ринскихъ, Б о к іев ъ , М укосѣевъ , С ем аш екъ , Боговитиновъ, Дре- 
винскихъ , Ч апличей, К озпнскихъ, Г оп ски хъ , Княгинин свихъ, 
Д ом аш евски хъ , Х лон евски хъ , М алинскихъ, Жабокрицкнхъ, 
К и селей  и проч. Значительнѣйш ая часть д ворянски хъ  фамиліи 
Волыни произош ла, б е зъ  сомнѣнія, отъ д р ев н и х ъ  мѣстныхъ 
бояръ  врем енъ  послѣднихъ р у сск и х ъ  и п ер вы х ъ  литовско- 
р у сск и х ъ  князей, такъ  что нѣкоторыя изъ эти хъ  фамиліи,
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даже менѣе зн ачи тельны хъ , ещі; въ \ \  I в. заявляли  о себ ѣ , 
что имѣли грамоты на свои дѣдііцтва отъ дост очтимыхъ и  
св/ипопамитиыхъ кіі/ізви  Р усскихъ . Съ течен іем ъ времени 
составъ фамилій, конечно, измѣнился чрезъ  угасан іе  или 
отливъ въ иныя области однѣ хъ  и чрезъ п аростап іе  и при­
ливъ д р тгп х ъ , усвоивш ихъ себ ѣ  прозваніи, подобно княже­
скимъ фамиліям ъ, обы кновеннѣе всего  отъ свои хъ  зем ел ь ­
ныхъ имѣніи. Въ цѣломъ же, сильный численный со ставъ  
дворянскихъ фамилій на Волыни не уп ад ал ъ  и, раздѣляясь 
на разные кл ассы , кончался въ нисходящ ихъ р яд ах ъ  такъ 
называемою шляхтою околичною, а  такж е особыми фамиліями 
малоземельной и б еззем ельн ой , жившей службой у зн атны хъ  
дворянъ, шляхты, въ со ставѣ  которой извѣстна и фамилія 
Хмѣлынщкихъ. При такомъ обиліи и силѣ В олынскаго дво­
рянства, естествен н о , что ему п ри надлеж ала важ ная роль 
въ цѣломъ строѣ и н ап равленіи  исторической жизни Волыни, 
что. впрочемъ, не можетъ входить въ предметъ настоящ ей 
рѣчи, сосредоточиваемой на его  отношеніи къ церкви.

До соединенія съ  Польшею при Я гай л ѣ  русская Волынь 
іні'Ініа уже четы ре вѣка своей- жизни въ вѣрѣ православной  
п настолько утверди лась  въ ней, что о стал ась  вѣрною ей н 
при новомъ своем ъ  политическомъ положеніи, когда в ластво ­
вавшая надъ нею династія ли товскихъ  великихъ  князей, с тав ъ  
в польскою королевскою  династіею , п р ед ал ась  римской церкви, 
господствовавшей въ Польшѣ и стрем ивш ейся распространить 
свое господство па литовско-русскія области , въ числѣ ихъ  
и па Волынь. Вмѣстѣ со всѣм ъ русским ъ пародомъ Волыни, 
«стались вѣрными своей  церкви, какъ и русской народности, 
и княжескія фамиліи Волыни, и не только чисто русскія, но и 
‘іптонско-русскія, вновѣ усыновленныя церковію . Н а  этомъ 
знаменательномъ фактѣ с к азал ась  б лагод атн ая  си л а  церкви , 
воспособленііая какъ общ имъ . воздѣйствіем ъ русской парод- 
ности, русской христіанской  культуры, такъ  и особенны м ъ 
воздѣйствіемъ сем ей н аго  начала, начавш имся въ  лицѣ рус- 
оі'ііѵь кияжепъ и княгинь, которыя, с т ав ъ  женами литовскихъ 
і'ііязеіі п матерями литовско русскихъ  княжатъ, успѣли срод- 
||,1ТЬ ихъ не только своимъ русским ъ языкомъ п бытомъ, но 
11 своею вѣрою. О стались при своей  п равославной  вѣрѣ и 
чрочія дворянскія фамиліи Волыни.

Вѣрность д ворянства своей  праотцевской церкви, какъ 
общая, достопамятная черта въ х ар ак тер ѣ  отношеній его  
ІіЪ этой церкви, не о став ал ась  пассивны мъ качеством ъ. Въ
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лучш ихъ ф ам и л іяхъ , въ  и збранн ы хъ  п р ед став и тел я х ъ  дворян­
ства  она соед и н ял ась  съ  разными проявленіями попечитель­
ное™ о церкви іі б л аго ж ел ате л ь н аго  участія въ  ея дѣлахъ. 
П ризы въ къ такой попечительное™  возбуж дался тѣмъ же но­
вымъ полож еніемъ церкви въ странѣ. Г осп одствовавш ая въ 
ней иновѣрная власть м огла оказы вать  по отношенію къ пра­
вославной  церкви скорѣе терпимость, равнодуш іе, чѣмъ благо­
ж елан іе  и попечителыгость, или же въ  видимой попечитель­
ное™ п р есл ѣ д о в ал а  интересы  не столько этой церкви , сколько 
св о ей  власти  и выгоды, а  врем енам и вы казы вал а  наклонность 
къ стѣсненію  и приниженію ея, хотя и п оступала такъ го­
раздо  б олѣе подъ вліян іем ъ  латинской іер ар х іи , чѣмъ по сво­
ему побужденію, исключая ф анатика С игизм унда Ш  При та­
комъ положеніи родной церкви, русскому православном у дво­
рянству, какъ представительном у, болѣе властном у и силь­
ному сословію  въ странѣ , предстояло принять на себ я  попе­
чен іе о церкви въ в и д ах ъ  о х р ан ен ія  и поддержки ея благо­
состоянія н бл агоустрой ства .

Б ол ѣ е непосредственны м ъ п роявлен іем ъ  этой попечитель­
ное™ служ ило личное и ф амильное ктиторство, коренившееся 
въ  обы чаяхъ  греко-восточной и д ревн е русской церкви и при­
нявш ее теперь сво ео б р азн о е  разви тіе  въ формѣ патронатства, 
П опечителы ю сть ктиторовъ или патроновъ простиралась  па 
церковь въ  п р ед ѣ л ах ъ  ихъ  ф ам ильны хъ имѣній или сосѢд- 
нихъ съ  ними. Они обновляли и поддерж ивали прежніе, устра­
ивали новые храм ы  и монастыри, ж ертвовали  имъ иконы, бо­
гослуж ебны я и учительныя книги, церковны е сосуды , обезпе­
чивали сод ерж ан іе  клира церквей  и м онасты рей своими № 
даньлм и  въ  видѣ зем ель  и д р у ги х ъ  пож алованій , внося своі 
наданья и пож ертвованія в ъ  запись па е в а н г е л ія х ъ , въ от­
дѣльныя дарствен ны я записи  и духовны я завѣ щ ан ія , ограждая 
угрозами н еб л аго сл о в ен ія  п су д а  Бож ія потомкамъ за нару­
ш еніе ихъ. С ъ другой стороны, ктиторы или патроны усвояліі 
себ ѣ  и нѣкоторыя п р ава , какъ наприм ѣръ: право назначать 
или п р е д с т а в л я т ь  къ назначенію  настоятелей  церквей п мона­
сты рей . Бол ію  попечительные пз'ь патроновъ давали  даже 
уставы  монастырямъ въ ограж ден іе  общ ежитія, устраивали 
при ц е р к в а х ъ , м онасты ряхъ богадѣльни, школы, радѣли о 
списы ваніи  книгъ при ц е р к в а х ъ  и м онасты ряхъ и сами спи 
сы пали . О бы кновеннѣе же в сего  патроны въ  св о и х ъ  жалован­
н ы хъ  грам отахъ  ц ерквам ъ  и м онасты рямъ вмѣняли церковному 
клиру или братіи монастырской соверш ать  въ  извѣстные дни
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церковныя служ бы , литургіи , м олебствія во сл ав у  Божію, за  
здравіе и сп а с е н іе  патроновъ и въ  поминаніе какъ почивш ихъ 
предковъ, такъ  и ихъ  сам и х ъ  послѣ ихъ  кончины, для чего 
вписывались въ  церковны е помянники фамильные роды, часто 
имѣвшіе подъ сводами х р ам а  или монастыря фамильные гробы. 
Эти фамильные гробы и помянники, вмѣстѣ съ  записями и 
завѣщаніями, имѣли служить опорою ф ам ильны хъ традицій, 
способныхъ оказы вать воспитательное вліян іе па потомковъ, 
какъ напоминаніе имъ о вѣрѣ, въ которой жили и почили 
предки. Волынь па всем ъ  пространствѣ  своем ъ  п ред ставляетъ  
многіе памятники д ѣ лъ  и традиціи ф ам ильнаго патронатства, 
ближе, чѣмъ мнѣ. извѣстны е достопочтеннымъ представителям ъ 
русской п равославн ой  Волыни.

Въ связи с ъ  личнымъ фамильнымъ патронатством ъ н подъ 
вліяніемъ общ ихъ тому времени об ы чаевъ  и порядковъ зем ­
скаго устройства, В олы пское дворянство проявляло стрем лен іе 
охранять и поддерж ивать б л агосостоян іе  и б л агоустроен іе  
церкви въ цѣлой своей  области  или зем лѣ  Волынской. Види­
мѣе это на отношеніи его  къ іерархи чески м ъ  каѳ ед р ам ъ  Во­
лыни. В ладимірская к аѳ ед р а  с ъ  ея величественны м ъ к а ѳ е ­
дральнымъ храм ом ъ въ честь У сп ен ія  Бож іей  М атери и Л уц­
кая съ каѳедральны м ъ храм ом ъ во имя Іоан н а Б о го сл о в а  
были богатѣйшими изъ в сѣ х ъ  каѳ ед р ъ  западной Р оссіи . К о­
нечно, богатыя имѣнія эти хъ  каѳедръ  въ значительной части 
составились изъ пож алованій д р ев н и х ъ  русски хъ  и русско- 
литовскихъ удѣльны хъ князей, сбереж ен ы  и пріумножены по- 
печительностію епископовъ, лучш іе изъ которыхъ заботились 
и о своихъ каѳ ед р альн ы х ъ  х р ам ах ъ , какъ напр. В асс іан ъ  
Владимірскій (1 4 8 7  — 1497). По епископам ъ помогали и дво­
ряне, какъ напр.. Ѳ еодоръ  Я нуш евичъ, сдѣлавш ій  въ 1508  г. 
важныя пож ертвованія каѳедрам ъ  В ладимірской и Луцкой. 
Почтительное отнош еніе къ сану  іе р а р х о в ъ  вы раж алось, между 
прочимъ, въ томъ, что владыки Луцкій и В ладимірскій въ 
актахъ, касаю щ ихся всей земли, ставятся въ челѣ зем скаго  
представительства, которое въ уставн ы хъ  грам отахъ  Волын­
ской земли об озн ачается  такъ: духовны е влады ки В ладим ірскій  
и Луцкій, князья  и  паны, зем ляне и  вся ш л я х т а  Волы нской  
эміли. Д воряне участвую тъ въ избраніи влады къ, являются 
свидѣтелями предъ  государственною  властію  объ  и збран іяхъ  
"а игуменства г епископства, ходатайствую тъ об ъ  утвержденіи 
"п - Сосредоточивая въ сво и х ъ  р у к ах ъ  правительственны я и 
земскія должности въ  Волынской зем лѣ , дворяне содѣйствую тъ
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ограж денію  іе р ар х и ч еск и х ъ , граж дан ски хъ , имущ ественныхъ 
п равъ  церкви и вообщ е церковнаго  порядка въ  стран ѣ , х о т ъ  
устранять злоупотребленія и правонаруш енія, чѣмъ особенно 
озн ам ен о в ал ъ  себ я  князь Константинъ Константиновичъ Острош- 
скіп, покровительствовавш ій п равославной  церкви во всей 
Волыни. Сильно вы дается онъ своею  заботливостію  о благо­
потребны хъ для церкви учреж ден іяхъ  благотвори тельн аго  и 
просвѣтительнаго значенія. С ам ъ  устроивъ училище п типо­
граф ію  въ О строгѣ, онъ склоняетъ  В ладим ірскаго  епископа 
Ѳ еодосія Л озовскаго  къ пож ертвованію  отъ Владимірской ка­
ѳедры  па устройство госпиталя и школы п па учреж деніе при 
каѳедрѣ  д в у х ъ  проповѣдниковъ. Позже, въ  п ервы хъ  десяти­
л ѣ тіяхъ  X V II вѣка, Волынскіе дворяне, изъ фамиліи, еще 
остававш ихся вѣрными п равославію , па св о и х ъ  провинціаль­
ны хъ сей м ах ъ , не р а зъ  напоминаю тъ о необходим ости устрой­
ства при к а ѳ е д р а х ъ  и знам енитѣйш ихъ м онасты ряхъ какъ 
бл аготвори тел ьн ы хъ  учреж деніи, такъ  и сем и нар ій , въ кото­
ры хъ  могли бы воспиты ваться дѣти бѣдны хъ дворянъ , могущія 
готовиться п къ церковному служенію . Впрочемъ, па іерархи­
ч ески хъ  к а ѳ ед р а х ъ , па п гу м ен ств ах ъ  и архпмандритствахъ 
видимъ въ старожптпой Волыни не однихъ бѣдны хъ  дворянъ, 
по и лицъ м ѣстны хъ зн атны хъ  ф амилій, даж е княжескихъ. 
Т аковы  на Владимірской каѳедрѣ М елетій  Хребтовичъ-Богу- 
рннскііі, па Луцкой -  Ѳ еодосій  Г ул еви ч ъ , Іезек іиль изъ князей 
Круцевичей, князь А ѳан асій  П узы на, Іоси ф ъ  Чаплицъ-Ш па- 
новскін, Діонисій Ж абокрнцкій , князь Г едеои ъ-С вятоп олкъ  Че- 
твертинскій , впослѣдствіи митрополитъ К іевскій .

Н аконецъ, пзбраппѣГішіе изъ п ред стави телей  Волынскаго 
дворянства возвы ш ались до мысли о достоинствѣ и благѣ 
церкви въ цѣломъ краѣ  южной п ю го-западной Р оссіи , обни­
м аемомъ Кіевскою митрополіею . П р ав д а , Волынскому, какъ и 
всему западно русскому дворянству, не пришлось ураянять 
об щ ествен ное положеніе своей  духовной іе р ар х іи  съ  поло­
ж еніем ъ бископовъ рим ско-католическихъ, которы е, по салон; 
сану своем у, были членами госуд аревой  рады  или сената, а 
старш имъ изъ нихъ усвоился даж е титулъ князей. Не видно 
даж е, чтобы поддержаны были дворянами робкія напоминанія 
о томъ предъ  государственною  властію  со стороны салон 
высш ей іерарх іи  русской. Но, быть можетъ, это объясняется 
созн ан іем ъ  безнадеж ности такой поддержки, въ  виду несом­
нѣннаго сопротивленія этому высокомѣрной латинской іерар­
хіи, предъ  которою б езси льн а бы ла бы и королевская власть.
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За то назидательны  проявленія той доброй п а іяти  о церкви 
н,| в с е и ъ  IIDOC ПіЯііі-тпТ: Ѵ . . Т 1 . ■ І^рнви

оказываю тсяна в сеи ъ  простран ствѣ  митрополіи, какія 
болѣе б л аго ч ести вы х ъ  лицъ какъ  изъ Волынскаго "та,п  
всего зап ад н орусскаго  дворянства З ав ѣ щ ател и  простираю тъ 
свои пож ертвован,я на каѳедры , церкви „ монастыри го всей  
«итропол.и, отъ К іе в а  до Внльны. ІІовогородка, Подонка 
и т. д. О сооенио К іево -П еч ерская  М и р а  съ  ея святый ми 
была предметомъ олагоговѣйной  памяти Волынскихъ как" 
другихъ, князей и дворянъ, изъ которыхъ многіе ’ вносили 
иШ,е роды свои въ ея помянннки, предуказы вали сёбѣ  
здѣсь и мѣсто вѣчнаго упокоенія подъ кровомъ л а в р ­
ской святыни. Но ярче всего  мысль о б л агѣ  всей  зап ад ёо - 
Pjcckoh церкви свѣтится въ дѣян іяхъ  избраннѣйш аго 
11 знатнѣйшаго рода князей О строж скихъ, в о з г р ѣ в а ё м ^  
искреннимъ о л аго ч ест іем ъ . какимъ отличались многія лица !,зъ 
этого рода, князья и княгини, начиная с ъ  святаго  Ѳ еодора 
Даниловича, заверш и вш аго  свой жизненный подвигъ за  р с 
скую народность и вѣру п равославную  подвигомъ см иреннаго 
инока Ѳ ео д о ся  въ  П ечерской  обители, гдѣ и нынѣ почиваютъ 
его святыя мощи. И зъ послѣдую щ ихъ князей О строж скихъ 
попелительност.ю о б л агѣ  сей  церкви ознам еновали  себя осо- 
оенно Константинъ И ванови чъ  и младшій сы нъ его  К онстан-
™ ’ ^ 0І‘стаіІТИПОВІІЧ\  О ба 01111 Г,Ь,Л" Дс е РД|іѣйшими сынами 
нерквн. Константинъ И вановичъ , доблестям и и заслугам и  до­
стигши, н аивы сш аго  положенія въ Литовскомъ государствѣ  
всѣмъ своимъ зн ачен іем ъ  и вліян іем ъ пользовался для о х р а ­
ненія олагосостояш я и благоустроен ія  церкви. Всѣ почти г р а ­

ты Сигизмунда I въ  пользу православной  церкви, ея каѳедръ
5 a° r ? ’ Яе|,КВеЙ ” м оиасгы Рей въ п р ед ѣ л ах ъ  всего  зап ад ёо- 
сьаго края, данны я во время К онстантина И вановича

Даны главнымъ образом ъ  именно по его  ход атай ству  Дружный 
ш “Та”  ’Г * 0 " 1  С0ЛІа,І° " ъ  "  " ™ и "

осифомъ III, князь бы лъ  мощнымъ союзникомъ ИХЪ ВЪ ИХЪ 
ходатайствахъ и м ѣропріятіяхъ на пользу церкви. ’З аб о тясь

* “  в Р° "  ’ ИКЪ Т у р ..в а , „ааз,. заботился
В і Х  Р, Т, г а в |‘л Ра л ь |" « г  « ’« « р а л ,  л и хъ  кл и р ах ъ  въ 
“ ’ п  1 1 о м г°Р ,’? “’1- “ « « •о  п ер естр о и л ъ  каѳедральн ы е 
г о т  'С  " с т е " с1'" '  І,ъ В м ь " ѣ " Б ори со -Г л ѣ б ск ій  въ  Н ово- 
п Е  »п "Ъ Ра3“ “ Ъ ДР)Г“ Ъ « ’Р одахъ  западной  Р оссіи  
,  " а ‘|я ’ " " ”“ е г » п опечители ,ост». Въ Внлыіѣ онъ со-

1 аилъ дѣло, которымъ хотѣлъ проявить въ  сл у х ъ  и нази- 
64
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ч ан іе  всем у краю свою преданность церкви и радѣн іе  о ея 
д остои н ствѣ . Н адъ  В илы .ою , тогда столицею государства, 
тяготѣло обидное для православной  церкви постановленіе Ка- 
зим іра Я геллоновн ча, которымъ зап р ещ ал о сь  строен іе  новыхъ 
церквей . И котъ князь п редъ  Ведрощ екою битвою .1 5 1 4  г. 
д а е т ъ  въ с л у х ъ  всего  военнаго  п р ед стави тельства  обѣтъ, что, 
въ случаѣ  побѣды, построитъ въ  Внлыіѣ двѣ церкви во имя 
П ресвятой Троицы и святаго  Николая. К огда побѣда одержана, 
князь исполняетъ свой обѣтъ, уваж енный королем ъ, не смотря 
н а сопротивлен іе латинянъ. Въ К іевѣ  князь заботится ооъ 
устроеніи приходскихъ ц ерквей , благотвори тъ  П ечерской оби­
тели Галицкимъ п равославн ы м ъ  во Л ьвовѣ  князь, въ союзѣ 
съ  митрополитомъ Іосиф ом ъ С олтаном ъ, .помогъ высвободиться 
изъ-п одъ  ЧУЖДОЙ латинской власти , пріобрѣсти свою духовную 
власть  пока въ  лицѣ архи м андри та, какъ намѣстника Кіевскаго 
митрополита, съ  котораго врем ени усвояется послѣднему и титулъ 
Г алицкаго . О значеніи князя К онстантина И вановича для всего 
р у сск аго  и п р ав о сл ав н аго  н асел ен ія  края д а е т ъ  свидѣтельство 
соврем енны й чужой н аб л ю д ател ь , пацекій л е г а т ъ  Пизонъ:
♦ князь, говоритъ онъ, такъ  приверж енъ къ греческой  церкви 
И ДО того соблю даетъ  ея постановленія, что пн на волосъ  отъ 
нихъ lie отступаетъ . Будучи дома б лагочести вы м ъ  Нумою, 
онъ въ бою воинственнѣе Р ом ул а и, при в сѣ х ъ  рѣдкихъ каче­
с т в а х ъ , имѣетъ лишь тотъ недостатокъ , что онъ схизматикъ. 
Е сл и  бы удалось подвлечь его  въ  лоно матери наш ей церкви, 
то U примѣру его  п ослѣдовало  бы безчисленное множество 
р у сск аго  народа: такимъ уваж ен іем ъ  и славою  онъ пользуется 
между своими». Но не удалось то, чего ж ел ал ъ  л е га т ъ . Доживъ 
д н и 'с в о и  въ вѣрѣ и благочестіи , князь въ  1530  г. скончали 
в ъ  своем ъ  Т уровѣ , зав ѣ ш ав ъ  похоронить себ я  въ  К іево Пе­
черской Л аврѣ , куда вскорѣ затѣм ъ  и п ер е н е с ъ  грооъ его 
старш ій сы нъ его ' И лія, и гдѣ онъ находится и теперь съ 
ал еб астровы м ъ  н ад гр о б іем ъ , изображ аю щ имъ князя въ видь 
возлеж ащ аго  рыцаря.

Попечительное™  о б л агѣ  сей  церкви въ  краѣ еще ші| 
проявилась въ  дѣяніяхъ В аси л ія— К онстантина Константиновича, 
м арш ала В олы нскаго, старосты  В ладим ірскаго  и воеводы і г  
скаго . Зан и м ая К іевское  воеводство  около 50 лѣтъ (Ібон 
1 6 0 8 ) князь однакож е жилъ больш ею частію  на Волыни и то. ' 
врем енам и посѣщ алъ К іе в ъ , гдѣ д ер ж ал ъ  намѣстника 
свои хъ  В олы нскихъ зем ляковъ . И К іе в ъ  вмѣстѣ съ  многим 
другими городами видѣлъ знаки попечительное™  князя о
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„ е р к о .н ш ъ  д ѣ л а х ъ . Но обходя здѣсь і (  дѣянія князя, въ  во- 
торьіхъ онъ является только продолж ителенъ 'дѣяній отца 
отвѣту лишь то, что въ  его  дѣятель,,ост» является какъ новое ' 
вызванное сознан іем ъ вопію щ ихъ потребностей времени Это 
время требовало  прежде, всего  подъем а умственныхъ и н р ав ­
ственныхъ си л ъ  церкви, в ъ  виду новы хъ движеній въ  странѣ 
грозившихъ самой чистотѣ и цѣлости ея вѣры и даж е самому’ 
существованію ея, какъ  церкви русской православной . Въ п ре­
дисловіи своей  Острожской библіи князь вы раж ается: «кто бо 
есть отъ б л аговѣ рн ы хъ  и благоразум н ы хъ , его  же не подвиже 
ш е с т ь  зрящ е ветхость п еркве Х ристовы, „а  паден іе  клоня­
щуюся. Волцы тяжці.1 нещ адно расхищ аю тъ  и расп у таю тъ  овчее 
стадо. Х ри стово -. Но откуда эта какъ бы внезапная, грозящ ая 
паденіемъ ветхость церкви Х ристовой, имѣвшей столькихъ 
попечителей. О на н н е  бы ла внезапною  Впрочемъ я не 
позволю себѣ  утомлять вниманіе досточтимаго собран ія подроб­
ною характеристикою  тѣхъ  явленій  н вліяній, дѣйствіем ъ кото­
рыхъ церковь приведена въ такое ж алостное положеніе 
іі ограничусь простымъ напом инаніем ъ о нихъ, какъ достаточно 
извѣстныхъ. . . . '

Розстройство ц ерковн аго  порядка зарож далось въ сред ѣ  
самыхъ патро.чатскихъ отнош еній, но мѣрѣ того; какъ сл аб ѣ л а  
нравственная осн ова  его  въ хри стіан ском ъ  благочестіи , и па- 
троиатство, вмѣсто б л аго ж ел ател ьн аго  попечительства о церкви 
стало своенравны м ъ вмѣш ательствомъ н эгоистическимъ и аж и ’ 
вательствомъ на счетъ  разросш ихся имущ ествъ церквей, м она­
стырей и ьаѳ ед р ъ . Но такъ  какъ сам ы е служители церкви 
«сооецію лица властны я, п сам ы е іерархи  выходили больш ею 
частію изъ той же среды , гдѣ зар о д и л ась  п усилилась порча 
™ опа проявилась и среди  нихъ, и чѣмъ далѣ е, тѣмъ си л ьн ѣ е’ 
начались и болѣе и болѣе учащались, незаконныя и скательства  
т щ а н ія ,  покупки, продажи,, перепродаж и и, наконецъ, воору­
женные зах в аты  ц ерквей , монастырей п каѳедръ  лицами изъ 
шляхтичей, совсѣм ъ непризнанными къ духовному служенію  
'Шорыя потомъ па и гум ен ствахъ  и к а ѳ ед р а х ъ  упражнялись 
я личной наживѣ или прож ивательствѣ ц ерковн аго  достоянія 
' своею роднею и пріятелями, въ тяж бахъ и д р а к а х ъ  съ  

«искателями и соперникам и, не думая о д уховн ы хъ  обязан- 
стяхъ своего  служ енія. Т ипическихъ п редставителей  такой 
рчи нравственной имѣла и Волынь, напр., въ лицѣ свои хъ

сі;а?Ь'Кн  ° ІІЬІ Б °Р з о б о г а т а г о К р асен ск аго  и Ѳ еодосія Л озов- 
' го' Но спѣшимъ повторить правдивое суж деніе по поводу
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эти хъ  влады къ  покойнаго п роф ессо р а  И в а н и ш е в а : - такіе 
епископы тте м огутъ служить укоромъ для п равославн ой  церкви, 
потому что ііе она восп итала и хъ  и не она возвод и ла ихъ 
въ высокій с а н ъ ’іе р а р х о в ъ » . П р ав д а  о б язы в аетъ  н асъ  сказать 
и то, что развитію  нравственной  цорчи въ  сред ѣ  духовенства 
и іер ар х іи  содѣйствовали  дурны е примѣры и злоупотребленія 
отвнѣ. Сосѣдняя латино-польская іе р ар х ія  сильно отраж ала на 
себѣ  черты нравственной Порчи, е д в а  неповсюднои въ римско- 
католической іер ар х іи  и клирѣ п редъ  реф ормаціей). Іакъ, 
напр , продаж а и покупка церковны хъ м ѣстъ и сам ы х ъ  каѳедръ 
бы ла там ъ въ  больш омъ ходу. При Сигизмундѣ I въ  продажѣ 
св ѣ тск и х ъ  и д уховн ы хъ  м ѣстъ сильно упраж нялась вторая 
ж ена его , ж адная итальянка Б он а. К огд а  одинъ изъ польскихъ 
епископовъ  вмѣстѣ съ  нѣкоторыми и зъ  пановъ уп рекалъ  ее 
за  н ам ѣрен іе увезти въ  И талію  нажитыя въ значительной мѣрѣ 
и этимъ путемъ б о гатства , королева возразила: -это говоришь 
мнѣ ты, епископъ, с ам ъ  купившій еп и ск о п ств о -.— ’ Купилъ, 
потому что п р о д а в а л о с ь -, отвѣчалъ  епископъ. Э та же Бона 
сильно сп о со б ств о вал а  развитію  продажи ц ерковн ы хъ  мѣстъ 
и въ  р у сск и х ъ  о б л астях ъ . Д аж е сам ъ  С игизм ундъ I, сравни­
тельно лучшій изъ литовско-польскихъ государей , небезвиненъ 
въ  злоупотребителы ю й разд ач ѣ  ц ерковн ы хъ  мѣстъ. Е щ ё  болѣе 
сп о со б ств о вал ъ  развитію  злоупотребленій  Сигизм ундъ Августъ, 
вѣчно нуждавш ійся въ  д ен ьгах ъ  и никогда не выходившій 
изъ  д олговъ  и въ  раздачѣ , такъ  н азы ваем ы х ъ , -духовныхъ 
х л ѣ б о в ъ - , т. е. и гум ен ствъ , архи м ан д ри тствъ  и енископствъ, 
наш едш ій источникъ то вознаграж ден ія  за  военныя н граждан­
скія засл у ги , въ  зам ѣнъ возн аграж д ен ія  изъ св о и х ъ  королев­
ск и х ъ  имѣніи, то вообщ е источникъ д охода своей  казны. При 
таки хъ  об сто ятел ьствах ъ  сам а  собою с л а б ѣ л а  церковная власть 
и дисциплина, р а зстр аи в ал ся  порядокъ, и церковь оказалась 
в ъ  томъ положеніи, которое о п л аки вал ъ  князь Константинъ, 
а  Л ьвовское братство  въ  письмѣ къ Константинопольскому 
п атр іарху  х ар ак тер и зо в ал о  такъ : -во  м ногоначаліи нашемъ
б езн ач а л іе  о б р ѣ тается -.

И вт. эту то пору, по выраженію  князя, въ  ограду  церкви 
вторгаю тся волцы тяжцы, расхи щ аю щ іе и распуш аю щ іе стадо Хри­
стово. Онъ разум ѣ етъ  разли чн ы хъ  сектан товъ , которые съ 
з а п а д а  чрезъ  Польшу проникаю тъ въ Литву и Русь , въ част­
ности и на Волынь, такъ  что, по сл о вам ъ  князя Курбскаго, 
ед в а  не вся она с т р а д а л а  этою болѣзнію . С ектантское вольно­
м ы сліе ещ е болѣе о сл аб л я етъ  п р іуп авш ее древне-русское
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благочестіё и. преданность своей ц ер к в и ' въ  ср ед ѣ  нѣко­
торой части В олы нскаго д в о р я н с т в а /

Вслѣдъ з а  протестантскою  пропагандою  вы ступаетъ  с ъ  
новою, ещ е больш ею  силою, п ропаганда римско-католическая 
имѣя во гл авѣ  іезуи товъ , п редставителей  той вновь окрѣпшей 
„орган и зовавш ей ся силы п апства, которая возбуж дена страхом ъ 
отъ успѣховъ реформы и борьбою съ  нею. Д ѣлу пропаганды  
помогаетъ Л ю блинская унія, заканчи вая которую, С игизмундъ 
Августъ вы разился, что послѣ уніи политической остается  
думать об ъ  единствѣ  религіозном ъ. Л ю блинская унія п ол агаетъ  
начало полонизаціи р усски хъ  дворянъ, въ томъ числѣ и Волын­
скихъ, откры вая свободу и доступъ польскому зем левладѣн ію  
на Волыни и вмѣстѣ съ  ш ляхетскими польскими правами, 
содѣйствуя усвоенію  и польскихъ ш ляхетскихъ нравовъ,’ 
умноженію род ствен н ы хъ  связей  р усски хъ  дворянскихъ  ф а ­
милій съ  польскими; а  ко всем у этому присоединяется и вліяніе 
польской литературы , поднявш ейся въ  вѣкъ д ву х ъ  С игизмундовъ, 
называемый золотымъ вѣкомъ ея; р азви вается  среди  р усск и хъ  
дворянъ и охота къ польскому языку, уже примѣтная къ  концу 
ХИ вѣка. В се это пом огаетъ  латино-польской пропагандѣ, 
которая, подорвавъ  силы протестантства въ Польшѣ и Л и твѣ’ 
налегаетъ теперь на русское  п р ав о сл ав іе . Она н ап равляетъ  
свои силы преж де всего  па вы сш ее дворянское сосл ов іе , 
о іезуитъ П етръ С карга и здаетъ  съ  этою цѣлію въ 1577 г. свою 
книгу о единствѣ церкви Бож іей  и п освящ аетъ  е е  Константину 
Острожсьому, х в ал ясь  въ предисловіи , будто князь съ  удоволь­
ствіемъ сл у ш ал ъ  его  проповѣди. Э кземпляры  .этой книги, какъ 
сознавался потомъ сам ъ  С карга , богатая Р усь  скупила и пожгла

о вожди пропаганды  были не таковы, чтобы покидать свое  
Дѣло. Проповѣдями, сочиненіями, бесѣдам и въ родственны хъ 
съ польскими р у сск и х ъ  сем ьяхъ  они дѣйствую тъ па в зросл ы хъ  
11 зрѣлыхъ, а своими школами расчиты ваю тъ перевоспитать 
молодое поколѣніе и духовно отнять дѣтей у ихъ п р а в о с л а в ­
ныхъ отцевъ и у церкви православной . Б о л ѣ е  преданны е 
своей вѣрѣ изъ В олы нскихъ дворянъ уже страш атся за  участь 
Дѣтей, предостерегаю тъ  ихъ отъ иновѣрія, даж е отъ брачны хъ 
союзовъ съ  лицами не своей  вѣры. Къ сожалѣнію , далѣ е 
этихъ опасеній и предостереж ен ій  они не идутъ, и н а  Волыни 
въ данное время только одинъ князь Острожскій ясно ставитъ 
Для себя мысль, что для охран ен ія  церкви отъ грозящ ихъ 
опасностей надлеж итъ подумать о подъемѣ ея д уховн ы хъ  силъ, 
просвѣтительныхъ и н равственн ы хъ . Э та мысль одуш евляетъ

'А
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пріисканныхъ 
издаетъ  свою 
нуждающейся 
хр испанскаго

его  въ  учрежденіи Острожской школы или академ іи , имѣвшей 
въ  г л а з а х ъ  его  сослуж ить служ бу не одной Волыни, но и всей 
церкви въ краѣ. Какой д у х ъ  госп одствовал ъ  въ этой академіи 
можно угадать по нѣкоторымъ изъ воспитанниковъ ей, каковы, 
напр , Іовъ Княгининскій, одинъ изъ гл ав н ы х ъ  возстановителей 
пріупавніаго  предъ  тѣмъ иноческаго  общ ежитія въ  краѣ, 
и гетм ан ъ  П етръ  С агайдачны й, ревнитель вѣры и народности 
русской. Въ томъ же интересѣ  всей  зап адно  русской церкви 
онъ  учреж даетъ  типографію , въ которой, по сношеніи съ 
православны м ъ Востокомъ и М осквою, трудами
книжныхъ людей и москвича И ван а  Ѳ еодорова, 
знаменитую  Библію , на помощь всей  церкви, 
въ  общ едоступности этого осн овнаго  источника
просвѣщ енія. П одъ его  покровомъ п при его  поощреніи собран­
ные имъ книжные люди, какъ  клирикъ О строжскій Василій 
С ураж скій , Г ер аси м ъ  Смотрицкій и потомъ духовникъ князя 
п ресви тер ъ  Д ем ьянъ И аливайко и др. трудятся то надъ  аполо­
гетическими и учительными сочиненіями, то надъ изданіями 
богослуж еб н ы хъ  и отеч ески х ъ  книгъ.

Ни кромѣ п одъем а ум ственны хъ и н р авствен н ы х ъ  силъ 
дѣятельностію  отдѣльны хъ лицъ, треб овал ся  возможный о й 'й  
подъем ъ п ред стави тельн ы хъ  си лъ  церкви, и возможное обг,- 
единеніе р азъ ед и н ен н ы х ъ  об щ ествен н ы хъ  силъ  для охраненія 
вѣры н церкви. Н адеж ду па то п д ругое  возбуж даетъ  пріѣздъ 
восточны хъ п атр іарховъ , особенно п ат р іар х а  Константинополь­
ск аго  Іерем іи , высшей іерархи ческой  власти  котораго под­
вѣдома бы ла зап ад н о-русская  церковь, 
во время пребы ванія здѣсь п атр іар х а  
ш ееся іі по отъѣздѣ  его , об щ ее движ еніе къ возстановленіи 
ц ерковнаго  порядка, къ исправленію  д у х о в е н с тв а  и іерарха 
и къ развитію  на помощь церкви новы хъ церковно общ ествен­
ны хъ учрежденій въ видѣ б р атствъ  и при нихъ школъ, типо­
граф іи , проповѣдничества, а также и къ усиленію  мѣръ защити 
церковію  - каноническихъ н и м ущ ественны хъ п равъ  церкви- 
Обо всем ъ этомъ говорятъ и іерархи  па свои хъ  Брестскихъ 
со б о р ах ъ  съ  1590  года. По въ отвѣтъ па это движеніе 
въ средѣ  п рав о сл ав н ы х ъ  усиливаю тся, съ  одной стороны, 
преслѣдован ія ихъ, чинимыя между прочимъ и появившимися 
уже ренегатам и  изъ р у сск аго  дворянства, каковъ, напр-, 
староста  Луцкій А л ек сан д р ъ  Симашко, с ъ  другой — внушенія 
и обольщ енія латино - п ольскихъ  п р ел ато в ъ  и іезуитовъ, 
усердно покровительствуемыя обѣщ аніями со стороны фана-

И дѣ 'Й ствіітелі.но, еще 
н а ч а л о с ь , продолжав-
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тнчески  п ред ан н аго  имъ короля С игизм унда ІИ. И вотъ въ  сред ѣ  
самихъ іе р а р х о в ъ  начинаю тся сп ерва  тайныя, потомъ явныя 
соглашенія на унію. Мы не скаж ем ъ о нихъ, что они иъ этомъ 
дѣлѣ сразу  стали на путь п редательства. И  с а н ъ  князь О ст- 
рожскій имѣлъ свою думу объ  уніи, но уніи безобидной для 
церкви, такой уніи, при которой церковь русская , сохран яя 
главныя основы  своего  исповѣданія, управленія и б огослуж е­
нія, пріобрѣла бы новыя ср ед ств а  возстановить порядокъ, 
поднять духовн ое п росвѣщ еніе, уберечься отъ сектан тски хъ  
соблазновЧ) п отч> поглощ енія чнстымч. латинством ъ н п ап ­
ствомъ. Въ нѣкоторой степени съ  этимъ взглядом ъ на унію 
сходились взгляды  па нее и епископовъ въ нѣсколькихъ 
проемахъ .ея, т о ід а  циркулировавш ихъ. Но давящ ая си ла 
іезуитской пропаганды , поощряемой королемъ, погнала Волын­
скихъ владыьч. Iе р л е ц к а г о  и П оцея, а за  ними и ещ е нѣс ­
колькихъ на путь п р ед ател ьства , д оверш енн аго  полнымъ ск л о ­
неніемъ па волю папы въ Римѣ, откуда Поцей и Т ерлецк ій  
возвратились уже дѣйствительно предателями.

Это п редательство  вы звало  в сео б щ ее  н егодован іе  въ  з а ­
падно-русскомъ краѣ, въ частности и на Волыни, и затѣм ъ 
общее движ еніе на защ иту церкви, величествен н о  проявив­
шееся на Б рестском ъ  соборѣ 1 596 года. Истиннымъ, общимъ 
вождемъ этого движ енія бы лъ именно князь Константинъ Ост- 
рожскін Онъ своими воззван іям и, письмами и дѣйствіями спо­
собствовалъ, въ союзѣ съ  братствам и , возбужденію и об ъ ед и ­
ненію силъ, примиренію сторонъ, повороту на правую сторону 
колебавшихся дотолѣ, призыву па соборъ  представителей  
православнаго востока, и тѣмъ с о зд ал ъ  авторитетъ  собора, 
служа однакоже главною  опорою ему, какъ со зн ав ал а  и про­
тивная сторона. З атѣ м ъ , Волынскому дворянству принадлеж ало 
преобладающее представительство  въ составѣ  собора, р азд ѣ ­
леннаго па д в а  кола , т. е. д в а  отдѣльные крута. Т огд а  какъ 
маршалкомъ д уховн аго  кола бы лъ волы нецъ Н есторъ  Кузьми- 
ІІПП- игуменъ состоявш аго въ патропатствѣ  князей С апгу- 
шекъ М ѣлецкаго-монасты ря, м арш алкомъ свѣ тскаго  кола бы лъ 
представитель старожитной дворянской фамиліи па Волыни 
Демьянъ Романовичъ Г улевичъ . И вообщ е въ числѣ дворянъ, 
присутствовавшихъ па соборѣ, болѣе д ву х ъ  третей были изъ 
полыни. С ловом ъ— Волыни, въ лицѣ ея вождя и его  союзни- 
Ковъ> принадлеж ала гл авн ая  сила на соборѣ, осудивш емъ 
предательство и провозгласи вш ем ъ торжественный обѣтъ п р е ­
бывать непоколебимо въ своей вѣрѣ и охранять свою церковь.
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З н а л ъ  это и далекій  востокъ, откуда до со б о р а  и послѣ собора 
п ослѣ д овалъ  рядъ п охваляю щ нхъ и ободряю щ ихъ писемъ, 
обращ ен ны хъ  больш ею частію на Волынь къ князю Острож- 
скому, представителям ъ фамилій князей К орец ки хъ , Ч етвертин- 
скн хъ , Р уж инекихъ, дворянъ З а г о р о в с к и х ъ , Г улеви ч ей , Вою- 
тиискнхъ и др , а  самому вождю страны  дано зв а н іе  патрі­
арш аго Ркларха. С ам ъ ссы л аясь  на это авторитетное званіе, 
князь продолж алъ поборать за  вѣру и церковь и своими воз­
званіям и, и содѣй ствіем ъ  изданію учен о-ли тературн ы хъ  тво­
реній, въ  обличеніе соб л азн и тел ей  и отступниковъ, и въ за­
щиту правды и чести церкви русской и греко  - восточной, 
а  въ то же время р е в н о в а л ъ  о воспитаніи, особенно въ сво­
ем ъ патронатском ъ Д ерм аиском ъ монастырѣ, въ  .ли цѣ  иноче­
ства, д уховн ы хъ  си лъ  па служ еніе церкви, которыя потомъ 
и видны на этомъ служ еніи . К акъ воевода К іевск ій , онъ 
д а е т ъ  руку помощи и К іеву  и вмѣстѣ съ  прочими дворянами 
края о граж даетъ  К іево-Г Іечерскую  обитель, которую съ ея 
богатствам и п апа и король, будто свою , рѣшили отдать Рогозѣ 
и затѣм ъ  Поцею въ н аграду  за  п ред ательство , п о  должны 
были отказаться отъ этого, такъ что и папа взялъ  назадъ 
свою буллу о п ередачѣ  Князь ободряетъ  и К іевск о е  приход­
ское д уховен ство  и. въ силу п р авъ  э к за р х а  патріаршаго, 
утверж даетъ и збранн аго  духовенством ъ  протопопа Андрея 
М уж нловскаго, извѣстнаго  ревнителя п равосл ав ія . Преклонныя 
лѣта не ослабляли  д у х а  князя. Среди подвиговъ  вѣры и благо­
честія, князь скончался свыш е 92  лѣтъ 13 ф евр ал я  1 6 0 8  года 
п п огребен ъ  въ своей  замковой Б огоявлен ской  церкви въ го­
родѣ О строгѣ.

І іъ  концу своей , можетъ быть, слиш комъ удлиненной 
рѣчи прошу у высокочтимаго собран ія  нѣсколько минутъ терпѣ 
пія, въ  виду требуем аго рѣчью по крайней мѣрѣ общ аго  сужде­
нія о послѣдую щ емъ ходѣ великаго д ѣ ла вѣры и церкви въ средѣ 
В олынскаго дворянства. Въ лучш ихъ и достойнѣйш ихъ предста­
ви теляхъ  свои хъ  оно продолж аетъ  служить этому дѣлу. Оно 
служ итъ ему то обычными способам и б л аго ч ести в аго  патро- 
н атства въ лицѣ К о р е ц к и х ъ , Ч е т в е р т и н с к и х ъ , Гулевичей, 
Д ревипскихъ, Г ойскихъ  и Д ом аш евски хъ , съ  именами кото­
ры хъ св язан а  исторія знаменитой Н ечаевской  обители, то дѣйству­
етъ въ союзѣ съ  братствам и, особенно знаменитѣйш имъ брат­
ствомъ Луцкимъ, числивш имъ въ своем ъ  со ставѣ  цѣлые ряды 
В олы нскихъ дворянски хъ  ф амилій, то вы ступ аетъ  съ  голосами 
и мѣропріятіями къ защ итѣ и благоустроен ію  церкви па сеймахъ
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яровінціальиы хъ и ген ер ал ьн ы х ъ , гдѣ не одинъ р азъ  слы ш атся 
рѣчи знаменитаго волы нка Л аврен тія  Д реви н скаго , пламенныя 
и какъ бы пророческія, намекаю щ ія уже на роковыя послѣдствія 
для самой Польши отъ созданной ею фанатической пропаганды . 
Отуманенная іезуитам и и прелатами, польская ш ляхта о с т а в а ­
лась глухою къ подобнымъ, повторявшимся и послѣ и ещ е 
болѣе грозны м ъ, предостереж ен іям ъ. Въ близорукости своей  
она дум ала, что можетъ радоваться , видя, что ряды вѣрны хъ 
своей вѣрѣ и народности русски хъ , княж ескихъ и дворянскихъ 
фамилій, постепенно рѣдѣю тъ, пополняя ряды польской шляхты. 
Не особенно р ад о в ал ась  только уніатская ср ед а , гдѣ ѵже 
при третьемъ митрополитѣ замѣтили, что уніатская церковь 
съ уці.л Ьвпіпмп въ пей остатками русскаго  п р аво сл авн аго  
облика не признается равноправною  съ  латино-польскою  ц ер ­
ковью, что уніатскимъ митрополитамъ и епископам ъ пѣтъ м ѣста 
въ сенатѣ подлѣ лати но-п ольски хъ  п релатовъ , что дворянство 
съ его богатствам и  латино-польская церковь хочетъ брать 
и беретъ для себ я , а  уніи о став л яетъ  только простонародіе 
съ околичною и м алозем ельною  шляхтою. Впрочемъ, и сам а 
эта шляхта, по своей  близости къ народу, долѣе вы сш ихъ 
классовъ дворян ства  держ ится при одной съ  пародомъ вѣрѣ, 
а изъ споен Волынской фамиліи Х мѣльницкпхъ вы дви гаетъ  
народнаго вождя, дѣло котораго уже п ред рѣ ш аетъ  и судьбу 
всего ю ж но-русскаго народа, не ум едливш аго провозгласить:

подъ ц а р я  восточнаго православнаго, —  п редрѣш аетъ  
к судьбу Польши, съ  половины XX II вѣка уже видимо ск л о ­
няющейся къ паденію .

Когда то папа Пій IX вы разился, что польская ш ляхта 
въ своей судьбѣ п есетъ  кару з а  три гр ѣ х а : обиду русским ъ 
уніатамъ, угнетен іе п р о с т а т  н арода н легкость б р ак о р азв о ­
довъ. Суж деніе это вѣрно; но въ  немъ есть нѣчто и н едо­
смотрѣнное. Н е досмотрѣна вина бывш ей Польши въ болѣе 
тяжкихъ об и д ахъ  и н аси л іях ъ  церкви православной ,— не  д осм о­
трена участь тѣ хъ  бы вш ихъ ру сск и х ъ  и ставш и хъ  польскими 
княжескихъ и дворянски хъ  фамилій, которыя думали въ  отре- 
теиіи отъ праотцевской вѣры и народности найти честь и с ч а ­
стіе себѣ, послужить м огущ еству своей новой отчизны поль­
ской, но которымъ, за  довольно быстрымъ, иногда з а г а д о ч ­
е н ъ  угасан іем ъ немалой части ихъ , суж дено было видѣть 
возрастаніе не м огущ ества , а  разстрой ства  Польши, раздѣлять 
ея иллюзію и разоч арован ія . По опустимъ покровъ па при­
зрачныя картины прош лаго, н аставш аго  за  врем енам и старо-
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житной Волыни и п е р е н е с е м ъ  взоръ  на свѣтлы я картины 
настоящ аго.

Въ радостную  эпоху настоящ аго  торж ества видимъ Ііолынь 
б езвозвратн о  окрѣпшею въ единеніи со всею  Россіей), чрезъ 
которое ст а л а  он а причастницею вел и ч ествен н аго  развитія 
го су д ар ств ен н ы х ъ , о б щ ествен н ы хъ , ум ственн ы хъ  н нравствен­
ны хъ си л ъ  всей  единой, недѣлимой Р оссіи , а  пародъ  русскій 
ст ал ъ  причастникомъ тѣ хъ  благодѣяній , которыя нисходил» 
и нисходятъ отъ верховной , сам одерж авной  власти пародо- 
лю бивы хъ Ц ар ей  ру сск и х ъ  на в есь  русск ій  народъ, давшіі 
и Волынскимъ крестьянам ъ, православны м ъ  и римско-католн- 
кам ъ, то освобож ден іе отъ бывш ей подневоли, которое и не 
мыслилось имъ въ печальныя для нихъ врем ен а  I ѣчи Поено- 
ли той ,— власти , благодѣю щ ей всем у русскому пароду и нынѣ 
въ лицѣ возлю бленнаго  М онарха и отца народа. Православ­
ная церковь на Волыни с ъ  ея каѳедрою , преемницею  Владиміро- 
Волынской каѳедры  времени святаго  В ладим іра, видѣла совер­
ш ивш ееся любовію возсоед и н ен іе  с ъ  нею тѣ хъ , которые были 
отторжены н аси л іем ъ , а нынѣ видитъ въ  лонѣ своем ъ  громад­
нее больш инство н асел ен ія  Волыни и въ  составѣ  его  болѣе 
и болѣе возрастаю щ ія русск ія  семьи и фамиліи высшаго 
об щ еств ен н аго  сословія . Е я  свящ ен н он ачал іе , покровитель­
ствуем ое единовѣрною  властію , о б л ад а ет ъ  полнотою духов­
ны хъ п р авъ  и способовъ  для проявленія и осуществленія 
одуш евляю щ ихъ его  б л а ги х ъ  начинаній и мѣропріятій къ пре- 
спѣянію вѣры и благочестія  въ своей  еп арх іальн ой  области. 
Е я  свящ енство, взы сканное милостями верховной  власти, благо­
даря попеченіямъ п ея и вы сш аго свящ енноначалія  всей рус­
ской церкви, о б л ад а етъ  достатком ъ д уховн ы хъ  си л ъ  и средой, 
для достойнаго исполненія св о и х ъ  свящ ен н ы хъ  обязанность 
Б л аго д ар я  тѣмъ же попеченіямъ, видимъ на Волыни возвра­
щенныя православ ію  ея древнія святыни, возобновленные 
и возобновляем ы е д р ев н іе , создан ны е н созидаем ы е новы 
храм ы , въ зам ѣн ъ  тѣ хъ  уб оги хъ  храм овъ , какіе оставили
здѣсь бы лое время чуждаго госп одства. Видимъ, наконецъ, 
что въ  союзѣ съ  свящ ен н он ачал іем ъ  н свящ енством ъ Волыни, 
въ  послѣднія десятилѣтія выступили ряды споспѣшііикосъ 
церкви въ лицѣ б л аго р о д н ы х ъ  и п росвѣщ ен ны хъ  представі- 
тел ей  правящ ей и общ ественной  силы  и мысли, вь  ді-уе-1̂  
ностн которыхъ воскресаю тъ  п редъ  нами и лучшія юр 
б л аго р о д н ы х ъ  ктиторовъ п патроновъ и доблестны х ь ^Ратс\  
старожитной Волыни. Святая вѣ ра учитъ п асъ , что жив
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за столѣтія до п асъ  живы и нынѣ, только въ  другом ъ мірѣ 
что и тал ъ  они помнятъ н сознаю тъ тѣ б л а г іе  завѣты'', съ  какими 
оставляли этотъ м іръ. Е сли  такъ , то имѣемъ твердое о сн о в а­
ніе вѣрить, что б лагород н ы е и доблестны е ктиторы и патроны 
благочестивые братчики старожитной православной  Волыни’ 
дававшіе б л аго с л о в ен іе  своим ъ потомкамъ, подъ услов іем ъ  
вѣрности н хъ  завѣ там ъ  отцовъ и праотцовъ, п ереносятъ  св о е  
благословеніе съ  измѣнивш ихъ этимъ завѣ там ъ  потомковъ 
по плоти— на потомковъ по духу , нынѣш нихъ р усск и хъ  ревн и ­
телей вѣры и споспѣш ииковъ церкви на Волыни.

Да п озволено будетъ  мнѣ высокочтимымъ соб ран іем ъ  
надѣяться, что я выраж у одуш евляющ ую его  мысль, присово­
купляя и то суж ден іе, что с ъ  успѣхами науки, при свѣтѣ  
исторической истины, стан етъ  болѣе и болѣе р азсѣ ев а т ь ся  
туманъ предубѣж деній , там ъ или там ъ остаю щ ихся па Волыни 
отъ.смутныхъ врем ен ъ  ея.

Для п асъ  же, участниковъ и свидѣтелей  настоящ аго 
торжества Волыни, торж ество это, ож ивляю щ ее память о н а ­
чальномъ просвѣщ еніи ея свѣтом ъ святой вѣры и счастливо  
совпадающее съ  днем ъ памяти святы хъ  первоучителей , съ  Во­
стока воздвигнуты хъ Богом ъ  для в сѣ хъ  б р атски х ъ  н ародовъ  
славянскаго м іра, торж ество, украш енное присутствіем ъ Высоко­
преосвященнаго іе р а р х а  изначальной въ Руси  К іевской митро­
полія, собора іе р а р х о в ъ  ю го -зап ад н аго  н Хо.тмскаго края, 
собраніемъ вы сокоп оставлен ны хъ  п ред стави телей  в л а с т и ’ 
в Мол ст въ и сословіи  Русской  Волыни, благочести во  п р а з д ­
нуемое всѣм ъ русским ъ п равославны м ъ н асел ен іем ъ  Волыни, 
оглашаемое свящ енными пѣснопѣніями изъ устъ учащихся’ 
младенцевъ, б л аго сл о вен н ы х ъ  ростковъ новой народно-п росвѣ­
тительной силы Волыни, -  да  будетъ  это торж ество памятни­
комъ любви и преданности ея своей праотневской вѣрѣ  
а Церкви, поучительнымъ и для будущ ихъ поколѣній, и да д астъ  
омъ Богъ увидѣть въ свое время торж ество ещ е болѣе свѣт­
лое и величественное! («Ц ерк . Вѣдомости* А» оду.
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Историко-статистическое описаніе церквей и при­
ходовъ Волынской епархіи.

(И р о д  о л  ж е н  іе ).

Ві) первой половинѣ нынѣшняго столѣтія пока, ещ е не 
п ослѣдовало окончательнаго  присоединенія ун іатовъ  къ право­
славію , дѣти М артина Г рохольскаго  держ ались ун іатскаго  вѣро­
исповѣданія, не строили костеловъ и ходили молиться въ уні­
атскія церкви. В лад ѣ лец ъ  м. Г рп ц ева  Л ю двикъ М артииовіт 
Г рохольскій  (по р азск азам ъ  прож иваю щ аго въ  Грпцсвѣ старина 
— м аляра А нтона Ж уковскаго), даж е послѣ присоединенія на­
ро д а  къ православію , содерж алъ  па своп средства упорствую­
щ ихъ ун іатскихъ св ящ ен н и к о въ -- .Іот оуікаю  и Я невича, изъ 
которы хъ первый въ  кладбищ енской уніатской^ каплицѣ, а  вто­
р о й - в ъ  домовой уніатской церкви, устроенной ещ е въ  1 ,95  г. 
М артиномъ Грохольскимъ въ одной изъ за л ъ  своето  палаццо, 
соверш али на славянскомъ языкѣ по чину Восточной церкви нсі, 
Богослуж енія. Э та домовая уніатская церковь съ 1822 г., ст 
переходом ъ Г рохольски хъ  изъ уніи въ латинство, ооращеиа 
бы ла въ  р.-католическій костелъ , приписной (ф и ліальн ы й,— отъ 
f i l ia — дочь) къ приход костелу м. Л абуня. Въ 1850  году, когда 
на Волыни не оказалось  и слѣдовъ  уніи, Лю двикъ М артииовіт 
Г рохольскій , вмѣстѣ съ женою своею М аріею  изъ гр аф о в ъ  Ьаворог- 
скихъ , построилъ, возлѣ своего  дворца, новый каменный костелъ 
в ъ  стилѣ мавританскомъ, по плану гр а ф а  Константина Плятера, 
В ъ костелѣ имѣется бѣлая мраморная статуя ненороч. зачата 
П ресвят. Дѣвы М ар іи ,— работы  мѣстнаго скульптора Оскар 
С осиовскаго (быв. помѣщикъ с. Н овом алииа Острож. уѣзда 
Э тотъ костелъ сущ ествуетъ здѣсь и до настоящ аго времен, 
составляя филію Л абуискаго  р. католическ. прихода. Ксенд 
костела сего  живутъ па содерж аніи  Г рохольскихъ. Нервы.
ксендзомъ при Грицевскомъ костелѣ бы лъ Янъ I  ала ш евм , 
умершій въ  1882  г ., послѣ него съ 1 8 8 2  г. состоитъ ксе Д 
Ф еликсъ  Ш м ур ло  по настоящ ее время.

С ъ переходом ъ Лю довика Г рохольскаго  изъ уніи въ | 
толипизмъ, м ногіе изъ  Г риневскихъ крестьянъ цѣлыми семь • 
совраінеиы  въ  латинство, т а к о в ы -К л и м е н т ъ  С трихаръ , 1 _
ск іе, М ожейки, Д у б и п ы -Р е с и н с к іе  и мн. д р у г іе . Дочь Людов. • 
Г р о х о л ьскаго , по мужу барон есса Jfoztonzco, поступила на 
тан іе  въ  женскій кляш торъ г. К ам енца и взял а  къ сенъ д
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услугъ нѣсколько крестьянскихъ Гриневскихъ дѣвуш екъ (Дѵбн- 
нову, М арчукову и др,), которыя также совращ ены  въ католи­
цизмъ и стали впослѣдствіи латинскими монахинями. П равосл ав ­
ный священникъ м. Г ри н ева Симеонъ Диминскій въ  то время 
когда въ Гриневѣ начиналась постройка -костела, с д ѣ л ал ъ -д о - 
несеше по начальству о томъ, что строющійся костелъ будетъ  
служить орудіем ъ римско католич. пропаганды  среди мѣстнаго 
православнаго населенія, но на это донесен іе  не было обращ ено 
вниманія. К огд а  костелъ бы лъ построенъ и дѣйствительно послѣ­
довали совращ енія п равославны хъ  въ  католицизмъ, тотъ же 
священникъ опять о семъ доносилъ ком у- с л ѣ д у е т ъ ’ но и на 
этотъ р азъ  его  донесенія не имѣли успѣха... Вѣроотступники, 
подъ заш итой и покровительствомъ своего  ясневельмож наго 
патрона, только насмѣхались надъ  православны м ъ священникомъ. 
Совратившіеся почти всѣ уже вымерли, оставивъ послѣ себя 
удесятеренное потомство въ  линѣ своихъ дѣтей и внуковъ 
считающихъ себя исконными и ревностными поляками и римско- 
католньами. Г аьи хъ  рнмско-католиковъ въ настоящ ее время 
существуетъ въ  Гриневѣ около 180 д. об. п.

Людвикъ Г рэф ъ-Г рохольск ій  умеръ весною 1870  г. и з а ­
вѣщалъ своему сыну М ечиславу  похоронить себя б езъ  всякихъ 
почестей, у  порот , при входѣ на католическое кладбищ е, что 
сыт, исполнилъ въ точности. Нынѣшній в лад ѣ лец ъ  Г рицева 
Мечиславъ Лю двнковичъ Г р э ф ъ -Г р о х о л ь с к ій , 7 4 -х ъ  лѣтній 
старецъ, п ер ед ал ъ  въ настоящ ее время управленіе всѣми дѣлами
по имѣнію сыну своему Владилііру Мечиславовичу Графъ-Гро­
хольскому. « і і  I

Замѣчательно, что, до п ер ех о д а  м. Гринева къ помѣщи­
камъ, въ немъ не было жидовъ, которые поселились здѣсь 
от. дозволенія М артина Г рохольскаго , лишь около П 8 0  года въ  
количествѣ 6 семействъ для куренія водки. Въ настоящ ее же 
прели число ев р еев ъ  въ  Гриневѣ возрасло до 2 ,0 0 0  душ ъ

п., превысивъ собою численность христіанскаго населенія 
W a  въ н едавнее время (около 1886  года) быв. мѣстный 
приставъ Зозулевичъ  возбудилъ вопросъ о перенесеніи на д ругое 
” СІ° Гриневскаго еврей скаго  окописка  (кладбищ а), находя- 
пагося внутри крестьянской осѣдлости, то Грицевскіе евреи  
представили приставу подлинный, выданный имъ М артиномъ 
‘Рохольскимъ, документъ, на основаніи котораго они поселены 
ъ Ірицевѣ и пользуются тепереш нимъ *окопискомъ% находив­

шимся прежде внѣ населенной мѣстности.
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Въ лѣт опись м. Г рицева  должны быть занесены  слѣдующія 
событія. Въ 1787  году ч ерезъ  м. Г рицевъ  проходилъ съ до­
блестными войсками наш ъ знаменитый отечественный полко­
водецъ  князь Суворовъ, который, по словам ъ  очевидца старика 
свящ енника с. Реш невки А ѳан асія  В арж анскаго , слѣзъ  съ своей 
бѣлой  лош ади и заш ел ъ  помолиться въ  Грицевскую  церковь.

Въ 1818 году И мперат оръ Александръ I  Благословенные 
такж е посѣтилъ Грицевскую  церковь проѣздомъ.

Бъ 1 8 6 5  году чрезъ  м. Г ри ц евъ  прош ла, подъ предводи­
тельством ъ Руж ицкаго, бан да  польскихъ мятежниковъ, которые, 
потерпѣвъ сильное пораж еніе подъ м. М ирополем ъ, окольными 
дорогам и уходили къ предѣлам ъ Австріи.

Въ 1 8 7 5  году ч резъ  Г ри ц евъ  проѣзж алъ К іевскій , Волын­
ск ій  и П одольскій ген ер ал ъ -гу б ер н ато р ъ  князь Дондуковъ- 
К орсаковъ .

Въ 1879 году жителями Г ри ц ева испрош ено разрѣшеніе 
вы сш аго  н ачальства на устроеніе здѣсь еж егодно 12 ярмарокъ, 
каковы я нынѣ и соверш аю тся здѣсь.

М ѣстность, заним аем ая Грицевом ъ, ровная, черноземная. 
Х отя Г ри ц евъ  окруж енъ съ т р е х ъ  сторонъ водою и занимаетъ 
низменное мѣстополож еніе, тѣмъ не м енѣе онъ оказывается 
довольно чистымъ мѣстечкомъ и грязи въ  немъ весьма мам, 
С таран іем ъ  и издержками нынѣшняго владѣ льц а Мечислам 
Г р охол ьскаго , почти по всему мѣстечку устроена каменки 
мостовая. Онъ же тщ ательно заботится о чистотѣ и вообіди 
о санитарномъ состояніи мѣстечка.

(Продолженіе сліьдуеть).
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О Б Ъ Я В Л Е Н ІЯ .
м А Г А З  И Н ЪВАСИЛІЯ МИХАЙЛОВИЧА ФОЛОМИНА,
в ъ  К I Е В Ѣ,

Я® Ллекеандровско'і у л и ц ы  собств. домъ, противъ магазина  
Сорокоумовскаго.

Больш ой выборъ церковной утвари.
Священ, облаченія, плащаницы, паникадила, евангелія, кресты, ковчеги, 
сосуды, дароносицы, ковши для теплоты, копія, мирономазанннцы, 
крестіільн и цы, всенощныя блюда, кропила, вѣнцы вѣнчальные, воздуха, 
пасщьники, хоругви, кадила, лампадки, ставники, кунели, подсвѣч­

ники, раз. образа въ ризахъ, парча и галунъ.

Разны я золотыя вещ и и столовое серебро.

Па всѣ вещи принимаются заказы. Цѣны безъ запроса.

Содержаніе одиннадцатой книжки Богословско-философскаго 
журнала „Вѣра и Разумъ“ за 1892 годъ.

1 Отдіьлъ церковный: Опытъ изъясненія на посланіе Святаго 
Апостола Павла къ Филиппійцамъ (продолженіе). Ѳ. Тернера.

Безбожіе, его виды, признаки и представители (окончаніе). Про­
фессора Московской духовной Академіи Александра Бѣляева.

Очеркъ православнаго Церковнаго права (продолженіе). Профессора 
• •• Остроумова (въ особомъ приложеніи).

И. Отд/ьлъ философскій: Изящная литература и философія (про­
шеніе). Профессора Кіевской духовной Академіи П. Линицкаго

Приложеніе четвертое къ «Теодицеѣ* Лейбница. К. Истомина.
ПІ. Листокъ для Харьковской епархіи.
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Отъ Предсѣдателя Совѣта Кременецнаго Свято- 
Николаевскаго Братства.

В ъ '- г -  Владиміровблынскѣ нѣкоторые свящ енники выражали 
ж елан іе имѣть на память о торжествѣ 11 мая сего  го д а  и для 
раздачи въ  церковнотприходскихъ ш колахъ  Ж итія Свв. Стефана 
и А мф илохія, первосвятителей Волынскихъ, изданныя Креме- 
нецкимъ С вято-Н иколаевским ъ Братством ъ, по случаю  праздне- 
ван ія 9 0 0 -л ѣ тія  со времени учреж денія на Волыни Епископской 
каѳедры .

Б ратство , имѣя намѣреніе приступить къ новому изданію 
вы ш еупомянуты хъ Ж итій Сив. С теф ан а  и А мф илохія, ио за­
трудняясь относительно количества экзем пляровъ и хъ , просить 
о.о. Б лагочин н ы хъ  доставить, не позже 1 ав гу ста  сего года, 
свѣдѣнія о томъ, сколько экземпляровъ потребуется для всѣхъ 
церквей ихъ благочинія. Ц ѣна з а  сотню экземпляровъ житія 
каж даго  Святителя— 3 руб. съ  пересы лкой, отдѣльно каждый 
экземпляръ 4 копѣйки.

Предсѣдатель Совѣта Кременецкаго Свято-Николаевскаго Братства, 
Ректоръ Волынской Духовной Семинаріи, Архимандритъ Сігмеонъ.

С О Д Е Р Ж А Н І Е :  Участіе дворянъ въ защитѣ Православія на 
Волыни. Цсторико-статистическое описаніе церквей и приходовъ Во­
лынской епархіи (продолженіе). Объявленія.

Jfe 18 Волынск. Еиарх. Вѣдом. сданъ на почту 21 Іюня 1892 г.
Редакторъ П. Бѣляевъ.

Довволено цензурою. Бремененъ 21-го Іюня 1892 года..
Печатается въ Типографіи Ночаевской Лавры.


