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Отъ редакціи,
„Въ виду назрѣвшихъ больныхъ вопросовъ 

церковно-общественной нашей жизни слѣдуетъ об­
новить нашъ епархіальный органъ, дабы онъ шелъ 
съ своимъ посильнымъ отвѣтомъ на встрѣчу симъ 
вопросамъ'". Такое предложеніе о необходимости 
изданія епархіальнаго органа на новыхъ началахъ 
сдѣлано было Его Преосвященствомъ, Преосвящен­
нѣйшимъ Алексіемъ, Епископомъ Таврическимъ, 
отъ 3 ноября 1905 г. за № 6603, на имя Тавриче­
ской дух. консисторіи. Въ виду назрѣвшихъ мно­
гихъ вопросовъ нашей церковно-общественной жи­
зни рѣшено расширить программу епархіальнаго 
органа—„Таврическихъ Епархіальныхъ Вѣдомо- 
зтей“—и неоффиціальную часть его, соотвѣтственно 
расширенной программѣ, переименовать въ „Тав­
рическій церковно-общественный Вѣстникъ14.
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Приступая къ изданію епархіальнаго органа 
на новыхъ началахъ, къ свѣдѣнію нашихъ чита­
телей и сотрудниковъ скажемъ нѣсколько словъ 
по поводу предположенной его программы. Расши­
реніе программы оказалось необходимымъ, какъ 
сказано, въ виду многихъ новыхъ вопросовъ, вы­
двинутыхъ за послѣднее время нашею государ­
ственной и церковно-общественной жизнью. Съ 
головокружительной быстротою и съ неудержимою 
силою возникаютъ и проходятъ предъ нами чрез­
вычайной важности событія церковно-обществен­
ной и государственной жизни, предъявляя къ ней 
новые запросы, настойчиво требующіе удовлетво­
ренія, и выдвигая самые жгучіе вопросы, требую­
щіе неотложнаго рѣшенія.

Православіе всегда сильно было силою боже­
ственной истины, которую оно неизмѣнно храни­
ло, хранитъ и проповѣдуетъ. Но не всегда пред­
ставители православной Церкви оказывались на 
высотѣ своего положенія въ проведеніи зиждитель­
ныхъ началъ евангельскаго ученія въ жизнь, въ 
своемъ вліяніи на общество, особенно на интел­
лигентные классы его, въ своемъ вліяніи затѣмъ 
на общественную и государственную жизнь. Не 
всегда пастыри ея исполняли свое великое по зна­
ченію и весьма отвѣтственное и многоплодное по 
своему вліянію на всѣ стороны жизни служеніе 
соотвѣтственно предъявляемымъ жизнью запросамъ 
времени. Не время и не мѣсто говорить сейчасъ о 
причинахъ, поставившихъ православную Церковь 
и православное духовенство въ такое положеніе. 
Онѣ почти всѣмъ и каждому уже извѣстны. Со­
знаніе недостатковъ настоящей церковной жизни 
выдвинуло вопросъ о неотложной необходимости 
коренныхъ реформъ въ сферѣ нашей церковно­
общественной жизни на началахъ соборности и 
автономности. И вотъ предъ нами чрезвычайной 
важности вопросы: о созваніи всероссійскаго цер­
ковнаго собора, о благоустройствѣ прихода въ 
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религіозно-нравственномъ. просвѣтительномъ и 
благотворительномъ отношеніяхъ, о возрожденіи 
для этого церковно-приходской общины на новыхъ 
началахъ и съ предоставленіемъ ей новыхъ правъ, 
объ имущественномъ и правовомъ положеніи право­
славнаго духовенства, о выборномъ правѣ прихо­
жанъ по отношенію къ членамъ клира, объ отно­
шеніи духовенства къ событіямъ государственной 
жизни и къ возникшимъ теперь политическимъ 
партіямъ, объ участіи его въ общественныхъ учре­
жденіяхъ (городскихъ, земскихъ и сельскихъ), о 
реформѣ духовной школы, о реформѣ нынѣшняго 
строя церковнаго управленія,—и многіе другіе 
вплоть до радикальнаго вопроса объ отдѣленіи 
Церкви отъ государства и школы отъ религіи, не 
нами возбуждаемаго, но одинаковой чрезвычайной 
важности какъ для Церкви, такъ и для государства.

Высочайшій указъ 17 апрѣля объ укрѣпленіи 
началъ вѣротерпимости долженъ создать новое 
положеніе православной церкви въ ея отношеніяхъ 
къ раскольникамъ и сектантамъ. И вотъ предъ на­
ми новый рядъ вопросовъ: что православная цер­
ковь должна предпринять теперь, въ виду указа 
17 апрѣля, для укрѣпленія вѣры своихъ пасомыхъ, 
для огражденія ихъ отъ соблазна раскольничьими 
и сектантскими лжеученіями, какъ послѣдствія от­
крытой раскольничьей и сектантской пропаганды, 
которая несомнѣнно будетъ вестись теперь весьма 
энергично, какъ организовать спеціальную епар­
хіальную и приходскую миссію, какъ поднять на 
должную высоту пастырско-миссіонерскую подго­
товку приходскихъ священниковъ на борьбу съ 
расколомъ и сектантствомъ, какія новыя узаконе­
нія потребуются соотвѣтственно съ новымъ поло­
женіемъ въ государствѣ русской православной 
Церкви, поставленной въ одинъ рядъ съ инослав­
ными исповѣданіями и съ раскольничьими и сек­
тантскими общинами, и пр.

Вотъ сколько вопросовъ выдвигаетъ церковная 
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■и церковно-общественная наша жизнь А сколько 
выдвигаетъ ихъ современная государственная 
жизнь?

Высочайшій манифестъ 6 августа даровалъ на­
шему дорогому многострадальному отечеству на­
родное представительство въ помощь Царской 
власти, объявивъ объ учрежденіи Государственной 
Думы. Что всѣмъ намъ нужно дѣлать, чтобы въ 
составъ Государственной Думы попали достойные 
представители народа, нелицемѣрные представи­
тели и выразители истинныхъ идеаловъ, проведе­
ніе которыхъ въ жизнь обезпечитъ духовное здра­
віе и матеріальное благосостояніе народа, крѣпость 
и мощь русскаго государства. В ъ частности, что 
можетъ и должно сдѣлать наше духовенство, вос­
пользовавшись предоставленнымъ ем^ правомъ 
непосредственнаго участія въ выборахъ въ Госу­
дарственную Думу, а затѣмъ путемъ своего духов­
наго вліянія на народъ.

Высочайшій манифестъ 17 октября даровалъ 
намъ, всѣмъ русскимъ гражданамъ, незыблемыя 
основы гражданской свободы на началахъ дѣйстви­
тельной неприкосновенности личности, свободы 
совѣсти, слова, собраній и союзовъ. Но вотъ во­
просъ, съ которымъ необходимо придется и уже 
приходится считаться, особенно руководителямъ 
духовной жизни народа—пастырямъ Церкви: како­
во должно быть истинное направленіе въ осуще­
ствленіи этихъ свободъ, если хотимъ, чтобы про­
веденіе ихъ въ жизнь способствовало оживленію и 
возвышенію духовнаго здравія народа, а не раз­
вращенію его духовной жизни, укрѣпленію его 
матеріальнаго благосостоянія на началахъ трудо­
любія и трудоспособности, уваженія чужой соб­
ственности и пр., а не еще большему разрушенію 
матеріальнаго народнаго благосостоянія вслѣдъ за 
разрушеніемъ основъ честной трудолюбивой жизни, 
вслѣдъ за проявленіемъ необузданнаго произвола 
и своеволія.



Дарованіемъ политической и гражданской сво­
боды русскимъ гражданамъ положено начало обра­
зованію политическихъ партій, ихъ ожесточенной 
борьбѣ за преобладающее вліяніе на политическое 
сознаніе народа съ цѣлью воспитанія его въ духѣ 
партіи на началахъ принятой ею программы. Не­
чего и говорить, какъ важно въ настоящее время 
для каждаго изъ русскихъ гражданъ знакомство 
съ возникшими политическими партіями и ихъ 
программами для того, чтобы опредѣлить должнымъ 
образомъ свои политическіе взгляды и воспитать 
въ себѣ надлежаще направленное политическое 
сознаніе. Еще болѣе важно такое знакомство съ 
программами существующихъ политическихъ пар­
тій для православнаго духовенства, такъ какъ ка­
ждому изъ духовныхъ лицъ нужно разобраться въ 
политическихъ взглядахъ окружающей его среды 
не только лично для себя, но и съ цѣлью всегда 
быть готовымъ дать отвѣтъ вопрошающимъ изъ 
его прихожанъ. А такіе вопрошающіе всегда бу­
дутъ, такъ какъ на приходскихъ священниковъ 
народъ смотритъ не только какъ на пастырей 
Церкви и своихъ руководителей въ религіозно- 
нравственной жизни, но и какъ на авторитетныхъ 
руководителей во всѣхъ недоумѣнныхъ для' него 
вопросахъ жизни.

Но возвышаясь надъ всѣми этими вопросами 
церковно-общественной и государственной жизни, 
стоятъ, какъ и всегда, вопросы православной 
христіанской вѣры и нравственности. Лишь проведе­
ніе въ сознаніе и въ жизнь народа здравыхъ началъ 
христіанской вѣры и свѣтлыхъ евангельскихъ 
идеаловъ нравственной жизни можетъ дать твердые 
устои для надлежащаго направленія личной, обще­
ственной и государственной жизни, созидая миръ, 
взаимную любовь и поддержку всѣхъ другъ другу, 
а чрезъ то въ результатѣ благополучіе всѣхъ и 
каждаго.

Этими вопросами, посильный отвѣтъ на кото­
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рые мы хотѣли бы дать въ нашемъ печатномъ 
епархіальномъ органѣ, и намѣчается его програм­
ма. Въ программу, предположенную для „Таври­
ческаго церковно-общественнаго Вѣстника11, долж­
ны будутъ войти слѣдующіе отдѣлы: богословскій 
и религіозно нравственный (вопросы вѣры и нрав­
ственности), по вопросамъ церковной и обществен­
ной жизни, отчеты о дѣятельности приходскихъ 
братствъ, церковно приходскихъ попечительствъ и 
другихъ учрежденій, имѣющихъ отношеніе къ цер­
ковно общественной жизни, корреспонденціи, хро­
ника, разныя извѣстія и замѣтки. Въ меньшей мѣ­
рѣ въ программу нашего епархіальнаго органа 
можетъ войти обсужденіе вопросовъ, касающихся 
спеціально государственной жизни. Почему такъ, 
это само собою должно быть понятно при сообра­
женіи ближайшаго назначенія нашего органа, имен­
но какъ епархіальнаго.

Мы рѣшаемся выступить съ посильнымъ от­
вѣтомъ на многочисленные и разнообразные во­
просы, настойчиво предъявляемые событіями совре­
менной церковно-общественной и государственной 
жизни. Незначительныя матеріальныя средства, ко­
торыми располагаемъ мы для изданія нашего епар­
хіальнаго органа, небольной вслѣдствіе этого объ­
емъ, какой онъ можетъ имѣть соотвѣтственно 
этимъ средствамъ, представятъ, безъ сомнѣнія, 
весьма существенные тормазы къ осуществленію 
нашего начинанія въ той мѣрѣ, въ какой было 
бы желательно соотвѣтственно нуждамъ времени 
и для пользы дѣла. Хотя отчасти устранить эти 
препятствія и наладитъ дѣло мы надѣемся, съ 
одной стороны, разсчитывая на благосклонную 
помощь сотрудниковъ нашего епархіальнаго орга­
на, а съ другой— слѣдя за компетентнымъ рѣше­
ніемъ разныхъ вопросовъ церковно-общественной, 
а отчасти и государственной жизни въ текущей 
литературѣ. Прислушиваясь къ такимъ авторитет­
нымъ рѣшеніямъ этихъ вопросовъ на сторонѣ, мы 



будемъ тіо мѣрѣ возможности знакомить съ ними на­
шихъ читателей (путемъ перепечатокъ въ цѣльномъ 
видѣ или въ извлеченіи). Затѣмъ мы надѣемся на 
живое участіе самого духовенства въ изданіи сво­
его епархіальнаго органа чрезъ посильное сотруд­
ничество въ немъ. Вопросы церковно-приходской 
жизни, касающіеся нуждъ прихода, церковно-при­
ходскихъ попёчительствъ, приходскихъ братствъ, 
правового и матеріальнаго положенія самого духо­
венства, его отношеній къ прихожанамъ въ лицѣ 
простого народа и интеллигенціи, вопросы о томъ, 
что благопріятствуетъ и что препятствуетъ успѣ­
хамъ пастырскаго служенія приходскаго священ­
ника, вопросы церковно-школьные, миссіонерскіе 
въ связи съ характеристикой мѣстныхъ фракцій рас­
кола и сектантства, вопросы о развитіи дѣятель­
ности епархіальныхъ и окружныхъ съѣздовъ ду­
ховенства, объ устройствѣ и дѣятельности церков­
но-приходскихъ собраній, (на основаніи опредѣле­
нія Св. Синода отъ 18 ноября 1905 года) и пр.—все 
это такіе вопросы, съ которыми ближайшимъ обра­
зомъ и непосредственно знакомы сами пастыри 
Церкви, наиболѣе правильное рѣшеніе и освѣ­
щеніе которыхъ могутъ дать только они же, 
-основываясь на непосредственномъ жизненномъ 
опытѣ и на фактахъ наличной дѣйствительности; 
только они же могутъ сообщать точныя, вѣрныя, 
живыя и потому полныя глубокаго интереса и 
достойныя полнаго вниманія свѣдѣнія въ сферѣ 
всѣхъ этихъ вопросовъ. Въ то же время на страницахъ 
своего епархіальнаго органа духовенство будетъ 
имѣть возможность обмѣниваться мнѣніями и сужде­
ніями по разнымъ живымъ для него вопросамъ, 
прокладывая такимъ образомъ путь къ правильному 
рѣшенію ихъ.



Тайна явленія Бога во плоти..
Предпразднуемъ, людіе, Христово^ 

Рождество., и умъ вознесиіе къ Виѳле­
ему, вознесемся мыслію, и узримъ, въ. 
вертепѣ веліе таинство (Стихир. пред­
празднству).

Приближается величайшее торжество св. Цер- 
ви. великій и славный день рожденія во плоти 
Сына Божія, день, съ котораго начинается не од­
но только новое лѣтосчисленіе, но новое бытіе 
человѣчества. Такія торжества церковныя соста­
вляютъ по истинѣ часы самаго высокаго отдохно­
венія для нашего духа въ нашей скитальческой 
жизни на землѣ. Хочется забыть, отложить всѣ 
заботы и попеченія житейскія и вознестись ду­
шою въ свое отечество небесное, чтобы подышать 
роднымъ небеснымъ воздухомъ, чтобы погрузиться 
всецѣло въ созерцаніе тайнъ Божіихъ. Вотъ поче­
му св. церковь призываетъ насъ въ эти дни устре­
мить всѣ мысли наши къ Виѳлеему, обратить все 
наше вниманіе на совершившееся въ вертепѣ веліе 
таинство.

Что это за таинство? Это тайна воплощенія 
Сына Божія (I Тим. III, 16), тайна искупленія и 
спасенія падшаго человѣка отъ клятвы законной, 
отъ смерти и ада, тайна примиренія и соединенія 
его съ Богомъ, обновленія, освященія и вѣчнаго его 
блаженства, тайна высочайшаго откровенія любви 
и благодати Божіей во Христѣ Іисусѣ.

Но кто же такой Іисусъ Христосъ? Вотъ во­
просъ, который волновалъ и волнуетъ міръ съ 
тѣхъ поръ, какъ церковь христіанская прекло­
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нилась предъ Іисусомъ, какъ предъ своимъ 
основателемъ и искупителемъ. _ Вопросъ о лицѣ 
Христа есть вопросъ всего христіанства, которое 
стоитъ и падаетъ съ своимъ Основателемъ; это 
вопросъ церкви, которая утверждается на немъ, 
какъ на незыблемомъ камнѣ; это-—вопросъ всей 
исторіи, которая движется около него, какъ около 
центра нравственнаго міра; это—вопросъ каждаго 
человѣка, его жизни и счастья, которое можетъ 
быть достигнуто только въ сладчайшемъ имени 
Іисуса.

Конечно, для насъ—христіанъ не можетъ быть 
вопроса о лицѣ Христа. Все, что мы знаемъ о Немъ, 
все, чему мы въ простотѣ сердца вѣруемъ и что 
исповѣдуемъ о Немъ, все это заключается въ одномъ 
словѣ Боючеловѣкъ—Еммануилъ. И если мы сейчасъ 
устремляемъ нашу мысль къ Виѳлеему, то вовсе не 
потому, что личность Богочеловѣка составляетъ для 
насъ вопросъ, но исключительно затѣмъ, чтобы под­
крѣпить и оправдать свою вѣру, чтобы насладить­
ся созерцаніемъ преславнаго таинства, чтобы по­
грузиться въ лоно любви Божественной и отъ все­
го сердца воспѣть вмѣстѣ съ Ангелами пѣснь 
хвалы благодаренія лежащему во ясляхъ Виѳле­
емскому Богомладенцу.

Но не есть ли христіанское ученіе о Бого­
человѣкѣ нѣчто само по себѣ невозможное? Вѣдь 
между безконечнымъ Богомъ и ограниченною тва- 
рію разстояніе, по человѣческимъ соображеніямъ, 
безмѣрное, мостъ непроходимый. И, конечно, самъ 
человѣкъ никогда не пришелъ бы къ мысли о 
Богочеловѣчествѣ, еслибы не было самаго факта 
Богочеловѣка. Эта совершенно новая мысль не 
возникла бы изъ ума людей, еслибы не существо­
валъ соотвѣтствующій фактъ. Хотя идея соедине­
нія Божества съ человѣчествомъ не чужда была 
іудеямъ, напр.—въ лицѣ пророковъ, но это соеди­
неніе не было воплощеніемъ и вочеловѣченіемъ 
Бога, а потому не удивительно, что книжники и 
фарисеи, почивавшіе на буквѣ закона, не урану- 
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мѣли предсказаній пророческихъ о лицѣ Искупи­
теля и рѣшили убить Его за то, что Онъ, будучи 
человѣкомъ, называетъ Себя Богомъ. Равнымъ 
образомъ, хотя та же идея соединенія Божества съ 
человѣчествомъ была и у язычниковъ, но тамъ 
она имѣла чисто миѳологическое значеніе, была 
только именно идеею, а не дѣйствительнымъ фак­
томъ, почему истинное воплощеніе Бога было для 
язычниковъ юродствомъ. Вотъ почему, если іудеи, 
конечно не всѣ, считали Іисуса за простого чело­
вѣка, который только въ особенной степени испол­
ненъ былъ духа откровенія; то для язычниковъ 
Онъ хотя и былъ существомъ изъ высшаго міра, 
но это существо ходило по землѣ только какъ при­
видѣніе (докетизмъ), не будучи на самомъ дѣлѣ 
человѣкомъ. Эти заблужденія іудейско языческія 
повторяются на разные лады до сихъ поръ въ 
такъ называемыхъ раціоналистическихъ школахъ.

Только христіанство вопреки всѣмъ этимъ за­
блужденіямъ утверждаетъ истину Богочеловѣка въ 
истинномъ смыслѣ этого великаго Слова, ставшаго 
плотію. „Вѣрую въ ІисусаХристаСына Божія...вопло­
тившагося отъ Духа Свята и Маріи Дѣвы и вочело- 
вѣчшагося14—вотъ основной догматъ христіанства. 
Всякое отступленіе отъ него есть уже существен­
ное отступленіе отъ христіанства. „Всякій духъ, 
говоритъ Ап. Іоаннъ Богословъ, который не испо­
вѣдуетъ Іисуса Христа, пришедшаго во плоти, не 
есть отъ Бога, но это духъ антихриста44 (1 Іоан. 
IV, 3). Явленіе Бога во плоти—это, по словамъ 
Ап. Павла, великая благочестія тайна. И еслибы 
кто-нибудь, даже самъ Ангелъ съ неба, сталъ 
проповѣдывать иначе, да будетъ анаѳема (1 Тим. 
III, 16. Гал. I, 8).

Христіанство, проповѣдуя Богочеловѣчество 
Іисуса Христа, соединяетъ въ Немъ и идею обще­
нія Божества съ человѣчествомъ и самый фактъ 
историческій, что во Христѣ не только человѣче­
ство воспринято въ личное общеніе Божества, но 
и Само Божество вступило (снизошло) въ истори­



— 11

ческую жизнь человѣчества. Христіанство утвер­
ждаетъ, что во Христѣ обитаетъ вся полнота Бо­
жества тѣлесно,—и что наша задача христіанская 
и состоитъ въ томъ, чтобы мы постепенно прихо­
дили къ возможно полному познанію Сына Божія 
(Кол. II, 9. Еф. IV, 13).

Велія благочестія тайна, т. е. явленіе Бога во 
плоти предопредѣлено было въ предвѣчномъ совѣ­
тѣ Божіемъ уже въ ту пору, когда мы, сыны пер­
сти земной, не были еще призваны къ бытію. 
Пророкъ Давидъ и Ап. Павелъ представляютъ въ 
своихъ писаніяхъ нѣкоторыя величественныя чер­
ты предвѣчнаго совѣта Божія. Сынъ Божій, отхо­
дя въ міръ, говоритъ Богу Отцу: „жертвы и прино­
шенія за грѣхъ Ты не восхотѣлъ, но тѣло угото­
валъ Мнѣ. И, вотъ, Я иду, какъ въ началѣ книги 
написано о Мнѣ, исполнить волю Твою, Боже“ 
(Евр. X, 5—7. Псал. 39, 7-—9). Предвѣчная воля 
Божія о явленіи въ міръ для спасенія человѣка 
Бога во плоти была объявлена людямъ тотчасъ 
послѣ ихъ грѣхопаденія въ извѣстныхъ словахъ, 
которыя на языкѣ богословскомъ называются пер- 
воевангеліемъ. И сказалъ Господь Богъ змѣю: „за то, 
что ты сдѣлалъ это (обольстилъ людей), проклятъ 
ты... и вражду положу между тобою и между же­
ною, и между сѣменемъ твоимъ и между сѣменемъ 
ея; Тотъ будетъ поражать тебя въ голову, а ты 
будешь жалить Его въ пяту“ (Быт. III, 14—15). 
Господь какъ бы такъ говоритъ діаволу: соблаз­
ненные и униженные тобою люди не могутъ бо­
роться съ тобою; но Я Самъ отъ лица ихъ объя­
вляю борьбу съ тобою, борьбу между твоими слу­
гами и орудіями, и послѣдователями Того, Кот 
имѣетъ родиться отъ жены безъ мужа (Гал. IV 4). 
Онъ въ конецъ сокрушитъ твою силу, а ты, ’ до 
своего окончательнаго пораженія, будешь старать­
ся вредить Ему (жалить въ пяту), но не нанесешь 
Ему существеннаго вреда.

Не тотчасъ по паденіи человѣка соверши­
лась велія благочестія тайна. Много тысячелѣтій 
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протекло прежде, нежели Богъ явися во плоти. 
За это время тайна сія многократно и многообраз­
но была предвозвѣщаема и предобразуема въ мірѣ, 
чтобы міръ позналъ ее и прежде исполненія воз­
любилъ ее. Нужно было открыть человѣку, что 
Богъ не далеко отъ каждаго изъ насъ, что между 
Богомъ и человѣкомъ есть родство (Дѣян. XVII, 
27 —29). Вотъ почему Самъ Богъ на всемъ протя­
женіи ветхо-завѣтнаго времени постепенно все 
болѣе и болѣе приближалъ Себя къ человѣку и 
человѣческому образу, пока наконецъ не вочело­
вѣчился.

Уже первые люди слышали голосъ Господа 
Бога, ходящаго въ раю (Быт. III, 8). Богъ бесѣ­
довалъ съ человѣкомъ лицемъ къ лицу, значитъ, 
бесѣдовалъ болѣе или менѣе человѣкообразно, со­
образно нашему духовно-тѣлесному устройству, 
такъ чтобы человѣкъ могъ постигать особое при­
ближеніе къ себѣ Божества и бесѣду Его. Аврааму 
Господь является въ видѣ трехъ человѣкообразныхъ 
странниковъ. Ему же на горѣ Моріа при жертво­
приношеніи Исаака второе лицо тріединаго Бога, 
Сынъ Божій, является въ видѣ Ангела. Просвѣт­
ленный Богомъ Авраамъ постигаетъ здѣсь тайну 
воплощенія и искупленія настолько, что Самъ I. 
Христосъ сказалъ объ этомъ такъ: онъ видѣлъ 
день Мой и возрадовался (Іоан. VIII, 56). Въ видѣ 
борца человѣка является Господь патріарху Іако­
ву, которому незадолго предъ этимъ въ видѣніи 
лѣствицы было указано, какъ вообще близокъ Богъ 
къ человѣку и къ нему въ частности. Въ видѣніяхъ 
пророку Исаіи Сынъ Божій является во образѣ 
Господа, сѣдящаго на престолѣ высоцѣ и превозне- 
сеннѣ (Исаіи VI, 6). Пророку Іезекіилю—въ подо­
біи человѣка, возсѣдающаго и шествующаго на 
престолѣ, носимомъ по небу четырьмя таинствен­
ными животными (Іезек. I, 26). Наконецъ, проро­
ку Даніилу является въ видѣ Сына человѣческа­
го, грядущаго на облацѣхъ небесныхъ къ престо­
лу ветхаго денми, вѣчнаго Бога Отца (Дан. VII, 
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13). Все это, разумѣется, подготовляло людей къ 
пріятію Бога во плоти.

Рядомъ съ этими человѣкообразными явленіями 
Бога извѣстны были въ ветхомъ завѣтѣ и прямыя 
обѣтованія и пророчества о Боговоплощеніи. Мы 
не будемъ здѣсь приводить всѣ эти обѣтованія и 
пророчества, въ которыхъ предначертаны всѣ мель­
чайшія подробности жизни грядущаго вочеловѣ- 
читися Бога. Мы упомянемъ здѣсь только о нѣко­
торыхъ. Такъ, пророкъ Исаія говоритъ, что Спа­
ситель міра родится отъ Дѣвы и Его назовутъ 
Богочеловѣкомъ Еммануиломъ (Исаія VII. 14), ІІрор. 
Михей указываетъ на Виѳлеемъ, какъ мѣсто ро­
жденія Спасителя (V, 2). Было точно опредѣлено 
даже самое время воплощенія Богочеловѣка (Дан. 
IX, 25—27). А пророкъ Малахія предсказалъ даже 
о томъ, что явленію въ міръ Богочеловѣка будетъ 
предшествовать предтеча, который и приготовитъ 
путь для Него (Мал. Щ, I).

Не забылъ Господъ открыть Себя и язычни­
камъ. И ихъ религіозное сознаніе направлялось 
различными путями къ возможному для нихъ по­
стиженію тайны снисшествія съ неба на землю 
Бога для спасенія людей. ІІо крайней мѣрѣ, до­
стовѣрно извѣстно то, что предъ временемъ явле­
нія въ міръ Спасителя, благороднѣйшая часть 
язычества, чувствуя и сознавая разложеніе рели­
гіи и нравственности, распаденіе внутренней и 
внѣшней жизни языческаго міра; чувствуя, что 
этотъ міръ теперь задыхается въ страшномъ чаду 
грѣховномъ и гибнетъ отъ духовнаго голода, луч­
шая часть сего міра все чаще и чаще стала ози­
раться на небо и сознавать, что сами люди без­
сильны исправить жизнь свою, что только Богъ 
можетъ просвѣтить человѣчество, иначе оно по­
гибнетъ. И чаяли, что вотъ Богъ сойдетъ, что Онъ 
долженъ сойти на землю и спасти погибающій міръ.

Такимъ образомъ сошествіе на землю Сына 
Божія и рожденіе Его въ Виѳлеемѣ уже давно бы­
ло предметомъ вѣры и надежды лучшихъ людей 
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изъ міра іудейскаго и языческаго. Не только небо,, 
но и земля ѵже готовы были воспѣть привѣтствен­
ную пѣснь грядущему воплотитися Господу неба 
и земли: Христосъ раждается, славите; Христосъ 
съ небесъ, срящите; Христосъ на земли, возноси- 
теся...

И вотъ когда пришла полнота времени, т. е. 
когда пришло назначенное Богомъ время, Богъ 
послалъ въ міръ Сына Своего Единороднаго, Ко­
торый и родился отъ жены, какъ человѣкъ подза­
конный (Гал. IV, 4). Фактъ вочеловѣченія Сына 
Божія, по своей чрезвычайности и чудесности, 
есть фактъ изумительный, и мы не можемъ гово­
рить о немъ иначе, какъ съ чувствомъ самаго глу­
бокаго благоговѣнія предъ великою тайною. Вѣдь 
здѣсь побѣждаются ..всякія естества уставы“, и 
человѣческому уму представляется соединеніе та­
кихъ несоединимыхъ противоположностей, предъ 
которыми недоумѣваетъ всякое слово человѣческое, 
всякая мысль сковывается изумленіемъ. Безначаль­
ный начинается, Несозданный создается, Божество 
воплощается, Дѣва раждаетъ и остается нетлѣн­
ною, Раждаемое нарекается Сыномъ Божіимъ. По 
истинѣ видимъ таинство странное и преславное. 
Вотъ почему отцы церкви говорили, что въ тайну 
воплощенія Сына Божія можно вѣровать, но из­
слѣдовать ее нельзя.1) Да и странно было бы чело­
вѣку, со всѣхъ сторонъ окруженному непостижи­
мыми загадками и въ себѣ самомъ носящему не­
разрѣшимыя тайны бытія, претендовать на ясное 
познаніе божественныхъ тайнъ.

') ІІанр., св. Григорій Нисскій. См. у проф. Несмѣлова 
въ книгѣ „Догмат. системы Григорія Нисскаго11, стр. 501.

Хотя Христосъ Спаситель явился въ нашъ 
міръ по общему для всѣхъ людей образу проис­
хожденія, т. ѳ. явился подъ покровомъ человѣче­
ской плоти, чтобы исцѣлить плотскою человѣка, од­
нако родился необыкновеннымъ, сверхъестествен­
нымъ способомъ рожденія. Въ то время какъ обык­
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новенный человѣкъ рождается отъ супружескаго 
сожитія, явившійся во плоти Богъ собственною 
Своею творческою силою образовалъ Себѣ пречи­
стую плоть.2) Когда Архангелъ открылъ смиренной 
Дѣвѣ тайну зачатія и рожденія сына, то она, хотя 
и не сомнѣвалась въ истинности словъ благовѣ­
стника, но все-же недоумѣвала, како будетъ сіе, пото- 
тому что она не имѣетъ мужа. Тогда Архангелъ 
разрѣшилъ ея недоумѣніе и открылъ ей самый 
способъ зачатія и рожденія отъ нея Сына Божія. 
„Духъ Святый найдетъ на тя и сила Вышняго 
осѣнитъ тя,“ сказалъ ей небесный вѣстникъ. И 
тотчасъ по слову Господню Святый Духъ сходитъ 
на Дѣву, очищаетъ ее и сообщаетъ ей способность 
какъ принять въ.себя Божество Слова, такъ и ро­
дить. Сила Вышняго, т. е. творческая сила Самого 
же Сына. Божія,3) какъ бы Божественное сѣмя, 
осѣняетъ Дѣву и изъ пречистыхъ и дѣвственныхъ 
кровей ея образуетъ Себѣ человѣческую плоть, но 
образуетъ не изъ сѣмени, а творчески, Духомъ 
Святымъ.4) Вотъ почему церковь христіанская вѣ­
руетъ и учитъ, что Сынъ Божій воплотился „отъ 
Духа Свята и Маріи Дѣвы.14

2) Григорій Нисскій. См. тамъ же, стр. 490. Іоаннъ Дама­
скинъ. Точное изл. Прав. вѣры, стр. 138—139.

3) Гр. Нис. См. тамъ же, стр. 508.
4) Іоаннъ Дамаскинъ. Точное излож.
8) Твор. св. Отц. Москва. Т. 3, стр. 245.

Но рожденіе Іисуса Христа отличается отъ 
обычнаго человѣческаго рожденія не однимъ толь­
ко сверхъестественнымъ образомъ, но и тѣмъ, что 
Онъ родился отъ Дѣвы не причастнымъ по чело­
вѣчеству никакому грѣху—ни первородному, ни 
личному. Первородный грѣхъ, какъ печальная на­
слѣдственность, передается отъ прародителей по­
томству путемъ естественнаго зачатія и рожденія 
(Псал. 50)5). Но зачатіе Христа Спасителя было, 
какъ мы видѣли, не отъ похоти плоти и не отъ 
похоти мужескія, но отъ Духа Свята и Маріи Дѣ­
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вы. Собственно говоря, моментъ образованія пло­
ти Господней нельзя даже и назвать зачатіемъ, 
потому что къ нерастлѣнной и неискусомужной 
это названіе въ собственномъ смыслѣ не прило­
жимо, такъ какъ зачатіе и дѣвство—понятія несо­
вмѣстимыя, и потому вѣрнѣе будетъ сказать: какъ 
Сынъ намъ данъ безъ отца, такъ и младенецъ ро­
дился безъ зачатія.8) Природа здѣсь не участво­
вала дѣятельнымъ образомъ; она только повино­
валась. Точно также и рожденіе Іисуса было нное— 
отъ Приснодѣвы, въ которой, по выраженію Гри­
горія Богослова, „дута и тѣло были предъочище- 
ны Духомъ,'- разумѣется, отъ нечистоты перво­
роднаго грѣха. Вотъ почему Господь нашъ Іисусъ 
Христосъ родился совершенно чистымъ и святымъ: 
тѣмже и раждаемое свято, наречется Сынъ Божій 
(Лук. I, 35). Вотъ почему и Ап. Павелъ учитъ, что 
Богъ послалъ Сына Своего въ подобіи плоти грѣ­
ховной, въ жертву за грѣхъ и осудилъ грѣхъ во 
плоти (Рим. VIII, 3). Не то это значитъ, что Хри­
стосъ имѣлъ только кажущееся тѣло (какъ думали 
нѣкогда еретики гностики и манихеи), а то, что 
Онъ имѣлъ настоящую нашу плоть, но только без*ь 
грѣха, въ ней живущаго.6 7) Это значитъ, что грѣхъ 
не есть нѣчто неизбѣжное для насъ, что къ суще­
ству тѣлесной природы человѣка онъ не относит­
ся. Это и показалъ всѣмъ намъ Господь, осудивъ- 
грѣхъ во плоти на изгнаніе его изъ природы че­
ловѣческой, осудилъ Своею святою жизнію, хотя 
и Его плоть, какъ и наша, подчинена была тѣмъ 
же условіямъ тѣлесной жизни, въ какихъ нахо­
димся и мы всѣ, хотя и Его плоть была какъ бы 
открытою дверью для грѣховныхъ искушеній. А 
это значитъ, что I. Христосъ былъ совершенно 
чистъ и отъ всякаго личнаго грѣха. Вотъ почему 
такъ властно и открыто спрашивалъ Онъ іудеевъ: 
кто изъ васъ обличитъ Меня въ неправдѣ? (Іоан. 

6) Григорій Нисскій. См. тамъ же, стр. 490.
7) Еп. Ѳеофанъ. См. у пр. Хераскова, стр. 146.
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ѴШ, 46). И не обрѣтеся лесть во устѣхъ Его (1 
Петр. II, 22). Христосъ не давалъ никакого досту­
па грѣху въ Свою внутреннюю жизнь; ни на одинъ 
моментъ чистое зеркало Его души не омрачалось 
силой грѣха. Онъ былъ по Своей человѣческой 
природѣ во всемъ подобенъ намъ, но только кро­
мѣ грѣха (Евр. IV, 16).

Но если I. Христосъ родился рожденіемъ не­
обыкновеннымъ, чудеснымъ, если Онъ затѣмъ ро­
дился совершенно чистымъ и святымъ, то являет­
ся вопросъ, ту ли Онъ имѣлъ человѣческую при­
роду, какую имѣемъ мы, или особую, отличную 
отъ нашей. Но тогда, по справедливому замѣчанію 
Григорія Нисскаго, какое было бы исправленіе 
нашей природы, еслибы, при болѣзни земного 
живого существа, божественное посѣщеніе воспри­
няло въ единеніе съ собою какое-либо другое, 
напр , небесное существо?8) Чтобы исцѣлить боль­
ного, нужно конечно давать лѣкарство не здоро­
вому, а самому больному. Больнымъ же былъ че­
ловѣкъ, слѣдовательно, и воспринять воплотивше 
муся Богу нужно было обыкновенную человѣче­
скую природу—и тѣло и душу со всѣми ихъ не­
мощами, кромѣ грѣха. Если же св евангелистъ 
употребляетъ выраженіе: Слово плоть бысть (Іоан. 
I, 14), то подъ плотію нужно разумѣть здѣсь пол­
наго человѣка съ умомъ и свободой. Въ Св. Пи­
саніи иногда вмѣсто цѣлаго указывается одна толь­
ко часть его, напр., въ псал. 64, 3 пророкъ Давидъ 
обращается къ Богу съ словами: ,.къ Тебѣ всяка 
плоть пріидетъ?4 Понятно, Давидъ говоритъ не о 
томъ, будто ко Господу придетъ все человѣчество, 
отложивъ на это время свои разумныя души. Оче­
видно, въ данномъ мѣстѣ часть употреблена для 
обозначенія цѣлаго, какъ это сдѣлалъ и еванге­
листъ Іоаннъ.

8) См. у проф. Несмѣлова, стр. 483 — 4.

Итакъ воплотившійся нашего ради спасенія 
Сынъ Божій былъ несомнѣнно истинный человѣкъ. 
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Объ этомъ согласно говорятъ всѣ евангелисты. 
Его человѣческая жизнь, какъ и жизнь всякаго 
человѣка, имѣетъ начало: Онъ родился отъ Дѣвы 
Маріи. Какъ младенецъ Онъ возрасталъ и укрѣ­
плялся духомъ. Будучи 12-лѣтнимъ отрокомъ, Онъ 
бесѣдовалъ съ іудейскими старцами въ іерусалим­
скомъ храмѣ. Когда Ему исполнилось 30 лѣтъ, Онъ 
выступилъ на служеніе роду человѣческому. Всѣ 
эти указанія ясни говорятъ о томъ, что I. Хри­
стосъ возрасталъ и укрѣплялся тѣломъ, какъ и 
всякій человѣкъ. Но Онъ какъ человѣкъ развивал­
ся не только по тѣлу, но и по духу. Евангелистъ 
Лука замѣчаетъ, что Іисусъ преуспѣвалъ въ пре­
мудрости и возрастѣ и былъ въ любви у Бога и 
человѣковъ (II, 52).

Какъ человѣкъ Онъ испытывалъ тѣлесныя по­
требности и переживалъ различныя душевныя со­
стоянія. Онъ алкалъ и жаждалъ, утруждался и 
укрѣплялъ Себя сномъ. Онъ радовался духомъ и 
принималъ участіе въ радостяхъ другихъ людей. 
Но чаще скорбѣлъ и плакалъ. При гробѣ Лазаря 
Онъ возскорбѣлъ духомъ и прослезился. Онъ пла­
калъ въ день торжественнаго входа въ Іерусалимъ, 
предвидя гибель родного города и народа. Онъ 
скорбѣлъ и тосковалъ въ саду Геѳсиманскомъ 
предъ Своими страданіями. Онъ страдалъ и умеръ 
какъ человѣкъ. Это—Сынъ человѣческій, какъ лю­
билъ I. Христосъ часто именовать Себя.

Но все же кто Этотъ Сынъ Человѣческій? Это 
не просто одинъ изъ Сыновей человѣческихъ, не 
просто одинъ изъ многихъ, но Сынъ человѣческій 
по преимуществу. Какъ Мессія-Христосъ, Онъ цѣль 
исторіи народа израильскаго и исполненіе его на­
деждъ. Кацъ Сынъ человѣческій, Онъ есть цѣль 
исторіи всего человѣчества и исполненіе надеждъ 
нашего рода. „Онъ есть Тотъ, котораго искали 
народы, къ которому стремились они въ своихъ 
туманныхъ мечтаніяхъ, на котораго надѣялось ихъ 
тоскующее сердце, котораго разумѣла исторія все­
го человѣчества, въ которомъ она должна найти 
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свое завершеніе и который сдѣлался новымъ на­
чаломъ новаго времени и новаго рода людей?'9) 
Онъ есть не только слава Израиля, но и свѣтъ 
язычниковъ, спасеніе для всѣхъ народовъ.10) Онъ 
есть Сынъ человѣчества, вторый Адамъ (Рим. V, 
15. 1 Кор. XV, 45), но въ особенномъ высочай­
шемъ смыслѣ. Онъ есть цѣль и завершеніе исто­
ріи всего человѣчества. Онъ—центръ міровой жи­
зни, Онъ—Владыка всѣхъ людей. Въ Немъ не толь­
ко каждая душа должна найти свой покой .и ка­
ждый скорбящій найти миръ и утѣшеніе (Мѳ. XII, 
28), но и весь міръ долженъ внимать Его слову, и 
будущая судьба міра зависитъ отъ того положенія, 
какое онъ занимаетъ по отношенію ко Христу 
(Мрк. XVI, 15 —16). Если вѣчная судьба каждаго 
человѣка зависитъ отъ того, вѣруетъ или не вѣру­
етъ онъ въ Сына, то вѣдь и рѣшеніе вѣчной судь­
бы всего міра находится въ рукахъ тоже Сына 
Человѣческаго, Его уста произнесутъ окончатель- 
ный приговоръ міру (Іоан. ПІ, 36. Мѳ. XXV, 31—46).

Итакъ, кто же есть сей Сынъ Человѣческій? 
Онъ есть вмѣстѣ и Сынъ Божій. „Первый че­
ловѣкъ изъ земли перстный; второй человѣкъ Го­
сподь съ неба“ (1 Кор. XV, 47). Онъ есть Сынъ 
Человѣческій, но сѣдящій одесную силы Божіей 
(Мѳ. XXVI, 64). Онъ есть Сынъ Человѣческій но 
который могъ сказать о Себѣ: „Все предано Мнѣ 
Отцемъ Моимъ и никто не знаетъ Сына, кромѣ 
Отца; и Отца не знаетъ никто, кромѣ Сына, и ко­
му Сынъ хочетъ открыть “ (Мѳ XI, 27). Да, Онъ— 
Сынъ Человѣческій, но отъ начала Сущій (Іоан. 
ѴШ, 25). ..Я и Отецъ одно,11 говорилъ о Себѣ Сей 
Сынъ Человѣческій (Іоан. X, 30). ..Сей есть Сынъ 
Мой возлюбленный, въ которомъ Мое благоволе­
ніе/ говорилъ о Немъ Богъ Отецъ. „Мы увѣрова­
ли и познали, что Ты Христосъ. Сынъ Бога жи­
ваго", исповѣдали Его Апостолы, а за ними испо­
вѣдуетъ и вся церковь христіанская (Іоан. VI, 69).

9) Лютардтъ. Апологія, стр. 269.
,0) Молитва Стасова Богопріимца.
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Вся жизнь I. Христа, вся совокупность Его 
дѣяній и ученія, Его безусловная святость и без­
грѣшность, Его премудрость, превосходящая вся­
кій разумъ, Его безчисленныя чудеса и благотво­
ренія—все это производило на сотни и тысячи 
людей одно впечатлѣніе, что Онъ воистину есть 
Сынъ Божій и Богъ. И Самъ Онъ училъ и учитъ 
всѣхъ Своихъ послѣдователей исповѣдовать Себя 
Сыномъ Божіимъ и Богомъ. Самъ Онъ собствен­
ными устами провозглашалъ Себя Богомъ и Сы­
номъ Божіимъ. Предъ лицомъ смерти, предъ цѣ­
лымъ синедріономъ, подъ страшнымъ заклятіемъ 
или присягою, сказалъ Онъ Каіафѣ, синедріону и 
всему человѣческому роду: ты сказалъ, что Я Сынъ 
Божій (Мѳ. XXVI, 64). Уже глядя въ глаза самой 
смерти на крестѣ принялъ Онъ, какъ Богъ, то же 
предсмертное исповѣданіе разбойника: ..помяни мя, 
Господи, егда пріидеши во царствіи твоемъ,“ — 
исповѣданіе, ставшее потомъ исповѣданіемъ всего 
рода христіанскаго,—и изрекъ ему божески вла­
стно.' ..аминь глаголю тебѣ: днесь со Мною будеши 
въ раи“ (Лук. ХХШ, 42—43). Римскій сотникъ, 
стоявшій на Голгоѳѣ прямо креста, призналъ въ 
Умершемъ Іисусѣ Сына Божія (Мрк. XV, 39). По 
воскресеніи Ап. Ѳома воскликнулъ: Господь мой и 
Богъ мой! а вмѣстѣ съ нимъ признали эту исти­
ну и всѣ другіе Апостолы. Предъ вознесеніемъ 
Господь изрекаетъ послѣдній Свой завѣтъ міру: 
„дадеся Ми всяка власть на небеси и на земли. 
Шедше убо научите вся языки, крестяще ихъ во имя 
Отца и Сына и Святаго Духа, учаще ихъ блюсти 
вся, елика заповѣдахъ вамъ. И се Азъ съ вами 
есмь во вся дни до скончанія вѣка. АминьДопу­
стить. что Говорившій это былъ самообольщенъ и 
говорилъ завѣдомую ложь, допустить, что Апосто­
лы и съ ними весь христіанскій міръ впали въ 
ошибку,—допустить это —значитъ ниспровергнуть 
всякій нравственный порядокъ, зачеркнуть всякую 
правду и на небѣ и на землѣ, отказаться на вѣки 
отъ всякаго здравомыслія. Такое богохульство мо­



21

жетъ допустить только человѣкъ не въ здравомъ 
умѣ.

Итакъ, внѣ всякаго сомнѣнія, что Спаситель 
міра есть и истинный Богъ и истинный человѣкъ, 
т. е. Богочеловѣкъ. Но необходимъ ли Богочело­
вѣкъ, для какой цѣли Онъ явился, чѣмъ, какимъ 
фактомъ вызывалось Богочѳловѣчѳство Христа 
Спасителя?

(Окончаніе слѣдуетъ).

Безплодная смоковница^ ♦)
Не посѣцы убо, Господи, но остави 

и на се лѣто.

„У одного хозяина была въ виноградникѣ 
смоковница. Хозяинъ пришелъ поискать на ней 
плода и не нашелъ. И сказалъ онъ садовнику: вотъ, 
я третій годъ прихожу искать плоды на этой смо­
ковницѣ, и не нахожу; сруби ее: на что она и 
землю занимаетъ? Но тотъ отвѣчалъ: оставь ее, 
господинъ, и на этотъ годъ; я ее окопаю и обло­
жу навозомъ, не принесетъ ли плода; если же нѣтъ, 
то въ слѣдующій годъ срубишь ее“ (Лук. ХШ, 
6 - 9).

Господь подъ образомъ смоковницы имѣетъ 
здѣсь въ виду конечно нашу жизнь земную. Хо­
зяинъ виноградника—это Богъ, самый виноград­
никъ— это святая церковь Христова, а смоковни­
ца— это наши души, которыя Господь отечески 
хранитъ, питаетъ Своею благодатію, чтобы души 
эти возрастали здѣсь для вѣчности и принесли 
бы въ свое время плоды добродѣтельной жизни. 
Этихъ плодовъ ждетъ отъ насъ хозяинъ виноград­
ника—Господь I. Христосъ, за которыми и при­
ходитъ Онъ къ намъ въ разныя, болѣе или менѣе 
замѣтныя для насъ, мгновенія нашей жизни, какъ 
напр. сейчасъ, при вступленіи въ новый годъ.

*) Изъ поученія, сказаннаго въ полночь па 1906 новый годъ.
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Итакъ пусть каждый изъ насъ станетъ сей­
часъ предъ самимъ собою, предъ своею совѣстію, 
какъ господинъ виноградника предъ смоковницею, 
и спроситъ себя—не есть ли онъ та самая смо­
ковница, къ которой Господь приходитъ нынѣ уже 
третій годъ искать на ней плода и не находитъ? 
Что, если уже Онъ говорилъ садовнику: сруби ее?

Но не всѣ же люди подобны безплодной смо­
ковницѣ: есть у Господа и добрые люди, которы­
ми Онъ утѣшается и которыхъ исполняетъ долго­
тою дней и крѣпостію силъ, дабы они еще болѣе 
успѣвали въ добрѣ и правдѣ, были свѣтомъ міра, 
образцомъ добродѣтельной жизни (Апок. XXII,. 
11. Мѳ. V, 16. Тит. II, 7). Хотя всѣ такіе люди и 
созрѣли для вѣчности, но не всѣхъ ихъ тотчасъ 
беретъ къ себѣ Господь: весьма многихъ Онъ 
оставляетъ здѣсь, во плоти, какъ нужныхъ для 
жизни земной (Филип. I, 24). Одинъ нуженъ здѣсь 
какъ попечительный отецъ малыхъ дѣтей, другой 
какъ кормилецъ вдовъ и сиротъ, третій оставляет­
ся для того, чтобы спасти погибающаго брата, 
иные, какъ полезные работники и вѣрные слуги 
церкви и отечества, наконецъ, нѣкоторые, какъ 
особые избранники Божіи, дабы ради ихъ не по­
гибъ міръ (Мѳ. 24, 22).

Добрые люди, которыхъ можетъ быть не зна­
емъ мы, но которыхъ вѣдаетъ одинъ Богъ, если 
совѣсть ваша подсказываетъ вамъ, что вы всту­
паете въ новый годъ вашей жизни именно для 
этой цѣли, то скажите всѣ въ благодарномъ 
сердцѣ: благослови дугие моя / 'оспода и не забывай 
всѣхъ воздаяній Ею. Цр, поможетъ вамъ милосердый 
Богъ умножить ваше духовное богатство и оправ­
дать небесное довѣріе къ вамъ.

Но, вѣроятно, среди насъ все же больше та­
кихъ, которые подобны именно безплодной смо­
ковницѣ, которыхъ поэтому правда Божія давно 
уже опредѣлила изъять изъ списка живыхъ, и те­
перь оставляетъ на наступающее лѣто только въ- 
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южиданіи исправленія и духовнаго плодоношенія. 
Поймемъ-те же, братья, свое положеніе въ вино­
градникѣ, оцѣнимъ любовь Божію къ намъ, оду­
маемся, се время благопріятное, и теперь же, на 
рубежѣ стараго и новаго года, начнемъ благую 
перемѣну.

И прежде всего пусть каждый изъ насъ те­
перь же спроситъ свою совѣсть не о плодахъ, ко­
торыхъ Господь не нашелъ у насъ, а о тѣхъ без­
численныхъ явныхъ и тайныхъ грѣхахъ, которыми 
такъ богата наша прошедшая жизнь. Вотъ, она 
эта жизнь наша прошедшая: какъ страшный при­
зракъ встаетъ она теперь предъ нашимъ сознані­
емъ, встаетъ эта жизнь беззаконная, встаетъ и 
развертывается, какъ черная хартія, вся испещрен­
ная паденіями, коварствомъ и злодѣяніями

Душе моя, душе моя, возстани! Что спиши? 
Конецъ приближается: уже сѣкира суда небеснаго 
поднесена къ дереву безплодному. Воспряни убо, 
да пощадитъ тя Христосъ Богъ.

Припадемъ-те. братья, вмѣстѣ съ приточнымъ 
садовникомъ, къ Хозяину виноградника и помо­
лимся: не посѣцы убо насъ, Господи, но остави и на 
се лѣто, да покаемся и исправимся, да принесемъ 
убо и плодъ, достойный покаянія.

Съ новымъ годомъ, братья! Аминь.

Епископъ Алексій.

Встрѣча съ химикомъ—матеріалистомъ.

Давно это было, приблизительно въ 80-тыхъ 
годахъ прошлаго столѣтія. Ъхалъ я съ больной 
женой на пароходѣ по р. Бѣлой въ Уфимскую гу­
бернію на кумысъ. Видите ли, читатель, когда на­
ши врачи доведутъ больного до такого состоянія, 
когда нужно гробъ заказывать, тогда они обычно 
посылаютъ паціента на кумысъ. Если умретъ, то 
кВсе-тже >не вблизи, не на глазахъ эскулапа, а это 



тоже имѣетъ нѣкоторое значеніе для его чести и' 
репутаціи. Поди, наводи тамъ справки, гдѣ-нибудь 
въ степяхъ Белебеевскаго уѣзда среди башкиръ. 
Такъ вотъ эскулапъ, лечившій мою жену, пропи­
салъ ей послѣднее средство „ѣхать на кумысъ“. 
Забравши свои учительскіе рессурсы (служилъ я 
въ ту пору сельскимъ учителемъ), да призанявши 
малую толику кое у кого, отправился я съ боль­
ной женой въ путь-дорогу. Въ Казани сѣли на 
Бѣльскій пароходъ и поплыли.

Бзда лѣтомъ на пароходѣ составляетъ истин­
ное наслажденіе. Воздухъ чудный. Берега восхи­
тительные. Когда въѣхали въ Бѣлую, тутъ потя­
нуло съ луговъ такимъ ароматомъ, что не хотѣ­
лось уходить съ палубы. Такъ легко дышалось. И 
жена моя немного стала отдыхать, легче дыша­
лось и ей. Настроеніе, вначалѣ тяжелое, теперь 
немного поуспокоилось. Отчаяніе стало смѣняться 
не то надеждой, не то чѣмъ то похожимъ на на­
дежду. Въ головѣ шла страшная мозговая работа. 
Хотѣлось разгадать загадку бытія человѣческаго 
съ его земными скорбями, досадами и волненіями, 
съ его борьбою за жизнь, за здоровье... Противо­
рѣчія между отвлеченнымъ мышленіемъ и логикою 
жизни страшно мучили, покою не давали. Выходъ 
изъ этого лабиринта былъ одинъ—это вѣра въ 
промыслъ Божій, вѣра въ конечное добро при 
временныхъ и видимыхъ страданіяхъ человѣка. 
Выпустить изъ рукъ этотъ якорь вѣры —значило 
погрузиться въ бездну сомнѣній, противорѣчій и 
отчаянія. Какъ будто въ душѣ что-то просвѣчива­
лось, что-то навѣвало покоемъ, миромъ, примире­
ніемъ съ долей страдальца.

Въ эту самую пору подходитъ ко мнѣ какой- 
то незнакомецъ и садится рядомъ со мной. На 
пароходѣ всего легче свести знакомство.

— „О чемъ размышляете?" спрашиваетъ онъ 
меня. Вѣроятно, я до того былъ увлеченъ моими 
думами, что заставилъ обратить на себя вниманіе. 
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Незнакомецъ держалъ себя довольно свободно, 
увѣренно. Говорилъ звонкимъ баритономъ, неторо­
пливо, какъ бы вслушиваясь въ то, что говоритъ. 
Одѣтъ былъ просто, но со вкусомъ. Волосы длин­
ные, какъ у Бѣлинскаго. Курилъ сигару, судя по 
запаху, не слиткомъ дешевую. Мой собесѣдникъ 
оказался управляющимъ одного химическаго заво­
да—химикомъ. Окончилъ университетъ по есте­
ственному факультету. Убѣжденій держался совер­
шенно матеріалистическихъ. Я невольно вздрогнулъ 
отъ его вопроса. Такъ онъ былъ неожиданнымъ 
для меня.

— „Такъ, почти ни о чемъ44, отвѣчаю я. Зачѣмъ 
я буду повѣрять совершенно незнакомому чело­
вѣку мои тайныя думы, думалъ я про себя.

— „Нѣтъ", возразилъ мнѣ мой незнакомецъ, 
видно было, что Васъ занимаетъ какой-то серьез­
ный вопросъ. Вы рѣшаете какую то головоломную 
думу.44

— „Мало-ли думъ посѣщаетъ каждаго изъ насъ? 
отвѣчаю я. Жизнь подчасъ задаетъ такія задачи, 
что никакой Архимедъ не рѣшитъ ихъ44.

— ,„Нда“ процѣдилъ сквозь зубы собесѣдникъ 
мой, „подъ какимъ угломъ смотрѣть на вещи, вотъ 
въ чемъ дѣло. Я—химикъ, для меня все—мѣра, 
вѣсъ, число. Другой точки зрѣнія я не признаю11.

— „Есть вещи, отвѣчаю я, которыя никакъ не 
подойдутъ подъ вѣсъ и мѣру. А считаться-то съ 
ними приходится".

— „Напримѣръ44? спрашиваетъ меня быстро со­
бесѣдникъ. ,.Я не могу допустить, чтобы въ окру­
жающей жизни было что-нибудь такое, что выхо­
дило бы изъ предѣловъ опыта44.

— „Такъ-то такъ, а все-же есть вещи, которыя 
рѣшить можно только тогда, когда выйдемъ изъ 
предѣловъ именно этого узкаго опыта. Вотъ я, 
напр., везу сейчасъ больную жену на кумысъ, ко­
гда докторъ сказалъ мнѣ: „испробуйте это еще 
средство; быть можетъ, поможетъ44. Увѣренъ док­
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торъ въ томъ, что говорилъ мнѣ, или нѣтъ? я Васъ, 
дорогой мой незнакомецъ, спрашиваю, и Вы долж­
ны мнѣ сказать по совѣсти11.

— „Конечно, нѣтъ11, оторвалъ онъ.
-— Я зналъ, что Вы именно это скажете. Но 

вѣдь мнѣ-то отъ этого не легче. Я долженъ счи­
таться съ фактомъ болѣзни моей жены и, вотъ, съ 
этимъ фактомъ, что самъ докторъ не знаетъ, по­
можетъ ли больной кумысъ. А я ѣду, мы съ моей 
больной женой помолились и поѣхали, поѣхали съ 
вѣрой, что намъ лучше будетъ11.

— „Вздоръ, какая тутъ вѣра? Тутъ вѣра въ 
русское ..авось“, сомнительный разсчетъ, ожиданіе 
возможной пользы и только. Молитва тутъ не при­
чемъ11.

— А я такъ думаю: Докторъ въ сущности от­
казался лечить мою жену, потому что не видитъ 
возможности помочь ей. Вѣдь онъ смотритъ на 
вещи, какъ и Вы, подъ угломъ зрѣнія его собствен­
наго опыта. Ну, этотъ опытъ и доложилъ ему: 
пусть ѣдетъ на кумысъ и тамъ умираетъ, все рав­
но, умереть гдѣ-нибудь надо, и умереть именно 
на этотъ разъ. А я соображаю такъ. Докторъ правъ, 
вѣдь его очки дальше ничего не видятъ. А я хочу 
взглянуть на небо. Вѣдь глядѣть туда никому не 
запрещено. Ну, а что, если небо-то на самомъ дѣ­
лѣ не пусто, какъ Вы думаете съ моимъ докторомъ? 
Что, если тамъ кто-нибудь слышитъ и видитъ насъ? 
Ужели мое сердце обманываетъ меня, когда велитъ 
туда озираться и оттуда ждать помощи? Вѣдь при­
казъ-то моего сердца фактъ, съ которымъ тоже 
считаться надо; откуда же само-то сердце могло 
выдумать, что съ иеба можно ожидать помощи? 
Не докторъ же ему подсказалъ это? Докторъ про­
изнесъ намъ въ сущности смертный приговоръ. 
Такъ мы и поняли его слова. Такъ ихъ поняли и 
Вы. А мы послѣ этого поплелись съ женой въ 
храмъ и попросили нашего о. Николая отслужить 
намъ молебенъ Цѣлителю Пантелеймону. „Просите— 
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и дастся вамъ, ищите—-и обрящете, толцыте—и 
отверзется вамъ-, читалъ намъ изъ Евангелія о. 
Николай. Слушаю это я и думаю про себя. Уже­
ли Спаситель будетъ обманывать меня, говоря это? 
Нѣтъ, Его образъ евангельскій такъ безмѣрно вы­
сокъ, что я не могу и мысли допустить подобной, 
будто Ему, Спасителю-то моему, нуженъ мой само­
обманъ, нужно мое самообольщеніе. А сердце-то, 
точно голубь, такъ и бьется, выскочить хочетъ. 
А душа-то одно твердитъ: только вѣруй, и спасе­
на будетъ. И вотъ мы поѣхали. Скажите ради БЬга, 
мой добрый незнакомецъ, правы мы, или нѣтъ44.

Химикъ мой задумался и ничего не отвѣтилъ. 
Но я замѣтилъ, что тѣнь какого-то безпокойства 
пробѣжала по его лицу. Онъ ѣхалъ по дѣлу въ 
Уфу, а дома у него остались молодая жена и ма­
лютка сынъ, которыхъ онъ безъ ума любилъ, о ко 
рыхъ онъ. безъ сомнѣнія, и вспомнилъ въ этотъ 
моментъ, какъ это потомъ и оказалось изъ даль­
нѣйшей нашей бесѣды съ нимъ.

Долго мы съ нимъ бесѣдовали о Богѣ, о Про­
мыслѣ и молитвѣ. Моимъ доводамъ химикъ про- 
товополагалъ свои естественно-научныя основанія 
къ отрицанію Бога и Промысла. Разговоръ шелъ 
чисто научнаго характера. Собесѣдникъ оказался 
недюжиннаго ума, а. главное—слишкомъ доброй ду- 
ми, любящимъ супругомъ и отцомъ. Теоретическія 
экскурсіи видимо начинали надоѣдать обоимъ намъ, 
и мы какъ-то незамѣтно перешли на почву жизни 
и опыта.

— ,.А что, дорогой мой незнакомецъ, стали бы 
Вы дѣлать, еслибы и съ Вами случилось то же, 
что, напр., переживаю я въ данный моментъ?

Мой собесѣдникъ сразу измѣнился въ лицѣ. 
Имъ овладѣло какоѳ-то тревожное чувство, и онъ, 
какъ бы боясь чего-то, спрашиваетъ меня въ не­
доумѣніи:

— ,,Я не понимаю, о чемъ Вы говорите. Ска­
жите яснѣе14.
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— „Я не желаю Вамъ никакого горя, отвѣчаю 
ему; сохрани Богъ Васъ и Вашу семью въ добромъ 
здравіи; но вѣдь можетъ случиться, что вдругъ за­
хвораетъ, нанр., Вашъ молютка. Что Вы пред­
примете тогда11?

— „Обращусь немедленно къ услугамъ меди­
цины, ничего не пожалѣю, чтобы достать самаго 
лучшаго представителя этой науки11.

— ..Да вѣдь и я то же сдѣлалъ въ моемъ поло­
женіи, и однако докторъ довольно прозрачно далъ мнѣ 
понять, чтобы на медицину-то я не разсчитывалъ11.

— ..Я испробую всѣ возможныя научныя силы 
и средства, ничего не пожалѣю, чтобы спасти сына".

— „Но развѣ не можетъ быть и съ Вами того 
же, что случилось со мной? Развѣ не можетъ самая 
знаменитая знаменитость въ медицинскомъ мірѣ 
сказать у кроватки Вашего сына: не могу, тутъ 
медицина безсильна? Наконецъ, развѣ не бываетъ, 
что цѣлый сонмъ такихъ знаменитостей кончаютъ 
свой С0118ІІІИ1П словами: цоп ро88иппі8 —и уходятъ?

Нужно было видѣть въ этотъ моментъ моего 
собесѣдника, чтобы судить о томъ, что онъ пере­
живалъ теперь. Голова его склонилась на грудь. 
Онъ готовъ былъ, кажется, плакать, или нѣтъ, не 
плакать, а сейчасъ же видѣть здоровыми своихъ 
дорогихъ жену и сынаи уже никогда съ ними не 
разставаться.

— „Но представьте себѣ, говорю ему я тихо, 
что въ этотъ критическій моментъ Вашей жизни, 
когда всѣ земныя средства безсильны помочь Ва­
шему горю, представьте, что въ это самое время 
приходитъ къ Вамъ на помощь Верховное суще­
ство міра и говоритъ Вамъ: „помолись, и сынъ твой 
будетъ здоровъ11. Что Вы тогда сдѣлаете11?

— „Я сумѣю тогда теплѣе Вашего помолиться11, 
быстро и съ какимъ-то особеннымъ одушевленіемъ 
сказалъ мнѣ мой химикъ и больно, очень больно 
толкнулъ меня въ бокъ.

— Итакъ, споръ нашъ конченъ, отвѣтилъ я. 
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Разница только въ томъ, что я прежде Васъ обра­
тился за помощью къ Верховному Существу, а 
Вы сдѣлаете это потомъ.

Незнакомецъ всталъ, крѣпко пожалъ мнѣ руку 
и молча отошелъ въ сторону. Мы подъѣзжали къ 
Угрѣ: я съ больной женой, а онъ съ больной ду­
шей. Но Богъ на этотъ разъ не забылъ насъ обо­
ихъ. Мой химикъ разстался со мною съ обѣщаніемъ 
крѣпче меня помолиться Богу, а я вернулся домой 

■ съ совершенно оправившейся отъ болѣзни женой. 
Крѣпко мы съ ней молились предъ образомъ цѣ­
лителя Пантелеймона. А отецъ Николай почти ры- 
,далъ, а не говорилъ слова молебна. Такъ онъ былъ 
пораженъ случаемъ выздоровленія моей жены.

А. Тацитовъ.

Къ вопросу о постановкѣ миссіонерскаго образованія въ 
духовныхъ семинаріяхъ.

(По поводу предполагаемой реформы духовныхъ семинарій).

Вышелъ Высочайшій указъ 17 апрѣля объ 
укрѣпленіи началъ вѣротерпимости. По прочтеніи 
его невольно думалось. Итакъ, въ распоряженіи 
правосл. Церкви отнынѣ не будетъ болѣе ника­
кихъ внѣшнихъ мѣръ для борьбы съ расколомъ и 
сектантствомъ, для противодѣйствія имъ. Ника­
кихъ репрессалій, никакихъ ограничительныхъ 
мѣръ по отношенію къ раскольникамъ и сектан­
тамъ. Никакихъ преимуществъ для правосл. Цер­
кви, благодаря которымъ она занимала бы поло­
женіе господствующей Церкви. Пало это внѣшнее 
средостѣніе, стоявшее между Православіемъ и 
расколо-сектантствомъ, какъ двумя противобор­
ствующими силами. Отнынѣ расколъ и сектант­
ство. не сдержив іемыя никакою внѣшнею силою, 
свободно устремятся на борьбу съ Православіемъ. 
Для нихъ открыта свобода проповѣди (свободная 
пропаганда) своихъ ученій, свобода публичнаго 
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оказательства своей вѣры на соблазнъ православ­
нымъ, свободная организація миссіонерскихъ учре­
жденій. И хотѣлось отъ души выразить пожеланіе: 
о, далъ бы Богъ, чтобы правосл. Церковь нашла 
въ себѣ достаточно духовныхъ силъ для того, 
чтобы это новое положеніе, въ которое она должна 
теперь стать по отношенію къ расколу и сектант­
ству, оказалось лишь на пользу ей; далъ бы Богъ, 
чтобы борьба съ расколомъ и сектантствомъ однѣ­
ми духовными мѣрами была столь же ревностной, 
сколь и правильно поставленной, а по резуль­
татамъ—благоплодной. Многое нужно для этого. О 
многомъ въ интересахъ правосл. Церкви и для 
успѣховъ православнаго миссіонерскаго дѣла нуж­
но теперь подумать и позаботиться,—обо всемъ, 
что имѣетъ и можетъ имѣть прямое или косвен­
ное отношеніе къ дѣятельности православной мис­
сіи, направленной къ огражденію чадъ правосл. 
Церкви отъ увлеченія расколомъ или сектантствомъ 
и къ возвращенію самихъ раскольниковъ и сектан­
товъ въ лоно св. правосл. Церкви. А между про­
чимъ и не прежде ли всего слѣдуетъ намъ въ’осо 
бенности теперь приложить всѣ старанія и заботы 
къ усиленію миссіонерскаго образованія пастырей на­
шей правосл. Церкви. Кажется, дѣло такъ ясно, 
что едва ли нужно усиливаться все это доказы­
вать. Въ самомъ дѣлѣ что означаетъ для пастырей 
правосл.' Церкви указъ 17 апрѣля о вѣротерпимо­
сти, какія обязанности налагаетъ на нихъ? Озна­
чаетъ ли онъ конецъ ихъ пастырско миссіонерской 
дѣятельности, или, наоборотъ, пробужденіе ея и 
возможное усиленіе? Конечно, послѣднее. Прежде, 
до изданія этого указа, за пастыря Церкви иногда 
дѣйствовали то административныя, то полицейскія, 
то судебныя власти, репрессивными и ограничи­
тельными мѣрами подавляя пропаганду и публичное 
оказательство раскола и сектантства. Теперь для 
цѣлей борьбы съ расколомъ и сектантствомъ и для 
огражденія православныхъ отъ пропагаторскихъ 
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вліяній со стороны раскольниковъ и сектантовъ 
одно важнѣйшее средство—пастырско-миссіонер­
ская дѣятельность православныхъ священниковъ. 
Слѣдовательно, если когда, то въ особенности 
теперь духовная семинарія должна позаботиться 
давать своимъ воспитанникамъ, будущимъ пасты­
рямъ Церкви, возможно совершенное пастырско­
миссіонерское образованіе.

Такъ думалось. Такъ естественно было желать. 
Но что же оказывается въ дѣйствительности? Изъ 
№ 46 Церк. Вѣдомостей узнаемъ, что по вырабо­
танному учебнымъ комитетомъ при св. Синодѣ 
проэктѵ реформы духовныхъ семинарій спеціаль­
ная каѳедра для преподаванія миссіонерскаго пред­
мета о расколѣ и сектантствѣ упраздняется; для 
изученія этого предмета, вмѣсто 6 недѣльныхъ 
уроковъ, полагаемыхъ по нынѣ дѣйствующимъ 
программамъ, оставлено только три. и они при­
соединены къ каѳедрѣ церковной исторіи.

Итакъ, миссіонерское образованіе для буду­
щихъ пастырей Церкви не только не усиливается, 
какъ требуютъ того обстоятельства времени, на­
противъ, оно ослабляется до такой степени, что 
предполагаемая постановка его въ реформиро­
ванной дух. семинаріи фактически будетъ равнЛть- 
ся упраздненію его, именно капъ миссіонерскаго. По­
чему такъ, это объяснимъ ниже. А теперь про­
должимъ наши соображенія по вопросу о томъ, 
о чемъ теперь своевременно, соотвѣтственно за­
просамъ жизни, думать — объ ослабленіи, или, 
наоборотъ, объ усиленіи миссіонерскаго образова­
нія въ дух. семинаріи.

По обнародаваніи указа 17 апрѣля о вѣро­
терпимости, естественно, всѣхъ и каждаго интере­
совалъ вопросъ: какъ отзовутся на этотъ указъ 
раскольники и сектанты? Какія ближайшія послѣд­
ствія онъ будетъ имѣть для > ихъ религіозной жизни 
и для опредѣленія ими своихъ отношеній къ прав. 
Церкви? Отвѣта пришлось ждать недолго. Расколъ- 
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ники и сектанты вскорѣ же отозвались на указъ» 
объ укрѣпленіи началъ вѣротерпимости. Для своей 
цѣли мы будемъ говорить только о сектантахъ.

Дарованіе сектантамъ свободы вѣроисповѣданія: 
способствовало подъему духа, оживленію религіоз­
ной жизни и усиленію пропагаторскихъ стремленій 
у нихъ. Подъемъ духа и религіозное одушевленіе 
въ средѣ молоканскихъ общинъ имѣли своимъ- 
ближайшимъ послѣдствіемъ устроеніе всероссій­
скихъ молоканскихъ съѣздовъ. Первый такой 
съѣздъ былъ въ концѣ іюля (начался 22 іюля) 
въ с. Воронцовкѣ, Тифлисской губ., второй—въ на­
чалѣ сентября въ с. Астраханкѣ, Таврической губ. 
Послѣдній происходилъ отдѣльно у старомолоканъ 
(2, 3 и 4 сент.) и отдѣльно у новомолоканъ (4, 5- 
и 6 сент.). На съѣздахъ старомолоканъ и новомо­
локанъ, бывшихъ въ с. Астраханкѣ, мнѣ пришлось 
присутствовать. Я видѣлъ огромное религіозное 
одушевленіе сектантовъ; слышалъ множество про­
повѣдей и рѣчей, произнесенныхъ молоканскими 
пресвитерами и проповѣдниками, съѣхавшимися 
на съѣздъ со всѣхъ концовъ Россіи; со стороны 
наблюдалъ ихъ оживленныя совѣщанія въ закры­
тыхъ собраніяхъ представителей ихъ общинъ. Не 
трудно догадаться, что сектанты обсуждали на 
этихъ послѣднихъ, закрытыхъ, собраніяхъ. Вопросъ 
о пропагандѣ своей вѣры былъ, несомнѣнно, од­
нимъ изъ главныхъ вопросовъ, подвергавшихся 
обсужденію. На юбилейныхъ молитвенныхъ собра­
ніяхъ молоканами высказывались пожеланія, чтобы 
подобные общемолоканскіе съѣзды повторялись и 
впредь по возможности чаще. Описывая все ви­
дѣнное мною на съѣздѣ, я тогда же говорилъ: 
..послѣдствіемъ такого оживленія религіозной жиз­
ни въ средѣ сектантовъ, несомнѣнно, будетъ уси­
леніе пропагаторскихъ стремленій и дѣятельности 
ихъ, направленной къ распространенію секты. На­
чало такимъ стремленіямъ у новомолоканъ, намъ 
кажется, уже положено постановленіемъ объ откры-
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тіи въ съ Астраханкѣ учебнаго заведенія для при­
готовленія пресвитеровъ и проповѣдниковъ въ ихъ 
сектѣ. Все это намъ, православнымъ, слѣдуетъ 
имѣть въ виду. Намъ’ нужно быть на-сторожѣ, 
чтобы всѣ послѣдствія указа 17 апрѣля объ укрѣ­
пленіи началъ вѣротерпимости, какъ уже проявив­
шіяся въ сектантскихъ обществахъ, такъ и впредь 
могущія быть, не наносили ущерба интересамъ 
правосл. церкви14 (Таврич. Епарх. Вѣдом. 1905 г. 
№ 18).

Итакъ, намъ нужно быть на-сторожѣ. Что же 
нужно для этого? Несомнѣнно, прежде всего и 
ближайшимъ образомъ потребуется усиленіе па­
стырско-миссіонерской дѣятельности приходскихъ 
священниковъ. А для того, чтобы наши приходскіе 
священники были подготовлены къ такой усилен­
ной пастырско-миссіонерской дѣятельности, необ­
ходимо позаботиться объ усиленіи миссіонерскаго 
образованія для будущихъ пастырей церкви въ 
дух. семинаріи. Пусть же каждый разсудитъ, 
своевременно ли теперь поднимать вопросъ объ 
упраздненіи въ семинаріяхъ спеціальной каѳедры 
для изученія миссіонерскихъ предметовъ?

На всероссійскомъ съѣздѣ новомолоканъ въ с. 
Астраханкѣ, какъ сказано выше, постановлено от­
крыть школу для приготовленія пресвитеровъ и 
проповѣдниковъ въ ихъ сектѣ, т. е., говоря иначе, 
сдѣлано постановленіе объ открытіи миссіонерской 
школы (которая юридически будетъ носить, вѣроят­
но, какое-ниб. другое наименованіе, фактически же 
будетъ именно миссіонерскою). Такое постановле­
ніе новомолоканъ (иначе штундо-молоканъ) насъ 
нисколько не удивило и не поразило неожидан­
ностью. Напротивъ, это было такъ естественно. 
Желая процвѣтанія своей сектѣ, возможно широ­
каго распространенія ея, конечно, нужно прежде 
всего позаботиться о возможно лучшей постановкѣ 
миссіонерскаго образованія для представителей сек­
ты—пресвитеровъ и проповѣдниковъ. Сектанты 
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всегда это понимали и къ этому стремились. До­
селѣ, не имѣя возможности завести у себя на ро­
динѣ миссіонерскихъ школъ, они посылали буду­
щихъ своихъ пресвитеровъ и миссіонеровъ для 
полученія миссіонерскаго образованія за границу, 
преимущественно въ Гамбургскую баптистскую се­
минарію. Да, не останавливались ни предъ какими 
трудностями. Ну, а теперь, получивъ свободу вѣ­
роисповѣданія, конечно, прежде всего позаботятся 
объ открытіи миссіонерскихъ школъ у себя дома.— 
Такъ поступаютъ сектанты. Они заботятся объ 
открытіи спеціальныхъ миссіонерскихъ школъ. А 
мы? Увы, мы не только не думаемъ объ усиленіи 
и лучшей постановкѣ миссіонерскаго образованія 
для нашихъ будущихъ пастырей церкви, а хотимъ 
въ этомъ отношеніи пойти назадъ. Мы не только 
не заводимъ спеціальныхъ миссіонерскихъ школъ, 
но хотимъ упразднить и спеціальную миссіонер­
скую каѳедру въ духовныхъ семинаріяхъ. Счастли­
вые сектанты! Бѣдная православная церковь!

Проэктъ постановки миссіонерскаго образова­
нія въ реформированной дух. семинаріи, какъ 
сообщено въ Православномъ Путеводителѣ (окт., стр. 
417), составленъ профессоромъ Петербургской дух. 
академіи П. С. Смирновымъ. Программа же, со­
ставленная въ 19'31 г. коммиссіей преподавателей 
семинарій, не принята Не подлежитъ сомнѣнію 
ученая компетентность составителя проэкта. Впро­
чемъ, вынуждается сказать, что признаемъ это съ 
оговоркою. П. С. Смирновъ - извѣстный въ наукѣ 
спеціалистъ по исторіи старообрядческаго раскола. 
Но, сколько намъ извѣстно, ни въ бытность пре­
подавателемъ Рязанской дух семинаріи, ни теперь, 
состоя профессоромъ академіи, ІТ. С. не занимался 
спеціальнымъ изученіемъ сектантства и не имѣетъ 
никакого отношенія къ живому миссіонерскому дѣлу. 
Не зная же детально сектантства и тѣмъ болѣе 
живого миссіонерскаго дѣла, онъ едва ли могъ 
живо представлять себѣ, сколько запросовъ наше 
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современное русское сектантство ставитъ пастырю 
православной Церкви и въ какой высокой степени 
долженъ имѣть миссіонерское образованіе совре­
менный священникъ въ приходѣ, уже заражен­
номъ сектантствомъ или гдѣ начинаетъ проявлять­
ся сектантская пропаганда. Мы ни мало не сомнѣ­
ваемся, что всякій, кто не захочетъ спрятаться въ 
своемъ ученомъ кабинетѣ, а почтетъ своимъ дол­
гомъ внимательно присмотрѣться къ самой жизни,, 
не произнесетъ приговора объ ослабленіи миссіо­
нерскаго образованія, потребнаго для современна­
го пастыря нашей правосл. Церкви.

Въ самомъ дѣлѣ, попробуемъ хотя на корот­
кое время заглянуть, напр., въ наши широкія 
южно-русскія степи и посмотрѣть, что тамъ дѣ­
лается въ православныхъ приходахъ. Мы хотѣли 
бы говорить лишь то, что сами видѣли, слышали 
и, главное, перечувствовали, для того чтобы О' 
такомъ живомъ и жизненномъ дѣлѣ, какъ пастыр­
ско-миссіонерская дѣятельность и миссіонерское 
образованіе пастырей Церкви, говорить отъ жизни, 
а не на основаніи теоретическихъ соображеній и 
кабинетныхъ размышленій.

Напомнимъ прежде всего о томъ, что было на 
новомолоканскомъ всероссійскомъ съѣздѣ въ с. 
Астраханкѣ. Какъ мы уже сообщали въ свое вре­
мя (Таврич. Епарх. Вѣдом. 1905 г. № 18), на съѣздъ 
прибыли проповѣдники не только изъ разныхъ 
мѣстъ Россіи, но и изъ заграницы: изъ Германіи, 
Австріи и даже одинъ изъ Америки. Въ числѣ 
русскихъ проповѣдниковъ были лица изъ интелли­
гентныхъ классовъ общества (Орловскій помѣщикъ 
Н. П. Зиновьевъ, Яковлевъ—изъ Москвы и др.). 
Прибывшіе изъ заграницы были баптистскіе, пре­
свитеріанскіе или методистскіе пасторы и спеціаль­
ные миссіонеры. Нужно ли пояснять, что озна­
чаетъ такое собраніе интеллигентныхъ сектант­
скихъ проповѣдниковъ, не только русскихъ, но и 
иностранныхъ? Эти полчища сектантскихъ про­
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повѣдниковъ и миссіонеровъ не будутъ ли разно­
сить свое ученіе по разнымъ мѣстамъ нашего оте­
чества, особенно ставшимъ гостепріимнымъ по 
отношенію къ нимъ теперь послѣ указа 17 апрѣля 
объ укрѣпленіи началъ вѣротерпимости,

Въ молитвенныхъ собраніяхъ новомолоканъ я 
слышалъ оживленныя проповѣди и зажигательныя 
рѣчи собравшихся проповѣдниковъ и миссіонеровъ. 
Я видѣлъ, какое сильное впечатлѣніе производили 
они, И больно сжималось мое сердце при мысли, 
что не всегда и не всѣ мои бывшіе ученики, те­
перь пастыри Церкви, окажутся имѣющими доста­
точное миссіонерское образованіе для того, чтобы 
быть готовыми разрѣшить всѣ недоумѣнія, возбу­
ждаемыя сектантскими проповѣдниками въ дѵшахъ 
православныхъ слушателей.

Тутъ же, въ Астраханкѣ, втеченіе засѣданій 
всероссійскаго молоканскаго съѣзда я обмѣнивал­
ся своими впечатлѣніями съ моими бывшими вос­
питанниками. которыхъ теперь встрѣтилъ уже па­
стырями Церкви. И согласное было наше общее 
сужденіе, что въ семинаріи должно быть усилено 
миссіонерское образованіе, съ предоставленіемъ 
преподавателю возможности большей свободы въ 
исполненіи программы 1). Такъ думали всѣ мы, 
стоя лицомъ къ лицу съ запросами жизни. Иначе 
думали тамъ, въ Петербургѣ, вдали отъ нашихъ 
степей, гдѣ вопросъ о миссіонерскомъ образованіи 
для будущихъ пастырей церкви разрѣшается са­
мою жизнью. Тамъ, вдали отъ жизни, рѣшили 
иначе—не только не усиливать миссіонерскаго 
образованія для будущихъ пастырей Церкви, но 
еще ослабить, а собственно даже совсѣмъ упраз-

') Хочу сказать, что преподаватель долженъ быть хорошо 
знакомъ съ мѣстными фракціями сектантства и преподаваніе своего 
предмета долженъ ставить практически, жизненно. На преподавае 
мый предметъ онъ долженъ смотрѣть не какъ на одну изъ бого­
словскихъ наукъ, которыя лишь теоретически изучаютъ въ семи­
наріи, а какъ на живой миссіонерскій предметъ. 
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днить его, какъ живое, именно миссіонерское, прак­
тически поставленное, образованіе.

Какъ видно изъ донесеній священниковъ, по 
нашей Таврической епархіи разъѣжаетъ теперь не­
мало сектантскихъ проповѣдниковъ, не только рус­
скихъ, но и заграничныхъ. Въ рапортахъ въ Тав­
рическій епархіальный миссіонерскій комитетъ свя­
щенники называютъ имена нѣкоторыхъ изъ нихъ: 
Герасименко,Розенцвай,Квиринхъ, Эксцпахъ, Штек- 
керъ и др. Въ числѣ ихъ есть заграничые пасторы 
и миссіонеры; есть, говорятъ, и профессора загра­
ничныхъ университетовъ (за достовѣрность послѣд­
няго не ручаемся). Всѣ сектантскіе миссіонеры со­
стоятъ на опредѣленномъ жалованьѣ. Дѣятельность 
ихъ послѣ 17 апрѣля приняла характеръ открытой 
свободной пропаганды. Является сектантскій мис­
сіонеръ въ какую-ниб. нѣмецкую колонію или рус­
скую деревню; оповѣщаютъ, что пріѣхалъ миссіо­
неръ (часто вводятъ этимъ въ заблужденіе право­
славныхъ; послѣдніе думаютъ, что пріѣхалъ пра­
вославный миссіонеръ); назначается время и мѣсто, 
когда и гдѣ онъ будетъ проповѣдывать; собирают­
ся слушатели; начинается открытая публичная про­
паганда лжеученія.—Здѣсь все это мы видимъ, слы­
шимъ; читаемъ донесенія объ этомъ. И для насъ 
несомнѣнно, что на русскую православную Церковь 
ополчается съ страшною силою протестантизмъ. 
Онъ распространяется не только среди простого 
народа въ видѣ сектантства, но начинаетъ прони­
кать въ чистомъ его видѣ (западно-европейскія 
протестантскія исповѣданія) и въ интеллигентные 
классы нашего общества. Можетъ быть, для васъ, 
г.г. представители богословской науки, какъ отвле­
ченнаго вѣдѣнія, это безразлично? А у насъ душа 
болитъ при видѣ нашей св. православной Церкви, 
терзаемой сектантскою пропагандою. Станьте же 
ближе къ запросамъ жизни и подумайте, время ли 
теперь говорить объ ослабленіи миссіонерскаго 
образованія для пастырей нашей Церкви. Вѣдь на­



— 38 —

слушавшись соблазнительныхъ для своей право­
славной вѣры рѣчей сектантскихъ проповѣдниковъ,, 
православные слушатели идутъ, затѣмъ, къ при­
ходскому священнику и, смущенные въ своей,- 
религіозной совѣсти, просятъ у него разрѣшенія 
навѣянныхъ сомнѣній. Й теперь-то не всегда и не. 
всякій священникъ найдется, что отвѣтить въ- 
разрѣшеніе возбужденныхъ недоумѣній и сомнѣ­
ній. Значитъ, слѣдовало бы подумать объ усиле­
ніи миссіонерскаго образованія въ нашихъ духов­
ныхъ семинаріяхъ, а ужь, конечно, не объ осла­
бленіи его.

При слушайтесь еще и еще къ тому, что гово­
рятъ люди жизни. Въ № 45 Церк. Вѣдом. дано со­
общеніе о пастырскомъ собраніи духовенства 
Ставропольской епархіи. Коснувшись вопроса о 
нуждахъ миссіи въ епархіи, духовенство постано­
вило между прочимъ: „просить правленіе семина­
ріи поставить преподаваніе обличенія раскола и 
сектантства въ соотвѣтствіе съ условіями религі­
озной жизни населенія епархіи-. Считаемъ ли­
шнимъ дѣлать комментаріи къ этому постановле­
нію приходскихъ пастырей церкви—людей, непо­
средственно знакомыхъ съ запросами жизни.

На Одесскомъ областномъ съѣздѣ миссіоне­
ровъ южныхъ епархій, бывшемъ въ сентябрѣ мѣс. 
1905 г., было сужденіе о послѣдствіяхъ изданія 
указа 17 апрѣля о вѣротерпимости и о вытекаю­
щихъ отсюда нуждахъ православной миссіи. Было 
констатировано, что „указъ 17 апрѣля поднялъ 
духъ и энергію сектантовъ, они увеличиваютъ ко­
личество своихъ спеціальныхъ разъѣздныхъ про­
повѣдниковъ, организуютъ свою миссію путемъ 
назначенія новыхъ миссіонеровъ и увеличенія 
имъ жалованья, а новомолокане хотятъ от­
крыть семинарію для подготовленія миссіонеровъ. 
Онъ предоставилъ сектантамъ право проповѣди въ 
многолюдныхъ собраніяхъ“. Въ противовѣсъ разви­
тію сектантской пропаганды съѣздомъ выражены, 
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между прочимъ, слѣдующія пожеланія: „духовенство, 
а отчасти и спеціальная миссія должны постарать­
ся восполнить то, что имъ недостаетъ, усиливъ 
-свою противосектантскую подготовку. Необходимо 
во всѣхъ академіяхъ имѣть каѳедры исторіи и об­
личенія сектантства14 (Кигиин. Епарх. Вѣдом. 1905 г. 
«ЪІ» 22, стр. 593—594). Вотъ о чемъ мечтали пред­
ставители миссіонерскаго дѣла, собравшіеся въ сен­
тябрѣ мѣсяцѣ въ Одессѣ. Имъ представлялось не­
обходимымъ учрежденіе спеціальной каѳедры для 
изученія исторіи и обличенія сектантства во всѣхъ 
четырехъ нашихъ духовныхъ академіяхъ. Допуска­
ли ли они мысль о возможности упраздненія этой 
каѳедры даже и въ семинаріяхъ. А между тѣмъ 
проэктъ такого упраздненія миссіонерскаго образо­
ванія въ семинаріяхъ былъ уже готовъ, хотя и 
лежалъ еще подъ спудомъ.

Мы уже говорили выше, что проектируемая 
новымъ уставомъ дух. семинарій постановка изу­
ченія раскола и сектантства не только ослабитъ 
миссіонерское образованіе будущихъ пастырей 
церкви, но фактически будетъ равняться совершен­
ному упраздненію его. Теперь въ заключеніе на­
шихъ расужденій пояснимъ это.

1) При трехъ урокахъ въ недѣлю можно прой­
ти только исторію старообрядческаго раскола и въ 
самыхъ лишь основныхъ положеніяхъ обличеніе 
его. На изученіе исторіи и обличенія сектантства 
времени совсѣмъ не останется. Для болѣе или ме­
нѣе удовлетворительнаго изученія исторіи и об­
личенія раскола и сектантства потребно не менѣе 
7 уроковъ въ недѣлю. Чтобы не быть голослов­
нымъ, я поясню свое разсужденіе собственнымъ 
педагогическимъ опытомъ. По нынѣ дѣйствующей 
программѣ на изученіе раскола и сектантства по­
ложено 2 урока въ V кл. и 4 урока въ VI кл. Поль­
зуясь этими 6 недѣльными уроками, учебный ма­
теріалъ я располагаю такимъ образомъ. Въ 5 кл. 
прохожу исторію старообрядческаго раскола и 
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и часть курса обличенія его; повторить успѣваю 
едва четвертую часть пройденнаго; остальное уче­
ники повторяютъ лишь при подготовкѣ къ экзаме­
намъ. Въ 6 классѣ къ половинѣ ноября мѣсяца 
оканчиваю курсъ обличенія раскола (значительно 
сокращая его противъ дѣйствующей программы). 
Затѣмъ во все остальное время до конца учебнаго 
года проходку исторію и особенно обличеніе сек­
тантства (молоканства и штундизма, отчасти тол­
стовщины). Повторить изъ пройденнаго успѣваю 
очень немногое. Отчего такъ медленно? Лица, освѣ­
домленныя въ миссіонерскомъ дѣлѣ, легко отвѣтятъ 
за меня на этотъ вопросъ. И я, и они скажутъ, 
что матеріалъ, относящійся къ обличенію сектант­
ства, долженъ быть поставленъ преподавателемъ и 
усвоенъ учениками практически, живо и вполнѣ 
сознательно; урокъ долженъ быть воспроизведе­
ніемъ по лемико-апологетическойпротивосектантской 
бесѣды, а не механическимъ заучиваніемъ и вос­
произведеніемъ извѣстныхъ теоретическихъ бого­
словскихъ свѣдѣній. При этомъ позволяю себѣ ду­
мать и сказать, что учениковъ не тяготитъ изуче­
ніе исторіи и обличенія сектантства, напротивъ, 
привлекаетъ къ себѣ ихъ интересъ и вниманіе. Но 
это именно лишь при условіи, если изученіе пред­
мета ставится живо, а не теоретически отвлеченно, 
если преподаватель обращается къ живой характе­
ристикѣ мѣстныхъ фракцій сектантства и ставитъ 
возраженія сектантскія и способы и пріемы опро­
верженія ихъ также живо—отъ опыта.

2) Изъ сказаннаго видно, что преподаватель 
исторіи и обличенія раскола и сектантства долженъ 
быть спеціалистомъ своего предмета и потому ка­
ѳедра для преподаванія этихъ предметовъ должна 
быть особая спеціальная въ семинаріи. Я сталъ 
чувствовать себя хозяиномъ своего дѣла въ классѣ 
лишь послѣ того, какъ побывалъ въ главныхъ цен­
трахъ сектантства въ нашей Таврической губерніи 
и такимъ образомъ имѣлъ возможность непосред­
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ственно ознакомиться съ мѣстнымъ сектантствомъ, 
а затѣмъ втеченіе нѣсколькихъ лѣтъ велъ поле­
мико-апологетическія бесѣды съ сектантами или же 
апологетическія противосектантскія бесѣды для 
православныхъ.

3) Въ виду вышесказаннаго, затѣмъ, очевидно, 
что' упраздненіе особой спеціальной каѳедры для 
преподаванія раскола и сектантства въ семинаріи 
не ослабитъ только миссіонерское образованіе, а 
фактически будетъ равняться именно упраздненію 
его для будущихъ пастырей церкви. Дадите ли 
преподавателю Церковной исторіи 3, 4 или 5 уро­
ковъ для преподаванія ученія о,расколѣ и сектант­
ствѣ, онъ будетъ почитать себя спеціально препо­
давателемъ церковной исторіи; преподаваніе исто­
ріи и обличенія раскола и сектантства онъ всегда 
будетъ почитать придаточнымъ сверхштатнымъ 
предметомъ, почему-то навязаннымъ ему такъ, 
между прочимъ. Полагаемъ, что такого отношенія 
его къ дѣлу не измѣните никакими мѣрами внуше­
нія. Въ самомъ дѣлѣ, примите во вниманіе, что, 
помимо спеціальнаго изученія исторіи раскола и 
сектантства, преподавателю для обличенія сектант­
ства необходимо очень основательное изученіе 
св. Писанія и Догматическаго богословія ’). При­
бавьте къ этому обширный предметъ общей и рус-

') Кстати замѣтимъ, что если въ виду хозяйственныхъ 
или иныхъ какихъ соображеній признано будетъ необходимымъ 
упразднить въ семинаріи особую каѳедру исторіи и обличенія 
раскола и сектантства, пріурочивъ преподаваніе этого пред­
мета къ другимъ положеннымъ по штату каѳедрамъ, то обли­
ченіе сектантства во всякомъ случаѣ было бы гораздо есте­
ственнѣе возложить на преподавателя Догматическаго бого­
словія по однородности учебнаго матеріала; къ каѳедрѣ же 
церковной исторіи обличеніе сектантства не можетъ имѣть 
никакого отношенія. Но при такой группировкѣ вышла бы 
та несообразность, что исторію сектантства будетъ препода­
вать одинъ преподаватель, а обличеніе его- другой, тогда какъ, 
въ изученіе каждой секты даже съ исторической стороны не­
обходимо долженъ входитъ и полемическаго характера матері­
алъ (молоканство, обличаемое своею исторіей и пр.). 
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ской церковной исторіи, многотрудный для намяти 
курсъ обличенія старообрядческаго раскола, и по­
судите сами, справедливо ли требовать, чтобы пре­
подаватель церковной исторіи вмѣстилъ весь этотъ 
многопредметный., разнообразный и обширный ма­
теріалъ въ свою голову? Справедливо ли потребуе­
те отъ него же, чтобы онъ поѣздилъ по епархіи 
для непосредственнаго ознакомленія съ мѣстными 
фракціями сектантства, а затѣмъ отъ времени до 
времени велъ и бесѣды полемико-апологетическія 
съ сектантами или противосектантскія апологети­
ческія съ православными? Конечно, требовать 
отъ него всего этого было бы явно несправедливо, 
а между тѣмъ это безусловно необходимо для пре­
подавателя исторіи и обличенія сектантства, какъ 
было уже сказано выше.

4) Если признаемъ, что изученіе обличенія 
раскола и сектантства должно быть поставлено 
практически, то этимъ самъ собою будетъ разрѣ­
шаться вопросъ о числѣ уроковъ по каѳедрѣ мис­
сіонерскихъ предметовъ въ семинаріи Повторяемъ, 
что число этихъ уроковъ должно быть не менѣе 
семи. При разрѣшеніи этого вопроса мы хотѣли 
бы обратить вниманіе на слѣдующій примѣръ. Для 
преподаванія очень краткаго по объему курса пе­
дагогики и дидактики въ дух. семинаріи по нынѣ 
дѣйствующему уставу полагается 2 урока въ не­
дѣлю для теоретическаго изученія учебнаго мате­
ріала и 4 урока для практическаго изученія его 
въ образцовой при семинаріи школѣ. Курсъ исто­
ріи и обличенія раскола и сектантства, вѣроятно, 
разъ въ пять по объему шире курса педагогики и 
дидактики. Итакъ, если для практическаго препо­
даванія послѣднихъ предметовъ признается необ­
ходимымъ 6 недѣльныхъ уроковъ, то какимъ обра­
зомъ находятъ возможнымъ для преподаванія исто­
ріи и обличенія раскола и сектантства назначать 
только три урока, между тѣмъ какъ, повторяемъ, 
преподаваніе обличенія раскола и сектантства долж­
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но быть поставлено непремѣнно практически, 
каждый урокъ по обличенію раскола или сектант­
ства долженъ быть не сообщеніемъ только извѣ­
стныхъ теоретическихъ свѣдѣній, а воспроизведе­
ніемъ полемико-апологетической противорасколь­
ничьей или противосектантской бесѣды

Итакъ, по нашему мнѣнію, которое, какъ намъ 
кажется, вытекаетъ изъ современныхъ запросовъ 
жизни, думать въ настоящее время, особенно по­
слѣ изданія указа 17 апрѣля объ укрѣпленіи на­
чалъ вѣротерпимости, объ ослабленіи или почти 
полномъ упраздненіи миссіонерскаго образованія 
въ нашихъ семинаріяхъ для будущихъ пастырей 
церкви едва ли умѣстно и соотвѣтственно интере­
самъ св. правосл. Церкви. Какова должна быть 
соотвѣтственно нуждамъ времени и дѣйствитель­
нымъ жизненнымъ интересамъ Церкви постановка 
миссіонерскаго образованія въ духовной семинаріи, 
этотъ вопросъ компетентно и справедливо, дастъ 
Богъ, разрѣшатъ люди жизни и опыта въ лицѣ 
Архипастырей—членовъ Св. Синода, гдѣ проэктъ 
реформы духовной школы будетъ еще разсматри­
ваться, а затѣмъ въ лицѣ Архипастырей и пасты 
рей Церкви, имѣющихъ собраться на всероссійскій 
церковный соборъ, на которомъ выработанный 
проэктъ долженъ будетъ, вѣроятно, получить по­
слѣднюю санкцію.

А. Высотскій



Главнѣйшія политическія партіи и ихъ 
программы.

Въ газетѣ „Новости Дня“ приведена сравни­
тельная таблица основныхъ положеній программъ 
главнѣйшихъ политическихъ партій, съ указаніемъ 
печатныхъ органовъ каждой партіи (впрочемъ, не 
полнымъ, такъ какъ въ него не вошли новыя га­
зеты, начавшія выходить въ послѣднее время 
или изданіе которыхъ объявлено). Въ цѣляхъ 
ознакомленія нашихъ читателей съ программами 
существующихъ въ настоящее время политиче­
скихъ партій приводимъ означенную таблицу. Въ 
послѣдующихъ же №№ нашего епархіальнаго орга­
на мы имѣемъ въ виду въ болѣе полномъ видѣ 
сообщить программы главныхъ политическихъ 
партій.
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Соціалъ-демократы. Соціалъ-революціо- 
неры. Радикальг.

Учредит. собр. (четы­
рехчленная формула).

Демократическая 
республика.

Одна палата.
Автономія нѣкото­

рыхъ мѣстностей.
Выборность судей. 
Милиція.
Отдѣленіе церкви 

отъ государства.
Отмѣна косвенныхъ 

налоговъ.
Прогрессивный на­

логъ на доходы и на­
слѣдства.

Отмѣна оброчныхъ 
платежей и податныхъ 
повинностей. Возвраще­
ніе выкупныхъ суммъ.

Конфискація уд., 
мон., церк. и каб. зе­
мель.

Отмѣна законовъ, 
стѣсняющихъ кресть­
янъ въ распоряженіи 
землей

Регулировка рабоча­
го времени.

Госуд. страхованіе 
рабочихъ. >

Увеличеніе фабрич­
ной инспекціи.

Промысловые суды.
Биржи труда.

I
Учредит. собр. (четы-Учредит. собр. (четы­
рехчленная формула). рехчленная формула).

Демократическая рес- Демократическая рес­
публика. 1—*-----

Прямое народное за­
конодательство .

I ыборность и смѣ­
няемость всѣхъ долж, 
лицъ

Милиція, отдѣленіе 
церкви отъ госуд. I

Безплатность судо- требованій соціалис?ти_ 
производства отмѣна 
косв налоговъ.

Прогрессивный 
логъ на доходы и 
слѣдства.

Соціализація всѣхъ 
частновладѣльческихъ 
земель, на началахъ 
уравнительнаго поль­
зованія. |

публика.
і Одна палата.

Широкая національ­
но-политическая авто- 

• номія.
I Право референдума.

Въ сферахъ рабоча­
го вопроса минимумъ

пользова-

ческихъ партій.
I Конфискація госуд., 

на каб., уд. и мон. зе- 
на”мель.

I Экспропріація ча- 
’ стно-владѣльческихъ 
земель.

Арендное 
ніе землей. 

| Махітиш 
владѣнія. 

| Реформа 
строя и проведеніе ми­
лиціоннаго принципа.

частнаго

военнаго

Махітиш рабочаго 
времени. Міоітит | 
зараб. платы.

Страхованіе.
Фабричная инспек­

ція, избираемая рабо­
чими. • і

Газеты: „Борьба".
„Впередъ."

„Вечерняя Почта".
„Начало". „Новая 

Жизнь".

„Сынъ Отечества". „Новости".

I
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Свободомыслящіе. Конституціонно- Умѣренно- 
демократическая, прогрессисты.

Торгово- 
промы­

шленная.

Учредит. собр. (четы­

рехчленная формула).
I

К о н с т и

Учредит. собр. 

(четырехчленная 

формула).

туціонная

Учредит. собр.

(четырехчленная

формула).

іи о н а р

Самоорга­
низація го- 
судар.думы 

съ участі­
емъ всѣхъ
русскихъ 
гражданъ..
X і Я.

Вопросъ о палатахъ 
и ѵеіо не предрѣшает­
ся.

Автономія.
Экспропріація необ­

ходимаго количества 
земли частно-владѣль­
ческой.

Конфискація каб., 
цер., государ. и др. 
земель.

Вопросъ о палатахъ 
и допущеніи женщинъ 
не предрѣшается.

Автономія.
Тоже (арендное 

польз. землей).
По рабочему вопросу 

ціалистическихъ

Вопросъ о па­
латахъ и допу­
щеніи женщинъ 
не предрѣшается.

Автономія.
Тоже. Экспропріація 

какъ частныхъ/ 
такъ удѣльн., | 
церк, и др. зе-' 
мель по справед­

ливой оцѣнкѣ.
Тоже.

программа 
партій.

Опредѣленіе 
годового коли­
чества часовъ. I 

Въ остальномъ 
по рабоч. вопро­
су сходна съ пр.І 
соціалист. партій.!

„Русское Слово", 
„Русь".

„Новости Дня".
„Жизнь".

„Петербургская 
Газета".

„Свободный
Народъ”.

„Петербургскій
Листокъ". „Русскія Вѣ- 

„ІІашаЖизнь". домости". I
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Союзъ
17-го октября. Правового порядка. Монархисты- конститу­

ціоналисты.

Государственная дума 
(по маниф. 17 октября) 
при общемъ избир. 

правѣ.

Госуд. дума но мани­

фесту 17-го октября.

Госуд. дума по мани­

фесту 17-го октября.

Кон с т и туціонная монархія.

Регулировка земель­
ной аренды.

Переселеніе.
Разверстаніе через­

полосныхъ земель. Въ 
крайнемъ случаѣ от­
чужденіе частныхъ зе­
мель по справедливой

Дополнительное на­
дѣленіе крестьянъ зе­
млею.

Переходъ отъ об­
щиннаго землевладѣнія 
къ личному.

Упраздненіе зем­
скихъ начальниковъ.

Переходъ отъ общин­
наго къ частному.

Преобразованіе дво­
рянскаго банка въ 
имперскій для всѣхъ 
сословій.

Реорганизація госу- 
дар. совѣта.

оцѣнкѣ.
Ограниченная сво­

бода стачекъ и сою­
зовъ.

Устройство мелкой 
земской единицы.

Устраненіе сослов­
ности.

Децентрализація 
управленія.

„ Русскій Листокъ “.
„Новое Время". „Разсвѣтъ".
„Слово". „Россія".

„Петербургскія
Вѣдомости".
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ЕПАРХІАЛЬНАЯ ХРОНИКА.

Архіерейскія богослуженія.

21 декабря, въ день памяти святителя Петра,, 
митрополита всея Россіи, Преосвященный Епископъ 
Алексій служилъ литургію въ крестовой церкви. 
Послѣ литургіи Владыка читалъ акаѳистъ Божіей 
Матери.

24 декабря въ 1 час. дня Его Преосвященство- 
служилъ великую вечерню въ каѳедральномъ со­
борѣ, съ возглашеніемъ по окончаніи вечерни вели­
каго многолѣтія.

Въ тотъ же день въ 6 ч. вечера Преосвящен­
ный служилъ всенощное бдѣніе въ каѳедральномъ 
соборѣ

25 декабря, въ день Рождества Христова, бо­
жественную литургію Василія Великаго и по окон­
чаніи ея положенный на этотъ день молебенъ Пре­
освященный служилъ въ каѳедр соборѣ.

По окончаніи богослуженія Владыка обратился 
къ молящимся съ краткою рѣчью, въ которой при­
вѣтствовалъ ихъ съ праздникомъ Рождества Хри­
стова и выразилъ пожеланіе, чтобы возвѣщенныя 
при рожденіи Спасителя миръ и благоволеніе утвер­
дились въ душахъ нашихъ, чтобы миръ и бла­
говоленіе утвердились и во всемъ нашемъ доро­
гомъ, въ настояіцее время столь многострадаль­
номъ отечествѣ.

Новогодній молебенъ. Наканунѣ но­
ваго года Его Преосвященство служилъ въ каѳе­
дральномъ соборѣ всенощное бдѣніе, начавшееся 
въ 9 ч. вечера, а послѣ него въ 12 ч. ночи—ново­
годній молебенъ. Предъ началомъ молебна Вла­
дыка сказалъ глубоко-назидательное поученіе, 
взявъ за исходный пунктъ разсужденій и назида­
ній изъясненіе притчи о безплодно' смоковницѣ. 
Поученіе Владыки напечатано выше.—Пожелав­
шихъ встрѣтить новый годъ молитвою въ храмѣ- 
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Божіемъ было очень много. Соборъ полонъ былъ 
молящихся.

Публичное религіозно-нравствен­
ное чтеніе. 21 декабря Его Преосвященство, 
Преосвященнѣйшій Епископъ Алексій въ зданіи 
духовной семинаріи предложилъ публичное бого­
словское чтеніе на тему: „Тайна явленія Бога во 
плоти1'. Чтеніе Владыки печатается въ настоя­
щемъ №. Предъ началомъ и по окончаніи чтенія, 
а также въ перерывѣ хоромъ архіерейскихъ пѣв­
чихъ были исполнены духовныя пѣснопѣнія.

ИЗВѢСТІЯ и ЗАМЪТКИ.

Братскій с о ю з ъ. Въ с. Балкахъ, Мелитоп. 
уѣзда, свящ. Іоаннъ Ѳаворовъ, посовѣтовавшись 
съ своими прихожанами, рѣшилъ основать въ при­
ходѣ „Братскій союзъ." Цѣль союза—прежде 
всего та же, что и другихъ существующихъ уже 
въ приходахъ Таврич епархіи братствъ, именно 
благоустройство прихода въ религіозно-нравствен­
номъ, просвѣтительномъ и благотворительномъ 
отношеніяхъ. Но затѣмъ, въ виду современнаго 
тревожнаго положенія государства, цѣль союза еще 
и та, чтобы стремиться къ умиротворенію мѣстнаго 
населенія, противодѣйствуя національной розни 
и враждѣ, политической смутѣ, раздорамъ и пр.

На рапортѣ свящ. Іоанна Ѳаворова съ доне­
сеніемъ объ учрежденіи такого ...братскаго союза11 
Архипастырская резолюція Его Преосвященства, 
Преосвященнѣйшаго Алексія, Епископа Таври­
ческаго, послѣдовала такая: „Богъ благословитъ 
добрую дѣятельность о. Іоанна Ѳаворова и его со­
трудниковъ. Въ 48 № Церк. Вѣдом. напечатано 
опредѣленіе Св. Синода о возрожденіи церковно­
приходскихъ ііопечительствъ, гдѣ почтенный па­
стырь и найдетъ должныя указанія для организаціи 
начатаго дѣла. Для религіозно-нравственныхъ бе­



— 50 —

сѣдъ рекомендую: а) Бесѣды пастыря съ пасомыми, 
изд Петербургскаго Братства Пресв Богородицы; 
б) Уроки по Закону Божію, прот. Арсенія Царев- 
скаго; в) Уроки и примѣры вѣры, надежды и люб­
ви, свящ. Гр. Дьяченко; г) Разсказы изъ церков­
ной исторіи, Бахметевой; д) Житія святыхъ, Десту- 
нисъ.

Непріязенныя д > и с т в і я прот и в ъ 
духовенства. Положен духовенства въ ыасто- 
щее время очень тяжелое. С > всѣхъ сторонъ раз 
даются на нег«> нареканія зато, что оно въ настоя­
щее смутное время революціи и анархіи будто со­
вершенно бездѣйствуетъ, ничего не предпринимаетъ 
къ умиротворенію населенія, для противодѣйствія 
разстройству государственной жизни. .Но, г.г. стро­
гіе критики и обличители, примите во вниманіе, 
что пастыри Церкви и въ поученіяхъ, произноси­
мыхъ съ церковной каѳедры, и въ частныхъ бесѣ­
дахъ съ прихожанами поучаютъ ихъ христіанской 
жизни въ духѣ мира и согласія, всеобщей само­
отверженной любви, не различающей іудея и эллина, 
и взаимной поддержки-этихъ евангельскихъ на­
чалъ жизни, заповѣданныхъ Божественнымъ Учи­
телемъ, Господомъ I. Христомъ, безъ которыхъ 
никакія внѣшнія мѣры не создадутъ благополучія 
народа. Это —ихъ пастырскій долгъ, и они его 
исполняютъ. Исполняютъ его, въ частности имѣя 
въ виду несчастныя обстоятельства настоящаго 
времени—погромы, забастовки, аграрные безпоряд­
ки и пр. Исполняютъ свой долгъ самоотверженно, 
накликая на себя страшныя опасности, рискуя 
даже жизнью. Изъ разныхъ мѣстъ епархіи полу 
чаются свѣдѣнія о непріязенныхъ дѣйствіяхъ, на­
правленныхъ противъ духовенства.

Такъ, благочинный Каховскаго округа доно­
ситъ на имя Его Преосвященства, Преосвящен­
нѣйшаго Епископа Алексія, о слѣдующихъ печаль­
ныхъ фактахъ.

Въ ночь на 8 декабря 1905 г. совершено было 
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вооруженное нападеніе мѣстными хулиганами на 
домъ діакона Покровской церкви села Горностаев- 
ки Іоанна Булдѣева, когда вся семья о. Булдѣева 
уже спала. Выстрѣлами и другими орудіями выби­
ты всѣ окна въ квартирѣ о. діакона. Самъ онъ и 
семья спаслись на чердакѣ, откуда, чрезъ проби­
тое отверстіе въ черепичной крышѣ, звали на по­
мощь и были спасены сбѣжавшимися на крикъ со­
сѣдями. Полиція производитъ дознаніе, есть аре­
стованные.

Въ ночь на 10-е того же декабря мѣс соверше­
но вооруженное нападеніе неизвѣстныхъ замаски­
рованныхъ злоумышленниковъ на домъ священ­
ника села Софіевки Александра Попова. Перевя­
завъ прислугу и оставивъ для наблюденія за нею 
двухъ громилъ, четыре злоумышленника взломали 
дверь въ одну изъ комнатъ и съ выстрѣлами во­
шли въ нее. Раздались трескъ и стукъ во всѣхъ 
комнатахъ,- то грабители ломали шкафы, комодъ, 
буфетъ и проч , отыскивая добычу себѣ О. Але­
ксандръ, съ женою и тремя дѣтьми, заперся въ одной 
маленькой комнаткѣ и колѣноприклоненно читалъ 
акаѳистъ сладчайшему Іисусу и молился объ избав­
леніи отъ напрасныя смерти. Но, вотъ, и до нихъ 
очередь дошла. У дверей комнатки, гдѣ укрылась 
полуживая отъ страха семья, раздались голоса 
злоумышленниковъ, требовавшихъ выйти къ нимъ 
добровольно, обѣщая въ этомъ случаѣ не убивать 
ихъ. Видя безвыходность своего положенія, о. Але­
ксандръ отперъ дверь и къ нимъ ворвались четыре 
вооруженныхъ замаскированныхъ человѣка. Связали 
священника и его жену. Потребовавъ ключи отъ 
конторки и шкафа, находившихся въ этой комнатѣ; 
злодѣи начали свои поиски всюду, не довѣряя ука­
заніямъ хозяина. Похищено: 57 руб. денегъ, на­
персный серебрянный крестъ и другія цѣпныя ве­
щи. Нападеніе продолжалось съ 2'|2 до 4 часовъ 
ночи

Еще большаго вниманія заслуживаетъ также 
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оффиціальное донесеніе на имя Его Преосвящен­
ства діакона м. Б.-Токмака о. Алексія Дѣдовича. 
Діаконъ Дѣдовичъ сообщаетъ, что 11 декабря въ 
Б.-Токмакѣ былъ митингъ, на которомъ пріѣзжіе 
изъ г. Бердянска ораторы говорили крестьянамъ о 
томъ, что правительство должно отобрать землю у 
духовенства и помѣщиковъ и раздать ее кресть­
янамъ, что не нужно платитъ податей и пр. Наслу­
шавшись такихъ рѣчей, крестьяне были настроены 
очень враждебно по отношенію къ правительственной 
власти, къ духовенству и къ помѣщикамъ. Съ 
цѣлью воздѣйствовать на крестьянъ въ духѣ 
христіанскаго мира и любви, одинъ изъ членовъ 
клира велъ съ н'ими бесѣды, увѣщевалъ ихъ, а 
затѣмъ съ тою же цѣлью давалъ крестьянамъ для 
чтенія газеты „Свѣтъи и „Сельскій ВѣстникъЗа 
это его признали хулиганомъ и онъ вскорѣ полу­
чилъ анонимное предостереженіе, угрожающее раз­
громомъ его имущества и даже лишеніемъ жизни.

Такъ тяжело въ настоящее . время положеніе 
духовенства. Господь да подкрѣпитъ пастырей пра­
вославной Церкви въ ихъ многотрудномъ, особенно 
въ настоящее тяжелое время, пастырскомъ слу­
женіи.

Патріотическія пожертвованія. 
Благочинный церквей Сѣрогозскаго округа сообща­
етъ, что имъ посланы переводомъ по почтѣ, отъ 22 
декабря 1905 года на имя Таврической Духовной 
Консисторіи, деньги, собранныя по церквамъ Сѣ­
рогозскаго округа и поступившія отъ церквей и 
принтовъ за ноябрь мѣсяцъ, на санитарныя ну­
жды арміи и на больныхъ и раненыхъ воиновъ на 
Дальнемъ Востокѣ. Тарелочнаго сбора по церк­
вамъ 49 р. 15 к.; 5°|о взноса изъ кружечныхъ и 
свѣчныхъ доходовъ 85 р 5 к ; 5°|о взноса изъ со­
держанія духовенства округа 30 р. 15 к.,—всего 
164 р. 35 к Съ 1 декабря сборы и взносы на сей 
предметъ принтами прекращены.
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По газетнымъ свѣдѣніямъ, въ ближайшемъ времени въ Перк. 
Б/ьдом. будутъ напечатаны слѣдующія опредѣленія Св. Синода

I.
(Отъ 20 декабря 1905 года за № 6540).

О Высочайшемъ соизволеніи на предоставленіе министру народнаго 
просвѣщенія права разрѣшать пріемъ воспитанниковъ духовныхъ 

семинаріи въ университеты.
По указу Его Императорскаго Величества Святѣйшій Прави­

тельствующій Синодъ слушали: предложенный г. синодальнымъ 
оберъ-прокуроромъ, отъ 19-го сего декабря, журналъ учебнаго 
комитета по отношенію министра народнаго просвѣщенія, въ коемъ 
изложено, что Государь Императоръ, по всеподданнѣйшему его, 
министра, докладу, 10 декабря сего года Высочайше повелѣть со­
изволилъ предоставить министру народнаго просвѣщенія право раз­
рѣшать пріемъ въ число студентовъ всѣхъ Императорскихъ рос­
сійскихъ университетовъ воспитанниковъ духовныхі. семинарій, 
удовлетворяющихъ требованіямъ, которыя имъ, министромъ бу­
дутъ на сей предметъ установлены. Па основаніи сего Высочай­
шаго повелѣнія имъ, министромъ, признано возможнымъ предоста­
вить каждому факультету въ отдѣльности устанавливать, съ одобре­
нія совѣта университета, условія, на коихъ лица, окончившія 
курсъ духовныхъ семинарій, будутъ приниматься въ число студен­
товъ подлежащаго факультета Приказали: о таковомъ Высочай­
шемъ соизволеніи па предоставленіе министру народнаго просвѣ­
щенія права разрѣшать пріемъ воспитанниковъ духовныхъ семина­
рій во всѣ Императорскіе россійскіе университеты и объ условіяхъ 
сего пріема напечатать, для свѣдѣнія но духовно-учебному вѣдом­
ству, въ журналѣ „Церковныя Вѣдомости11.

II.
(Отъ 20 декабря 1905 года за № 6605).

По свѣдѣніямъ о предосудительномъ поведеніи нѣкоторыхъ священ­
никовъ во время народныхъ волненій.

Но указу Его Императорскаго Величества, Святѣйшій Пра­
вительствующій Синодъ имѣли сужденіе по поступившимъ извѣ­
стіямъ о предосудительномъ поведеніи нѣкоторыхъ приходскихъ 
священниковъ во время происходящихъ по мѣстамъ народныхъ 
волненій.

Приказали: по дошедшимъ до Святѣйшаго Синода свѣ­
дѣніямъ, въ нѣкоторыхъ епархіяхъ были единичные случаи, когда 
приходскіе священники въ собесѣдованіяхъ съ прихожанами, безъ 
достаточнаго разумѣнія или даже сознательно, давали ложное тол­
кованіе распоряженіямъ и дѣйствіямъ правительства, возбуждав­
шее населеніе къ противленію законнымъ властямъ. Святѣйшій 
Синодъ не сомнѣвается, что православное духовенство, вѣрное 
обязанностямъ своего высокаго пастырскаго служенія и искони 
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преданное государственному порядку, исполнитъ пастырскій свой 
долгъ въ переживаемое нашимъ Отечествомъ смутное время по 
чистой пастырской совѣти, воздѣйствуя на ввѣренную паству въ 
духѣ любви и мира, и не перестанетъ призывать православный 
народъ къ неуклонному соблюденію установленныхъ законовъ и 
повиновенію законнымъ властямъ Тѣмъ не менѣе, въ предупре­
жденіе изъясненныхъ прискорбныхъ случаевъ, Святѣйшій Синодъ 
приглашаетъ епархіальныхъ преосвященныхъ не оставлять подвѣ­
домыхъ имъ священнослужителей благовременными руководствен­
ными указаніями ’ тушеніями; при полученіи же свѣдѣній о пре­
досудительныхъ аствіяхъ кого-либо изъ духовенства, особливо 
въ тѣхъ случа: ь, когда послѣдствіемъ сего является неповино­
веніе законной власти и нарушеніе государственнаго порядка, 
принимать противъ виновныхъ лицъ рѣшительныя мѣры, немедлен­
но удаляя таковыхъ лицъ изъ мѣстъ преступной дѣятельности съ 
запрещеніемъ священнослуженія впредь до выясненія дѣла; о дѣй­
ствіяхъ же сихъ лицъ, давшихъ поводъ къ обвиненію, назначать 
неотложныя слѣдствія; о чемъ для исполненія по духовному вѣ 
домству напечатать въ журналѣ „Церковныя Вѣдомости".

Въ газетѣ „Колоколъ" (Д? 1) сообщается, что раскольники 
старообряцы предпринимаютъ изданіе своего печатнаго органа. 
Журналъ подъ названіемъ „Старообрядецъ" въ новомъ 1906 г. 
будетъ издавать въ Нижпемъ-Йовгородѣ старообрядческій епископъ 
Иннокентій. Журналъ будетъ посвященъ истор и, выясненію нуждъ 
и защитѣ старообрядчества Программа журнала довольно разно­
образная: въ ней значатся богословскія и нравоучительныя статьи, 
проповѣди, описанія бесѣдъ, историческія статьи и документы, лѣ­
топись событій, церковнообществ. вопросы, отзывы о книгахъ, 
разныя извѣстія, отвѣты редакціи и проч. Также будутъ помѣ­
щаться не напечатанныя доселѣ сочиненія старообрядческихъ пи­
сателей, какъ-то: Діаконовскіе отвѣты, Виноградъ Россійскій, де­
сять посланій инока- Павла, Бѣлокриницкаго къ иноку Павлу Прус­
скому и друг. Редакція обѣщаетъ въ журналѣ помѣщать различ­
ныя изображенія и снимки. Редакторомъ журнала будетъ И. За­
харовъ.

Русскіе евангелики и баптисты тоже издаютъ въ С.-Петер­
бургѣ свой журналъ, подъ названіемъ „Духовный христіанинъ".

Издатель—Таврическая 
Духовная Консисторія.

Печатано въ Таврической Губернской Типографій.
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^ичво%

ЕПАРХІАЛЬНЫЯ ВѢДОМОСТИ.
Отношеніе г. Оберъ-Прокурора Св. Синода на имя Прео­

священнаго Алексія, Епископа Таврическаго.

Преосвященнѣйгиій Владыко, 
Милостивый Государь и Архипастырь!

По имѣющимся свѣдѣніямъ, сельское духовен­
ство въ нѣкоторыхъ губерніяхъ, поддавшись зло­
намѣреннымъ слухамъ относительно мнимой не­
обезпеченности вкладовъ сберегательныхъ кассъ, 
усиленно выбираетъ свои вклады изъ этихъ кассъ 
и своимъ примѣромъ въ сильной степени способ­
ствуетъ распространеніе паники среди сельскихъ 
вкладчиковъ кассъ, а въ нѣкоторыхъ случаяхъ 
сельское духовенство даже и совѣтуетъ крестья­
намъ спѣшить взятіемъ изъ кассъ вкладовъ.

Въ предупрежденіе сего и въ цѣляхъ успоко­
енія сельскаго населенія въ указанномъ отноше­
ніи, долгомъ считаю покорнѣйше просить Ваше 
Преосвященство поставить въ извѣстность подвѣ­
домственное Вамъ духовенство, а чрезъ него и 
ихъ паствы, что трудовыя сбереженія, взятыя изъ 
кассъ подъ вліяніемъ мнимыхъ опасностей, под­
вергаются дѣйствительной опасности необезпечен­
наго храненія на дому и въ частныхъ рукахъ, 
что финансовое положеніе Россіи настолько про­
чно, что вкладчикамъ Государственныхъ сберега­
тельныхъ кассъ не грозитъ никакой опасности, что 
вклады, всегда выдававшіеся безпрепятственно, 
будутъ и впредь выдаваться безпрепятственно и 



2

что доказательствомъ беззамедлительнаго удовле­
творенія предъявляемыхъ къ кассамъ въ настоящее 
время усиленныхъ требованій могутъ служить при­
нятыя со стороны Министерства Финансовъ мѣры 
къ увеличенію рабочихъ силъ кассъ въ столицахъ 
и большихъ городахъ. Что же касается поселяема­
го злонамѣренными людьми опасенія относительно 
того, что вкладчики могутъ пострадать отъ разгра­
бленія кассъ, то опасенія эти вполнѣ устраняются 
тѣмъ, что въ сберегательныхъ кассахъ оставляются 
лишь суммы, необходимыя на текущій дневной 
оборотъ, и если бы даже допустить возможность 
маловѣроятнаго случая разграбленія какой-либо 
кассы, то подобный случай ни малѣйше не могъ 
бы повліять на состоятельность сберегательныхъ 
кассъ.

. Принимая во вниманіе, что трудовыя народ­
ныя деньги, долгими годами накопляемая въ сбе­
регательныхъ кассахъ, въ случаѣ истребованія ихъ 
оттуда, дѣйствительно подвергнутся всѣмъ случай­
ностямъ необезпеченнаго храненія и легкости тра­
ты. а это можетъ повести къ пониженію и безъ 
того невысокаго народнаго благосостоянія, долгомъ 
почитаю покорнѣйше просить Ваше Преосвящен­
ство отнестись къ означенному серьёзному дѣлу 
съ подобающимъ ему вниманіемъ и оказать Ваше 
Архипастырское вліяніе, чтобы и подвѣдомое Вамъ 
духовенство явило себя въ семъ дѣлѣ на высотѣ 
своего пастырскаго достоинства и служенія. —16 
декабря 1905 г. № 8911.

Испрашивая молитвъ Вашихъ, съ отличнымъ 
почтеніемъ и совершенною преданностію имѣю 
честь быть Вашего Преосвященства, Милостиваго 
Государя и Архипастыря, покорнѣйшимъ слугою 
(подп.) Іі’н. А. Оболенскій.

На семъ отношеніи резолюція Его Преосвя­
щенства, Преосвященнѣйшаго Алексія, Епископа 
Таврическаго, отъ 28 декабря 1905 г., послѣдовала 
такая: ..Въ 1 нумерѣ Епархіальнаго органа напе­
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чатать сей циркуляръ къ свѣдѣнію духовенства и 
народа. Прошу пастырей всячески отрезвлять и 
вразумлять народъ, чтобы онъ не слушалъ рево­
люціонеровъ. желающихъ подорвать не только цер­
ковь и власть въ русской землѣ, но и довѣріе къ 
царской казнѣ.

Епископъ Алексій.

Отношеніе предсѣдателя Православнаго Миссіонерскаго 
Общества Высокопреосвященнаго Владиміра, Митрополита 
Московскаго, на имя Преосвященнаго Алексія, Епископа 

Таврическаго.
Ва ш е IIре о св я щенство, 

Возлюбленный о Господѣ братъ!

Святѣйшій Синодъ, вслѣдствіе ходатайства 
Совѣта Православнаго Миссіонерскаго Общества, 
опредѣленіемъ отъ 18 декабря 188? г.—8 января 
1888 г. за № 2717, утвердилъ предположенія Со­
вѣта Православнаго Миссіонерскаго Общества, кло­
нящіяся къ возбужденію въ православномъ народѣ 
усердія къ' пожертвованіямъ въ пользу сего Обще­
ства. На основаніи сего опредѣленія, препровождая 
вмѣстѣ съ симъ (съ тяжелою почтою) 570 экзем­
пляровъ воззваній для выставленія въ притворахъ 
церквей и надписей 'для блюдъ, покорнѣйше прошу 
Ваше Преосвященство сдѣлать распоряженіе о томъ, 
чтобы 1) во всѣхъ церквахъ и монастыряхъ ввѣрен­
ной Вамъ епархіи, въ теченіе первой седмицы 
святой четыредесятницы, въ притворахъ церквей 
были выставлены воззванія съ приглашеніемъ къ 
пожертвованіямъ; 2) въ недѣлю Православія во 
всѣхъ церквахъ и монастыряхъ былъ произведенъ 
тарелочный сборъ на распространеніе христіанства 
между язычниками Имперіи, причемъ къ блюдамъ 
должны быть прилагаемы надписи, каковыя над­
писи потомъ могутъ быть прилагаемы и къ суще­
ствующимъ уже и обносимымъ въ церквахъ, по 
указу Святѣйшаго Синода отъ 28 августа 1865 г., 
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кружкамъ для сбора пожертвованій на сей пред­
метъ; 3) въ недѣлю Православія были неопусти- 
тельно произнесены священниками поученія о 
миссіонерскомъ дѣлѣ, напечатанныя въ началѣ 
1888 и 1889 г,г. въ Церковныхъ Вѣдомостяхъ, 
издаваемыхъ при Святѣйшемъ Синодѣ, или же со­
ставленныя по ихъ образцу самими проповѣдника­
ми и 4) собранныя пожертвованія причтамии старо­
стами церквей были сосчитаны и отосланы въ те­
ченіе великаго поста мѣстнымъ благочиннымъ, а 
сими—въ мѣстный Комитетъ Миссіонерскаго Обще­
ства, который, причисливъ деньги къ суммамъ за­
пасного капитала, не преминетъ сообщить о томъ 
свѣдѣніе Совѣту Православнаго Миссіонерскаго 
Общества. Вмѣстѣ съ симъ, имѣя въ виду, что во 
всякое время года могутъ найтись жертвователи на 
великое дѣло Православнаго Россійскаго Миссіонер­
ства, покорнѣйшіе прошу Ваше Преосвященство 
снабдить для сей цѣли настоятелей церквей и мо­
настырей епархіи подписными листами (коихъ и 
препровождается 285 экземпляровъ) съ тѣмъ, чтобы, 
по окончаніи года, эти листы съ собранными по 
нимъ пожертвованіями были представлены въ 
мѣстный Епархіальный Миссіонерскій Комитетъ. 
Позволяю себѣ надѣяться, что Ваше Преосвящен­
ство съ любовію примете на себя трудъ по испол­
ненію дѣла, отъ коего зависятъ благосостояніе и 
дальнѣйшіе успѣхи нашихъ миссій.

На семъ отношеніи, резолюція Его Преосвя­
щенства, Преосвященнѣйшаго Алексія, Епископа 
Таврическаго, послѣдовала такая: „Всей душой го­
товъ послужить дѣлу православной миссіи и къ 
тому же призываю симъ и духовенство и паству 
ввѣренной мнѣ Таврической епархіи'*'-.



Распоряженія епархіальнаго начальства и епархіаль­
ныя извѣстія.

Рукоположенъ во священника діаконъ 
Павелъ ГІа^насовъ—къ Александро-Невской церкви села Ново- 

.Александровки, Мелитопольскаго уѣзда.

Рукоположены во діакона:
Псаломщикъ Благовѣщенской церкви имѣнія Джеміетъ, Ял­

тинскаго уѣзда, Леонидъ Митрофановъ—къ Николаевской церкви 
села Ново-Даииловки, Мелитопольскаго уѣзда.

Псаломщикъ Успенской церкви села Повой-Маячки, Днѣпров­
скаго уѣзда Павелъ Лоянччъ—съ оставленіемъ на занимаемомъ 
мѣстѣ.

Преподано Архипастырское благо­
словеніе съ выдачею гр а м о т ы турецкому 
подданному Аѳанасію Сивропуло—за пожертвованіе въ Трехъ- 
Святительскую греческую церковь г. Севастополя полнаго священ­
ническаго облаченія, стоимостью въ І31 р. 25 коп.

Перемѣщены:

Резолюціею Его Преосвященства, отъ 17 декабря за № 7461, 
монахъ Корсунскаго монастыря Роилъ—въ Балаклавскій Георгіев­
скій монастырь на черные труды съ запрещеніемъ рясоношенія.

Резолюціею Его Преосвященства, отъ 16 декабря за №7418. 
намѣстникъ Корсунскаго монастыря игуменъ Варсонофій, въ 
пользахъ службы, въ Бахчисарайскій Успенскій скитъ - настояте­
лемъ; настоятель сего монастыря іеромонахъ Христофоръ—въ 
число братіи Херсописскаго монастыря.

Назначены:

Резолюціею Его Преосвященства, отъ 16 декабря за № 7418, 
проживающій на покоѣ въ Корсунскомъ Богородичномъ монастырѣ 
архимандритъ Маркіанъ—намѣстникомъ сего монастыря.

Резолюціею Его Преосвященства, отъ 5 декабря за № 7181, 
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мѣщанинъ Петръ Козачковъ, по сдачѣ экзамена, и. д. псалом­
щика къ Іоанно-Предтеченской церкви г. Біясалы, Симферополь­
скаго уѣзда.

Согласно прошенію, резолюціею Его Преосвященства отъ 5 
декабря за № 7208. крестьянинъ Петръ Гнѣденко—и. д. псалом­
щика къ Николаевской церкви села Михайловки, Мелитопольскаго 
уѣзда.

Согласно прошенію, резолюціею Его Преосвященства отъ 10 
декабря за № 7330, пѣвчій архіерейскаго хора Петръ Попондо­
пуло—и. д. псаломщика къ Дмитріевской церкви села Покровки,- 
Мелитопольскаго уѣзда.

У т вер ждс н ы:
Резолюціею Его Преосвященства, отъ 9 декабря за А? 7310, 

и. д. псаломщика Покровской церкви села Покровки, Мелитополь­
скаго уѣзда, Неклѣевичъ—ъъ сей должности.

Священникъ Григорій Присяженко - слѣдователемъ 2-го 
Бердянскаго округа, а священникъ Петръ Илъин.скгіі~къ нему 
кандидатомъ.

Резолюціею Его Преосвященства, отъ 15 декабря за № 7437, 
священникъ Владиміръ Троепольскій - предсѣдателемъ церковно­
строительнаго комитета по постройкѣ Архангело-Михайловской 
церкви д. Алупки, Ялтинскаго уѣзда, и техникъ Александръ Поме­
ранцевъ—членомъ онаго комитета.

Резолюціею Его Преосвященства, отъ 16 декабря за А» 7453, 
священникъ Покровской церкви села Горностаевки. Днѣпровскаго' 
уѣзда, Андрей Шкуринъ—предсѣдателемъ окружнаго миссіонер­
скаго комитета, вмѣсто выбывшаго священника Александра Кошар- 
новскаго.

Утверждены церковными старостами:

Резолюціею Его Преосвященства, отъ 5 декабря за № 7193, 
поселянинъ Георгій Мариновъ— къ Ильинской церкви села Гир- 
совки, Бердянскаго уѣзда.

Резолюціею Его Преосвященства, отъ 7 декабря за А? 7256, 
потомственный почетный гражданинъ Николай Карсали—къ Лу- 
кинской церкви села Лакъ, Ялтинскаго уѣзда.



Резолюціею Его Преосвященства, отъ 15 декабря за № 7438, 
коллежскій регистраторъ Михаилъ Филипповъ—къ Іоанно-Злато- 
устовскому собору г. Ялты.

Резолюціею Его Преосвященства, отъ 18 декабря за № 7451, 
крестьянинъ Іоаннъ Кубатъко —къ Преображенской церкви села 
Дмитріевки. Днѣпровскаго уѣзда, на 8-е трехлѣтіе.

Крестьянинъ Михаилъ Падалка—къ Казанско-Богородичной 
церкви села Заводовки, Днѣпровскаго уѣзда, на 2-е трехлѣтіе, 
а кандидатомъ къ нему—крестьянинъ Кузьма Литвиненко.

У в о л е н ы:
Резолюціею Его Преосвященства, отъ 5 декабря за № 7253, 

іеромонахъ Бахчисарайскаго Успенскаго скита Арсеній— отъ обя­
занностей духовника.

Резолюціею Его Преосвященства, отъ 15 декабря за А» 7440, 
рясофорная послушница Космо-Даміановскаго женскаго монастыря 
Пульхерія Шуликова, по снятіи рясофора, изъ числа сестеръ 
означеннаго монастыря, но прошенію.

Опредѣленъ въ число братіи Балак­
лавскаго Георгіевскаго монастыря бывшій настоятель Бѣлгородска­
го Свято-Троицкаго, Курской епархіи, монастыря архимандритъ 
Антоній.

Зачислена .дѣйст ви тельной по­
слу ш н и ц е й. резолюціею Его Преосвященства отъ 15 
декабря за А’в 7439, состоящая на испытаніи въ Космо-Даміанов- 
скомъ женскомъ монастырѣ Елена Заболотная.

Поручено преподаваніе 3 ак она Б ож ія:
Учителю Евпаторійскаго начальнаго училища Нестеренко— 

въ томъ же училищѣ подъ наблюденімъ священника Николая 
Муранйзича

Священнику села Сакъ Веніамину Попову—въ новооткрытой 
земской школѣ въ деревнѣ Котуръ-Бойганъ.

Священнику села Бій Орлюкъ Павлу Петровскому—въ шко­
лѣ деревни Кадышъ.
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Разрѣшено выдать пособіе изъ 
суммъ епархіальнаго попечительства 
вдовѣ псаломщика Екатеринѣ Бычковской—60 руб.

Разрѣшено выдать изъ кассы об­
щества взаимной помощи единовре­
меннаго пособія: заштатному священнику Евоимію 
Порубину, заштатному священнику Николаю Зеленкевнчу—но 
500 руб., заштатному псаломщику Архипу Блошенко — 250 руб.

И 3 В Ъ С Т I я.
Георгій Лефаровъ завѣщалъ 100 руб. на постройку 

часовни въ деревнѣ Кабурчакѣ и 100 руб. Космо-Даміановскому 
женскому монастырю.

Волею Божіею скончался священникъ 
Николаевской церкви села Чулановки, Днѣпровскаго уѣзда, Андрей 
Чернышевъ.

Резолюція Преосвященнаго Алексія, Епископа Таврическаго.

Къ свѣдѣнію настоятелей и настоятельницъ 
Таврическихъ монастырей и для надлежащаго ими 
исполненія симъ сообщается слѣдующая резолюція 
Его Преосвященства, Преосвященнѣйшаго Алексія, 
Епископа Таврическаго и Симферопольскаго, отъ 
17 декабря 1905 года за № 1461. „Требовать отъ 
настоятелей и настоятельницъ святыхъ обителей, 
чтобы они первѣе всего заботились объ устроеніи 
душъ человѣческихъ, а не своихъ стѣнъ и келій, 
чтобы въ каждой обители было особое монаше­
ствующее лицо, около котораго, какъ около центра, 
ютилась бы братія, жаждущая духовной пищи, на­
зиданія, указанія, поддержки. Такимъ лицомъ дол­
женъ быть конечно игуменъ или игуменія. Если 
же самъ игуменъ или игуменія чувствуютъ въ 
этомъ отношеніи свою неправоспособность, то или 
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пусть уходятъ съ своего поста, или всячески по­
стараются пріобрѣсти для своей обители человѣка 
опытнаго въ духовной жизни. Молитва, чтеніе 
назидательныхъ книгъ, духовная бесѣда, пропо­
вѣдь въ храмѣ должны быть во всякомъ монасты­
рѣ не терпимы только, а постоянны, неусыпны. 
Физическій трудъ также долженъ быть обязатель­
нымъ для всѣхъ., особенно простецовъ. Игуменъ, 
казначей, благочинный, духовникъ, экономъ—ка­
ждый долженъ знать свое дѣло и дѣлать его, а не 
быть должностнымъ лицомъ только по имени. 
Главное—не держать въ обителяхъ людей подо­
зрительныхъ и всякій негодный элементъ гнать 
изъ нихъ безъ всякой пощады1’.

Отъ Таврической Духовной Консисторіи.

Резолюціей Его Преосвященства, Преосвящен­
нѣйшаго Алексія, Епископа Таврическаго и Сим­
феропольскаго, отъ 5 декабря за № 7226. присяж­
ный повѣренный Симферопольскаго окружнаго 
суда М. П. Галли назначенъ юрисъ—консультомъ 
Таврической Духовной консисторіи. Вслѣдствіе сего 
Таврическое духовенство по всѣмъ возникающимъ 
судебнымъ дѣламъ имѣетъ обращаться за совѣтомъ 
къ г. Галли.

Списокъ священно-служителей, имѣющихъ произносить въ 1906 году 
катехизическія поученія.

1) По благочинію Симферопольскаго округа—священникъ 
соборной Николаевской церкви Николай Царенко.

2) По благочинію Севастопольскаго округа—священникъ 
Александро-Невской церкви, что на Корабельной сторонѣ 
г. Севастополя, Николай Дмитріевскій.

3) По благочинію Евпаторійскаго округа—священникъ 
Варваринской церкви села Караджи, Евпаторійскаго уѣзда, 
Захарія Эндека.

4) ІІо благочинію Ялтинскаго округа—священникъ со­
борной Іоанно-Златоустовской церкви Павелъ Лосіевскій.

5) По благочинію Ѳеодосійскаго округа—священникъ 
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Андреевской церкви села Андреевки, Ѳеодосійскаго уѣзда, 
Михаилъ Балабаненко.

6) Ііо благочинію Перекопскаго округа—священникъ 
Петро-Павловской церкви Николай Высотскій.

7) По благочинію Керченскаго округа — священникъ Мар- 
ѳовской церкви села Марѳовки Григорій Шарковъ.

8) По благочинію Чаплинскаго округа—священникъ 
Рождество Богородичной церкви села Ивановки Николай Жа­
линскій.

9) По благочинію Каховскаго округа—священникъ Вве­
денской церкви села Британи, Днѣпровскаго уѣзда, Николай 
Кудрявцевъ.

10) По благочинію Алешковскаго округа — священникъ 
Архангело-Михайловской церкви села Михайловки, Днѣпров­
скаго уѣзда, Александръ Гординскій.

! 1) По благочинію Мало-Знаменскаго округа—священникъ 
Николаевской церкви села Днѣпровки. Мелитопольскаго уѣеда, 
Ѳеодосій Бабенко.

12< По благочинію Сѣрогозскаго округа—священникъ 
Архангело-Михайловской церкви села Ново-Реіііевки Іаковъ 
Гусаковъ.

13) По благочинію Михайловскаго округа—священникъ 
Космо-Даміановской церкви села Тимопіевки, Мелитопольскаго 
уѣзда, Матѳей Александровъ.

14) По благочинію Мелитопольскаго округа — священникъ 
Свято-Троицкой церкви села 'Троицкаго Георгій Харахаиіъ.

15) ііо благочинію Гри горьевскаго округа—священникъ 
Петро-Павловской церкви села Стокопаней, ' Мелитопольскаго 
уѣзда, Александръ Сергіевъ.

16) По благочинію Орѣховскаго округа—священникъ По­
кровской церкви села Ново-Григорьевки Ѳеофанъ Новицкій.

17) Но благочинію Больше-Токмакскаго округа — священ­
никъ Покровской церкви села Острпковки Аѳанасій Геница.

18) Но благочинію 1-го Ногайскаго округа—священникъ 
Успенской церкви заіптаг. г. Ногайска Николай Казанскій.

19) По благочинію 2-го Ногайскаго округа—священникъ 
Борисовской церкви села Астраханки Николай Дѣдовичъ.

201 По благочинію 1-го Бердянскаго округа—священникъ 
Покровской церкви села Дмитріевки, Бердянскаго уѣзда, Іо­
аннъ Хорошуновъ.

2і) По благочинію 2-го Бердянскаго округа—священникъ 
^Ильинской церкви села Елисѣевки Іоаннъ Гладкій.
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ОТЧЕТЪ
о состояніи Таврическаго епархіальнаго женскаго училища въ уче­

бно-воспитательномъ отношеніи за 1904—1905 учебный годъ.

I. Въ отчетномъ 1904 — 1905 учебномъ году, 39 отъ 
основанія училища, произошли слѣдующія пере­
мѣны въ составѣ служащихъ при училищѣ лицъ:

1) Журнальнымъ опредѣленіемъ совѣта училища, № 20, утвер­
жденнымъ резолюціей Его Преосвященства, Преосвященнѣйшаго 
Николая, Епископа Таврическаго и Симферопольскаго, отъ 9 Сен.
1904 г. за № 4690, преподаватель муж. дух. училища Николай 
Соколовскій, согласно прошенію, освобожденъ отъ занимаемыхъ 
имъ уроковъ въ параллельныхъ классахъ, а свободные уроки тѣмъ 
же опредѣленіемъ отданы—преподавателю Тавр. дух. семинаріи 
Михаилу Шведову и помощнику инспектора той же семинаріи Ип­
политу Вартагавѣ, —первому 3 урока географіи въ 4 парал. кл. 
и 3 урока ариѳметики въ 5 парал. кл., и второму—2 урока гра­
жданской исторіи въ 4 парал. кл. и 4 урока того же предметавъ 
5 парал. классѣ.

2) Тѣмъ же опредѣленіемъ совѣта училища воспитательницы: 
Клавдія Кедровская и Антонина Ильчевичъ, согласно прошенію, 
освобождены отъ занимаемыхъ должностей, а на ихъ мѣсто допу­
щены къ исполненію обязанностей воспитательницъ окончившія 
курсъ въ семъ же училищѣ Александра Поповичъ и Ольга Мо­
розова.

3) Журнальнымъ опредѣленіемъ совѣта училища. № 22, утвер­
жденнымъ Его Преосвященствомъ отъ 22 октября 1904 г., за 
№ 5494, на мѣсто оставившаго службу въ Таврической епархіи 
преподавателя русскаго языка въ 5 и 6 классахъ училища Вла­
диміра Соколова приглашенъ преподаватель словесности въ мѣстной 
духовной семинаріи кандидатъ богословія Василій Соколовъ.

4) Опредѣленіемъ совѣта училища отъ 10 января 1905 г., 
за № 1, утвержденнымъ Его Преосвященствомъ отъ 19 января
1905 г. за А? 314, учитель муж. дух. училища Илья Покровскій, 
согласно прошенію, освобожденъ отъ должности дѣлопроизводи­
теля Совѣта училища, а на его мѣсто избранъ преподаватель жен­
скаго училища Реніаминъ Альбовъ.

5) Журнальнымъ опредѣленіемъ совѣта училища, № 12, утвер­
жденнымъ Его Преосвященствомъ, Преосвященнѣйшимъ Але­
ксіемъ, Епископомъ Таврическимъ и Симферопольскимъ, 16 мая 
1905 г., за № 2324, почетнымъ попечителемъ училища избранъ 
потомственный дворянинъ Георгій Еасильевичъ Поповъ.

За указанными перемѣнами личный составъ должностныхъ 
лицъ въ 1904 — 1905 учебномъ году былъ такой:
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А. Составъ совѣта.
11 Предсѣдатель совѣта учитель Сим. муж. училища, сту­

дентъ 1 курса университета, протоіерей Іоаннъ Александровъ Иль- 
чевичъ—съ 4 іюля 1899 г., на службѣ при училищѣ съ 7 декаб­
ря 1891 года; жалованья получаетъ 200 руб

2) Начальница училища, вдова статскаго совѣтника, окон­
чившая курсъ въ Одесскомъ институтѣ благородныхъ дѣвицъ, 
Юлія Яковлева Григорьева—съ 7 іюля 1892 г ; жал. 500 р., сто­
ловыхъ 360 р. и на разъѣзды 60 р., всего при готовой квартирѣ 
съ отопленіемъ, освѣщеніемъ и прислугой 920 руб.

3) Инспекторъ классовъ, законоучитель и священникъ учи­
лищной церкви, кандидатъ богословія, Александръ Михаиловъ Звѣ­
ревъ—съ 15 авг. 1899 г., на службѣ съ 15 авг. 1898 г.; жал. по 
должности инспектора 300 р., законоучителя (21 ур.) 1440 р. и 
за совершеніе Богослуженія 100 р.. всего 1840 руб. при готовой 
квартирѣ съ отопленіемъ и освѣщеніемъ.

4) Членъ совѣта отъ духовенства, онъ же и казначей, свя­
щенникъ ІІетро-Павловской церкви г. Симферополя, студентъ се­
минаріи, Павелъ Василіевъ Добровъ—съ 14 іюля 1900 г.; жал. 
180 руб.

5) Членъ совѣта отъ духовенства, завѣдующій хозяйствен­
ной, частью въ училищѣ законоучитель мѵж. гимназіи, кандидатъ 
богословія, священникъ Димитрій Ѳеофановъ Игнатенко—съ 1 сент. 
1903 г.; жал. 180 руб.

6) Почетный блюститель, потомственный дворянинъ Георгій 
Васильевичъ Поповъ; съ 16 мая 1905 года.

В. С о с т а в ъ учащихъ.
7) Законоучитель въ приготовительномъ и первомъ классахъ,

протодіаконъ каѳедральнаго собора, окончившій курсъ въ Одес. 
дух. семинаріи Іаковъ Игнатьевъ Поповъ—съ 15 авг. 1902 г.;
жал. за 7 уроковъ 280 руб.

8) Преподаватель русскаго языка съ церковно-славянскимъ 
въ 1-мъ, 2-мъ, 3-мъ и двухъ четвертыхъ классахъ, оконч. курсъ 
въ Тавр. епарх. женскомъ училищѣ, бывшая народная учительни­
ца, Марія Николаева Хотовицкая; на службѣ съ 1892 г., въ на­
стоящей должности съ 9 сентября 1903 г.; жал. за 18 уроковъ 
900 руб.

9) Преподаватель русской словесности и литературы въ 
двухъ 5 и шестомъ классахъ, преподаватель семинаріи, кандидатъ 
богословія, Василій Васильевичъ Соколовъ—съ 1 октября 1904 г. 
жал. за 9 уроковъ 450 руб.

10) Географіи и гражданской исторіи, кандидатъ богословія 
Веніаминъ Павловъ Альбовъ—съ 26 октября 1899 г; жал. за 
21 урокъ 1440 р.

11) Ариѳметики и геометріи, кандидатъ богословія, Димитрій 
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Маврикіевъ Булашевъ—съ 26 октября 1899 г.; жал. за 21 урокъ 
1440 руб.

12) Физики - временно — бывшій студентъ Новороссійскаго 
университета, получившій зачетъ восьми семестровъ по математи­
ческому отдѣленію физико-математическаго факультета, Констан­
тинъ Димитріевъ Фарди—съ 4 сентября 1902 г.,- жал. за 7 уро­
ковъ 280 руб

13) Дидактики—завѣдующій мѣстнымъ еврейскимъ учили­
щемъ, оконч. курсъ въ учительскомъ институтѣ, Стефанъ Васи­
ліевъ Ульковскій—съ 15 октября 1882 г.; жал. за4урока 160р. 
и за руководство занятіями ученицъ въ школѣ 100 руб.

14) Учитель церковнаго пѣнія—вакансія—а временно быв­
шій учитель пѣнія въ духовной семинаріи, свящ. Тарановой боль­
ницы Николай Димитріевъ Мезенцевъ съ поурочной платой по 
89 к. за часъ.

15) Учительница приготовительнаго класса оконч. курсъ въ 
Тавр. епарх. женск. училищѣ, дѣвица Марія Авксентіева Котля­
ревская—съ 7 іюня 1886 г. жал. за 13 уроковъ 480 р. при го­
товой квартирѣ съ отопленіемъ, освѣщеніемъ и столомъ.

16) Чистописанія - оконч. курсъ гимназіи, дѣвица Надежда 
Константинова Дорошенко —съ 15 августа 1894 г.; жал'. за 14 
уроковъ 320 руб.

17) Французскаго языка, оконч. курсъ въ Керченскомъ 
институтѣ, дѣвица Людмила Ѳеодорова Полницкая—съ 26 октября 
1898 г.; она же запасная классная воспитательница-съ 10 сент. 
1901 г.; жал. за 14 уроковъ 280 р. и по должности воспитатель­
ницы 180 руб.

18) Нѣмецкаго языка - вакансія—а временно воспитательни­
цы: Юлія Димитріева Быстрицкая и Людмила Ѳеодорова Полницкая 
съ жал. 20 р. за годовой урокъ.

19) Учительницы музыки: а) оконч. курсъ въ Рижскомъ нѣ­
мецкомъ училищѣ Ольга Карловна Бергъ—съ 26 сентября 1895 
г.; жал. за каждую обучающуюся воспитанницу 25 р. въ годъ.

20) бі временно исп. обяз. учит. музыки, дѣвица Клена 
Константинова Деголева, домашняго образованія, съ 20 сен 1900 
г.; жал. то же

21) в) временно исп. об. учит. музыки, вдова коллеж. со­
вѣтника Евгенія Александрова Петерсонъ, съ марта 1904 г.; 
жал. то же.

22) г) временно исп. об. учит. музыки, бывшая ученица му­
зыкально-драматическаго училища по классу игры на фортепіано, 
Елисавета Антонова ІПелепневичъ-съ 3 нояб. 1901г.; жал. то-же.

23) Учитель музыки по классу игры на скрипкѣ, учитель того 
же предмета въ муж. гимназіи, Ѳеодоръ Петровъ Селинскій—съ 
3 нояб. <901 г.; жал. за 4 урока годовыхъ 300 руб.

24) Учитель рисованія, учит. муж. дух. училища, Петръ 
Григоріевъ Гикторовскій—съ 31 окт. 1901 г.; жал. за 2 ур. год. 
100 руб.
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25) Учительница рукодѣлія, окон. теоретич. и практ. курсъ 
кройки и шитья въ школѣ Машковцевой въ Симферополѣ, Ана­
стасія Николаева Пашковская—съ 28 сент. 1902 г.; жал. 180 р. 
въ годъ при готовой квартирѣ со столомъ.

261 Помощница учительницы рукодѣлія. Людмила Яковлева 
Максимова, домашняго образованія—съ 1 мая 1894 г.; жал. 180 
руб при готовой квартирѣ со столомъ.

В. Воспитательницы.
27) 6-го класса—окон. курсъ въ Тавр. епарх. жен. училищѣ, 

дѣвица Анастасія Николаева Волкова—съ 10 сент. 1897 г. жалов. 
240 руб. при готовой квартирѣ со столомъ.

28) 5 класса окон. курсъ въ Тавр. епар. женс. училищѣ, 
вдова священника Анна Иванова Бойко —съ 20 окт. 1898 г., при 
готовой квартирѣ со столомъ 240 р. въ годъ; она же завѣдуетъ 
училищной библіотекой съ вознагражденіемъ 100 руб въ годъ и 
за исправленіе диктовокъ 25 руб. въ годъ.

29) 5 параллел. класса-окон. курсъ въ Тавр. епарх. женс. 
училищѣ, Ѳеодора Стефанова Чепиговская— съ 10 марта 1903 
г.; жал. 180 руб. въ годъ.

30) 4 класса- -старшая воспитательница, окоич. курсъ въ 
Сирот. Моск. Императора Николая 1 институтѣ, дѣвица Юлія 
Димитріева Быстрицкая - съ 29 октября 1900 г; при готовой 
квартирѣ и столѣ 330 руб. въ годъ и за исправленіе диктовокъ 
25 руб. въ годъ.

31) 4 параллел. класса—оконч. курсъ въ Тавр. епарх. 
женск. училищѣ Ольга Павлова Морозова—съ 9 сент. 1904 г.; 
жал. 180 руб. при готовой квартирѣ со столомъ и 25 руб. за- 
исправленіе диктовокъ.

32) 3 класса—оконч. курсъ въ дѣтскомъ пріютѣ принца- 
Ольденбургскаго съ званіемъ домашней учительницы, вдова свя­
щенника, Надежда Иванова Писаренко- съ 10 сентября 1901 г.; 
жал. 180 руб. при готовой квартирѣ со столомъ и 25 руб. за 
исправленіе диктовокъ.

33) 2 класса—старшая воспитательница, оконч. курсъ Симф. 
женск. гимназіи, Марія Александрова Дракопуло—съ января 
1881 г. при готовой квартирѣ и столѣ: жал. получаетъ 330 руб. 
въ годъ и 25 р. за исправленіе диктовокъ.

34) 1 класса-оконч. курсъ въ Тавр. епарх. женск. учили­
щѣ, Вѣра Андреева Щербина —съ 15 августа 1904 г.; жал. 180 
руб. и за исправленіе диктовокъ 25 руб. въ годъ.

35) Приготовительнаго класса оконч. курсъ въ Таврич. 
Епарх. женск. училищѣ, Александра Онисифорова Лохвицкая— 
съ 2 декабря 1903 г.; жал. 180 р. въ годъ при готовой кварти­
рѣ и столѣ.

36) Запасная воспитательница—оконч. курсъ въ Таврич.. 
епарх. женск. училищѣ, Александра Пантелеймонова Поповичъ— 
съ 9 сентября 1904 г.
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37) Врачъ училища (временно) Василіи Климентьевичъ Сере­
да - съ декабря 1904 г.; жал. 500 руб. въ годъ.

38) Больничная надзирательница —имѣющая званіе сестры 
■милосердія—Любовь Семеновна Очкина —съ 28 октября 1903 г.; 
жал. 300 р. въ годъ.

39) Экономъ училища - діаконъ Василій Ивановъ Колесни­
ченко съ 1 апрѣля 1899 г. при готовой квартирѣ и столѣ 400 р. 
въ годъ.

401 Кастелянша - дѣвица Софія Сильвестрова Лемешинская, 
домашняго образованія - съ 1 сентября 1900 г.; жал. 180 руб. 
при готовой квартирѣ со столомъ.

411 Надзирательница за воспитанницами въ ночное время, 
вдова Христина Гавріилова Яновская съ 15 ноября 1902 г.; 
жал. 180 р. при готовой квартирѣ со столомъ.

42) Церковный староста—Симферопольскій купецъ Михаилъ 
.Никифоровъ Сердечный—22 января 1901 г.

(Продолженіе будетъ).

ОБЪЯВЛЕНІЯ.
Отъ Таврической Духовной Консисторіи симъ объявляется, что 

въ оную 7 іюля 1905 года вступило прошеніе жены казака Чер­
ниговской губерніи, села Шабалиновки, Даріи Стефановой Бруси­
ловой, жительствующей въ г. Севастополѣ, по Лабораторной бал­
кѣ, о расторженіи брака ея съ мужемъ Космою Ивановымъ, по 
его безвѣстному отсутствію, вѣнчаннаго причтомъ Іоанно-Богослов- 
ской церкви села Михайловки, Полтавской губерніи, 25 мая 1875 
года. По заявленію просительницы Даріи Брусиловой, безвѣстное 
отсутствіе ея супруга Космы Иванова началось изъ г. Севастопо­
ля въ февралѣ мѣсяцѣ 1890 года. Силою сего объявленія всѣ 
мѣста и лица, могущія имѣть свѣдѣнія о пребываніи безвѣстно 

■ отсутствующаго казака Космы Иванова Брусилова, обязываются 
немедленно доставить оныя въ Таврическую Духовную Консисторію.

Отъ Таврической Духовной Консисторіи симъ объявляется, что 
въ оную 20 іюня 1905 года вступило прошеніе крестьянки Орлов­
ской губерніи, Мценскаго уѣзда, села Лыкова, Марѳы Лаврентье­
вой Балашовой, жительствующей въ г. Севастополѣ, на Корабель- 
номъ спускѣ, о расторженіи брака ея съ мужемъ Яковомъ Ере­
мѣевымъ, по безвѣстному его отсутствію, вѣнчаннаго причтомъ 
Скорбященской церкви, что при Орловскомъ Богоугодномъ заве­
деніи, 5 ноября 1882 г. По заявленію просительницы Марѳы Ба­
лашовой, безвѣстное отсутствіе ея супруга Якова Еремѣева на­
чалось изъ г. Кіева 1 марта 1885 года. Силою сего объявленія 
всѣ мѣста и лица, могущія имѣть свѣдѣнія о пребываніи безвѣ­
стно отсутствующаго Якова Еремѣева Балашова, обязываются не­
медленно доставить оныя въ Тавриче.скую Духовную Консисторію
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Отъ Таззической Духовной Консисторіи симъ объявляется, 
что въ оную 16 іюня 1905 года вступило прошеніе жены кресть­
янина Харьковской губерніи, Пзюмскаго уѣзда, с. Райскаго, Ма­
ріи Петровой Рябченковой, жительствующей въ г. Севастополѣ, 
на Корабельномъ спускѣ, о расторженіи брака ея съ мужемъ 
Парамономъ Димитріевымъ, по его безвѣстному отсутствію, вѣн­
чаннаго причтомъ Варваринской церкви с. Райскаго, Харьковской 
губерніи, 11 сентября 1883 года. По заявленію просительницы 
Маріи Рябченковой, безвѣстное отсутствіе ея супруга Парамона 
Димитріева началось изъ г. Севастополя 30 апрѣля 1892 года. 
Силою сего объявленія всѣ мѣста и лица, могущія имѣть свѣдѣ­
нія о пребываніи безвѣстно отсутствующаго Парамона Димитріева 
Рябченкова, обязываются немедленно доставить оныя въ Тавриче­
скую Духовную Консисторію.

Отъ Таврической Духовной Консисторіи симъ объявляется, 
что въ оную 16 іюня 1905 года вступило прошеніе жены личнаго 
почетнаго гражданина Елисаветы Гавріиловой Поповой, житель­
ствующей въ г. Симферополѣ, о расторженіи брака ея съ мужемъ 
Алексѣемъ Симеоновымъ, по его безвѣстному отсутствію, вѣнчан­
наго причтомъ Харалампіевской церкви г. Маріуполя, Екатерино­
славской губерніи, 23 октября 1883 г. По заявленію просительни­
цы Елисаветы Поповой, безвѣстное отсутствіе ея супруга Алексѣя 
Симеонова 1 Іопова началось изъ г. Маріуполя въ декабрѣ мѣсяцѣ 
1883 года. Силою сего объявленія всѣ мѣста и лица, могущія 
имѣть свѣдѣнія о пребываніи безвѣстно отсутствующаго Алексѣя 
Симеонова Попова, обязываются немедленно доставить оныя въ 
Таврическую Духовную Консисторію.

Отъ Таврической Духовной Консисторіи симъ объявляется, 
что въ оную 4 мая 1905 года вступило прошеніе жены крестья­
нина села Демьяиовки, Мелитопольскаго уѣзда, Пелагіи Захаріевой 
Коваленко, жительствующей въ томъ же селѣ, о расторженіи бра­
ка ея съ мужемъ Тихономъ Онисимовымъ, по его безвѣстному 
отсутствію, вѣнчаннаго причтомъ Преображенской церкви того-же 
села 2 ноября 1897 года. По заявленію просительницы Пелагіи 
Коваленко, безвѣстное отсутствіе ея супруга Тихона Онисимова 
началось изъ села Демьяновки 18 августа 1900 года. Силою сего 
объявленія всѣ мѣста и лица, могущія имѣть свѣдѣнія о пребы­
ваніи безвѣстно отсутствующаго Тихона Онисимова Коваленко, 
обязываются немедленно доставить оныя въ Таврическую Духов­
ную Консисторію.
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. Открыта подписка на 1906 годъ на

Народное Образованіе 
ежемѣсячный педагогическій журналъ, изданіе Училищнаго Со­

вѣта при Святѣйшемъ Синодѣ годъ одиннадцатый.
Журналъ „Народное Образованіе11 всецѣло посвященъ 

разработкѣ вопросовъ школьнаго и внѣшкольнаго образованія 
народа; задача его ближайшимъ образомъ состоитъ въ томъ, 
чтобы содѣйствовать практически разумной, прочно и мето­
дически обоснованной постановкѣ дѣла воспитанія и обученія 
въ церковной и вообще въ русской народной школѣ.

Девизомъ журнала „Народное Образованіе1*, за все истек­
шее десятилѣтіе его изданія, служилъ принципъ: религія есть 
основа народнаго воспитанія и образованія". Этотъ принципъ, 
освященный великими русскими педагогами Ушинскимъ, Пиро­
говымъ, Ильминскимъ и Рачинскимъ, подтверждается не толь­
ко всею исторіей педагогическаго дѣла, но и ходомъ развитія 
новѣйшей научной педагогіи и педагогической психологіи. 
Только въ этомъ принципѣ народная школа находитъ надеж­
ное орудіе, съ которымъ учащійся, по выходѣ изъ нея, мо­
жетъ вступить въ трудъ высшаго образованія. Признавая 
этотъ принципъ не только теоретически, Редакція по мѣрѣ 
возможности содѣйствовала его осуществленію въ практикѣ 
школы: „Народное Образованіе** есть единственный спеціаль­
ный журналъ въ Россіи, который даетъ мѣсто статьямъ но 
методическимъ вопросамъ религіознаго воспитанія и обученія, <і 
также и типическимъ описаніямъ жизни тѣхъ школъ, гдѣ 
религія служитъ къ одушевленію и движенію школьнаго дѣла.

На ряду съ этимъ, журналъ „Народное Образованіе** есть 
единственный журналъ, гдѣ видное мѣсто отведено школьному 
пѣнію. Народная пѣсня и вообще пѣніе, служащее необходи­
мымъ обнаруженіемъ всѣхъ сильныхъ движеній народной ду­
ши во всѣ эпохи ея жизни, уже тѣмъ самымъ заслуживаетъ 
того, чтобы быть предметомъ школьнаго курса. Журналъ 
„Народное Образованіе** стремится содѣйствовать не только 
правильной въ методическомъ отношеніи постановкѣ церков­
наго и свѣтскаго пѣнія въ школѣ, но и даегъ пѣвческій ма­
теріалъ для школьнаго пѣнія и народныхъ хоровъ.

Редакція полагаетъ, что религія, затрагивающая глубо­
чайшій природный инстинктъ въ ребенкѣ, и пѣніе, если оно 
становится одушевляющимъ средствомъ для школьной жизни, 
вмѣстѣ съ надлежаще преподаваемымъ роднымъ языкомъ и 
литературой въ состояніи дать могучій противовѣсъ юму ин­
теллектуализму, который изсушаетъ школу, превращая ум­
ственное развитіе въ гимнастику ума, воспитаніе воли во внѣ­
шнюю муштровку. Современной педагогической психологіей 
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наиболѣе прочно установленъ тотъ фактъ, что только разви­
тіе чувства дѣлаетъ питомца чуткимъ и отзывчивымъ какъ 
ко внѣшнимъ впечатленіямъ, такъ и къ состояніямъ собствен­
наго сознанія. Чувство даетъ своего рода познаніе, и хотя »то 
познаніе смутно и безотчетно, но оно достовѣрно, тонко и 
предупредительно: оно даетъ дѣйствіямъ ума поощреніе и под­
держку или, наоборотъ, предостерегаетъ отъ нихъ и мѣшаетъ 
имъ. Учитель, какъ человѣкъ и дѣятель, ищетъ силы чувствъ 
и одушевленія, онъ страшится сѣраго, безцвѣтнаго существо­
ванія; онъ хочетъ жить „осердеченнымъ умомъ“. по выраже­
нію Бѣлинскаго, т. е объединенной силой ума и чувства.

Въ-третьихъ, „Народное Образованіе" имѣетъ спеціаль­
ный отдѣлъ, въ которомъ дѣлается обозрѣніе текущей ино­
странной ‘педагогической литературы Въ немъ отводится об­
ширное мѣсто той „новой" научной педагогикѣ, которая вы­
рабатывается въ настоящее время психологами-эксперпмента- 
торами на основаніи опытовъ и наблюденій. Кромѣ того, въ 
этомъ отдѣлѣ печатаются многія сообщенія изъ дидактико­
практической области: описываются и выясняются новые прі­
емы, намеки и указанія, касающіяся трудностей учебнаго дѣ­
ла и появляющіяся въ иностранной педагогической прессѣ. 
Все это имѣетъ цѣлію влить нѣкоторую живую струю въ ра- 
ботѵ учителя, стремящагося выбиться изъ рутинныхъ мето­
довъ преподаванія.

Обращаемъ также вниманіе спеціалистовъ педагоговъ на 
тотъ курсъ по физикѣ и химіи, который печатался въ нашемъ 
журналѣ въ 1905 г. и будетъ печататься въ слѣдующемъ 1906 
г. Этотъ курсъ по существу является строго эксперименталь­
нымъ и въ то же время въ высшей степени принаровленнымъ 
къ условіямъ нашихъ школъ, какъ основанный на широкомъ 
обобщеніи окружающихъ явленій природы Особенно же ука­
зываемъ на наши безплатныя приложенія выходящія отдѣль­
но подъ названіемъ „Школьной библіотеки". Они посвящены 
главнымъ образомъ отечественной исторіи и естественнымъ 
наукамъ. Составленныя спеціалистами, научно популярныя и 
богато иллюстрированныя, доступныя по цѣнѣ, они могутъ 
служить для серьезнаго чтенія и самообразованія.

Журналъ „Народное Образованіе" ведется при широкомъ 
участіи дѣятелей народной школы: священниковъ, учителей и 
учительницъ. Редакція стремится пріобрѣсти многочисленныхъ 
платныхъ корреспондентовъ школьнаго дѣла изъ всѣхъ мѣстъ 
Россіи.

Въ частности въ программу журнала входятъ слѣдующіе 
отдѣлы: I) воспитаніе нравственно-религіозное въ его практи­
ческихъ пріемахъ 2) разсказы и замѣтки изъ исторіи народ­
наго образованія и изъ быта современной народной школы,
3) вопросъ о здоровьи учащихся въ условіяхъ народной школы,
4) „изъ школьной практики"—статьи и сообщенія практиковъ 
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учителей и учительницъ; отпѣты редакціи на запросы по учеб­
ной и воспитательной части, 5) психологичесная сторона учи 
тельской практики и выясненіе ея при помощи данныхъ со­
временной психологіи, 6) школьное пѣніе въ примѣненіи къ 
условіямъ школы и народныхъ хоровъ, 7) мѣстный отдѣлъ — 
извѣстія, сообщенія и замѣтки о' текущихъ событіяхъ въ 
жизни народныхъ школъ, 8) библіографическій листокъ для 
отзывовъ о книгахъ относящихся къ вопросамъ воспитанія и 
образованія, а также предназначаемыхъ для народнаго чтенія, 
9) обозрѣніе иностранной педагогической литературы (замѣтки 
по практической дидактикѣ нѣмецкой, англйской, французской, 
американской народныхъ школъ).

Кромѣ книгъ журнала подписчики получатъ въ видѣ 
отдѣльныхъ приложеній: 1) Школьный календарь на 1905—6 
учебный годъ. 2) Книжки для школьнаго и народнаго чтенія, 
подъ общимъ заглавіемъ: „Школьная Библіотека"; (за послѣ­
дніе три года такихъ книжекъ дано 39ть названій, размѣ­
ромъ отъ 1 до 7 печатныхъ листовъ) 3) Ноты для школьнаго 
пѣнія Кромѣ обычныхъ нотъ, въ будущемъ году будетъ данъ 
матеріалъ для примѣненія въ школахъ методы нотъ-буквъ. 
Нѣкоторыя пьесы будутъ печататься въ обѣихъ нотаціяхъ.

Многія статьи и книжки (особенно научнаго содержанія) 
иллюстрируются рисунками и чертежами

Ученымъ Комитетомъ Министерства Народнаго Просвѣ­
щенія журналъ допущенъ въ народныя библіотеки и читаль­
ни,—рапно и въ учительскія библіотеки низшихъ учебныхъ 
заведеній.

На международной выставкѣ „Дѣтскій Міръ" 1904 года 
журналъ „Народное Образованіе" удостоенъ золотой медали. 
Подписная цѣна на журналъ—Т Р И рубля за годъ съ пере­

сылкою
Подписка принимается въ книжной лавкѣ Училищнаго 

Совѣта при Святѣйшемъ инодѣ (Кабинетская, 13).
Иногородные подписчики благоволятъ адресовать требо­

ванія такъ:
С.-Пегербургъ, Кабинетская ул. д. № 13, въ Редакцію журн. 

„Народное Образованіе". Редакторъ II. Мироносицкій.

ОТДѢЛЬНЫЯ ПРИЛОЖЕНІЯ
къ журналу „Народное Образованіе" за 1905 г. школьная 

библіотека.
Книжка 30. Троицкій Д. И. Галицкое княжество. Мел­

кія княжества. (Историческіе очерки). Ц. 10 коп.
Книжка 31. Узаконенія и распоряженія Правительства и 

высшаго церковно-школьнаго управленія по дѣламъ церков­
ныхъ школъ. Выпускъ III (за 1904 г.). Ц. 15 коп.
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Книжка 32. Пономаревъ 0. Святый Іоаннъ Златоустъ. 
ІД. 5 кои.

Книжка 33. Бахтіаровъ А. Москва- первопрестольная 
столица (Историко-географическій очеркъ). Ц. 7 коп.

Книжка 34. Школьные майскіе союзы для изученія и за­
щиты птичекъ. (Съ 6 рис.) ІД. 10 коп.

Книжка 35 Рудневъ Я. И. Маньчжурія Ц. 10 коп.
Книжка 36 Шимкевичъ В. М., профес. Паразиты чело­

вѣка и животныхъ. (Съ 2і рис.). Ръ отдѣльной продажѣ нѣтъ.
Книжка 37. Троицкій Д. II. Жизнь нашихъ предковъ въ 

удѣльный, до-татарскій періодъ (1055—1223 г.). Ц 10 коп.
Книжка 38. Дѵбянскій В. А. ІІаши хлѣбные злаки. (Съ 

29 рис.і. Ц. 20 кои.
Книжка 39. Арциховская Е., врачъ. О колдовствѣ, порчѣ 

и кликушествѣ Ц 5 коп.
Школьный Календарь на 1905 —1906 учебный годъ.
Ноты-Буквы. Пѣвческая грамота для начальныхъ школъ 

и народныхъ хоровъ Книжка 2-ая- для учителей и самообу­
ченія. Въ отд. продажѣ ІД. 50 коп.

Народное образованіе изданія редакціи журнала 

„НАРОДНОЕ ОБРАЗОВАНІЕ “ 
Школьная библіотека.

Кн. I Іеромон. Михаилъ. Первые мученики за вѣру 
Христову. ІД 5 коп.

Кн. 2. К. Икскѵль. Кичей. Полѣсская быль. Ц. 5 коп.
Кн. 3 Д. И, Троицкій. Великій князь Андрей Боголюбскій 

и Ростово-Суздальское княжество ІД 5 коп.
Кн 4. А. Ященко. Звѣрки-землекопы. (Кротъ и сусликъ). 

Съ 3 рис. ІД. 5 коп.
Кн. 5. Я. И. Рудыевъ. Сирія. Палестина и Месопотамія. 

Съ картой ІД. 5 коп.
Кн. 6. Жизнь и подвиги преподобнаго Серафима Саров­

скаго. Съ изображеніемъ ІД 5 коп.
Кн. 7. П. Мироносицкій. Лепта. (Изъ школ. очерковъ). 

ІД. 5 коп.
Кн. 8. Мери Тритъ. Пауки и осы. Съ 5 рис ІД. 5 коп.
Кн. 9. Узаконенія и распоряженія Правительства и вы­

сшаго церковно-школьнаго управленія но дѣламъ церковныхъ 
школъ. Выпускъ первый. Ц 15 коп.

Кн. 10. А. Мироносицкій На школьномъ пчельникѣ. Ц. 5 к.
Кн. 11. Т. Мечевъ. Школьное чтеніе. Стихотворенія и 

басни для чтенія въ лицахъ Съ нотами дѣтской пѣсенки. ІД. 5 к.
Кн. 12. Мери Тритъ. Мои наблюденія надъ муравьями. 

ІД. 5 коп.
Кн. .13. Д. И. Троицкій. Великій Новгородъ. ІД. 10 к.
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Кп. 14. Іеромон. Михаилъ Святые мученики временъ 
Траяна и Адріана. Ц. 7 к.

Кн. 15. И. II. Полянскій. Воздухъ и вода. Съ 15 рис. 
Ц. 10 кои

Кн. 16. Е. Лрциховская Зубы и уходъ за ними. Съ 2 
рис Ц. 5 коп.

Кн. 17. Я И. Рудневъ. Аравія и Синай. Съ картой. Ц. 7 к. 
й.и. 18, И. М. Барковъ. Новый Аѳонъ Съ видомъ мона­

стыря. Ц. 5 коп.
Кн. 19. Троицкій Д И. Псковъ, Ливонія и Вятка. Ц. 6. к.
Кн. 20. И. И. Полянскій. Растеніе. Съ ’б рис. Ц. 10 к
Кн. 21. Узаконенія и распоряженія Правительства и 

высшаго церковно-школьнаго управленія по дѣламъ церков 
ныХъ школъ Выпускъ второй. Ц. 10 коп

Кн. 22. А. Тарнавскій. Русскій флотъ. Очеркъ. Ц. 5 к.
Кн. 23. Я. И Рудневъ Японія и Корея. Ц 15 коп. (ѵступ - 

■ ка ЗО^і.
Кн. 24. А. Тарнавскій Красный Крестъ. Ц. 5 коп
Кн. 25. А. Бахтіяровъ. О книгопечатаніи. Съ 8 рис. Ц. 

12 коп.
Кн. 26. Мери Тритъ. Насѣкомоядныя растенія. (Пузыр­

чатка и Жирянка). Съ 12 рисунк. Ц. 5 коп.
і н. 27. Троицкій Д. И. Оборона Севастополя. Очеркъ. 

Ц. 20 коп
Кп 28. Прихожанъ 3. В. Лѣсъ. Ц 5 коп
Кн. 29. Бахтіаровъ А. Петербургъ — столпца Россіи Ц. 5 к.
Кн. 30. Троицкій Д. И. Галицкое княжество. Мелкія кня- 

жесіва. Ц. 10 коп.
Кн 31. Узаконенія и распоряженія Правительства и 

высшаго церк школьнаго управленія по дѣламъ церковныхъ 
школъ. Выпускъ третій Ц 15 коп

Кн 32. Пономаревъ С Святый Іоаннъ Златоустъ. Ц. 5 к.
Кн. 33. Бахтіаровъ А. Москва первопрестольная столица 

Ц. 7 коп.
Кн. 34. Школьные майскіе союзы Съ рис. Ц. 10 коп. 
Кн. 35. Рудневъ Я. И. Маньчжурія. Ц. 10 коп.
Кн. 36. Шимкевичъ В. М., проф. Паразиты человѣка и 

животныхъ. Съ 20 рис. Нѣтъ въ продажѣ.
Кн. 37. Троицкій Д. И. Жизнь нашихъ предковъ въ 

удѣльный до-татарскій періодъ (1055— 1228 г.). Ц. 10 коп.
Кн. 38 Дубянскій В. А. Наши хлѣбные злаки. Съ 29 

рис; Ц. 20 коп.
Кн. 39. Арциховская Е., врачъ. О колдовствѣ, порчѣ и 

- кликушествѣ. Ц. 5 коп.
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О подпискѣ въ 1906 году на Сообщенія 

Императорскаго Православнаго Палестинскаго • 
Общества.

Въ ЧЕТЫРЕХЪ ВЫПУСКАХЪ.
„Сообщенія Императорскаго Православнаго Палестинскаго- 

Общества14 — единственный въ Россіи журналъ, посвященный 
вопросамъ востоковѣдѣнія въ обширномъ смыслѣ. Его задача— 
изученіе Востока Ближняго въ самыхъ разнообразныхъ отно­
шеніяхъ и на протяженіи всей многовѣковой его исторіи 
вплоть до нашего времени. Палестина, Сирія, Византія, Гре­
ція, Египетъ Аѳонъ, Синай, Кипръ, Славянскія земли--вотъ 
страны и мѣстности, подлежащія изученію въ журналѣ, при­
чемъ преимущественное вниманіе будетъ удѣляться Святой 
Землѣ, съ ея многочисленными святыми мѣстами. Церковная 
и гражданская исторія этихъ странъ и мѣстностей, археоло­
гія, литература географія, типографія, современный бытъ въ 
самыхъ разнообразныхъ развѣтвленіяхъ, отдѣлахъ и вопро­
сахъ—вотъ центральные пункты журнальной программы. Въ 
частности, въ журналѣ будетъ помѣщаться—изслѣдованія по 
различнымъ научнымъ вопросамъ, очерки дѣятельности во­
сточныхъ іерарховъ, церковно историческіе и иные матеріалы, 
описанія путешествій современныхъ и давнихъ, обзоры сно­
шеній Востока съ Россіей и характеристики русскихъ дѣя­
телей, описаніе дѣятельности инославной пропаганды на Во­
стокѣ, свѣдѣнія о положеніи здѣсь русскаго дѣла, вѣсти и 
корреспонденціи о современной церковно-общественной жизни 
но Востокѣ, обзоръ иностранной литературы и переводы луч­
шихъ иностранныхъ сочиненій по востоковѣдѣнію, критика и 
библіографія русскихъ изданій, мелкія извѣстія и замѣтки, 
оффиціальные ■ тчеты и сообщенія ИМПЕРАТОРСКАГО Пра­
вославнаго Палестинскаго Общества и т. д. Статьи будутъ 
носить частью научный, частью популярный характеръ. Нѣ­
которыя изъ нихъ будутъ иллюстрированы.

Цѣль изданія—служить духовному единенію между Пра­
вославнымъ Востокомъ и Россіей путемъ научнаго изученія и 
объективнаго изслѣдованія прошлаго и настоящаго состоянія 
Востока, а равно ихъ взаимныхъ отношеній.

Въ журналѣ изъявили согласіе участвовать многіе про­
фессора нашихъ духовныхъ академій и университетовъ. До­
полнительное сотрудничество новыхъ, въ частности провинці­
альныхъ, культурныхъ силъ весьма желательно.

Въ 1905 г. въ журналѣ были напечатаны, между про­
чимъ, и слѣдующія статьи: И. И. Соколова—Современное уп­
равленіе Іерусалимской церкви и О современномъ управленіи 
Александрійской церкви, И. Византійскаго,—Антіохійскій пат­
ріархъ Меѳодій (Краткій очеркъ его дѣятельности) и Особей— 
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«лдоети въ совершеніи литургіи на греческомъ Востотѣ, Еписко­
па Кпріона Иверійцы, какъ пилигримы и основатели обите­
лей въ святыхъ мѣстахъ Востока, А. А. Дмитріевскаго—Епи­
скопъ Порфирій Успенскій, какъ иниціаторъ и организаторъ 
первой духовной миссіи въ Іерусалимѣ, и его заслуги въ поль­
зу православія и въ дѣлѣ изученія христіанскаго Востока п 
Празднества въ Геѳсиманіи въ честь Успенія Богоматери, 
Архимандрита Михаила—„Стиль* и „духъ" русскихъ обителей 
на Аоонѣ, Смыслъ паломничества и На пути къ Аѳону, Архи­
мандрита Іоны—Восточная православная и англиканская цер­
кви (Къ характеристикѣ современнаго направленія религіозно 
общественной мысли на православномъ Востокѣ), | В. Н. и

Д. Хитрово—Голгоѳа и Распятіе (переводъ съ англійскаго),
B. Соловьева — Монастырь св. Георгія въ Сиріи, I. Свѣтово- 
стокова — Вѣсти съ православнаго Востока.

Въ теченіе 1906 г. „Сообщенія ИАШ КРЛТ< 1РСКАГО Пра­
вославнаго Палестинскаго Общества" будутъ изданы въ че­
тырехъ выпускахъ до десяти печатныхъ листовъ въ каждомъ.

Подписная цѣпа на „Сообщенія11 въ 1906 году—тру руб. 
съ пересылкою.

Подписка принимается исключительно въ Канцеляріи 
«ИМПЕРАТОРСКАГО Православнаго Палестинскаго Общества:
C. -Петербургъ, Вознесенскій проси., д. № Зо.

Рукописи, съ обозначеніемъ условій и четко переписан­
ныя, посылаются въ редакцію: С.-Петербургъ, Невскій пр., д. 
№ 170, кв. 50.

Редакторъ профессоръ С.-Петербургской духовной ака­
деміи Ив. Ив. Соколовъ.

ОТЪ РЕДАКЦІИ ЖУРНАЛА

Вѣра и Церковь
Журналъ „Вѣра и Церковь", основанный нами съ разрѣше­

нія Св. Синода въ 1899-мъ году, имѣетъ своею задачею отста­
ивать непререкаемую истинность православной вѣры и жизненную 
силу ея церковности, завѣщанной отцами, въ противодѣйствіе 
раціонализму нашего времени.

Въ исполненіе этой задачи, въ первомъ—научно-богослов­
скомъ отдѣлѣ журнала помѣщаются статьи, служащія къ разъ­
ясненію тѣхъ богословскихъ (въ широкомъ смыслѣ слова) вопро­
совъ, которые въ современной жизни и печати понимаются не 
согласно съ ученіемъ православной церкви, второй отдѣлъ— 
церковно-общественный, посвящается обозрѣнію и обсужденію съ 
точки зрѣнія православной церковности выдающихся явленій ду­
ховной жизни современнаго общества, а предметомъ третьяго — 
библіографическаго, служатъ книги и журнальныя статьи, преиму­
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щественно богословско-апологетическаго и учебнаго «одержанія.
Поставляя себѣ такимъ образомъ задачею давать отвѣтъ 

вопрошающимъ о нашемъ упованіи (1 Петр. 3, 15), како подо­
баетъ въ дому Божіи жити, яже есть Церковь Бога жива (1 Тим. 
3, 15), мы не можемъ, конечно, оставаться равнодушными къ 
тому безгранично-стремительному движенію послѣднихъ дней, 
которое, именуя себя духовно-освободительнымъ, проникаетъ даже 
за ограду Церкви и касается самой вѣры. Но, не отрицая нрав­
ственной обязательности для каждаго стремиться къ безконечному 
совершенствованію (Мѳ. 5, 48) и вѣря въ грядущее духовное 
обновленіе нашей жизни, мы глубоко убѣждены, что оно можетъ 
совершиться не путемъ порицанія и отрицанія всего стараго, а 
лишь вѣрностію Истинѣ (Іоан. 8, 31 и 32), которая есть Христосъ 
(14, 6) и пребываетъ въ Церкви неизмѣнно вѣрной хранительницѣ 
преданій, отцами завѣщанныхъ. Посему не отказываясь вовсе отъ 
обсужденія современныхъ реформаторскихъ идей въ области вѣры 
и Церкви самихъ вч> себѣ, мы не менѣе того благопотребнымъ 
считаемъ указаніе тѣхъ основъ духовнаго обновленія жизни, ка­
кія даны намъ въ свящ. преданіи. Вт> этихъ видахъ мы и думаемъ 
въ наступающемъ году, если Богъ благословитъ, между прочимъ 
предложить читателямъ въ новомъ русскомъ переводѣ съ преди­
словіемъ и объяснительными примѣчаніями „Посланіе патріарховъ 
православно-католическія церкви о православной вѣрѣ составлен­
ное въ концѣ XVII столѣтія въ изъясненіе православной истины 
противъ раціоналистически-реформаторскихъ идей кальвинизма. 
Принятое свят. Синодомъ Россіпсской Церкви, какъ „точное изло­
женіе вѣры", оно, по благословенію < инода, подъ приведеннымъ 
заглавіемъ въ 1838 году отпечатано было въ русскомъ переводѣ: 
но въ настоящее время вышло изъ обращенія и почти забыто. 
Между тѣмъ руководственное значеніе этой „символической" книги 
православной церкви для нашего особливо времени неоспоримо; 
ибо предлагаемое въ пей предстоятелями вселенской церкви 
ученіе касается преимущественно тѣхъ вопросовъ, которые имен­
но и занимаютъ современное общество и понимаются въ паши 
дни превратно.

Учебнымъ Комитетомъ при Святѣйшемъ Сѵнодѣ журналъ 
одобренъ для пріобрѣтенія въ фундаментальныя и ученическія 
библіотеки духовныхъ семинарій, Ученнымъ Комитетомъ Министер­
ства Народнаго Просвѣщенія журналъ одобренъ для пріобрѣтенія 
въ фундаментальныя библіотеки среднихч, свѣтскихъ учебныхъ 
заведеній. Многими епархіальными преосвященными онч> рекомен­
дованъ для церковныхъ и благочинническихъ библіотекъ.

Журналъ выходитъ десять разъ въ годъ (за исключеніемъ 
іюня и іюля мѣсяцевъ) книжками не менѣе 10 печатныхъ листовъ.

Подписная цѣна, на годъ—пять рублей, съ доставкой и пе­
ресылкой - шесть рублей, на1/2года-три рубля.

Подписка принимается у редактора-издателя, законоучителя 
Императорскаго лицея въ память Цесаревича Николая, протоіерея
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{„Сказки" „Мелочи жизни", „Благонамѣренныя рѣчи". „Господа 
Ташкентцы", „Въ средѣ умѣренности и аккуратности", „Пись­
ма къ тетенькѣ" и мн. друг Войдутъ также не помѣщенныя 
въ прежнихъ изданіяхъ три сказки и комедія „Смерть Назу- 
хина“). (Цѣна полн собр. въ отдѣльной продажѣ съ перес. 21 р.). 
Полнаго собранія сочиненій первыя 10 книгъ К. М. Станюковича. 
(Въ которыя войдутъ „Морскіе разсказы", романы: „Безъ 
исхода", „Два брата" и рядъ разсказовъ), подъ редакціей и 
съ біографич очеркомъ П В. Быкова (Цѣна полн собр. въ 

отдѣльной продажѣ съ перес. 21 руб ).
12 книгъ ^.Ежемѣсячныхъ литературныхъ и популярно­

научныхъ Приложеній", содержащихъ романы, повѣсти, раз­
сказы, популяно-научныя и критическія статьи современныхъ 
авторовъ съ иллюстраціями и отдѣлы библіографіи, смѣси, 
Шахматовъ и шашекъ задачъ и разныхъ игръ

12 №№ „Парижскихъ модъ". До 200 столбцовъ текста и 
300 модныхъ гравюръ. Съ почтовымъ ящикомъ для отвѣтовъ 
на разнообразные вопросы подписчиковъ.

12 листовъ рисунковъ (около 300) для рукодѣльныхъ, вы- 
пильныхъ работъ и для выжиганія и до 300 чертежей вы­
кроекъ въ натуральную величину.

1 „Стѣной календарь" на 1906 годъ, отпечатанный крас­
ками.

Подписная цѣна „НИВЫ со всѣми приложеніями на годъ; 
въ ('.-Петербургѣ: безъ доставки—6 р. 50 к. съ доставкой — 
7 р. 50 к Везъ доставки; 1) въ Москвѣ, въ конторѣ Н Печ- 
ковской—7 р. 25 к ; 2) въ Одессѣ, въ книжн магаз. „Обра­
зованіе"—7 р. 50 к

Съ пересылкою во всѣ мѣста Россіи — 8 р За границу — 
12 р. Допускается разсрочка платежа въ 2, 3 и 4 срока.
Новыя подписчики желающіе получить, кромѣ „Нивы" 1906 г. 
со всѣми ея приложеніями, еще первыя 10 книгъ соч. Салты­
кова-Щедрина за 1905 г., доплачиваютъ единовременно при 
подпискѣ: безъ доставки въ СПБ.— 1 р 50 к., съ дост. въ 

СПБ. и съ пересылкой иногороднымъ и за границу—2 руб.
Иллюстрированное объявленіе о подпискѣ высылается безплатно 
Адресъ: С -Петербургъ, въ Контору журнала „НИВА", улица 

Гоголя, № 22.
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Открыта подписка на 1906 г. на большую политическую,, 
общественную, экономическую и литературную газету 

Русское Слово
Газета выходитъ одиннадцатый годъ. Успѣхъ ея быстро 

растетъ, и нынѣ „Русское Слово11 расходится уже въ количе­
ствѣ полутораста тысячъ экземпл Но внѣшній успѣхъ газеты 
ни мало не ослѣпляетъ редакцію и сотрудниковъ. Онъ только 
налагаетъ на насъ новыя обязательства, побуждаетъ къ еще 
болѣе напряженной работѣ. Мы сознаемъ всю серьезность 
своей отвѣтственности предъ столь громадной аудиторіей на­
шихъ читателей и озабочены всестороннимъ развитіемъ и 
дальнѣйшимъ идейнымъ совершенствованіемъ газеты.

Обновленная Россія жизнь нашей родины на новыхъ 
началахъ самой широкой и полной свободы духа выдвигаютъ 
и рядъ новыхъ задачъ и запросовъ. Русскому народу пред­
стоитъ великая творческая работа. Народный геній можетъ 
развернутъ теперь всю свою силу и красоту безъ всякихъ 
помѣхъ. И въ этой великой культурной работѣ Россіи со всѣ­
ми ея многочисленными братски-соединенными племенами мы 
разсматриваемъ задачу газеты по отношенію къ нашимъ чи­
тателямъ, какъ задачу друга, сотрудника, носильнаго совѣт­
чика и руководителя.

Мы ставимъ себѣ цѣлью будить самосознаніе народа, 
раскрывать все глубже и глубже вѣчные завѣты правды и 
звать читателя къ осуществленію этихъ завѣтовъ, къ вопло­
щенію ихъ въ окружающей насъ жизни.

Открываются новые пути жизни и новые горизонты 
Видится возможность мирнаго соближенія всѣхъ племенъ и 
народовъ, братскаго единенія гражданъ и постепеннаго пере­
хода обостренной борьбы въ тѣсное сотрудничество. Во имя 
этого общаго братства и взаимнаго примиренія „Русское Сло­
во" и будетъ постояннымъ сторонникомъ и горячимъ защит­
никомъ свободнаго труда въ его святыхъ стремленіяхъ къ 
равному общему благу.

Нужды крестьянства, нужды фабричнаго рабочаго, ну­
жды всѣхъ трудящихся классовъ будутъ предметомъ особаго 
вниманія нашей газеты.

Созиданіе и подъемъ культуры въ сртанѣ есть долгъ, свя­
щенная повинность всѣхъ членовъ общества, равно и пользо­
ваніе благами культуры есть право всѣхъ и каждаго. Въ стра­
нѣ тогда только идетъ истинно культурная жизнь, когда въ 
ней всѣ работаютъ во имя культуры и когда всѣмъ и въ 
равной степени доступны блага культуры.

Призывъ всѣхъ къ общей культурной работѣ и содѣй­
ствіе справедливому распредѣленію благъ культуры между всѣ- 
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этими убѣжденіями журналъ нашъ по прежнему будетъ со­
стоять изъ слѣдующихъ ірехъ отдѣловъ:

1. Отдѣла церковнаго, въ который входитъ псе, относящееся 
до богословія въ обширномъ смыслѣ: изложеніе догматовъ 
вѣры, правилъ христіанской нравственности, изъясненіе цер­
ковныхъ каноновъ и богослуженія, исторія Церкви, обозрѣ­
ніе замѣчательныхъ современныхъ явленій въ религіозной и 
общественной жизни,—однимъ словомъ, все, составляющее

обычную программу общественно-духовіныхъ журналовъ.
2. Отдѣла философскаго. Въ него входятъ: изслѣдованія изъ 
области философіи вообще и въ частности изъ психологіи, 
метафизики, исторіи философіи; также біографическія свѣдѣ­
нія о замѣчательныхъ мыслителяхъ исторіи философіи; также 
біографическія еввдйнія о замѣчательныхъ мыслителяхъ древ­
няго и новаго времени и, отдѣльные случаи изъ ихъ жизни; 
болѣе или менѣе пространые переводы п извлеченія изъ нихъ 
сочиненій съ объяснительными примѣчаніями, гдѣ окажется 
нужнымъ; особенно свѣтлыя мысли языческихъ философовъ, 
могущія свидѣтельствовать, что христіанское ученіе близко къ 
природѣ человѣка и во время язычества составляло предметъ

желаній и исканій лучшихъ людей древняго міра.
3. Такъ какъ журналъ „Вѣра и Рузѵмъ", издаваемый въ 
Харьковской епархіи, между прочимъ, имѣетъ цѣлію замѣнить 
для Харьковскаго духовенства" Епархіальныя Вѣдомости", то 
въ немъ, съ особою нумераціею страницъ, будетъ помѣщаться 
отдѣлъ подъ названіемъ: „Извѣстія по Харьковской епархіи". 
іуь этотъ отдѣлъ войдутъ: постановленія и распоряженія пра­
вительственной власти, церковной и гражданской, централь­
ной и мѣстной, относящіяся до Харьковской епархіи; статьи 
и замѣтки руководственно-пастырскаго характера; свѣдѣнія о 
внутренней жизни епархіи; перечень текущихъ событій церков­
ной, государственной и общественной жизни и другія извѣ­
стія, полезныя для духовенства и его прихожанъ въ сельскомъ

быту.
Журналъ выходитъ отдѣльными книжками ДНА РАЗА въ 
мѣсяцъ, по девяти и болѣе печатныхъ листовъ въ каждой 
книжкѣ, г. е годичное изданіе журнала состоитъ изъ 24 вы­
пусковъ съ текстомъ богословско-философскаго содержаніе до 

202 и болЬе печатныхъ листовъ.
Цѣна за годовое изданіе внутри Россіи 10 р., а за-границѵ 
12 р. съ пересылкою. Разсрочка въ уплатѣ денегъ не догіу- 

' скаегся.
Подписка принимается: въ Харьковѣ: въ Редакціи журнала 
„Вѣра и Разумъ" при Харьковской духовной семинаріи, при 
свѣчной лавки харьковскаго Покровскаго монастыря, въ харь­
ковскихъ конторахъ „Новаго Времени", во всѣхъ остальныхъ 
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книжныхъ магазинахъ г. Харькова и въ конторѣ „Харьков­
скихъ Губернскихъ Вѣдомостей"; въ Москвѣ: въ конторѣ Н. 
Печковской, Петровскія линіи; въ кн. магаз. И Д. Сытина; въ 
Петербургѣ: въ книжномъ магазинѣ г. Тузова, Гостин. дв. 
№ 45. Въ остальныхъ городахъ Имперіи подписка на журналъ 
принимается во всѣхъ извѣстныхъ книжныхъ магазинахъ и 

во всѣхъ конторахъ „Новаго Времени*.
Въ Редакціи журнала „Вѣра и Разумъ" можно получать пол­
ные экземпляры ея изданія за прошлые 1884—1889 годы вклю­
чительно по уменьшенной цѣнѣ, именно по 6 руб. за каждый 
годъ; по 7 руб. за 1890—1897 г., по 8 руб за 1898—1902 годы. 

За 1903 и 1904 г. 9 рѵб. и за 1905 г. 10 рублей.
Лицамъ же, выписывающимъ журналъ за всѣ означенные 
годы, журналъ можетъ быть уступленъ за 140 р. съ пересылкою.

Кромѣ того, въ Редакціи продаются слѣдующія книги:
1. „Древніе и современные софисты". Сочиненіе Т. Ф. 

Брентано. Съ французскаго переводъ, Яковъ Новицкій. Цѣна 
1 руб 50 к. съ пересылкою.

2. Справедливы ли обвиненія, взводимыя графомъ Львомъ 
Толстымъ на православную Церковь въ его сочиненіи „Цер­
ковь и государство? Сочиненіе А. Рождествина. Цѣна 60 коп. 
съ пересылкою.

3. Бесѣды Высокопреосвященнаго Арсенія, Архіепископа 
Харьковскаго и Ахтырскаго, съ о.о. Благочинными Харьков­
ской епархіи. 1903 г. Цѣна 25 к. съ пересылкою.

При каждомъ № „НИВЫ“, независимо отъ другихъ приложе­
ній, подписчики получатъ по одной книгѣ, а новые подписчи­
ки, выписывающіе также (за 1 р. 50 к , съ перес. 2 р.) пер­
выя 10 книіъ Салтыкова-Щедрина за 1905 г, получать ихъ 

при первомъ № „НИВЫ" 1906 г.
Открыта подписка на 1906 годъ (37-й годъ изданія) на еже- 
недѣльн. иллюстриров. журналъ со многими приложеніями Гг. 

подписчики „НИВЫ* получатъ въ теченіе 1906 года:

НИВА
52 №№ художеств-литературнаго журнала „НИВА", заклю­

чающаго въ себѣ романы, повѣсти, разсказы; гравюры, рисун­
ки и иллюстраціи современ. событій.

40 книгъ „Сборникъ Нивы", отпечатанныхъ четкимъ 
шрифтомъ, на хорошей глазированной бумагѣ и содержащихъ: 
полнаго собранія сочиненій состальныя 30 книгъ М. Е. Салты­
кова-Щедрина.
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исторически авторитетныхъ памятниковъ. 6) Воспоминанія о лицахъ 
замѣчательныхъ по заслугамъ для Церкви и по духовно-нравствен­
ной жизни. 7) Письма и разныя изслѣдованія преосвященнаго Ѳео- 
фана-Затворника, іеросхимонаха о. Амвросія Огітинскаго: слова, 
поученія и впѣбогослужебпыя бесѣды особенно на основаніи свято­
отеческихъ твореній и наиболѣе знаменитыхъ пастырей Церкви. 
8) Общепонятное и духовно-поучительное изложеніе свѣдѣній изъ 
наукъ естественныхъ. 9) Описаніе путешествій къ святымъ мѣ­
стамъ и „богоспасаемымъ градамъ" 10) Новыя данныя о расколѣ, 
при содѣйствіи спеціалиста по расколу профессора Московской 
Духовной Академіи И. М. Громогласова. 11) По возможности до­
кументальныя и въ то же время понятныя свѣдѣнія о западныхъ 
исповѣданіяхъ, римско-католическомъ, англиканскомъ, лютеран­
скомъ. реформатскомъ, многоразличныхъ сектахъ съ разборомъ 
ихъ ученій и обрядовъ. 12) Отклики на современность.
Во исполненіе желанія очень многихъ читателей Душеполезнаго 
Чтенія, въ приложеніи къ журналу печатается особымъ изданіемъ 
полное собраніе Резолюцій Филарета, митрополита Московскаго, 
съ примѣчаніями Протопресвитера Московскаго Большого Успен­
скаго собора В. С. Маркова.

При одной изъ первыхъ книжекъ (мартъ—апрѣль), въ настоя­
щемъ 1906 году подписчики Душеполезнаго Чтенія, кромѣ книги 
(перваго выпуска третьяго тома) резолюцій Митрополита Филарета, 
получатъ еще другое безплатное приложеніе—сочиненіе графа Ал. 
де-Сэнъ-При: Исторія паденія іезуитовъ.

По примѣру прошлыхъ лѣтъ и въ 1905 году въ Душеполез­
номъ Чтеніи нѣкоторыя статьи будутъ иллюстрироваться соотвѣт­
ственными рисунками.

Опредѣленіемъ Училищнаго Совѣта при Святѣйшемъ Синодѣ 
отъ 16—19 іюня 1898 года за № 477, утвержденнымъ Г. Оберъ- 
Прокуроромъ Св. Синода, постановлено: издаваемый въ Москвѣ 
ежемѣсячный духовный журналъ Душеполезное Чтеніе—одобрить, 
въ настоящемъ его видѣ, для библіотекъ церковно приходскихъ 
школъ.

Годовая цѣна журнала за 12 книгъ четыре рубля съ пере­
сылкой. За границу—пять рублей.

Адресъ: Москва. Въ редакцію журнала: Душеполезное Чтеніе 
при церкви Святителя Николая въ Толмачахъ.

Можно подписываться и во всѣхъ болѣе извѣстныхъ книж­
ныхъ магазинахъ.

Редакторъ Докторъ Богословія, профессоръ Московской Духов­
ной Академіи, Алексѣй Введенскій. Издательница Ольга [уасииына.
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Объ изданіи журнала

Вѣра и Разумъ
вь 1906 году.

Съ Божіею помощію журналъ ! ъра и Разумъ" вступаетъ въ 
ХХПІ-ю головщину свОего существованія. Заявивъ себя лите­
ратурнымъ органомъ Духовенства Харьковской Епархіи, онъ 
однако-же всегда былъ чуждъ сословной исключительности и 
всегда желалъ служить религіозно-просвѣтительнымъ цѣлямъ 
всѣхъ православныхъ читателей. Такое направленіе этому 
журналу дано славнымъ основателемъ его, въ Бозѣ почившимъ 
Архіепископомъ Амвросіемъ; оно же нашло одобреніе и про 
смѣщенное покровительство въ лицѣ преемниковъ его: Высоко­
преосвященнаго Флавіана, нынѣ Митрополита Кіевскаго и Га­
лицкаго, и Высокопреосвященнаго Арсенія, нынѣ Архіеписко­
па Харьковскаго и Ахтырскаго Это же направленіе въ послѣд­
нее время нашло одобрительный отзывъ и въ „Цер. Вѣдом.“. 
органѣ Св. Синода, гдѣ этому журналу, „по богатству и до­
стоинству богословскихъ изслѣдованій, отведено первое мѣсто, 
послѣ академическихъ журналовъ", и гдѣ онъ пазванъ „со­
лиднымъ. по преимуществу апологетическимъ журналомъ" 
(„Церк. Вѣдом.“ 1905 г. № 31, стр 1299). Сохраняемъ убѣ­
жденіе, что это же направленіе должно оставаться обязатель­
нымъ для нашего журнала и на будущее время, и особенно 
теперь, при нынѣшнемъ, поч'п повсемѣстномъ у насъ, возбу­
жденіи общественной мысли Въ прежнее время, когда состоя­
ніе народной вѣры и развитіе народнаго самосознанія было 
почти у всѣхъ однообразно, нашимъ пастырямъ не приходи­
лось бороться противъ такой массы разнообразныхъ идей, 
какъ это случается теперь.—и нашимъ интеллигентнымъ лю­
дямъ, желающимъ остаться вѣрными Св. Церкви, но уже 
встрѣчающимися со множествомъ превратныхъ сужденій или 
намѣренныхъ извращеній ложной науки, необходимо, какъ ни­
когда прежде, предупрежденіе отъ гибельныхъ ошибокъ и 
увлеченій и выясненіе высокихъ христіанскихъ идеаловъ на 
строго научныхъ основаніяхъ. Теперь говорятъ даже, что 
самымъ низшимъ слоямъ нашего общества должны быть от­
крыты понятія оправдываемыя серьезною наукою. Поэтому 
и апологія христіанства въ наше время должна идти въ уро­
вень съ развивающимся народнымъ самосознаніемъ и перейти 
границы традиціонной или традиціонно-школьной апологіи и 
стать строго научной и критической. Къ этому побуждается 
теперь наша духовная литература запросами текущей жизни, 
какъ никогда прежде. Именно этому знамени хотѣлъ бы слу­
жить и нашъ журналъ, по мѣрѣ св.оихъ силъ. Согласно съ 
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Іоанна Ильича Соловьева (Москва, Остоженка, зданіе лицея) и въ 
книжныхъ магазинахъ Москвы и С.-Петербурга.

Въ редакціи продаются оставшіеся экземпляры журнала за 
1900- 1905 годы по пяти рублей за годъ съ пересылкой.

Открыта подписка на 1906-й годъ
Редакторъ-издатель, прот. I. Соловьевъ.

Открыта подписка на 1906 годъ, на ежемѣсячный журналъ

Православный С о б е с ѣ д іі и к ъ
(51-й годъ изданія) съ приложеніемъ:

„Толкованій на Новый Завѣтъ41
бл- Ѳеофилакта Болгарскаго.

Вступая въ 51-й годъ изданія, „ Православный Собесѣдникъ 
по-прежнему будетъ служить органомъ наущю-просвѣтительной 
дѣятельности профессоровъ академіи и всѣхъ лицъ, сочувствую­
щихъ духовному просвѣщенію. Журналъ будетъ издаваться въ 
духѣ началъ православія и выходить, какъ и ранѣе, ежемѣсячно, 
книжками до 15 листовъ въ каждой.

Программа журнала: I) Творенія св отцовъ и церковныхъ 
писателей. Будетъ продолжаться изданіе знаменитаго апологетиче­
скаго произведенія Оригена „Противъ Цельса". — 2) Статьи бого­
словскаго. философскаго, церковно-историческаго и миссіонерскаго 
содержанія, примѣнительно главнымъ образом'ь къ запросамъ со­
временной жизни и мысли.—3) Очерки текущей церковно-обще­
ственной жизни въ Россіи, на Западѣ и на Православномъ Во­
стокѣ —4) Обзоръ миссіонерской (главнымъ образомъ - внѣшней, 
инородческой) дѣятельности въ Россіи въ связи съ изученіемъ 
жизни русскихъ инородцевъ.—5) Хроника академической жизни,—- 
6) Критическія статьи и библіографическія сообщенія изъ области 
духовной литературы и журналистики, какъ русской, такъ и за­
граничной.

По примѣру 1905 года и въ наступающемъ 1906 году ре- . 
дакція „Православнаго Собесѣдника11 предлагаетъ подписчикамъ 
особенно льготныя условія по пріобрѣтенію цѣннаго изданія „Тол­
кованій на Новый Завѣтъ бл. Ѳеофилакта Болгарскаго11. Въ 1906 
году будутъ изданы два тома—первый (Толкованія на Евангеліе 
Матѳея! и второй (Толкованія на Евангеліе Луки), которые и 
уступаются по 50 копѣекъ за томъ (вмѣсто 2 рублей за томъ). 
Уже вышедшіе въ 1905 году пятый и шестой темы означенныхъ 
„Толкованій1- всѣ новые подписчики могутъ пріобрѣтать точно 
также на льготныхъ условіяхъ—именно по 75 коп. за томъ (вмѣ­
сто 2 рублей за томъ).
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Журналъ „Православный Собесѣдникъ1' рекомендованъ Св. 
Синодомъ для выписыванія въ церковныя библіотеки, „какъ изда­
ніе полезное для пастырскаго служенія духовенства11 (Синод. опр. 
8 сент. 1874 г. № 2792).

Цѣна, за полное годовое изданіе „Православнаго Собесѣдника11 
съ доставкой и пересылкой: безъ приложенія „Толкованій—въ 
Россію семь рублей, за границу-десять рублей; съ приложеніемъ 
же двухъ томовъ „Толкованій11 і перваго и второго) —въ Россію 
восемь рублей, за границу одиннадцать рублей. Отдѣльная книжка 
журнала 80 коп.

Редакторъ профессоръ Л. Писаревъ.

«Душеполезное Чтеніе>
въ 1906 году, годъ изданія сорокъ седьмой.

Изданіе журнала „Душеполезное Чтеніе11 въ 1906 году, со­
рокъ седьмомъ съ начала его изданія, будетъ продолжаться на 
прежнихъ основаніяхъ. Вѣрная завѣтамъ въ Бозѣ почившаго осно­
вателя журнала, преосвященнѣйшаго Виссаріона, епископа Ко- 
стромскаго п Галичскаго, несшаго труды по редактированію „Ду­
шеполезнаго Чтенія11 ровно тридцать лѣтъ, редакція будетъ про­
должать то же святое дѣло, какое предназначалъ журналу и свя­
титель Филаретъ, митрополитъ Московскій: „И правительствомъ 
и частными людьми усиленно распространяемая грамотность и лю­
бовь къ чтенію, писалъ онъ 1 вятѣйшему Синоду, требуютъ здра­
вой пищи, и особенно' тогда, когда свѣтская литература повсюду 
предлагаетъ чтеніе большею частію суетное и неблагопріятное для 
истиннаго назиданія народа. Посему предлагаемое повременное 
изданіе, —Душеполезное Чтеніе можетъ соотвѣтствовать современ­
нымъ настоятельнымъ потребностямъ—служить духовному и нрав­
ственному наставленію христіанъ, удовлетворять потребности на­
зидательнаго и понятнаго духовнаго чтенія11.

Въ изданныхъ доселѣ болѣе чѣмъ пятистахъ книгахъ Душе­
полезнаго Чтенія ужр имѣется твердое основаніе для сужденія о 
журналѣ и только для лицъ, незнакомыхъ съ нимъ, считаемъ 
необходимымъ сообщить, что

въ составъ журнала входятъ:
1) Труды, относящіеся къ изученію Св. Писанія, твореній 

св. отцевъ и православнаго Богослуженія. 2) Статьи вѣроучитель­
наго и нравоучительнаго содержанія, съ обращеніемъ особеннаго 
вниманія на современныя явленія въ общественной и частной жи­
зни. 3) „Публичныя богословскія чтенія11. 4) Записки Ііреосв. Лео­
нида, покойнаго архіепископа Ярославскаго, одного изъ ближай­
шихъ сослужителей приснопамятнаго Святителя Филарета. 5) Цер­
ковно-историческіе разсказы на основаніи первоисточниковъ и 
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ми сынами Россіи безъ различія племени, вѣроисповѣданія и 
сословій,—вотъ слово, съ которымъ „Русское Слово“ шло и 
идетъ къ своимъ читателямъ. На знамени нашей газеты: 
Братство, Миръ, Свободный трудъ, Общее благо, самая широкая 
освѣдомленность.

Собственные корреспонденты: Въ Парижѣ, Лондонѣ, Кон­
стантинополѣ, Берлинѣ, Вѣнѣ, Римѣ, Брюсселѣ, Будапештѣ, 
Мадридѣ, на Дальнемъ Востокѣ, въ Токіо, Шанхаѣ и славян­
скихъ земляхъ Балканскаго полуострова.

Всѣ политическія новости получаются телеграммами. Ту­
да, гдѣ происходятъ важныя событія, радакція командируетъ 
спеціальныхъ корреспондентовъ, которые будутъ давать объ 
этихъ событіяхъ подробныя телеграммы Всѣ важнѣйшія за­
конодательныя и административныя новости сообщаются теле­
фономъ изъ Петербурга. Собственные корреспонденты по 
всѣмъ городамъ Россіи. Свѣдѣнія о ходѣ общественной жи­
зни ежедневно сообщаются подробными телеграммами.
Ежедневно передовыя статьи по всѣмъ вопросамъ государствен­

ной и общественной жизни. Политическія обозрѣнія.
Въ газетѣ участвуютъ: В. Артабанъ (псевд.), Н. В. Арефьевъ,— 
проф. Безобразовъ, II. Д. Боборыкинъ, М. М.— Боіовичъ, Н. 
11. Бочаровъ, Б II. Вріо, А. Н Будищевъ, проф. С. Н. Бул­
гаковъ, А. С. Бѣлевскій, Е К Бѣловъ, С. И. Варшавскій, В. 
11. Вахтеровъ, П. И. Вейнбсръ, В. Г. Виталика, д-ръ Гедговъ, 
В. А. Гиляровскій, Сергѣй Глаголь (псевд.), М А. Гореликъ. К. 
М. Даниленко, В. М. Дорошевичъ. А. А. Епифанскій, Н. В. 
Звѣревъ, А. А. Измайловъ. .И. А. Иноземцевъ, В. И. Климковъ, 
проф. М. М Ковалевскій. Н И. Коробкинъ. С. Н. Кругликовъ, 
Н И. Кулябко Корецкій, В. Г Купріяновъ. I. Ломакинъ, свяіц., 
М. О. Лубинскій, С. С. Мамонтовъ, Э. Э. Матгернъ, Д С. 
Мережковскій, Арсеній Меричъ (псевд.), Н. Мировичъ, И. И.

. Митропольскій, Вас И. Немировичъ-Данченко, Н. Н Новиковъ- 
Воиновъ, проф И. X Озеровъ, К. В. Орловъ (Мировъ), А. С. 
Панкратовъ, М. К. Первухинъ, свящ. Гр. С. Петровъ. М. П. 
Петровъ, Печальный (псевд ), ©. Н. Плевако, С. В. Потресовъ- 
Яблоновскій, Н. Я Пясковскій, Г. Родный, (псевд ). Александръ 
Россовъ, Н А. Рубакинъ, Н. Г. Савостицкій. М. II. Садовскій, 
А. И. Сворскій, Л. Д. 1 емкновъ, II. Симоновъ, (псевд ), О. Н. 
Смирновъ, А. В. Соколинскій, А Соколовскій, А. А. Стихо- 
вичъ, В М. Суходревъ, Ил. А. Тихоновъ. Ѳ. Ѳ. Тищенно, Н. 
А Толстой, Н. В. Тулуповъ, Тэзи (псевд.), В. Ю. Уманскій, 
Я. Усмовичъ (псевд ), М. А. Успенскій, Фонъ-Лангъ, М. Ѳ 
Черниховскій. проф Д. И. Эварницкій. М. Я. Энгель и друг. 
При газетѣ „Русское Слово" издается еженедѣльный иллюстри­
рованный журналъ съ политическими каррикатурамй „ИСНРЫ“. 
Портреты выдающихся дѣятелей. Иллюстраціи современныхъ 

событій. Собственные фотографы-корреспонденты.
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Подписная цѣна: на газету „Русское Слово" съ перес. город­
скимъ и иногородн.: на годъ 7 р. на 6 мѣс. 4 руб., на 3 мѣс. 
2 руб 25 коп , на 1 мѣс. 80 коп. Газ „Русское Слово" съ 
журн. „ИСКРЫ” при совмѣсти подпис съ перес. город. и 
иногор.: на годъ 9 р. на 6 мѣс 5 р , на 3 мѣс 3 р., на 1 мѣс., 

1 руб. 10 коп За границу вдвое.
Для г г годовыхъ подписчиковъ допускается разсрочка: при 
подпискѣ 3 р , къ 1 му апрѣля 2 р , къ 1-му іюля 2 р., Под­
писавшіеся на газету „Русское ' лово“ съ журналомъ „Искры" 
вносятъ при подпискѣ 4 р., къ І-му апрѣля 3 р. и къ 1-му 
іюля 2 р. Служащимъ въ правительственныхъ и обществен­
ныхъ упрежденіяхъ при подпискѣ на годъ, за поручительствомъ 
казначеевъ допускается взносъ подписной платы ежемѣсячно, 

но не менѣе 1 руб въ мѣсяцъ.
При подпискѣ менѣе года разсрочка платежа не допускается. 
Адресъ конторы: Москва, Петровка, д. Матвѣевой. Редак. Ѳ. 

И. Благовъ.

Открыта подписка на

Русскій Вѣстникъ
въ 1906 г., издаваемый В. В. Комаровымъ, (годъ изданія пять­

десятъ первый).
„Русскій Вѣстникъ” въ 1906 году выходить будетъ по 

прежней программѣ, при прежнемъ составѣ сотрудниковъ.
1 Января 1906 года „Русскій вѣстникъ” заканчиваетъ 

первое пятидесятилѣтіе и вступаетъ въ пятьдесятъ первый 
годъ своего изданія.

Кромѣ обширныхъ отдѣловъ беілетристики и журналисти­
ки, „Русскій Вѣстникъ” въ 1906 г. будетъ спеціально разра­
батывать государственные вопросы, вызываемые къ жизни 
освободительнымъ движеніемъ и Высочайшимъ Манифестомъ, 
опредѣляющимъ бытіе Государственной Думы.

Подписная цѣна на годовое изданіе „Русскаго Вѣстника", 
состоящее изъ двѣнадцати ежемѣсячныхъ книгъ, съ достав­
кою въ С.-Петербургѣ и Москвѣ и съ пересылкою во всѣ 
мѣста Россіи 16 р.,_ а за границу 20 р.

Принимается также подписка на сроки: на б мѣсяцевъ 
8 р., на 3 мѣсяца 4 р съ пересылкою и доставкою.

Книжные магазины пользуются успупкою по 50 коп. съ 
годового экземпляра.

Подписка на сроки менѣе года принимается исключитель­
но въ конторѣ журнала.

Адресъ конторы и редакціи: С.-ІІетербургъ, Невскій, 136.
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Издатель—Таврическая 
Духовная Консисторія. Редакторы А. Высотскій.

М. Шведовъ.
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