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Опредѣленіе Святѣйшаго Сунода.
;ІГ.0ХЫС|П сП] ,01<Ш0Ж]9Ц ОІОЯОДОХШрі ОЮТ Ш  ЫИ0ШЛ1<І(;Н7

Отъ ІУ—31 августа 1892 г. № 2134 по вопросу о томъ, 
за кѣмъ и какимъ порядкомъ укрѣпляются недвижимыя 
имущества* жертвуемыя въ пользу церковно-приходскихъ
-српіэ о інож н(р)ио/к{ <га о ж  ШгёЬлФР- * { о ю н д о  мг.ы щ т і в п ѳ  
.і і іе ѳ г .ѣ д т о  о ч э  л’хындг.;1"( н в т ;га о э  о тянцінглірѵ  отшчг.віх 

По указу Его И м п е р а то р с к а го  В е л и ч е с т в а , Святѣйшій 
Правительствующій Сѵиодъ слушали представленіе пред­
сѣдатели . Училищнаго Совѣта при Святѣйшемъ Сѵнодѣ, 
<Щг.$&г«н#арц Щ Й яй’ом ьЖ і ^  157, съ журналрій,‘сего 
Ссде&ге* (йО'9ё§В{ЩнО(3,омѴіЗ»іі8ѣ5№:В>іШВИ^ порядкомъ 
надл одйи».; дадрѣ п л ять црдцижчшн имущества, жертпуе- 
в д # 0 ^ ' .ДОДЩ >:!’ДНЙ'. ИРвѣетяоД: иди «вѣхъ церкщдашрш 
ЖШ8И830' П Щ ІШ 11 ІИ;.- Мк іЩ:ОДЧІ№ѣ, приказали; Изъ
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журнала Училищнаго Совѣта видно, что одинъ изъ пред­
сѣдателей епархіальнаго училищнаго совѣта, по поводу 
встрѣтившихся на практикѣ затрудненій, вслѣдствіе от­
сутствія опредѣленныхъ указаніи—за кѣмъ и какимъ по­
рядкомъ надлежитъ укрѣплять жертвуемыя частными ли­
дами въ пользу одной или всѣхъ, находящихся въ епархіи, 
церковно-приходскихъ школъ недвижимыя имущества, об­
ратился въ Училищный Совѣтъ при Святѣйшемъ Сѵнодѣ 
съ просьбою дать разъясненія по слѣдующимъ вопросамъ:
1) за кѣмъ должна быть укрѣпляема недвижимость, жер­
твуемая въ пользу опредѣленной школы, 2) за кѣмъ должна 
быть закрѣпляема недвилшмость, жертвуемая на содержаніе 
всѣхъ школъ въ епархіи и 3) какимъ порядкомъ должно 
производиться самое закрѣпленіе недвижимости. Въ раз­
рѣшеніе возбужденныхъ вопросовъ Училищный при Свя­
тѣйшемъ Сѵнодѣ Совѣтъ полагалъ бы разъяснить: 1) что 
недвижимыя имущества, жертвуемыя въ пользу одной 
какой либо церковно-приходской школы должны быть 
укрѣпляемы за тою приходскою церковью, въ приходѣ 
коей находится церковно-приходская школа (Уст. Дух. 
Конс., изд. 1883 г., ст. 14); 2) недвижимыя имущества, 
жертвуемыя въ пользу церковно-приходскихъ школъ всей 
епархіи, или одного уѣзда, или же въ распоряженіе епар­
хіальнаго училищнаго совѣта и уѣздныхъ его отдѣленій, 
безъ опредѣленнаго указанія тѣхъ школъ, въ пользу 
которыхъ жертвуется недвижимое имущество, должны быть 
укрѣпляемы за епархіальнымъ начальствомъ (т. X, ч. I, 
ст. 698, п. 5) съ опредѣленнымъ назначеніемъ въ пользу 
церковно-приходскихъ школъ и 3) производство дѣлъ и 
ходатайство въ судебныхъ мѣстахъ по укрѣпленію нед­
вижимыхъ имуществъ, жертвуемыхъ въ пользу церковно­
приходскихъ школъ, возлагается, на общемъ основаніи,
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на мѣстную духовную консисторію, въ которую и должны 
быть представляемы епархіальнымъ училищнымъ совѣтомъ 
всѣ необходимые по укрѣпленію недвижимыхъ имуществъ 
документы.. Признавая такое разъясненіе возбужденныхъ 
вопросовъ согласнымъ съ закономъ (ст. 698 т. X, ч. I, 
Зак. Гражд., изд. 1887 г.), по коему право на недвижи­
мыя имущества по духовному вѣдомству могутъ пріобрѣ­
тать церкви, монастыри, архіерейскіе дома и епархіаль­
ныя начальства, Святѣйшій Сѵнодъ опредѣляетъ: одоб­
ривъ вышеизложенное разъясненіе Училищнаго при Свя­
тѣйшимъ Сѵнодѣ Совѣта возбужденныхъ вопросовъ о по­
рядкѣ укрѣпленія недвижимыхъ имуществъ, жертвуемыхъ 
въ пользу церковно-приходскихъ школъ, объявить къ свѣ­
дѣнію и должному въ надлежащихъ случаяхъ руководству 
по духовному вѣдомству, чрезъ напечатаніе въ издавае­
мыхъ при Святѣйшемъ Сѵнодѣ „Церковныхъ Вѣдомостяхъ", 
съ присовокупленіемъ, что при ходатайствахъ епархіаль­
ныхъ начальетвъ о принятіи и укрѣпленіи недвижимыхъ 
имуществъ, жертвуемыхъ въ пользу церковно-приходскихъ 
школъ, должны быть прилагаемы документы, и требуют­
ся по ст. 985 т. X, ч. I, Зак. Гражд., изд. 1887 г., и 
пояснительнаго къ этой статьѣ указа Святѣйшаго Сѵнода 
3 1  -го іюля 1843 года, и что при соблюденіи требуемыхъ, 
указанною статьею закона свѣдѣній о неимѣніи на жерт- 

I вуемомъ имуществѣ исковъ, споровъ и запрещеній духов­
ныя консисторіи должны руководствоваться опредѣленіемъ 
общаго собранія кассаціонныхъ департаментовъ Прави­
тельствующаго Сената 14-го сентября 1877 года, объ­
явленнымъ по духовному вѣдомству въ „Церковномъ Вѣ­
стникѣ" за 1878 годъ № 26.
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О тііоіненіс Р ектора С .-П етербургск ой Д ухов н ой  А к адем іи , 
отъ  28 м и н ув ш аго сен тябр я  з а  № І8 і8 -м ъ , н а  имя Его

Преосвященства. 11 9Ы1“ Д02
сі /И Н гг , і  ,Ц<» ЛіоОН ОІ1ЮііОКаоВ(| 903Ш1 НЛНВНоЫціі .ИІНѲкмИЩ,
Д ,і> .X ,т 800 .тВаше Преосвяш.енство*глоо «гаоооцяОв 

/  Милостивѣйшій Архипастырь!

Въ предшествующіе голы я, съ соизволенія блажен­
ной памяти Высокопреосвященнѣйшаго Митрополита Иси­
дора, обращался къ Преосвященнѣйшимъ Архипастырямъ 
съ просьбою о содѣйствіи распространенію издаваемыхъ 
при С.-Петербургской Духовной Академіи журналовъ— 
„Церковный Вѣстникъ" и „Христіанское Чтеніе1*. Доброе 
вниманіе Архипастырей и ихъ просвѣщенное содѣйствіе 
распространенію академическихъ изданій, а также и соб­
ственное желаніе наибольшаго для нихъ круга читате­
лей—даютъ мнѣ рѣшимость покорнѣйше просить Ваше 
Преосвященство и на будущій 1893 годъ рекомендовать 
„Церковный Вѣстникъ11 и „Христіанское Чтеніе11 подвѣ­
домственнымъ Вамъ епархіальнымъ учрежденіямъ и ду­
ховенству къ выпискѣ въ библіотеки духовно-учебныхъ 
заведеній, монастырей соборовъ и приходскихъ церквей. 
Программа и условія подписки на 1893 годъ останутся 
прежнія1. „Церковный Вѣстникгь11 будетъ знакомить съ 
современною церковною жизнію, не унуская изъ вниманія 
и соприкасающейся съ нею жизни свѣтскаго общества, 
въ „Христіанскомъ Чтеніи11 будутъ печататься оригиналь- 
н'ыѴІ'и ѣерёводпѣня статьи преимущественно историческаго, 
айОдоГ'Й^Оскаго' и- -ЩізвДачелѣнйго содержанія, а  также, 
толкованія на книги Ветхаг^-ВаѣѣтдицѣВйсЧЦерщвнаш 
Вѣстника11 съ „Христ. Чтен.8 7 руб., а того и другого 
журнала въ отдѣльности 5 рублей. Адресъ для иногород-
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ныхъ подписчиковъ: „Въ» Редакцію „Церковнаго Вѣст­
ника* и „Христіанскаго Чтенія* въ С.-Петербургѣ*.

Съ истиннымъ почтеніемъ и совершенною предан­
ностію имѣю честь быть

Вашего Преосвященства 
покорнѣйшимъ слугою Антоній Епи­
скопъ Выборскій, Ректоръ Академіи.

аис{отоя .сгоідюфітоэіплном ато эн аонг.итаерюю;: тхішр

Распоряженіе Епархіальнаго Начальства.
ЙЭ^[ЫТЭДН(Ж «ГоН И .̂ЯЭОНЙСІП сІТРсЮ сГТОІсГКК сГХНОЛ ЫЛ07НС1П

По указу Его И м п е р а т о р с к а го  В е л и ч е с т в а , Орлов­
ская Духовная Консисторія слушали дѣло по поводу без­
порядковъ и пререканій монашествующихъ съ приход­
скимъ духовенствомъ при хожденіи первыхъ съ Св. Ико­
нами па Огородамъ й селамъ Орловской епархіи. И, но 
справкѣ, между прочимъ, Приказали и Его Преосвящен­
ство утвердилъ: Въ предупрежденіе безпорядковъ при 
хожденіяхъ монапіеетвуюгцйхъ по городамъ и селамъ со 
€в. Иконами и во избѣжаніе пререканій приходскаго ду­
ховенства съ монашествующими, сопровождающими изъ 
•монастырей Св. Иконы, при дѣлежѣ доходовъ,' подтвер­
дивъ о точномъ и неуклонномъ иейолненіи распоряженія 
•Епархіальнаго Начальства, изложеннаго въ указѣ, отъ 
5  мая 1890 іода за № 1:8, и пропечатаннаго въ $  11 
Епархіальныхъ Вѣдомостей за упо’мянутый годъ, объявить, 
чрезъ напечатаніе въ тѣхъ же Вѣдомостяхъ, къ свѣдѣнію 
и Для надлежащаго исполненія Благочиннымъ, Настояте­
лямъ и Настоятельницамъ монастырей-и всему Епархіаль­
ному духовенству: 1) чтобы къ сопровожденію Св. Иконъ 
Настоятелями и Настоятельницами монастырей были наз­
начаемы лица благонадежныя; 2) чтобы молебны и ака-



-ѳисты предъ монастырскими Св. Иконами совершались 
монашествующими совмѣстно съ приходскими принтами; 
8) чтобы предъ Иконою имѣлись какъ монастырскія, такъ 
и церковныя кружки и поступающія въ нихъ добро­
вольныя пожертвованія поступали по принадлежности, а  
вознагражденія за труды опускались въ одну общую круж­
ку и дѣлились по поламъ между монашествующими и 
приходскими принтами и 4) чтобы свѣчи въ сихъ слу­
чаяхъ пріобрѣтались не отъ монашествующихъ, которые 
не должны запасаться оными, а отъ тѣхъ церквей, въ 
приходы коихъ имѣютъ быть приносимы изъ монастырей 
Св. Иконы, съ обращеніемъ огарковъ сихъ свѣчъ въ пользу 
церквей и монастырей въ равныхъ частяхъ.

— 41204—

чош .н^ <іэ егхыадѳп ышэджох шрі сгконтэноаохуд <гѵнл&
Архипастырская признательность.

Объявляется Архипастырская Его Преосвященства 
признательность благочиннымъ: 3-го участка Орловскаго 
уѣзда, протоіерею Алексѣю Острову 1-го участка про­
тоіерею Іоанну Лаврову, и священникамъ—Малоархан­
гельскаго уѣзда 2-го участка Михаилу Никольскому,
4-го участка Аркадію Грузинскому; Елецкаго уѣзда 8-го 
участка Петру Вуколову, 4 участка Николаю Макарьеву, 
б участка Іоанну Рудневу и Ливенскаго уѣзда—2 участка 
Тихону Коемодаміанскому, 3 участка Василію Хохлову 
и 4 участка Николаю Глѣбову,—за ихъ особые труды 
при обозрѣніи Его Преосвященствомъ сельскихъ церквей
4№вР#$$п4° ѴйоБѲМ *н9«и сшяднешштвотокН м тики

.иоішо^жоаофюэ ийдтр ( і :уат,.л!*‘<<мѵхѵ.ѵ, ѵ,ѵ:>. 
-еян нш й йэдитоннок нм<ялянаи9тпотэяН ы міпіг.ѳткотояН
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О награжденіи набедренникомъ.
л  (йіионыдкгЛ сП '.ш г / н і /і  <ѵдотл(]том'[ѳс[ йіяожѳіиіоя .ні(|ото 

Священникъ села Верхняго Дрезгалова, Елецкаго 
уѣзда, Василій Поповъ за открытіе въ своемъ домѣ на 
собственныя, средства церковно-приходской школы для 
дѣвочекъ и за усердное прохожденіе законоучительской 
должности въ другой церковно-приходской школѣ награж­
денъ набедренникомъ.
-эоцяо йшаѵй .эінкрДиндІІ

И з в ѣ с т і я .

Рукоположенъ во священника къ церкви села Ка­
лугина, Мценскаго уѣзда, діаконъ церкви рельсопрокат­
наго завода Василій Леонтіевъ.

Опредѣлены псаломщиками: безмѣстпый псаломщикъ 
Петръ Крутиковъ къ церкви села Барилова, Волховскаго 
уѣзда и окончившій курсъ Орловской Духовной Семинаріи 
Николай Лебедевъ къ Богоявленской, г. Орла, церкви.

Перемѣщены: діаконъ села Брасова, Сѣвскаго уѣзда, 
Гавріилъ Михеевъ въ Владикавказскую епархію и іеро­
монахъ Сѣвской Площанской пустыни Иринархъ въ Ро- 
славской Спасо-ГІреображенскій монастырь, Смоленской 
епархіи.

Утвержденъ въ должности псаломщика при церкви 
села Введенскаго-Яблопово, Елецкаго уѣзда, окончившій 
курсъ во 2 Орловскомъ духовномъ училищѣ.Митрофанъ 
Успенскій.
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Умеръ * столоначальникъ Орловской Духовной Конси­
сторіи, коллежскій регистраторъ Михаилъ Глядиаскій, а 
на его мѣсто иеправл. должность опредѣленъ и. д. ре­
гистратора, неимѣющій чиНа Димитрій Никольскій, а на 
мѣсто послѣдняго—канцелярскій служитель, неимѣющій 
Пина Николай Виноградовъ.

іі.н Лтлши Нол’н;»)хнтніниояоад ІѢпуцд <гн нтоонжг..ъ.

Примѣчаніе. Вывшій предсѣдатель Сѣвскаго окруж­
наго съѣзда духовенства проситъ редакцію исправить 
въ копіи журнала съѣздаотпечатанной въ «АІ 35 Епар­
хіальныхъ Вѣдомостей ошибку, именно вмѣсто', „време­
немъ съѣзда на будущей годъ гшзначитъ 1Ь м ая“ — читать 
„временемъ с ъ ѣ зд а ............... . назначить 15 іюня*.

-оЧ <гя лхгр',ннг{Н нныто/п ноаонялюг.ІІ нолояѣЭ «гхянок

(ГЯЭ1ТНС ядог

МЛУГ.'М

) II
)Д ш ю чоа сгл сгаодоОэП йлг.с іо

іо от

йояояятѵ
.нгхаятк

Октября 11-ію Дня 1892 года
яэнэпэ
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О Т Д Ѣ Л Ъ  Н Е О Ф Ф И Ц І А Л Ь Н Н Ы Й
-—- ----------------------- г— -----

ш<гяи.хгма«и и о иа Иі  ̂ .. О православіи: мнѣнія о его значеніи и сущности.,
сГтавглв го«.)*) Яі'цО(івн О'іяиээ/(Ю/Жг/щ шилт*к йонноятоздіОо
В ступ лен іе .— С уж деніе о п р авослав іи  въ  п р о тестан тств ѣ  и к ат о л и ч е с т в ѣ .— В з г л я д ъ  

р у сск и хъ  р аск о л ь н и к о в ъ — с тар о о б р я д ц ев ъ .— Н ародное по’й я Й ё .— СлавяігофиДьСкоУ у ч 9 -  
й іе ,— М нѣ ніе о п р ав о сл ав іи  греч ески х ъ  н ац іо н ал и сто в ъ .— В ауч н о-Б огословс& ое1 опре­

д ѣ л ен іе  п р аэ о с л ав ія .— З акл ю ч ен іе . .

Завтра !) 11-го мая наша церковь чествуетъ память 
великихъ славянскихъ учителей, святыхъ Кирилла и Ме- 
ёсідія, просвѣтившихъ славянскіе народы Христіанскою
вѣрою, и не просто христіанскою, а православно-христі-
ШИЬ*&1Р.'0!0Т' НГН9Н0"'Г"° Г;[ іГГ̂ он^эч'г011 0:(спг.О

Это дорогое наслѣдіе, Православную вѣру, отъ гре­
ковъ и западныхъ славянъ приняли и мы, русскіе сла­
вяне, и содержимъ ёе до нынѣ. Привязанность русскаго 
народа къ вѣрѣ православной слишкомъ горячая, сер­
дечная и искренняя привязанность. Вотъ почему боль­
шинство вѣрующихъ православныхъ, повинуясь внутрен­
нему чувству истины, даже не задаются вопросомъ, что 
такое вѣра православная, какіе существенные ея Признаки, 
или, какъ говорятъ, въ чемъ состоитъ сущность право­
славія. Само сббОю разумѣется, что православіе Суще­
ствовало и существуетъ независимо отъ какихъ либо мнѣ­
ній 0 немъ. И эго очень естественно. Давно ли пришли 
къ сознанію того, что основу русскаго государства соста­
вляетъ православіе, самодержавіе и народность?—Очень 
недавно. А между тѣмъ русское государство стоитъ этими
щполгпл рѣчь читана̂ ІО мая, да канѵніІ дня памяти
«ГЯЙЛ ЩОЖЮІ’МТЙКОП МП В .ЭОННОНТО ЖЮО.ИО ПГ.Л ІЩ ДШЮТѲЙ свв щервоучителеи славянскихъ Кирилла и Меѳодія, пъ Орловской
Духовной Семинарій авторомъ, Преподавателемъ Семи паріи, въ ка*
Чйствѣ внѣбогоелужебнаго религіознаго чтенія.



началами тысячу или, по крайней мѣрѣ, девятьсотъ лѣтъ. 
Подобнымъ образомъ содержать пра-воелавіе, владѣть имъ 
можно, и не опредѣляя его сущности. Еще примѣръ. Въ 
настоящемъ столѣтіи ученые нашли, что основу строя 
общественной жизни великорусскаго народа составляетъ 
община; эту общилу стали изучать, упрочивать законо­
дательствомъ. Но развѣ можно сказать, что общинное 
устройство возникло только теперь, иди что имъ не жили
ДММПЙ? ИОЯПОП ГГШ'Н прі/ ()•[- ГI (I вптяя8

Такъ и православіе не теряетъ своего достоинства, 
силы и жизненности у тѣхъ, кто такъ довѣрчиво отно­
сится къ нему.

Однако потребность въ объясненіи того, что такое 
православіе, существуетъ и вызываете}], съ одной стороны, 
ложными мнѣніями о немъ неправославныхъ, а, съ другой 
стороны, различіемъ понятій о немъ и въ средѣ самихъ
православныхъ. йоняггооггок ѣаѣа тд йдоавн

Попытаемся указать эти мнѣнія и понятія и разоб­
рать ихъ. Начнемъ съ протестантства. Въ сужденіяхъ 
протестантовъ о православіи можно различать два нап­
равленія: сочувствующее и враждебное. Сочувствіе къ 
православію основывается на двухъ, далеко не однород­
ныхъ взглядахъ. Такъ, протестанты Англіи и Америки 
сочувствуютъ православію потому, что видятъ въ немъ 
духъ древней вселенской церкви, видятъ истину. Такое 
сочувствіе особенно распространилось въ Англіи со вре­
мени образованія около 1829 года въ консервативной 
епископальной, высокой церкви такъ называемаго пюзе- 
изма, или стремленія найти древнюю вселенскую церковь, 
которая имѣла бы божественное, а не политическое, какъ 
цъ Англіи, происхожденіе, въ которой бы обиталъ Духъ 
Святый по обѣтованію Спасителя и часть которой, по
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мнѣнію пюзеисч овъ, составляла восточная церковь. По­
слѣдствіемъ этого взгляда было учрежденіе въ Англіи „ассо- 
ціаціи восточной церкви, поставившей себѣ цѣлію разра- 
ботывать вопросъ о соединеніи англиканской церкви съ 
православною и переходъ нѣкоторыхъ англиканъ въ пра­
вославіе: Гаѳерли, Ричардсона 2).

Совсѣмъ другой взглядъ руководитъ нѣмецкими про­
тестантами, или лютеранами, въ ихъ сравнительно рѣдкихъ 
случаяхъ сочувствія къ православію. Православіе будто 
бы, думаютъ нѣкоторые лютеране, есть переходная сту­
пень отъ католичества къ протестантизму. Указываютъ 
на то, что православная церковь, подобно лготерантству, 
не признаетъ видимаго (папскаго) главенства въ церкви, 
чистилища, сверхдолжныхъ заслуіъ святыхъ, разрѣшаетъ 
мірянамъ читать библію, священнослужителямъ—быть же­
натыми, и т. п. Попытку такого сближенія православія 
съ протестантизмомъ представляетъ вышедшая въ началѣ 
семидесятыхъ годовъ на нѣмецкомъ языкѣ „Символика 
греческой церкви", Гасса 3). Неестественность и искус­
ственность сближенія православія съ протестантизмомъ 
очевидна: православіе существуетъ 19 столѣтій, и про­
тестантизмъ не насчитываетъ еще 4 столѣтій своего су­
ществованія. Если такъ, то можно ли указывать въ пра­
вославіи какой то переходъ на сторону протестантства, 
котораго 4 вѣка тому назадъ совсѣмъ не было. Ясно, 
что нѣкоторые пункты согласія между протестантствомъ 
и православіемъ произошли отъ того, что протестанство, 
отвергнувъ заблужденія Рима, тѣмъ самымъ возвратилось 
отчасти къ древнему православію, свято хранимому во­
сточною церковію.

2) Образцовъ. „О попыткахъ къ соединенію англиканской еік 
церкви съ православною1*. Правосл. Обозр,, 1866, т. 19., .03 .ото

3) См. о ней Христ. Чт., 1874, ч. II, стр. 165 и слѣд.
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Враждебные отзывы о православіи въ протестант­
ствѣ свойственны;! къ сожалѣнію, нашимъ соотечествен­
никамъ, русскимъ нѣмцамъ—лютеранамъ. Отзывы ѳти Такъ 
невѣжественны, грубы и пошлы, что не заслуживаютъ 
опроверженія, на нихъ только можно отвѣчать или свѣт­
скимъ презрѣніемъ или правдивымъ негодованіемъ или 
христіанскимъ смиреніемъ. Приводить эти отзывы зна­
читъ оскорблять нравственное чувство 4). Эти люди до­
казываютъ, что они думаютъ о земномъ въ то время, какъ 
нужно думать о небесномъ. Они осуждаютъ сами себя, 
(взводя всякую ложь на православную церковь своею 
сожженною совѣстію)!! .а ; :л і ; .

Не такъ поступаютъ безпристрастные протестанты. 
Они считаютъ болѣе благоразумнымъ молчать о правос­
лавной церкви, которую не знаютъ. Весьма замѣчательно 
въ этомъ отношеніи признаніе протестан.тіа—француза 
Гизо. Въ своемъ: сочиненія:- „Церковь и христіанское об­
щество- въ 1861' году* онъ писалъ: „Въ число христіан­
скихъ церквей; которыиа я  занимаюсь, я не включаю 
церкви греческой (восточной);^ не. знаю ее настолько, 
чтобы произнесутъ рѣшительный судъ о настоящемъ ея 
положеніи и о ѳя будущности* 5)... Э т  слова поражаютъ 
своимъ благородствомъ ;и: истинною просвѣщенностію! Но 
такіе факты рѣдки: религіозные предразсудки еще силь­
ны  лйа.ѳаиаідѣіі «гм.ѣоаоэ .тгліявн и о с  вя&а о'Шфггох 

Католики смотрясь на православіе, какъ на схизму, 
какъ на расколъ, ори чемъ считаютъ православную цер- 

изог.н 1'Г>І̂ ІГ-ГТТГТ т.'ш к п о «гкьѣт ,вм иЧ  кгпоідкуг.бкк лмунін  > гто
-оя »9 ..
щемъ положеніи православія въ Лпфіііндіи*ЛІраиосл. Обозр., 1865 , 
т. 16, стр. 305 — 306. : ,;кІ ' 11

6) Васильев®, I. В. Письмо къ Гизо. Хриет. Чт., 1802, ч. I, 
«тр. 805. .01 .т ,ЭЭ8І ,.Ц8оОО .*.оонво(П ;*<*ОйЯйіэояя«Ні л-) н*д ѵ»:
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ковь неподвижною, безжизненною. Этотъ взглядъ нашелъ 
себѣ сторонниковъ въ нѣсколькимъ ренегатахъ правосла­
вія*, й^Ш^тШрУнОДЪ^'Гіадаринъ іи,«адівібчн(сіш/,.

Сужденіе о православіи,, какъ Оесхизмѣ, расколѣ, 
опровергается исторіей церкви, которая свидѣтельствуетъ, 
что отдѣлялась послѣдовательно отъ церковнаго единства 
римская церковь, пока, наконецъ» не отпала совсѣмъ. 
Факты эти слишкомъ общеизвѣстны.

Беѣ вселенскіе соборы, налипая съ 3-го, подтвер­
дили неизмѣнность викео-кснстантиноррльскаго символа 
вѣры, а римская церковь измѣнила его» внесши въ него 
неизвѣстный дотолѣ догматъ объ похожденіи Св, Духа 
и отъ Сына и такимъ образомъ отлучила себя отъ единой 
церкви, выраженіемъ которой были вселенскіе соборы.

Упрекаютъ еще нашу церковь въ веаодвижности, 
хотя этотъ упрекъ и не согласуется съ обвиненіемъ пра­
вославія въ расколѣ. Доказательство неподвижности пра­
вославной церкви видятъ въ отсутствіи въ ней развитія 
догматовъ, иначе, какъ выражаются протестанты о ка­
толицизмѣ, фабрикаціи догматоаъ, обнаружившейся, напр. 
въ томъ, что римская церковь даже недавно установила 
два новыхъ догмата: о непорочномъ зачатіи Богоматери 
(18»54 г.) и непогрѣшимости папы (1870 г.), которыхъ но 
знала церковь вселенская, Неподвижность въ такомъ смыслѣ 
есть великое, достоинство православной церкви, свидѣтель­
ствующее о ея вѣрности ученію и навѣтамъ древней цер­
кви. Православная церковь, въ,.цраъѣ дердитьед ,этнаъ-,

Нсключитедьидго; одностррсавятР. взгляда ра право­
славіе ,^сщдаі№ш]старрірбрддр.ьіі,>$№
подагазр^Ъ: (р Ш 9 й $  И|рацрсларіяіВ(&іТіолЬйОьіРЪ!ДСМ’.а>Ѣіь,
в̂ ■ и:. щ  обрядамъ * црй; ДОЛИ* і^.^М 'Д О ^ііФ РРІІіівбрвт» 
дрвъ.Л)̂ щ ,(,ррп вдиэдаютііііНРЙіВОреѣАЧМЙ ^ Ім ііШ р В А .
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держится сугубой аллилуіи, хожденія посолонь, седии- 
просф)рія,—кто чтитъ четвероконечный крестъ наравнѣ 
съ восьмиконечнымъ, кго молится по исправленнымъ бо­
гослужебнымъ книгамъ, и г. п.

Ниже мы увидимъ, что въ понятіе православія вхо­
дятъ и обряды, но только въ иномъ смыслѣ, чѣмъ какъ 
это понимаютъ старообрядцы.

Старообрядцы вышли илъ народа, но понятіе ихъ о 
православіи не есть народное. Народъ напіь, издавна 
привыкшій называть себя православнымъ, имѣетъ понятіе 
о православіи несомнѣнно болѣе возвышенное. Эго по­
нятіе живетъ въ народномъ сознаніи, а не формулируется 
логически.

Православіе по народному воззрѣнію, есть поставле­
ніе вѣры выше всего и во главѣ всего,—есть предпоч­
теніе вѣры всѣмъ другимъ достояніямъ—духовнымъ и 
матеріальнымъ. Въ этомъ смыслѣ предки наши говорили 
и понынѣ говорятъ простые русскіе люди: „мы народъ 
православный". И отечественная исторія свидѣтельствуетъ, 
что ничѣмъ такъ нельзя- поднять народнаго духа, какъ 
напоминаніемъ народу о православіи. Когда Мининъ на 
нижегородской ц.лощади сталъ призывать народъ къ борь­
бѣ съ врагами, то онъ началъ рѣчь словами: „правос­
лавные!" И это слово зажгло сердце и привело къ спа­
сенію Руси отъ самозванцевъ, воровъ и поляковъ.

Понимаемое въ такомъ смыслѣ православіе обнимаетъ 
законъ, государственность и народность.

Когда въ нынѣшнемъ столѣтіи подъ вліяніемъ за­
падной философіи, но въ тоже время и самобытно, силою 
собственной мысли, возникла школа славянофиловъ, за­
нимавшаяся не только историческими и филологическими 
вопросами, но и государственными и религіозными, то



она не - осталась безучастною-къірѣшенію •вопроса)о сущ* 
носги православія. Вопросом>і®тимъ-занималась: Хомя­
ковъ, Кирѣевскій, Аксакова Иц Самаринъ Ю-, Данилев­
скій И., Достоевскій и другіе. Мы прдрббиѣе остановимся 
на этомъ взглядѣ какъ потому, что онъ выраженъ въ 
опредѣленныхъ мнѣніяхъ* дакъ и потому* что онъ и бо­
лѣе серьезный и болѣе близкій для русскихъ людей.

Взглядъ этотъ можно назвать историко-философскимъ, 
такъ какъ въ основаніи его лежитъ сравненіе правосла­
вія съ западными исповѣданіями —католическимъ и про­
тестантскимъ на основаніи ихъ исторіи, истолковываемой 
нри помощи философскихъ пріемовъ. Вотъ этотъ взглядъ, 
какъ овъ выраженъ главнѣйшимъ его представителемъ— 
Хомяковымъ, въ богословскихъ его сочиненіяхъ 6).

Христіанская религія, какъ союзъ между Богомъ и 
человѣкомъ, слагается изъ двухъ сторонъ: божественной 
и человѣческой; въ составѣ религіозныхъ понятій отдѣль­
наго человѣка и цѣлаго помѣстнаго общества вѣрующихъ 
можно различать понятіе двухъ родовъ, съ двоякимъ ха- 
рактеро .и. Одни—божественнаго происхожденія, безу­
словно-истинныя и общеобязательныя: это—догматы, пра­
вила нравственности и каноны, содержащіеся въ боже­
ственномъ откровеніи и изложенные въ символическихъ 
опредѣленіяхъ вселенской церкви, руководимой Духомъ 
Святымъ.

Другія понятія—происхожденія человѣческаго, съ 
значеніемъ временнымъ и условнымъ: это—совокупность 
свойственныхъ отдѣльнымъ членамъ церкви личныхъ по-

®) Въ изложеніи ученія Хомякова пишущій руководился стать­
ями гіроф. Н. И. Барсова: „Новый методъ въ богословіи", Христ. 
Чт., 1869, ч. I, и 1870, ч. I. Статьи эти изданы и отдѣльною 
книгою.
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нятій о предметахъ вѣры,—'Понятій, не вошедшихъ въ 
составъ символическихъ опредѣленій церкви, составляю­
щихъ плодъ духовной самодѣятельности человѣка.

Очевидно, что, при такомъ порядкѣ вещей, для лю­
дей вмѣстѣ съ возможностью правильнаго религіознаго раз­
витія заключалась возможность и уклоненія отъ здраваго 
пути. Только то пониманіе вѣры истинно и спасительно, 
въ которомъ соблюдено правильное отношеніе между бо­
жественнымъ и человѣческимъ элементами религіи хри­
стіанской; только та церковь свята и неодолима вратами 
ада, которая имѣетъ въ себѣ истинныя обезпеченія, ру­
чательства для соблюденія во всѣ времена, при всѣхъ 
условіяхъ своего существованія, этого нормальнаго отно­
шенія. Но тамъ, гдѣ личная дѣятельность человѣка пе­
рейдетъ законные, назначенные ей предѣлы, гдѣ разумъ 
человѣческій преднамѣренно или безсознательно возстаетъ 
на разумъ Божій, являются ереси и расколы. Беѣ древ­
нія и новыя ереси произошли отъ того, что нарушено 
было гармоническое отношеніе между божественнымъ и 
человѣческимъ элементами религіи христіанской: или че­
ловѣческому было придаваемо значеніе божественнаго или 
божественному значеніе человѣческаго.

Тоже нужно сказать и о католичествѣ и о проте- 
сіавствѣ: оба они не соблюли божественной истины, по­
тому что нарушили гармоническое соотношеніе между 
божественнымъ и человѣческимъ элементами религіи хри- 
стіавсвоіоаио—ото шшнарнау ы епшннокѳсш <гкѳіаѳдовв- « і

-он Католичество возвысило значеніе элемента человѣ-,
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лигіи хрит 
іа вратами 
зченія, ру- 
іри всѣхъ 
наго отно- 
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возстаетъ 
Беѣ древ- 
нарушево 
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мѣйтййКА’вѣ'І ■ ‘'свбёМ влЙёіВД,:̂ 'евЙ̂ ЙдУй,шдіі1'вс/е-* 
л ^ к ? в 0(Ш5$й9ш Ѳ(ЙР йЬкШ'ДШЙі ’Св! Духа и отъ Сына",* 
о непорочномъ зачатіи Богоматери, о свЬрхдолжныіъ 
заслугъ свитыхъ, которыя б/д;гЬ М ’̂ мбгѴЙ' -Ш ь  нере- 
иосимй на грѣшниковъ, въ качествѣ индульгенцій, о чис­
тилищѣ, какъ о среднемъ между" раемъ ;й адомъ мѣстѣ и 
состояніи, и другія. Такъ мало по малу церковь католи­
ческая, вводя человѣческія учрежденія подъ видомъ бо­
жественныхъ, превратилась изъ царства Божія, духов­
наго, вѣ царство человѣческое, земное, политическое. Хо- 
мяковѣ'Щравниваетъ въ д^м С Т і^йіѣ  волическую  цер­
ковь съ банкирскимъ домомъ й государствомъ и говоритъ: 
„раціонализмъ въ католичествѣ перенесъ въ святилище 
вѣры полный механизмъ банкирскаго дома: установилъ 
между ̂ Богомъ и человѣкомъ балансъ обязанностей и за­
слугъ;"-'началъ прикидывать на вѣсы грѣхи и молитвы, 
проступки и искупительные подвиги; завелъ переводы съ 
одного человѣка на другаго; узаконилъ обмѣны мнимыхъ 
заслугъ/ Одновременно съ этимъ церковь—государство 
вводитъ государственный языкъ—латинскій; потомъ—при­
влекла къ суду дѣла мірскія; зачѣмъ взялась за оружіе 
и стала снаряжать сперва нестройныя полчища кресто­
носцевъ, впослѣдствіи постоянныя арміи—рыцарскія ор­
дена* и, наконецъ, когда мечъ былъ вырванъ изъ ея рукъ,
она вйдвйнула въ строй выііліоленаую дружину іёзуи-

пппвташі щат.вД,— .(0І зікпрянкэо н штпфюкод

-нвт^в»ІірЯгёШй-ЛедѢ1/  %вйу>іпъ ХоііЙВвъ; 'Іравствей- 
ная тѴгШф§ра ^ й щ ^ кП ^вМ ,г<І̂ ііѵздѣсь ІЖ Й В Д Й м йй? 
заблуЩёішг, но лжи 'йрёдеШиѣрейнбй'
атѣіці онждод ошиЬсофіэп «ШсН* ^джэй 00({0Т0;і <9Ш9Тіюггоі 

7) Хомьковъ. Полное собраніе сочиненіи. Изд. 2. Москва 1880,
Тонъ II, стр. 63. ''  ̂ (ІГ ' ‘ 1 -іГ , !
•ЧА Іі85 ^ Іо ^ ^ о в іР г .ВІІІ, стр. 197.
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Однако оно есть искаженіе христіанства, при томъ го­
раздо большее, нежели какое было въ исправляемомъ имъ 
римскомъ исповѣданіи. Чувство, побудившее протестан­
товъ свергнуть съ себя иго панства, было горячее и не­
разборчивое,—страстное чувство: исторгая плевелы, оно 
исторгло и пшеницу; оно не съумѣло разграничить не 
законный мірской авторитетъ папства отъ святаго закон­
наго авторитета вселенскаго преданія. Протестантство, 
основываясь, впрочемъ, на примѣръ воспитавшей его 
римской церкви, давно уже отступившей отъ все­
ленскаго преданія, пришло къ заключенію, что вся­
кая страна, всякая церковная область, наконецъ, всякое 
отдѣльное лицо имѣетъ право создать себѣ символъ вѣры 
или вѣрованіе по своему вкусу 9). Предписывая индиви­
дуализмъ, оно уполномочивало каждаго протестанта стро­
ить вѣру по собственному усмотрѣнію. Отбрасывая суе­
вѣрія папства, оно отмѣнило и многія святѣйшія истины 
религіи. Разрушая римскій іерархическій строй, проте­
стантство вмѣстѣ съ тѣмъ отвері'ло и богоустановленную 
организацію церкви,—богоучрежденнуго іерархію,—этотъ 
проводникъ божественныхъ дарованій вѣрующимъ. Лю­
теру нужно было возстановить упадшее въ римской цер­
кви соборное управленіе и присѣчь путь притязаніямъ 
іерархическихъ лицъ на права свѣтской власти. Онъ не 
ограничился этимъ: его реформація произвела въ церкви 
демократію и безначаліе 10).—Далѣе, возставая противъ 
преобладанія внѣшности въ римской церкви, протестан- 
ство отвергло все, что было обрядоваго, внѣшняго въ 
церкви, весь церковный порядокъ, всякое наружное бо- 
гопочтепіе, которое между тѣмъ непремѣнно должно имѣть

’9) Хомяковъ, Т. II, стр. 103.
10) Мысли эти выражены у Хомякова на стр. 138, 102 и др.
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иѣсто, капъ выраженіе внутренней религіозной жизни 
человѣка.

Въ одномъ мѣстѣ своихъ богословскихъ сочиненій, 
обобщая свой взглядъ, Хомяковъ на вопросъ, что такое 
протестантство, даетъ слѣдующее опредѣленіе его сущ­
ности: „оно есть отрицаніе догмата, какъ живаго пре­
данія, отрицаніе церкви" и), иными словами,—оно есть 
отрицаніе истинъ божественныхъ, нарушеніе гармониче­
скаго соотношенія между божественнымъ и человѣческимъ 
элементами въ христіанской религіи.

Не трудно видѣть, что это гармоническое соотно­
шеніе между божественнымъ и человѣческимъ элементами 
въ христіанской религіи и составляетъ сущность право­
славія, по воззрѣнію Хомякова.

Чистоту православія въ вѣроученіи и совершенно 
правильный строй церковной жизни соблюла и соблю­
даетъ церковь восточная. Какимъ же образомъ здѣсь со­
хранилась первобытная чистота вѣры? Отвѣтъ на этотъ 
вопросъ Хомяковъ даетъ въ ученіи объ обезпеченіяхъ, 
иди средствахъ и способахъ сохраненія православія, ко­
торые составляютъ и существенныя принадлежности его. 
Эти обезпеченія суть: во первыхъ, живой голосъ преда­
нія вселенской церкви, который Хомяковъ называетъ 
также участіемъ паствы, народа церковнаго, въ разсуа;- 
дш іяхъ о предметахъ вѣры.и въ охраненіи чистой истины 
отъ злоупотребленій личной мысли и, во вторыхъ, собор­
ность, соборный способъ рѣшенія вопросовъ (что, оче­
видно, находится въ тѣсной связи съ первымъ условіемъ
сохраненія правродирц)гыл>аі;?: оагггпігоото-гІІ щі т :

Подтверждая мысль объ участіи паствы въ сохра- 
еееіи чистоты вѣры, иначе—-православія, Хомяковъ ссы-

п ) Хомяковъ, т. II, стр. 44.



лаетея на окружное 1848 гола; посланіе восточныхъ-пат­
ріарховъ, которые писали тамъ: „У насъ ни патріархи, 
нй соборы никоілла !№ёІ(̂ НіІлі^хй6ёётй'т’*(то ййѲуіШ новое, 
потому что хранитель-благочестія у насъ есть самое тѣло 
церкви, т. ё'.у самьш'Народъ!1-і^ггорьй всегда желае'гь со­
хранить вѣру свою ЙёизмѢннбігѴ й ёбВЛясноіо сѣ-вѣрою 
отцовъ 'ВйоиДш$,*®̂ ° в,шнл 4  няз^'щ оіш'л:к[то ,кінве

Но затѣмъ ХомЫовъ' спѢпѴиѣѣ дбёолниѣь свой/ мысль 
и говоритъ объ іерархій, какъ творческомъ началѣ и бо­
гоучрежденномъ органѣ',1 чрезъ !'который простьйг вѣрую­
щіе должны быть:утверждаемы и возвращаемы во Христѣ.

Объясняя второе условіе сохраненія православія. Хо­
мяковъ выражается, что соборы не создаютъ новыхъ вѣ­
рованій, а только выясняютъ, раскрываютъ смыслъ того, 
что* дано въ НожейтвеннОмъ откровеній. Отношеніе со­
боровъ къ другому началу православія—живому пре­
данію въ церкви состоитъ, ио Хомякову, въ томъ, что
соборы охраняютъ вѣру, которую хранитъ весь народъ

° віпэг( .га .полъ ааояглш/. нродпоа
То и другое начало православія Хомяковъ п о дво ди тъ  

подъ одно понятіе духа любви, который и охраняетъ 
чистоту вѣры и сбздаетъ единство церкви и не попираетъ 
законной свободы каждаго ея члена. Этой то любви, отли­
чающей православіе, которую, можно назвать взаимнымъ 
братскимъ единеніемъ всѣхъ вѣрующихъ, недостаетъ ка­
толичеству и протестантству. Разъясняя эту мысль, Хо­
мяковъ говоритъ, что папство приноситъ свободу въ жертву 
единству/і і  прбтбётайтётВб—ёѣйнетво въ ікёртву сйббо-'
дѣ 14).— „Протестантство заводитъ- ЧёЛЬВѣка въ пустыню;
-ш хоэ д а  и н т э й п  дітолрѵ л о о  л к р ш с  вльжауатдоП 0 

Хомякоиъ, т. II, стр. 61, іірия. 2, и стр. 162, приц. 2.

стр. 71— 72, 240— 241. *44 .цт*) гі ! .т с<гаоаии
14) Мысль эта выражена у Хомякова на стр, 73.
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католичество обноситъ его оградою; но тамъ и здѣсь онъ 
еШ Ш 1 (  іРД$В9ШЪоіісі 
- Д ^Р е!,; з ^ ЧгЛ 9)^Р ^гІ?Штэти)1|КД^т,е 
оРайтесь создать себѣ какое нибудь.. вѣрованіе", говоритъ 

протестантво. А „церковь православная взываетъ къ сво­
имъ чадам^ друс.ъ друга, да единомысліемъ
исповѣмы ОІШ яД.йнра йіОр> ,Духа“ 16>. „Церковь, пов­
торяетъ туже мысль въ другомъ мѣстѣ Хомяковъ, знаетъ 

. братство, но ее знаетъ подданства" 17).
Ученіе Хомякову объ участіи всего общества вѣрую­

щихъ, или, какъ онъ выражается, церковнаго народа въ 
дѣлахъ вѣры въ связи съ другимъ его ученіемъ объ осо­
бенностяхъ гречрсіфй и славянской расы и историческихъ 
судьбахъ ея, Огщ т іріятствоналших> принятію и сохра­
ненію православія, подало породъ позднѣйшимъ его по­
слѣдователямъ утверждать, что будто-бы православіе есть 
народность въ христіанствѣ. Возникшія отсюда н вошед­
шія въ нѣкоторое употребленіе фразы: „православіе есть 
одна изъ стихій народнаго; славянскаго духа", или: „пра­
вославіе есть культурное отличіе славянской расы вообще 
и русской народности въ частности" и другія подобныя 
выраженія, можетъ быть, и безсознательно, однако сво­
дятъ православіе на степень дѣла человѣческаго. Выхо­
дитъ, что православіе есть какъ-бы созданіе тѣхъ наро­
довъ, которые его исповѣдуютъ, и что отличіе его отъ 
другихъ исповѣданій происходитъ отъ людей, есть чело­
вѣческое отличіе, а не божественное. Но такое воззрѣніе 
чуждо было Хомякову, который 'пйЬалъ, что никакъ не 
думаетъ „подчинять идею христіанства идеѣ національ-

15) Хомьковъ, т. II. стр. 121.
16) Хомяковъ, -г. II, стр. 2оЗг,аэп ,.а кввшДѵвМ ГЭД]
п) Хомяковъ, т. Н , стр. 71.
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ности“ 18). Поводъ къ этому взгляду на православіе даетъ 
неправильное въ этомъ случаѣ сопоставленіе православія 
съ католичествомъ и протестантствомъ, которыя дѣйстви­
тельно представляютъ собою уклоненіе отъ истиннаго 
христіанства, зависѣвшее отъ людей: характера народовъ, 
историческихъ обстоятельствъ ихъ жизни и условій граж­
данскаго и политическаго быта. Такъ, возникновенію ка­
толическаго ученія о главенствѣ папы содѣйствовали че­
ловѣческія условія: центральное положеніе Рима въ тог­
дашнемъ мірѣ, паденіе западной имперіи и подобныя об­
стоятельства. Но развѣ можно сказать тоже самое, напр., 
о соборномъ способѣ рѣшенія вопросовъ на востокѣ?— 
Несомнѣнно только то, что національные характеры, исто­
рическія обстоятельства и особенности общественнаго и 
государственнаго быта, по неисповѣдимымъ путямъ Про­
мысла Божія, благопріятствовали тому, что нѣкоторые 
народы сдѣлались преимущественными носителями пра­
вославія.

Но не одни русскіе славянофилы пытаются связать 
православіе съ народностію. Подобныя попытки суще­
ствуютъ и въ греческомъ мірѣ. Одну изъ такихъ попы­
токъ представляетъ рѣчь, произнесенная въ 1866 году 
митрополитомъ хіосскимъ Григоріемъ по случаю годич­
ныхъ испытаній въ Хіосской гимназіи 19). Эта рѣчь даетъ 
опредѣленіе и православія.

Сергѣй Транквиллитатннъ.
(Продолженіе будетъ).

п.щ.оціі.л , іщи ья і іііііІ'і-ЛВТ7— .;тпнш! <п

18) Христ. Чт., 1870, ч. I, стр. 605.
19) Помѣщена въ переводѣ въ Христ. Чтен., 1869, ч. I*. 

стр. 378 и слѣд.
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Михаилъ Афанасьевичъ Глядинскій.

( 'Е З Г е х с р о л іо г 'ггь).

Сентября 26 дня около 4 часовъ по полудни скон­
чался столоначальникъ Орловской Духовной Консисторіи, 
коллежскій регистраторъ Михаилъ Афанасьевичъ Гля­
динскій. Покойный происходилъ ивъ духовнаго званія, 
сынъ священника села Студеаикова, Мценскаго уѣзда,— 
родился 1 ноября 1856 г. Получивъ домашнее воспитаніе, 
12 лѣтъ отъ роду онъ опредѣленъ былъ въ 1-е Орловское 
духовное училище, откуда, по окончаніи 4-хъ лѣтняго курса 
ученія, поступилъ въ Орловскую духовную Семинарію, гдѣ 
въ 1881 году и закончилъ образованіе. Непосредственно 
по окончаніи курса около 2-хълѣтъ былъ сельскимъ учи­
телемъ, а затѣмъ поступилъ на службу въ Орловскую Кон­
систорію. Здѣсь въ 1885 г. опредѣленъ былъ регистра­
торомъ, а въ 1887 г. столоначальникомъ.

Покойный отличался цвѣтущимъ здоровьемъ, такъ 
что смерть его была неожиданнымъ и тяжкимъ уда­
ромъ для близкихъ и родныхъ. 14-го числа сентября онъ 
простудилъ горло и, не ощущая особенной боли, не обра­
тилъ на это вниманіе и по прежнему продолжалъ служеб­
ныя занятія. Между тѣмъ болѣзнь развивалась и 18 числа 
онъ слегъ, но слегъ уже тогда, когда у него образовался 
сильнѣйшій дифтеритъ съ осложнившеюся опухолью 
лимфатическихъ железъ. На другой день онъ уже затруд­
нялся говорить, а съ посѣщавшими его объяснялся при 
помощи карандаша и бумаги. При такомъ отчаянномъ 
положеніи и при отсутствіи правильнаго за нимъ ухода 
въ квартирѣ, его помѣстили въ богоугодное заведеніе. 
Но было уже поздно. Смерть предъявила свои права.



ломъ кропи, онъ почувствовалъ лучше. Авъ предсмертныя 
минуты поддерживаемый родными, ходилъ еще въ боль­
ничномъ помѣщеніи и съ кроткимъ второмъ проойлъ про­
пѣть: Благословенъ грядый во имя Господне!... Почув­
ствовавъ затѣмъ ущемленіе, онъ сѣлъ и въ объятіяхъ ма­
тери тихо и спокойно скончался. Миръ праху твоему, 
бѣдный страдалецъ!.,, Во блаженномъ успеніи вѣчный 
покой подаждъ, Господи, усопшему рабу Твоему Ми- 
хаияу,-~ъ\щ (ніо  воскликнули многочисленные его Друзья 
и знаколыел;сі'.лА піігфнщіб/он ,йд?;по •яинг.гі» 1 оошш/.ѵг.

2 8 ,числа происходило отпѣваніе покойнаго въ Окор- 
бящевекой церкви и затѣмъ погребеніе на Троицкомъ 
кладбищѣ. Предъ началомъ Заупокойной литургіи сослу­
живцами его возложенъ былъ на гробъ вЬнОкъ. Въ тотъ 
же день въ зданіи Консисторіи Совершена была1 торже­
ственная ианвихида. л-» .ч ~ ; : л я ,.! к(«р>т

н

I лшжѵб ы і

ітапял
ч ы.» щ  ош о о
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к н и г и  д г х о в а л г о  с о д ш к ш я
анидна н яээ&ѵу ахыткаэ йітнж <гвн кыннедо

продающіяся къ книжномъ магщинѣ И- Д .

въ С.-Петербургѣ, Гостиный дворъ, Л? 45,

и у и ч п зітгчі.пя' .нш не и

41) Ж итіе Святыхъ, ежедневное чтеніе для народа и для 
церковно-приходскихъ школъ. Со волоченіемъ: ] }  Мѣсяцеслова, 2} 
Объясненія праздниковъ и В) Указанія дней особенная чеетво- 

і ванія Бойѵіей Матери. Сбч; С. ДестунизФ; Оъ 120 изображеніями 
святыхъ. 12 кн. Сяб., 1891 К Ц. 1 р. 8 0 ' й?і 

• *V - 42) Историческое, догматичѳокоѳ и таинственное изъ­
ясненіе божественной литургій; ОеЬовано на священномъ ттсаігійт 
правилахъ вселенскихъ и яомѣстны&ъ -соборовъ на Писаніяхъ 
евв. отцовъ Церкви* Сост. Иваномъ Дмитревскимъ. ВНО&ь пере­
смотрѣнное и испр. изд., съ рис. акад, Ѳ. Г. Солнцева. Сйб.-/^884 
г. Ц. 2 р. 50 к., въ ияящн. пер. 3 р, 5о к.

-ниэш Щ) Руководство къ изъяснительному чтенію Апостоль­
скихъ посланій и Апокалипсиса. Сост. А. Ивановъ. Изд. 3-е, 
исправл. Одобрено Учебн. Комитет. при Св. Сѵнодѣ для употр. въ 

-сеМйн. Спб., 1886 г. Ц. 2 р. 50 к. ■ • 1
44) Сочиненія епископа Игнатія Брянчанинова. Съ гсрйя.

портр. автора. Изд. 2-е, испр. и дополн. 6 т. Спб., 1886— 1891 г. 
Ц. 1.3 р., въ коленк. вереи. 19 р. іѵЭ н яаок.0 (М

45) Отечникъ. Избранныя изреченія святыхъ иноковъ и по­
вѣсти изъ жизни ихъ, собранныя едископ. Игнатіемъ (Брянчани­
новымъ) Спб., 1891 г. Ц. 3 р. Въ коленк. иерепл. съ золот.

-од&ікѳ&н 4трншйй,яон йтйаэ ндп відотон вялойзконЗ («9с
46) Слово о смерти. Епископа Игнатія (Брянчанинова). Спб., 

л іа д б  г. Ц. .1 -р. 25 а. Въ крлен/ь нѳрепдетѣі? р, . і ,.і. ,;ѵп
47) 0  терпѣніи скорбей. Ученіе свв. отцовъ, собранное 

епископомъ Игнатіемъ (Брянчаниновымъ). Изд. 2*е. Спб., .1882 г. 
Ц. 75 к. Учен. Комігг. Мии. Мар. Иросв. одобрепо для учен. бабл-

о'йРРЛ?ми  ̂ЙЙ?ВВ ®^*іч>йа%ояэйвіі.йя() «гя оат^доаояѵЧ ( 7с
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48) Благочестивыя размышленія лравосл. хряст. о своей 
ДУшЬ. На каждый день мѣс. Съ нзреч., заимствован. изъ св. цис., 
св. отцевъ и свят. Церкви и древнихъ философ. Сост. П. Игнать­
евъ. Спб., 1890 г. Ц. 30 к., въ изящн. переилІ 75 к.

49) Избранныя изъ житій святыхъ чудеса и видѣнія,
какъ доказательства различи, истинъ христіанской православн. вѣры. 
Матеріалъ для пастырей при составл. поученій, и назидательное 
чтеніе для всѣхъ правосл. христ. Сост. прот. Ѳ. Л. Изд 3-е. Спб. 
1891 г. Ц. 1 р., въ изящн. коленк. переил. 1 р. 75 к.

50) Иллюстрированный Православнѳ-Церк )вный кален­
дарь на 1893 г. изложеніемъ краткихъ свѣдѣній о лшзни и подви­
гахъ святыхъ, ежедневно воспоминаемыхъ Прав. Церк., исторіи 
праздниковъ, и указаніемъ особенностей Богослуженія въ нѣкоторые 
праздничные и великопостные дни. Слб., Ц. 30 к.

51) Св. Іоанна Златоустаго о дѣвствѣ. Переводъ Марія 
В — вой. 2-е. Спб., 1892 г. Ц. 50 к.

52) П оученіе на великіе прчвдники православной Церкви 
и на 1-ю недѣлю Великаго поста. Сост. арх. Іосифомъ. Сиб., 1881 
г. Ц. 1 р.

53) Систематическій указатель статей по основному, дог- 
магическому, нравственному и сравнительному богословію, помѣщены, 
въ духовы, журн. Петра Карпова. Изд. 2-е, нснранл. и допол. Сиб., 
1888 г. Ц. 1 р.

54) Мессіада. Божественная поэма, сочин. Клоиштока. Пере­
велъ стихами С. И. Писаревъ. Въ 3-хъ част., съ біографическимъ 
очерк. и портр. автора. 2 тома. Сиб., 1868 г. Ц. 4 р.

55) Слова и рѣчи Сѵнодалыі. члена Леонтія, митр. Москов­
скаго, бывшаго архіепископа холмско-варшавскаго. Изд. 3-е, до­
полненное, въ двухъ томахъ, съ портр. автора. Сиб, 1888 г. Ц. 
за 2 т. 3 р., въ пзящн. колеик. пер. 4 р.

56) Библейская исторія при свѣтѣ новѣйшихъ изслѣдо­
ваній и открытій. Ветхій Завѣтъ. Въ 2-хъ том. Сост. А. И. Ло­
пухинъ. Изд. илюстр., содержащее болѣе 600 полит;, снимковъ съ 
древнихъ памяти., ландшафтовъ и карт. восточной жизни, и два 
рис. худож. Густава Доре. Роск вид Спб., 1889 г. Ц. 16 р., въ 
изящн. пер 20 р (Пересылка за 20 фунтовъ).

57) Руководство къ библейской исторіи Ветхаго и Новаго



Завѣта. Соч. А. II. Лопухина. Въ 2-хъ т. Спб., 1889 г. Ц. за оба 
т. 4 р., за каждый отдѣльно по 2 р., въ перенл. по 3 руб.

58) Апологія Христіанства. Публичн. чтенія X. Э. Лютардта» 
ординарнаго профессора Лейпцигскаго университета, переводъ съ 
XI нѣмецкаго изданія. А. II. Лопухина. Слб., 1892 г. Д. 4 р., въ 
колепкоров. переплетѣ 5 р.

59) Слова, бесѣды и поученія архим. Макарія (нынѣ еписк). 
Спб., 1881 г. Ц. I р. 50 к. Въ к]>асин. перенл. съ золот. тиспен. 
2 р. Уч. Ком. Мин. Нар. Проси, одобрено для ученич. библ. 
среди, и низшихъ учебн. заведеній.

60) Христіанское ученіе о нравственности. Сочиненіе Г. 
Мартенсена, доктора богословія, епископа зеландскаго, въ Даніи. 
ІІерев. А. П. Лопухина. Въ 2-хъ т. Спб., 1890 г. Ц. 5 р., въ 
коленк. нер. 7 р.

61) Объясненіе всенощнаго бдѣнія и божественной литѵр-
гіи (Іоан. Злат). въ весѣд. для дом. чтеи. своимъ сельск. прих. 
Свящ. Е. Медвѣдицына. Спб., 1891 г. Ц. 50 к.

62) Потерянный рай. Поэма Мильтона. Перевелъ стихами 
С. И. Писаревъ. Спб., 1871 г. Ц. 2 р.

63) К акъ ж ивутъ наши умершіе и какъ будемъ жить и мы 
по смерти. ІІо ученію православной Церкви, но предчувствію обще­
человѣческаго духа и выводамъ пауки. Монаха Митрофана. 3-хъ 
болып. т. Спб., 1889 г. Ц. каждаго т. 2 р., въ нер. 3 р.

64) Христіанскія добродѣтели. Протоіерея I. Наумовича. 
Спб., 1880 г. Ц. 25 к.

65) Какъ въ простотѣ ж ивутъ люди. Соч. ІІрот. I. Нау­
мовича. Спб., 1890 г. Ц. 50 к.

66) Нравственныя бесѣды на воскресныя евангелія. ІІе- 
рев. съ греческ. архимандр. Неофита. Онб., 1884 г. Ц. 75 к.

67) Сѣятель благочестія, или полный кругъ церковныхъ 
бесѣдъ, поученій и словъ. Ирог. Василія Нордова (съ портретомъ 
автора). Въ 2-хъ томахъ. Спб., 1891 г. Ц. 5 р. Въ красив. кол. 
пер. 7 р.

6^) Катихизичѳскія поученія на Символъ вѣры, Молитву 
Господню, Блаженства Евангельскія и на 10 заіговѣд, Божіихъ. 

** Прот. В. Нордова. Изд. 5-е. Сп’б., 1891 г., Ц. 1 р.
69) Порядокъ общественнаго и частнаго Богослуж енія въ



■ др^рней Рррсіи ,до '.Х.ѴІ .вѣка,- Церковнр-историческре изслѣдованіе^. 
Н. Одияцова.; С п б^ Ц З^ і^ . Ц. 21 гд. ^9ьк.

Ш  Земная аризнь Господа нашего Іисуса Христа. Обгце- 
.ѵрародныр,.;бесѣду. [Въ.&х> чащ}?^., Протоіерея Ё в ^ іл '  ІЦюдац.
а # з Д| і2 д,і и ^ * ,0 р б .,, ,Д § 9 а іЛ„ , ^  щ  ^  :нітЙ№#  о іёя д Ш ч  I X  

1 1) Послѣднія минуты православнаго христіанина. .Изданіе? 
/второе. Саб,, 1880 г. Ц. 30 к., въ изящіи перепл. 75 к.

72) Полное собраніе поученій Протоіерея Р. Пѵтятииа. Съ
.кПйЯретонъ.^'о,., лСі<<  ̂ 2 ^ В ъ , ,^ о л л'. пад.

* ролавыый .йфзд: ^
Л  оін 7^) Свитый пророкъ Дацівдъ р. его книга. Состоя. А. Ра- 
.і̂ ХАГОвскій, Рдобр. Уяеб. ^ р р . |При .Св.Дѵн, в^.дрч. уч^ ,.іррро0 по 
Д-#в№ сП р а н ію 0Щедкл-,^ д ..| №.і6 ^ І ^ ]  ^івйуііеда.а.Ц  ’.д  яѳдвй 

74) Исторія христіанской церкви отъ апостольскаго вѣка 
-^до нашихъ дней. Соч. Робертсона и .Герцога. Перев. ць англ. А . 
-хй-рДРіНДИна. Въ ,М|Д 90—01 г. 

перепл. 12 р. И ^  ™ ,, ч д  (> ’
Ши 7о )П ол н ое собрарі^. П ^м цнопя. Два 

тома. Спб., 1&87 г. Ц. 4 р. ф  к. ^ЪуМск. леаепдЙ 6 р.ут „  
ьш и 76) Сборникъ Ц р ^ Ш ^ д а р л с ц ц ц й  жсе^^^м*..свящ ен.

■тРЯ&ЧШч ■ Р ) новсиим?>-. оЦіг.Л 1|Р?Я гнэр ОІІ -  
тх-.' 77) 0  православной христіанской вѣрѣ, но ученію рлова 

Вожія. Противъ молоканъ, баптистовъ и штундистовъ. Протоіерея 
.вПѵ Русанова. #щщ 2 й. Спб., 1891 г. Ц. 30 «твтѵэноХ Ѵі а

78) Святый Димитрій Ростовскій и его игранныя творенія, 
-ѵиереведенныл на, ру.шуй язукЪі.Сі*/, І Щ  г. Ц, 1 р. 25 к., въ 

изящн. нер. 2 р. ,у-. , лр#.
-оі 79) Православное испрвѣданіе христіанской вѣры въ четі- 

ихъ-ыинеяхъ Св.. Димитрія Ростовскаго. Сост. нрот.:Д..Дзирѣли[шмъ 
л-зСиб., 180|3 ,л #(да. {КіТЭ9Р0.Івг>5 ладхкіЭ  (Ѵэ

80) Слова и рѣчи. Настоятеля С.-Петербургскаго Исаакіевс­
каго Каѳедр. Собора, протоіерея Ц.Смирнова. Сто., 1887 г,. Двѣ 
части, въ первой соораны въ особенности проповѣди, написанныя

ѵ;,но назначенію; во второй краткія поученія, гоаорзняыя въ при­
х о д ск о й  церкви. Ц. % Г П

81) Земная шиэнь Пресвятой Богородицы и описаніе свя« 
я,.тыхъ чудотворныхъ иконъ, чтимыхъ православною Церковью. На

<ийШШЙ$ 
&  Сне^ео{ 
Божіей Мі
СЛОНЙІЬй ^
г йпЭ8^лі

Свяіцен. I 
8$) ( 

8 ?  Стр^ти 
част. Изд*

бЪ° К. ,И'Х‘
• , 85> 1 

и въ кото
и чудеса <
Ц. 1 р. 84

86) '
Архіепискс
новьела. С

87) 3
дѣтеіей, “в
Соднцева.
ИЗЯЩН. КОѵ

• ! Ж з
ВОДЪ съ 3< 
изысканій 
тексту. Вз, 
карты На.? 
1890 г. Ц.

89) а 
II. Лопухи] 
иолитин. В 
прег 8л ри. 5 
90) Живи: 
Полный ІШ 
хина. Со мн 
карт^ь. Рооі 
10 р. (Пер<



)е изсдѣдовіашеи
Л>Н До Г .'Г
Хряста, Обще-
^ЗД іа, Додеру.
оівидэу.'Ьі IX 
іанищі, .Изданіе'
Шщ> л '
Пііряя-дна. Съ 

}]Въ1,'^ол. пер.

Состар. А. Ра- 
ѵчеб. пособ по
і /,

польскаго вѣка 
**,. съ англ. А .
| р. Въ колете.
эК И пікяЭ 
Романова. Два

$*йш Н О
жимъ свяіцен.

ученію слова 
гь. Цротоіерея

шыя творенія, 
р. 25 к., въ

О ГЬ  I П Р П П О Ѵ

*ѣры въ четі- 
Ззирѣдиншіъ

го Исаакіевс- 
:і‘887 г. Двѣ 

написанныя 
яыя въ нри-

оиисаніе свя* 
9ркояыо. На

<и$УШйФ сУяпУёшшч) Писаній и церковныхъ Преданій составила 
С. Снессорева. Ш1 изображеніями йъ текстѣ праздниковъ и- икойѣ 
Божіей Матери. Роск̂ іігйое отпечатано на веленеёой1
слоновой бум. Спб., 1892 г. Ц. 3 р.'въ взящн. пері 4 р.

!8ё) К& тихизвческія бесѣдъ! къ сельскимъ прихожанамъ. 
Священ. К. Стратплатова.,(И̂ д. 1*вІй Г;І,СіЩн̂ ,589,8нгцЧІ  ̂ іД̂ р. 5Ѳ к.

83) Собраніе церковныхъ поученій для простого парода спящей.
К. Стратнігатбва. УДостоеііныя преміи Святѣйшаго Сѵйода/Въ І Н ъ  

част. Цзд. 2-е. Спб., 1890 г., Ц. 1 р. 75 к;( ;',1І̂ )П япэкон
84) Секта паіпковцевъ. Г. Терлецкаго. Спб., 1890 г. Ц..ѵір .янпхѵпсІГ. .А .тлня «г .яфюаяФ .Я .Ф лізквсг .ниаотэН60 к. *  ̂ ' ь 111
85) К нига глаголемая описаніе о російскихъ святыхъ гдѣ 

и въ которомъ градэ или области, или монаст. и пустыни пбживе
чудеса сотвори, всяк. чина св. Гр. М. В. Толстаго. М., Гс-88 г.
ЛІЯ Г Л ЯДк <ГЭ ..ЯпЭД .ІЭОНП'ІП *ГХЫМВТР .«ГХЫТКНО ВІТП-Ж («90 , ,Д р. 80 к.

>09(11

и
4  ^

86) Толкованіе притчей Господа нашего Іисуса Христа.
Архіепископа Дублинскяго Тренча. Переводъ съ англійскаго Зи-С <гО дм* ц лішіпи'оО і О гвчя яянхгяпп и «гхытгп".) пб , 1888 г. Ц. 2 р., въ изящ. коленк. пер. 3 р.

87) Училище благочестія, или примѣры христіанскихъ добро­
дѣтелей, выбраные изъ житій стятыхъ. Съ 16-ю рис. акад/'Ѳ. Г. 
Соднцева. Изд. (третье иллюстр), Спб., 1893 г. Ц. 1 р.,: въ

Ъ н  . й Ч « Н : . п 9 » і Ч в  • п г л і к у ' і )  Ш  І  
88) Ж изнь Іисуса Христа. Соч, ф. В. Фаррара. Новый.пере­

водъ съ 30-го англійскаго изд. А.П. Лопухина, съ прилож. ученыхъ 
изысканій по отдѣлыі. вопросамъ изъ жизни I. Христа и прим. къ 
тексту. Пзд. 5-е, исвр., со множествомъ иллюстр. д прил. раскраш. 
карты Палестины. Роск. изд., отп. навелец. буи. Въ 2 т., Спб.,; 
1890 г. Ц. § р., въ изящн. кол. перц 10 р^йересшка заг 1ф ф.

; 89) Ж ивнь Іисуса Христа. Соч. Ф. В; Фаррара. Перек. А. 
II. Лопухина. Четвертое общедоступное, дздаше. Съ прилож* 1-7-ти 
политиі/. Въ 2-хъ част. Спб., 14 8 9 0 .-іОоЦ  ̂ 2  р .  5р гяД гіъ ‘Узящн. 
П рШ гЗп рД  5Й> Я - ' ЛІЭІХЦЯ ГЬТ'ЛІЯГ-ПФ л ш ж р д  ЙОЯОЭР

90) Жизнь и труды св. апостола Павля..нСбч. ф. іВчі Фаррера* 
Полный ітрйвод^ съ? роелѣднятьайгдійскяго вздадРОЦ іШЛону- 
хиня. Со множествомъ иллюстрацій и (Ж>ЭрилоЖсешёмъ4#хъ рас&Чіашг 
картъ. Роскошное «издапю.оСпб.  ̂1887 ГС<іЦ̂ 8 р., въ изящ. передо
10 р. (Пересылка за 12 ф). д{ Г .ф эп .н д іа г я  «гя ,.с | С .д
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91) Ж изнь и труды  св» апостола Павла. Ф. В. Фаррара. 
Пер. съ 19 англ. изд. А. П, Лопухина. 2-е общедост. изд. въ 2 
ч. Спб., 1887 г. Д. 3 р., въ изящн. иер. 4 р.

92) Первыя дни христіанства. Соч. Ф. В. Фаррара, ІІерев. 
съ послѣлплго апглійск. изд. А. П. Лопухина. Въ 2-хъ част. Спб., 
1892 г. Ц. 4 р., въ изящн. перепл. 5 р.

93) Ж изнь свв. отцовъ и  учителей Церкви. Ф. В. Фар­
рара. ІІерев. съ англ. А. II. Лопухина. Спб., 1891 г. Ц. 4 р., въ 
коленк. переплетѣ 5 р.

94) На зарѣ христіанства, или сцены изъ временъ Нерона. 
Историч. разск. Ф. В. Фаррара, пер. съ англ. А. Лопухина, съ 
пояснительн. прим. отъ перев. Спб., 1892 г., д. 3 р.

95) Пособіе къ изученію начальныхъ правилъ нотнаго пѣнія, 
составл. для народп. хора Д. С. Фатѣева. Спб., 1889 г. Ц. 65 в.

96) Ж итія святы хъ, чтимыхъ правосл. церк., съ свѣдѣн. о 
явлен. чудотвора, иконахъ. Составлен. преосвящ. Филаретомъ (Гу­
милевскимъ), архіеп. черниг., съ дополн. изъ другихъ. Съ изображ. 
святыхъ и праздпик. агад. Ѳ. Г. Солпцева и др Съ ириложен. 
портр. преосвящен. Филарета. На русск. языкѣ, за круглый годъ 
12 мѣс. Спб., 1892 г. Ц. за всѣ 12 кпигъ 15 р., въ изяіц. перепл.
20 р.

§7) Ж итія ІйвятЙЙй . подвижницъ Восточ. Церкви. Соч. Фи­
ларета (Гумилевскаго), архіеп. Чери. Изд. 2-е. Съ изображ. святыхъ 
подвижницъ, ак. Ѳ. Г. Солнцева. Спб., 1885 г. Ц. 1 р. 50 к., въ 
пзящн. пер. 2 р. 25 к.':х?по1- 1

08) Бесѣды о страданіяхъ Господа наіпего Іисуса Христа, 
говор. Филаретомъ (Гумилевскимъ), архіеп. Черниг. съ портретомъ 
автора въ 2 ч. гіад. 8, Снб., 1884 г. Ц. 3 р , въ изящн. пер. 4 р.

99) Историческое учѳвіѳ объ отцахъ церкви. Филарета 
(Гумилевскаго), архіеп. Черниг., въ 8*хъ том. (860 стр). Спб., 1882 
г. Ц.< 5 р., пъ коленк. пер. 6 р.

т  100) Историческій обворъ пѣснопѣвцевъ и пѣснопѣній Гре­
ческой церкви. Филарета, архіеп. Черн. Изд. 2-е, съ дополнен 
1866 г. Ц. 1 р. 50 К.8. .  івП ■•л.-, л . іС

101) Обворъ русской духовной литературы. Ениганервая 
и вторая. 862— 1863 г; Соя. Филарата (Гумилевскаго), архіеп. 
Черниг. Иад. 3-е, съ поправками и дополн. автора. Слб., 1884 г., 
ц. 3 р., въ изящн. пер. 4 р.
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102) Православное догматическое богословіе. Филарета, 
арх. Черн. 2 :тома. Изд. 3-е. Саб., 1882 г. Ц. 3 р., въ крас. пер. 
4 р. Учен. Комитетъ. Минист. Народи. Просвѣш. одобрено для 
учен. библіо^'среди, и низпг. учебн. заведеній.

103) 0* подраженіи Христу. Ѳомы Кемиійскаго. Новый перев. 
съ латин. К. П. Побѣдоносцева (Оберъ-прокурора Св. Сѵнода). Изд. 
4-е. Спб. 1890 г. Ц. 60 к., въ изящномъ коленк. переплетѣ 
1 р. 25 к.

104) ТІлова бесѣды и рѣчи Филарета (Гумилевская), архіен. 
Черн. и Нѣжинск. Въ 4-хъ ч. Изд. 3-е. Спб., 1883 г. Ц 3 р. 
50 к. Въ роск. пер. 4 р. 50 к.

105) Церковное хозяйство или правила и постановленія ка­
сательно благоустройства храмовъ, благочинія въ оныхъ, веденія 
церковнаго хозяйства и постройки церквей, молитвенныхъ домовъ 
и часовенъ. Извлеченныя изъ церковно-гражданскихъ законовъ 
Сост. прот. I Чижевскимъ. Третье неофиціальное изданіе, исправ­
ленное и во многомъ дополненное, Харьковъ, 1891 г., Ц. 2 р.

На пересылку книгъ магазинъ покорнѣйше проситъ лри- 
.актоуагатъ по 20 к. на каждый рубль?6^ ^

Магазинъ снабженъ большимъ выборомъ книгъ духовно- 
нравствевныхъ. Требованія гг. иногорддныхъ исполняют­

ся съ первою почтою.
Только-что отпечатанъ Полный каталогъ книжнаго магазина па 
1893 г. (преимущественно книгъ религіозно-нравственнаго содер­
жанія). Цѣна 35 к. При требованіи на другія книги, каталогъ 

высылается безплатно.

Съ требованіями обращаться по слѣдующему адресу: Спб., въ 
книж ны й магазинъ И. Л . ТУЗОВА, Гостиный дворъ, № 4 5 .
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Въ Редакціи Орловскихъ Епархіальный Шдомостей 
поступила въ продажу книга: „Резолюціи московскаго

П Г Г филаТ 1,0 ~
пастырю въ его пастырской дѣятельности. Цѣна V п 
безъ пересылки; пересылка за 2 ф. по р азсто ян ій  "і I
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Редакторъ, Каѳедральный Протоіерей В. Дѣтскій 
Орелъ. Типографія В. П. Матвѣева.

Дозв. Цензурою. Орелъ Октября. 11-го дня 1892 г.

Ц ѣ н а  ] 
изданію с 
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^  6 руб.
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литатинъ.


