
В О Р О Н Е Ж С К І Я
Выходятъ ДВА РАЗА ВЪ 

МѢСЯЦЪ 1 И 15 ЧИСЕЛЪ. N 15. 1890 Г. Ц ѣ н а  годовому изда­

н ію  Л  рув.

Н астоятель Сласо * Преображенскаго Толшевскаго мо­
насты ря, Архимандритъ Веніаминъ и свящ енникъ Димитріев 
ской церкви села Раздорнаго, Бирюченскаго у ѣ зд а , Іоаннъ 
Васильевъ, за 5 0 -ти  лѣтнюю безпорочную службу въ свя­
щенномъ санѣ, въ 26  день Мая сего 1 8 9 0  года В ы с о ч а й ш е  

соиричислены къ ордену Св Владиміра 4-й степени.
Протоіерей Введенской церкви слободы Воронцовки, 

Павловскаго уѣ зд а , Павелъ Тимоѳеевъ, за 5 0 -ти  лѣтнюю 
службу въ свящ енномъ сан ѣ , въ тотъ -ж е 26 день Мая 
1 8 9 0  года Всемилостивѣйше награжденъ орденомъ Анны 
3 степени.
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Опредѣленіе Святѣйшаго Сѵнода, объ отпускѣ казеннаго 
лѣса на иостройку в почвнку церковныхъ н монастыр­

скихъ зданій.

Одинъ изъ  епархіальны хъ Преосвящ енныхъ обратился 
въ  Святѣйш ій Сѵнодъ съ  представленіемъ о безмездномъ о т ­
пускѣ лѣса изъ  казенной лѣсной дачи на постройку новой 
церкви въ  селѣ, въ коемъ сущ ествую щ ій храмъ по ветхости 
угрожаетъ опасностью разруш енія , а  прихожане, по своей 
крайней бѣдности, не рѣш аю тся приступить въ постройкѣ 
церкви. Усмотрѣвъ изъ этого представленія, что хоти Е пар­
хіальное Н ачальство, въ силу ст. 2 6 2  Уст. Лѣсн. т .  VIII 
Св З а к . изд. 1 8 7 6  г , входило съ  мѣстнымъ управленіемъ 
Государственныхъ им ущ ествъ въ сношеніе о безмездномъ 
отпускѣ  казеннаго лѣсѳ на означенную потребность, но на­
званное управленіе отказалось сдѣлать соотвѣтствую щ ее рас­
поряж еніе, сославш ись на предписаніе Лѣснаго Департамента 
отъ 13  Сентября 1 8 7 5  года, по коему разрѣш еніе безденеж­
наго отпуска лѣса для церковныхъ зданій зави си тъ  отъ  
усмотрѣпія М инистерства Государственны хъ И мущ ествъ ио 
соглашенію съ Святѣйш имъ Сѵнодомъ, Святѣйш ій Сѵнодъ, 
но опредѣленію отъ 23  Августа — 12 Севтвбря 1 8 8 9  года, 
предоставилъ Г. Синодальному Оберъ -П рокурору войти но 
сему предмету въ сношеніе съ  Министромъ Государственныхъ 
И мущ ествъ и просить о распоряженіи, чтобы на будущ ее 
время отпускъ  казеннаго лѣса на нужды церковны хъ зданій 
бы ль производимъ ва точномъ основаніи ст . 2 6 2  Уст. Л ѣ сн ., 
но непосредственнымъ сношеніями епархіальны хъ начальствъ  
съ  мѣстными управленіями Государственны хъ И м ущ ествъ . 
Н ы нѣ, вслѣдствіе сдѣланнаго во исполненіе сего опредѣленія 
сношенія, Лѣсной Д епартам ентъ М инистерства Государствен­
ны хъ И м ущ ествъ, циркуляромъ отъ 12 Октября 1 8 8 9  года
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за У* 2 0 6 9 8 ,  разъяснилъ  управленіямъ Государственныхъ 
И мущ ествъ, что во всѣхъ тѣ х ъ  сл у ч аях ъ , когда иостулаю ­
щія въ оныя ходатайства епарх іальн ы хъ  начальствъ  объ 
отпускѣ изъ казенны хъ дачъ лѣса на постройку и ремонтъ 
церквей н монастырей могутъ быть удовлетворяемы изъ 
утвержденныхъ М инистерствомъ текущ и хъ  смѣтны хъ назна­
ченій этихъ  дачь, и когда о дѣйствительной надобности въ 
такомъ отпускѣ  не возбуждается никакихъ сомнѣній, а къ 
ходатайствамъ приложены требуемыя 2 6 2  ст . У ет. Лѣсн. см ѣ т­
ныя исчисленія лѣсны хъ матеріаловъ, потребныхъ на постройку 
пли починку церковны хъ и м онасты рскихъ зданій, уп равле­
нія должны дѣлать распоряженіе объ отпускѣ  эти хъ  м ате­
ріаловъ своею властію  и лишь тогда представлять возбужден­
ныя духовнымъ вѣдомствомъ ходатайства на усмотрѣніе 
М инистерства, когда удовлетвореніе таковы хъ  изъ см ѣтны хъ 
назначеній лѣсны хъ дачь представляется невозможнымъ, или 
если о дѣйствительной надобвости въ просимомъ отпускѣ 
возникаю тъ сомнѣнія.

Распоряженія Епархіальнаго Начальства.
Опредѣлены на мѣста:

А) На Священническія:

Свящ енникъ Архангельской церкви села Верхняго Иворца, 
Бобровскаго уѣзда, Александръ Владыкинъ, согласно про­
шенію, перемѣщенъ въ Покровской церкви села Красной Д о­
лины , Землянскаго уѣ зд а , 2 Ію ля.

Псаломщикъ Успенской церкви села Козловки, Бобров­
скаго уѣзда, Студентъ Семинаріи Арсеніи Холодовичъ
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(окончилъ курсъ въ  1 8 8 7  го д у ),— къ Архангельской церкви 
села Верхняго И корца, Бобровскаго уѣ зд а , 2  Іюля.

Діаконъ Христорождественской церкви села Д ѣвицы , 
Коротоикскаго уѣзда, Николай Петрополъскій (окончилъ 
курсъ ученія въ Семинаріи въ 1 8 8 7  году)— къ А рхангель­
ской церкви села К алинина, Задонскаго у ѣ зд а , 3 Іюля.

Свящ енникъ Архангельской церкви села Калинина, З а ­
донскаго уѣ зд а , Петръ Павлиновъ, согласно прошевію, пере­
мѣщенъ к ъ  Николаевской церкви слободы Т иш анки , Валуй- 
скаго уѣ зда, 3 Іюля.

Д іаконъ Покровской церкви слободы Марковки, Богучар­
скаго уѣ зда, Василій Усовъ (окончилъ курсъ Семинаріи 
въ  1 8 8 7  году)— къ Петропавловской церкви слободы Алексѣен­
ковой, Бирюченскаго уѣ зда, 7 Іюля.

Діаконъ Николаевской церкви села Третьяковъ, Ново- 
хоперскаго уѣзда, Михаилъ Пчелинскгй (окончилъ курсъ 
Семинаріи въ  1 8 8 7  году)— къ Косыю-Доміановсвой церкви 
села Хмѣлевца, Бирюченскаго уѣзда, 14 Іюля.

Б )  На Діаконскія:

Студентъ Семинаріи Капитонъ Станковъ (окончилъ 
курсъ въ  1 8 9 0  году)— къ Троицкой церкви слободы Алек­
сѣ евки , Бирюченскаго уѣ зд а , 3 0  Іюня.

Студентъ Семинаріи Николай Корытинъ (окончилъ 
курсъ въ 1 8 9 0  .году) — къ  Крестовоздвиженской церкви села 
Я севковъ, Н ианедѣвицкаго уѣ зд а , 3 0  Іюня.

Окончившій курсъ Духовной Семинаріи (в ъ  1 8 9 0  году) 
Иванъ Васильевъ—къ Покровской церкви села Нижней Ко* 
туховки , Воронежскаго у ѣ зд а , 2  Іюля.

Студентъ Семинаріи Венедиктъ Алферовъ (окончилъ 
курсъ въ 1 8 9 0  году)— къ Успенской церкви слободы Побѣ- 
динской, Острогожскаго уѣ зд а , 3 Іюля.
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Студентъ Семинаріи Григорій Ильинъ (окончилъ курсъ 
въ 1 8 9 0  году)— къ Казанской церкви села Подгорнаго, Ново- 
хоперскаго уѣ зд а , 4 Іюля.

Окончившій курсъ Духовной Семинаріи (въ  1 8 9 0  году) 
Михаилъ Васильевъ— къ Христорождественской церкви села 
Д ѣвицы . Коротонкскаго уѣ зда, 4  Ію ля.

Окончившій курсъ Духовной Семинаріи (въ  1 8 9 0  году) 
Константинъ Поповъ—къ Архангельской церкви села Архан­
гельскаго, Горное тож ъ , Нижнедѣвицваго уѣзда, 4 Іюля.

Окончившій курсъ Духоввой Семинаріи (въ  1 8 9 0  году) 
Николай Казьминъ— къ Христорождественской церкви села 
М алышева, Воронежскаго уѣзда, 5 Іюля.

Студентъ Семинаріи Димитрій Краснопольскій (окон­
чилъ курсъ въ 1 8 9 0 ) — къ Казанской церкви иригородней 
города Коротояка слободы К азанской, 14 Іюля.

. В) Н.а Псаломщицкія:
Бывшій Смотритель Воронежскаго Духовнаго Училища 

Петръ Прохоровъ (окончилъ курсъ Семинаріи въ  1 8 6 1  го ­
д у )— къ Архангельской церкви села Д ѣвицы , Воронежскаго 
уѣ зда, 28 Іюня.

Окончившій курсъ Семинаріи (в ъ  1 8 9 0  году) Иванъ 
Шмариновъ— къ Покровской церкви слободы Н ово-А лексан­
дровки, ВалуЙскаго уѣ зда, 3 0  Іюня.

Окончившій курсъ Семинаріи (в ъ  1 8 9 0  году) Влади­
міръ Шооскій— къ Богословской церкви слободы Лѣвой 
Россоши, Коротонкскаго уѣ зда, 5 Іюля.

У в о л е н ъ  з а  ш т а т ъ :
Бѳкантвы й діаконъ Покровской церкви слободы Ново- 

Александровки, ВалуЙскаго уѣзда, Іаковъ Базилевскій, но 
прошенію, 3 0  Ію ви .
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За смертію исключается изъ списковъ:

Псаломщикъ Архангельской церкви села Архангельскаго, 
Горное, тож ъ , Нижнедѣвицкаго у ѣ зд а , Иванъ Владиміровъ. 
съ 2 2  Іювн.

Благочинный части церквей Острогожскаго уѣ зда, С вя­
щ енникъ Благовѣщенской церкви слободы Л озвянской, того 
же уѣ зд а , Василій Турбинъ, согласно прошенію, по опре­
дѣленію Епархіальнаго Н ачальства уволенъ отъ должности бла­
гочиннаго; ва мѣсто его назначенъ исправляющимъ должность 
благочиннаго С вящ еннпкъ Рождество • Богородицкой церкви 
слободы Ровеньковъ, Острогожскаго уѣ зд а , Митрофанъ То-  
дорскій.

РАЗРЯДНЫЙ СПИСОКЪ
учениковъ Задонскаго духовнаго училищ а, подвергав­
шихся годичнымъ испытаніямъ въ і 8 89/ 90 учебномъ году.

Четвертаго класса. Второй разрядъ.

Переводятся въ I  классъ 
Семинаріи:

Первый разрядъ.

1. Скрябинъ И ванъ 
Поповъ Тихонъ 
Ч еховъ  Григорій 
Трофимовъ И ванъ 

5. Н икитинъ Т ихонь. 
Блищ енвовъ  Василій

И гнатовъ М итрофанъ 
П олитимскій Тихонъ 
С авицкій  Александръ 

1 0 . Боробьевскій П етръ 
П атрицкій  Василій 
Холинъ Николай 
П олянскій Николай 
П отмсвскій Николай 

15 . К утеповъ Леонидъ 
Воиновъ Георгій
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Тимоѳеевъ Тихонъ 
Поповъ А лександръ 
С л есар евъ  Александръ 

2 0 . Садовскій Владиміръ 
Тишинскій М итрофанъ 
П ятницкій Владиміръ. 
Добролюбовъ А лексан .) 
А нохинъ И ванъ )

пускаю тся къ переэкзаменовкѣ 
но географіи.

2 5 . Барбаринъ Андрей ) 
Д анковъ Стефанъ )ио
С аинчукъ  Николай ) 

русском у письменному у п р аж ­
ненію.

до

Второй разрядъ.

5 . Соколовъ Николай 
Богаты ревъ П авелъ 
Орловъ П авелъ 
Прозоровъ И ванъ 
П окровскій Алексѣй 

1 0 . Поповъ М итрофанъ 
Виноградовъ Ѳеофилъ 
Аиоллосовъ Александръ 
Поновъ Іосиф ъ 
Р ы ж ковъ  Николай 

15  Ѳедотовъ А лексѣй.
К азьм инъ С ергѣй— н азн а ­

чается переэкзам еновка по 
Вележевъ Н иколай но церковному пѣнію, 

ариѳм етикѣ. А нохинъ В ас и л ій — Р ус­
скому иисьмен. упраж ненію . 

Третій разрядъ. Воробьевскій Ѳеодоръ —
Греческому письы евн . у п раж -

Н екрасовъ А лександръ) ненію.
НО. К узнецовъ  И ванъ ) Зелен и н ъ  С е р г ѣ й -Г р е ч е ­

русском у письменному уираж -ском у яз. устному и иисьмен- 
ненію н ариѳм етикѣ. ному.

П утилинъ Николай остав- 2 0 . С теф ановъ Г еоргій —  Рус- 
ляется на повторительны й СК0МУ письм ен . упраж ненію .

курсъ .
Третій разрядъ.

Третьяго класса.
Переводятся въ I V  классъ'.

Первый разрядъ.

1. С аввинъ Николай 
З ач и в яев ъ  Петръ 
П етровскій И ванъ 
К омаревскій Тихонъ.

Ворончевъ А лександръ 
К азим іровъ  Е вграф ъ 
В ы соцкій  Николай 
К о л о ти в ъ  Василій 
Н азаровъ  А лександръ 
Ч ерневецкій  Димитрій 
С м ирнвцкій А лексавд 

повторительны й ку р съ .

О
ОНссссфтМ
ГС3?«■»'но

со
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О чвивъ Н п колай ) К азим ировъ  Д им итрій— гре*
И вановъ Петръ )  ^ " чсскому я зы к у , русском у и

инются по малоуспѣш ности, латинском у устному.
И вановъ М ихаилъ -  остав- Черновъ Н иколай— латин- 

лнетси въ  том ъ же классѣ по ском у я зы к у , русском у и гре- 
болѣзни. ческому ппсьм. упраж неніям ъ.

Втораго класса. Садовскій М итрофанъ -  рус-
ѵ скому и греческому письм ен.,

Переводятся въ 111 классъ: латинском у устиому и церков-
Первый разрядъ. ному пѣнію.

1. Зи м и н ъ  М ихаилъ 
Рудневъ Нпколай 
Бележ евъ Аркадій 
Поповъ Василій 

5. П роскуряковъ Е вгеній  
Н икитинъ Николай.

Второй разрядъ.

Боронинъ Николай 
К азьм инъ Николай 
К ирилловъ М ихаилъ 

1 0 . Б ѣляевъ  И ванъ 
Вавиловъ Сергѣй 
Поповъ А лександръ 
К арм ановъ Тихонъ 
Рудневъ Димитрій 

чается переэкзаменовка 
русскому письменному уираж 
ненію.

1 5 . Соколовъ П етръ ~  Грече­
скому иисьмснп упраж ненію .

жО?03О

НО

Оставляются па повтори­
тельный курсъ'.

2 0 . О стромыслеескій Владиміръ 
А ндреевъ И ванъ 
К узнецовъ  Владиміръ 
Смирницкій Семенъ 
П отанинъ Сергѣй 

2 5 . К узнецовъ  Нпколай 
К риновъ Александръ 
Щ ербаковъ Димитрій 
К леппковъ И ванъ 
ІІетунииъ М ихаилъ 
Пахомовъ Василій. 
Садовскій Ѳ еодоръ-'уволь-- 

няетсн изъ  училищ а по мало­
успѣш ности.

Перваго класса.
Переводятся во 11 классъ: 

Первый разрядъ.
Третій разрядъ.

Оболенскій Димитрій по 
русскому нз — устному и цер­
ковному пѣнію.

1 . Поповъ Николай 
іЗ а ч и н я е в ъ  Петръ 

П авловскій  Николай 
I Поновъ Илія



-  277  - -

5. О веявивъ  М ихаилъ 
ПатрицкіЙ Алексѣй 
Черновъ Николай 

/Н икитинъ  Аркадій.
Второй разрядъ.

•Данковъ Николай 
1 0 /Г ай д аб у р о в ъ  Александръ 

/В асильевъ  Сергѣй 
/В ои н овъ  Алексѣй 

И ларіоновъ Николай

о

5о»
со

славянским ъ -  устному и пись­
менному.

А лександровъ Николай 
2 5 . М аликовъ Валеріанъ 

К урбатовъ Иванъ 
ляю тся на повторительный 
курсъ .

Поповъ Евгеній 
Садовскій А л ексан д р ъ )?

ютъ право • держать экзамены

назначается иереэкзавеновБа ,,рпГ0Т0ВИТРЛЬНаГ0 класса. 
но церковному пѣнно. *

1 5 . Морозовъ Ѳеодоръ -  по Пгршдятя ві /  кмссі: 
Священной И сторіи. г

Ч ебы ш овъ И ванъ ) иоЦотменскій И ванъ ) 
русскому письменному уираж
ненію.

Третій разрядъ.

Кармановъ Н иколай по 
Св. Исторіи и ариѳметикѣ.

П ульхровъ К онстантинъ — 
русскому ііисьменн упраж не­
нію и пѣнію .
2 0 . Колесниковъ Александръ — 

русском у язы ку  съ  церковно- 
славян ски м ъ — устном у и пись
ленном у. русскому язы ку  устному.Вележевъ В алер іан ъ — р у с -гл п . .
ск о в у  ііисьменному у і ір а ін е -  Р°Л10Н0ВЬ А лександръ но 
Нію и церковному иѣаію . РУССК0ИУ п и сьм ' упраж невію  

Знам енскій  Василій ) 1 0 . Поповъ В асилій— Закону
Анохинъ Григорій ) ио Божію съ  церковно-елавян- 

русскому язы ку  съ  церковно- ски м ъ  чтеніемъ.

Первый разрядъ.

1. Поновъ Модестъ 
Я блоновскій Александръ 
Поповъ И ванъ 
Вы соцкій Василій.

Второй разрядъ.

5 К овальскій  Леонтій 
Вы соцкій Александръ 
Кармановъ А л ексан д р ъ )»  
Д аниловъ Петръ ) г  

начается переэкзаменовка по
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Третій разрядъ. Д анковъ Георгій )

1 5 .  И вановъ Ѳеодоръ) 0
К урносовъ В ладиміръ— ио лаю тся на повторительный 

русскому я зы к у — устному и курсъ , 
оисьм ѳн. Садовскій П етр ъ --у в о л ь -

А нохинъ Н иколай— по За- няется но малоуспѣш ности, 
кону Божію съ  церковно-сла- У блинскій Н иколай) 
вявски м ъ  чтеніем ъ и русском у 1 8  Ѳ ерапонтовъ Василій 
письм. упраж в. доставляется право держать

М атвѣевъ С ергѣй— по З а -и с п ы т а н ія  иослѣ кан и ку л ъ , 
кону Божію съ  церковно-сла­
вянским ъ чтеніем ъ и ариѳмет.с пис о къ
учениковъ Бнрюченскаао Духовнаго училищ а, составлен­
ный Правленіемъ училищ а послѣ исиытаній, бывш ихъ

въ н. Іюнѣ 1890 года.
IV классъ.

Окончили полный курсъ учи- 
лихимъ н назначены въ первый 
классъ Духовной Семинаріи:

Разрядъ 1-й.

1 0 . Г авр іи лъ  Д икаревъ 
А лександръ Ѳедоровскій 
Ѳедоръ П авловскій 
Сергѣй М ухинъ 
Петръ Бѣликовъ 

15  Аркадій Еф им овъ.

1. И ванъ Ѳедотовъ 
Т ихонъ Григорьевъ 
Дмитрій Удимовъ 
Владиміръ С танковъ.

Разрядъ 2 й.

5. Христофоръ Н икитинъ 
Василій Долговскій 
Н иколай Андреевскій 
Георгій Д икаревъ 
Григорій Петровъ

Разрядъ 3-й .

Будутъ признаны окончив-  
хаими полный курсъ духов­
наго училища,  если удовле­
творительно выдержатъ ис­
пытанія послѣ каникулъ'.

Алексѣй А втономовъ -  ио 
ариѳм етикѣ.

ТииофеЙ Ѳедотовъ - но 
русском у сочиненію .
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Андрей Х иѣлннсн ій— по Разрвдъ 3-й .
арнѳметивѣ и русском у сочи­
ненію . Будутъ переведены въ слѣ-

Георгій С он овъ — ио р у с - дующій классъ, если удовле- 
скому и греческому язы кам ъ , творите льно выдержатъ ис­

пытанія въ м. Августѣ:
Оставляются на повтори­

тельный курсъ:

Л евъ  Д анилевскій  
Владиміръ Бѣлокосовъ 
Владиміръ Б азилевскій  
Семенъ И льинскій 
Стефанъ К азьм инъ 
И ванъ Ж и вотковъ  
Сергѣй П утилинъ.

III КЛАССЪ.

1 5 . М ихаилъ А ндреевскій—  
но греческому и латнвскоы у 
язы кам ъ .

Василій И ван овъ — по гео­
граф іи и Л атинскому язы ку .

Андрей Вѣнецкій *
И ванъ П оповъ- \ но
Василій А лексѣевъ 

ариѳметикѣ.
Н иколай Поповъ - и о  рус- 

ІІереводятся въ I V  классъ:свому сочиненію .
Р азряд ъ  1 -ы й .

1 . Н иколай Трояновъ 
Григорій' К узнецовъ 
Димитрій Соболевъ 
А лександръ Волошка 

5. Григорій Васильевъ.
Р азрядъ  2 -й .

В асилій Петровъ — но 
ариѳм етикѣ и латинском у ня.

Василій Поповъ 4 - й .—  
но ариѳм етикѣ и латинскому 
язы ку .

Оставляются на повтори-  
тельный курсъ:

К онстантинъ М илоградскій 
А лександръ Долгополовъ 
А лександръ ГІриклонскіЙ 
И ванъ Кутеповъ 

1 0 . П авелъ Бѣлокосовъ 
В асилій П оповъ 2 -й . 
Василій П оновъ 3 -й . 
И ванъ  И вановъ 
Г авріи лъ  Болховитиновъ .

М ихаилъ Страховъ 
И ванъ Германовъ 
В асилій Поповъ І й. 
В ячеславъ Вележевъ
держалъ экзамена по 

болѣзни:
Я к овъ  Б азилевскій .
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П у 7ГГ ско л у  я зы к у .
Переводятся въ Ш  классъ: Гѳоргій Алферовъ -

Разряд ъ  І  й .

по

1. Василій Поповъ 
И ларіояъ Андреевскій

Р азрядъ  2 й.

Николай ІП абаш евъ 
М ихаилъ Ефремовъ

ариѳметикѣ.
2 5 . Василій Поповъ 2 -й .-г -  

по греческому язы ку и р у с ­
скому сочиненію .

Дмитрій Д икаревъ  — но 
латинском у и греческому яз.

Георгій П утилинъ —  по
ариѳметикѣ.

6 А л м и в тС тгв ш ск іІІ  О  т  т в ш / ш -

Владиміръ Ф илевскій 
И ванъ Л укинъ 

3 0 . Іосиф ъ Германовъ.

Семенъ В асильевъ 
Николай Бологовъ 

1 0  Александръ Д охневскій 
Дмитрій Я ковлевъ  
Алексѣй М ясищ евъ 
Ііалладій Гриш инъ 
Евгеній  Барбаринъ 

15 . Николай Прокопьевъ 
Григорій Кош елевъ 
Н иканоръ Вележевь 
Николай С ы чевъ 
М ихаилъ Рѣдькинъ 

2 0 . И ларіонъ Д икаревъ 
П антелеймонъ Д икаревъ.

Р азрядъ  3-й .

Не держали экзамена по бо­
лѣзни , съ правомъ держатъ 
таковой послѣ каникулъ:

Сергѣй Прохоровъ 
Алексѣй П авловскій 
И ванъ З ай ц ев ъ  
Николай К овалевскій 

3 5 . Василій В асильевъ 
Валерьянъ У стиновскій 
Сергѣй Покореній

I классъ.
Ѵудупг переведены въ слѣ-,]среводяшя в0 Ц  классъ: 
дующій классъ, если удовле­
творительно выдержатъ ис- Р азрядъ  1-й .
питанія въ м. Августѣ: , .1 /А л ексан д р ъ  Ѳедоровъ

Дмитрій П алатовъ —  но М ихаилъ Петровъ 
ариѳметикѣ. В асилій  С торояевъ
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Е вгеній  Богаты ревъ 
Г). Николай Славгородскій 

Алексѣй Алферовъ 
'Гимофей Одипцовъ 
"Михаилъ Крыловъ

Р а з р я д ъ  2 - й

{ И ванъ Андреевскій 
1 0 , М итрофанъ Поповъ 

.В аси л ій  Ѳедотовъ 
Ѳома М уиітаевъ 

^Г р и го р ій  Носовъ 
.Сергѣй Ефремовъ 

15 . Н икита Аполлосовъ 
Порфирій Прозоровъ 

ч Петръ К утеповъ  
К ириллъ Ц ы цури нъ  
Василій Д икаревъ 

2 0 . Дмитрій Покореній 
Андрей У стиновскій  

.Владиміръ Д олговскій 
• П авелъ К узнецовъ  
Ааронъ К азьминъ

Р а з р я д ъ  3 - й .

Будутъ переведены въ слѣ­
дующій классъ, если удовле­
творительно выдержатъ ис­

пытаны въ м. Августѣ:
2 5 ;  Василій П он овъ — но ариѳ­

метикѣ.
, А вксентій  П утилинъ 

Тихонъ Алферовъ но 
А лександръ Поповъ 

ариѳм етикѣ.

/ И ванъ  П отаповъ— по рус­
ском у я зы к у .

/Н и к о лай  З а м а х а е в ъ — по 
свящ енной исторіи.

і Сергѣй Васильевъ —  по 
русскому язы ку  и русскому 
сочиненію .

| С тефанъ М ѣш ковсвій -  по 
русском у я зы к у  и ариѳметикѣ.
Оставляются въ томъ же 
классѣ на повторительный 

курсъ:
Григорій Медвѣдевъ 
М ихаилъ Поповъ 

3 5 . М ихаилъ Д икаревъ  
Тихонъ Н овиковъ 
П етръ Ем ельяновъ

Увольняется за малоуспѣ­
шность:

Петръ Виноградскій.
Орнготовительвый классъ.
Переводятся въ 1 классъ:

Р а з р я д ъ  1 - й.
1. Евгеній  Андреевскій 

Василій Долгоиоловъ 
Викторъ Ѳедотовъ 
Я ковъ  Поповъ 

5. Леонидъ Поповъ 
А лександръ Поповъ 
Василій О тченаш ковъ 
К ириллъ Станковъ 
И ванъ Лебедевъ 

1 0 . Борисъ А лександровъ,
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Р а з р я д ъ  2 - й .

Д иатрій  Поповъ 
Василій Казьминъ 
Андрей Петровъ 
Андрей Л уки н ъ  
Я ковъ  Бѣлокосовъ 

1 5 . К онстантинъ Лавговой 
И ванъ М ѣгаковскій 
Григорій Андреевскій 
Н иколай Поиовъ 1-Й 
Н иколай Поиовъ 2 Й 

2 0 . С еверіанъ Еф ремовъ 
И ванъ Протопоповъ 
Я ковъ Виноградскій 
Діодоръ Протопоповъ.

Р а з р я д ъ  3 - й

Тихонъ Одинцовъ —но 
русском у язы ку .

И ванъ  Виноградовъ — по 
свящ енной исторіи и ар и ѳ ­
м етикѣ.

Николай О см ачкинъ— по 
русскому язы ку и ариѳметикѣ.

Я ковъ  А ристовъ — по ариѳ­
метикѣ

П авелъ Самѳцвій -  но р у с ­
скому я зы к у .

Оставляются въ томъ же 
классѣ ни повторительный 

курсъ:

3 0 . Николай Н иколаевъ
Леонидъ М алахановъ.

Будутъ переведены въ слѣ­
дующій классъ,  если удовле­
творительно выдержатъ ис­

пытанія въ м. Августѣ: усиѣш ность на повторитель- 
2 5 . Н иколай К овалпщ енковъном ъ курсѣ .

— по русском у язы ку  и ариѳ- Клавдій Гриш инъ — по 
м етикѣ. прошенію отца.

Увольняются:

И ванъ К азьминъ за  мало-
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О Т Ч Е Т Ъ
о приходѣ, расходѣ и остаткѣ суммъ по продажной биб­
ліотекѣ при Воронежской духовной Семинаріи з а  1 8 % ,

учебный годъ.
Отъ прошлаго 1 8 8Ѳ/ Ѳ9 года учебниковъ о 

учебныхъ пособій къ І в 89/™ г. оставалось
3 1 2  экз . в а ..................................................... 2 1 9 р. 35  к.

Вь отчетномъ году поступило 2 7 9  эко. на. 3 4 2 > 8 6  >

Итого въ 1 8 Ѳ9/ 90 году состонло 591  эн і. на. 5 6 2 » 21 *

Изъ этого числа въ 1 8 ѳ9/ 90 г. продано
1 8 3  эк з . н а . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 25 1 » 4 5  >

А съ остаткомъ отъ прошлаго 1 8 88/ 89 г. 3 7 7 » 5 >

Въ 1 8 % ,  г. на приходѣ состоитъ 6 2 8 э 50  »

Изъ нихъ уиотреблено въ  1 8 ѳ9/ 90 г. на покупку учебниковъ:
а )  но двумъ счетам ъ изъ магазина Тузова

:іа «  4 8 4 5  в 4 0 9 5  . . . . 2 7 3 » 65  >

б) по счету прот. Поторжинскаго . 30 ю —  >

в )  по счету ороф. Ивановскаго . 25 > ---- >

г )  по счету препод. Енифановича. 15 » —  »

Почтовые расходы . . . . 2 > ---- >

Употреблено на отлнтографированіе зани-
сокъ но исторіи церковнаго пѣнія 8 > ---- »

Итого въ  1 8 89/'90 г . в ъ  расходѣ . 25 3 • 65  >

А за исключеніемъ этого расхода изъ
итога прихода въ 1 8 Ѳ9/эо Г°ДУ • 6 2 8 » 5 0  >

Къ 1 8 90/ 91 учебному году остается на-
личными деньгами . . 27 4 » 8 5  »

И книгъ на . . . . 3 2 3 » 1 »

А всего . 5 9 7 р. 8 6  к.
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О Т Ч Е Т Ъ
по Ученической библіотекѣ Воронежской духовной Семи­

нарія з а  1889/ 90 учебный годъ.
К ъ 1 8 89/ 90 оставалось въ %  бум агахъ. 1 2 0 0 Р- — к.
и наличными деньгами 1 2 3 » 10 »

Итого 1 3 2 3 і 10 »
Въ 18Ѳ9/ 90 году постуиило на проходъ пожертвованій

отъ воспитанниковъ Семинаріи.
а ) послѣ лѣтнихъ вакацій . 9 0 > — >
б) послѣ праздника Р Христова . 94 > 55 »
в) послѣ праздника Пасхи . 82 )) 30 >

Итого на приходѣ 26 6 > 85 >
А съ остаткомъ отъ  прошлаго года
Наличными . . . . . 123 » 10 ))

Всего 3 8 9 > 95 э
Изъ нихъ въ отчетномъ году израсходовано:
а) Выписано книгъ изъ магазина Тихони-

ровой по счету отъ 10  Янв. 1 8 8 9  г. 35 » 90 >
б) Употреблено на вы писку духовныхъ

журналовъ 38 > — »
в) Отдано переплетчику за переплетъ

книгъ и поправку переплета стараго . 47 > 40 >
г) Почтовый и другіе мелочные расходы 2 > 7 0 >
Итого въ 1 8 8^/90 г. въ  расходѣ . 12 4 » • • ■ >
А за исключеніемъ этого расхода изъ

п р и х о д а . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 3 8 9 > 95 1
Къ 1 8 90/ 91 году остаетса наличными . 2 6 5 > 95 >
и въ  %  бумагахъ . . . . 1 2 0 0 > — ъ

А всего *. 1465 )> 95 I)
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Отъ Правленія Ворон. Дух. Семинаріи.
*

Въ теченія Мая и Іюня мѣсяцевъ 1890 г. получены 
деньги отъ слѣдующихъ о.о. Благочинныхъ.

а )  На содержаніе надзирателя9 темъ писца и 
устройство общежитія:

Свящ енника Василія Сцѣпевскаго . 
Протоіерея Алексѣя Ермолаева 
—  ■ -  Авдрея Зеленскаго.
6) На содержаніе Епархіальныхъ 

1 и 11 классахъ Семинаріи'.

• 2 5 0  р. 4 7  к . 
. 1 1 8  » 5 5  » 
. 2 0 9  > 4 8  >

отдѣленій при

Протоіерея Василія Вышвевскаго . 31 р 2 2  к .
Священника М итрофана Попова . 48  > 9 6  »

Огь Воронежскаго Кнархіальнаго Училищ­
наго Совѣта.

О гь Настоятельницы Новохоперскаго Казанскаго ж ен­
скаго монастыря Игуменіи Маріи получено въ  пользу цер­
ковно-приходскихъ ш колъ Еиархіи 1 рубль

Утвержденъ Попечителемъ Верхо-Тмшанской церковно­
приходской школы Бобровскаго уѣ зда. Управляющій имѣ­
ніемъ помѣщицы Ш лихтингъ Петръ Васильевъ Медвѣдевъ 
3 0  Іюня 1 8 9 0  года.
Учительскія вакансіи въ церковно-приходскихъ школахъ

Бобровскаго уѣзда:
1 ) въ слободѣ Старо-Курлакской и 2) въ  селѣ Н иколь­

скомъ (Духовое тож ъ).



286 -

отч
о проходѣ, расходѣ я остаткѣ суммъ оо содержанію

С Ч Е
По содержавію учениковъ Павловскаго духовнаго училища

(  Продол
! Остаміоеь отѵ 1888 г. Пиступя
! '■На м*ую [

Сколько.I гунну. . Сколько.
5) Непредвидѣнные расходы; Руб’ . К :'

і

по содержанію умниковъ.

Свѣчей восковыхъ . . ( - -  -  - -  — 2 ф.
Ф уксину . . .  —  ! — 2 золот.
Ванили. . . .  — — 2 налоч.
Колбасы . . . ! — — 2 0  ф.
Ветчины . . | — — — « 7 »  Ф-
Вина . . . ! — •— 4  б.
Просфоръ . . .  — — — 50 шт.
Бичевы  (на гигантскіе 1I

ш аги) . . . .  — — ■ес*>со

Гужей (на гигантскіе ш аги). — — 1! 3 пары
Уплачено за нриготовле- ■

ніе куличей для учениковъ — — - 1 —
Итого на непредвидѣнные ••

расходы . . . . ' — — 1 —
Всего но содержанію уче- * ! •

никовъ, израсходовано. . — — —
Съ остаткомъ (в ъ  при- і .

п асахъ ) къ  1 8 9 0  году. . — — — ' —
А за исключеніемъ отсюда .

остатка (в ъ  припасахъ) отъ і 1»
1 8 8 8  года . . . і — 1 мяв 1 —

- —--- —---  {
Си. Ворон. Кпярх. Вѣд >4 12. ,
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Е Т Ъ
Павловскаго духовнаго училища за  1889 годъТ Ъ 3-й.

ж ивущ ихъ въ  училищномъ общ ежитіи, въ 1 8 8 9  году» 
жени) *).
ю  въ 1889 году. Въ 1889 г. вірасхоювіно. Остаюсь аъ 1890 гоіу.

По какоі Ня какую На вакую На какую
цівѣ. сумму. Сколько. сумму. Сколько [

І
сумму.

Нуб. К. Руб. | К. Руб | Коп 1 Руб. . Коп.

- _

і I 

70 іі

115І
'14:зо

з

1 4 0
15
І40

3 ■-
1 75
1 2 0
1150

-  8’/і
1 =501

I :

2 7 3  
4 50

И
о*-
со

«о  се
о  о  X (V

■;сьс

- I

I_ '
1 I

1 I

І і і
1
і

1 17
•

63|

'3 8 6 0 66
! 1

'4017 '
•

5І
і

3 8 5 0
1

51;



с ч к т
По содержанію дом овъ Павловскаго

!
і

Прислуга.
Па наемъ прислуги употреблено . . !

Отопленіе. ?
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Костылей большихъ

Подпилокъ гранены ! 
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Ручекъ  дверныхъ.

Колецъ съ винтами

Колець мѣдныхъ для оконныхъ заеавѣсок 
Крючковъ . . . . .
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Петель и колецъ . 
Винтовъ

Зам окъ и колецъ. 
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Зам ковъ

Дверныхъ крючковъ 
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Клеенки черной



I!
1 пара+ 4 . 15

1
2 0 . ■ ~ 25 «С« . _ 18 «- 1

5 . — 25 1— \ 11 а. +  2 к . — — 63 =  1
4 3 .+ 1  зад — — 4 20 1

1 . — — — 90 ю
2 . —— і . . 1 і 1о;
1 - і 10 К

1 2 пары. 16 с*_  |
1 5  паръ. — 5 — 7 5 З БО

1 ф . — — 16; Е-е-е-1 ОС —
18

2 0
4 4 і «-=00о1 . — — ю ; СС

1 . — _ 5 ;631 СО

В т

2 к. • 4 0 О! 7 ф. — — ■ . . . . 7 0 г*О| 1 н уч . — — — 5 0 и
2 нуч. — 5- о

СО

1 иуп. — ___ 8 ' і
і 1 п уч . — — Ю| »•

=5' 2 3/ 4 іф Ш . - - * 1 — !

I
4

I
ео
с о

і



ВоЙЛОЬ'Ь (мягкій) . 
Рогожъ кузнецкихъ

Грецкой губки 
Щ етка половая . 
Метелъ березовыхъ 
В ѣаиковъ .
С таканъ хрустальны й 
К адуш екъ для воды 
Соломы ржаной

Карболовой кислоты 
Скипидару бѣлаго

і
1 .
5 .

40.
1 ф . 

1 . 
10.

310 шт.
1.
2 .

1 возъ . 
1 возъ

2 коп. 
25  ф.

7 ф

Высочайшія н аграды .— Опредѣленіе Св. С и нода.— Распоряженія Еиарх. Н ач ал ьства .— Списки 
учениковъ Задонскаго я Бирюченскаго дух. у ч и л и щ ъ — О тчетъ . Отъ Правленія Семиааріи и

Е нархіал . Училищнаго С овѣта.

юсосо
I

ѵ  • ' •  л  Ч .  » • « » » *  ѵ  -  ѵ ч  •« Ч - ' Л А  ѵ ѵ ѵ л  - Ѵ > •  • ч # ѵ  * « ѵ » » .*  '  л .  / . .* » * . . V  ' -
Редакторъ, Секретарь Консисторіи А. При единъ.



НЕОФФИЦІАЛЬНАЯ НАСТЬВОРОНЕЖСКИХЪ
ГОДЪ Ш .  |' ІЙ  ИЗ | 1 АВГУСТА.

ПОУЧЕНІЕ
ВЪ I I - и ,  НЕДѢЛЮ ПО ПЯТИДЕСЯТНИЦѢ.

Т а к о  и  О т е ц ъ  М о й  и -е  
б е с н ы й  с о т в о р и т ъ  ва м ъ , а щ е  

н е  о т п у с т и т е  к ій ж д о  б р а т у  

с в о е м у  от ъ  се р д е ц ъ  в а ш и х ъ
*

п р е г р ѣ ш е н ія  и х ъ . (Мѳ. 18, 85).
Такъ поучаетъ н асъ , братіе, Господь нашъ Іисусъ  

Христосъ и необходимо требуетъ отъ васъ  для вашего же 
спасенія, чтобы мы прощали обиды и прегрѣшеніи должви- 
камх ваш им ъ. А если мы явимся не милосерды къ  ближнимъ 
наш имъ, тѣм ъ же братьямъ нашимъ во Христѣ Іи су сѣ , ко­
торый всѣ хъ  васъ  искупилъ честною Своею кровію отъ 
грѣха, проклятія и смерти; то и Отецъ Небесный ее от­
пустить намъ согрѣшеній наш ихъ и сотворитъ судъ безъ 
милости не сотворшму милости: такъ  же поступитъ с ъ , 
нами, не милосердыми и жестоковыйными, какъ Милосердый 
Царь съ  безжалостнымъ заимодавцемъ въ  притчѣ Христовой 
(Ма. 1 8 , 23 -  3 5 ) , — отдастъ всѣхъ  таковы хъ  злымъ м учи­
телям ъ, которые будутъ мучить души грѣшныя въ гееввѣ 
огненной.
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Братіе! какъ  же быть иначе, какъ  намъ не мучиться 
на тонъ  с в ѣ тѣ , если мы бу ден ь ж ить и дѣйствовать подобно 
тому рабу лукавому въ  притчѣ Христовой? Вдругъ Мило­
сердый Ц арь, по просьбѣ должника своего, прощ аетъ ему 
весь долгъ его; а д о л г ъ -д е с я т ь  ты сячъ  талан товъ —-нео­
платная сумма денегъ для простаго человѣка— раба. И этотъ 
рабъ лукавы й и жестокій не простилъ потомъ п ста дина­
ріевъ (21  р. 5 0  к .)  своему должнику: ведъ всади его въ 
темницу, дондеже воздастъ должное!? Съ одной стороны 
впдишь безконечное милосердіе Царя и непсчетную Его бла- 
госты вю , а съ другой— постыдное безчеловѣчіе и неумолимое 
жестокосердіе: гдѣ же правосудіе? можно ли так ъ  жить и по­
ступ ать? Люди грѣшные могутъ наруш ать Законъ Божій п 
идти противно совѣсти своей на погибель душ амъ своимъ: 
а Богъ, котораго въ  притчѣ изображаетъ Милосердый Ц арь, 
никогда не отступаетъ  отъ правды Своея: праведенъ Господъ, 
и правду возлюби, правоты видѣ лице Его (П с. 1 0 ,  7 ); 
Господь и пришелъ на землю , чтобы исполнитъ всяку 
правду (Мв. 3 , 1 5 ) ,  изъ -за  правды пострадалъ и умеръ на 
крестѣ , по правдѣ жилъ на землѣ: « Сей грѣха не сотвори, 
ниже обрѣтеся лесть во утѣхъ Его (1  Иетр. 2 ,  22)>
Изъ устъ  сего-то Безгрѣш наго слыш ится грозный при­
говоръ Праведнаго Судіи: « Тсіко и Отецъ мой небес­
ный сотворитъ вамъ, аще не отпустите кійжд обрату 
своему отъ сердецъ вашихъ прегрѣшенія ихъ>. Вѣдь 
и м ы , братіе, подобно тому безжалостному заим одавцу, 
часто нс прощаемъ малыя обиды и долги ближнимъ н а ­
ш имъ: а хорошо ли так ъ  поступать? сиасительно ли это 
намъ?! И въ  наше время отдаютъ человѣка подъ судъ часто 
изъ-за рубля денегъ, клевещ утъ другъ па друга, осуждаютъ 
другъ-друга— и кто всѣ эти осуждающіе и притѣсняющіе 
ближннхь своихъ? мы, братіе! м ы — великіе грѣшники, сами
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всегда нуждающіеся въ прощевіи намъ отъ Бога прегрѣшеній 
наш ихъ! Зачѣм ъ же мы не ирощаемъ ближнимъ наш имъ, 
когда мы сами день и ночь просимъ Бога простить намъ 
долги наши? Не напрасно ли молимся Господу Богу: иостави 
намъ долги наша, якоже и мы оставляемъ должникомъ 
нашимъ»? Нужно всѣмъ намъ бытъ творцами слова,  а не 
слышателями, только прельщающими себе си мѣхъ: зане 
аще кто есть слышатель слова. а не творецъ, таковыіі 
уподобися мужу, смшряющу лпце бытія своего въ 
зерцалѣ ( Іа к . 1 ,  2 2 — 2 3 )  Нужно вамъ непремѣнно про 
щ ать ближнимъ ваш им ъ, чтобы Богъ и намъ простилъ грѣхи 
наш и; что пріятно и полезно нам ъ, то пожелаемъ и дру­
гимъ: якоже хощете, да творятъ вамъ человѣцы—и вы 
творите имъ такожде (Л ук 6 , 3 1 ) . Мы всѣ желаемъ 
спастись и въ разумъ истины пріити,  всѣ просимъ у 
Господа Бога о добромъ отвѣтѣ на страшномъ судищи Хри­
стовѣ; просимъ прощенія и оставленія грѣховъ н аш и хъ ; по­
этому и ты христіанинъ всякому просящему у тебе 
дай: и отъ взимающаго твоя не истязуй (Л у к . 6 ,  3 0 ) .  
А кто не ж иветъ  т а к ъ , съ тѣм ъ будетъ иоступлено, какъ 
съ  безжалостнымъ заимодавцемъ: отдастъ его Отецъ Небесный 
мучителямъ, пока не заплатитъ  Ему всего своего долга; а 
это , братіо, равносильно вѣчной погибели человѣка, за грѣхи 
отверженнаго Богомъ: ибо всякъ непавидяп брата своего 
человѣкоубійца есть: и вѣете, яко всякъ человѣкоубійца 
не имать живота вѣчнаго въ себѣ пребываюіца (1  Іоан. 
3 , 1 5 ) . Посему любите, братіе мои, ближнихъ ваш и хъ—  
братьевъ во Христѣ: *ище другъ друга любимъ, Богъ въ 
насъ пребываетъ, и любы Его совершенна есть въ пасъ 
(1 Іоан. 4 — 1 2 )> , «и не любимъ словомъ ниже языкомъ, 
он дѣломъ и истиною (1  Іоан. 3 ,  1 8 )* .  Аминь.

Свящ енникъ Николай Куфаевъ.
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О К Л Я Т В Ѣ .
< Ь 'уд и  ж е слово  в а ш е : е й } 

е й ,  н и .  н и ;  л и ш ш е  ж е сею  

от ъ н е п р ія з н и  ес т ь . (Мѳ. 5, 
37) *').

Пришедши на землю «не да судитъ нірови, но да спа­
сется Имъ міръ» (Іоан . 1 2 , 4 7 ) , I Христосъ и примѣромъ 
собственной жизни и въ своемъ ученіи ясно начерталъ своимъ 
послѣдователямъ идеалъ полнаго нравственнаго совершенства, 
объяснилъ сколь возвышенна должна быть жизнь истиннаго

')  Уялонсміе отъ присяги на судѣ «но убѣжденію» все чаще и чаще пропадаете*. 
Т" писала хамъ-то, что графъ Л. Толстой, лиясь въ судъ въ качествѣ присяжнаго 
засѣдателя, сказалъ публично, что онъ «ни св<имъ религіознымъ воззрѣніямъ* не 
можетъ судить другихъ; то нъ прошломъ году одинъ извѣстный профессоръ отказался 
нраііать на судѣ пригяіу тоже ко имя соошъ религіозныхъ воззрѣній; наконецъ ие- 
:авно, одинъ петербургскій чиновникъ К. Злобимъ заявилъ предъ судомъ, что онъ, и« 
своимъ убѣжденівшъ, илясться пхенемъ Бога не можетъ, но «обѣщаться предъ Богомъ 
судвть оо чіетой совѣстя— готовъ». Къ этому г. Злобинъ іірясовикуинлъ. что принад­
лежитъ къ православной Церкви и убѣжденіе свое относительно клятвы обосновываетъ 
ид словахъ си. Писанія. Судъ однако приравнялъ такое заявленіе г. Злобвиа къ укло­
ненію отъ выполненія обязанностей ирисяжнаго засѣдателя ■ подвергъ его денежному 
штрафу нъ высшемъ размѣрѣ, т. е. въ 100 руб.

«Новости» не находятъ въ поступкѣ г. Злобина ничего о'ротввузааоинаго, потому 
что онъ, явись въ судъ отправлять свои обязанности, «не желалъ лишь злоупотребить 
той формой присяги, которая нъ его глазахъ, но его религіознымъ убѣжденіямъ, пред­
ставляется неправильною», м потому газета ирненаетъ опредѣленіе суда въ данномъ 
случаѣ нрайне произвольнымъ м безъ мѣры строгимъ.

Но противъ такого взгляда высказались ясѣ почта другія газеты и во главѣ 
ихъ «Нои. Время», иоторое ставятъ вопросъ совсѣмъ ня иную почву, лменво спраши­
ваетъ: можетъ ди быть совмѣстна съ какою бы то ня быю общественною и полити­
ческою органвіаціею такая широта личныхъ убѣжденій, при которой каждый человѣкъ, 
въ каждомъ дойномъ случаѣ, гдѣ онъ лицомъ въ лицу становится съ государствомъ, 
какъ гражданянъ его, ѵ съ обществомъ, какъ членъ его—могъ бы поступать какъ 
ему вздумается, млн если угодно, какъ внушаетъ ему его личное убѣжденіе, хотя бы 
оно шло въ разрѣзъ съ тѣмъ, что въ данное время признается какъ правило, 
кввъ законъ, кикъ обязанность, составляющая ограниченіе личной свободы въ ниѵг- 
расахъ цѣлаго? Понятно, какой получается отвѣть нд тиной вопросъ. Но мнѣнію 
«Нои. Времени», «если допустить, что личное убѣжденіе, въ іачествѣ «внутреы*
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христіанина по духу Евангельскаго ученія. Въ нагорной бе­
сѣдѣ, излагающей возвышеннѣйшія истины христіанской н р ав ­
ственности, С паситель, указы вай на превосходство своего 
ученія предъ ветхозавѣтнымъ закономъ, м еаду ирочимъ, даетъ 
слѣдующее наставленіе своимь слуш ателям ъ , а въ  лицѣ ихъ

ней» иди «житейской правды » , должно имѣть преимущество передъ всякими установ 
денными тр ебован іям и , то  гдѣ ж е  остан овиться , чтобы не упразднить совсѣмъ госу­
дарственность  и даж е всивую общественность? Одинъ по дачному у б ѣ ж д е н іи  о т к а з ы ­
вается  п р и н е с и  устан оядеин ую  присягу передъ вступленіем ъ въ отправленіе  г р а ж д а н ­
ской повввиоств идв обязанности п р іс а ж н а г о  засѣдатели . Другой, тоже по днчмому 
убѣжденію, о т к а ж е т с я  п р и н е с и  присягу  передъ вступленіемъ въ  государственную службу. 
Т р ет ій  н а  томъ ж е  основаніе  откаж ется  ирннеств присягу , вступай въ исполненіе 
воинской повинности. Ч етверты й по сноему убѣж ден ію  ие сч и таетъ  иранидннымь под­
чиниться закон ам ъ граж данскимъ; п яты й  но той ж е  причинѣ о т в е р іа е т ь  и граж дан­
скіе  и уголовны е законы ; шестой отвергаетъ  и само государство и . т .  д. Допустивъ 
для одною  отступленіе  отъ  установленнаго оорядк*, нь у в аж ен іе  къ  «житейской правдѣ» 
и т .  п . — очевидно было бы  непослѣдовательно откатить  въ  тако м ъ  ж<- отступ лен іи  дла 
всякаго другаго, а это равносильно упраздненію установленнаго порядка вообще. Обра­
щаюсь в ь  частноств къ  вопросу о п р и с я іѣ ,  мы не сомнѣваемся, что среди н аш ихъ  
публицистовъ найдутся апологеты  и для общей отмѣны п р и сяги ,  т .  г .  к ак ъ  у с тан о в л е ­
нія обязательнаго . Я в л я е т с я ,  однако, иолросъ: можно ли  допустить ір а ж д а я ъ  къ  от­
п равлен ію  важ нѣйш ихъ государственны хъ обязан ностей , не св я зы в а я  яхъ «оявктель- 
стяоиъ с в а ю  исполнять сной граж данскій  долгъ? Конечно, во всякомъ затрудненіи 
можно найти какой-нибудь выходъ. Могутъ, н ап р и м ѣ р ъ , посовѣтовать зам ѣ н и ть  присягу 
и вообще торж ественное принятіе  извѣстнаго  о б я за т е л ь с тв а  просто нѣсколькими н о в ы ­
ми с т ат ь я  ня  уголовнаго улож енія , караю щ ими зи нечестное о іиош еиіе  къ  граж данскимъ 
обязанностямъ. Но государство и ь  этомь случаѣ  нс можетъ не счи таться  с ъ  п р е о б л а ­
даю щ имъ и господствующимъ въ  м ассѣ  граж данъ  воэзръніемъ «о данному предмету. 
Если еврейскіе  нублвцветы  русской ж у р н али сти ка  и нѣкоторое число русскихъ людей 
держ атся  убѣж ден ія ,  не допускающаго принесеніи  ирисяги, то огромное больш инство н а с е ­
лен ія  отн осятся  к ъ  п р и сягѣ  совсѣмъ иначе ■ висн и»  к а к ъ  въ т а іо и у  важ ному дѣлу совѣсти , 
которое с л у ж и т ъ  ополнѣ  достаточным ъ обезпеченіемъ честнаго  отнош енія к ъ  своему 
долгу со стороны  п р и с я г а ю щ е ю . Дли государства этотъ  а н т ъ  со в ѣ сти ,  по общему 
правилу, вполнѣ зам ѣ н яетъ  необходимость слѣдить за  к аж д ы н ъ  ш агомъ граж данъ при 
исполненіи ими своихъ граж дански хъ  обязан ностей ; ибо во я г ѣ х ь  вообще случаяхъ  
предполагается , что давшій присягу д ѣ й с т в у е т ъ  честно, пока  противное не обнаружено 
ваввма-либо ф актами . Тогда кокъ при отсутств іи  лг«го яраосгвоинвго  обязательства  
государство было бы поставлено въ необходимость но вѣрить ни одному чиновн ику , 
ни одному солдату, нн одному іюобщ» граж данин у , н а  котораго в о зл а г а ет с я  исполненіе  
к а к я х ь н и б у д ь  государственныхъ обязанностей , что  создавало бы тяж ел о е  положеніе н е
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и всѣмъ намъ христіанамъ: «П аки сды ш асте, яко речено 
бы сть древнимъ: не во л к  у клеиешпся, воздаси же Господеви
клятвы твои. А зь же глаголю вамъ не клятпся всяко. . . . . .
Вуди же слово ваше: ей , ей- ни, ни- лишше же сею , отъ 
неиріязни есть» Мв. 5 ,  3 3  —  3 7 ) . Издавна разум ъ человѣче­
скій останавливался на эти хъ  словахъ Божественнаго Учителя,

только для государства , ио и того б^дѣе— дли самихъ граж данъ. С каж утъ : но въ 
тако м ъ  случаѣ  присягу можно зам ѣнять  ч естны м ъ словамъ или просты м ъ обѣщаніемъ 
честно исполнять свою  гражданскую  обязанность Но спорамъ, что это было бы  воз­
можно, сслп бы вь  п р ед став л ен ія  нсѣдъ граж данъ иди иреобладающ аго б о л ь о а н с тв а  
ихъ честное слово я даже простое обѣщ аніе  было равносильно присягѣ . К ъ  с о ж а л ѣ ­
нію , огромное большинство населенія  со ставл яю тъ  лова  не т ѣ  р ы ц а р я  честя ,  которыхъ 
честное слово я дпжѳ простое обѣщ аніе  т а к ъ  ж е  с в я зы в а ет ъ  н равственно , как ъ  ири- 
с я га ,  а  составляю тъ  обыкновенно л о д я ,  совѣ сть  которы хъ н е  крѣпко с в я зы в а етс я  про­
с т ы м ъ  обѣщ аніемъ. Государство ж е  в ъ  свонхъ установленіяхъ должно сообразоваться 
с ъ  больш инствомъ, а  не съ меньшинствомъ. Н ельзя и п ред ставать  себѣ  государства, 
установлен ія  которпго вполнѣ совпадали бы с ъ  убѣж деніями каж даго  отдѣльнаго чело­
в ѣ к а ,  входящ аго въ число е ю  гражданъ. Т а к ъ  меегда было а никогда иначе быть 
не можетъ. и«ка люда не п о тер яю тъ  в с ѣ х ъ  индвввдунльныхъ различій ала  пока въ 
гл азах ъ  ч ел о вѣ ка  не а о т е р я е т ъ  п ѣ н ы  граж данственность. Мы моглк бы  я а  атомъ 
остан о ви ться ,  т акъ  к а к ъ  лъ общественномъ см ы слѣ  вопросъ о п ри сягѣ  исчерп ан ъ .  Но 
мм чувствуемъ потребность с к а з а т ь  еще і в я  слова въ отв ѣ тъ  тѣм ъ современнымъ 
ф а р и с е ям ъ ,  иоторые мо всяьому поводу готовы  ж аловагьсл  ня стѣсненіе  свободы р ел и ­
гіознаго чувства ,  на стѣсн ен іе  «сознательнаго отнош енія  к ъ  тѣ м ъ  актам ъ, которые 
связаны  съ релнгіо іны мя убѣж деніями н личною совѣ стью » . Эти фарисеи счи таю тъ  
чрезвычайно важ н ы м ъ  обстонтольствомь, чтобы каж ды й авъ  я и х ъ  на судѣ или въ 
ивкммЪ'Яибтдь другомъ публичномъ м ѣ стѣ  имѣлъ полное право за я в и т ь :  «смотрите: я 
не такой, ко к ъ  всѣ ,  кявъ э т и  м ы тар я ,  которы е зд ѣсь  со мною; я  вѣ рю  я мелю сь не 
т а в ъ ,  иакъ  другіе , я  гораздо лучше вѣрю  а молюсь; моа в ѣ р а  чищ е, моя молитва 
праведнѣе, моя со вѣ сть ,  как ъ  к р и с т а л ъ » . . .  Это ж елан іе  порисоваться передъ м ы тарям и , 
н ы став атк ся  вп ередъ — таклл  ли ж гучей , неотвратимая потребность искренняго р ел и ­
гіознаго чувства?  О тв ѣ тъ  на это христ іанинъ  найдетъ  въ словахъ и постуовахъ Х р и е м ,  
Которому на п о о р іщ ѣ  Его земного служ енія  не однажды приходилось и собственнымъ 
промѣромъ, и бож ественны м ъ поученіемъ внуш ать  окруж аю щ емъ его, что высокая 
свято сть  не ищ етъ  того, чтобы в ы с та в л я т ь  себя на показъ , а не требуетъ  наружнаго 
в ы д ѣ л ен ія  изъ среды людей обы кновенны хъ (.Вѣра и Разум ъ).

Съ своей стороны мы желали бы разсм отрѣть  настоящ ій  вопросъ (о  к л я т в ѣ )  
с ъ  другой стороны ,— именно есть л в  въ  Си. П исаніи накое либо основаніе  къ  птрица. 
нію к і и т ь ы  н присяги н а  судѣ? Иомѣщиамея иаин с т а т ь я  ■ служ атъ  отвѣтом ъ на 
предложенный вопросъ.



— 6И5 -

стараясь проникнуть въ пхъ глубокій смыслъ и примѣнить 
ихъ къ самой ж изни, и въ тоже время издавна еще ііояви. 
лись противорѣчивыя толкованія наставленія Спасителя. Сеь* 
т а н т ы — А набаптисты , Вальденсы, М еннониты, Квакеры и не 
признанные позднѣйшіе народоучителн — иігундисты о послѣ­
дователи Л. Толстаго, слѣдуя изреченію Спасителя «не клн- 
тися всяко», абсолютно отрицаютъ въ жизни употребленіе' 
клятвы , считая сё недозволенною самимъ Основателейь хри­
ст іан ства , и но этой причинѣ всегда отказы ваю тся отъ при­
нятія присяги, хотя бы въ виду важности случаи она спра­
ведливо требовалась законною властію.

Въ словѣ же Божіемъ, какъ  ветхаго, так ъ  и новаго 
за в ѣ т а , мы находимъ ясныя указанія касательно уоотреблнія 
клятвы . Моѵсей -  вождь Еврейскаго народа, отъ лица Іеговы 
заповѣды наль И зраильтянамъ: «Господа Бога твоего да убои- 
шисн, и тому единому послу к и ш и , и къ Бему іірилѣпипінся 
и именемъ Его* вленсшисн (Втор. 6 , 13), чѣмъ свидѣтельству­
етъ , что клятва установлена и освящена самимъ Богомъ. И мы 
видимъ, что клятва въ ветхомъ зав ѣ тѣ  имѣла всеобщее упот­
ребленіе,— ею клянутся патріархи , пророки, цари и вообще 
всѣ люди; ею клянутся Ангелы и даже самъ Господь (Б ы т. 
2 1 ,  2 4 :  Дан. 12. 7 ;  Пс. 8 8 ,  4  и д р .)  Въ новомъ завѣ тѣ  
самъ I .  Христосъ, съ клятвою спрошенный П ервосвящ енни­
ком ъ, уваж илъ клятву и даль  отвѣ ть  о своемъ Божествѣ 
(Мѳ 2 6 ,  6 3 — 6 4 ) . Св. ал . Павелъ говоритъ, что въ  удо­
стовѣреніе непреложности своихъ обѣтованій Богъ клянется 
самимъ Собою (Е ф . 6 ,  1 3 ) ,  что люди клянутся высшимъ 
себя и клятвою оканчиваю тъ всякій споръ между собою 
(Е вр. 6 ,  1 6 ). Вотъ почему въ ученіи Православной Церкви 
мы не встрѣчаемъ безусловнаго запрещенія законной клятвы ; 
такъ  въ православномъ катихизисѣ мы читаемъ относительно 
клятвы : «Если самъ Богъ для непреложнаго увѣренія унот-



ребилъ клятву (К вр . 6 ,  16 — 1 7 ) , то кольми папс позволено 
и должно намъ въ важ ны хъ и необходимыхъ случаяхъ , по 
требованію законвоЙ власти , употреблять клятву и присягу 
съ благоговѣніемъ и твердымъ намѣреніемъ отнюдь не изм ѣ­
нять ей > . (П ростр. кат . 3 -я  заповѣдь).

Послѣ этого естественно возникаетъ вопросъ: на какомъ 
основаніи новозавѣтная Церковь допускаетъ употребленіе 
клятвы , если сам ъ небесный Учитель прямо говоритъ: <Азъ 
же глаголю вамъ не клнтися всяко» (о^со; —совершенно)? 
Не оравы-ли тѣ  сектан ты , которые, понимая заповѣдь Спа­
сителя, какъ безусловное запрещеніе клятвы ; безусловно н 
отрицаю тъ её въ жизни? А если взглядъ пхъ ложенъ, то 
какъ  понимать слова Христовы «нс клятяся в с я к о ?  Вотъ 
недоумѣніе, ва которое постараемся дать посильный отвѣтъ.

Оправдывая дозволенность клятвы  въ ж изни, многіе изъ 
экзегетовъ нашей Церкви выраженіе Спасителя «не клнтися 
в с я к о  непосредственно относятъ къ формамъ фарисейской 
ложной клятвы , дум ая, что её— то исключительно и имѣлъ 
пь виду Спаситель въ ученіи о клятвѣ , е ё - т о  безусловно 
н запрещ аетъ , не касаясь клятвы  законной. Закономъ ветхо­
завѣтны м ъ, какъ  извѣстно, строю  запрещ алось Іудеямъ 
употребленіе имени Божія во лжу (Лев. 1 9 ,  1 2 ) ;  но ревнители 
буквы  закон а— набожные Фарисеи нншли возможнымъ обойти 
запрещеніе закона, измысливъ клятвы  небомъ, землею, Іеру­
салимомъ, храмомъ, главою и др Безъ произнесенія имени 
Іеговы эти клятвы не считались обязательными для испол­
ненія, ими клялись во лжу п между тѣ м ъ , иовидимому, не 
нарушали требованія закона. Свое ученіе <ве клнтися всяко» 
I . Христосъ и направилъ, будтобы-бы противъ этихъ  ложпыхь 
фарисейскихъ клятвъ , желая показать, что и онѣ въ истин­
номъ см ы слѣ— клятвы Именемъ Божіимъ, а потому нарушеніе 
ихъ такж е грѣховно и противпо закону. При такомъ тодко-
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вавіи , выраженіе Спасителя «не клятисн всяко , очевидно, 
заклю чаетъ въ  себѣ слѣдующій простой и удобопонятный 
см ы сл ъ ,— имъ отрицается только клятва лож ная, но не вос­
прещ ается клятва ваконвав, клятва вообще.

Но нѣкоторымъ воображеніямъ, каж ется, нельзя согла­
ситься съ таким ъ одностороннимъ объясненіемъ ученія Спа­
сителя о клятвѣ . Извращенное фарисейское пониманіе закона, 
правда, послужило для Спасителя поводомъ къ раскрытію  н 
уясненію своего ученіи. Но, говоря «ве клятися всако» ,О н ъ  
касается ве одной фарисейской ложной клятвы , во клятвы 
вообще. Вѣдь свое ученіе, свой законъ въ  нагорной бесѣдѣ 
I. Христосъ противопоставляетъ не однимъ случайнымъ че­
ловѣческимъ заблужденіямъ, во Богоданвому ветхозавѣтному 
закону. К акъ Самъ зам ѣтилъ въ началѣ своей проповѣди 
(Мѳ. 5 ,  1 7 ) ,  Онъ говоритъ о законѣ и пророкахъ и съ  ними 
сопоставляетъ собственное ученіе. Этотъ законъ самъ въ себѣ, 
безъ отношевія въ  его иревратному толкованію фарисеями, 
имѣлъ Онъ въ  виду в въ  ученіи о клятвѣ , почему и начи­
наетъ словами: «С лы ш асте, яко речено бысть древнимъ: не 
во лжу кленеш исн, воздаси-же Господеви клятвы  тв о а> . Но 
Спаситель пришелъ не разорить законъ (Мѳ. 5 , 1 7 ) ,  или 
отмѣнить, уничтож ить, но <исполеити> т . е. восполнить, 
усоверш енствовать. Въ чемъ же выразилось бы восполненіе 
ветхозавѣтнаго закона касательно клятвы , еслибы заповѣдію  
Спасителя «не клятися всяко» запрещ ались однѣ ложвыя 
клятвы ? Моѵсеевъ законъ  такж е строго преслѣдовалъ произ­
несеніе Имени Божія во лж у: «не клен и тесі Именемъ Моимъ 
въ ве правдѣ, и да ее  оскверните иыене святаго Бога ваш его», 
(Л ев. 1 9 . 1 2 ) ,  говорилъ Богъ чрезъ законодателя Моѵсея. 
Еслибы м Х ристосъ, не касаясь клятвы  вообще, воспретилъ 
однѣ клятвы  неправедныя, Онъ повторилъ бы только требо­
ванія ветхозавѣтнаго закон а , и такимъ образомъ въ  Его
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словахъ «Азъ же глаголю вамъ ве влятися всяно> не было 
бы викакого противопоставленія временамъ подзаконнымъ, ве 
привносилось бы никакой новой мы сли; заповѣдь Христа о 
клятвѣ  ве восполнила бы заповѣди ветхозавѣтной, и нашъ 
Божественный Н аставникъ исполнилъ-бы только закон ъ , но 
не восиолниіъ  его. Между тѣ м ъ , новииаа ученіе Христа о 
клятвѣ  въ широкомъ см ы слѣ— о клятвѣ вообще, мы видимъ  

въ ней совершенное восполненіе заповѣди М оѵсеевой,— для 
ветхозавѣтнаго подзаконнаго человѣка достаточно было пред­
писанія: «не во лжу кленешисн» и невозможно было бы тре­
бовать отъ вего «не клятнся в сяко » , а Спаситель своимъ 
послѣдователямъ заповѣдуетъ совершенно не клясться , не 
говори уж е о клятвѣ  ложной. Для христіанина всякую  клятву, 
по учевію  С пасителя, должно замѣнять одно простое утверж ­
деніе или отрицаніе истинности его словъ: «буди же слово 
ваше ей , ей ; ни, н и , лпшшѳ же сею отъ неііріазви есть» 
говоритъ Опъ въ  своей нагорной проповѣди. Но слова «ей, 
ей ; ни, ни» въ  строгомъ смыслѣ нельзя считать клятвою , 
йодъ которою мы разумѣемъ благоговѣйное призы вавіе имени 
всевѣдущ аго, вездѣсущаго н всеправеднаго Бога, к ак ъ  сви ­
дѣтеля истинности наш ихъ словъ и обѣщ аній. Клянущійся 
съ  благоговѣніемъ призы ваетъ во свидѣтели истинности своихъ 
словъ Того, отъ  Котораго ничто не можетъ быть сокры то, 
судъ Котораго не лицепріятенъ и для Котораго нѣтъ невоз­
можнаго, чтобы достойно воздать каждому по дѣламъ е г о ,—  
вотъ  смыслъ христіанской клятвы . А послѣдователямъ Хри­
с т а , по смы слу Его ученія, достаточно для засвидѣтельство­
ваніи истивы  иростаго утвержденія « ей , ей» т . е . д а , до­
стовѣрно, что я  говорю, дѣйствительно это _такъ. Итакъ 
несомнѣнно слѣдуетъ  признать, что въ  нагорной проповѣди 
Спаситель говоритъ о клятвѣ  вообще и вообще запрещ аетъ 
к л ятву , а не одио ложное ея употребленіе.
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Естественно всякому спросить, почему же православная 
Церковь считаетъ иногда клятву дозволенною? О твѣтъ на 
предложенный вопросъ находимъ въ прибавленныхъ С пасите­
лемъ словахъ: <лишше же сею отъ непріязни есть*. Въ 
нихъ заллю чается вся суть дѣла относительно употребленія 
клятвы , точно и ясно указан ъ  источникъ, откуда является 
клятва въ  ж изви христіанъ.

К лятва, по мысли I .  Х риста, есть проявленіе зла, д ѣ й ­
ствую щ аго въ  мірѣ съ  тѣ хъ  поръ, какъ  пали наши пра­
родители; Она —  <ОТЪ непріязни» (2х той п о б р ей  іат'.ѵ) 
слѣдовательно т о , что вы ш е, болѣе простаго утвержденія 
или отрицаніи, то «отъ непріязни», отъ нашей грѣховной 
немощ и, порождаемой испорченностію человѣческой природы. 
Между вами не было бы недовѣрія другъ къ другу, не было 
бы и клятвы , вызываемой этимъ недовѣріемъ, если бы мы 
жили свято и честно, не допуская въ отношеніяхъ къ ближ­
нимъ лжи и обмана. Люди совершенные въ нравственномъ 
отношеніи, въ  которымъ приложимы слова П исанія—  <пра- 
ведвику законъ не л еж и тъ » , не имѣю тъ нужды употреблять 
между собою к л ятву , так ъ  какъ  они безусловно довѣряютъ 
д ругъ — другу. Но так ъ  какъ  христіане не свободны отъ грѣха, 
так ъ  какъ и весь м іръ , по слову А иостола, во злѣ лежитъ 
(1  Іоан. 5 , 1 8 ) ,  а это зло, эти плевелы — «сынове непріязни» 
пребудутъ до кончины вѣка (М ѳ. 1 3 , 3 0 ) ,  то и проявленіе 
зла будетъ продолжаться до тѣ хъ  поръ, пока оно Совершенно 
не будетъ увичтож ево, пока ве упразднится послѣдній врагъ —  
см ерть; отсюда и клятва , какъ  дѣйствіе отъ «непріязни» , 
необходимо должна быть и въ  благодатномъ царствѣ Христо­
вомъ. Въ самомъ дѣлѣ, иока человѣкъ не достигъ еще пол­
наго нравственнаго соверш енства, грѣховенъ, хотя Церковію 
ведется къ  святостп, то , въ силу самой грѣховности, онъ 
является уже подозрительнымъ къ своему ближнему; но, съ
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другой стороны, и наш ъ ближній такж е не безъ грѣха, по­
чему недовѣріе къ нему въ вѣкоромъ отношеніи является но 
безосн овательн ы м ъ . При такомъ состояніи , чѣмъ болѣе 
можно увѣрить ближняго и увѣриться въ достовѣрностн его 
словъ, какъ  не призываніемъ Бога во свидѣтеля истины , 
или иначе— клятвою? Одинъ Богъ безгрѣшенъ и вѣдаетъ всѣ 
сокровенныя мысли человѣка; а поэтому солгать предъ Нимъ 
невозможно и страш но. Очевидно, пока общества человѣче­
скія  таковы , что въ  вихъ нѣтъ  господства совершенной 
правды, но и благочестіе еще не совсѣмъ ослабѣло, то въ  
необходимыхъ случаяхъ  нѣтъ  другаго болѣе дѣйствительнаго 
средства къ  разрѣшенію разны хъ ирекословій между людьми 
и ноддержавію между ними взаимнаго довѣрія, какъ  засви­
дѣтельствованіе истины клятвою предъ Богомъ. Отсюда необ­
ходимость клятвы  въ настоящ ей жизни становится для 
насъ вполнѣ попятною. На эту  сторону дѣла а  слѣдовало 
бы обратить вниманіе всѣмъ непризваннымъ и непризнан­
нымъ ревнителямъ заповѣдей Х ристовыхъ, подъ прикрытіемъ 
ихъ уклоняющимся отъ принятія законной присяги. Не объ 
отмѣпѣ присяги должно заботиться, а прежде всего -  объ 
искорененіи раздоровъ и несогласій между людьми, о прекра­
щеніи среди нихъ преступленій, уничтоженіи того зла, той «не­
пріязни» ,  которая обусловлияаетъ необходимость клятвы . Еслибы 
какимъ-нибудь образомъ удалось достигнуть но л на го нравствен­
наго совершенства людей, тогда, само собою понятно, между вами 
ве было бы недовѣрія, ихъ честность не подлежала бы вика- 
кому сомнѣнію; тогда пѳ нужны были бы суды , излишней была 
бы для нихъ и клятва. Въ настоящ емъ же грѣховномъ состоя­
ніи, пока не достигли мѣры возраста исиолвешя Х ристова, мы 
только должны стремиться обходиться безъ клятвы , но не мо­
жемъ не употреблять ея вовсё.

Такимъ образомъ заповѣдь Спасителя о клятвѣ имѣетъ
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слѣдующій см ы слъ ,— говоря «не клятися всяко» , I . Христосъ 
касяется вообще клятвы , а не одной ложной фарисейской, и, 
указы вая на клятву , какъ  происходящую отъ «непріязни», 
внуш аетъ своимъ послѣдователямъ жить свято, честно, такъ  
чтобы клятва была ненужной для нихъ Такой именно смыслъ 
находили въ разматриваемы хъ словахъ Спасителя е святы е 
отцы Ц е р к в и - Іу с т и н ъ  мученикъ, Епифаній, Григорій Бого­
словъ и др. «Господь, говоритъ св. Іустин ъ , повелѣлъ вовсе 
не клясться, но говорить правду». «Не всѣ, по соверш ен­
нѣйшіе стараю тся вовсе не клясться по заповѣди С пасителя», 
пиш етъ св . Епиф аній . А св. Григорій Богословъ говоритъ, 
что «благонравнымъ ненужна клятва; за нихъ порукою доб­
рые н равы ». К акъ ви дн о ,у  всѣхъ  нихъ вы сказы вается одна 
общая мысль, что клятва не нужна людямъ святы м ъ, совер­
ш еннымъ; но так ъ  какъ  не всѣ обладаютъ указанными ка­
чествами, то не всѣ  могутъ обойтись безъ кл ятвы ,— для не­
совершенныхъ ова неизбѣжна.
Изложенному пониманію ученія Спасителя о клятвѣ  нисколько 
не нротиворѣчатъ и тѣ  мѣста Св. Писанія, по изображенію 
которыхъ Самъ Богъ неоднократно клянется въ удостовѣреніе 
исполненія своихъ обѣтованій. <Іною клянусь, говорить Гос­
подь, нарекая великое обѣтованіе Аврааыу о М ессіи, так ъ  какъ 
ты  сдѣлалъ это дѣло и не пожалѣвъ сына твоего, единствен­
наго твоего, то Я  благословляю тфя и умножу сѣмя твое» 
(Б ы т . 2 2 , 1 6  1 8 ) ;  Я  клялся Даіиду рабу моему, читаемъ
у П салмопѣвца, навѣкъ  утвержду сѣмя твое, устрою въ родъ 
я родъ престолъ твой» (П с. 8 8 . 4 — 5 ) ;  «Мною Сампмъ Я 
клялся, говоритъ Іегова чрезъ Іророка И с а ію ,.., ,  что Мнѣ 
поклонится всяко колѣно, Мнѣ л е тъ  клятву всякій языкъ» 
(И с. 4 5 ,  2 3 ) . Во всѣ хъ  этихъ м ѣ стахъ  нѣтъ противорѣчіи 
святости Божіей и несогласія сі изложеннымъ пониманіемъ 
ученіе Спасители о клятвѣ ; ою было бы лиш ь въ томъ
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случаѣ , еслибы источникъ клятвы леж алъ не въ  исиорчѳнвоЙ 
грѣхомъ человѣческой природѣ, а въ Самомъ Б огѣ — сущ ествѣ 
святѣйш им ъ. Но Богъ клянется Самъ Собою, снисходя къ  
вемощамъ падшаго человѣка, который душ евенъ н не пріем­
летъ , яже Духа Б о ж ія ,— юродство бо ему есть, и не можетъ 
разум ѣ ти , зане духовнѣ востязуется» . (1 кор. 2 , 1 4 ) . И 
вотъ душевному человѣку возвѣщ ается великая неисповѣди­
мая тайна домостроительства Божія о спасеніи людей, въ ко­
торую сами Ангелы желаютъ только проникнуть (1  Пѳтр. 1 ,
1 2 ) .  Неудивительно, что, но грѣховной немощи своей природы, 
человѣкъ не могъ воспринять божественныхъ обѣтованій безъ 
клятвенны хъ увѣреній: н Богъ , снисходя его немощамъ, клялся 
Самимъ Собою, чтобы чрезъ это наилучш имъ образомъ у в ѣ ­
рить человѣка въ иеіреложности своихъ обѣтовавій. Слѣдо­
вательно и въ давнемъ случаѣ божественная клятва в ы з­
вана была грѣховностію самихъ людей и вообще она <отъ 
непріязни» .

На что нужно духовенству обратить вниманіе въ настоя­
щее время?

Прежде всего духовевству нужно обратить внпмавіѳ на 
образованіе народа, на егй религіозно-нравственное просвѣще­
ніе. Этого въ настоящ ее Ьремя отъ духовенства требуетъ 
П равительство, того же Л етъ  отъ  него и общество: образо­
ваніе народа, оглашеніе еп свѣтомъ вѣры должно быть вашею 
первою и прямою обнзавнФтью.

Мы получили образованіе на средства народа и живемъ 
теперь на тѣж е средства. Іы  обязаны нравственно отплатить 
народу за все т о , что мы получали и получаемъ отъ него.

К акъ  извѣстно , духоанство въ  послѣднее время занято 
устройствомъ своихъ учебіыхъ заведевій. И дѣйствительно 
почти вездѣ теперь у стр о ем  прекрасныя помѣщенія для се-
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мивѳрій, женскихъ училищ ъ, муж скихъ дух. училищ ъ 
Строится, а гдѣ уже вы строены , дома для общежитія и проч.

Не пора ли духовенству подумать и о сельскихъ шко­
лахъ? Вѣдь извѣстно, что всѣ учебныя заведевія духовнаго 
вѣдомства содержатся на церковныя сум м ы , не пора ли хоть 
часть эти хъ  суммъ тратить на сельскія ш колы ,— на школы 
самаго народа, отъ котораго поступаю тъ церковные доходы?

Мы не отрицаемъ, что нужно заботиться о духовно­
учебныхъ заведеніяхъ, но нужно же обращать серьезное вни­
маніе духовенству и на сельскія ш колы. Сельскіе ж ители—  
это тоже наши духовные дѣ ти , о которыхъ мы должны з а ­
ботиться, какъ мы заботимся о своихъ дѣтяхъ .

Ч асто бываю тъ съѣзды  духовенства, на этпхъ съѣздахъ 
всегда или большею частію разсужденія идутъ о дѣлахъ ду­
ховно-учебныхъ заведеній , но о дѣлахъ сельскихъ школъ и 
даже церковно-приходскихъ до послѣдняго времени почти не 
было разсуж деній, или вѣрнѣе, занятій . Духовенству нужно 
придти на помощь зем ству, которое вездѣ почти открыло 
ш колы, нужно придти и на помощь Епархіальному У чилищ ­
ному С овѣту , который откры ваетъ во многихъ м ѣстахъ  цер 
ковно-прпходскія ш колы.

Средствъ Епархіальнаго совѣта далеко не хватаетъ  на 
содержаніе церковво-приходскихъ ш ко л ъ ,— школъ иневео н а ­
ш ихъ , подлежащихъ нашему вѣдомству. Не уже ли духо­
венство не придетъ на помощь Епархіальному совѣту? Мы 
производимъ сборы въ  пользу Православнаго Палестинскаго 
О бщ ества, въ пользу Алтайской, Китайской и Японской 
Миссій, но часто забы ваем ъ о своей прямой п ближайшей 
миссіи въ  дѣлѣ народнаго учительства.

Правда, что нужно просвѣщ ать, обращать въ наш у вѣру 
язы чвиковъ , во веобходиио же просвѣщ ать и наш ихъ при­
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хож анъ, которые, вужно сознаться, очень мало знаю тъ, чт6 
слѣдуетъ зв ать  всякому христіанину.

Такимъ образомъ все сказанное здѣсь сводится въ том у, 
что духовенству въ настоящ ее время вужно стремиться все­
возможными средствами увеличивать сборъ на церковно-нри- 
ходскін ш колы, и вообще на ш колы. Средства н у насъ, 
конечно, найдутся, если мы постараемся вайтн пхъ.

Прежде всего намъ самимъ слѣдуетъ изъ собственныхъ 
средствъ жертвовать на ш колы , особенно церковно приходскія. 
Предположимъ, что въ  вашей епархіи 9 5 0  ш татовъ. Если 
мы соберемъ по 2 рубля съ  ш тата изъ причтовыхъ доходовъ и 
тогда прибавится до 2 0 0 0  р. годоваго на школы дохода.

Вѣдь не всѣ мы занимаемся въ  ш колахъ: иному изъ  
насъ  некогда, иной слабъ здоровьемъ и проч. Вотъ мы и 
должны жертвовать хотя малую лепту . На эту лепту б у ­
дутъ  наняты  учители , которые за васъ будутъ заниматься 
и подъ нашимъ наблюденіемъ.

Д алѣе нужно побуждать и прихожанъ, чтобы они болѣе 
жертвовали на ш колы , для ихъ же пользы устрояемыя.

Духовенству нужно бы стараться о томъ, чтобы въ 
каждомъ селѣ назначено было постоянное обезпеченіе на со­
держаніе училищ а т а к ъ , чтобы ежегодно съ  извѣстной статьи 
получался доходъ въ  пользу училищ а. Т акъ : въ  иныхъ се­
лахъ  общество можетъ дать мірскую эемлю, или аренду съ 
мельницъ, или съ  врморокъ.

Во многихъ м ѣ стахъ  огорожены кладбища. Нельзя ли 
доходъ за оѣно съ  лихъ назначить въ  пользу училищ ъ и 
т .  и. Нужно просить, чтобы общества давали землю или 
подлѣ сымоге училищ а, или гд ѣ — либо подъ сады или подъ 
пашни въ  пользу школы. Н ая р ., въ слободѣ Рѣпьевкѣ Ко- 
ротояк. уѣзда крестьяне отрѣзали десятину земли въ пользу 
училищ а при самомъ училищ ѣ.
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И вообще духовенству должно внуш ать своимъ прихо­
жанамъ, что вужно заботиться не объ одной только церкви , 
во и о школѣ. Я  знаю одного свящ енника, который при вся­
комъ удобномъ случаѣ это внуш аетъ  своимъ прихожанамъ, 
и доотигъ того, что прихожане охотно исполняю тъ все, что 
потребуется для школы.

Отъ духовенства именно требуется любовь къ школѣ, 
чтобы школа была нашимъ любимымъ дѣтищемъ. Если 
мы ее будемъ любить, то много можемъ сдѣлать для пользы 
ш колы. Не даромъ пиш утъ часто, что гдѣ свящ енникъ идетъ 
заодно съ  учителемъ рука объ руку съ нимъ, т . е. гдѣ свящ ен­
никъ принимаетъ живѣйш ее участіе въ дѣлахъ ш колы, тамъ 
школа процвѣтаетъ и наоборотъ. А у насъ бы ваетъ , къ  со­
жалѣнію, иногда и несогласія между священникомъ и у ч и ­
телем ъ ,— отъ чего да хранитъ насъ Господь. Н ѣтъ, не враж ­
довать съ  учителемъ слѣдуетъ , а напротивъ всячески с т а ­
раться облегчать тяжелое положеніе сельскихъ учителей.

Мало, каж ется , найдется другихъ обязанностей, которыя 
бы так ъ  были тяж елы , какъ  обязанность сельскаго учителя , 
трудъ его можетъ понять только тотъ , кто самъ былъ на ого 
м ѣстѣ . Не ужели мы своимъ недоброжелательствомъ еще 
болѣе усугубимъ этотъ трудъ?

Все, что мы, духовенство, сдѣлаемъ для сельскаго своего 
уч и тел я , все это сдѣлвно будетъ для пользы варода, для 
пользы няш ихъ прихожанъ и для насъ сам ихъ. Учитель, 
видя расположеніе въ  себѣ свящ енника, видя, что опъ по­
могаетъ ем у , будетъ усерднѣе заним аться своимъ дѣломъ, и 
скорѣе достигнетъ того, что въ ириходѣ нашемъ будетъ болѣе 
грамотныхъ и хоть нѣсколько просвѣщ енныхъ прихожанъ.

И так ъ  духовенству прежде всего въ настоящ ее время 
слѣдуетъ обратить виимаоіе на сельскія школы.

Благодареніе Б огу , у  насъ въ  каждомъ селѣ есть бла-
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построенны е храм ы , далѣе наши духовно учебныя заведенія 
такж е теиерь иочтя устроены , нужно позаботиться, чтобы въ 
каждомъ селѣ была благоустроенная школа.

И звѣстно, что за границею вездѣ при въѣздѣ  въ селе­
ніе, бросается въ глаза лучшее зданіе— это школа. У насъ 
ж е, часто проѣзжая село, не увидиш ь— гдѣ находится ш кола, 
если она есть ; а есть и такія села, что и вовсе нѣтъ школы.

Изъ жизни С вятыхъ Великихъ Іерарховъ Василія Вели­
каго и Григорія Богослова извѣстно, что они знали только 
двѣ дороги, два п у т и — одинъ въ  храмъ Бож ій , а другой путь 
въ школу, когда они жили въ  Аѳинахъ. Храмы Божіи и 
школы - э т о  именно два п у ти , которые ведутъ человѣка къ 
соверш енству.

Богослуженіе наш е, отправляемое въ  храм ахъ  Бож іпхъ, 
будетъ болѣе попятно, если оно будетъ объяснено въ  школѣ. 
Религіозное просвѣщ еніе, какъ  созвано теп ерь , должно быть 
положено въ основу народнаго образованія. Если т а к ъ , то 
нужно же стремиться к ь  том у , чтобы были вездѣ благо­
устроенныя ш колы , воспитываю щ ія дѣтей въ  духѣ вашей 
православной церкви .

Считаемъ теиерь и з л и ш н и м ъ  говорить, что не противно 
ученію нашей церкви употреблять суммы церковныя на школы. 
Въ § 3 8  Инструкціи Церк. Старостамъ Вы с о ч а й ш е  утверж ­
денной 1 2  Іюня сего 1 8 9 0  года Св. Сѵнодомъ прямо разрѣ­
шено часть свободныхъ церковныхъ суммъ употреблять на 
вспособленіе церковно-приходскимъ школамъ.

Отрадно такж е слы ш ать, что теперь нѣкоторыя Уѣздныя 
Отдѣленіи училищнаго Кпархіальваго Совѣта назначили съѣзды 
наблюдателей, учителей и членовъ своихъ для изы сканія 
средтвъ на церковво-ириходскія школы.

Объ этом ъ бы дѣлѣ нужно подумать и на наш ихъ Ола-
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гочивннскихъ и Е пархіальны хъ съ ѣ здахъ . Общими усиліями 
дѣло можно скорѣе подвинуть.

Ж елательно было бы , чтобы м ы — духовенство путемъ 
печати и особенно въ  Епархіальны хъ Вѣдомостяхъ, подѣли­
лись другъ — съ другомъ своими • мыслями касательно такого 
важнаго дѣла, какъ  дѣло народваго образованіи.

И звѣство, что въ нѣкоторы хъ н ѣ стах ъ  наш п сельскія 
школы очень хорошо поставлены. Не слѣдуетъ ли завѣдую ­
щимъ такими школами подѣлиться съ читателями Епарх. 
Вѣдомостей, т . е. съ  своими собратами, к ак ъ  они достигли 
таки хъ  хорошихъ результатовъ?

А въ тѣ хъ  м ѣ стахъ , гдѣ встрѣтились разные камни 
преткновенія въ  дѣлахъ ш колъ и объ этомъ не худо бы сооб­
щ ать вѣдѣнію всего духовенства. Можетъ быть общими у с и ­
ліями прошлось бы преодолѣть всѣ этп преграды въ дѣлѣ 
народнаго образованія. Чѣмъ болѣе будетъ высказано въ пе­
чати м вѣвій , тѣмъ будетъ лучш е для самаго дѣла.

Свящ енвикъ Василій Дроздовъ.

О совмѣстныхъ занятіяхъ законоучителя въ двухъ отдѣле­
ніяхъ церковно-приходскихъ шнолъ.

Подъ атимъ заглавіемъ помѣщена не лишенная интереса 
статья въ Іюльской книжкѣ журнала < Церковно-прнход. 
Школа».

Вопросъ объ одновременныхъ занятіяхъ законоучителя 
въ нѣсколькихъ отдѣленіяхъ народной школы обыкновенно 
рѣшается различно. Въ то время, какъ одни изъ законоучи­
телей склоняются къ тому мнѣнію, чтобы ученикамъ непо­
средственно незанятыхъ отдѣленій давать такъ называемыя 
самостоятельныя работы; другіе предлагаютъ допускать въ 
такихъ случаяхъ на уроки Закона Ьожія для занятій учи­
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теля. Не входя въ обсужденіе этой послѣдней мѣры, спаяемъ 
только, что допущеніе учителя на урокъ Закона Божія было 
бы умѣстно лишь въ томъ случаѣ, если бы вакоеоучитель 
не нашелъ возможнымъ дать какія либо цѣлесообразныя 
работы свободнымъ отдѣленіямъ; тогда эта мѣра была бы 
необходимо неизбѣжною, при томъ конечно условіи, если 
учитель обладае-іъ требуемыми богословскими свѣдѣніями. 
Для избѣжанія этой необходимости обыкновенно указываютъ 
на возможность давать иезанятымъ отдѣленіямъ самостоя­
тельныя работы. Въ чемъ же состоятъ эти такъ называемыя 
самостоятельныя работы?

Для старшаго отдѣленія работы эти сводятся къ слѣду­
ющему: ч т е н іе  у р о к а  п о  у ч е б н и к у ; ч т е н іе  т ого  ж е у р о к а  
п о  д р у г о й  к а к о й -л и б о  к н и н ь ; въ к о т о р о й  д а н н ы й  р а з с к а з ъ  

и з л а г а е т с я  п о д р о б н ѣ е ( б и б л ія ) ;  переводъ  м о л и т в ъ , т р о п а р е й , 
Е в а н г е л ія  и  п р .  съ с л а в я н с к а г о  н а  р у с с к ій  я зы к ъ ; с п и с ы в а ­

н іе  съ к н и г и  и л и  п и с ь м о  т в е р д о  в ы у ч е н н а г о  у р о к а . Учени­
камъ же младшаго отдѣленія, вовсе еще не усвоившимъ или 
еще слабымъ въ навыкѣ къ чтенію и письму, рекомендуются 
слѣдующія с а м о с т о я т е л ь н ы я  работы: о т ы с к и в а н іе  въ к н и гѣ  

словъ: Б о г ъ , О т е ц ъ  и  т .  п .; р а з с м а т р и в а н іе  к а р т и н ъ  по  

с в я щ е н н о й  и с т о р іи ;  з а п и с ь  н а и з у с т ь  м о л и т в ъ , т р о п а р е й , 
н а з в а н ій  и с т о р и ч е с к и х ъ  м ѣ ст ъ  и  л и ц ъ , упоминаемыхъ въ 
урокѣ и пр>.

Авторъ, не отрицая нѣкотораго значенія указанныхъ 
пріемовъ преподаванія Закона Божія, въ то-же время не 
ожидаетъ и существенной пользы отъ такого веденія дѣла 
и съ своей стороны рекомендуетъ такія занятія учениковъ, 
которыя бы относились непосредственно къ предмету Закона 
Божія, причемъ постановка дѣла можетъ быть слѣдующая.

«Занимаясь съ младшимъ отдѣленіемъ объяснеоіемъ мо­
литвъ или передавая имъ какой-либо раясказъ, законоучи­
тель пользуется знаніями учениковъ старшаго отдѣленія, 
требуя отъ нихъ, въ одномъ случаѣ, поясненій данными изъ
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св. исторіи извѣстной мысли или извѣстнаго слова молитвы, 
въ другомъ— подтвержденій или дополненій тѣми же дан­
ными какой либо догматической истины, и, наконецъ, въ 
третьемъ—поясненій той или другой мысли, того или дру­
гого слова, не понятныхъ для учениковъ младшаго отдѣле­
нія. Привлекая такимъ образомъ всѣхъ дѣтей къ дружной 
работѣ, онъ овладѣетъ всѣмъ ихъ вниманіемъ. Положимъ, 
ыапр., законоучитель сообщаетъ дѣтямъ 1 го отдѣленія пред­
варительныя свѣдѣнія о молитвѣ. Обращаясь къ старшему 
отдѣленію, онъ требуетъ отъ учениковъ этого послѣдняго 
поясненія своихъ толкованій фактами св. исторіи, въ каковыхъ 
фактахъ видны были бы примѣры различныхъ видовъ мо­
литвы— прошенія, благодаренія, славословія, и заставляетъ 
ихъ припоминать также и самое ученіе Іисуса Христа о мо­
литвѣ. Бесѣдуя о внѣшнихъ знакахъ молитвы: о крестномъ 
знаменіи, поклонахъ, колѣнопреклоненіяхъ, цѣлованіи иконъ 
и пр., законоучитель заставляетъ старшихъ учениковъ объ­
яснить внутреннее значевіе и указать исторически употре­
бленіе этихъ знаковъ: въ первомъ случаѣ припоминаются 
крестныя страданія Іисуса Христа, какъ дѣло искупленія 
рода человѣческаго отъ власти діавола, во второмъ— тѣ со­
бытія, въ которыхъ мы видимъ употребленіе поклоновъ, ко­
лѣнопреклоненій и вообще внѣшнихъ знаковъ благоговѣнія, 
просьбы, благодаренія и славословія, каковы, наприм., со­
бытія: Поклоненіе пастырей и волхвовъ Младенцу Іисусу, 
Исцѣленіе дочери ханаанской женщины, Исцѣленіе 10 про­
каженныхъ и, наконецъ, примѣръ Самого Господа Іисуса 
Христа при молитвѣ въ Геѳсиманіи; затѣмъ событія: Про­
щеніе грѣшницы, помазавшей мѵромъ и лобызавшей ноги 
Іисуса Христа, Исцѣленіе кровоточивой женщины чрезъ при­
косновеніе къ одеждѣ Іисуса Христа и пр. Передавая исто­
рію сотворенія ангеловъ, законоучитель бесѣдуетъ съ стар­
шими учениками по поводу значенія слова «ангелъ>, за­
ставляя ихъ припомнить священно*историческіе факты, объ­
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ясняющіе это названіе; разсказывая о сотвореніи міра, о 
цромышленіи Божіемъ о сотворенномъ, онъ бесѣдуетъ съ 
учениками старшаго отдѣленія, съ цѣлью подготовить ихъ 
къ пониманію перваго члена символа вѣры, восполнивъ при 
этомъ объясненіе понятія о Промыслѣ Божіемъ ученіемъ объ 
этомъ Іисуса Христа (изъ нагорной проповѣди *). Бесѣдуя 
съ дѣтяма младшаго отдѣленія о грѣхопаденіи и изгнаніи 
изъ рая нервыхъ людей законоучитель указываетъ и отча­
сти, путемъ наводящихъ вопросовъ, заставляетъ старшихъ 
учениковъ воспроизвести образное представленіе этой исто­
ріи въ пѣснопѣніяхъ и дѣйствіяхъ вечерняго богослуженія. 
Наконецъ, встрѣчая затрудненіе учениковъ младшаго отдѣле­
нія въ пониманіи такихъ словъ, какъ, напр. въ исторіи со­
творенія человѣка, «по образу и по подобію Божію», законо­
учитель обращается въ ученикамъ старшаго отдѣленія, ко­
торые обстоятельно и объясняютъ значеніе этихъ словъ сво­
имъ младшимъ сотоварищамъ. Думаемъ, что каждый зако­
ноучитель всегда и во всякомъ урокѣ для младшаго отдѣ 
леиія найдетъ поводъ къ соотвѣтствующей бесѣдѣ съ уче­
никами старшаго отдѣленія. Бесѣды эти могутъ служить для 
старшаго отдѣленія лучшимъ и наиболѣе плодотворнымъ сред­
ствомъ къ болѣе глубокому и основательному пониманію вну­
тренняго смысла новторавныхъ событій н лучшей подго­
товкой къ пониманію истинъ катихизиса и объясненію бого­
служенія, а ученикамъ младшаго отдѣленія дадутъ очень 
миогое въ интересахъ болѣе живого, глубокаго и основа­
тельнаго пониманія изучаемаго, а также и въ цѣляхъ .под­
готовки ихъ къ пониманію слѣдующаго курса.

Считаемъ нужнымъ при этомъ оговориться, что, за­
ставляя учениковъ непосредственно незанятаго отдѣленія 
нриаомвнать извѣстные имъ факты св. исторіи, не слѣдуетъ

*) Указаніи на нѣкоторыя данныя въ этомъ родѣ см. въ 1-1 ■  8-1 вн журн. 
Церк -прих. Шкода за 1888— 89 г. оъ статьяхъ кодъ іагдавіаиъ: «О иреоодаваніи 
Закона Божія но с -в м ѣ сги о і:  сіетемѣ».



—  651 —

вести съ вини полныхъ разсказовъ, которые въ данномъ слу­
чаѣ едва ди были бы умѣстны, а слѣдуетъ лишь в с п о м н и т ь  

существенныя черты событія или его части и непремѣнно въ 
тѣсной связи съ предметомъ занятій *въ непосредственно за­
нятомъ отдѣленіи.

Занимаясь съ старшимъ отдѣленіемъ, законоучитель ио 
временамъ обращается къ младшей группѣ и требуетъ отъ 
учениковъ этой группы краткой передачи содержанія изучае­
маго въ старшемъ отдѣленіи урока по вопросамъ, исчерпы­
вающимъ сущность этого содержанія, а иногда пользуясь 
связью данныхъ историческихъ фактовъ п молитвъ, имъ зна­
комыхъ, съ истинами катихизиса и сѵмволами богослуженія, 
обращаетъ вниманіе на эту связь, при чемъ повторяется 
содержаніе молитвы или разсказа. Указанія эти, конечно, 
должны ограничиваться, но возможности, очень не многими 
вопросами, исчерпывающими лишь сущность воспроизведен­
ной молитвы и л и  разсказа. Впрочемъ, въ старшемъ отдѣле­
ніи могутъ даваться иногда и такіе уроки, пониманіе ко­
торыхъ дѣтямъ младшаго отдѣленія мало доступно; но это 
послѣднее можно сказать только объ урокахъ богослуженія; 
катихизическое же ученіе, въ его упрощенномъ элементар­
номъ объемѣ, законоучитель всегда имѣетъ возможность при­
близить къ пониманію дѣтей младшаго отдѣленія. Не все, 
разумѣется, вполнѣ поймутъ дѣти младшей группы, но при 
неблагопріятныхъ условіяхъ одновременныхъ занятій въ двухъ 
отдѣленіяхъ нельзя и требовать безусловно успѣшной поста­
новки дѣла. Достаточно и того, что, благодаря такому сио 
собу преподаванія, законоучитель имѣетъ возможность друж­
ною, единодушною работою учениковъ, дающею просторъ 
самостоятельной умственной работѣ ихъ въ сопоставленіяхъ 
и сравненіяхъ молитвъ, священныхъ событій, и с т и н ъ  кати­
хизиса, дѣйствій и пѣснопѣній богослуженія,— имѣетъ воз­
можность поддерживать въ дѣтяхъ доброе и сосредоточенно- 
внимательное настроеніе, что въ педагогическихъ цѣляхъ
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нравственно-религіознаго воспитанія имѣетъ большую важ­
ность; законоучитель избѣгаетъ печальной необходимости 
искусственно придумывать какія-либо самостоятельныя рабо­
ты для незанятаго отдѣленія, полезность и цѣлесообразность 
которыхъ не доказана ни теоретически, ни практически».

Свящ. П . Р а й с к ій .

О хри ст іан ском ъ  обы чаѣ  носить Святы й крестъ  на груди.

Въ древности, во времена грубаго язычества, крестъ 
былъ предметомъ всеобщаго ужаса и отвращенія. Это было 
орудіе позорной казни: на крестахъ обыкновенно распинали 
тяжкихъ преступниковъ и рабовъ, м эта казнь считалась 
самою жестокою и позорною. П р о к л я т ъ  ест ь  от ъ  Б о г а  всякъ  

и и с я й  н а  д р евѣ  (Втор. 21, 23)— гласилъ ветхозавѣтный за­
конъ относительно распятыхъ на крестѣ. Такъ было до того 
времени, когда крестъ послужилъ орудіемъ страданій и смерти 
Спасителя міра. Единородный Сынъ Божій, явившійся въ 
міръ, чтобы понести грѣхи всего человѣчества, въ Своей 
любви къ человѣку дошелъ до крайней степени самоуничаже 
нія. Вѣчное Слово, Сіяніе славы Отчей и образъ Ипостаси 
Его, Онъ Себе у м а л и л ъ , зр а к ъ  р а б а  п р іи м ъ  (Филин. 2, 7)... 
Мало того,— онъ умеръ смертію самою позорною: с м и р и л ъ  
С еб е, п о с л у ш л и в ъ  бывъ д а ж е до с м е р т и , с м е р т и  ж е к р е с т ­

н ы я  (ст. 8). И съ тѣхъ поръ крестъ измѣнилъ свое значеніе 
въ глазахъ ‘ послѣдователя распятаго на немъ Господа. Своею 
крестною смертію Божественный Искупитель пріобрѣлъ для 
человѣка миръ и оправданіе, животворящіе дары и общеніе 
Духа Святаго. На крестѣ совершилось спасеніе человѣка, 
предвѣчный совѣтъ исполнился и слава Божія возсіяла во 
вселевпой; и съ тѣхъ поръ отъ креста возсіяла благодать 
Божія, потоки Божественной животворящей силы потекли на 
умерщвленное грѣхомъ человѣчество. И  вотъ прежнее орудіе
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позорной каэни, предметъ отвращенія и ужаса теперь сдѣ­
лался для христіанина предметомъ глубокаго благоговѣнія и 
почитанія, какъ орудіе спасенія всего человѣчества. Вотъ 
почему Св. Апостолъ Павелъ въ крестѣ Христовомъ поста­
вляетъ высшую славу и похвалу для христіанина: м ш ъ ж е ,—  
говоритъ онъ,— д а  н е  б уд ет ъ  х в а л и т и с я  т о к м о  о к р е с т ѣ  

Г о с п о д а  н а ш е го  І и с у с а  Х р и с т а  (Гал. 6, 24).
Это высокое значеніе креста Христова лежитъ въ осно­

ваніи благочестиваго христіанскаго обычая носить на груди 
св. крестъ. Этотъ крестъ постоянно долженъ вапоминать 
намъ о расиятомъ Спасителѣ, понесшемъ на Себѣ грѣхи 
всего міра, напоминать о Томъ, Кому мы должны принадле­
жать тѣломъ и духомъ, напоминать о нашей обязанности 
носить въ сердцѣ Христа и̂  сообразно съ Его волей направ­
лять всю свою жизнь и дѣятельность. Носимый на груди 
крестъ служитъ для христіанина сильной защитой противъ 
нападеній діавола, который трепещетъ этого страшнаго для 
него оружія, ниспровергшаго его владычество надъ міромъ. 
Еще въ младенчествѣ, при совершеніи таинства крещенія, 
получаетъ христіанинъ этотъ крестъ, который съ тѣхъ поръ 
становится неразлучнымъ его спутникомъ, утѣшеніемъ въ 
скорбяхъ и защитой въ искушеніяхъ. Придетъ, наконецъ, о 
страшный часъ смерти; погаснетъ свѣтильникъ вашей жизни, 
оставятъ насъ друзья и родные, но не оставитъ св. крестъ 
и какъ вѣрный спутникъ послѣдуетъ за нами въ хладную 
могилу....

Начало христіанскаго обычая носить на груди свят. 
крестъ восходитъ уже къ первымъ вѣкамъ христіанства. Въ 
житіи св. мучепика Ореста разсказывается слѣдующее. Св. 
Орестъ служилъ въ воевной службѣ; однажды военачальникъ 
Лисій потребовалъ, чтобы Орестъ показалъ свое искусство 
въ бросаніи копья въ цѣль. Вслѣдствіе сильнаго движенія 
руки, носимый на груди св. мученика крестъ высунулся 
наружу,— я такимъ образомъ обнаружилась принадлежность
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Ореста къ христіанству. Увидѣвъ крестъ, язычникъ Лисій 
обратился къ св. Оресту съ вопросомъ: «Еда и ты еси отъ 
тѣхъ, иже суть части Распятаго»? Св. мученикъ съ твердо­
стію отвѣчалъ: «Рабъ есмь Распятаго Владыки моего и сіе 
Его знаменіе ношу на отгнаніе всѣхъ золъ, находящихъ на 
мя».— и претерпѣлъ мученія за имя Христово, і) О св. велико- 
мученикѣ Прокопіи, пострадавшемъ въ Кесаріи Палестин­
ской въ началѣ IV вѣка, извѣстно, что онъ носилъ па груди 
св. крестъ изъ золота и серебра, по подобію явившагося ему 
па небѣ ночью, на пути въ Антіохію Сирскую а)- Св. Гри­
горій Нисскій, повѣствуя о кончинѣ сестры своей преподоб­
ной Макрины (| о79 г.), между прочимъ разсказываетъ, что 
на шеѣ почившей найденъ былъ крестъ желѣзный и такой 
же перстень, на которомъ было изображеніе св. креста э).

' Все это показываетъ, что обычай носить св. крестъ на груди 
былъ широко распространенъ еще въ первые вѣка христіан­
ства. Носимый па груди крестъ былъ самымъ обычнымъ 
внѣшнимъ признакомъ принадлежности извѣстныхъ людей 
къ обществу послѣдователей распятаго Господа. Это ясно 
видно изъ вышеприведеннаго разсказа изъ житія св. мученика 
Ореста. Увидавъ на груди св. мученика крестъ, Лисій по 
этому признаку нрямо опредѣлилъ принадлежность Ореста 
къ христіанскому обществу. Признакъ этотъ былъ настолько 
существенъ и общераспространенъ, что въ IX  в. императоръ 
Левъ Армянинъ (какъ разсказывается въ жптіи св. Никиты 
Исповѣдника 4), желая убѣдить собравшихся къ нему святи­
телей въ своемъ православіи, нашелъ необходимымъ указать 
имъ именно на этотъ призванъ: онъ вынулъ носимую имъ 
на груди икону распятія Христова и лицемѣрно поклонился

')  Мая. Чет яэд. ІН37 г. м*с. декаб. (13 день). Кн. 1, і .  80. 
а) Май. Чет. азд. 1&56 г. м. іюдк (8 день). Кн. 1, л .  83— 84. 
3) Тама же. Кв. II, д. 53.
* )  Паи. Чет., и  аірѣдь, км. 1. а .  23.
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ей. Такимъ образомъ благочестивый христіанскій обычай, 
носить па груди св. крестъ, носитъ на себѣ характеръ глу­
бокой древности. Еще первенствующіе христіане соблюдали 
этотъ обычай, причемъ смотрѣли на св. крестъ, носимый па 
груди, не только какъ на внѣшній признакъ принадлежности 
къ христіанскому обществу, но и какъ на спасительное ору­
діе для «отгпапія всѣхъ золъ», выражаясь словами св. муче­
ника Ореста '). И св. православная Церковь, освящая это 
спасительное знаменіе для ношенія па груди, молится, да 
будетъ оно «всякому, на себѣ носящу е, защищепіе и со­
блюденіе отъ всякаго зла души и тѣла спасительное, и въ 
умноженіе въ немъ духовныхъ дарованій и христіанскихъ 
добродѣтелей»,— да будетъ исполнено оно «силы и крѣпости 
къ нрогнанію и разоренію всякія діавольскія козни, въ 
защищеніе души и тѣла отъ лица врагъ видимыхъ и неви­
димыхъ, и отъ ссякаго зла». Воскр. Д. Д» 8.

Къ предстоящему Епархіальному съѣзду.

Приближается 18  А вгуста , когда наш е духовенство, въ  
лицѣ своихъ представителей, опять соберется со всѣхъ  кон­
цовъ епархіи п стан етъ  вести коллегіальныя совѣщ анія по 
разнымъ епархіальны мъ вопросамъ. Намъ не предстоитъ при­
нимать участіе въ  коллегіальномъ обсужденіи вопросовъ на 
предстоящ емъ съѣ здѣ ; тѣм ъ пе мевѣе п намъ желательно 
изъ нашего далека вы сказаться по особенно важному п с у ­
щественному для еиархіи вопросу эмерптурному.

Множество разны хъ ироэктовъ было пересмотрѣно у насъ 
по сему вопросу, множество разны хъ образцовъ изъ  другихъ

' )  До п о іи .  требни къ , взд. 1 8 7 1  г . ,  л. 8 8 — 8 9 .
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епархій было представляемо’ вамъ на выборъ или для подра­
ж анія; но ни на одномъ изъ  нихъ епархія наша доселѣ 
не остановплась и нс сосредоточилась съ подобающимъ важ ­
ности предмета вниманіемъ и настойчивостію, а только упра­
ж нялась до сею  времени въ отлагательствахъ вопроса въ без­
конечный ящ и къ— единственно по той каж ется причинѣ, что 
не даетъ себѣ труда и не употребляетъ усилій совладѣть съ 
трудностью создать свой проэвтъ, или снять подходящій сни­
мокъ у другихъ.

Позволимъ себѣ вы разить теперь, въ  виду наступающ аго 
опять неизбѣжнаго обсужденія эмеритурнаго вопроса, еще одну 
мысль по сему поводу, желая съ  своей стороны присоеди­
ниться къ общимъ усиліямъ енархіп справиться съ  затрудне­
ніям и— дѣйствительно выступающими зд ѣ сь , пли только созда­
ваемыми нашимъ пугливымъ воображеніемъ.

Прежде всего поставимъ такое положеніе. Не подлежитъ 
ни малѣйшему сомнѣнію, что такая сословная м асса , какъ 
духовенство епархіи , состоящ ее изъ такого множества лпцъ 
( 1 1 2 7  Священниковъ, 4 0 0  ш татны хъ діаконовъ и 1 3 6 0  пса­
ломщикомъ) во всякомъ случаѣ можетъ, если только захочетъ , 
устроиться въ отношеніи обезпеченія другъ друга серьезнымъ 
пособіемъ пли взаимопомощи на случай непзлечимой болѣзни 
п смерти. Для того п ап р ., чтобы вышедшему по болѣзни въ 
затт атъ  Свящ еннику, или осиротѣвшему священническому 
семейству выдать единовременное пособіе 5 0 0  или 6 0 0  р., 
діакону 3 0 0  р . ,  цеаломщ нку (или его сем ейству) 2 0 0  руб., 
потребовалось бы дѣлать ежегодный обязательный взносъ отъ 
каждаго свящ енника епархіи приблизительно 9 рублей, отъ 
ш т. діакона 6 р. и отъ псаломщика 3 руб. На простой 
взглядъ такой взиосъ нс можетъ быть обременителенъ, и 
можно быть увѣренны м ъ, что наше духовенство безъ особен­
наго труда или раздумья согласится дѣлать такой взносъ въ
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иользу и утѣшеніе своей братіи , облегчая вмѣстѣ съ  тѣм ъ 
до нѣкоторой степени и свое положеніе на случай смерти 
или нензлечимой болѣзни. Для ясности дѣла мм сдѣлаемъ 
приблизительный расчетъ на однихъ Свящ енниковъ, не к а ­
саясь остальной массы духовенства. 9 -ти  рублевый ежегод­
ный взносъ съ  каждаго наличнаго Священника епархіи ( 1 1 2 7 )  
дастъ 1 0 ,1 4 3  руб. Сколько въ какой годъ умретъ или по 
болѣзни выйдетъ въ заш татъ  С вящ енниковъ— это одному 
Богу извѣстно. Приблизительно опредѣлимъ эго чпсломь 20  ! ) . 
Въ такомъ случаѣ каждое осиротѣвш ее семейство С вящ ен­
ника получить единовременно 5 0 0  - 6 0 0  р .,— это пособіе 
значительное. Затѣ м ъ  чтобы соблюсти двоякій интересъ и 
кромѣ единовременнаго пособія, сиротамъ,, постепенно откла­
ды вать что либо еще на основаніе фонда будущей эм еритуры , 
слѣдовало бы принять за правило— дѣлать положенные взносы  
въ концѣ одного года, а пособія вы давать въ началѣ третьяго , 
чтобы так . обр. капиталъ  сдѣлалъ годичный нроцентпый 
оборотъ. Т акъ , нам р., —  предположимъ, что духовенство 
епархіи какимъ либо чудомъ теперь же, на предстоящемъ 
съѣздѣ приняло рекомендуемый ироэктъ и сдѣлало обязатель­
нымъ для всѣхъ  извѣстный взносъ. Въ такомъ случаѣ  всѣ 
взносы должны быть непремѣнно собраны, каждымъ благо­
чиннымъ по своему вѣдомству, въ теченіе Ноября текущ аго 
1 8 9 0  года и представлены въ мѣстное уѣздное К азна­
чейство на книж ку сберегательной кассы  не позже начала 
второй половины Декабря На пособіе поступаю тъ сем ей­
ства Свящ енниковъ осиротѣвшія въ  продолженіе всего 1 8 9 1  
года; но извѣстное пособіе выдается имъ уже въ  началѣ 
1 8 9 2  года. Очевидно, здѣсь им ѣется въ виду что на

' )  Р а с ч е т ъ  сдѣланъ □раблаэитедьно изъ  2 ° о  годув.-іі см ертности .
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составленный изъ взносовъ каииталъ  наростетъ °/0°І0 въ 
теченіе 91 года болѣе 4 0 0  ‘ руб., самый напиталъ будетъ 
розданъ, а изъ  процентовъ на него, которыя такж е будутъ 
ежегодны, какъ  и взносы , со временемъ, вмѣстѣ съ  ежегод­
ными же остатками отъ вы дачъ , составится большой эмери­
тальный кап и талъ , который перейдетъ нашему потомству 
какъ  доброе наслѣдство. Что касается до способа, посред­
ствомъ котораго слѣдуетъ производить ежегодную разверстку 
пособій:, то полагаемъ, что для этого нужно было бы прежде 
всего вмѣнить въ иеотложную обязанность каждому благо­
чинному епархіи , къ концу Декабря каждогодно посылать 
въ  редакцію Е пархіальвы хъ вѣдомостей, какъ  подробныя с в ѣ ­
дѣнія о количествѣ денегъ собравныхъ съ  духовенства и 
представленныхъ въ сберегательную кассу  кассу  К азначей­
с т в а , так ъ  и списокъ всѣхъ  умерш ихъ въ его вѣдомствѣ и 
выш едш ихъ въ . заш татъ  по независящ имъ причинамъ, съ 
показаніем ъ— кто остался въ семействѣ умерш аго, такъ  какъ 
часть умершаго не оставивш аго по себѣ семейства обращается 
въ общую пользу другихъ сиротъ епархіи . Все это -  и счетъ 
денежнаго сбора, и списокъ ум ерш и хъ . отъ всѣхъ  благочиній 
епархіи должно бы ть отпечатано въ одномъ и томъ-же № 
Е пархіальны хъ вѣдомостей, послѣ чего станетъ  яснымъ для 
в сѣ х ъ — сколько оказалось вдовъ и сиротъ въ  епархіи за 
истекш ій годъ, и сколько каждый изъ  нпхъ и всѣ вмѣстѣ 
должны получить пособіи, при раздачѣ на 'и х ъ  наличное 
число всего годичнаго сбора, кромѣ % .  Остается создать 
одинъ общій ц ен тръ , откуда будетъ исходить уже активная, 
или распорядительная разверстка пособій на сиротъ всей 
епархіи а росписавіе— и зъ  какого благочинническаго округа 
слѣдуетъ передать или перевести сколько денегъ въ другой 
округъ . Но указан ія  такого центра слѣдуетъ ож идать отъ 
епархіальнаго начальства. Для разрѣш енія наконецъ всевоз-
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ножныхъ недоразумѣпій, как ія  могутъ здѣсь выродиться со 
стороны вклада, храненія п выписки изъ  кассы  денежныхъ 
взносовъ, духовенство обратится съ  просьбою тоже къ епар­
хіальному начальству, которое можетъ по сему поводу или по­
ручить это дѣло Е парх. Попечительству или же особо со­
ставленному па сей предметъ Комитету.

Мы на скорую руку изложили наш у мысль о взаимопо­
мощи въ основныхъ принципахъ. Но само собою, понятно, 
что еслибы эта мысль была принята, то ее можно-бы разра­
ботать со всѣхъ  сторонъ и во всѣ хъ  необходимыхъ подроб­
ностяхъ; а теперь такая  разработка была бы преждевременною.. 
Кому охотно трудиться надъ кропотливою разработкою того, 
что легко можетъ быть брошено съѣздомъ безъ всякаго 
вниманія?

Н аконецъ, были опы ты , что наши съѣзды  отказывались 
принимать рѣшенія по тѣм ъ или другимъ денежнымъ сборамъ 
съ духовенства на томъ основаніи, ч то — де денежный взносъ на 
подобный предметъ, какъ  взаимопомощь, дѣло свободное к аж ­
даго члена духовенства, которымъ съѣздъ  якобы отнюдь не 
можетъ располагать по своему усмотрѣнію , не смотря на 
свои полномочія на то пли другое рѣш евіе разны хъ епар­
хіальны хъ вопросовъ; а  потому и предстоящій съ ѣ зд ъ , всего 
вѣрнѣе, но приступитъ ни къ какому положительному рѣш е­
нію по изложенному здѣсь поводу и перенесетъ дѣло на пред­
варительное обсужденіе и соглашеніе всего духовенства епар­
хіи на благочинническихъ съ ѣ здахъ . Но вотъ это и есть 
тотъ  безконечный ящ и къ , изъ  котораго никогда ве выйдетъ 
на свѣтъ  наш ъ несчастный эмеритуреыЙ вопросъ ,— тамъ 
ему и пропадать! Позволительно однакоже у казать  здѣсь во­
піющее странное недоразумѣніе. Д епутаты  обыкновенно въ 
таком ъ случ аѣ , отм ахиваясь отъ денежныхъ сборовъ съ  ду­
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ховенства, отзы ваю тся, что они якобы нѳ уполномочены 
избравшимъ ихъ духовенствомъ принимать на его счетъ тѣ  
или другія постановленія объ обязательныхъ денежныхъ взно­
с а х ъ , танъ  какъ  это — де означало-бы распоряж аться чужимъ 
карманомъ. Но канъ-ж е т а к ъ ,— тотъ самый д еп утатъ , кото­
рый уполномочивается отчислять извѣстны й процентъ цер­
ковно-кошельковой суммы на развы я епархіальныя потребности, 
не смѣетъ однакоже наложить руку на девять рублей моего 
кармана въ  общую пользу духовенства всей епархіи , а мо­
ж етъ бы ть скорѣе всего въ мою собственную? Очевидная п у ­
таница понятій. Каждый съѣздъ долженъ зн ать , что всякое 
благонамѣренное и общеполезное его постановленіе будетъ 
утверждено Епархіальнымъ П реосвящ еннымъ, послѣ чего оно 
получаетъ для всѣ хъ  обязательную  силу постановленія не 
подлежащаго никакимъ колебаніямъ, тѣм ъ менѣе отрицаніямъ 
со стороны какого-бы то ни было частнаго лица въ духо­
венствѣ

И всѳ т а к и , послѣ всего изложеннаго, намъ приходится 
снова, въ  сотый разъ  возвращ аться къ  издавна утвердивш е­
муся у насъ убѣжденію въ том ъ, что изъ всѣхъ  толковъ 
по эмеритурному вопросу, какъ  прежде не выходило, так ъ  
и иа предстоящемъ съѣздѣ не вы йдетъ ничего; вопросъ оста­
нется непобѣдимымъ. Но позвольте, г. г . скептики ; вы ска­
ж ете, что каждый разъ  ио сему поводу вамъ предлагаютъ 
мысль не зрѣлую , и л и  проэктъ неподходящій, потому будто 
бы о нельзя было приттн въ  каким ъ либо активны м ъ рѣ­
ш еніям ъ. Но вы нѳ бросайте мысли потому только, что она 
не созрѣла, а возмитѳ ее въ свой толкъ п п у сть  она со­
зрѣ етъ  въ вашей го л о в ѣ ;--и л и  выдумайте свое что-либо по­
л у ч ш е; только не отм ахивайтесь во чтобы то ни стало отъ 
добраго и полезнаго дѣла. Да прежде всего и главнымъ обра­
зомъ имѣйте въ  ви ду , что дѣло то стало совсѣмъ нс за про­
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актом ъ, а за деньгами. Постановите-ка сейчасъ ж е иристу- 
пить къ денежнымъ взносамъ на эмеритуру или взаимопо­
мощ ь, хотя въ  указанны хъ разм ѣрахъ, о вы увидите, что 
проэктъ не заставитъ  себя долго ж дать, особенно что касается 
единовременной взаимопомощ и,— проэктъ яви тся , и притомъ 
но складу наш ихъ потребностей. А до тѣ х ъ  поръ, пока не 
будетъ денегъ, можно ©мѣло руч аться , что у насъ , при 
нашей косности, не составится вивакого проэкта, пли мы нс 
примемъ никакого изъ н и х ъ ,— все только будемъ ломать да 
отвергать ихъ одинъ за другимъ.

Ещ е одно слово. Предлагаемый проэктъ единовременной 
взаимопомощи отнюдь не мѣш аетъ итти рядомъ съ нимъ 
другому учрежденію, хотя бы настоящей эмеритальной кассѣ , 
съ  викогда не прекращающимися выдачами участникамъ оной. 
Намъ передавало за достовѣрное, что Тамбовская епархія 
выработала для себя проэктъ эмеритальной кассы . Бсре.мь 
на выдержку изъ этого проэкта одинъ § ,  о которомъ намъ 
сообщали и по которому за 18*ти рублевый ежегодный взносъ 
въ продолженіи Ю  ти платныхъ лѣтъ семейство вкладчика 
обезпечивается на всегда ежегоднымъ пособіемъ въ 3 2 0  руб! 
Не правда ли имѣющій такіе иараграфы проэктъ весьма инте­
ресенъ! Проэктъ этотъ  отправленъ въ Свят. Синодъ, гдѣ 
конечно подвергнутъ провѣркѣ м атематическихъ вычисленій 
онаго чрезъ ю рисъ— ковсульта. Еслп онъ съ достоинствомъ 
выдержитъ эту  строгую критику и будетъ утвержденъ С вя­
тѣйш имъ Синодолъ; тогда кто и что помѣш аетъ и нашей 
епархіи принять и учредить у себя тотъ  же самый проэктъ? 
Если онъ так ъ  хорошъ и интересенъ, какъ  отзы вается о немъ 
Тамбовское духовенство, то не воспользоваться такимъ про- 
эвтомъ и намъ и не учредить его у себя было бы непро­
стительно.

Поистинѣ прекрасно ознаменовалъ н увѣковѣчилъ бы
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свою иамнть съѣздъ, еслибы теперь ж е, неотлагательно по­
становилъ учредить въ  Епархіи взаимопомощь на случай 
смерти или болѣзни и , кромѣ того, постановилъ бы восполь- 
зоватьса первымъ случаемъ знакомства съ  проектами эмери­
тальной кассы  Тамбовскаго пли Донскаго плп Самарскаго 
духовенства, чтобы неотлагательно пронять который нибудь 
изъ нихъ и учредить въ нашей Епархіи . Тогда нашему д у ­
ховенству оставалось бы заботиться объ одномъ, объ уплатѣ 
взносовъ въ кассы -  эмеритальную  и взапмонощ н, и ни о 
какихъ  другихъ пріобрѣтеніяхъ не хлопотать, так ъ  какъ  при 
сущ ествованіи эти хъ  двухъ  кассъ  наши семейства имѣли-бы 
тавое полное обезпеченіе, какого громадное большинство изъ 
насъ никогда не въ  состояніи пріобрѣсти и оставить имъ. А 
потому поистинѣ только развѣ  непониманіе собственной пользы 
о недоброжелательство по отношенію къ ближнему могутъ 
встать противъ учрежденія у  насъ этихъ  двухъ кассъ .

Прот. Дим. Склобовшй.

Б и б л і о г р а ф и ч е с к і я  з а м ѣ т к и .

1 ‘у к о в о д с т в е н н ы я  п р а в и л а  д л я  у ѣ з д н ы х ъ  о т д ѣ л е н ій  е п а р ­

х іа л ь н а г о  у ч и л и щ н а г о  со вѣ т а  и  н а б л ю д а т е л е й  з а  ц е р к о в н о ­

п р и х о д с к и м и  г и к о л а м и  п  ш к о л а м и  г р а м о т н о с т и . С о с т а ви л ъ  

п р е д с ѣ д а т е л ь  п ск о вск а го  е п а р х іа л ь н а г о  у ч и л и щ н а г о  с о в ѣ т а , 

р е к т о р ъ  д у х о в н о й  с е м и н а р іи  п р о т о іе р е й  А .  Л ебедевъ. П сковъ  

1 8 9 0  г. ( 1 — 1 0 2  с т р . ) ,  ц .  4 0  к . —Книга эта въ значитель­ной степени удовлетворяетъ насущнымъ потребностямъ внѣ­шней организаціи школъ церковно приходскихъ п грамоты, постепенно умножающихся въ имперіи. Въ первой части, послѣ текста Высочайше утвержденныхъ въ 28 день мая 1888 года правилъ объ уѣздныхъ отдѣленіяхъ епархіальнаго унилащнаго совѣта, книжка содержитъ въ себѣ разъясненія



—  663 -и дополненія въ этимъ правиламъ, а также инструкцію для наблюдателей за школами. Разъясненія и инструкція соста­влены на точномъ основаніи Высочайше утвержденныхъ пра­вилъ о церковно-приходскихъ школахъ и всѣхъ доселѣ из­данныхъ, опредѣленій Св. Синода, касающихся церковно­приходскихъ школъ. Вторую часть книжки составляютъ 18 приложеній, заключающихъ формы вѣдомостей объ учебныхъ пособіяхъ и книгахъ, испрашиваемыхъ уѣздными отдѣленіями изъ епархіальнаго училищнаго совѣта на учебный годъ для школъ уѣзда,—формы приходо-расходныхъ книгъ, общаго отчета о приходѣ, расходѣ и остаткѣ суммъ и счетовъ рас­хода уѣздныхъ отдѣленій,—формы приходо-расходной книги для наблюдателей,—программу отчетныхъ свѣдѣній, ежегодно представляемыхъ наблюдателями и затѣмъ уѣздными отдѣле­ніями епархіальному училищному совѣту,—формы вѣдомо­стей о школахъ, прилагаемыя къ годовому отчету,—формы списка законоучителей и учителей, представляемыхъ къ по­четнымъ и денежнымъ наградамъ', класснаго журнала, доку­ментовъ, относящихся до производстпа испытаній въ церковно­приходскихъ школахъ, описи школьнаго имущества и вѣдо­мости поступающихъ въ школы книгъ и учебныхъ пособій; важное значеніе имѣетъ помѣщенный въ приложеніи списокъ учебныхъ книгъ и пособій, псобходимыхъ для школъ цер­ковно-приходскихъ и грамоты, съ обозначеніемъ ихъ стоимо сти и мѣстъ, откуда наиболѣе выгодно ихъ выписывать.Изъ Цер. Вѣст. Л? 28.
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ОБЪЯВЛЕНІЯ.
Отъ Бирюченскаго Уѣзднаго Отдѣленія 
Воронѳжснаго Епархіальнаго Училищнаго

Совѣта.Въ церковно-приходской школѣ ири Успенской церкви города Бирюча въ настоящее время состоитъ вакантною должность учителя; желающіе занять означенную должность благоволятъ подать о семъ заявленіе въ Ьирюченское Уѣзд­ное Отдѣленіе Училищнаго Совѣта.
С ъ  I іюля 1890  года  открыта полугодовая подписна

НА Е Ж Е Н Е Д Ѣ Л Ь Н Ы ЙРЕЛ И ГЮЗНО-Н РАВСТВЕНН ЫЙ, ИЛЛЮСТРИРОВАН­НЫЙ, НАРОДНЫЙ ЖУРНАЛЪ

«КОРМЧІЙ* одобгкиъ Его И мператорскимъ В ысочествомъ, 
Г осударемъ Великимъ К няземъ М ихаиломъ Н иколаевичемъ, 
какъ п о л е зн о е  ч т е н іе  О ля с о л д а т ъ  и рекомендовавъ И мъ къ 

выпискѣ по Р оссійской А ртиллеріи.

Училищнымъ Совѣтомъ ири Св. Сѵнодѣ ДОПУЩЕНЪ въ библіотеки церковно приходскихъ школъ.Ученымъ Комитетомъ Министерства ІІародпаго Просвѣщенія

(ТРЕТІЙ ГОДЪ ИЗДАНІЯ).



Д О П У Щ Е Н Ъ  въ библіотеки народны хъ училищ ъ для внѣ­
класснаго чтенія учащ ихся и взрослыхъ.

Адресъ редакціи: Москва, Полянка, д. иротоіерея Косыіо-
Даміанской церкви.

ПРОГРАММА Ж УРНАЛА ПО ПРЕЖ НЕМУ ЗА­
КЛЮЧАЕТЪ ВЪ СЕБѢ:

Объясненіе Евангелія (которое въ 1890 году будетъ 
вестись по зачаламъ, начиная съ Еванг. Матѳея) или Апо­
стола, объясненіе Церковнаго Богослуженія, обрядовъ при 
таинствахъ и др. церковн. службахъ; объясненіе молитвъ и 
церковныхъ пѣсноиѣній; объясненіе главнѣйшихъ истинъ 
Христіанскаго вѣроученія; рядъ назидательныхъ разсказовъ 
о различныхъ Христіанскихъ добродѣтеляхъ, составленныхъ 
по Чет.-Мин., Прологамъ и пр., съ нравственнымъ выводомъ 
для жизни Христіанина; объясненіе Заповѣдей; Поученія 
Св. Отцевъ и Учителей Церкви и современныхъ проповѣдни­
ковъ; сказанія о различныхъ явленіяхъ Вѣры благодатной и 
дивныхъ Знаменіяхъ Милости Божіей; разсказы изъ Свящ. 
Исторіи Ветхаго и Нов. Завѣта, съ ближайшимъ примѣне­
ніемъ къ жизни Христіанина; болѣе замѣчательныя событія 
изъ Церковной исторіи, преимущественно Исторіи Россійской 
Церкви; описанія Московскихъ и Россійскихъ святынь; разно­
родные нравственные недуги нашего времени и вообще 
болѣе замѣчательные случаи текущей жизни; разсказы изъ 
быта: народнаго, военнаго, школьнаго, миссіонерскаго, изъ 
быта раскольниковъ и сектантовъ; духовно-нравственныя 
стихотворенія; извѣстія и замѣтки; отвѣты редакціи, объ­
явленія.

Каждый нумеръ будетъ заключать 12-ть страницъ сред­
няго формата листа, украшенный картинами и рисунками.
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Цѣна за цолгода (съ 1 іюля 1890 по 1 япваря 1891) 
ДВА РУБЛЯ съ пересылкой.

Принимается также подписка и НА ЦѢЛЫЙ ГОДЪ. 
Цѣна съ пересылкой ТРИ РУБЛЯ.

Всѣмъ новымъ годовымъ подписчикамъ журналъ вы- 
шлется съ 1-го Л?.

Р ида ктоі»ы— И здлткл и:
Протоіерей С. П. Ляпидевскій.
п ( I. II. Бухаревъ.Священники  ̂ п п Ѵу1̂ п

ПОСТУПИЛА ВЪ ПРОДАЖУ

Я И Т  А
(ПЕРВАЯ)В Ъ  ПОЛЬЗУ АЛТАЙСКОЙ ДУХОВНОЙ П И Ш И .

ОСНОВАТЕЛЯ АЛТАЙСКОЙ МЕССІИ АРХИМАНДРИТА МАКАРІЯ.

Пѣснопѣнія, положенныя на цифирныя ноты. Въ концѣ 
приложено объясненіе цифирной нотаціи.

ИЗДАНІЕ ЧЕТВЕРТОЕ.
Цѣна 50  копѣекъ съ пересылкою. Книгопродавцамъ 

скидка 20%-

О г л а в л е н і е  п ѣ с н о п ѣ н і й :
1, Пѣснь Богородицы. 2, Пѣснь на Рождество Христово. 

•>, Наѳанаилъ. 4, Пѣснь о Преображеніи Господнемъ. 5, Плачъ 
Богородицы. 6, Пѣснь покаянная. 7, Пѣснь благодаренія. 8, 
Пѣснь о таинствѣ Пресвятой Троицы. 9, Слово крестное.
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10, Пѣснь о Лазарѣ убогомъ. 11, Пѣснь Іосифа цѣломудрен­
наго въ темницѣ. 12, Пѣснь изъ псалма СХХХѴІ. 13, Уралъ. 
14, Пѣснь надгробная. 15. Пѣснь о послѣднемъ судѣ Хри­
стовомъ. 10, Покаянная молитва изъ псалма пятидесятаго. 
17, Пѣснь ко Пресвятой Богородицѣ. 18, Пѣснь о А леш ѣ 
человѣкѣ Божіемъ.

Адресъ: въ канцелярію Начальника миссій Томской епархіи ,
в ъ  г. Бійскъ.

Суммы, имѣющія поступать отъ продажи Лепты, пред­
назначаются на нужды Алтайской миссіи-

ОТКРЫТА ПОДПИСКА ІІА ВТОРОЕ ПОЛУГОДІЕ 1 8 9 0  ГОДА

ИЗДАНІЯ ГОДЪ ВОСЬМОЙ.

ЕЖ ЕДНЕВНАЯ ГАЗЕТА
съ портретами государственныхъ и общественныхъ дѣятелей

ПОДПИСНАЯ ЦЪНА:

Съ дост. въ М осквѣ, на 12 мѣс. 8  р., на 6 мѣс. 5 р ., 
на 1 мѣс. 1 р. Съ ііерес. въ города, на 12  м ѣс. 9 р . ,  на 
6 м ѣс. 5 р. 50  к , на 1 м ѣс. 1 р . Съ перес. за границу, 
на 12  мѣс. 13  р ., на 6 мѣс. 7 р. 9 0  к . ,  на 1 мѣс. 1 р .6 0  к .

Объявлсвія — 2 5  к . за строку .па первой страницѣ и 
12  к на послѣдней- стороннія сообщенія въ концѣ текста 
газеты  5 0  к . строка.
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ВЫШЛА НОВАЯ КНИГА:
Преосвященный Антоній, Архіепископъ Воронеж-

сній и Задонскій.
Цѣна книги 50 к. безъ пересылки.

Складъ книги въ Воронежѣ у Предсѣдателя Воропеж- 
скаго Епархіальнаго Училищнаго Совѣта, Протоіерея Ми 
хайла Некрасова.

Выписывать можно изъ Лавки Митрофанова Монастыря, 
изъ Канцеляріи Епархіальнаго Училищнаго Совѣта и библі­
отеки Братства Святителей Митрофана и Тихона.

С О Д Е Р Ж А Н І Е
Н Е О Ф Ф И Ц І А Л Ь Н О Й  Ч А С Т И :

Поученіе вь И -ю  недѣлю по Пятидесятницѣ.—Свящ Н. 
Куфаева.

О клятвѣ.
На что нужно духовенству обратить впнмапіе въ настоящее 

время?—Свяіц. В . Діюздова.
О совмѣстныхъ занятіяхъ законоучителя въ двухъ отдѣле­

ніяхъ церковно-приходскихъ школъ.
О христіанскомъ обычаѣ носить Святый крестъ на груди.
Къ предстоящему Общеепархіальному Съѣзду депутатовъ ду­

ховенства Воронеж. Епархіи.
Библіографическія замѣтки.
Объявленія.

Редакторъ, Ректоръ Семинаріи Протоіерей А. Спасеніи.

Цензурою дозволено. Воронежъ. Августа 1 дна 1890 года. Цензоръ ІІрот. П. Палицынъ-
./  ■> %>./%•* > . % . л л « < / м  • • .  і

Воронежъ. Ііъ типографіи В. Я. Исаева.




