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'ИОГЩ,

ѵйзРЗу

Епархіальныя

 

Ведомости,
ОТДѢЛЪ

  

ОФФИЦІАЛЬНЫЙ.

ГОДЪ

 

ЧЕТВЕРТЫЙ.

1 вых.одятъ

 

два

 

раза!
1

 

въ

 

мѣсяцъ, ..

 

1 ,

 

и

 

15

 

чиселъ

 

£
j

 

каждаго

 

мѣсяда,

 

въ

 

объемѣ

 

не

 

£

j

 

менѣе

 

2-хъ

 

печатныхъ

 

листовъ.

 

£

j

 

ЦОДПИСКА

 

ПРИНИМАЕТСЯ

 

(•
1

 

въ

 

Ре'дакцш

 

Епархіальныхъ

 

і|
4

 

ВѣдомрстейприЕкдтеринослав-

 

L
j

 

ской

 

Семйнарга.

 

'

 

Цѣна

 

годо-

 

F
1

 

вому

 

изданію

 

;

 

съ

 

пересылкою

 

і*
tj

 

и

 

доставкою

 

5

 

руб.

 

серебромъ.

 

£

;?.

 

a

 

fit

15*Г0

 

ФЕВРАЛЯ

   

tіш
..

   

'

1875

 

года.

РАОНОРЯЖЕНШ

 

И

 

ПОСТАНОВЛРЖІЯ

 

ПРАВИТЕЛЬСТВА.

Отъ

 

16

 

декабря

 

1874

 

года

 

за

 

M

 

7$,

 

по

 

Высочай~

шему

 

повелѣнію,

 

о

 

дня,хъ

 

празднованія

 

рожденія

 

и

тезоименитства

 

Ел

 

Императорского

 

Высочества,
Вел,икой.

 

Льцяггіни

 

M

 

api

 

и

 

Л

 

а.&ловны.

 

,,,.■,,

■

 

По

 

указу

 

E

 

г

 

о

 

И

 

м

 

піе

 

в

 

а;т;ор

 

ok

 

а

 

г

 

0',;

 

В

 

е-л

 

й№ё

 

g

 

т

 

в

 

а,

 

Свя-

тейиіій

 

f:

 

Правительствующий

 

МзЩЩь^Щ ;

 

слушали

 

предложеніе

Господина

 

Синодальна&о

 

Ѳберъ-»

 

Прокурора,'

 

отъмЗРго

 

минув-

шаго

 

ноября

 

за

 

№

 

4149,

 

по

 

отношенію

 

Щинистра

 

Импера-

торского

 

гДвора,

 

о

 

воспослѣдовавиіемѣ

 

«іВвшочЖйщемъ

 

пове-

леніи"

 

праздновать

 

рожденіе

 

Ей

 

ИйпЕраторскаго

 

Высочества,

Великой

 

Княгини

 

Маріи

 

П

 

АваФ

 

в

 

н

 

ьі>

 

Августейшей

 

Супруги

Великаго

 

Князя

  

В

 

л^А

 

дйЖШр

 

а

 

Алек

 

сан

 

дроби

 

ч

 

а,

   

2

 

мая,

5



—
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—

a

 

тезоименитство

 

Ея

 

Высочества

 

22

 

іюля.

 

Приказали:

 

О

Высочайшемъ

 

Его

 

ИмператорскагО

 

Величества

повелѣніи,

 

касательно

 

празднованія

 

рожденія

 

Ея

 

Имііератор-

скаго

 

Высочества,

 

Великой

 

Княгини

 

Маріи

 

Павловны

 

во

2-й

 

день

 

мая,

 

а

 

тезоименитства

 

въ

 

22

 

день

 

іюля,

 

увѣдѳмйть

подвѣцомственныя

 

Святейшему

 

Синоду

 

мѣста

 

и

 

лица

 

печат-

ными

 

указами,

 

съ

 

препровожденіемъ

 

въ

 

печатныхъ

 

же

 

экзем-

илярахъ,

 

по

 

числу

 

церквей,

 

и

 

составленнаго

 

въ

 

Святѣйшемъ

Синоде

 

дополненія

 

къ

 

табели

 

Высокоторжественныхъ

 

и

 

Вик-

торіаіьныхъ

 

дней,

 

а

 

Правительствующему

 

Сенату

 

сообщить

 

о

семъ

 

вѣдѣніемъ,

 

съ

 

приложеніемъ

 

одного

 

экземпляра

 

упомя-

нутаго

 

дополненія.

ДОПОЛЦЕНІЕ

къ

 

табели

 

Высокоторжественныхъ

 

и

 

Викторіальныхъ

 

дней,

 

і

Мая

 

2-го.

 

Рожденіе

 

Ёя

 

Императорскаго

 

Высочества,

 

Великія

Княгини

 

M

 

api

 

и

 

Павловны.

Іюля

 

22-го.

 

Тезоименитства:

 

Ея

 

Импеааторскаго

 

Величества,

Благочестивѣйшія

 

Государыни

 

Императрицы

 

Маріи

Александровны,

 

и

 

Ихъ

 

Императорскихъ

 

Высо-

чествъ:

 

Благовѣрныя

 

Государыни

 

Цесаревны

 

и

 

Ве-

лики

 

Княгини

 

Маріи

 

Ѳеодоровны,

 

Благовѣр-

ныя

 

Государыни

 

Великгя

 

Княгини

 

Маріи

 

Алек-

сандровны,

 

Благовѣрныя

 

Государыни

 

Великія

Княгини

 

Маріи

 

Никофаевны

 

и

 

Великія

 

Кня-

гини

 

M арі и

 

Павловны.

 

Всенощное

 

бдѣніе

 

свяЦ

той

 

и

 

равноапостольной

 

Маріи

 

Магдалине:

 

на

 

шл

тургіи

 

читать

 

Евангеліе

 

отъ

 

Іоанна

 

зачало

 

64

 

и

по

 

лйтургіи

 

молебенъ

 

со

 

звономъ,

 

на

 

котором*

молебне

 

канонъ

 

читать

 

Святой

 

и

 

Евангеліе

 

отъ

Матвея

 

зачало

 

115,

 

конецъ:

  

и,

 

поклонистѣся

 

Ему.



—

   

7il5T

  

—.

Отъ

 

29-го

 

декабря

 

1874

 

года

 

за

 

M

 

74,.

 

п&

 

вопросу

объ

 

отмѣнѣ

 

вычета

 

въ

 

специальный

 

сборъ

 

съ

 

дгаконовъ,

состоящихъ

 

на

 

вакансгяхъ

 

псаломщжовъ.

По

 

указу

 

Его

 

ИмператорскагО

 

Величества

Святѣйшій

 

Правительствующій

 

Синодъ

 

слушали

 

предложеніе

Господипа

 

Оберъ-Прокурора

 

Святѣйшаго

 

Синода,

 

отъ

 

22-го

ноября

 

сего

 

года

 

за

 

№

 

11,656,

 

объ

 

отмѣнѣ

 

вычета

 

въ

 

спе-

ціальный

 

сборъ

 

съ

 

діаконовъ,

 

состоящихъ

 

на

 

вакансіяхъ

 

пса-

ломщиковъ.

 

И

 

по

 

справке

 

Приказали:

 

Циркулярнымъ

 

указомъ

отъ

 

14;

 

поября

 

1866

 

г.

 

по

 

Высочайше

 

утвержденному

опредѣденію

 

Святѣйшаго

 

Синода,

 

на

 

священнослужителей

причтовъ,

 

не

 

получающихъ

 

казеннаго

 

содержанія,

 

возложена

обязанность

 

дѣлать

 

взносы

 

на

 

воспособленіе

 

беднымъ

 

духов-

наго

 

званія,

 

въ

 

тѣхъ

 

соображеніяхъ,

 

что

 

лица

 

сіи

 

пользуются

 

'

нравомъ

 

на

 

полученіе

 

пепсіи

 

наравнѣ

 

съ

 

священнослужите-

лями,

 

получающими

 

казенное

 

содержаніе

 

съ

 

вычетомъ

 

въ

пенсіонный

 

каниталъ

 

2°/0 ;

 

взносы

 

эти

 

установлены

 

въ

 

раз-

мере:

 

для

 

священниковъ

 

церквей

 

городскихъ

 

отъ

 

6

 

до

 

12р.,

сельскихъ

 

отъ

 

2

 

до

 

5

 

р.

 

и

 

діаконовъ,

 

городскихъ

 

отъ

 

2

 

до

5

 

р.

 

и

 

сельскихъ

 

отъ

 

1

 

до

 

3

 

рублей

 

въ

 

годъ.

 

Нннѣ

 

Прео-

священный

 

Калужскій,

 

въ

 

поступившемъ

 

отъ

 

него

 

представ-

леніи

 

Святѣйшему

 

Синоду

 

объяснилъ,

 

что

 

за

 

введеніемъ

 

въ

текущемъ

 

году

 

въ

 

Калужской

 

епархіи

 

росписанія

 

причтовъ

 

и

приходовъ,

 

діаконы

 

получаютъ

 

псаломщицкое

 

содержаніе;

вслѣдствіе

 

сего

 

Преосвященный

 

нроситъ

 

о

 

разрѣшеніи

 

вопроса:

слѣдуетъ-ли

 

продолжать

 

установленный

 

взносъ

 

съ

 

приходскихъ

діаконовъ

 

или

 

же

 

надлежитъ

 

оный

 

прекратить.

 

Съ

 

представ-

леніемъ

 

такого

 

же

 

содержанія

 

обращался

 

уже

 

Преосвящен-

ный

 

Оренбургскій,

   

и

 

Святѣйшін

   

Синодъ,

   

По

   

разсмотрѣніи

t

       

.

         

г.:

       

4

 

сентября
онаго,

   

въ

   

опредѣленіи

   

отъ

   

15

 

октябР я

     

сег0:

 

г °Да )

 

постано-

вить:

 

по

 

прямому

 

смыслу

 

указа

 

14

 

ноября

 

1866

 

г.

 

причет-

5*
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—

ники

 

или

 

псаломщики

 

причтовъ,

 

не

 

получающихъ

 

казеннаго

содержанія,

 

не

 

подлежатъ

 

означенному

 

выше

 

споціальному

сбору;

 

на

 

этомъ

 

осНованін

 

сбору:

 

сему

 

не

 

должны

 

подлежать,

и

 

діаконы,

 

состоящіе

 

на

 

вакансіяхъ

 

псаломщиковъ,

 

какъ

 

на-

ходящіеся

 

въ

 

одинаковомъ

 

съ

 

последними

 

положеніи

 

относи-

тельно

 

содержанія.

 

За

 

таковымъ

 

иостановленіемъ,

 

въ

 

разре-

шав

 

настоящаго

 

представления

 

Преосвященнаго

 

Калужскаго'

и

 

.въ

 

предупреждение

 

подобныхъ

 

представленій

 

но

 

другимъ

епархіямъ,

 

Святѣйшій

 

Синодъ

 

опредѣляетъ:

 

дать

 

знать

 

Епар-;

хіальнымъ

 

Преосвященнымъ

 

циркулярнымъ

 

указомъ,

 

что

 

на

діаконовъ,

 

состоящихъ

 

на

 

вакансіяхъ

 

нсалоМщйковъ

 

и ! полу^

чающихъ

 

одинаковое

 

-съ

 

ними

 

содержаніе,

 

не

 

распростра-

няется

 

обязанность

 

дѣлать

 

установленные

 

указомъ

 

14 'ноября

186.6

 

года

 

взносы

 

на

 

восиособленіе

 

бѣднымъ

 

духовнаго

 

званія.

РАСПОРЯЖЕНІЯ

 

ШРШШО

 

НАЧАЛЬСТВА.
—

 

1875

 

года

 

января

 

14

 

дня,

 

въ

 

журналѣ

 

Екатеринослав-

ской

 

Духовной

   

Консисторіи

   

въ

 

статьѣ

   

подъ

 

№

 

8

 

записано;,

Слушали

 

рапортъ

 

благочиннаго

 

церквей

 

2-го

 

округа

 

Бах-

мутскаго

 

уѣзда

 

отъ

 

13

 

прошлаго

 

декабря

 

за

 

Л°

 

296,.

 

въ,

кремъ

 

онъ,

 

благочинный,

 

проситъ

 

разъяснеія — писать

 

ли

 

ему

въ

 

формулярныхъ

 

сиискахъ

 

при

 

родителяхъ

 

священноцер-

ковнослужительскихъ

 

дѣтей,

 

получившихъ

 

на

 

почетное

 

граж-

данство

 

установленныя

 

свидетельства,

 

но

 

еще

 

не

 

поступив-

шихъ

 

ни

 

на

 

какую

 

должность

 

и

 

находящихся ,

 

въ

 

домахъ

родителей,

 

и

 

по

 

справке

 

Приказали:

 

Въ

 

слѣдствіе

 

л рапорта

помянутаго

 

благочиннаго

 

сообщить

 

указомъ,

 

что,

 

на

 

оспованіи

указа

 

Св.

 

Синода

 

отъ

 

11

 

іюня

 

1869

 

г.

 

J6

 

30,

 

дѣти

 

лицъ

православнаго

 

духовенства,

 

хотя

 

не

 

припадлежатъ

 

лично

 

ду-

ховному

 

званцо,

 

тѣмъ

 

не

 

менее

 

показываются

   

для

  

свед^нш
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-

въ

 

посдужныхъ

 

спискахъ

 

ихъ

 

отЦевъ,

 

почему

 

и

 

получившіе

па

 

почетное

 

гражданство

 

свидетельства, э

 

но

 

не^поступившіе

еще

 

на

 

службу

 

на

 

основаніи,

 

сего

 

указа

 

должны

 

быть,

 

вно-

симы

 

для

 

сведеній

 

въ

 

послужные

 

списки

 

ихъ

 

отцевъ;

 

ка-

ковое

 

опредЬлеще

 

къ

 

св.еденію

 

духовенства

 

епархіи

 

и

 

при-

печатать

 

въ

 

местныхъ

 

Епархіальныхъ

 

Ведомостяхъ.

 

На

 

семъ

журнале

 

рукою

 

Его

 

Преосвященства

 

15-го

 

января

 

написано:

„Исполнить".

— На

 

основаніи

 

состоявшихъ

 

между

 

15

 

и

 

20

 

прошлаго

ноября

 

;

 

выборовъ

 

духовенства

 

Екатеринославской

 

епархіи

 

на

следующее

 

трехдетіевъ

 

разпыя

 

еиархіальныя

 

должности

 

из-

браны,

 

и

 

затвмъ

 

между

 

25

 

и

 

4

 

декабря

 

Ещ>

 

Преосвящен-

ствомъ

 

утверждены

 

следующія

 

лица:

По

 

1-му

 

благочинническому

 

округу

 

Екатершославскаго

уѣзда:

 

Благочиниымъ

 

сос,іоявшій

 

іѵь

 

сей

 

должности

 

священ-

никъ

 

Варваринской

 

церкви

 

с.

 

КарнауХовки

 

Іоаннъ

 

Черный;

ііомощцеікомъ

 

благочиннаго

 

священникъ

 

Успенской

 

церкви

 

с.

Романкова

 

Ѳеодоръ

 

Журковекш;

 

нредсЬдателемъ

 

выборнаго

суда

 

.священникъ

 

і

 

Благовещенской

 

церкви

 

с.

 

Криничеватаго

Іоаннь

 

Жисенкощ;

 

-слѣдоііателемъ

 

священникъ

 

Іоанио-Бого-

словской

 

церкви

 

с.

 

Сухачевки

 

Симеонъ

 

Григорьевъ;

 

денута-

томъ

 

училищныхъ

 

окружныхъ

 

съездовъ

 

священникъ

 

Анно-

Зачатіевсконі церкви

 

с.

 

Ивановки

 

Даніилъ

 

Донцовъ;

 

депута-

том!,

 

общеіеиархіальнаго

 

съезда

 

священ

 

и

 

икъ

 

Ѳеодоръ

 

Кур-

ковскьй.

 

—

 

Па

 

2-му

 

округу

 

Екатертюславскаго

 

уѣзда:

 

Благо-

чиннымъі

 

состоявшій

 

въ

 

сей

 

должности

 

священникъ

 

Петре

 

-

Павловской

 

церкви

 

с.

 

Михайловкп

 

Гёрасимь

 

Ващинскгй;

иомоіцницомъ

 

благочиннаго

 

священникъ

 

Николаевской

 

церкви

с.

 

Чумаковъ ■■•

 

А.лександръ

 

Капуетянскій;

 

предсЬдагелемъ

 

вы-

борнаго;, суда

 

священникъ

 

Покровской

 

церкви

 

с

 

Ново-Покров-

скагоі

 

Владрііръ

 

Ващинстй;

 

кандидауомъ

 

его

 

священникъ

Успенской

 

-а

 

церкви

   

с.

 

Александропо.ш

   

Григорій

   

Григорьева;



—

   

178

   

-—

Духовникомъ

 

священникъ

 

Ильинской

 

церкви

 

с.

 

Игнатьевки

Іоаннъ

 

Смирнскій;

 

следователемъ,

 

за

 

увольненіемъ

 

утвержден^

наго

 

въ

 

сей

 

должности,

 

согласно

 

просьбе,

 

священника

 

Преобра-

женской

 

церкви

 

с.

 

Волосскаго

 

Іоанна

 

Постриганева,

 

канди-

дата

 

его, .

 

священникъ

 

Свято-Духовской

 

церкви

 

с.

 

Сурско-

Фабричнаго

 

Пантелеймонъ

 

Журманъ;

 

депутатами

 

на

 

училищ-

ные—окружный

 

и

 

обще-епархіальный

 

съезды

 

священники:

 

Ге-

расимъ

 

Ващинскгй

 

и

 

Александръ

 

Капустянскій.

 

—

 

По

 

3-му

округу

 

Екатеринославскаго

 

уѣзда:

 

.

 

Благочиниымъ

 

соетоявшій

въ

 

сей

 

должности

 

священникъ

 

Покровской

 

церкви

 

с.

 

Покров-

скаго

 

Андрей

 

Барышпольскій;

 

помощникомъ

 

благочиннаго

священникъ

 

Покровской

 

церкви

 

м.

 

Никополя

 

Михаилъ

 

Ва-

сильковскій;

 

нредседателемъ

 

выборнаго

 

суда

 

протѳіерей

 

По-

кровской

 

церкви

 

м.

 

Никополя

 

Іоаннъ

 

Карелйнъ;

 

кандидатомъ

его

 

священникъ

 

Рождество-Богородичной

 

церкви

 

с.

 

Сулицко-

Лиманскаго

 

Іоаннъ

 

Карелйнъ;

 

следователемъ

 

свящ.

 

Преобра-

женской

 

церкви

 

с.

 

Красногригорьевки

 

Николай

 

Демяновскіи;

кандидатомъ

 

его

 

священникъ

 

Преображенской

 

Церкви

 

с.

 

То-

маковки

 

Арсеній

 

Стукановскій;

 

деііутатомъ

 

училищныхъ

 

съез-

довъ

 

свящ.

 

Іоаино-Богословской

 

церкви

 

с.

 

Шолохова

 

Георгій

Татарчевекій;

 

кандидатомъ

 

его- свящ.

 

Николаевской

 

церкви

а

 

Новопавловки

 

Николай

 

Носаковъ.

По

 

1-му

 

округу

 

Александровскаго уѣзда:

 

Благочиниымъ

свящ.

 

Николаевской

 

церкви

 

с.

 

Жеребецъ

 

Симонъ :

 

Ивановъ;

помощникомъ

 

благочиннаго

 

свящ.

 

Николаевской

 

церкви

 

с.

Александровскаго

 

Аѳанасій

 

Слышко;

 

председателем!,

 

выбор-

наго

 

суда

 

свящ.

 

Николаевской

 

церкви

 

с.

 

Жеребца

 

Іаковъ

Коссановъ;

 

следователемъ

 

свящ.

 

Николаевской

 

церкви

 

с.

 

Алек-

сандровскаго

 

Аѳанасій

 

Слышко;

 

депутатомъ

 

училищныхъ

 

съез-

довъ

 

свящ.

 

Симояъ

 

Ивановъ

 

и

 

кандидатомъ

 

его

 

свящ.

 

Аѳана-

сій

 

Слышко.

 

— По

 

2-му

 

округу

 

Александровскаго

 

уѣзда:

 

Благо-

чиниымъ

 

состоявшій

   

въ

 

сей

  

должности

   

свящ.

 

Николаевской



церкви

 

с.

 

Пологъ

 

Іоаннъ

 

Кретининъ;

 

помощникомъ

 

благо-

чиннаго

 

Свящ.

 

Успенской

 

церкви

 

с.

 

Басани

 

ДІетръ

 

Ивании,-

кій;

 

председателемъ

 

выборнаго

 

суда

 

свящ.

 

Николаевской

 

ц.

с.

 

Семеновки

 

Левъ

 

Пивоваровъ;

 

кандидатомъ

 

его

 

свящ.

 

Геор-

гіегской

 

церкви

 

с.

 

Санжаровки

 

Іоаннъ

 

Біянтовскігі;

 

следова-

телемъ

 

свящ.

 

Крестовоздвиженской

 

церкви

 

с.

 

Гуляйполя

 

Ти-

моѳей

 

Шапошникову

 

кандидатомъ

 

его

 

свящ.

 

Рождество-БогО-

рОдичной

 

церкви

 

с.

 

Конскихъ-Раздоръ

 

Димитрій

 

Гончаровъ;

дёпутатомъ

 

окружнаго

 

училйщнаго

 

съезда

 

свящ.

 

Петръ

 

Ива-

ницкіщ

 

кандидатомъ

 

его

 

свящ.

 

Преображенской

 

церкви

 

с.

Преображенки

 

Порфирій

 

Постртаневъ.— По

 

3-му

 

округу

Александровскаго

 

уѣзда:

 

Благочиннымъ

 

свящ.

 

Николаевской

церкви

 

с.

 

Гавриловки

 

Василій

 

Ко">ляревекій;

 

помощникомъ

благочиннаго

 

свящ.

 

Николаевской

 

церкви

 

с.

 

Покровскаго

Петръ

 

Шулъгшъ;

 

председателемъ

 

выборнаго

 

суда

 

свящ.

 

Пре-

ображенской

 

церкви

 

с.

 

Болыпой-Михайловки

 

Меѳодій

 

Kupu-

ловъ;

 

следователемъ

 

свящ

 

Воскресенской

 

церкви

 

с.

 

Алексан-

дровки

 

Ѳеодоръ

 

Зеленскігі;

 

депутатами

 

въ

 

окружной

 

училищ-

ный

 

и

 

обще-енархіальныіі

 

съезды

 

священники:

 

Николаевской

церкви

 

с.

 

Гавриловки

 

Георгій

 

Чернооъ

 

и

 

Георгіевской

 

церкви

с.

  

Иодгородпяго

 

Александре

 

Якубовскій.

По

 

1-му

 

округу

 

Бахмутскаго

 

уіьзда:

 

Благочиннымъ

 

состояв-

ши

 

въ

 

сей

 

должности

 

свящ.

 

Бахмутской

 

Соборной

 

церкви

Петръ

 

Рубановъ;

 

помощпнкомь благочиннаго

 

ирот.

 

Бахмут-

ской

 

Благовещенской

 

церкви

 

Петръ

 

Нѣмчиновъ;

 

председате-

лемъ

 

выборнаго

 

суда

 

свящ.

 

Бахмутской

 

Благовѣщенской

 

ц.

Алексій

 

Королевъ;

 

кандидатомъ

 

его

 

свящ.

 

Бахмутской

 

Покров-

ской

 

церкви

 

Платонъ

 

ПІумовъ;

 

окружнымъ

 

следователемъ

 

свящ.

Вознесенской

 

церкви

 

с.

 

Баеракъ

 

Іоаннъ

 

Вобліевь;

 

кандида-

томъ

 

его

 

свящ.

 

Покровской

 

церкви

 

с.

 

Зайцева

 

Іосифъ

 

Виндит;

сдепутатомъ

 

окружнаго

 

училищн.

 

и

 

общегепархіальнаго

 

съездѳвъ

свящьіоаннъ

 

Вобліевъ;

 

кандидатомъ

 

его

 

свящ.

 

Іосифъ

 

Виндит.



=
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rr-
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По

 

1-му

 

округу.

 

Верхнедншровсщіо

 

уѣзда:у,ВттоЧщиыиъ

состоявшій

 

въ

 

сей

 

должности

 

свящ.

 

Преображенской

 

церкви

с.

 

Мишуринорога

 

Михаилъ

 

Демъяновскѵй;

 

помощникрмъ

 

благо-

чиннагр

 

свящ..

 

Николаевской

 

церкви

 

е.

 

Дн]ѣпровр-Камянки

Григорій

 

Волошгщощ

 

іііредсѣдатедемъ.

 

выборного

 

суда

 

свящ.

Успенской:

 

церкви

 

е.,

 

Успенска

 

Ѳеодосій

 

Достриганевъ;

 

канди-

датомъ

 

его

 

священникъ

 

Троицкой

 

церкви

 

с.

 

Лиховки

 

Анаиій

Щегловъ;

 

окружнымъ

 

слѣдователемъ

 

свящ.

 

Николаевской^,

с.

 

-Николаевки

 

Георгій

 

Кузьменкову;

 

кандидатрмъ

 

его

 

свящ.

Григорій

 

Волошиновъ;

 

депутатами

 

въ

 

училищные

 

окружные

 

и

епархіальный

 

съѣзды

 

священники:

 

Николаевской

 

церкви

 

с.

Нушкаровки

 

'

 

Николай

 

Яомовг

 

и

 

Константино-Еленовской

 

ц.

с.

 

Хорошева

 

Іраннъ

 

Краснокутскій;

 

кандидатами

 

ихъ

 

свя-

щенники:

 

Покровской

 

церкви

 

с.

 

Бородаевки

 

Іоаннъ

 

Гордин-

скій

 

и

 

Іоанно-Богословской

 

церкви

 

с.

 

Попельнастаго

 

Василій

Вубашстый.

-пѵЛо

 

благочжію

 

Шсатерітослаткихь

 

.градокихъ

 

церквей

 

и

^нѣкоторысав

 

селъскихъ:

 

Блашчиннымъ,

 

за

 

см ертію

 

избран нацо

въ

 

сію

 

должность ,

 

про1». ,

 

Екашеринославской'

 

Успенской

 

церкви

Іосифа

 

Деркачева, "-.

 

помощнивъ

 

его

 

протоіерейі

 

той

 

же

 

церкви

Косьма

 

Михалевичъ;

 

.слѣдователемъ

 

свящ;

 

той

 

же

 

церкви

Пантелеймонъ

 

Латенковь*

                                       

ѵщ-1

 

ой

шіѵШо

 

1-му

 

округу

 

Шовомосковсксио

 

уѣзда:

 

Благочиняымъ

 

со-

стоявшій

 

въ

 

сей

 

должности

 

свящ.

 

Новомосковской

 

соборной

Свято-Тррицкой

 

»

 

церкви

 

Іоанникій

 

:

 

Важжъ;

 

■

 

помощи

 

икомъ

его:

 

свящ.

 

с.

 

Зяаменовки

 

Крестовоздвиженской

 

церкви^

 

Іоаннъ

Комаревскій;

 

предсѣдателемъ

 

выборнаго*

 

суда

 

свящ.

 

того

 

же

о;

 

Знаменовки

 

Іонннъ

 

К&Щрбвскщ

 

кандидатомъ

 

нагаю

 

долж-

ность

 

свящ»о

 

^Сі/Шльнаго

 

Свято-Духовской-:

 

церкви*

 

Іоаннъ

 

ifo-

ломащт;

 

слѣдователемъ

 

свящ.

 

с.

 

Подгородняго

 

Іоанно-Бого-

еловской

 

церкви

 

Несторъ

 

■Краснотльскій

 

іящ

 

кандидатомъ

 

его

свящ.

 

Іоаннъ

 

КоЛоМйціст;

 

депутатомъ

 

окружнаго'

 

^училищнаго



<_-

  

m

  

_»

и

 

епархіалвнаго

   

съѣзда

   

свящ.;

 

Іоаннивій

 

Вахнит

 

а

 

кандиг

датомъ

 

его

 

свящ.

 

Іоаннъ

 

Еоломацкій.

По

 

2-му

 

благочцщичеекому

 

округу

 

Навлоградскаго

 

угьзда:

Бяагочйнцымъ

 

священникъ

 

с.

 

Дмитровки

 

Рождество-Бого-

родичной

 

церкви

 

Григорій

 

Березовскій;

 

^помрщникомъ

 

еро

священникъ

 

Свято-Духовской

 

церкви

 

с.

 

Добррврлья

 

Еонетан^

ійнъ

 

Скцбийъ;

 

предсѣдателемъ

 

выборнагоі

 

суда

 

свящ.

 

(Нико-

лаевской

 

церкви

 

с.

 

Николаевки

 

Нетръ

 

Адргашежо;.

 

Кандида^-

томъ

 

его

 

свящ.

 

Свято-Троицкой

 

церкви

 

с.

 

Петровскаго

 

Ви,кг

торъ

 

Шамраевь;

 

сіѣдователемъ

 

свящ.

 

Іоанно-Богрсловской

церквиі

 

с».

 

Славянки

 

Петръ

 

Домовскій;

 

кандидатомъ

 

его

 

свящ.

Викторъ

 

Шамраевь;

 

окружнымъ

 

денутатомъ

 

свящ.

 

Петро-

павловской

 

церкви

 

с.

 

Петропавловки

 

Григорій

 

Кра.снополъскій;

кандидатомъ

 

.его

 

свящ. : - Свято-Духовской

 

церкви

 

с.

 

Добррволья

Константинъ

 

Скибинъ;—По

 

â-му

 

округу

 

Павлоградскаго

 

уѣзда:

Благочиннымъ

 

свящ.

 

Свято-Троицкой

 

церкви.,

 

с.

 

Славгоррдки

Андрей

 

Мерепелщинц.

 

прмрщникомъ

 

.

 

его

 

свящ,

 

ПетрогИав-

ловскрй

 

церкви

 

с.

 

;

 

Павловки

 

;

 

Симеонъ

 

Дементьев*;

 

предсѣда-

лгелемъ

 

выборного

 

суда

 

свящ.

 

Вознесенской

 

церкви

 

с4

 

Василь-

евкиАлекеій.

 

Осшоег;-! кандидатомъ-

 

его:

 

свящ.

 

:

 

.Дреобращец-

ской

 

церкви» с.

 

Александровки;

 

ГавріилълДмфеевг.

тЛо

 

2-му

 

округу

 

Верхнеднѣщовсщго .

 

угьзда;-, Благочиннымъ

ісфстоявшій

 

івъ

 

сейодолжности

 

свящ.

 

Николаевской

 

церкви^?.

Еоммисаровки

 

Георгій

 

Нлличевскій;

 

иомощникомъ\

 

его ( ,свящ.

Петропавловской;

 

церкви

 

с.

 

Зеленаго.

 

Василій

 

Смирцсщй;

духовникомъ

 

свящ.;

 

Покровской

 

церкви

 

<

 

Q.

 

Саксагани

 

Павелъ

Мизякевичь;

 

предсѣдатедемъ;

 

выбррпаго ; ;

 

суда

 

свящ^

 

Петро-

павловской

 

церкви

 

с.

 

Зеленаго

 

Василій

 

Омирнскій;, ■■

 

кандида-

трмъіего

 

.свящ.

 

Троицкой

 

церкви

 

с.

 

Боголюбовки

 

Василій

 

Палат

банощ

 

окружнымъ

 

слѣдователемъ

 

свящ.

 

ЗахаріетЕлисаветинскрй

церкви

 

і

 

м.

 

Алферова

 

Григорій

 

Курковскпі;

 

-кандидатрмъ

 

его

свящ.

 

Василий

 

Бамбановъ;

 

депутатами

 

училищныхъ

 

окружнаяо



—

 

m

 

**■

йп егіаірхіальнаго

 

съѣзДОвъ

 

свящ.

 

Троицкой

 

церкви

 

с.

 

Богода-

ровки

 

Григорій

 

Копѣйчиков*

 

и

 

свящ.

 

Василій

 

Балабанов*.—

Но

 

3-му

 

округу

 

ВерхнедпШровсШго

 

уѣзда:

 

Благочиннымъ

свящ.

 

Архангело-Мйхайловской

 

церкви

 

с.

 

Веселыхъ-Терновъ

Аѳанасій

 

Васютинскгіі;

 

помрщникомъ

 

его

 

свящ.

 

Николаевской

церкви

 

с.

 

Гуляйполя

 

Тимоѳей

 

Плахотинъ;

 

духовникомъ

 

свящ^

Прербраженской

 

церкви

 

с.

 

Софіевки

 

Симеонъ

 

Стефановскій;

окружрымъ

 

слѣдователемъ

 

свящ.

 

Покровской

 

церкви

 

с.

 

Лозог

ватки

 

Митрофанъ

 

Хмѣльнитій;

 

кандидатомъ

 

его

 

священникъ

Прербраженской

 

церкви

 

с;

 

Васильевки

 

Андрей

 

Русангъвичцит

По

 

2-му

 

округу

 

Бахмутскаго

 

уѣзда:

 

Благочиннымъ

 

состо-

явшей

 

въ

 

сей

 

должности

 

свящ.

 

Троицкой

 

церкви

 

с.

 

Сергѣевки

Іоаннъ

 

Домовскгй;

 

помощникомъ

 

его

 

свящ.

 

Рожд

 

-Богородии-

н'ой

 

церкви

 

с.

 

Ново-Экономическаго

 

Викторъ

 

Кудревичь;

 

пред*-

"сѣдачфлемъ

 

выборнаго

 

суда

 

свящ.

 

Успенской

 

церкви

 

с.

 

ГрО-

довки

 

Іоаннъ

 

Запороэюскій; кандидатомъ

 

его

 

свящ.

 

Троицкой

церкви

 

с.

 

Торско-Алексѣевки

 

Іосифъ

 

Гладушевъ;

 

окружнымъ

слѣдователемъ

 

тотъ

 

же

 

священникъ

 

Іосйфъ

 

Глаеушеёі;

 

кант-

дйдатЪмъ

 

е№

 

свящі

 

Покровской

 

церкви

 

с.

 

Гриши ио

 

Ѳеодоръ

Бошлярёвсккг,

 

окружнымъ

 

училищнымъ

 

депутатом^

 

священ-

никъ

 

Ѳеодоръ

 

Котлярёвскій

 

и

 

кандидатомъ

 

его

 

свящ.

 

Викь

тОр'ь

 

Кудревичь. — По

 

3-му

 

округу

 

Бахмутскаго

 

уѣзда;.

 

Благо-

чинными

 

священ.

 

Петро- Павловской

 

церкви

 

с.

 

Голициновки

ІЩтонъ'' Данилов*;

 

помощникомъ

 

его

 

свящ.

 

Архангело-Мй-

хайловской

 

церкви

 

с.

 

Желѣзнаго

 

Митрофанъ

 

Лаишвпчъ;

 

пред-

сѣдателемъ

 

выборнаго

 

суда

 

свящ.

 

Александро-Свирской

 

церкви

с.

 

Алевсандровки

 

Павелъ

 

Цвѣтков*;

 

кавдидатомъ

 

ею

 

свящ.

Николаевской

 

церкви

 

е.

 

Селидовки

 

Іоаннъ

 

Данниковг;

 

слѣдо-

вателемъ

 

свящ.

 

Николаевской

 

церкви

 

с.

 

Грйгорьевки

 

Иет-ръ

Филиппов*

 

и

 

кандидатомъ

 

его

 

свящ.

 

Николаевской

 

церкви

 

с.

СелйДОвки

 

Стефанъ

 

Бѣмновскій;

 

депутатами

 

училищныхъ

Ойружшго'

 

и

 

;еиархіальнаго

   

съѣздовъ

   

свящ.

   

Архаигело-Ми-
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хайловской

 

церкви

 

с.

 

Авдѣевки

 

Александръ

 

Матвѣевскій

 

и

свящ.

 

Платонъ

 

Данилов*;

 

кандидатами

 

ихъ

 

священники:

 

Ни-

колаевской

 

церкви

 

с.

 

Ясеноватаго

 

Василій

 

Лотоцкій

 

и

 

Іранпъ

Данников*. — По

 

4-му

 

округу

 

Бахмутскаго

 

уѣзда:

 

Благочин-

нымъ,

 

за

 

увольненіемъ

 

избрапнаго

 

въ

 

сію

 

должность,

 

согласно

просьбѣ

 

его,

 

свящ.

 

Троицкой

 

Церкви

 

с.

 

Троицкаго

 

Хрисанѳа

Верецкаю,

 

номощникъ

 

его

 

свящ.

 

Іоанно-Предтечинекой

 

церкви

с.

 

Высшаго

 

Іоаннъ

 

^евамдовшм;

 

■

 

:

 

предсѣдателемъ

 

выборнаго

суда;

 

свящ.

 

Георгіевской

 

церкви

 

с.

 

Камышевахи

 

Алексікг

 

СЦра-

хов*;

 

кандидатомъ

 

выборнаго

 

судьи

 

свящ.

 

Митрофановской

 

ц,

с.

 

Лисичанскаго

 

Петръ

 

Фирсов*;

 

слѣдователемъ

 

свящ.

 

Нико-

лаевской

 

церкви

 

с.

 

Николаевки

 

Моисей

 

Краснопольскій

 

и

 

кан-

дидатомъ

 

его

 

свящ.

  

Петръ ^Фщсовъ.

По

 

1-му

 

округу

 

Маргуполъскаю

 

уѣзда:

 

Благочиннымъ

 

со-

стоявши?

 

въ

 

сей

 

должности

 

прот.

 

Маріупольскаго

 

Харлам-

піевсваго

 

Собора

 

Илія

 

Леонтгев*;

 

помощникомъ

 

его

 

священ.

Рождество-Богородичной

 

церкви

 

г.

 

Маріуполя

 

Антоній

 

Пет-

ров*;

 

предсѣдателемъ

 

выборнаго

 

суда

 

свящ:.

 

Іоанно-Златоус-

товской

 

церкви

 

с.

 

Ялты

 

Іоаннъ

 

Петров*;

 

кандидатомъ

 

его

свящ.

 

Ѳеодоро-Стратилатовской

 

церкви

 

с.

 

Мангуша

 

Іоаннъ

Иванов*;

 

слѣдователемъ

 

свящ.

 

Маріу польской

 

Соборной

 

Хар-

лампіёвской

 

церкви

 

Димитрій

 

Текежи;

 

кандидатомъ

 

его

 

свящ.

той

 

же

 

церкви

 

Митрофанъ

 

Чентуковъ,— По

 

2-му

 

округу

Маріуполъскаго

 

уѣзда:

 

Благочиннымъ

 

состоявшій

 

въ

 

сей

 

долж-

ности

 

свящ

 

Константино-Еленовской

 

церкви

 

с.

 

Карани

 

Ѳео-

фанъ

 

Васильев*;

 

помощникомъ

 

его

 

свящ.

 

Георгіевской

 

церкви

с.

 

Стылы

 

Ананій

 

Агапьевъ;

 

предсѣдателемъ

 

выборнаго

 

суда

свящ;

 

Димитріевской

 

церкви

 

с.

 

Большой -Каракубы

 

Кирйллъ

Трифильев*;

 

кандидатомъ

 

его

 

свящ.

 

Всѣхъ-Святыхъ

 

церкви

с.

 

Анадоліи

 

Амвросій'

 

Барабашевъ;

 

слѣдователемъ

 

свящ.

 

Геор-

гіевской

 

церкви

 

е.

 

Бешева

 

Савва

 

Иванов*;

 

кандидатомъ

 

его

свящ.

   

Георгіевской

 

и

 

церкви

 

:

 

с.

 

Ласньг

   

Георгій

   

Антоньевъ;



—

   

та

  

—

депутатом*

 

Окружныхъ

 

съѣздовъ

 

свящ.

 

Ѳеофанъ

 

Васильев*;

кандидатомъ

 

его

 

свящ.

 

Ананій

 

Агапьсвъ.—

 

По

 

4-му.

 

округу

Маріупольскаго

 

уѣзда:

 

Благочиннымъ

 

состоявшей

 

въ

 

сей

 

долж-

ности;

 

свящ.

 

Троицкой

 

церкви

 

с.

 

Новотроицкаго

 

Іосифъ

 

Яро-,

вицкій;

 

помощникомъ

 

его

 

свящ.

 

Вознесенской- церкви

 

с.

 

Алек-

сандровскаго

 

Стефанъ

 

Ѳомин*;

 

иредеѣдателемъ

 

выборпагосуда

евящ,

 

Покровской

 

церкви

 

с.

 

Еленовскаго

 

Димитрій

 

Иважц-

тй;-

 

помощникомъ

 

его

 

свящ.

 

Николаевской

 

церкви

 

с.

 

Ольгин-

скаго

 

Викторъ

 

Гонтаревскш?

 

слѣдователемъ

 

свящ.

 

Виктрръ

Гонтаревскщ

 

[ кандидатомъ

 

его

 

свящ

 

Рождество-Богородичной

церк*ви

 

е.,

 

Петровскаго

 

Меѳодій

 

Щербиновскій;

 

депутатами

 

учи-

лищнаго

 

окружнаго

 

съѣзда

 

свящ.

 

Меѳодій

 

Щербиновскій

 

и

 

свящ.

Стефанъ

 

Ѳомин*;

 

денутатомъ

 

окружнаго

 

и

 

епархіальнаго

 

съѣз-

довъ

 

свящ;

 

Іосифъ

 

Яровццкьй;

 

кандидатомъ

 

его

 

свящ.

 

Вик-

торъ

 

Гонтаревскт.^- 1

 

По

 

5-му

 

округу.

 

Маріупольскаго

 

::утда:

Благочиннымъ

 

состоявшій'

 

въ

 

сей

 

должности

 

свящ.

 

Николаев^

свой

 

церкви'

 

с.

 

Бѣлоцерковки

 

Василій

 

Гончаров*?

 

цомощнй?-

комъ

 

его

 

свящ.

 

Ильинской

 

церкви;

 

с.

 

Темрюка

 

H икодай

 

Сре-

динскій;

 

предсѣдателемъ

 

івыборнаго

 

суда

 

свящ;

 

Преображен-

ской

 

церкви

 

;

 

с.

 

Новоспасскаго

 

Стефанъ

 

Мирополѵскій;

 

канди-

датомъ

 

его*

 

евящ.

 

Николаевская

 

молитвен

 

наго;

 

дома,

 

.

 

с.

 

Ни-

вольеваго

 

;Васиііій'

 

Филиппов*;

 

слѣдователемъ

 

свящ.

 

(Петро-

павловской

 

церкви

 

с."

 

Стародубовки Досифъ

 

Ѳедороѵ*;

 

канди-

датомъ

 

егосвящ,

 

Крестовоздвиженской

 

церкви

 

с.

 

Крестовскаго

Ттоѳей

 

Поігов*;

 

членрмъ

 

училищнаго

 

окружнаго

 

и

 

епархіальг

■наго

 

съѣздовъ

 

свящ;

 

Васями

 

Филиппов*;

 

кандидатомъ

 

его

 

свящ.

Реоргіевскрй

 

церкви

 

с.

 

Петровскаго.

 

Василій

 

Еобыщановъ.

По

 

3-му

 

округу

 

Славянссербскаго

 

уѣзда:

 

Благочиннымъ

состоявшій

 

въ

 

сей

 

должности

 

свящ.

 

Троицкой

 

церкви

 

ci

 

ЩЬ-

щовки

 

Іосифъ-

 

Пшеничный;

 

пѳмѳщникомъ

 

его

 

синщ-

 

Нико-

лаевской;

 

церкви

 

с.

 

Васильевви

 

-Іоаннъ

 

Домовскій;

 

иредсѣда-

телемъ

 

выборнаго

 

'суда

 

свящ.

 

s

 

ІоанвотІІредтечинской

   

церкви



—
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—

с.

 

Ольховатки

 

Андрей

 

Жисенковг;

 

кандидатомъ

 

его

 

священ.

Іоанна

 

Списателя

 

Лѣствицы

 

церкви

 

с.

 

Штеровки

 

Іаковъ

 

Но*

повъ;

 

слѣдователемъ

 

свящ.

 

Троицкой

 

церкви

 

м.

 

Ивановки

Николай

 

Мураховскій;

 

кандидатомъ

 

его

 

свящ.

 

Архангело-

Михайловской

 

церкви

 

с

 

Еленовки

 

Василій

 

Удовицкій;

 

депу-

татомъ

 

училищныхъ

 

окружныхъ

 

и

 

еиархіальнаго

 

съѣздовъ

свящ.

 

Николай

 

Мураховскій;

 

кандидатомъ

 

его

 

свящ.

 

Іоаннъ

Домовскій;

 

духовникъ

 

свящ.

 

Николаевской

 

церкви

 

с.

 

Краснаго-

Кута

 

Василій

 

Яновскій.

По

 

1-му

 

округу

 

Роетжнаго*

 

уѣзда:

 

Благочиннымъ

 

прот.

Ростовской

 

Соборной

 

Рождество-Богородичной

 

церкви

 

Никот

лай

 

Ручкин*;,

 

помощникомъ

 

і

 

его

 

прот.

 

Казанской

 

Ростовской:

церкви

 

Николай

 

Сластовнжов*;

 

предсѣдателемъ

 

і

 

выборнаго

суд^

 

свящ.

 

Одигитріевской

 

церкви

 

с.

 

Батайска

 

Реоргій

 

Жолт-

кевичь;

 

кандидатомъ

 

его

 

свящ::

 

Ростовской

 

Казанскою

 

церкви,

Ѳеодоръ

 

Маляревстй;

 

слѣдователемъ

 

свящ.

 

Успенсвой;

 

церкви

с.

 

Койсуга

 

Михаилъ

 

Попов*;

 

кандидатомъ

 

егр

 

свящ.

 

Николаев-,

ской

 

ц.

 

г.

 

Ростова

 

Петръ

 

Данников*;

 

депутатами

 

училищныхъ

съѣздовъ

 

свящ.

 

кладбищной

 

Іоанно-Предтечинской

 

церкви

посада

 

Азова!

 

!

 

Петръ

 

Павлов*;

 

діаконъ

 

Николаевской

 

церкви

с.

 

Новониколаёвки

 

Димитрій

 

Иванов*;

 

кандидатами

 

йхъ

 

свящ1.'

АзовскЪй

 

Алекеандро-Невской

 

церкви

 

Димитрій

 

Бессарабов*

и

 

діаконъ

 

Софіевской

 

церкви

 

г.

 

Нахичевани

 

Алейсій

 

'

 

Моги-

левскій.

                             

''

 

'

 

'

   

;

По

 

2-му

 

округу

 

Маріупольскаіо

 

уѣзда:'

 

Благочиннымъ,

 

за

увольпеніемъ

 

избраннаго

 

въ

 

сію

 

должность,

 

согласно

 

иросьбѣ

его,

 

свящ.

 

Георгіевской.

 

церкви

 

с.

 

Болыной-Янисоли

 

Трифона

Тарасьева,

 

помощникъ

 

его

 

свящ.

 

той

 

же

 

цервви

 

Сисой

 

Бош-

няков*;

 

предсѣдателемъ

 

ѵ

 

выборнаго

 

суда

 

свящ,

 

Георгіевской

церкви

 

с.

 

Ново-

 

Петривовки

 

Николай

 

Дмитріев*;

 

кандидатомъ

его

 

свящ.

 

Троицкой;

 

церкви

 

!С.

 

Стараго-Керменчива:

 

Николаи

Савельев*;

 

слѣдователемъ

   

Рождество- Богородичной

   

церкви

 

,с



—
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Андреевки

 

Хрисанѳъ

 

Данилов*;

 

кандидатомъ

 

его

 

свящ.

 

Нико-

лаевскаго

 

молитвепнаго

 

дома

 

с.

 

Ыовой-Каракубы

 

Харлампій

Дмитріев*;

 

депутатомъ

 

училищныхъ

 

окружныхъ

 

съѣздовъ

 

свящ.

Сисой

 

Бошняков*;

 

кандидатомъ

 

его

 

свящ.

 

Хрисанѳъ

 

Данилов*.

По

 

духовно -учебному

 

вѣдометву.

Протоколу

 

по

 

экономической

 

части,

  

января

  

5-го

 

дня
1875

 

года,

 

(о

 

пржодѣ

 

суммъ).

Присутствовали:

 

Предсѣдатель

 

училищнаго

 

Совѣта

 

протоіе-

рей

 

Петръ

 

Катрановъ,:

 

членъ

 

Совѣта

 

отъ

 

духовенства

 

свя-

щенникъ

 

Платонъ

 

Дьячевсвій,

 

Инснекторъ

 

классовъ

 

свящ,

Іоаннъ

 

Покровскій

 

и

 

Начальница

 

училища

 

Марія

 

Казанская.

Совѣтъ

 

Епархіальнаго

 

Жепскаго

 

Духовнаго

 

Училища

 

слу-

шали

 

рапорты

 

родителей

 

о

 

представленіи

 

ими

 

денегъ

 

за

 

со-

держаніе

 

и

 

обучеиіе

 

ихъ

 

дѣтей

 

въ

 

училищѣ:

 

деньги

 

посту-

пили;

 

отъ

 

слѣдующихъ

 

лицъ:

а)

  

За

 

своекоштное

 

содержите:

1)

  

При

 

раіюртѣ

 

священника

 

Иларіона

 

Чульскаго,

отъ

 

27

 

декабря

 

1874

 

года

  

за

  

содержаніе

  

дочери

                

■.

его

 

Маріи,

 

за

 

2-е

 

полугодіе

 

1 874

 

гражд,

 

года

    

.

      

40

 

р.

2)

  

При

 

раиортѣ

 

священника

 

Петра

 

Иваницкаго,

отъ

 

13

 

декабря

 

1874

 

года,

 

за

 

содержаніе

 

2-хъ

дочерей

 

его

 

Пелагіи

 

и

 

Антонины

 

за

 

1-е

 

полугодіе

187*/б

 

учебнаго

 

года.

    

.

    

.

    

.

    

.

    

,

    

.

    

.

    

,

    

,

      

80

 

>

Итого

   

. ........ 120

  

і

б)

   

За

 

полукоштиов

 

содержаніе:

                     

.

 

,

1)

 

При

 

рапортѣ

 

учителя

 

пѣнія

 

Ѳеодора

 

Ѳедо-

рова,

 

отъ

 

27-го

 

декабря,

 

за

 

содержапіе

 

сестры

егоіВѣры

 

за

 

весь

 

1874

 

годъ

 

,.

    

.

    

.

    

.

    

.

    

.

    

.

    

•

 

40

 

>



*.

 

m

 

—

              

•

2)

   

При

 

рапортѣ

 

дьячка

 

Квачевскаго,

 

отъ

 

31

 

де-

 

щц

 

/g

кабря,

 

за

 

содержаніе

   

дочери

 

его

   

Иелагіи,

   

за

 

2-е

нолугодіе

 

1874

 

гражданского

 

года

    

.

    

.

    

.

    

.

    

.

      

20

 

p.

3)

   

При

 

рапортѣ

 

діакона

 

Василія

 

Корецкаго,

 

отъ

30

 

декабря

 

1874

 

года,

  

за

 

содержаніе

   

дочери

 

его

Вѣры,

 

за

 

1-ю

 

половину

 

187 4/s

 

учебнаго

 

года

 

.

    

.

      

20

  

>

4)

   

При

 

рапортѣ

  

дьячка

   

Димитрія :

 

Игнатенвова,

отъ

 

31

 

декабря

 

1874

 

года,

   

за

 

содержаніе

 

дочери

его

 

Маріи,

 

заѵ»2-*а

 

половину

 

1874

 

гражд.

 

года

    

.

      

20

 

>

5)

   

При

 

рапортѣ

 

дьячка

 

Мендрина,

 

отъ

 

2

 

декаб-

ря

 

1875

 

года,

 

за

 

содержаніе

 

дочери

 

его

 

Маріи,

 

за

1-ю

 

половину

 

187 4/5

 

учебнаго

 

года

  

,

    

.

    

.

    

.

    

.

     

к20і;» ;̂іэ

Итого

   

.

    

....

    

.

    

.

    

.

    

1 20 п

в)

   

Пенныя

 

деньги:

При

 

рапортѣ

 

благочиннаго

 

2-го

 

округа

  

церквей

 

•

Бахмутсваго

 

уѣзда,

 

отъ

 

12

 

декабря

 

1874

 

года

  

за

№

 

291,

 

пенныхъ

 

денёгъ

 

поступило

    

.....

        

2

  

>

г)

   

Пожертвтацщ^

При

 

рапортѣ

 

священника

 

Іосифа

 

Иваниченкова,

отъ

 

3

 

января

 

1875

 

года,

 

поступило

 

пожертвован-

ных!,

 

денегъ

 

въ

 

пользу

 

училища

   

. ......

        

»«»

д)

 

°/0

 

по

 

•

 

текущему

 

счету:

Цррцептовъ

   

но

 

текущему

   

счету

   

за

 

1874

 

годъ

изъ

 

Екатеринославскаго

 

'

 

Коммерческая

   

Банка,

 

на

содержаніе

 

училища

 

поступило.

    

.

    

. !уѵ?я1 .*.

    

.

 

253р. 6в.
0Г.ЙН7

 

і

 

'if.;-

                                             

;

е)

 

За

 

обученіе

 

музыкѣ:

                    

.*,

1)

 

При

 

рапортѣ

 

Начальницы

 

удилища

 

отъ

 

3-гО

января

 

1875

 

года

 

представлено

 

за

 

обученіе

 

музывѣ

воспитанницы

 

Маріи

 

Петровой,

 

за

 

1-е

 

полугодіе

Ь87Ѵ»

 

учебнаго

 

годаи

 

і

 

à

 

э

 

а.

 

А.

    

.

    

.

    

,

    

.

    

.

    

.

      

20

 

»



in)

2)

   

При

 

рапортѣ

 

священника

 

Петра

 

Иваницкаго,
отъ

 

13

 

декабре

 

1874

 

года,

 

за

 

об.ученіе

 

музыкѣ

дочери

 

его

 

Пелагіи,

 

за

 

1-е

 

полугодіе

 

1 87*/s

 

учеб-
наго

 

года ............... 20

 

р.

3)

   

При

 

рапортѣ

 

священника

 

Даніила

 

Донцова,
отъ

   

29

 

декабря

 

1874

 

года'

  

за"Жі

 

50,

   

поступило'"!
въ'

 

уплату

 

за

 

фортепіано

     

.

    

.

    

.

    

.

    

.

    

.

    

.

    

.

        

6

  

>

 

I

Итого

   

........

      

46

  

>

,

  

ж)

 

За

 

.обученге

 

фртщзскому

 

языку: g

1)

   

Прирапортѣ

 

священника

 

Иларіона

 

Чульскаго,
отъ

 

27

 

декабря

 

1874"

 

года,

   

за

 

обученіё

  

француз-
скому

 

языку

 

дочери

 

его-,

   

за'^-ю

   

половину

   

1874

             

Ц|r I
гражда^скаго

 

года

     

.

    

.

    

.

    

.

    

.

 

0,Ш} }{

    

•

    

•

    

•

        

5

 

*

2)

   

При

 

рапортѣ

 

священника

 

Иваниченво,

 

отъ

 

3
января

 

1875

 

года,

 

за

 

Обучете-' французскому

 

языку

дочери

 

его^щвесь

 

;187, 4/?

 

учебный

 

годъ

 

поступило._,.,

 

\0 Ч>

3)

   

При

 

^апрртѣ

  

дьячка

 

.,М.ендрина,

 

за

 

обученіе

             

, f ^

французскому

 

языку

 

дочери

 

его,

   

за

 

1

 

-ю

   

половину

187*/5

 

учебнаго

 

года.

 

*

 

.

   

Т^Т

   

......

        

5

 

>

Итого''

 

.

    

V

   

.

 

'

 

.

 

J

 

.

    

...

      

20

 

»

_ н

 

з)

 

Да

 

строительных

 

надобности:

 

м

При

 

рапортѣ

 

благочиннаго"

 

1-го

 

округа

 

Церквей

Новомосковсваго

 

уЬзда,

 

свящ.

 

„Іоанникія

 

Вахнипа,
отъ

 

9

 

девабря

 

1874г.

 

за

 

№802,

 

недосланныхъ

 

за

1873

 

г.

 

на

 

'

 

строительный

 

надобности

 

поступило'

  

.

 

115р.57к.

А

 

всего

   

въ

 

теченіе

   

декабря

   

1874

             

г

 

,.,

года

 

на

 

приходъ

 

поступило

 

.

    

.

    

.681р.

 

6 Зк.

Изъ

 

нихъ:

 

а)

  

на"

 

содержаніё

 

училища

   

.

   

<.

 

500

 

р.

 

6

 

е.

•б)

  

музыкальных*

   

.

    

.

    

.

    

.

    

.

    

46

  

>

 

(I
в)

  

за

 

ооученіе

 

французск.

 

языку. ,

   

20

 

>

  

л:і;! .

ид)

  

на

 

строительный

 

надобности .

  

115

  

>

 

57

 

>

t

  

•

 

■-'

      

.....

    

,А

 

^сего.чиі.

 

оц,к681'

 

»63і



—

    

89

    

—

€оце№ЩітстанобпЛ*:

 

Г)

 

Ѵдевъчиеэтйі

 

занести

 

на

 

іТіриходъ

 

'по

н§й^д$|Ш^|да^
своей окийгѣѵ»;;2)ндйцъ,

 

г'Иредставившйхъ

 

-показанный

 

дешгн,

увѢдѳЫить. г ®;:тТОЛучеши£:ой"ыхъ.

 

<

 

:Г

 

.:.■ .;;

     

У

    

Щ

 

ïâaao^iî&JSSEA

тЩ$Ш0ЯШШЩ

 

ревголірціся
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Пантелеймонъ цПатенков*^

щ ѵтой; же ,церквиітраі
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мфсто;
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настрятелй^г-з

йсправляющійм!
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псаломщика-

 

при

 

Покррвскомъ-

 

мо-

двдвейномЕдамѣ
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ПокровскагР;

 

;Маріугіольскаг0цу^зда

 

Іранніъ

бАдороМкщ'ггШ
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—

тогси

 

же яуѣзда:

 

Адевсій:

 

Ковтутвфц'—Ъущох&о&кщтШ ;.освя-

щенникь,

 

с.

 

.Длександровки

 

Верхведнѣнровскасо.]

 

уѣзда

 

Силь^

вшв%

 

ЗЪ^асадшаіг- Александровской;

 

.поагощашкъ

 

наезгоятеля

Александровскаго

 

Покровскаго

 

..Собора

 

священникъ

 

Василій

Жрещипит— -АлександровсКаго'

 

f

 

городскаго

 

училища;

 

чдіаКонъ

Георгіе^скрй^церкви ,.м.

 

Григорьевви

 

Александровекаш

 

г.уѣзда.

Ѳеодоръ/

 

ймовеад«р-гГригорйевеЕ<!й

 

школы;

 

.

 

даетоятель

 

гі Петро-

Павл^всвой

 

церкви

 

Ш

 

«Петриковки

 

Павлоградскаго

 

уѣзда

 

свя-

щенникъ

 

Григорій

 

Краснополъскій — Петропавловской;

 

свящ

Свято-Духовской

 

церкви

 

с.

 

Артельнаго_того

 

же

 

уѣзда

 

Васи-

лій.

 

Татариновъ —Артеленско§;8 'івященникъ

 

Петропавловской

церкви

 

с.

 

Новопавловкд

 

Павлоградекаро

 

уѣзда.Димитрій

 

Чай-

кии» — Ново -Павловской;

 

настоятель

 

Николаевской

 

церкви

 

с.

НйКЬльскаго

 

того

 

же

 

уѣзда^

 

священники

 

Петръ

 

Адріашнко —

Никольской;

 

настоятель

 

Свято-Духовской

 

церкви

 

с.

 

Ивановки

тОгФ

 

Шё

 

' ; уѣзда

 

свящев н икъ

 

;Дим итрій

 

Хо^Щішй— Ивановской];

ааздоятель^врйходской 1

 

церкви

 

с.

 

Вязовки

 

того

 

же

 

уѣзда' свя-

щенник*

 

Йларіойъ

 

Чулъскій

 

—Вязовской;

 

настоятель

 

приход-

ской

 

церкви

 

:

 

е.'-РождественскагО

 

свящейМйкъ

 

'

 

Алексій

 

Ku-

т#евг^1?0Ждествеаской;

 

помощникъ

 

настоятеля

 

:

 

прйхоДсйОй

церкви

 

с.

 

Вербовки

 

Навлоградскаго'

 

уѣзда

 

священник*

 

Ѳеодоръ

ЯстрёМШгй -^Вефбовсъощ

 

помощникъ-

 

настоятеля

 

Іоанн<£

Богословской

 

церкви

 

с.

 

Терновки

 

того

 

же

 

уѣзда

 

Михаилъ

БарШНШй— Терновскаго

 

училища;

 

священник*

 

Покровской

церкви

 

с.

 

Лозоватка

 

Верхнеднѣаровскаго

 

уѣзда

 

Андрей

 

Воско-

ШійшШ

 

—

 

Лозоватовской;

 

настоятельнеой

 

Же

 

церкви'

 

священ^

нйкѣ:

 

>Митрофанъ'

 

ХійШйШг^ій-^законбучителемъ

 

: ;

 

й

 

і

 

йрепода-

вателемъ

 

церковнагО- аѣніа

 

въ

 

той

 

же

 

Лозоватской

 

шволѣ;.'

¥твержамы

 

W

 

долМпостшъ

 

церковшх

 

ъ

 

ст&ростъ:

16

 

января

 

црн

 

Преображенской

 

церкви

 

с.

 

Томаковки

 

кресть-

янинъ

 

Иван*

 

Лютый

 

йа

 

первое

 

трехлѣтіе; — при

 

Вознесен-

ской

 

церкви

 

с.

 

Государевыхъ-Баеракъ

 

Бахмутскаго

 

уѣзда

 

го-



сударственннй

 

креотьаниаъ

 

Ивац*

 

Нагорный

 

на

 

первое,

 

,,тр^

лѣтіе;^-,2Р

 

'днваря; цри.. Николаевский

 

церкви

 

с»

 

Свадодухо^вдц

Александревщагр,

 

уѣзда

 

государствеиццй

 

крестянин*

 

Павел?,

Задороотша ;._г на

 

четвертое:

 

трехлѣтіе;— Щ

 

яц^р^.^пр^Во^ре-

седсщй

 

адркви

 

[С.

 

ДІ,р^вольнаі|о

 

Бахмутсвцгр^ ,,

 

^зда^^рщар-

ствецвцй

 

крестьянин*

 

ЭДихаил^.і^?^^^

24

 

января

 

діри:

 

;рв,ятр-Духовском*

 

.мйлитвенном-ь

 

домѣ

 

с.

 

Са-

мдрокаго;

 

Ррстрвскагр

 

уѣзда

 

кресть,яницъ

 

собственник*

 

Борис*

Щрщт

 

на :

 

первое

 

ірехл^Ьтіе;— 29

 

января

 

при

 

Троицкой

 

ц,

Соі.Фрщрвки:

 

Славянрсербскагр

 

уѣзда

 

грсуда.рфівеввьій

 

кресть-

янин*

 

Цавелъ

 

І^тщ вез

 

ва

 

..первое

 

трехлѣтде.,

 

7

 

, п ..-л .л

./ІІеремѣщеи%,;ЩтѴО:

 

января

 

свдщенвивъ,

 

Сдавяарсербсврй
Соборной

 

церкви.

 

;

 

Виктор*-,

 

Гонтаревскій

 

■

 

въ

 

,

 

с.

 

Троицкое

Павдоградскагр

 

уъзда,

 

,на.,празднре

 

мѣстр-

 

прмрщника

 

вастоя-

теля

 

тамошней

 

церкви.

                                             

,.,

Жтлть

 

З.-го

 

февраля

 

ар

 

прршсніде

 

р^^о^щгит^а-

лрмщика

 

при

 

Захаріе-Елисаветрвскрй

 

церкви

 

м.

 

Алферрвви

Верхнеднѣпровскаго

 

уѣзда

 

Евгеній

 

Вартминскій.

Исключается

 

изъ

 

списковъ

 

умершій

 

діакрнъ

 

Прербра-
жевскей

 

церкви

 

с.

 

Благевѣщевви

 

Маріупольскагр

 

уѣзда

 

Алек-

сандр*

 

Яновскій.
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Ирнрдскрмъ

 

Цав^оград-

скагр
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тогр гже.у.;
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Бахмутскаго
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Даріуполь-

скаго

 

у.;

 

8)

 

въ

 

с.
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БИБЛИОТЕКА
ОССР

ю.

 

в.

 

й.

 

Лавада

 

I

ІУІІіІіиіІІІіиШІІИЛ

ЕПАРХІАЛЬНЫЯ

 

ВЕДОМОСТИ.
ОТДѢЛЪ

  

НЕОФФИЦІАЛЫШЙ.

m15-го

 

февраля

  

Щ

 

ъ

       

1875

 

года.

Рѣчь,

 

читанная

 

наставииконъ

 

Семинаріи

 

A.

 

Цвѣтковымъ

на

 

торжествѣ

 

освященія

 

зданія

 

Екатеринославской

 

Семи-:

наріи

 

31-го

 

августа

 

1874

 

года.

[

 

Продолженіе

 

).

Во' второй

 

половинѣ

 

18-го

 

вѣка

 

начинаютъ

 

основываться

въ

 

Россіи

 

медицинсвія

 

училища

 

и

 

гимназіи.

 

Духовныя

 

школы

и

 

тут*

 

помогли

 

своими

 

воспитанниками.

 

Сама

 

Медицинская

коллегія

 

хлопотала,

 

чтобы

 

разрѣшенъ

 

былъ

 

доступъ

 

въ

 

меди-

цинская

 

училища

 

духовнымъ

 

воспитанникамъ

 

и

 

первые

 

уче-

ники

 

училищ*

 

были

 

почти

 

исключительно

 

семинаристы.

 

Когда

открылась

 

С.-Петербургская

 

и

 

Московская

 

медико-хирургиче-

ская

 

академія,

 

семинаріи,

 

вслѣдствіе

 

Высочайшаго

 

пове-

лѣнія,

 

должны

 

были

 

высылать

 

въ

 

нихъ

 

по

 

50-ти

 

воспитанни-

ковъ

 

ежегодно,

 

и

 

изъ

 

нихъ

 

многіе

 

не

 

будутъ

 

обойдены

 

исто-

ріей

 

русскаго

 

медицинскаго

 

образованія,

 

таковы:

 

Велланскій,

Мудровъ,

 

Кайдановъ,

 

Громовъ,

 

Бутковъ,

 

Шпилевсвій,

 

Енохинъ.

Вызовы

 

въ

 

медицинскія

 

заведенія,

 

а

 

также

 

въ

 

историко-

филологическій

 

института

 

и

 

Горыгорецкіи,

 

не

 

прекращались

до

 

50-хъ

 

годовъ

 

настоящего

 

столѣтія.

 

Мы

 

не

 

говоримъ

 

уже

о

 

томъ,

   

сколько

   

вРспитанниковъ

   

поступило

   

в*

 

означеввыя

\)

 

См.

 

Екат.

 

Епарх.

  

Вѣд.

 

№№

 

1

 

и

 

2.
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«ЙЯЯ
■*•

                              

—

    

50

    

—

заведенія

 

по

 

своему

 

желанію.

 

Не

 

прекращалось,

 

а

 

вапротивъ

увеличивалось

 

поступленіе

 

воспитанников*

 

семинаріи

 

и

 

въ

университеты.

 

Какимъ

 

п.іаменнымъ

 

стремленіемъ

 

къ

 

наувѣ

должны

 

были

 

быть

 

проникнуты

 

:

 

эти

 

герои,

 

можпо

 

судить

 

по

той

 

массѣ

 

гррькихъ

 

нрепятствій

 

и

 

лишеній,

 

который

 

они

должны

 

была

 

побѣдить,

 

чтобы

 

достигнуть

 

своей

 

цѣли.

 

Ихъ

не

 

-

 

останавливали

 

ни

 

слезы

 

семьи,

 

которая

 

часто

 

въ

 

нихъ

 

-

видѣла

 

свой

 

кусокъ

 

хлѣба,

 

ни

 

голодъ

 

и

 

холодъ,

 

который

 

ихъ

Ri»/

 

члйіъ

 

ъъЖІ
ожидалъ

 

среди

 

незнакомаго

 

города

 

и

 

людей, — такъ

 

какъ

 

всѣ-

эти

 

энтузіасты

 

были

 

болѣе,

 

чѣмъ

 

бѣдняви,

 

ни

 

трудность

 

~

занятій

 

въ

 

такихъ

 

условіяхъ

 

жизни,

 

увеличивающаяся

 

недо-

статочной

 

подготовкой

 

ихъ

 

къ

 

ученымъ

 

занятіямъ, — они

 

по-

бѣждали

 

всѣ

 

трудности.

 

Можетъ

 

быть,

 

я

 

не

 

встрѣчу

 

возра-

женія,

 

если

 

скажу,

 

что

 

изъ

 

семинаристовъ

 

образовались

 

луч -

mie

 

студенты

 

и,

 

во

 

всякомъ

 

случаѣ,

 

не

 

худшіе.

 

Въ

 

этих*

выходцахъ,

 

которые,

 

замѣтимъ,

 

составляли

 

съ

 

50-хъ

 

годовъ

по

 

крайней

 

мѣрѣ

 

1 /ъ

 

всѣхъ

 

студентовъ

 

въ

 

однихъ

 

универси-

тетахъ,

 

духовенство

 

лишалось

 

самыхъ

 

лучшихъ

 

своихъ

 

силъ:

это

 

были

 

люди

 

даровитые

 

и

 

полные

 

энергіи.

 

Духовенство

наше,

 

такимъ

 

образомъ,

 

составлялось

 

далеко

 

не

 

изъ

 

лучшихъ

силъ

 

своихъ.

 

Лучшія

 

силы

 

его

 

были

 

посвящены

 

другимъ

нрофессіямъ

 

и

 

другимъ

 

сословіямъ.

 

Достаточно

 

указать,

 

что

почти

 

половина

 

учителей

 

гимназій

 

классическихъ — бывшіе

воспитанники

 

семинарій.

Но

   

и

   

этимъ

   

не

   

ограничивается

   

значеніе

  

семинарш

   

в*
■

                                                                                                                                                                                                                                                                                                                               

.

   

■

                                                                                                                                                                                                                                                                                                                          

.

русской

 

жизни.

 

Лишь

 

толькр

 

ркрѣпли

 

семинаріи,

 

образова-

лись

 

духовныя

 

академіи.

 

Академіи

 

эти

 

составлялись

 

изъ

 

луч-

шихъ

 

воспитанниковъ

 

семинарій,

 

отъ

 

2-хъ

 

до

 

4-хъ

 

воспи-

танниковъ

 

изъ

 

каждой

 

семинаріи.

Съ

 

той

 

поры,

 

какъ

 

учреждены

 

академіи,

   

у

 

насъ

 

началась

 

'

развиваться

 

богословская

 

литература

 

и

 

церковно-историческая.

Честь

 

разработки

 

ея

 

принадлежитъ

  

исключительно

   

ученымъ,
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вышедпгамъ

 

изъ

 

академій;

 

свѣтекое

 

общество

 

выставило

 

съ

своей

 

стороны

 

въ

 

этомъ

 

отношеніи

 

только

 

двухъ

 

лицъ:

 

Хомя-

кова

 

и

 

Кирѣевскаго.

 

Тѣ

 

же

 

лица

 

начали

 

и

 

разработку

 

фило-

софской

 

литературы.

 

Лучшее

 

математическое

 

изложеніе

 

логики

принадлежите

 

профессору

 

академіи

 

Карпову,

 

другой

 

трудъ

 

пр

логикѣ

 

принадлежитъ

 

г.

 

Владиславлеву,

 

также

 

бывшему

 

вес-

питаннику

 

академіи,

 

а

 

теперь

 

префессеру

 

С.-Петербургскаго

университета;

 

капитальный

 

трудъ

 

по

 

исторіи

 

психологіи,

 

со

 

г

ставляющій

 

вкладъ

 

не

 

только

 

в*

 

русскую

 

литературу,

 

но

даже

 

въ

 

европейскую,

 

принадлежитъ

 

г.

 

Троицкому,

 

который

перешел*

 

изъ

 

Кіевской

 

академіи

 

на

 

ваеедру

 

философіи

 

при

Казанскомъ

 

университетѣ;

 

въ

 

этой

 

же

 

области

 

занимаетъ

почтенное

 

мѣсто

 

Юркевичь,

 

бывшій

 

профессор*

 

академіи,

 

а

потомъ

 

пррфессоръ

 

Мрскрвскаго

 

университета,

 

братья

 

Лав-

ровскіе,

 

одйнъ

 

из*

 

которых*

 

въ

 

настоящее

 

время

 

ректором*

Варшавскагр

 

университета,

 

а

 

другей

 

пррфессоромъ

 

Харь-

ковскаго

 

университета.

 

Как*

 

видите,

 

и

 

въ

 

настоящее

 

время,

когда

 

въ

 

университетъ

 

поступаютъ

 

лица

 

изъ

 

всѣхъ

 

сословій,

университетъ

 

все

 

таки

 

имѣетъ

 

на

 

своихъ

 

каеедрахъ

 

лицъ

 

изъ

духовныхъ

 

воспитанников*;

 

въ

 

нихъ

 

мы

 

видимъ,

 

■-

 

кромѣ

 

по-

именрванныхъ,

 

еще

 

слѣдующія

 

почтенпыя

 

имена:

 

Н.

 

Ив.

Ильминскій,

 

Добротворскій,

 

Павловъ,

 

Щаповъ,

 

Терновскій.

Это

 

въ

 

университетѣ,

 

и

 

мы

 

перечислили

 

далеко

 

не

 

всѣхъ.

Но

 

многіе

 

воспитанники

 

академіи,

 

уже

 

со

 

службы

 

семинар-

ской,

 

перешли

 

на

 

гимназическую;

 

а

 

когда

 

въ

 

западныя

 

гу-

берніи

 

потребовались

 

также

 

учителя,

 

то

 

половину

 

ихъ

 

нашди

 

,

въ

 

академіяхъ.

Когда

 

русская

 

словесность

 

вышла

   

изъ

 

того

 

состоянія,

    

въ

котором*: рна

 

была

 

достряніемъ

   

не

 

многихъ;

   

когда

   

она

 

за-

няла

 

настоящее

 

:

 

мѣсто

   

въ

 

русской

 

жизни

   

и

 

ея

 

голорь

 

сде-

лался

   

интереснымъ

   

для

   

общества,

   

и

   

когда

   

литературный;

трудъ

 

получилъ

 

значеніе

 

всякаго

 

труда,

   

бывшіе

 

учепики

 

ду-

4*
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ховных*

 

семинарій

 

не

 

оставили

 

литературу

 

безъ

 

вклада.

 

О

достоипствѣ

 

этого

 

вклада

 

мы

 

говорить

 

не

 

будемъ,

 

точно

 

также

какъ

 

объ

 

именах*,

 

потому

 

что

 

они

 

извѣстны

 

читающей

 

иуб-

ликѣ;

 

скажемъ

 

только,

 

что

 

подъ

 

рукой

 

этих*

 

писателей,

вышедшихъ

 

изъ

 

бѣдностй

 

и

 

нужды,

 

получилъ

 

въ

 

первый

 

разъ

свое

 

выраженіе

 

идеал*

 

трудолюбиваго,

 

образованна™

 

и

 

чест-

наго

 

человѣка,

 

имѣющаго

 

полное

 

право

 

на

 

уваженіе

 

въ

 

са-

мой

 

скромной

 

своей

 

долѣ,— идеалъ,

 

выработавшійся

 

подъ;

вліяніемъ

 

окружающей

 

обстановки.

 

Можетъ

 

быть,

 

егр

 

выра-

женіе

 

было

 

шероховато,

 

но

 

не

 

будемъ

 

обвинять:

 

этимъ

 

писа-

телямъ

 

негдѣ

 

и

 

некогда

 

еще

 

было

 

выработать

 

настоящую

форму

 

для

 

своихъ

 

произведены;

 

за

 

ними

 

не

 

было

 

прошлаго

въ

 

ряду

 

писателей

 

прежняго

 

времени;

 

но,

 

по

 

крайней

 

мѣрѣ,

между

 

этими

 

писателями

 

есть

 

люди

 

такого

 

высокаго

 

благо-

родства,

 

на

 

которое

 

не

 

можетъ

 

набросить

 

тѣни

 

никто.

Но

 

мы

 

сказали

 

бы

 

далеко,

 

не

 

все,

 

что

 

сдѣлали

 

духовныя

школы

 

для

 

государства,

 

если

 

бы

 

ограничились

 

только

 

сказан-

ными

 

Какъ

 

бы

 

ни

 

было

 

бѣдно

 

семинарское

 

образованіе,

 

но

все

 

таки

 

для

 

ироевѣщенія

 

55-ти

 

милліоновъ

 

нашихъ

 

сель-

ских*

 

сосЛовій

 

дѣлали

 

что

 

нибудь

 

одни

 

только

 

семинаристы

до

 

самаго

 

послѣдняго

 

времени,

 

когда-

 

начали

 

хлопотать

 

о

заведеніи

 

сельских*

 

школ*.

 

Как*

 

служители

 

церкви,

 

они

вліялй

 

па

 

народ*,

 

даже

 

помимо

 

своих*

 

достоинств*,

 

од-

ними

 

церковными

 

обрядами

 

и

 

богослуженіемъ;

 

какъ

 

люди

грамотные,

 

они

 

знакомили

 

крестьянъ

 

съ

 

выгодами

 

образова-

ли,

 

потому

 

что

 

къ

 

нимъ

 

обращались

 

крестьяне,

 

чтобы

 

про-

читать,

 

написать

 

письмо

 

и

 

со

 

всякой

 

бумагой;

 

как*

 

болѣе

зажиточные

 

люди,

 

они

 

одни

 

знакомили

 

простой

 

народ*

 

с*

домашними

 

удобствами

 

жизни,

 

а

 

иногда

 

и

 

простыми,

 

болѣе

усовершенствованными,

 

земледѣльческимй

 

орудіями.

 

Въ

 

этомъ

имъ-помРгали

 

и

 

дѣти,

 

котррыя,

 

пр

 

услевіямъ

 

жизни,

 

не

 

от-

дѣлялись

   

отъ

   

Крестьянскихъ

   

и,

   

возвращаясь

   

въ

  

деревню,



-ж-

   

.53

    

-=-

знакомили

 

своихъ

 

товарищей

 

крестьянских*

 

дѣтей

 

съ

 

тѣмъ,

что

 

они

 

видѣли

 

и

 

слышали

 

Въ

 

городах*,

 

которых*

 

не

 

видѣли

иногда

 

всю

 

жизнь

 

ихъ

 

отцы.

 

Это

 

.

 

цивилизующее

 

значеніе

имѣлъ

 

почти

 

каждый

 

священник*,

 

но

 

не

 

могут*

 

сказать,

чтобы

 

между

 

ними;

 

не

 

было

 

дѣйствительно

 

преданных*

 

сво-

ему

 

служенію

 

лицъ,

 

только

 

ихъ

 

скромная

 

деятельность

 

не

обратила

 

на

 

себя

 

вниманія;

 

а

 

на

 

вопрос* — почему

 

не

 

всѣ,

или,

 

по

 

крайней

 

мѣрѣ,

 

большинство

 

не

 

были

 

такими, —

можно

 

также

 

отвѣтить

 

вопросомъ:

 

почему

 

наука

 

в*

 

Россіи

стояла

 

так*

 

низко,

 

что

 

не

 

произвела

 

на

 

духовенство

 

болѣе

облагораживающаго

 

вліянін?

 

Почему

 

его

 

воспитаніе

 

и

 

жизнь

поставлены,

 

были

 

въ

 

такія

 

условія,

 

которыя

 

не

 

способство-

вали

 

возвышенію

 

его

 

характера?

 

Не

 

требуйте

 

от*

 

каждаго

священника

 

безукоризнен

 

наго

 

дѣятеля:

 

помогите

 

ему

 

быть

такимъ

 

и

 

тогда

 

осуждайте,

 

обращая

 

въ

 

тоже

 

время

 

вопрос*

и

 

к*

 

себѣ:

 

больше-ли

 

дѣлаю

 

я?

Наконец*,

 

укажем*,

 

что

 

духовный

 

школы

 

дали

 

Правитель-

ству

 

в*

 

1783

 

году

 

первых*

 

учителей

 

для

 

уѣздныхъ

 

и

 

сто-

личных*

 

школ*

 

и

 

гймназій,

 

когда

 

была

 

учреждена

 

в*

 

1782

году

 

< Коммиссія

 

для

 

основанія

 

народных*

 

училищ*»,

 

и

 

142

челоиѣка

 

для

 

главнаго

 

народнаго

 

училища,

 

изъ

 

которых*

должны

 

были

 

выдти

 

учителя

 

для , прочих*

 

губерній.

 

Семина-

ріи

 

же

 

дали

 

учеников*

 

для

 

учительской

 

семинаріи

 

и

 

других*

свѣтских*

 

заведены,

 

и

 

продолжали

 

снаэжать

 

своими

 

учениками

уѣздныя

 

училища

 

во

 

все

 

нродолженіе

 

настоящаго

 

столѣтія-.

 

-

Выше

 

мы

 

представили

 

состояніе

 

духовно-учебных*

 

заведе-

ній.

 

Если

 

оно

 

было

 

так*

 

неудовлетворительно,

 

то

 

чѣм*

 

же

объясняется

 

тр

 

явлен іе,

 

что

 

изъ

 

них*

 

выходили

 

такіе

 

полез-

ные

 

дѣятели?

 

Почему

 

семинаристы

 

большею

 

частію

 

съ

 

успѣ-

■хомъ

 

ведут*

 

всякое

 

дѣло,

 

за

 

которое

 

берутся?

Мы

 

представили

 

такое

 

состояніе

 

семинарій,

 

которое

 

было

в*

 

большинства

 

случаев*,

 

но

 

вовсе

 

не

 

хотѣли

 

сказать,

 

чтобы



—

 

&І4

    

—

въ

 

семинаріяхъ

 

не

 

было

 

и

 

отрадныхъ

 

явленій.

 

Исключенія

возможны

 

вездѣ,

 

и

 

мы

 

ихъ

 

допускаемъ

 

в*

 

семинаріи,

 

потому

что

 

знаем*

 

примѣры

 

исключены.

 

Случалось,

 

что

 

во

 

главѣ

заведенія

 

стоялр

 

истинно

 

просвѣщенное

 

Лице,

 

которое

 

на-

долго

 

оставляло

 

о

 

себѣ

 

память

 

в*

 

семинары;

 

или

 

являлся

наставником*

 

въ

 

семинарію

 

какой

 

нибуть

 

даровитый

 

молодой

человѣкъ,

 

который,

 

хоть

 

не

 

надолго,

 

возбуждалъ

 

въ

 

учени-

кахъ

 

истинный

 

интерёсъ

 

къ

 

наукѣ

 

и

 

благотворно

 

дѣйствовалъ

на

 

ихъ

 

нравственное

 

'

 

чувство,

 

и,

 

это

 

возбужденіе

 

становилось

исходнымъ

 

пунктом*

 

Для

 

всей

 

дальиѣйшей

 

жизни

 

ученика.

Но

 

даже

 

помимо

 

случайностей,

 

в*

 

обстоятельствах*

 

жизни

 

и

воспитанія

 

ученика

 

семинары

 

были

 

такія

 

стороны,

 

которыя

давали

 

ему

 

успѣхъ.въ

 

дѣловой

 

жизни.

 

Каждому

 

семинаристу

отецъ !

 

съ

 

дѣтскихъ

 

лѣт*

 

твердил*,

 

что

 

успѣхъ

 

в*

 

Жизни

можно

 

пробить

 

только

 

наукой

 

и

 

что

 

наука

 

эта

 

возможна,

или

 

скорѣе,

 

доступна

 

для

 

сына

 

только

 

въ

 

семинаріи.

 

Сынъ

это

 

и

 

сам*

 

понимал*

 

хорошо:

 

отцовскіе

 

достатки

 

ему

 

были

хорошо

 

извѣстны,

 

чтобы

 

надѣяться

 

на

 

них*;

 

если

 

исключат*

!

 

изъ

 

семинаріи,-

   

то

 

отецъ

 

можетъ

   

выгнать

   

изъ

 

дому,

   

a

 

дѣ-

~

 

ваться

 

было

 

въ.такомъ

 

случаѣ

 

некуда:

 

развѣ

 

въ

 

дьячки,

 

или

писцы,

 

но

 

и

 

то

 

и

 

другое

 

было

 

слишкомъ

 

хррршо

 

извѣстно,

чтобы

 

ученикъ

   

занялъ

   

эти

 

должности,

   

исключая

   

послѣдаей

1 крайнести.

 

И

 

семинариста

 

учидъ

 

и

 

дѣлалъ

 

все,

 

что

 

застав-

ляла

 

его

 

дѣлать

 

семинарія:

 

писалъ

 

различныя

 

хріи,

  

разеуж-

"

 

денія

 

на

 

всевозможныя

 

темы

 

иногда

 

по

 

десятку

 

листов*,

переводил*

 

с*

 

древних*

 

языков*,

 

изощрял*

 

до

 

чудовищных*

размѣровъ

 

свою

 

память.

 

„Всѣ

 

эти

 

работы

 

по

 

своему

 

содержа-

ний

 

были

 

бѣдны,

 

во

 

пріучали

 

его

 

къ

 

сосредоточенному

 

вни-

манію

 

и

 

формальной

 

правильнрети

 

мысли.

 

Это

 

формальное

развитіе

 

способностей—

 

одврстрреннее

 

развитіе,

 

но

 

все

 

таки

человѣкъ,'

 

владѣющій

 

имъ,

 

имѣетъ

 

большее

 

преимущество

надъ

 

тѣми,

   

кто

 

не

 

ймѣетъ

   

его,

   

а

   

его

 

имѣли

   

в*

 

прежнее
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время

 

вемноще.

 

Дайте

 

такому-;

 

человеку

 

о

 

хорошій

 

: ,мат;еріалъ

для

 

работы

 

и

 

онъ

 

разумпо

 

воспользуется

 

имъ,

 

ему

 

именно

и

 

не

 

доставало

 

этого

 

матеріала.

 

Прибавьте

 

къ

 

этому. еще

 

ту

усидчивость,

 

терпѣливую

 

кропотливость,

 

способность

 

ко

 

вся-

рВимъ

 

лищевінмъ,

 

и

 

вы

 

поймете

 

тайну

 

успѣха

 

семинариста.

Случалось,

 

что

 

онъ

 

нѣсколько

 

лѣтъ

 

не

 

видалъ

 

ничего

 

больше,

какъ

 

свои

 

тетрадки

 

и

 

книги,-

 

и

 

ему

 

нечего

 

было

 

больше ,

 

дѣ-

лать, .

 

какъ

 

упражняться

 

па

 

нихъ.

 

Какъ

 

же

 

не

 

выработаться

желѣзному

 

тернѣнію?

 

При

 

том*

 

нужно

 

принять

 

во

 

вниманіе,

что

 

онъ

 

учился

 

самое

 

меньшее

 

12-ть

 

лѣтъ,

 

а

 

если

 

был*

 

в*

академіи,

 

то

 

16-ть,

 

учплся

 

стало

 

быть

 

тогда,

 

когда

 

был*

вполнѣ

 

мужем*.

 

Въ

 

этом*

 

и

 

заключается

 

его

 

превосходство

;

 

пред*

 

гимназистом*,

 

на

 

которое

 

иногда

 

указывали

 

и

 

указывают*.

Положепіе

 

духовно-учебпыхъ

 

заведены

 

не

 

могло

 

далѣе

 

ос-

таваться

 

въ

 

том*

 

состояніи,

 

въ

 

каком*

 

ово

 

находилось.

 

Не-

достатки

 

семинарской

 

жизни,

 

извѣстные

 

прежде

 

только

 

духр-

і

 

венству,

 

сдѣлались

 

предметом*

 

литературных*

 

статей

 

и

 

об-

щество

 

изумилось,

 

что

 

есть

 

учебное

 

заведеніе,

 

в*,

 

котором'ь

течет*

 

та

 

жизнь,

 

с*

 

которой

 

знакомила

 

его

 

литература.

 

Само

духовное

 

правительство

 

уже

 

давно

 

видѣло

 

несоотвѣтствіе

 

ду-

ховных*

 

заведены

 

своему

 

назначены)

 

.вообще

 

и

 

в*

 

частности

настоящему

 

времени.

 

Со

 

времени

 

Александра

 

Ітго

 

жизвьнрус-

скаго ,

 

.общества

 

слишком*

 

изменилась,

 

чтобы

 

духовныя

 

учеб-

пыя

 

заведенія

 

могли

 

остаться

 

в*

 

прежнем*

 

своем*

 

видѣ.

 

Воз-

никла

 

художественная

 

литература,

 

достоинства

 

которой

 

нельзя

было

 

отрицать,

 

но

 

которая

 

въ

 

семииарію

 

проникала

 

только

контрабандой;

 

въ

 

обществѣ

 

начали

 

ходить

 

обрывки

 

различ-

ная

 

рода

 

раціоналистическихъ

 

убѣжденій,

 

которыя

 

были

тѣмъ

 

онаснѣе,

 

что< носили

 

характер*

 

новизны

 

и

 

тайными

выдавашсь

 

за

 

послѣднее

 

слово

 

науки;

 

философская

 

науки

получили

 

такую

 

обработку,

 

значеніе

 

которой

 

нельзя

 

было,

 

от-

рицать;,

  

к*

 

так*

   

называемым*

    

«свѣтскимъ»

   

наукам*

   

уже
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-

нельзя

 

было

 

относиться

 

съ

 

презрѣніемъ,

 

не

 

навлекая

 

презрѣ-

нія

 

на

 

себя;

 

явились

 

первые

 

опыты

 

педагогйческихъ

 

сочине-

ній,

 

которые

 

шли

 

совершенно

 

въ

 

разрѣзъ

 

съ

 

удерживаемой

системой

 

воспитанія.

 

Экономическое

 

состояніе

 

семйнарій

 

было

въ

 

такомъ

 

грустномъ

 

положеніи,

 

что

 

если

 

бы

 

его

 

продолжить,

то

 

учениковъ,

 

буквально,

 

нужно

 

было

 

сдѣлать

 

нищими.

 

Учи-

теля

 

и

 

ученики

 

изъ

 

духовныхъ

 

заведеній

 

бѣжали,

 

не

 

смотря

на

 

всевозможныя

 

затрудненія.

 

Далѣе

 

ждать

 

было

 

нельзя.

Нужна

 

была

 

совершенно

 

новая

 

организация

 

духовпыхъ

 

заведе-

ній,

 

отвѣчающая

 

новымъ

 

условіямъ

 

жизни

 

и

 

14

 

мая

 

1864. г.

Государь

 

Императоръ,

 

изволившій

 

высказать

 

свое

 

Августѣйшее

вниманіе

 

къ

 

иоложенію

 

духовенства

 

еще

 

28

 

іюня

 

1862

 

г.,

утвердйлъ

 

новый

 

уставъ

 

духовныхъ

 

семинарій

 

и

 

училищъ

 

и

ассигновалъ

 

пособіе

 

изъ госу дарственная

 

казначействами

 

та-

кимъ

 

:

 

Августѣйшимъ

 

вниманіемъ

 

совершено

 

измѣнилъ

 

судьбу

духовныхъ

 

заведеній.

Новый

 

уставъ,

 

какъ

 

и

 

прежній,

 

имѣетъ

 

въ

 

виду,

 

чтобы

духовныя

 

семинаріи

 

приготовляли

 

юношество

 

прежде

 

всего

 

и

главнымъ

 

образомъ

 

къ

 

служенію

 

православной

 

церкви.

 

Но

имѣя

 

въ

 

виду

 

эту

 

цѣль,

 

онъ

 

не

 

дѣлаетъ

 

всѣ

 

классы

 

семина-

ріи

 

строго

 

спеціальными.

 

Всякое

 

учебное

 

заведеніе,

 

имѣющее

лишь

 

опредѣленную

 

спеціальность,

 

не

 

есть

 

воспитательное

заведеніе:

 

оно

 

имѣетъ

 

въ

 

виду

 

приготовить

 

агронома,

 

тех-

ника

 

и

 

т.

 

п.,

 

но

 

не

 

имѣетъ

 

въ

 

виду

 

образовать

 

челѳвѣка

 

во-

-обще.

 

Семинарія,

 

напротивъ,

 

есть

 

учебно-воспитательное

 

за-

оведеніе;

 

она

 

имѣетъ

 

въ

 

виду

 

прежде

   

всего-

 

дать

 

нормальное

-

 

направленіе

 

всѣмъ

 

внутреннимъ

 

силамъ

   

воспитанника.

   

Вотъ

;

 

почему

 

и

 

самый

 

курсъ

  

ея

 

начинается

   

изученіемъ

   

не

 

спеді-

ально

 

богословскихъ

  

предметовъ,

   

а

 

предметовъ

   

общеобразо-

і:

 

вательныхъ:

   

въ

 

І-мъ

 

классѣ

 

изучается:

   

Теорія

   

словесности,

-

 

Алгебра

 

и

 

Гражданская

 

всеобщая

 

исторія;

   

во

 

ІІ-мъ

 

Исторія

русской

 

литературы,

 

Геометрія

 

и

 

Русская

 

йсторія;

  

въ

 

Ш-мъ
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Логика,

 

Трагинометрія;

 

въ

 

ІѴ-мъ

 

Психологін,

 

Обзоръ'

 

фило-

софскихъ

 

учёніи

 

и

 

Физика.

 

Чрезъ

 

всѣ

 

четыре

 

класса

 

прохо-

дить

 

изученіе

 

классическихъ

 

языковъ,

 

а

 

новые

 

языки

 

изуча-

ются1

 

вътрехъ

 

классахъ.

 

Изъ

 

богословскихъ

 

предметовъ

 

чрезъ

всѣ

 

четыре

 

класса

 

идетъ

 

только

 

изученіе

 

священнаго

 

Писа-

нія.

 

Четвертымъ

 

классомъ

 

заканчивается

 

курсъ

 

общеобразо-

вательный:

 

воспитанникъ

 

семинаріи,

 

закончивъ

 

курсъ

 

ІѴ-го

класса,

 

можетъ

 

выдти

 

изъ

 

семинаріи

 

съ

 

опредѣленными

 

пра-

вами.

 

За

 

четырьмя

 

общеобразовательными

 

классами

 

идутъ

 

уже

классы

 

строго

 

специальные,

 

гдѣ

 

изучаются

 

только

 

лишь

 

бого-

словскіе

 

предметы,

 

читается

 

на

 

греческомъ

 

языкѣ

 

весь

 

новый

завѣтъ

 

и

 

творенія

 

отцевъ

 

церкви,

 

и

 

наконецъ

 

изучается

 

Пе-

дагогика,

 

и

 

Дидактика.

 

Изъ

 

этого

 

росписанія

 

предметовъ

 

се-

минарскаго

 

курса

 

видно,

 

что

 

оно

 

не

 

страдаетъ

 

ни

 

той

 

не-

опредѣленной

 

сложностію

 

учебныхъ

 

предметовъ,

 

что

 

было

ведостаткомъ

 

преяшяго

 

устава,

 

ни

 

тѣмъ

 

страннымъ

 

дѣле-

ніемъ,

 

по

 

которому

 

одни

 

предметы

 

считались

 

главными,

 

а

другіе

 

второстепенными;

 

новый

 

уставъ

 

не

 

знаетъ

 

этого

 

дѣленія:

къ

 

переводу

 

въ

 

высшій

 

классъ

 

назначаются

 

только

 

ученики,

получившіе

 

въ

 

общемъ

 

выводѣ

 

изъ

 

общей

 

годовой

 

и

 

экзамен-

ской

 

отмѣтокъ

 

по

 

каждому

 

предмету

 

баллъ

 

не

 

менѣе

 

3

 

(§

 

139);

наконецъ

 

въ

 

число

 

учебныхъ

 

предметовъ

 

введены

 

новые

 

пред-

меты:

 

Исторія

 

литературы

 

и

 

обзоръ

 

философскихъ

 

ученій

Основное

 

богословіе.

Новый

 

уставъ

 

совершенно

 

непохожъ

 

на

 

старый

 

и

 

въ

 

са-

мой

 

ностановкѣ

 

предметовъ.

 

Мы

 

упомянули,

 

что

 

она

 

была

вполнѣ

 

неопредѣлена.

 

При

 

самомъ

 

введеніи

 

новаго

 

устава,

учебный

 

Комитетъ,

 

образованный

 

при

 

Святѣйшемъ

 

Синодѣ,

выработалъ

 

программы

 

предметовъ,

 

которымъ

 

обязательно

должны

 

слѣдовать

 

всѣ

 

семинаріи;

 

ввелъ

 

учебники,

 

которые,

впрочемъ,

 

измѣняетъ

 

по

 

мѣрѣ

 

того,

 

какъ

 

въ

 

литературѣ

являются

 

руководства

 

болѣе

  

солидныя;

   

можно

   

сказать

   

безъ
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преувелияенія,

 

что.

 

съ-

 

эшой,

 

стороны

 

;

 

учебное

 

;

 

дѣіЦО

 

въ

 

©еми-

наріяхъ

 

поставленолвполнѣ

 

.удовлетворительно.

 

Чітобы, не

 

быть

голословныиъ,

 

я

 

скажу .

 

нисколько

 

словъ

 

по

 

поводу

 

программъ

хотя

 

трехъ

 

предметовъ,

 

им'йющихй

 

большое

 

і

 

значеніе:

 

въ

 

се-

минаріи;;

 

йсторіи

 

литературы, 'Логики

 

и

 

Обзора

 

филоеофскихъ

ученій.

 

По

 

программѣ

 

Истарш

 

литературы

 

въ

 

семинаріи .

 

изу-

гдайгся

 

народная

 

литература,

 

леріодъ

 

древней

 

литературы

 

подъ

.преимущественнымъ

 

вліяніемъ

 

визаптійскимъ,

 

періодъ'

 

подра-

жательной

 

литературы

 

подъ

 

вліяніемък

 

ложноклассицизма;;!

 

и

романтизма,

 

чперіодъ

 

самостоятельной

 

литературы

 

отъ

 

Крылова

до

 

Гоголя

 

включительно

 

и

 

наконец^

 

въ

 

заключеніе,

 

излагается

взглядъ

 

на

 

состоя ніе

 

русской

 

литературы

 

послѣі.Гоголя.

 

Но

Логикѣ,

 

къ

 

учебнику

 

Линдиера,

 

одному

 

изъ

 

лучшихъ

 

учебни-

ковъ

 

новѣйшаго

 

времени

 

въ

 

і

 

нѣмецвой

 

литературѣ,

 

:

 

изучается

■

 

вся

 

формальная

 

іЛогика

 

съ

 

присовокуиленіемъ

 

иидуктцвныхъ

методовъ.и

 

вспомогательвыхъ

 

процессовъ

 

при

 

индукціи.

„

   

.

 

Въ

 

наукѣ

 

<

 

Обзоръ

 

филоеофскихъ

 

у ченій» излагаются

 

воззрѣіия

'филоеофскихъ

 

системъ

 

на

 

существенные

 

вопросы

 

филоеофіи.

Такъ,

 

по

 

вопросу

 

о

 

познапіи.;

 

излагаются

 

воззрѣнія

 

эмпиризма

-

 

;и.. сенсуализма,

 

какъ

 

они

 

выразились

 

у

 

главныхъ

 

представитетелей

ихъ:

 

Бэкона

 

и

 

Локка

 

съ

 

одной

 

стороны

 

и

 

Кондильяка

 

и

 

Конта

 

съ

другой;

 

затѣмъ,

 

какъ

 

противуположность

 

указаниыхъ

 

нанравле-

"ній,

 

излагаются

 

воззрѣнія

 

идеализма,

 

какъ

 

они

 

выразились

 

у

Платона,

 

Декарта,

 

Канта,

 

Берклея

 

и

 

Фихте.

 

Дальше

 

излагается

развитіе

 

воззрѣпій

 

скептицизма

 

и

 

мистицизма

 

и,

 

наконецъ,

 

какъ

противодѣйствіе ;

 

указаннымъ

 

направленіямъ,

 

излагается

 

фило-

софія

 

здраваго

 

:

 

смысла

 

Томаса,

 

Рида

 

и

 

ПІотландскихъ

 

филоео-

фовъ.

 

По

 

вопросу

 

о

 

сущности-

 

бытія

 

излагаются

 

воззрѣнія

идеализма,

 

реализма;

 

и

 

.матеріалнзма,

 

куда

 

івходнтъ

 

изложеніе

.

 

воззрѣвія'

 

пиѳагорейекой

 

школы,

 

Платона,

 

Декарта,

 

Спинозы,

Шеллипга,

 

Гегеля,

 

Лейбница

 

и

 

Фейербаха.

 

По

 

вопросу

 

о

 

пер-

вой

 

лричинѣ

 

бытія

 

излагается;

 

воззрѣпіе

   

теизма,

   

пантеизма,
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атеизма.

 

Наконецъ,

 

по

 

вопросу

 

о

 

практическихъ

 

принципахъ

и

 

цѣлйчеловѣчеСкой

 

дѣятельности

 

ученики

 

знакомятся

 

съ

системами

 

эвдемонизма,

 

утилитаризма

 

и

 

съ

 

системами

 

нрав-

ственнаго

 

долга

 

у

 

Канта

 

и

 

Фихте;

 

знакомятся

 

съ

 

направле-

ніемъ

 

аскетически'мъ

 

и

 

квіэтйческймъ.

 

Изложеніе

 

каждой

 

си-

стемы

 

должно

 

сопровождаться

 

криТйческиМЪ

 

разборомъ

 

ихъ

и

 

оцѣнкою

 

ихъ

 

научной

 

состоятельности.

 

«Это

 

всего

 

болѣе

будетъ

 

способствовать,

 

говорить

 

■

 

программа,

 

восцитанію

 

от-

четливой

 

и

 

твердой

 

мысли

 

и

 

будетъ

 

служить

 

самымъ

 

надеж-

нымъ

 

противодѣйствіемъ

 

противъ

 

веякаго

 

слѣиаго

 

увлеченія>.

Даже

 

богословскіе

 

предметы

 

получили

 

новую

 

постановку.

Такъ

 

введена

 

совершенно

   

новая

 

наука

   

Основное

 

богословіе,

^которое,

 

иМѣя*

 

въ

 

виду

 

научное

 

изложеніе

 

истинъ

 

о

 

боже-

ственНомъ

 

происхожденій

 

христіансТва,

 

занимается

 

разборомъ

!

 

раціоналистическихъ

 

воззрѣніи,

 

явившихся

 

въ

 

послѣднее

 

время

по

 

'вопросамъ

 

;

 

о

 

происхожденіи;

 

'религаи овообще ;

 

й

 

хрястіанешва

въ ,

 

частности,

 

о

 

происхождевіи

 

міра

 

и

 

челоиѣка:

 

Преиѳдава-

ніе

 

этой

 

науки

 

должно

 

быть,

 

по

 

требованію

 

программы,

 

при-

мѣнено

 

къ

 

разумѣнію

 

воспитанниками

 

и

 

чуждо

 

излишней

отвлеченности'

 

и

 

безплодной

 

діалектики.

 

Въ;

 

наукѣі

 

нравствен

 

-

наго

 

богословія

 

введенъ

 

дополнительный

 

отдѣлъ,

 

существенно

важный,

 

отдѣлъ

 

сравнительный,

 

гдѣ

 

излагаются

 

особенности

католическаго*

 

и

 

нротестанскаго

 

ученій

 

о

 

нравственности

 

и

отраженіе'

 

ихъ

 

въ

 

жизни.

 

Въ

 

догматическое

 

богословіе

 

вве-

денъ

 

методъ

 

историческій,

 

который

 

требуетъ

 

изложеніа

 

исто-

ріи

 

догмата

 

и

 

сопоставленія

 

его

 

съ

 

неправославными

 

уче-

ніями.

                                                      

(

 

Окончаніе

 

будет?).

Замѣтка

 

но

 

поводу

 

проэкта

 

свѣчной

 

продажи,

  

прписча-

таннаго

 

въ

 

24-мъ

 

Л»

 

Епархіальныхъ

 

Вѣдомостёи.

Изъ

 

проэкта,

 

по

 

наблюденію

 

за

 

движеніемъ

 

продажи

 

воско-

выхъ

 

свѣчей

 

въ

 

церквахъ

 

Екатеринославской

 

епархіи^

 

видно,
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что

 

Коммиссія,

 

при

 

составленіи

 

рнаго,

 

руководилась

 

тѣми

 

же

благими- цѣдя ми

 

и

 

побужденіями,

 

какія

 

имѣло

 

въ

 

виду

 

епархіаль-

ное

 

Начальство,

 

заключая

 

съ

 

бывщимъ

 

нодрядчикомъ

 

контрактъ

на

 

поставку

 

свѣчей

 

для

 

церквей

 

всей

 

епархіи,— именно:

1)

   

Обнаружить

 

„действительную

 

продажу

 

восковыхъ

 

свѣчей

.во

 

всѣхъ

 

церквахъ

 

ецархіи.

 

Для

 

достиженія

 

этой

 

цѣли

 

епар-

хиальное

 

Начальство,

 

какъ

 

извѣстно,

 

поставку

 

восковыхъ

 

све-

чей

 

для

 

церквей

 

всей

 

епархіи

 

признало

 

необходимымъ

 

отдать

въ

 

руки

 

одного

 

лица,

 

въ

 

складахъ

 

котораго

 

церковные

 

ста-

росты

 

и

 

причты,

 

должны'

 

были

 

забирать

 

свѣчи

 

для

 

своихъ

церквей;

 

Поставщикъ

 

же

 

обязанъ

 

былъ

 

ежегодно

 

. доставлять

въ

 

Консисторію

 

свѣдѣнія

 

о

 

количествѣ

 

свѣчей,

 

забранныхъ

нричтами.

 

Тоже

 

самое

 

проэктируетъ

 

и

 

Коммиссія

 

').

 

Но

 

достиг,--

нута

 

ли

 

ецархіальнымъ

 

Начальствомъ

 

эта

 

цѣль

 

-

 

свѣдѣній

 

объ

этомъ

 

покамѣсть

 

неимѣется,

 

равнымъ

 

образомъ

 

неизвѣстно

 

и

то,

 

насколько

 

больше

 

противъ

 

прежняго

 

времени

 

израсходо-

вано

 

по

 

епархіи

 

свѣчей

 

въ

 

теченіи

 

послѣднихъ

 

5

 

лѣтъ.

 

%

2)

    

Для

 

уменьшенія

 

злоунотребленій

 

розничной

 

продажи

свѣчей

 

внф

 

церквей

 

Коммиссія

 

въ

 

своемъ

 

•

 

проэктѣ

 

иредла-

гаетъ

 

тѣже

 

самыя

 

мѣры,

 

какія,

 

въ

 

силу

 

обязательства,

 

по-

ставщикъ

 

должецъ

 

былъ

 

принимать

 

для

 

предотвращенія

 

тѣхъ

же.

 

злоупотреблений.

 

Съ

 

этой

 

цѣлію

 

поставщикъ,

 

какъ

 

заинте-

ресованный

 

навѣрнымъ

 

сбытомъ

 

свѣчей

 

въ

 

оптовой

 

продажѣ,

тоже

 

обязадъ

 

былъ

 

наблюдать,

 

чтобы

 

не

 

было

 

розничной

 

про-

')

 

По

 

словамъ

 

о.

 

автора

 

выходитъ,

 

что

 

цѣль

 

проэкта

 

Коымиссіи
есть

 

какъ

 

будто

 

исключительно

 

Фискальная,

 

тогда

 

о

 

какъ

 

проэктъ

имѣлъ

 

въ.

 

виду

 

совершенно

 

не

 

то.

 

Главная

 

его

 

задача—сосредото-

чить

 

въ

 

рукахъ

 

духовенства

 

возможно

 

большую

 

сумму

 

для

 

ігокры-

тія

 

его

 

же

 

собственныхъ

 

неотложныхъ

 

нуждъ,

 

часть

 

какой

 

суммы

до

 

сихъ

 

поръ

 

оставалась

 

въ

 

видѣ

 

барышей

 

въ

 

рукахъ

 

разныхь

 

тор-

говцевъ.

 

Въ

 

этихъ

 

видахъ

 

и

 

проэктируемое

 

Коммпссіею

 

обнаруже-
ніе

 

дѣйствительнаго

 

количества

 

продаваемыхъ

 

въ

 

енархіи.

 

свъчей
совершенно

 

необходима:

 

иначе

 

какъ

 

же

 

духовенство

 

будетъ

 

вести

.

 

свое

 

хозяйство,

 

не

 

зная—откуда

 

и

 

сколько

 

должно

 

поступить

 

суммь

въ

 

его

 

распоряженіе

 

и

 

непмѣя

 

возможности

 

наблюдать'

 

за

 

правиль-

ностію

 

этого

 

посту

 

пленія?

                                           

Ред.
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дажи

 

свѣчей

 

внѣ

 

церквей

 

и

 

чтобы

 

лица,

 

купившія

 

болѣе

 

Va

пуда

 

свѣчей,

 

не

 

переторговывали

 

ими.

 

Но

 

спрашивается,

соблюдалось

 

ли

 

это

 

обязательство ^

 

со

 

стороны

 

поставщика?

Разумѣется,

 

нѣтъ.

 

Для

 

того,

 

чтобы

 

предотвратить

 

означенныл

злоупотребленія^

 

поставщикъ

 

долженъ

 

былъ

 

имѣть

 

почти

 

въ

каждомъ

 

нриходѣ

 

своего

 

агента,

 

который

 

иреслѣдобалъ

 

бы.

злоупотребленія.

 

Но

 

продавая

 

въ

 

годъ,

 

положимъ

 

хоть

 

въ

Славяносербскомъ

 

уѣздѣ

 

200

 

пуд.

 

свѣчей,

 

поставщикъ

 

не

 

въ

состоянін

 

былъ

 

'имѣть

 

даже

 

и

 

одного

 

агента

 

на

 

весь

 

уѣздъ.

Слѣдовательно

 

и

 

вновь

 

проэтированные

 

Коммиссіею

 

заводчики

и

 

поставщики

 

или

 

должны

 

имѣть

 

въ

 

каждомъ

 

приходѣ

 

агента

для

 

преелѣдованія

 

злоупотребленій,

 

или

 

оставаться

 

пассивными

зрителями

 

въ

 

виду

 

совершающихся

 

злоупотребление

 

Никакія

подписки :

 

и

 

обязательства

 

не

 

помогутъ

 

Дѣлу:

 

это

 

показалъ

опытъ.

Наконецъ,

 

3)

 

По

 

проэкту,

 

Коммиссія

 

и

 

ея

 

сутрудники

 

по

заключеніи

 

условія

 

съ

 

заводчиками

 

на

 

поставку

 

свѣчей

 

для

 

.

всей

 

епархіи

 

должны

 

слѣдить,

 

чтобы

 

поставщикъ

 

продавалъ

свѣчи

 

не

 

дороже

 

условленной

 

цѣны,

 

чтобы

 

свѣчи

 

были

 

хоро-

шаго

 

достоинства

 

и

 

затѣмъ

 

наблюдать,

 

чтобы

 

церковные

 

ста-

росты

 

получали

 

Свѣчи

 

для

 

дробной

 

продажи

 

въ

 

церкви

 

ни

 

у:

кого

 

другого,

 

a

 

Непремѣнно

 

въ

 

складѣ

 

поставщика.

 

Эти

 

же^

самыя

 

условія

 

заключались

 

въ:

 

контрактѣ

 

и

 

съ

 

прежнимъ

поставщикОМЪ

 

и

 

за

 

исполненіемъ

 

ихъ

 

тоже

 

было

 

ваблюденіе.

Между

 

тѣмъ

 

всѣмъ

 

и

 

каждому

 

извѣстно,

 

что

 

въ

 

теченіи

 

5

лѣтъ

 

въ

 

складахъ

 

поставщика

 

свѣчи

 

продавались

 

дѣйстви-

тельно,

 

согласно

 

условно,

 

пудъ

 

бѣлаго

 

воску

 

31

 

р.

 

75

 

к.

 

и

жолтаго

 

29

 

р.

 

75

 

к.;

 

тогда

 

какъ

 

въ

 

это

 

время

 

у

 

другихъ

свѣчныхъ

 

торговцевъ

 

свѣчи

 

продавались— пудъ

 

бѣлаго

 

воска

отъ

 

30— 31

 

р.,

 

жолтато

 

отъ

 

27—-28

 

р.

 

и

 

притомъ

 

свѣчи;:

лучшаго

 

достоинства,

 

такъ

 

какъ, — по

 

крайней

 

мѣрѣ

 

въ

 

на-

шихъ

 

мѣстахъ, —вольные

 

торговцы

 

продаютъ

 

восковыя

 

свѣчи,
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забираемый

 

имя

 

на

 

заводахъ

 

иавѣстныхъ

 

Бѣлгородскихъ

 

куп-

цовъ

 

Мачурина

 

и

 

Чумачева,

 

тогда

 

какъ

 

на

 

заводахъ

 

постав-

щика

 

выдѣлнваются

 

свѣчи

   

по:

 

качеству

 

своему

   

далеко

 

.ниже

свѣчсй,

 

выдѣлываемыхъ

 

на

 

заводахъ

 

у помянутыхъ

   

Бѣлгород-

скихъ

 

купцовъ.

   

Не

 

смотря,

   

впрочем

 

ъ

   

на

  

качество

   

свѣчей

сравнительно

 

;

 

нисшее,

 

свѣяи

 

у

 

нашего

 

поставщика

 

продаются

дороже

 

цѣнъі,

 

существу

 

ющихъ

 

на

 

свѣчи

  

лучщаго

 

достоинства.

Это:

 

послѣднее

 

обстоятельство

 

служило

 

поводомъ

   

ко

 

многимъ

пререканіямъ

 

между

 

поставщикомъ

 

и

 

покупателями

   

и

 

имѣло

своимъ

   

послѣдствіемъ

   

то^

   

что

   

многіе

   

церковные

 

старосты,

 

;

особенво

 

городскихъ

 

церквей,

 

не

 

смотря

 

на

 

контракта,

 

смѣло

отправлялись

 

въХарьковъ.

 

итамъ

 

покупали

 

для

 

церквей

 

свѣчи

и

 

дешевле

 

и

 

:

 

лучшаго

 

достоинства,

   

a

 

управляющіе

   

складами

поставщика

   

въ

 

виду

   

этого

   

оставались

   

безмолвными.

   

Таже ;

самая

 

исторія

 

можетъ

  

повториться

   

и

 

при

 

вновь

 

проэктируе-,

мой

 

монополіи

 

*);

 

потому —что

 

въ

 

высшей

  

степени

 

было

 

бы

несправедливо

 

принуждать

 

кого

 

бы

 

то

 

ни

 

было

 

забирать

 

свѣчи

тамъ,

 

гдѣіонѣ

 

продаются

 

дороже

 

существующихъ

 

цѣнъ

 

и

 

худ-

 

■.

шаго

 

достоинства.

-Такъ

   

какъ

 

вновь

   

проэктируемый

   

способъ

   

наблюдевія

 

за

движеніемъ

 

свѣчвой

 

продажи

   

въ

 

сущности \ своей. сходенъ

 

съ

 

,

прежнимъ

   

контрактомъ

   

и

 

.ведетъ

   

къ

 

той

 

же

   

монополіи,

   

а

между

 

тѣмъ.всѣми

 

сознано,

   

что

 

моноцолія,

 

ни

 

къ

 

чему

 

доб-

 

■

рому

 

не

 

ведетъ

  

и

   

при

 

ней

 

бодѣе

   

всего,

 

возможны

   

злоупо-

требленія,

 

то

 

во

 

избѣжаніс,

  

разныхъ

 

невыгодъ,

   

проистекаю-

щихъ

 

отъ

 

монополіи,

 

и

 

варекавій

   

со

 

стороны

 

общества,

   

поі

моему

 

мнѣнію,

 

сдѣдуетъ

 

предоставить

 

причтамъ

 

и

 

церковнымъ

старостамъ;

 

право,

 

во

 

Ігхъ,

   

забирать

   

свѣчй

 

ѵтамъ,

   

гдѣ

 

они

признаютъ

 

выгоднѣс

 

для

 

интересовъ

 

церкви

   

и

 

вообще

 

ноку-,

пать

 

свѣчи

 

не

 

дороже

 

цѣнъ

 

въ

 

данноеі

 

время

 

существу

 

ющихъ;

 

і

Ц

 

О-

 

монополіи

 

въ

 

проэктѣ

 

Коммиссіи

 

не

 

было

 

и

 

рЬчя;

 

напротивъ

чу.ть

 

не,

 

каждому

 

благочинію

   

представлялось

   

заключить

   

условія

 

съ

 

.

тѣмъ,

 

съ

 

кѣмъ

 

она

 

найдетъ-наибодЬе

 

выгодньшъ.

                    

Ред.
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во2-х"ъ,;наіпричтъ

 

jsi'

 

церковныхъ

 

староста

 

возложить^

 

ббязайУ

иосТь

 

преслѣдовать

 

злоупотребленія

 

розничной

 

продажи

 

свѣчей

внѣ

 

церквей

 

и

 

въ-

 

3-хъ,

 

не

 

учреждая

 

особенныхъ

 

Коммиссій

съ

 

сотрудниками

 

и

 

канцелярій,

 

на

 

расходы

 

.которыхъ

 

опре-

дѣляется

 

проэктомъ

 

2,000

 

р.,,

 

можно

 

обратиться

 

къ

 

слѣдую-

щему

 

способу

 

для

 

усиленій

 

средствъ

 

по

 

.содержаяію

 

разныхъи

епархіальныхъ

 

учрежденій,

 

именно:

Въ

 

настоящее

 

время

   

свѣчи

 

по

 

церквамъ

 

продаются

   

1

 

р.
, f

            

.

  

«•«!/>

 

j-

       

,

 

■

         

..

                                                 

-

 

х

    

•

         

а-мт -rfa

          

,

       

^

         

ТТ

50

 

к.

 

за

 

ф.,

 

—

 

прибавить

 

на

 

фунтѣ

  

10

 

к.,

   

'Т; : %.

 

"установить

продажу

 

свѣчей

 

по

 

церкви

 

1

 

руб.

 

60

 

коп.,

 

получится

 

чистой

   

•

прибыли

 

4

 

руб.

   

на

 

пудъ ;

   

Предцоложимъ,

   

что

  

ш

  

епархіи

будетъ

 

израсходовано

 

свѣчей-

 

не

 

6

 

тыс.

 

пудовъ,

   

какъ

 

пред-

полагаетъ

 

Коммиссія,

 

а

 

5

 

тыс., — и

 

въ

 

такомъ

 

слунаѣ,

  

пола-

 

>

гаяплшуйеоір?.

  

прибыли

   

на

 

каждомъ

 

:

 

пудѣ,,

 

духовенство;

 

;:соб-

ственнаго

 

капитала

 

будетъ

 

имѣть

 

20

 

т.,

 

не

 

отчисляя

 

изъ

 

нихъР 1

2

 

т!

 

руб.

 

на

 

расходы,

 

означенные

 

въ

 

проэктѣ. — 20

 

т.

 

цифра

почтенная! — Половину

 

ея

 

можно

 

употребить

 

на

 

воспособленіе

духовно-учебнымъ

 

заведеніямъ

 

епархіи,

  

а

 

другую — на_ усиле-

ніе

 

фондовъ

 

пепсіонно-сберегательной

 

кассы

 

духовенства.,

Примѣч.

 

Въ

 

настоящее

 

время,

 

напр.,

 

въ

 

м.

 

Ивановкѣ

-•

  

свѣчи

 

продаются

 

за

 

пудъ

 

бѣлаго

 

воску

 

30

 

р.,

 

а

 

жолтаго

28

 

р.

 

Спрашивается:

 

изъ

 

какихъ

 

видовъ

 

церкви

 

платятъ

поставщику

 

31

 

р.

 

75

 

к.

 

за

 

пудъ

 

бѣлыхъ

 

свѣчей

 

и

 

29

 

р.

75

 

к.

 

за

 

свѣчи

 

жолтаго

 

воску?

                                           

•*

"•

                   

Свящ.

 

Л.

 

Мураховскій.

ОБЪЯВЛЕШЯ.

I.

  

Подписка

 

на

 

„АЗОВСКІЙ

 

ВѢСТНИКЪ"

  

въ

  

1875

 

году,

издающійся ;

 

въ

 

Тагаирогѣ.

„Азовскій

 

Вѣстпикъ"

   

выходитъ

 

dm

 

раза

  

въ

 

недѣлю,

въ

 

форматѣ

 

газетнаго

 

листа.

 

-

Въ

 

составь

 

его

 

входятъ

 

слѣдующіе

 

отдѣлы:

 

Ï)

 

Впутрен-
ніл

 

твѣетія.

  

Въ

 

1875

 

году

  

б

 

удетъг. особенно

   

разширенъ



—

    

64

    

—

отдѣлъ

 

мѣстныхъ

 

извѣстій

   

и

   

корреспонденцій

   

изъ

 

приазов-

скихъ

 

городовъ;

 

2)

 

Иностранный

  

извѣстія;

   

3)

 

Судебный

 

от- ,

дѣлъ;

   

4)

   

Фельетонъ:

   

Повѣсти,

   

разсказы,

   

стихотворенія

   

и

очерки

 

мѣстной

 

жизни;

 

5)

 

Торговыя

 

свѣдѣнія;

   

6)

 

Телеграм-
мы

 

и :

 

7)

 

Объявленія.

Цшаі

 

за

 

годъ

 

съ

 

пересылкою

 

9

 

руб.,

 

за

 

полгода

 

6

 

руб.,
загтри

 

мѣсяца

 

4

 

руб.,

 

за

 

мѣсяцъ

 

1

 

руб;

 

50

 

коп.

Редавторъ

 

Ф.

 

Браславскій.

•Ч
П.

   

Новая

   

книга

 

.

 

для

   

священничесвихъ

   

и

   

церковныхъ

библіотекъ:

  

„О

 

должностяхъ

 

евященно-служителей
церкви

 

Христовой"

   

Святаго

 

Амвросія

   

епископа

   

медіо-
ланскаго,

 

(съ

 

портретомъ

 

Святителя).

Книга

 

эта

 

завершаетъ

 

собою

 

ряДъ

 

переводи

 

ыхъ

 

изданій

свято -отеческихъ

 

твореній

 

по

 

пастырству.

Получать

 

эту

 

книгу

 

можно

 

во

 

всѣхъ

 

лучшихъ

 

столичныхъ

книжныХъ

 

магазинахъ,

 

по

 

преимуществу

 

же

 

въ

 

Еіевѣ

 

у

 

из-

дателя

 

ея— Преподавателя

 

Духовной

 

Семинаріи

 

Петра

 

Поспѣ-

лова

 

и

 

въ

 

редакціи

 

журнала

 

„Воскресное

  

Чтеніе" '.

Цѣна

 

книги

 

съ

 

пересылкою

 

одинъ

 

рубль.

О.о.

 

благочинные

 

и

 

Духовный

 

Консисторіи,

 

при

 

выпискѣ

этой

 

книги,

 

ймѣютъ

 

пользоваться

 

особенной

 

уступкой,

 

по

соглашенію

 

сѵ 'издателемъ

 

ея.

Редакторъ,

 

Ректоръ

 

Семинаріи

 

Архимандрита^Дізшк<шг.

ті

                                      

I

 

Ж

  

Ржевскгй.
Редакторы-сотрудлш*

    

^

 

^^
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Рѣчь,
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A.

 

Цвѣтковымъ

 

на

 

торжествѣ

 

освященія

 

йзданія

 

Екатерино-
славской

 

Семинаріи

 

31-го

 

августа

 

1874

 

года

 

(

 

продолженіе .).
П.

 

Замѣтка

 

по

 

вопросу

 

проэкта

 

свѣчной

 

продажи,

 

нрипечатан-

наго

 

въ

 

24

 

№

 

Епархіальныхъ

 

Вѣдомостей.

 

III.

 

Объявлепія.

Л
г:

    

Дозволено

 

цензурою.

 

14-го

 

феврашиИГ^оЧгода.

4

 

№

 

Епарх.

 

Вѣд.сданъ

 

на

 

почту
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л

-

 

->

    

*


	№ 4



