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О Т Д Ѣ Л Ъ  О ФФ И Ц I А Л Ь н ы Й.

В ы с о ч а й ш і я  награды.
Г о с у д а р ь  И м п е р а т о р ъ ,  во  в н и м а н іе  к-ь о тл и ч н о -у сер д н о м у  

с л у ж е н ію  Ц е р к в и  Б о ж іе й ,  В с е м и л о с т и в ѣ й ш е  с о и з в о л и л ъ  к ъ  6-му 
м а я  с е г о  г о д а — в ы с о к о т о р ж е с т в е н н о м у  д н ю  Р о ж д е н ія  Е го  Йм- 

' п е р а т о р с к а г о  В е л и ч е с т в а ,  с о п р и ч и с л и т ь  к ъ  о р д е н у  с в . Влади
м ір а  о - гі с т е п е н и  п р е о с в я щ е н н а г о  И н н о к е н т і я ,  Е п и с к о п а  Д а- 
р е в с к а г о ,  в и к а р ія  А с т р а х а н с к о й  е п а р х іи .

Г о с у д а р ь  И м п е р а т о р ъ ,  в с л ѣ д с т в іе  з а с в и д ѣ т е л ь с т в о в а н ія  
. О б е р ъ - і ] р о к у р о р а  С в я т ѣ й ш а г о  С и н о д а  о б ъ  отлн чн о-усердн оГ і 

сл у ж б ѣ  п о с о б ы х ъ  т р у д а х ъ  н и ж е п о и м е н о в а н н ы х ъ  л и ц ъ , елужа- 
ііі,нхт, по в ѣ д о м ст в у  П р а в о с л а в н а г о  И с п о в ѣ д а н ія ,  В с е м и л о с т и 
в ѣ й ш е  с о и з в о л и л ъ , к ъ  6 -м у  с его  м а я ,  в ы с о к о т о р ж е с т в е н н о м у  дню 
Р о ж д е н ія  Е г о  И м п е р а т о р с к а г о  В е л и ч е с т в а .п о ж а л о в а т ь  слѣдую щ ія 
н а гр а д ы  н о  А с т р а х а н с к о й  е п а р х іи :  орденъ Св. Анны 2-й степени 
у ч и тел ю  А с т р а х а н с к а г о  д у х о в н а го  у ч и л и щ а , с т а т с к о м у  совѣт
н и ку  И л ь ѣ  Н а л ь м о в у ;  Св. Анны 3-й степени— п р еп о д ав ател ю  
А с т р а х а н с к о й  д у х о в н о й  с е м и н а р іи ,  с т а т с к о м у  с о в ѣ т н и к у  Ллек- 

; сѣю ІІОКрОВСКОМу.
Г о с у д а р ь  И м п е р а т о р ъ ,  во в с е п о д д а н н ѣ й ш е м у  докладу 

: О и п о д ііл ы іа г о  О б е р ъ -П р о к у р о р а ,  с о г л а с н о  о п р е д ѣ л е н ію  ОвитѣГі- 
, н іа го  С и н о д а , в ъ  (5-й д е н ь  с е го  м а я , В с е м и л о с т и в ѣ й ш е  еоі-ш о- 
; л и л ъ  у д о с т о и т ь  н а г р а ж д е н ія  с л ѣ д у ю щ и х ъ  д у х о в н ы х ъ  лицъ 

А с т р а ,х а н с к о й  е п а р х іи  з а  служ бу, по  е п а р х іа л ь н о м у  вѣдом ству: 
а )  орденомъ Св. Лины. 2-й степени— г о р . А с т р а х а н и  К яш сдраль- 

: наго  У с п е н с к а г о  с о б о р а  п р о т о іе р е я  В а с и л ія  К а р а с е в а :  гор.
> А с т р а х а н и  З н а м е н с к о й  ц е р к в и  п р о т о іе р е я  Д и м и т р ія  Ѳ ав о р - 
, е к а г о ;  ц е р к в и  с т а н и ц ы  А т а м а н с к о й , А с т р а х а н с к а г о  у ѣ зд а , нро- 
‘ т о іе р е я  І о а н н а  Н и г р о в с к а г о ;  б ) орденомъ Св. Анны 3-й сте
пени—:ѵо р. А с т р а х а н и  Г о е іт ш р - Н и к о л а е в с к о й  ц е р к в и  п р о то іо р ся  
С л м ео ш і П о к р о в с к а г о ;  ц е р к в и  с т а н и ц ы  З а м ь я п о в с к о й .  А с т р а 
х а н с к а г о  у ѣ зд а , с в я щ е н н и к а  Д и м и т р ія  Д о б р о в а .



-  95 -

Но опредѣленію Святѣйшаго Синода, и г і,  27  .ищ іта 
11)*14  г о д а  №  27913, у д о с т о е н ы  н а г р а ж д е н іи  з а  засл у ги  по д у 
х о в н о м у  в ѣ д о м ст п у , к о  дню  Р о ж д е н ія  Е го  И м п е р а т о р с к а г о  В с . 
д и ч е е т в а ,  д у х о в н ы я  .и щ а  А с т р а х а н с к о й  е п а р х іи :  а )  наперснымъ 
крестомъ, отъ Святѣйшаго Синода выдаваемымъ -• ц е р к в и  
с т а н и ц ы  А т а м а н с к о й , А с т р а х а н с к а г о  у ѣ зда , е н и іц е и и п к ъ  М н - 
х а н л ’ь Матвѣевъ; ц е р к в и  стаі-ш цы  М и х а й л о в с к о й , Е н о т а е т - к а г о  
у ѣ з д а , с в я щ е н н и к ъ  ІІе т р 'і ,  Леноринекій; ц е р к в и  с е л а  У д а ч н а г о , 
т о г о  .же у ѣ зд а ; с в я щ е н н и к ъ  А н д р е й  ИкошщкШ; Ч у р к ш ш к о й  
Н и к о л а е в с к о й  п у с т ы н и , К р а с н о я р с к а г о  у ѣ з д а , і е р о м о н а х ъ  Апол
линарій; б ) камилавкою - ■■церкви села. О л о н и ч е и а , А с т р а х а н 
с к а г о  у ѣ з д а , с в я щ е н н и к ъ  М и х а и л ъ  Поляковъ: г о р . А с т р а х а н и  
П о к р о в с к о й  ц е р к в и  с в я щ е н н и к ъ  Н и к о л а й  Алиповъ; ц е р к в и  
с е л а  И в а н ч у г а ,  А с т р а х а н с к а г о  у ѣ зд а , с в я щ е н н и к ъ  І о а н н ъ  Гру
зиковъ; ц е р к в и  с е л а  А л е к с ѣ е в к и , т о г о  .же у ѣ зд а , с в я щ е н н и к ъ  
Е в г е н ій  Яхонтовъ: ц е р к в и  с е л а  Т у и д ѵ т о в я , Ч о р п о я р е к а г о  
у ѣ зд а . с в я щ е н н и к ъ  В и к т о р ъ  Богомоловъ: ц е р к в и  с л о б о д ы  К а 
п у с т и н а - /!  ра,. ІЦ ір е в е к а г о  у ѣ зд а , с в я щ е н н и к ъ  А л е к с а н д р ъ  Кар
п о в ъ ;  ц е р к в и  с е л а  С р е д н е -А х т у б и н о к а г о . т о г о -ж е  у ѣ з д а , с в я -  
щ е ш ш к 'ь  .Лев'ь В е н е д и к т о в ъ :  ц е р к в и  села, С о л о д о в к и , т о г о  ж е  
у ѣ зд а , с в я щ е н н и к ъ  М и т р о ф а н ъ  Розановъ; ц е р к в и  села. Ш и р о 
к а г о ,  т о го  ж е  у ѣ зд а , с в я щ е н н и к ъ  П е т р ъ  Веселовскій; в) благо
словеніемъ Свягпѣіштго Синода, съ грамотами - г о р . А с т р а 
х а н и  К а з а н с к о й  ц е р к в и  с в я щ е н н и к ъ  В а с и л ій  Григорьевъ; 
го р . А с т р а х а н и ,  С м о л е н с к о й  ц е р к в и  с в я щ е н н и к ъ  Н и к о л а й  
Боровковъ: г) благословеніемъ Святѣйшаго Синода безъ гра
мотъ . . .П о к р о в с к о й  ц е р к в и  сл о б о д ы  Н и к о л а е в с к о й ,  Д а р е в с к а г о
у ѣ зд а , с в я щ е н н и к ъ  К о н с т а н т и н ъ  П о л я к о в ъ ;  Т р о и ц к о й  ц е р к в и ,  
т о й  ж е  сл о б о д ы , с в я щ е н н и к ъ  П о р ф и р ій  В е с е л о в с к і й ;  ц е р к в и  
с т а н и ц ы  В с т л я н іш е к о іі ' Е н о т а о в е к а г о  у ѣ зд а , с в я щ е н н и к ъ -  • Г р и 
г о р ій  Б л и з н ю к о в ъ ;  г о р . Ч е р н а г о - Я р а ,  П е т р о -П а в л о в с к о н  ц е р к в и  
с в я щ е н н и к ъ  Ѳ е о д о р ъ  Я с т р е б о в ъ .

По о п р е д ѣ л е н і ю  С в я т ѣ й ш а г о  С и н о д а ,  о т ъ  2 7  м а р т а  
1 9 1 4  г о д а  з а  А} 2 7 9 5 ,  у д о сто е н ы  . н а г р а ж д е н ія  з а  з а с л у г и  іщ  
г р а ж д а н с к о м у  н в о е н н о м у  в ѣ д о м с т в а м ъ , к о  д н ю  Р о ж д е н ія  Е г о  
И м п е р а т о р с к а г о  В е л и ч е с т в а ,  д у х о в н ы я  л и ц а  А с т р а х а н с к о й  ш іар -



х іи ,  благословеніемъ Святѣйшаго Синода съ грамотами 
ц е р к в и  о с л а  Ч е р е м и х и ,  К р а с н о я р с к а г о  у ѣ з д а , с в я щ е н н и к ъ  Вла
д и м ір ъ  Б а р а н о в ъ ;  ц е р к в и  с т а н и ц ы  С ѣ р о г л а з п н с к о п , Е н о таеп - 
с к а г о  у ѣ з д а ,  с в я щ е н н и к ъ  К о н с т а н т и н ъ  Г л а д к о в ъ ;  ц е р к в и  ста
н и ц ы  Г р а ч е в е к о й ,  т о го  же- у ѣ зд а , • е в я щ е н н и к ч .: Г р и г о р ій  Г е и е -  
р о а о в ъ .

Е П А Р Х І А Л Ь Н Ы Я  И З В Ѣ С Т І Я .

І )  І І е р е м ѣ н ы  н о  с л у ж б ѣ ,
О п р е д ѣ л е н ъ  на священническую вакансію гл, ц е р к в и  села 

Ж у т о в а ,  Ч е р н о й р с к а г о  уѣ.зда, д іа к о н ъ  ц е р к в и 1 с е л а  Г ан ібш кш і'а , 
К р а с н о я р с к а г о  у ѣ зд а , І а к о в ъ  А д р і а н о в ъ у  2 8  м а я .

У т в е р ж д е н ы  в ъ  д о л ж н о с т я х ъ :  а ) духовнаго слѣдова
теля I о к р у г а  К р а с н о я р с к а г о  у ѣ зд а , с в я щ е н н и к ъ  Н и к о л а я  
Д м и т р і е в с к і й ,  2 6  м а я .

6} членовъ благочинническаго Совѣта И о к р у г а  Ч ерно- 
н ри са  го у ѣ зд а , с в я щ е н н и к и : С т е ф а н ъ  Поспѣловъ ,и  Г р и го р ія  
Поляковъ, 2 6  м ая .

в) церковныхъ старостъ-. К л іід б ш я ,е й с к о й  -Д ухосош С стію н- 
с к о й  ц е р к в и  г о р о д а  А с т р а х а н и ,  А с т р а х а н с к ій  к у п е ц ъ  -Петръ 
Л І л с ш і ъ ,  21 м а я ;  Т р о и ц к о й  ц е р к в и  с л о б о д ы  " К а п у с т и н а  Я р а , 
Ц а р е в с к а г о  у ѣ зд а , к р е с т ь я н и н ъ  И в а н ъ  К р а в ц о в ъ ,  21  мая; 
ц е р к в и  с е л а  З о л о т о з у б о в к п , Ч е р н о и р с к а г о  у ѣ з д а , к р е с т ь я н и н ъ  
А н т о н ъ  Ш о х и н ъ ,  21 м а я ;  В в е д е н с к о й  ц е р к в и  с е л а  З о л о т у х и н а , 
Е н о т а е в с к а г о  у ѣ зд а , к р е с т ь я н и н ъ  А л е к с ѣ й  Т е р с к і й ,  21 мая; 
ц е р к в и  с т а н и ц ы  П етл я  п и н с к о й , т о г о  ж е  у ѣ з д а , к а з а к ъ  Іо ан н ъ  
Б и р ю к о в ъ ,  21 м ая ; ц е р к в и  с т а н и ц ы  М и х а й л о в с к о й , т о го  же 
у ѣ зд а , о т с т а в н о й  к а з а к ъ  М и х а и л ъ  З е р е ш ш о в ъ ,  21  й а я ;  ц ер к ви  
с е л а  П л о д о в и т а г о  Ч е р н о я р е к а г о  у ѣ зд а , к р е с т ь я н и н ъ  П агш ла 
К у в а к и н ъ ,  2 6  м ая : ц е р к в и  п о с е л к а  « С р е д н я я  Б у д к а »  на озерѣ  
Б а с к у н ч а к ѣ ,  Ц а р е в с к а г о  у ѣ зд а , к р е с т ь я н и н ъ  Н а з а р ій  С т е ш и  
н е н к о ,  2 7  м а я ; ц е р к в и  с т а й іщ ы  К о с и к и н е к о й ;  Е й о т а е в с к а г о  
у ѣ з д а , к а з а к ъ  П а в е л ъ  Ч с р т и х ш і ъ ,  2 8  м ая ;



г) въ званіи депутатовъ и  кандидатовъ къ нимъ на. пред
стоящій Епархія,лі.иыГі Съѣздъ духовенетпа и неркоипыхъ ста
рость: огі, II округа. Красноярскаго уѣзда, стіпичпткт. Ни
колай Горбачевъ, каидпдпта священникъ Іоаннъ Гі»пчіковъ: 
діаконъ Іаковъ Адріановъ, кандидата діаконъ Александръ По
понъ; отъ церковныхъ старостъ: Ѳеодоръ Грачевъ, 21 мая: 
отъ II округа Черноіфскаго уѣзда, онлііі.оіншкъ Дпмптрпі 111 у- 
ш шпіонъ, калідидата. сішпіепник'і. Григоріи Коля конъ; діаконъ 
Стефанъ Поповъ, кандидата' діаконъ Михаилъ Гайскій: ото 
церковныхъ старостъ Терентій Парудникъ и кандидата Ми
хаилъ Гридасовъ 2(3 .мая.

Освобождены отъ псаломщическихъ л пеанъ за принятіемъ 
на службу в'і. Омскую епархію, сь опредѣлоніемт. на сйящон- 
нпческія м’Іаѵга: и. ;і,. іи-м.к>.мпипса церкви села Ѳеодоровскаго, 
Астраханскаго уѣзда, Сергѣй Маркинъ, пеаломіцикч. Покров
ской церкви гор. Лстрахаіш Владиміръ Косякъ и діаконъ-пса
ломщикъ ТроіщкоГі церкви гор. Астрахани Гавріилъ ііанрав- 
дшп». 28 мая.

Уволенъ зашшатъ, согласію іі|)ошенію, состоящій на нг-а- 
лом щи ческой вакансіи, ио;і;і, заіі|.(еіцеіііомъ евніцонпослуженія, 
при церкви селѣ.'Александровки, I ^аревсъъго уѣзда, священникъ 
Георгіи Ш алаевъ, 23 мая.

Исключенъ изъ списковъ за смертію 13 мая, діаконъ 
Смоленіе кой церкви города Астрахани Ѳеодоръ Гена, И) мая.
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Редакторъ оффиціальной части И. Мостимнъ.



О Т Д Ѣ Л Ъ  Н Е О Ф Ф И Ц І А Л Ь Н Ы Й

С Л О В О
на день Снащеннаго Коронованія И хъ Императорскихъ 
Величествъ и 800-лѣтія освобожденія г. Астрахани отъ 

мятежн ых і, нолчищі> 3 аруцкаго.

Въ настоящій день, когда вся вѣрующая Россія подноситъ спои 
молитвы въ Дарю Небесному за  возлюбленнаго Монарха Своего въ  го
довщину Его свящ еннаго помазанія на царство Русское, мы, жители г. 
Астрахани, имѣемъ еще и особыя основанія благодарить отъ всего сердца 
Господа за  Его малости .къ  Россіи и въ частности въ богоспасаемому 
г. Астрахани. Сегодня исполнилось ровно 3 0 0  лѣтъ съ того радостнаго 
дня, когда Астрахань освободилась отъ мятежныхъ полчищъ атам ана 
Заруцкпго и Марины Мнишекъ, когда для жителей г. А страхани нако
нецъ-то прекратились казни и пытки, производимыя мятежниками, н на
ступила мирная жизнь йодъ скипетромъ юнаго Д аря Михаила Ѳеодоро
вича. Тяжелое время „лнхолГ.тія1*. только- -что пережила Россія. Пъ 
смутные годы, когда корона Россійская то возлагалась па недостойную 
голову самозванцевъ, то склонялась было па голову іюльскаго короле
вича, худшая часть Русскихъ людей, привыкшая къ своеволію, занималась 
ірабожа.ин и убійствами. Особенно большую смуту въ жизнь государства 
внесъ атам анъ Донскихъ казаковъ Заруцкій , не признававшій юнаго 
царя Михаила Ѳедоровича я выдававшій себя за царя. Потерпѣвши по
раженіе отъ царскихъ войскъ около Воронежа, Заруцкій перенесъ оною 
мятежную дѣятельность на югъ, въ Астрахань. Много горя и страданій 
доставилъ онъ Астраханцамъ. .Жестокостями онъ вооружилъ противъ 
себя людей всѣхъ сословій; днемъ и ночью на пы ткахъ и -казняхъ ли
лась кровь замученныхъ, а самъ Заруцкій пировалъ съ <410115111 при
спѣшниками. Широкіе были замыслы у мятежнаго атамана; оіп> (‘оби
рался отдать Астрахань персидскому ш аху,'-хотѣлъ покорить Самару, 
Казань п затѣм ъ идти на Москву, но Господь разстроилъ его замыслы. 
Подъ вліяніемъ грамотъ царя, духовенства д воеводъ царскихъ, часть



А страханцевъ , расположенная къ  Зарупкому, стала измѣнять ему, а 
скоро .п|)слѣдщй бэдвъ изгнанъ изь Астрахани; это случилоср 14 мая 
1 6 1 7  ‘года ровна 5 0 0 'лѣтъ тому назадъ. ' • ■■■■•. 4

Для вѣрую щ аго въ Промыслъ Божій ясно, что всѣ тяжкія" испыта
нія. посылаемыя Богомъ царствамъ и народамъ, являются показателемъ 
того, что жизнь народа пошла ііо ложному пути , оторвалась отъ пути 
Б р $ я , . . .о т ъ  святой Церкви, что .Господь ,.съ ^то ю . цѣл|ю и посылаетъ 
иррытанЦ, чтобы чрезъ пнхъ обратить ііЦрдъ. Да ліутЬщ окаянія. іі тѣ і^  
сохранить отъ окончательнаго разложенія,. [Мы . глубоко убѣждены,'' что 
царство Россійское въ своемъ идеальномъ сущ ествоваш и должно нахо
диться въ неразрывной связи <?ъ святою- Церковію, й-что , оно.ідотолѣ 
буде’і’ъ  развиваться, крѣпнуть, иеирерынно идти :тіо-ііутщ  Истиннаго со 
воргаеиствовапія, пока оно будетъ -черпать: свои .силы:низъ, вѣчпаяо ис
точника божественнаго ученія Христа, будетъ 'проникаться,- очнщатьпя 
в ^одухотворяться.- .имъ,— пока Ц арь нашъ,: Церковный а Бождь Царства 
Русскаго, помазанный :Духомъ Овитымъ,: ашвелѣдъ за  -нимъ .а  ввѣрсіШос. 
Ему Богомъ царство сохранятъ живую связь<’С-ь: <шятою-Церковію,! ;-щ>й 
вѣчною тюсительвшцто. и храпителышцело „ш нонойтныхъ.; .Завѣтовъ-Хри
ста  Спасителя. -  : ■ ' г. ■ 1! ; ■ ;

; По1 ученію Божественнаго Откровенія,: отдѣльный, ч о ловѣ къ,''.отрѣ
шившійся отъ живого, непосредственнаго : общенія і-оъ "Богомъ,:- является 
настолько ничтожнымъ.) - жалкимъ,; ,пи-па,.что 'негоднымъ.] .что,! подобно: 
сухой виноградной вѣтви, оторвавшейся отъ своей материн-лозы, сопора 
іпепно лишенъ жизни и долженъшлч-ч і брошоиъ тіъ огонъ: и- сгорѣть; 
«Азъ семь доза, вы :же рождіе,.'говоритъ,тіамЪ: небооилп.і 11-реѵудрость.г̂ -: 
и иже будетъ во: мнѣ н Азъ - въ .ііемъ,;.іі'ойсотворитъ, ачоідъіліиокьу— 
яко безъ Мепе нс можете творити ничесоже»' (Іоан. XV*',- 5). ■■Изък.эті̂ ъ. 
словъ Спасителя імы. видимъ, что истинные: . животворные соки, которые 
только и обусловливаютъ. правильный, роетъ, здоровье; -нормальное, раз
витіе, человѣкъ, можетъ получить только изъ Христа, .атой а Вѣчной 
жизни, явившейся въ. міръ*, (1 Ьан. 1, 2) что- безъ этого, живого . об
щенія личность постепенно утрачиваетъ -въс себѣ .истинную, жизнь,лза- 
мираотъ и дѣлается въ самыхъ своихъ : глубочайшихъ-ідухоцношравСіТ- 
венныхт. отправленіяхъ трупомъ, пи на .что истинно, пояозіюепишщныміы 
Такъ какъ, далѣе; всякое человѣческое общество, -и- малое и великое: сла
гается изъ отдѣльныхъ личностей и характеръ ..жизни: этИ'ХЪ ;;ОбщестйЬ



обусловливается достоинствомъ членовъ, его составляющихъ, то несом
нѣнно, что и государство, это самое сложное, значительное единеніе 
личностей, можетъ только тогда стоять на истинномъ пути, дѣйстви
тельно соверш енствоваться и помогать истинному совершенствованію сво 
ихъ членовъ, когда оно в ъ  всѣхъ своихъ частяхъ и отправленіяхъ со
храняетъ самую живую, непосредственную связь съ завѣтами Е ванге
лія,- искренно проводитъ. эти завѣты въ  жизиь как ъ  цѣлыхъ учрежденій, 
т а к ъ  и отдѣльныхъ личностей, и полагаетъ ихъ въ основу всѣ хъ  про
явленій;, своей жизни. Посему злѣйшими врагами государствъ являю тся 
тѣ  люди, которые рѣш аю тся отвергать пользу и необходимость для об
щественной и государственной жизни христіанскихъ началъ, вліянія свя 
той церкви, стремятся разорвать истинную связь между церковію и госу
дарствомъ и  поставить послѣднее на путь только земной культуры* 
только достиженія однѣхъ земныхъ цѣлей, и лиш аю тъ государство, его 
учрежденія, формы жизни вліянія тѣ х ъ  благодѣтельныхъ началъ, кото
рыя явились къ  намъ с ъ  неба и посему в>се земное, грѣховное и огра
ниченное возводятъ отъ земли къ  небесной красотѣ и соверш енству.

Если мы внимательно прислушаемся къ голосу всемірной исторіи, 
мы убѣдимся, какія дѣйствительно святыя начала вноситъ божественная 
религія Христа въ жизнь царствъ и народовъ, и какое , благодѣтельное 
вліяніе призвана Богомъ оказывать на эту  жизнь носительница за в ѣ 
товъ Христа Спасителя— святая Православная .Церковь, Принимая каж 
даго человѣка съ  самаго его появленія; на свѣ тъ  подъ свое святое 
покровительство, святая Церковь вседѣйствующей благодатію Божіей въ  
таинствахъ создаетъ в ъ  немъ ту незримую для міра внутреннюю д у 
ховную жизнь, то царство Божіе, которое отличаетъ истиннаго христіа
нина и сообщ аетъ ему неземную сверхчеловѣческую красоту; умъ чело
вѣ ка , облагодатствовашіаго Духомъ, увлекается къ  истинѣ и вы работы - 
в а етъ  въ себѣ святой образъ мыслей и вѣрованій, неизбѣжно проявляю 
щ ійся во всей жизни, во всѣхъ стремленіяхъ этого человѣка. Е акая  
иная сила, кромѣ святой-церкви, способна пробудить наш у волю къ  добру 
и благочестію, дать сердцу сладость молитвы, мира и духовной радости. 
Но воздѣйствуя на каждую отдѣльную личность, освящ ая, очищ ая, 
возведя.ее на высшую ступень нравственной чистоты, правды, внутрен
няго благородства-г-сватая церковь: освящаетъ и возводитъ н а  высоту 
нравственныхъ отношеній и различныя обищ стведндо и гражданскія



учрежденія. Съ точки зрѣнія христіанской, земное царство-—не случайное 
учрежденіе,-—оно создано для того, чтобы быть царствомъ' Божіимъ на 
землѣ; общество есть та почва, на которой должны вырасти лучшія 
проявленія человѣческаго духа—истина, добрые нравы, добродѣтели; 
члены общества, это народъ Божій, жизнь коего устрояетъ Самъ Богъ. 
Можетъ ли достигаться эта святая - возвышенная цѣль, ,еоли главной 
руководительницей его не будетъ святая Церковь, [этотъ столпъ и 
утвержденіе истины.

Послѣднее время жизнь человѣчества ознаменовалась чудовищнымъ 
ростомъ земной культуры. Трудно становится уже- и вообразить, гдѣ та 
граница, предъ которой остановится побѣдоносный геній человѣка въ 
своихъ завоеваніяхъ природы. Подчинивши себѣ и поставивши на службу 
потребностямъ человѣка различныя силы природы, человѣчество уже 
отвоевываетъ себѣ новую обширную область вселенной— воздухъ^ и чело
вѣкъ , какъ истинный царь природы, начинаетъ величественно паритъ 
надъ нею, чтобы съ высоты созерцать свои владѣнія. Но почему,■ спро
симъ мы, при такихъ обширныхъ завоеваніяхъ человѣческаго генія, 
при общемъ колоссальномъ обогащеніи, при развитіи і наукъ , искусствъ, 
удобствъ жизни, какъ будто бы не' уменьшилось, а  увеличилось зло на 
землѣ, умножились страданья и б ѣ д ств ія— обильно проливаются людскія 
слезы, раздаю тся стоны и вопли обиженныхъ? Почему, спросимъ мы, и 
въ настоящій вѣкъ бряцаетъ оружіе, человѣчество оплакиваетъ сотни 
ты сячъ убитыхъ па войнахъ, почему народы изнемогаютъ подъ тяжестью 
вооруженій н готовы во всякую минуту и зъ -за  малѣйшаго повода ри- 
путься другъ на Друга, чтобы въ братоубійственной борьбѣ быстро 
смести съ лица земли плоды трудовъ цѣлыхъ поколѣній. - Почему ми- 
соко поднимаетъ голову развратъ, норокъ, учащ аю тся случаи самоубійства, 
Почему страш ные пороки, преступленія являются не какъ прежде, лишь 
исключительными случаями, но проникаютъ въ простой- народъ, въ школу, 
зараж аю тъ самые основные устои народной жизни. Главная причина 
такого печальнаго явленія настоящаго времени 'закл ю чается  въ томъ, 
что христіанскій міръ, отуманенный исключительными, чрезвычайными 
уойѣхами земной культуры , невидимому, начинаетъ уходить изъ-подъ 
благодѣтельнаго вліянія своей матери Ц е р к в и /в ъ  жизни обществъ .начи
наю тъ изсякать' благодѣтельныя начала нрапствениО'Духоввой жизни, 
заповѣданныя Христомъ Спасителемъ. Съ каждымъ годомъ замѣчается
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печальное явленіе, какъ жизнь христіанскаго міра начинаетъ во многомъ 
лереработываться на чисто языческій ладъ; изъ ж и з н и  и з г о н я ю т с я  многіе 
благочестивые обычаи, придающіе нашему народу характеръ особенной 
святости, церковности.

Начинаясь съ высшаго образованнаго класса, это разруш еніе 
нравственнорелигіозныхъ устоевъ проникаетъ и въ  народную массу. 
Храмы Божіи, гдѣ только и можетъ истинно отдохнуть и освѣжиться 
духъ христіанина, бываю тъ пусты въ то время, как ъ  мѣста увеселеній, 
оставляю щ ихъ в ъ  душѣ большею частію только одну пустоту и грѣхов
ный осадокъ, бываю тъ переполнены; многіе по десятку  лѣтъ не испол
няю тъ свящ еннаго долга исповѣди и святаго причащенія и тѣмъ лиш аю тъ 
себя благодѣтельнаго вліянія святыхъ таинствъ. Р азвивается  легкомыс
ленное отношеніе к ъ  браку, къ святости семейныхъ узъ ; цѣломудріе, 
смиреніе— это наиболѣе возвышенныя настроенія духа  человѣческаго—  
многими уже считаю тся устарѣлыыъ пережиткомъ времени. Съ удале
ніемъ отъ вліянія церкви, въ  жизни незамѣтно пропадаетъ истинный 
идеализмъ: общество стремится болѣе къ матеріальнымъ благамъ, къ  воз
можно большему количеству удовольствій; и литература п искусство, и 
философія принимаются и усвояютсп только въ той степени, в ъ  какой 
удовлетворяютъ чувственнымъ потребностямъ человѣческой природы. 
Братіе христіане! мы изобразили безотрадную картину состоянія обще
ства; дай Господи, чтобы эта картина въ настоящ ее время о казалась  
преувеличенною и чтобы русскій народъ, призванный быть носителемъ 
православіи, никогда не порывалъ тѣ хъ  внутреннихъ нитей, какими Го
сподь связалъ его съ христіанствомъ и церковію. Но къ такимъ послѣд
ствіямъ неизбѣжно придетъ общество, если оно оторвется отъ живого 
общенія съ вѣчнымъ источникомъ жизни— ученіемъ Христа Спасителя 
и Его св. церковію. Бъ жизни общества осущ ествляется тотъ же з а 
конъ, какому подчиненъ неизбѣжно и каждый малый организмъ. Если 
человѣкъ хотя на короткое время лишитъ себя благодѣтельныхъ воз
дѣйствій солнечнаго свѣта, чистаго воздуха, здоровой нищи, нормальнаго 
труда,— то онъ скоро захирѣетъ п умретъ; точно такж е и в ъ  болѣе 
сложной организаціи— въ обществѣ— если отдѣльныя его отправленія гор’ 
деливо сбросятъ съ  оебя божественное иго Христово и останутся съ 
одною только человѣческою ограниченностью и грѣховностью, то ему 
грозитъ т а  же участь нравственнаго разложенія и омертвѣй Ія.



: Благочестивы е слуш атели! Б ъ  настоящ ій высокоторжественный и
радостный день: вѣнчанія ; на царство русское . возлюбленнаго Государя 
нашего 1 и избавленія города о т ъ ; мятеж никовъ;.; го р яч о : ' помолимся- Дарю 
небесному, да сохранитъ Онъ царство Русское своимъевсемощньімъшрѳ-і 
мысломъ; помолимся, чтобы подъ.; державою- наш ихъ благочестивѣйшихъ 
Государей Р у сь  П равославная сохраняла ; тѣспую  ? ж иву ю .связь  съ свя
то й , церковію, чтобы важнѣйш ія стороны жизни государственной— прав
леніе. судъ, просвѣщ еніе, жизнь общественная глубж е>проникались; истин
ными началами христіанскими, чтобы, подъ воздѣйствіемъ Ов. церкви, 
Св. Русь укрѣплялась и содѣлалась могущественной не только своимъ 
внѣш нимъ блескомъ и величіемъ, по нравственной красотой, здоровьемъ 
внутреннихъ устоевъ ; ‘ да направляется ж и зн ь ;; Русскаго Государства1- нс 
но пути только земного матеріальнаго величія кончающагося: смертію, по 
да будетъ преддверіемъ вѣчнаго царства-Бож ія»; Амины с : г

Ректоръ Астр. Семин., ирот. Е и к .  Л ѣ т ш щ к ій .

......—--

О Б Р Я Д Ы  Б А П Т И С Т О В Ъ
(Продолженіе) .  ч - *....... . . , ■|

Крещеніе есть завѣреніе со стороны Господа, что грѣхи крещаемаго, 
а не Адамовы воображаемые, омыты; что онъ; облеченъ, во Христа, что 
онъ  соединенъ съ Нимъ и Ему принадлежитъ" Дѣян, 2 2 ,4 6 ; : :Римл, 6,;
2 -4-5 ; Гал. 3, 2 7 . Кто сказалъ баптистамъ, что крещеніе есть только 
завѣреніе прощенія' : грѣховъ,; а  не самое; .средство; очищенія омытія 
ихъ? Строка Слова Божія ясно говоритъ1.' что  грѣховная щлоть человѣка 
и грѣхи :его (вмѣстѣ съ  наслѣдственнымъ :Адамовымъі);;прощ«ііотсяхтолько 
та крещеніи, и . именно т>: момвнтъегіогруженш. а ^ В ъ -т щ в в ы '.ш  обрѣн 
т нЫ  о б р ѣ за н іем ъ  т р ук а т во р & н н ы м ъ ;.<\ ш л в ч в м к у т  • т ѣ л а  гр т  
хо вна го  ,іпж т т ;^ ѵ б р ѣ т н гет ъ  е Щ р и т ір в ы ш р ■ бы вш и п о гр еб ен ы 1!въ 
М и ш и ш ъ :л  к р еп ц ен іи ц ;1 о л о е .'2 д і4 ;. и ^ІІст а й т ёвц  ш гл& иіікреот Ш Я  
к а ж д ы й  и зъ  вивъ во. и м я І щ у с а  Х р и с т а „ д л я іш р ощ еи іЯ 'Щ Щ ат  
и  п о л у ч и т е  дара іО вят аго Д у х а "  .ДѣяшіЗу 3 8 ; „ Ш т а ж у к р ш т е ь  
и  о м о й щ т х и  ??!вом“ ;Д ѣ я ш ;2 2 ,1 6 . '  Б атчѣм ъ;' основываютсямбаптйегыі. 
что грѣхъ Адама (а.не; грѣхи!)1 только воображаемы#;1 если ш п о ш я ъ  училъ: 
„од ни м ъ  человѣ ком ъ  (Ш а м о м ъ )  гр ѣ х ъ  „ впш а'лъѵщ  т грщ  т я р Ф



х-омъ смерть, такъ и смерть перешла во всѣхъ ■человѣковъ, по
тому-что 0 Ъ -немъ воѣ согрѣшили"'? Римл. 5 , 1 2 — 19. Очевидно вся
кому, апостолъ говоритъ не о воображаемомъ, а о дѣйствительно при
рожденномъ всѣмъ потомкамъ грѣхѣ Адамовомъ. Для чего лгутъ баптисты, 
что приступающій къ крещенію уже омытъ и облеченъ во Христа, 
когда Слово Божіе омытымъ а облеченнымъ во Христа назы ваетъ не иначе, 
какъ  только скрещ енны хъ? у, Всѣ вы, во Христа крестившіеся^ 
(а  не готовящіеся къ крещенію!), „ со Христа облеклись" Галат. 3, 2 7 . 
„ Встань, крттеви омой грѣхи ш о « “;Дѣян; 2 2 ѵ1 6 ; 1 Корине. 6 , 9 - ^ - И .

; § 4) „П ослѣ такого объясненія молятся. Затѣ м ъ  крещаемые и пре
свитеръ снимаютъ верхнюю одежду; мужчины и женщины въ  одномъ 
нижнемъ бѣльѣ,— и послѣднія съ покрытой головою,— заходятъ з а  пре
свитеромъ въ  воду (стр. 3). Спрашивается, для чего и о чемъ молятся 
баптисты предъ крещ еніемъ? О прощеніи грѣховъ крещаемаго? Но вѣдь 
грѣхи, «о ученію ях ъ ; уж е омыты. О полученіи Св. Д уха и о соеди
неніи со Христомъ? Но то и другое, по баптистски, совершилось тоже 
до крещенія. Нужно ли и для чего нужно молиться предъ крещеніемъ, 
пусть баптисты докажутъ строкой. Еще. Для чего креститься баптисту? 
Крещеніе даетъ ли и можетъ ли дать чего-либо баптисту, если оно пустой 
знакъ? Баптистское крещеніе не имѣетъ на цѣли, ни смысла. С каж утъ , 
ото заповѣдь Господня. Вѣримъ; но развѣ новелѣнія Господа бы ли: ничего 
незначущимм и пустымъ звукомъ? Потому Господь и заповѣдалъ кре
стить вѣрую щ ихъ, что безъ  крещенія, гдѣ прощаются грѣхи и подастся 
Св. Духъ, невозможно спастись. Н е сказалъ Іи сусъ  Христосъ: кто 
будетъ вѣровать, спасется, но кто будетъ вѣровать и креститься, 
тотъ спасенъ будетъ Марк. 1 6 ,1 6 .  Слѣдовательно, крещ еніе ' есть спаси
тельное дѣй ствіе-^тайн отво . Вотъ; почему и апостолъ П етръ училъ: 
„ крещеніе* (при обѣщаніи Воту доброй совѣсти) „ спасетъ спасъ-воскре
сеніемъ Іисут ХриттН  П етатЗ , І І М І и  Отрицай: в ъ : крещеніи дѣй -! 
ствіе спасительной благодати и считая его за  одинъ внявъ и обрядъ,: 
баптисты тѣм ъ  самымъ свидѣтельствуютъ; что ихъ крещеніе есть  простое 
к у п а н ь е у іл и  еврейское омовеніе. Молитва дѣло доброй, мы не- запре^ 
ищемъ:іее, во; слѣдуя обіічаю  баптистовъ, требуемъ указать : кто низъ? 
апостоловъ повелѣ лъ ; е о м р м а ть  мріитку інрѳдъ»погруженіщйъ н: въ: чомъ 
она состояла?' Мто и щ ѣ  научилъ баптистовъ,* чтобы крепщвмвш входила 
въ воду *въ івж н ем ъ  б ѣ ш ѣ , аш&ошцады : в в е р х ъ ; сего а съ  покрштоіг



головою? Если так ъ  крестили апостолы, то, пусть баптисты подтвердятъ 
свою выдумку Словомъ Божіимъ (гдѣ сказано, чтобы крещаемые брали 
запасны я одежды?), :*:*■

, „Крещаемый,  сложа рука на груди, долженъ погрузиться мыслію 
во Христа Спасителя и быть какъ мертвый, отдавш ись вполнѣ въ руки 
крестителя, ни въ  чемъ не сопротивлясь ему. Креститель,*' взявши,, лѣ
вою рукою з а  сложенныя руки, или за  опоясанное, полотенце^.;а  правую 
руку  держа надъ головою, говоритъ в с л у г ы і^ п о *;вѣрѣ *тваей,:лИ**пошо- 
велѣиію Господа, я  крещ у тебя: во Имя Отца, и Сына и Святаго Духа". 
Аминь. Крещаемый повторяетъ ;слова:г ;Аминь, г  креститель;: лѣвою ру
кою своею полагая крещаемаго на ; слипу, а; правою* за к р ы в а я  ротъ, 
и такимъ образомъ погруж аетъ его всего въиводу^щ моментальиогвьищ - 
маетъ и вы ходятъ на берегъ, Все это должно дѣлать съ-полиымъ ,благо
говѣніемъ и неторопливо * и спокойно" (стр. 4т-г^б).п Всд рриводешіая 
выдержка изъ  баптистскаго обрядиика представляетъ* изъ >собяодао измц- 
шленіе старцевъ , не оправдываемое буквой* Слова* Божія*.** Гдѣ .предщщьъ 
вается крещаемому слагать: на труди рукиъи быть, препоясаннымъ полог 
тенцемъ? Кто училъ, что б ы  ,предъ крещеніемъ пресвитеръ: бралъ лѣвою 
рукой за  сложенныя*руки крещ аемаго^,а.ш равую ідерж алъгбы*надъ поло
вою его? Гдѣ в ъ  Писаніи содержатся ;тѣ,:именно еловая*: которыя произ
носятся крещающимъ: «по вѣрѣ; твоейж  но новелѣнію Господа*;я крещу, 
тебя»? или крещаемый повторялъ бы: , аминь?! Кто и гдѣ п указалѵ б аіъ  
тиотамъ, чтобы креститель лѣвой: рукой полагалъ ѣы:' креціаемаго:па: 
спину, а  правой закры валъ бы ротъ, и погружалъ бы его на одинъ 
Т О Л Ь К О  моментъ? "**,г* : !/'■:>

§ 4) „Послѣ крещенія, когда надѣнутъ одежду, пресвитеръ прочи
ты ваетъ: Дѣян. 8 , 1 4 —-1 7 . Крещенный падаетъ предъ ііимъ на колѣна* 
а  онъ возлагая ему на голову руки^ мрлитоя**о ,ииепш аніи \*па«вйго 
СвятагопДуха. Послѣ этого, привѣтствую тъ ъго * лобзаніемъ^,.-какъ щлена 
церкви Христовой". г,,;: ■ м ѵ / ,  ;• г';:*'*,

§  :6) Крещеніе должны соверш ать * пресвитеръ и ого. помощники, ио 
его порученію. Постороннимъ ^братіямъ поручать : со вер тен іел  этого* ювял* 
щеннаго ^дѣйствія. не слѣдуетъ!* (стр , 5 п ^ 6 )і  : : і а  *какомЪ іОриованіи *кро-" 
щенный. долженъ: падаты  на гколѣниъ предъ-шреодитеромъ? : І д ѣ : сшзанои; 
чтобы крещеннаго необходимо было иривѣствовать: * лобзаніемъ? :Для : чег0:* 
снова испраш ивается Св. Д ухъ, д агд ах ц н ъ  .полученъ вѣрующимъ/* в р ы



утверждаютъ баптисты, ещ е до: крещенія? Почему пресвитеръ при мо
литвѣ о ниспосланіи Св. Д уха допускаетъ возложеніе рукъ (баптистскій 
обрядъ!)? Или безъ того молитва его будетъ недѣйствительной? Баптисты  
оправдываю тся примѣромъ Самарянъ, „ Апостолы, услышавши, что 
Самаряне приняли слово Божіе, послали къ нимъ Петра и 
Іоанна, которые пришедиш помолились о нихъ, что бы они 
приняли Духа Святаго. Ибо Онъ не сходилъ еще на на одного 
изъ нихъ, а только были они крещены во имя Господа Іисуса, 
Тогда возложили руки на нихъ, и они приняли Духа Святаго" 
Д ѣ я н . .8 , 1 4 — 1 7 . Но разъ  при возложеніи рудъ апостоловъ (а  не мі
рянъ, или самозванцевъ баптистскихъ Пресвитеровъ) ниспосылался Св. 
Д ухъ, то ясно, это дѣйствіе не будетъ обрядомъ, но таинствомъ, что, 
однако, баптисты отрицаютъ, В но слѣдствіи возложеніе рукъ замѣнено 
было помазаніемъ игра, о чемъ свидѣтельствутъ сами апостолы. „По
мазаніе, которое вы получили отъ Него (Бога), въ васъ пребы
ваетъ". , Утверждающій же насъ съ вами во Христѣ и полиі- 
завіиій насъ есть Богъ, Который и запечатлѣлъ насъ и далъ 
залогъ Духа въ сердца нсшша 1 — Іоан. 2 , 2 0 — 2 7 ; ,2, Корине. 1, 
2 1 — 2 2 . (Таинство мѵропомазанія совершается однажды, тотчасъ  послѣ 
крещ енія). Почему баптисты вѣрующаго, который, по ихъ ученію, еще 

до крещенія былъ омытъ отъ грѣховъ, облеченъ но Христа и соединенъ 
съ  Нимъ (см. § 3 ) , не считаютъ членомъ церкви, а  признаю тъ его тако
вымъ только послѣ крещенія? Что крещеніе сообщило вѣрую щ ему, безъ 
чего онъ не могъ быть , членомъ церкви? Если крещ еніе есть публичное 
завѣреніе со стороны крещаемаго о своемъ желаніи присоединиться къ 
общинѣ, что придумано баптистами, то во-первыхъ, оно было уж е дано; 
когда община убѣждалась въ  его, рожденіи „свы ш е* .и когда выносила 
рѣшеніе о его принятіи (см. § 1); во-вторыхъ, оно не есть и . завѣреніе 
со стороны Бога, ибо рожденіе свыше (чего, конечно, у баптистовъ ,:и 
быть не можетъ) есть уже свидѣтельство Божіе, о вѣрѣ крещ аемаго, 
Если всѣ, дѣйствія или обряды, употребляемые баптистами при крещеніи, 
нс выдумка и но человѣческія преданія, то пусть оправдаю тъ ихъ Сло
вимъ Божіимъ.

Если все выш есказанное не выдумка ̂ баптистовъ, не-предан іе  ихъ 
старцевъ, не иреданіе человѣческое, то пусть свои дѣйствія, или обряды 
оправдаютъ Словомъ Б ож іим ъ ,: т. е ,, гдѣ буква Ц исавія, которая поведѣ-

—  377 -
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пала бы крещ аемому склады вать руки на груди п препоясаться поло
тенцемъ, а  пресвитеру держать руку надъ голового крещаемаго, закры
в а ть  ему ротъ и полагать па спину, моментально погружать и: выни
мать изъ воды; гдѣ повелѣпіе, чтобы .крещенный долженъ падать на 
колѣни предъ пресвитеромъ и быть привѣтствуемъ лобзаніемъ. , . ,

Свящ. Алексѣй Луцкій,-
(Продолженіе будетъ).

■----.----- ; ----тт- - г ;-

Указъ Свят. Синода 18 янв.— 10 февр. 1914 г.
По вопросу о пріемѣ вх духовныя семаааріи слушателей 
богословскихъ предметовъ' для подготовки къ пастыр

скому служенію.
По указу  Его И м п е р а т о р с к а г о  В е л и ч е с т в а  Святѣйшій Правитель

ствую щ ій Сѵнодъ слушали: представленный, преосвященнымъ' предсѣда
телемъ Учебнаго Комитета, отъ 1 2  декабря 1 9 1 3 'года за  $  5616, 
ж урналъ Комитета, № 1 0 6 3 , о пріемѣ въ духовныя семинаріи слуша
телей богословскихъ предметовъ для подготовки къ пастырскому служенію. 
Приказали: Разсмотрѣвъ настоящій журналъ,- Святѣйшій ^Сѵнодъ опре
дѣляетъ: предоставить епархіальнымъ преосвященнымъ, въ  видѣ вре
менной мѣры, впредь до полнаго преобразованія дуЯовнѳ-учсбныхъ заве
деній, разрѣш ать правленіямъ духовныхъ семинарій,1 въ  цѣляхъ' подго
товки къ пастырскому служенію, принимать на'свободны й вакансіи, въ 
качествѣ слуш ателей для изученія богословскихъ предметовъ, в ъ У и Ѵ Ч  
классы семинаріи: діаконовъ, псаломщиковъ^ учителей церковно-приход
скихъ и другихъ начальныхъ школъ, а  также вообще - благонадежныхъ 
къ прохожденію духовной службы лицъ, по удовлетворительной' сдачѣ 
повѣрочныхъ испытаній но прилагаемой при • семъ программѣ и на осно
ваніи прилагаемыхъ при семъ правилъ, о чемъ и напечатать въ жур
налѣ «Церковныя В ѣ д о м о с т и 1 '
Программа испытаній для духовныхъ и свѣтскихъ лидъ, 
желающихъ поступить въ V и VI классы духовной семи
наріи въ качествѣ слушателей для подготовки къ,!про

хожденію пастырскаго служенія: а

1) Православный катихизисъ (въ  объемѣ «Пространнаго христіан
скаго катихизиса православныя каѳолическія восточныя Ц ерквігі)1. " -
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2) Ученіе о богослуженіи (въ объемѣ программы второклассныхъ 
церковно-приходскихъ школъ).

Я) Церковное пѣніе (въ объемѣ программы второклассныхъ церковно
приходскихъ школъ).

4) Умѣніе правильнаго чтенія по-славяпші, перевода [съ церковно- 
славянскаго языка на русскій употребительнѣйшихъ въ церковномъ бого
служеніи молитвъ и пѣснопѣній.

5) Чтенія изъ книгъ Ветхаго Завѣта но. программѣ для дополни
тельнаго двухгодичнаго курса при второклассныхъ школахъ, съ общими 
свѣдѣніями о каждой изъ Священныхъ книгъ Ветхаго Завѣта.

0) Общая церковная исторія въ связи съ гражданской, по про
граммѣ дополнительнаго двухгодичнаго курса при второклассныхъ школахъ.

7) Сочиненіе: разсужденіе на тему религіозно-нравственнаго харак
тера, причемъ необходимыми условіемъ для полученія удовлетворительной 
отмѣтки по сочиненію должно служить, между прочимъ, твердое знаніе 
правилъ правописанія.

Примѣчаніе. Относительно учебныхъ руководствъ и пособій 
слѣдуетъ руководствоваться указаніями, сдѣланными къ объясни
тельныхъ запискахъ къ программамъ второклассныхъ церковно
приходскихъ школъ. Въ качествѣ же учебнаго руководства по 
Священному Писанію можетъ быть допущено составленное препода
вателемъ Могилевской духовной семинаріи Брилліантовымъ краткое 
руководство но изученію Священнаго Писанія,

Правила пріема въ духовныя семинаріи слушателей 
богословскихъ предметовъ.

1) Въ духовпыя семинаріи къ слушанію богословскихъ предметовъ,
при условіи удовлетворительной сдачи положенныхъ испытаній, могутъ 
быть допускаемы: о. о. діаконы, прослужившіе въ приходѣ не менѣе 
трехъ лѣтъ и имѣющіе одобрительный свидѣтельства о своей службѣ 
отъ благочинныхъ и вообще одобрительно рекомендуемые епархіальнымъ 
начальствомъ, псаломщики я свѣтскія лица, помоложе 22 лѣтъ, имѣющія 
или званіе народнаго учителя, или свидѣтельство объ окончанія 6 'клас
совъ среднихъ учебныхъ заведеній. : 1 ■

Примѣчаніе. Духовныя и свѣтскія лица, имѣющія свидѣ
тельства объ окончаніи, полнаго куроа средне-учебныхъ вавѳдешй
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іі церковно-учительскихъ школъ, а также четырехъ классовъ духов
ныхъ семинарій, допускаются въ V' классъ духовной семинаріи для 
слушанія богословскихъ предметовъ безъ испытаній.

2) Прошенія о допущеніи къ сдачѣ испытаній подаются:, лицами, 
состоящими па епархіальной службѣ—мѣстному епархіальному преосвя
щенному, а прочими на имя ректора мѣстной духовной семинаріи. Про 
прошеніи свѣтскія лица прилагаютч, слѣдующіе документы: а) метриче
ское свидѣтельство о рожденіи и крещеніи; б) свидѣтельство объ отбы
ваніи воинской повинности; в) свидѣтельство о политической благонадеж
ности; г) свидѣтельство о томъ, что желающій быть допущеннымъ къ 
слушанію богословскихъ предметовъ не состоялъ и нс состоитъ» подъ су
домъ а слѣдствіемъ; д) свидѣтельства или аттестаты о поведеніи и ус
пѣхахъ за время пребыванія въ учебныхъ заведеніяхъ; е) состоящіе на 
гражданской службѣ представляютъ формулярные списки о своей службѣ. 
Духовныя лида, представляя формулярные о своей службѣ списки, при
лагаютъ къ нимъ подробные отзывы относительно ихъ служебной дѣя
тельности, поведенія и настроенности, настоятеля церкви и мѣстнаго 
благочиннаго и метрическое свидѣтельство.

3) Испытаніе желающихъ быть допущенными къ слушанію бого
словскихъ предметовъ, производится весною пли по окончаніи лѣтнихъ 
вакацій.

4) За право слушанія богословскихъ предметовъ платы не взи
мается; за пользованіе же учебниками, учебными пособіями и книгами 
изъ библіотекъ взимается отъ» 10 до 20 руб. въ годъ.

5) Обнаружившіе на испытаніи неподготовленность въ слушанію 
богословскихъ предметовъ могутъ» быть допущены къ вторичному испы
танію только черезъ годъ. Можетъ быть разрѣшено имъ, въ» случаѣ не
удовлетворительной сдачи экзаменовъ во второй разъ, держать испыта
нія н въ третій разъ, по нс больше.

6) Допущенныя но предварительномъ испытаніи къ слушанію бого
словскихъ предметовъ» лица помѣщаются на частныхъ квартирахъ, а въ 
корпусѣ по возможности отдѣльно отъ остальныхъ воопитапиковъ, но 
исполняютъ воѣ обязанности воспитанниковъ V н VI классовъ семинаріи 
въ отношеніи цорковнаго богослуженія, посѣщенія классныхъ уроковъ, 
составленія сочиненія и проповѣдей, занятій нъ образцовой школѣ п
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подчиненіи всѣмъ правиламъ семшшрскоіі дисщпышіы. Въ случаѣ пиру- 
іпспіи втихъ правилъ оіш лишаются нрава слушать богословскіе предметы.

7) Коли къ точеніе учебнаго года обнаружится малоуспѣшность 
допущеннаго къ слушанію богословскихъ предметовъ, вавноміцаіі отъ его 
малоспособностп, или лѣности и ііеСірежпостп, онъ можетъ быть лишенъ 
правленіемъ, на основаніи ваивлелііі преводавателеп \' и VI класса, права 
слушаніи атихт. ирсдметовт. и до окопчапіа учебнаго года. Въ случаѣ 
же неодобрительнаго поведенія таконые слушатели удаляются илъ семи
наріи по докладу о томъ ректора и шіеискгора семинаріи епархіальному 
ііреоешіішмшому.

8) По окончаніи перваго учебнаго года допущенные къ слушанію 
богословскихъ предметенъ подвергаются нмі.еті» съ остальными воспитан
никами. повѣрочнымъ испытаніямъ п только выдержавшіе ихъ удовле
творительно допускаются кт. слушанію курса VI класса. По окончаніи 
второго учебнаго года выдержанное удовлетворительно испытаніи по про
граммѣ VI класса получаютъ удостовѣреніе въ прослушаніи курса бого
словскихъ предметовъ въ V п VI классахъ, бенъ предоставленія имъ 
правъ, присвоенныхъ, но уставу духовныхъ семинаріи, окончившимъ
полный курсъ ученія въ духовныхъ семинаріяхъ.

-----

Во исполненіе журнальнаго опредѣленія Педагогическаго 
Собранія отъ 10 марта 1914 года аа Лт 7, утвержденнаго Его 
Преосвященствомъ, Преосвященнѣйшимъ Иннокентіемъ, Епи
скопомъ Царевскпм'ь, Правленіе Астраханской Духовной 
Семинаріи доводитъ до свѣдѣнія почитателей покойнаго 
Николая Филипповича Леонтьева, преподавателя семинаріи, 
что при Правленіи семинаріи открыта подписка на учрежденіе 
при Астраханской Духовной Семинаріи стипендіи имени 
покойнаго Николая Филипповича Леонтьева; посему всѣ, 
желающіе увѣковѣчить имя покойнаго, приглашаются направить 
свои посильныя пожертвованія на образованіе стипендіи на 
имя ректора семинаріи, протоіерея Николая Николаевича 
/Іѣтшщкаго-
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И К О Н О С Т А С Н А Я  М А С Т Е Р С К А Я
Астрахань, у Воздвиженскаго моста на Кутумѣ, д. бывш. Рослякова 

рядомъ со слѣдственной камерой.
Принимаются заказы на иконостасы и кіоты съ
иконами Московской работы и безъ иконъ,
золоченые, эмалевые и дубовые престолы,
жертвенники, свѣчные ящики и шкафы-ризницы,
Золоченіе главъ и крестовъ производится 

на янтарное масло.
Новость. Деревянное золоченое и эмалевое 
облаченіе на престолы и зкертвеннини.
Имѣется большой выборъ рисунковъ разныхъ 
стилей и на разныя цѣны. Всѣ работы выпол
няются подъ личнымъ наблюденіемъ добросовѣ

стно и къ назначенному сроку.
По соглашенію допускается разсрочка

платежа.
Выполненныя въ моей мастерской работы можно 
видѣть во многихъ церквахъ г. Астрахани, а также 

и въ уѣздахъ. Имѣю много благодарностей.
Адресъ для телеграммъ: Аст рахань иконостащиЩ!

Ш е п е л е в у ,
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Колокольные заводы Поволжья

Ь р . м ш ш
въ Н,-Новгородѣ, Канавино

фирма существ. съ 1817 года.
Готовые колокола для продажи отъ 15 ф. до 
300 иуд. и на заказъ изъ высшихъ сортовъ мѣди 

и англійскаго олова отъ 10 ф .— 1000 иуд. 
Гарантія за благозвучность и прочность

колоколовъ.
Дост авка ихъ по оНс. доШ а/пъ и поднятіе на колокольни

за счетъ завода.
Р А З С Р О Ч К А  П Л А Т Е Ж А

Б л а г о д а р с т в е н н ы е  о т з ы в ы  и  в ы с ш і я  н а г 

р а д ы  н а  в ы с т а в к а х ъ .
Поставщики Епарх. складовъ г.г,— Симбирска, 

Самары, Вологды, Перми и Оренбурга. 
Требуйте безплатно прейеъ-куранты и проспекты.

Содержаніе отдѣла оффиціальнаго: ПысочаПшііі награды.- Епархіальныя 
извѣстіи.

Содержаніе отдѣла вѳоффиціальнаго: Слово па день Снащеннаго Короно
ванія Ихъ Императорскихъ Величествъ и 800-лѣтія освобожденія г..Астрахани отъ ня- 
тяжкихъ иолчищъ Заруцкаго. — Обряды Оаіітиетопъ.—По вопросу о пріемѣ въ духов
ныя семинаріи слушателеіі богословскихъ предметовъ для подготовки къ пастырскому 
служенію. -Объявленія.

Приложеніе: Нагорная проповѣдь Христа Спасителя.

Редакторъ Иванъ Лѣттщкііі.

Печатать дозволяется. Цензоръ, Протоіерей Николай Пальмовъ.

Паровая Губернская Типографія.
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Само собою понятно, что и здѣсь Христосъ говорить мстафорнчн-кн. 
г. е. образно. Этимъ .мѣстомъ (2Г> ст.) изъ си. Кванго,йи запрещ ается 
христіанамъ по побужденію гнѣва п раздражительности входить въ 
судебные раздоры между собою, чтобы ото не повлекло за собою грозной 
отвѣтственности предъ Всемірнымъ Судіею. В ъ . нравственныхъ преступ
леніяхъ 'иди поспѣшно н удовлетвори; очищай свою совѣсть п будь 
свободенъ; не медли; иначе придутъ въ дѣйствіе нравственныя послѣд
ствія, исходъ неизбѣженъ, н придетъ конечный результатъ . Настоящіе 
стиха (2 5 — 2 6 )  представляютъ поясненіе въ тому, что Христосъ вы ска
залъ  въ 2 3 — 24 стт. о снащенной обязанности любви. Здѣсь Христосъ 
воспользовался новой точкой зрѣнія, именно— благоразуміемъ, на
мѣренною заботою о своемъ благѣ н указаніем ъ на грядущій судъ 
Господень, какъ  мотивами для требуемаго Имъ образа дѣйствій отъ 
Своихъ учениковъ. Въ образѣ предполагается, что обвинитель правъ, а  ты 
виновенъ предъ нимъ. Ііредиолагается-ліі тотл, случай, когда ты виновенъ 
но гнѣвѣ на брата своего по 22  ст.; или же тотъ, когда братъ твой пмать 
нѣчто на тл по 2 2 — 24 ст., чего ты не устранилъ,— въ томъ ц другомъ 
случаѣ идешь на встрѣчу- своему осужденію. Не мѣняетъ сути  дѣла 
п то обстоятельство, если истецъ но отношенію къ тебѣ стоить въ 
такомъ же отношеніи, какъ и ты къ нему. Оба пока они еще стран
ствую тъ по зтой землѣ, въ отой жизни находятся на пути къ Судьѣ— . 
Ногу и предъ атнмъ Судьей они предстанутъ въ день общаго суда. Ты 
можешь избѣжать суда тѣм ъ, что ты благоразумными, будешь но отно
шенію къ твоему обвинителю п возстановишь снова наруш енныя жи
зненныя- отношенія съ нимъ Дѣлай ото скорѣе, так ъ  какъ  не случись 
итого, ты неизбѣжно подвергнешься осужденію. Судіи богъ предастъ 
тебя слугѣ— по Но. Х1І[, 41 здѣсь указаніе на ангелокъ, и тотъ  вверг
нетъ тебя въ темнпцу, откуда не чыіідешь, пока совершенно не упла
тишь своего долга, пока не отдашь послѣдній надраитъ, пока, т. е., 
не искупишь совершенно твоихъ грѣховъ; т е никогда, ибо въ 
темницѣ мы уже не можемъ пріобрѣсти ничего, да и кто нт. со
стояніи насъ освободить, если иаш ь Освободитель Самъ обра
тился въ Судію? Посему быть внерженнымъ въ темницу— остается, 
слѣдовательно тожественнымъ еь: совершенно не пойти въ  • царство 
небесное, ст. 2 0 . ФоХхху, такимъ обр., обозначаетъ просто исключеніе 
изъ царедъа небеснаго.

-  Ц.ІЯ —
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'""А Заповѣдь 6 Ц ѣлом удріи1 -(;і- ш-іЪ.'і ы,--:

• Раскры вш и и уяснивш и внутренній ■ дуіховньій - с м ы »  г и значеніе 
заповѣди объ убійствѣ,-'С паситель обратилъ!далѣе вниманіе Своихъ слу
ш ателей на седьмую заповѣдь десятословія. Вы сяъшюлщ ч тоискашо, 
рѣчь идетъ, конечно,: опять-таки о буквальномъ пониманіи Божественной 
заповѣди, будто тотъ только нарушаетъ: б р ак ъ ,'к то  грубо, дѣйствительно 
наруш аетъ  чистоту брака, кто соверш аетъ прелюбодѣяніе фактически,^-0). 
Д альнѣйш ая противоположность: а я говорю, вамъ, что всякій, кто 
смотритъ На- женщину1 съ вожделѣніемъ— ещ е-яснѣе1, указываетъ 
на то, что нужно разумѣть подъ сказаивы м ъ '-ш «слышаннымъ. Дакимъ 
образомъ антитеза: Христа (а Я  говорю вамъ) ие противъ втой заповѣди 
(не прелюбодѣйствуй)- самой по ■ себѣу ио-противъ того пониманія,- которое 
ограничиваетъ примѣненіе этой- заповѣди" буквой,:;слѣдовательно іпротивъ 
фарисейскаго пониманія. А-оно заключалось въ -томъ,; к а к ъ -  вышемска
зано, что наруш еніемъ указанной заповѣди' считалось лишь фактическое 
прелюбодѣяніе мужчины или-женщины,' связанны хъ ібракомъ или же брач^ 
нымъ обѣщ аніемъ,- Фарисей, '-сохраняя- внѣш и имъ- образомъ - цѣломудріе, 
могъ въ своемъ сердцѣ н духѣ быть исполненъ нечистотою -разврата и 
однако усвоить себѣ законную  правду, -какъ ,не  наруш ивш ій-буквы  за-’ 
конной. Противъ этого-то и -направляется-- слово- Христа,-, поскольку . оно 
сводитъ грѣхъ, упоминаемый-въ этой заповѣди, на-его--основу, кореня
щуюся в ъ  сердцѣ (орг Мр. ѴІ-І,: 2 0 -—-21- игпаралл  ) : и - представляетъ 
уже „взглядъ на женщину! съ вожделѣніемъ".! грѣхомъ,- преступнымъ‘-на
рушеніемъ ОраКЯ.!.'- ‘-А’,-,;:.'---' Ы :

Несомнѣнно, что несоверш енно; чужда, эта,нравственная;,строгость, 
какъ извѣстно, и Ветхому Завѣ ту ; и т а м ъ  г о в о р и т с я :н е ;  пожелай жены 
искренняго-твоего». Но там ъ Моисей, - воспрещая ;пожеланіе -жены ближ
няго, разсматриваетъ ее, то,;іько-. к а к ъ . суіцество-, <.составляющее-- извѣст- 
нііго р о д а! собственность1 ■ другого■чіишрѣка- нак-ряду-і съ-,другими ..различ
ными предметами имущесчЪешшго - обладанія;! - домомъ,!,- полемъ ц-уроч, 
Н икакймч, усиліемъ вгысли >■ -невозможно,; открыть■ -• -въ- приведенныхъ!-сло
вахъ  ученія о-духовномъ цѣломудріи уже н-потому,'-между прочимъу что 
цѣломудренное - настроеніе - распространятся и дрлжно'-распр'остравяться-яе 
на чужихъ только ж енъ. Здѣсь же объясненіе, какое предлагаетъ Сна-



ситсль, проникаетъ въ такую  глубину, укалываетъ на такую  высоту, до 
какихъ не простирается буквальный смыслъ даже и десятой заповѣди. 
Господь здѣсь становится на другую точку зрѣніи, а нс на точку зрѣ
нія освящ еннаго права ближняго ( - ф  уомаё/.а хоо тгХеооіо') доо): истинною 
мыслію Бога Онъ вы ставляетъ полную іу/еія (непорочность). Ясно 
отсюда, что Іисуса, Хрнстост, возвѣстилъ человѣчеству ночую з а 
повѣдь о цѣломудріи, восполнивъ и усоверніиві, ею ветхозавѣтное з а 
конодательное постановленіе. Оставляя, так. обр.3 Моисееву заповѣдь—  
„ н е ' прелюбодѣйствуй* во всей силѣ и полнотѣ. Спаситель здѣсь идетъ 
гораздо далѣе, дополняя и усовершая ветхозавѣтную  заповѣдь настолько, 
насколько нужно для того, чтобы побѣдить и уничтожить грѣха, въ с а 
момъ корнѣ іп, его внутреннихъ причинахъ и побужденіяхъ, въ его заро
ды :ьѣ. Кто взираетъ на женщину, ко сже вожделѣніи с я. то гъ  пре
любодѣйствуетъ съ нею, говоритъ Христосъ. Такимъ образомъ Господь 
вы сказы вается здѣсь выразительнѣе (сравнительно съ 7 заповѣдью 

дееятоелоііія) противъ нечистаго удовольствія, и преслѣдуетъ его до са 
маго перваго ого начала, до чернаго взора который, такъ  сказать, 
подносить трута- къ огню вожделѣнія. На, разсматриваемыхъ словахъ 
Господь преступленіе, состоящее въ сердечномъ вождѣленіи, когда по
слѣднее является обдуманнымъ намѣреніемъ, отождествляетъ съ от
крытымъ дѣйствіемъ. Человѣка, котораго разсм атриваетъ здѣсь Господь 
можно заподозрить въ томъ, что онъ имѣетъ умышленное ж еланіе 
согрѣшить; онъ смотритъ на женщину для того, чтобы возбуждать 
свое сладострастіе; его удерживаетъ отъ дѣйствія пли то, что 
не представляется удобнаго случая кт- тому, или боязнь послѣдствій; 
въ своей волѣ и умѣ опа, склоненъ къ  дѣйствію. По этому-то Господь 
говорить, что желать грѣха и намѣренно побуждать себя ко грѣху въ 
Его глазаха, имѣетъ всю виновность грѣха, хотя даже обстоятельства 
могутъ удерживать отъ дѣйствительнаго допущенія его. Въ словахъ: 
всякъ, иже воззритъ на жену, ко еже 18\) вожделѣніи ея, т а 
кимъ образомъ, осуждается то активное пожеланіе, въ которое прив
ходитъ воля, а не страданіе непроизвольныхъ возбужденій страстей , 
свойственныхъ нашей природѣ, и уж ъ во всякомъ случаѣ  не „непроиз
вольное замѣчаніе большей красоты чужой ж ен ы ", как ъ  вы раж ается 
П еЛ Ѵ еІіе . Кто при нервомъ взглядѣ ощ ущ аетъ похоть и потомъ вмѣсто 
того, чтобы отвернуться ц подавить грѣха, (2 Петр. 2, 14), т . е. вспых-



нувііия ' йѣ' немъ сладострастны?! пойгёміайія, ум ы ш ленна старается под*- 
держатъ" ихъ.,’ чтобъ раздраж аться ими Продолжительное -врбмд, бросаетъ 
еще и1 второй съ  похотливой ъійолію, Йтобві пддіДеряіать и у  ей л ить воз- 
буждепіе но хоти вмѣсто т о го / 'ч т о б ы / тотчасъ:; й скор ёнить е ё у ' чтобъ! изъ' 
сего по вышло намѣреніе и одобреніе воли, кто не просто’ :'хат&'а«(Ш(лач 
встрѣчается  съ  женщиною взглядомъ, а иіцеі’ѣ его въ  г-О Ьі-иа ^іЬХ-шѵ 
п встрѣтивш ись съ нимъ услаждается похотливой фантазіею ; тотъ со
грѣш аетъ. Онъ уже нарушилъ брага, въ сердцѣ, так ъ  какъ самый 
фактъ начинается гораздо"раньш е, чѣм ъ' думали фарисеи: 'раньше цѣла 
саіш го1 въ  словѣ ' или в згл я д ѣ — взорѣ, !й даже раньш е взора; въ сердцѣ; 
гдѣ уже 'соверш ился ''фактъ,1 кото'рый' ‘и придаетъ собственно значеніе 
внѣшнему выраженію  похоти: Так; обр; гр ѣ М ч іьш ъ ;: является ' не суще
ствованіе' лю бострастныхъ пожеланій самйхъ п о  с е б ѣ ,: ибо это нераз
дѣльно связано- съ тѣлесной природой ч е л о в ѣ к а ,и б О  'невозможно ''вѣ 
ітлотіг и крови жить безъ наклонности ’ ко грѣху и злу 182), но ■ налѣ* 
репное поддерживаніе нецѣломудренныхъ мыслей и желаній, ибо это со
вершенно несовмѣстимо съ невозмутимымъ- сердечнымъ миромъ, какъ 
о н ъ : долженъ сущ ествовать у гражданъ небеснаго царства; Отсюда видно, 
что если раждается въ насъ пожеланіе противъ нашей воли, если мы 
не только н е  поддерживаемъ его, но и стараемся обуздать его; то не 
подлежимъ осужденію Спасителя. И такъ сушёсТво' цѣломудрія, но ученію 
Спасителя, "состоитъ въ  чистотѣ й храненіи сердца отъ' там ы хъ  внут
реннихъ нечистыхъ движеній. Такимъ образомъ1" указанныя слова1 
Спасителя слѣдуетъ понимать такъ: Тотъ.' кто умыш ленно1 устремляетъ 
свои взоры на жену другого, чтобы 'раздражить свои нецѣломудренныя 
пожеланія, уже прелюбодѣйствовалъ тѣ'него въ своемъ сердцѣ: и потому 
предъ престоломъ Судіи небеснаго ц ар ства1 онъ виновенъ настолько же, 
насколько' предъ гражданскимъ судомъ виновенъ Тотъ; кто дѣйетінітельно 
прелюбодѣйствовалъ 'с ъ  женою ближняго'.

Подъ женщиной, о которой говоритъ здѣсь Христосъ;' нужно разу
мѣть не 'то л ь к о ' замужнюю женщину (какъ думаетъ Толюккъ п Віеізк), 
а  : вообще лицо жешжаго ДіОлО, ! ТОкѵ к а к ъ 1 словоупотребленіе Новаго 
ЗавѣТ а'ис позволяетъ ограничить значеніе слова уиѵт] замужней женіці!- 
иОГі (Ср.1 Лук. і ,  28 ; II, 5; Ѵ‘І1, 37; X, 8 8 ; Мо. XXVI, 7 и парал. Іоан. XX, 
І  З; 1 КОр. \ ’И, 1 ); Эти мѣста достаточно1 доказы ваю тъ; 'что Новтйй 
вѣТъ Олово у а Ц  употребляетъ для' обозначенія1 жеТгіірігік вйобтцё5 бѵдетѣ
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л » :о н а  , д ѣ ви ц ей ,,и р  замужней. жепіциіігій. Равно; какъ и подъ .слономъ 
«всякъ^ разумѣется ; рш іть-таид не тэдько женатый. Слово, на-; .отно
сится ко всякому-муж чинѣ, будетъ-ли онъ женатый или холостой І.**).,

Само, собой понятно, что слона Христа (ко еже вожделѣти) имѣютъ 
значеніе и но отношеніи ко грѣху женщины въ ея г-'{)ор.гЬ -т , «у$ра 
такое ж е,; какъ  ,.и но отношенію къ мужчинѣ., А что Христосъ позво
ляетъ  Себѣ, не,, говорить, объ ,атомъ отдѣльно, то основаніе этому нахо
дится въ половой піідивидуалънооти женщиды,. въ  силу которой всякій 
половой промахъ ея каждымъ человѣкомъ, въ,:частности и партіей ф ари
сейскихъ противниковъ. Спасителя, былъ осуждаемъ гораздо сильнѣе, 
чѣмъ соотвѣтствующее преступленіе въ,мужчинѣ. ГІрн всемъ томъ не надо 
упускать изъ вида, что преступленіе супруговъ противъ цѣломудрія 
важнѣе, преступленіи .безбрачныхъ. Ибо т а м ъ . съ удовлетвореніемъ нечи
стому пожеланію соединяется неуваженіе къ благословенію Божію, пода
ваемому въ бракѣ., и расторгается самымъ дѣломъ союзъ, къ который 
введены супруги Богомъ, на всю жизнь.

Въ виду трудности половой чистоты, Господь наш ъ продолжаетъ 
убѣждать людей въ  томъ, чтобы они предпринимали необходимыя предосто
рожности при самовоспитаніи, усовершенствованіи, которыя могутъ .помочь 
имъ сохраниться отъ грѣха и побѣдить въ себѣ нечистое, желаніе, у стр а
няли поводы и случаи къ возбужденію въ нихъ чувственной похоти; а 
так ъ  какъ непосредственнымъ посредникомъ сладострастнаго , пожеланія, 
такъ , сказать сводникомъ, является глазъ , то Іцоуеъ Христосъ продол
жаетъ: Агце око твое десное, соблазняетъ тя, тми е, .и верзи 
отъ себе: уне до ты есть, да потонетъ единъ отъ удъ твоихъ, 
а не осе тѣло твое ввержено будетъ въ геену огненную. И  аще 
десная твоя, рука соблазняетъ тя, усѣцы ю, и верзи отъ себе; 
уне бо ти есть, да погибнетъ единъ отъ удъ, твоихъ, а. не все 
тѣло, твое ввеужсно будетъ въ геену, {Шо. У, 2 9 -8 .р )..,^ д ѣ сь  Господь 
вы ставляетъ важный принципъ самовоспитанія. Правый глазъ и правая 
рука суть, если не единственцьщ, то іщ вслпцщъ случаѣ  наиболѣе важ ные 
и необходимѣйшіе органы, человѣка для его дѣятельности вообще. Господь 
потому-то .о , назы ваетъ (или лучше выбираетъ изъ членовъ человѣче
скаго тѣла) правый, глазъ  и прарую руку, что это наиболѣе важнще 
органы д ъ  .д ѣ л ф ,п р д а в а в ія с у б ъ е к ти в н ы х ъ  поводовъ къ, возникноведію 
атсгйоцеТѵ-— похотливыхъ дожделѣній., Правый глазъ  вообще преимущ е-



ствепны й ' ' Органъ воспріятія для человѣческаго, а  потомъ и духовнаго 
плѣненія, равно’ какъ и ближайшій пособникъ полученной 'похоти, превра
щ ающейся въ  ф актъ  грѣха; правая рука-е-ПлаВный органъ Ііѣйствовзнія, 
сила, ' подпора, помощь тѣла, необходимый членъ— преимущественный 
органъ воли. Эти органы прийгёнитёльно‘ к!ъ ихъ назначенію  могутъ да
вать  поводы къ  похотливому вожделѣнію, такъ  что человѣкъ прёп.муіі;е- 
СтвённО чрезъ нихъ соблазняется и отъ ІтпЙО[глѵ можно освободиться 
н е 1 иначе, какъ  тѣмъ, что лишиться этихъ органовъ. Само Собою’ понятно, 
что так ая  операція для человѣка представляетъ тяжелое страданіе,— 
о н ъ 'д ѣ л ается  -чрезъ э т о : калѣкой, такъ  как ѣ ,1 хотя его воспринимающая 
и 'волевая- дѣятельность иё уничтож ается"соверш енно чрё'зѣ Ѣто, однако 
испы ты вается тяжкій уронъ (остается-лиш ь лѣвый глазъ и 'лѣ вая  рука), 
Для всякаго "ясн о ,'1 что эти слова не слѣдуетъ' понимать 'буквально, ибо 
и ан. Павелъ заповѣдуетъ хранить тѣло и пощись о немъ (Ефёсѵ У, 29); 
да и еслибы кто-нибудь и вырвалъ себѣ 1 правый глазѣ; то и лѣвый 
могъ вводить его въ соблазнъ ничуть не менѣе; й еслибы кто-нибудь 
отсѣкъ себѣ правую руку, то у лѣвой вѣ силу этога ліикакѣ не устра
нена бьіла-бы возможность соблазнять насъ. При уничтоженіи же того и 
Другого органа все-таки похоть Останется в ъ = Томъ сайомъ мѣстѣ, ко
торое Христосъ справедливо назвалъ настоящимъ ея мѣстопребываніемъ— 
въ сердцѣ (Мѳ. ХУ, 19); ибо не глазѣ' й ; нё рука есть оііагѣ  -Нечистаго 
вождѣленія, а  сердце. Не члены" Тѣла шшовны тю грѣхѣ: шшовно 
склонное ко грѣху сердце, виновна порочная душ а, не ‘умѣю фая противо
стоять искушенію. Будь только душ а чистою й невинною ,1 ни глазъ, 
ни правая рука не соблазнятъ на грѣхѣ. Господь, такимъ образомъ, 
гбворйтъ здѣсь метафорически, т . е. Вагіовѣдуетъ " духомъ побѣждать 
искушенія плоти 184) ;  Ап. Павелъ дѣлаетъ ' соотвѣтствую щ ій сути дѣла 
переводъ (Колос. III. 5). ЧТО ясе,1 ' спраш ивается;' разумѣлъ, Іисусѣ Хри
стосъ подъ правою рукою и гіравымѣ глазомѣ? У ж е 'в ы ш е  бказапО', что 
ііОдтГ этимъ нельзя разумѣть буквально тѣлесньіхъ ' членовъ. 1 Очевидно, 
подѣ правымъ глазомъ и правой рукой ГОсПодь образно обозначаетъ вбѣ 
тѣ  предметы ' и отнопіенія,'' которыя служатъ1' п о Щ б м ѣ !ж ’С лучаемъ для 
сладбстрасТныхѣ1 мысЛей и ж еланій,— короче все то, что мбжеТѢ собла
знить" насъ на грѣхъ и подать иовофъ къ н р а в о т в е н н б ^ 1''п а д е н ію ;1 Но 
ёслй 'здѣсь говорится вы разительно,1 чтб вырва/іѣ!: н уФшог иМейііо правый 
глазъ, какъ  производящій с о б л й зн ѵ  то: эт Й Ѣ  укйзйМ ёТСя на то, что
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намъ въ особенности дорого 155). Этимъ обозначается крайнее саміттри- 
цаніс, добровольная жертва изъ самаго ■необходимаго и любимаго. Но 
заповѣди Спасителя, очевидно, осуждаются даже всякіе нечистые помыслы 
ума п любострастныя влеченія воли, какъ бы они ни казались обольсти
тельными и дорогими для увлекающагося сердца: такіе помыслы и вле
ченія непремѣнно нужно вырывать въ самомъ зародышѣ ихъ, отсѣкать 
съ  самымъ корнемъ; потому что для человѣка лучше пожертвовать своею 
плотію, чѣмъ всего себя, ради соблазна и увлеченія, подвергнуть вѣ ч 
нымъ мученіямъ. Такимъ образомъ мы должны избѣгать, удаляться и 
отрекаться отъ всего того, что сдѣлалось пашей пріятной привычкой, 
или что доставляетъ намъ живое удовольствіе, возбуждая нашу фантазію  
пли увлекая наши чувства, если только мы замѣчаемъ, что чрезъ ото 
возбуждаются въ  насъ нечистыя пожеланія. Отсюда по смыслу разсм атри
ваемыхъ словъ, мы должны даже отказы ваться отъ употребленія пох
вальныхъ способностей, какъ  скоро онѣ могутъ послужить къ соблазну 
нашему или ввести насъ во искушеніе н в ). Господь указы ваетъ  намъ 
этими словами, что здоровая жизнь лучш е, чѣмъ полная жпзнь. Всѣ 
стороны нашей природы сотворены Богомъ. Самое лучшее состояніе то, 
когда мы можемъ свободно упражнять всѣ свои способности; но мы 
должны быть здоровы въ центрѣ, прежде чѣмъ быть свободными на 
окружности. II если мы находимъ, что какая-либо изъ наш ихъ спо
собностей въ дѣйствительности такъ  разстроена, что разруш аетъ осно
ваніе нашей жпзнп, мы должны быть немилосердны въ обузданіи себя: 
ограниченная жизнь лучш е, чѣмъ жизнь необезпеченная въ основаніяхъ ІБ7). 
Все, что подвергаетъ насъ искушенію, какъ бы оно ни было сильно, 
должно быть оставляемо соверш енно1і!ь). Опасность, которую Господь 
наш ъ имѣетъ въ виду, есть одна изъ обыкновенныхъ опасностей* 
состоящ ая въ нравственной небрежности. II Его предостереженіе торже
ственно. Онъ говоритъ, что лучше ж ать увѣчной жизнью, чѣмъ со 
всѣми своими способностями быть осужденнымъ на нравственную смерть. 
Цѣль и конецъ всей христіанской дисциплины состоитъ въ  томъ, что мы 
можемъ быть свободны въ распоряженіи всей нашей природой. Но свобода 
возможна только тамъ, гдѣ есть разумный контроль. Такимъ образомъ, 
скорѣе должно пожертвовать низшей стороной нашей природы, чѣмъ 
дожидаться того, чтобы она взяла власть надъ высшей и чтобы чрезъ 
это не лишиться тебѣ высш аго блага, именно, самаго небеснаго царства.
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И такъ въ  разсмотрѣнныхъ стихахъ , не отвергая заповѣди закона'Моисеева, 
воспрещ ающ ей прслгобоіѣяніе. Іисусъ Христосъ восполняетъ и усовершаетъ 
ее. Тогда' как ъ  : послѣдняя • нЛиравЛёна собственно - противъ внѣшняго 
наруш енія цѣломудрія, Спаситель требуетъ отъ Своихъ послѣдователей 
безусловно цѣломудреннаго- душ евнаго1 настроенія. Христіанинъ должеиъ 
быть до такой степени чистъ въ своихъ помыслахъ, чувствованіяхъ п 
ж елан іяхъ, чтобы самая соблазнительная женская шрасота не возбуждала 
въ немъ никакого-похотливаго или 'грѣховнаго душ евнаго движенія. Для 
христіанъ-— мужчинъ всякая посторонняя' дѣвица и женщина должна 
быть только человѣкомъ, составляющимъ п р ед м етъ  братской во Христѣ 
лю бви ,' а не сущ ествомъ иного 1 пола, ‘вызываю щ имъ ‘сладострастныя 
влеченія. Чтобы выработать въ себѣ такое-чистое душевное настроеніе, 
христіанинъ не долженъ останавливаться4 ни предъ-каким ъ • разумнымъ 
или цѣлесообразнымъ самообуздапіемъ • ш самоотверженіемъ. Кто же 
не оказы вается такъ настроеннымъ, что не" может-ъ-видѣть* какой-либо 
дѣвицы или женщ ины безъ похотливыхъ пом ы словъ и.влеченій и поддер
ж иваетъ ихъ въ  себѣ, тотъ, но слову Христа, является уже повиннымъ 
въ прелюбодѣяніи и подлежитъ карѣ. Таковъ, смыслъ заповѣди Спасителя 
о цѣломудріи. 1

Далѣе, какъ  слѣдствіемъ обращ енія. съ седьмой заповѣдью, Господь 
наш ъ обращ ается къ вопросу о разводѣ. •

Заповѣдь о разводѣ:

Мо. У, 3 1 — 32. "

Послѣ того какъ въ ст. 2 8 — 3 0  Христосъ сказалъ  о. похоти къ 
Женщинѣ, въ ст. 31 н 3 2  Онъ говоритъ, о противополоясномъ, именно 
о разводѣ. Сказано -такоюе, что если кто разведется съ оюеною 
своею, пусть дастъ си разводную.' А Я говорю вамъ: 'тпо разве
дется съ женою своею, кромѣ вины любодѣяніяртотъ подаетъ 
ей поводъ прёлюоодѣгіствднаПгь, и- кто юіоенится на разведен
ной, тотъ прелюбодѣйствуетъ ;(Мѳ.-, - V ,  3 1 — :3 2 ) г ‘Поводъ кълпро- 
іізнесенііо сихъ словъ дала Христу, конечно, , господствую щ ая на-этотъ 
счетъ практика И зраильтянъ, По іудейскимъ традиціямъ, была дана 
широкая свобода -развода, которую Господъ здѣсьлуш ічтожаетъ-.или огра- 
нпчиваетъ Онѣ безпощ адно‘ осуж даетъ-іфариссейское ученіе о раз-



—  ш
водѣ, какъ недостаточно выражающее духъ закона; Онъ выставляетъ 
достойнымъ порицанія тотъ произволъ, извращающій установленіе Божіе, 
но которому у іудеевъ ■ установился-обы чай удалятъ отъ соба жену но 
всякой ничтожной причинѣ, а часто и совсѣмъ безпричинно. Это при
зн акъ  нравственной гибели изживающаго народа, когда брачный союзъ 
разсматривается уже не как ъ  утвержденная Богомъ связь, которая 
въ  силу итого не можетъ быть расторгаема но человѣческому произволу.

Христосъ начинаетъ рѣчь СЛОВОМЪ гррііУу; гройзеаг и -лД; 
сф /.а'о '.; здѣсь выпущ ены. Этимъ, каж ется,— говоритъ Ахелисъ 1у"). 
оспариваемое Христомъ положеніе характеризуется какъ  такое выраженіе 
закона, которое посредствомъ практики вошло вч. плоть и кровь совре
менному Израилю.

Еврейскій закоіп. о разводѣ былъ данъ Моисеемъ но Второзаконіи 
XXIV, 1 - 4 ) .  Чтобы видѣть, въ чемъ состояла новизна заповѣди Хри
стовой объ условіяхъ бракораоторженія въ сравненіи съ  постановленіемъч. 
Моисеева закона касательно итого предмета, или вѣрнѣе иосполнепіе и 
усоьершепіе ветхозавѣтнаго постановленія, приведемъ его нолностію. Если 
кто возьмешь жену и сдѣлается ея мужемъ, и она не найдетъ 
благоволенія въ глазахъ его, потому что онъ находитъ въ неіі 
•что-нибудь противное ( е г ѵ а ііі  <1нЬиг |у |), и напишетъ ей раз
водное. письмо, и дастъ ей въ руки, и отпуститъ ее, и она 
выйдетъ изъ дома его, пойдетъ и выйдетъ за другого муоюа; но и 
сей послѣдній мужъ возненавидитъ ее и напишетъ ей развод
ное письмо, и дастъ ей въ руки, и отпуститъ се изъ дома сво
его, или умретъ сей послѣдній мужъ ея, взявшій ес себѣ въ 

■жену: то не. можетъ первый ея мужъ, отпустившій ее, опять 
взять ее себѣ въ жену, послѣ того, какъ она осквернена (Втор. 
XXIV, I — 4 ). Изч. итого постановленія закона большая часть ф арисеевъ 
вывела такое заключеніе, что для развода не требуется ничего, кромѣ 
такой разводной грамоты, каковы бы пн были обстоятельства, послу
жившія основаніемъ для развода. Но заповѣдь Второзаконія (XXI.V 1 — 4) 
относится собственно только къ толу, что первый мужч. не можетъ свою, 
пущенную имъ съ разводнымъ письмомъ, жену взять за-куж ъ  во второй 
разъ , послѣ того какъ она на основаніи разводнаго письма, выйдя за  
мужъ за  другого мужа, освободилась и отъ итого мужа путемъ вторич
наго развода или смертію .второго мужа. Однако при. этомъ предш сству-



тощими правами санкціонировано было и предполагалось, что мужъ во первыхъ 
имѣетъ Ѣ ёйрёрёкаемоё!-право1 ш іустить■ свокШ ж ену1 посредствомъ разводной 
к н и г и .' но только ко гд а1 онъ найдетъ въ • ней 'нѣчто: противное, 
постыдное : (эрватъ дабаръ-—собственно срамное), и1 ■ что во вторыхъ, 
пущ енная !ж е н а  ' Ѣ мѣетѣ ѣ ір а в о в ы й т и  за-м уж ъ за  Другого человѣка. 
Слѣдовательно,' э т о т ъ ‘ друГСй ^ч е л о в ѣ к ъ  имѣлъ право -братіщ зачіужъ 
пущ енипу перваго мужа.1 Противоположеніе Хриота: относится и къ тому 
и др у го м у : предположёнію. Нѣтъ сомнѣнія, конечно;- что по ісмыслу 
излагаемаго закона позволялся разводъ посредствомъ разводнаго письма, 
нё нельзя оставить безъ вниманія и того-обстоятельствартчто это дюзво- 
лёнІе въ самомъ законномъ опредѣленіи: Рыло выставлено- какъ  уступка 
грубости и жестокосердію народа и имѣло тенденцію ограничить прежнее 
право развода ■ и право вторичнаго бракосочетанія. -Важнымъ тормазомъ 
для развода было уже разводное письмо, т .- е і  письменное свидѣтельство 
о разводѣ ,1 необходимое' въ  силу1 приводимаго з а к о н а -д л я  дѣйствитель
ности развода, Что при тогдашнемъ ничтожномъ распространеніи пись
меннаго искусства представляло не мало хлопотъ, т ак ъ  какъ  за  изготовле
ніемъ разводнаго письма приходилось обращ аться къ священникамъ и 
левитамъ, которые были единственно грамотнымъ сословіем ъ192). Все это 
препятствовало внезапному и произвольному разводу. Наконецъ; воѣ 
частныя подробности приведённаго постановленія ' Моисея касательно 
развода имѣли тенденцію ' всячески затруднить разводъ; воспрепятство
вать ёіи у и косвеннымъ путемъ довести рѣш ивш агося на разводъ мужа 
до извѣстнаго хладнокровія и тщ ательнаго обсужденія всѣхъ послѣдствій 
задуманнаго ш ага; эта  цѣль закона проглядываетъ въ  самомъ выраженіи 
(Дважды повторяемомъ въ ст. І  и 3 ); которымъ опредѣляется разводъ: 
„напиш етъ ей разводное письмо, и дастъ ей въ руки, и отпуститъ ее 
изъ дома своего11:..: Мужѣ обязывается -закономъ; невидимому, лично 
передать письмо въ руки Отпускаемой женѣ. Законъ, обезпечивая этимъ 
вѣрность полученія женою разводнаго документа, въ то ж е 1 время сво
дить разводящихся мужа и жену въ послѣдній разъ Какъ-бьі на личную 
Ставку, ' Чтобы они въ  этотъ послѣдній м о м ен тъ ': своего 1 сожитія- въ 
послѣдній разъ  взвѣсили 1 важность тѣ хъ  мотивовъ, которые имъ дали 
поводѣ к ъ  разводу ш ). Ясно, Что Моисеевъ Законъ, дѣлая такія -ограип- 
ченія для мужа въ дѣлѣ развода съ женой, имѣлъ ц ѣ л ію  съ одной сто
роны показать, что онъ весьма несочувственно относился къ самому
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разводу, и если дозволялъ ііго, то только вынужденно, уступая духу 
времени, грубости и жестокосердію израильскаго народа, -съ другой— сдѣ
лать брачную жизнь въ И зраилѣ посредствомъ этихъ опредѣленій закона 
соотвѣтствующею первоначальной волѣ Божіей {Сыт. И, 24). Такъ какъ 
Іисусъ Христосъ открываетъ и подчеркиваетъ эту тенденцію закона, то 
Онъ здѣсь выполняетъ свое обѣщаніе, что Онъ прошелъ исполнить 
законъ.

Злоупотребленіе мужа своими правами надъ женою ко временамъ 
Христа Спасителя приняло такіе широкіе размѣры, нрава мужа -на р а з 
водъ такъ  были расширены, что у іудеевъ установился обычай
удалять отъ С еб я  жену но всякой ничтожной причинѣ, а часто и 
совсѣмъ безпричинно ІВ,і). взглядъ іудеевъ того времени на дѣло развода 
мало различался отъ взгляда" язычниковъ. Одинъ ^современный Господу 
нашему языческій писатель ''жалуется: браки расторгаются скорѣе, 
чѣмъ успѣваю тъ вянуть вѣнцы брачнаго торжества 195). Книжники и 
фарисеи совсѣмъ не понимали идеальныхъ стремленій законодателя 
Моисея. Ко временамъ Іисуса Христа въ  средѣ іудеевъ образовалось 
два совершенно различныхъ мнѣнія относительно развода. Раввинъ 
Шаммаи (ш кола Ш аммаи), пытаясь ввести въ практику болѣе строгое 
этическое пониманіе, въ постановленіи Моисея о разводѣ придавалъ 
значеніе слонамъ: «если мужъ найдетъ въ' женѣ что-ниб. противное 
(Втор. X X IV , 1 ) г ; вслѣдствіе этого онъ относился къ расторженію брака 
очень строго и допускалъ его въ  томъ только случаѣ, если мужъ находилъ въ 
своей женѣ что-нибудь нравственно вредное, постыдное или безн равст
венное. Напротивъ, раввинъ Гиллелъ (школа Гиллела), видѣлъ у казан іе  на 
основную причину развода въ  словахъ закона: «если жена нс найдетъ благо
воленія въ глазахъ  мужа». (Втор. X X IV , 1) и поэтому считалъ вполнѣ 
достаточною для совершенія развода малѣйшее неудовольствіе м уж а на 
ж ену, хотя бы только по поводу того, что’ она испоритила куш анье. 
Пусть, напр. жена,— говорить раввинъ ‘Акабау— пересолитъ, переваритъ 
или пережаритъ куш анье, пусть мужъ найдетъ другую женщину болѣе 
красивую или достойную лю бви— все, это даетъ по ніколѣ Гиллела бо
жественное право мужу дать женѣ разводное письмо 198). Ш кола Гил
лела превосходила но вліянію и распространенности школу Ш аммаи; она 
была господствующей во Израилѣ. Это видно уж е и зъ -н ѣ ко то р ы х ъ  у к а 
заній евайгелія, какъ нап|>., изъ Ѣбпроеа фарисеевъ ко Христу: „по-



воякой :,ли причинѣ,: .позволительно; человѣку разводиться , с ъ -^ н о »  
своею “ ? (Мѳ. XIX, 3 ) ,  прд чема,, рчевидоо, щ и д ал о я  отпѣтъ неж ъдм ьзу  
общ ераспространеннаго ученія Ги.ілсла. : ;; ,
» ■ Насколько сально нротиворѣчило это фарисейское пониманіе ■, и прак
т и к а  см ы сл у ,, .задана ц первоначально священному , значенію .брада— въ 
доказательство .,даозро . привести сл.овеі пророка Малахіи.. }{акъ, (Моисей 
предостерегалъ уже отъ злыхъ послѣдствій подобнаго пониманія п допу
щенія легкомысленнаго развода и вторичнаго брада (Втрр., Х Щ ,  2 - 4 ) ;  
т ак ъ  .особенно послѣдній, пророкъ М алахія свидѣтельствовалъ противъ много
ж енства и :развода. ,»И.вотъ, еще что вы дѣлаете-, вы. заставляете 
обливать слезами, ощеріпвьнпикъ. Господа., съ рыданіемъ -и. воп
лемъ, такъ что Онъ уже не призираетъ болѣе , на . шхщітие 
и не пріінимаетъ.умилоепіивипущной,жертвы, изъ рукъ вашихъ. 
Вы скажете,-., за что? За то, что Господь былъ свидѣтелемъ 
между тобою и о/сеною юности твоей (т. е;. почти буквально; еже 
Богъ сочета, человѣкъ да не разлучаетъ), противъ которой ты по
ступилъ вѣроломно, меоюду пщмъ какъ она .подруга твоя и 
законная оюена троя. Во не сдѣлалъ-ли того эісс одинъ, и въ 
немъ пребывалъ превосходный духъ% .. Что же сдѣлалъ этотъ 
одинъ? . онъ оюелалъ получить отъ .Вова потомство.. Итакъ.бе
регите духъ вашъ,, и нгщгпо не поступай ..вѣроломно противъ 
эюепы юности твоей. Если ты н&цавудцщь се, отпусти, гово
ритъ Господь Вовъ Израилевъ; обида покроетъ одежду его, ~о- 
вѳрцтъ Господь Саваоѳъ: посему наблюдайте за. духомъ., вашимъ 
и не- поступайте, вѣроломно. (Малах. II гл., 1 3 — 16 ст.). ; ,
: и:: Такимъ, образомъ, как ъ  выше уже замѣчено, между .книжниками и 
фарисеями во времена, Іисуса Христа,; .былъ распространенъ очевидно 
самый широкій взглядъ на позволительность развода ,,. Понятно, при ти
таномъ взглядѣ, при малѣйшемъ неудовольствіи щ ар кен у  дужъ могъ 
считать себя ; какъгбы обязаннымъ , дать . разводное письмо огорчившер 
его женѣ. Противъ этихъ  то злоупотребленій, и неправильныхъ взглядовъ 
на разводъ, противъ этого-то...дожнаго ,прнимн,нія,,и. практики, фариоеП- 
ства, которое просматривало примѣнительный къ соціальнымъ .условіямъ, 
Носящимъ, черты ахл-щоохарЗЦ характеръ закона и тѵ неузнанную 
Тенденцію зако вн ьд ъ  опредѣленій, ‘жоторьія ,врзвьшіади,, его въ, .этическую 
Рферу, щ щ ъуумолчецны хъ, предположеніяхъ в'тррт Х Х Щ  гл. видѣло права
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мужа ненарушимыя и установленныя Самимъ Богомъ, и говоритъ Спа
ситель: „но Я говорю в ам ъ ‘7  іг этимъ самымъ уже показываетъ. что 
далеко расходится съ Законниками іудейскими въ іьшиманіи итого поста
новленія закоиа Моисеева о; разводѣ. Какъ вОсполнителю и усоверши- 
телю ветхозавѣтнаго закона въ его существенныхъ- -началахъ,'С пасителю  
предстояло постановить, вмѣсто прежнихъ сравнительно льготныхъ условій 
бракорасторженія, такое условіе, которое' ' затрогйвало-бы самое сущ ество 
брачнаго союза и по нарушеніи коего расторженіе брачныхъ узъ  было-бы 
послѣдовательнымъ - дѣломъ. Это-то и совершилъ Спаситель, указавъ  въ 
выш еприведенныхъ"словахъ Своихъ, вмѣсто прежняго условія, слишкомъ 
растяжимаго п дававшаго нишу разнымъ кривотолкамъ, новое условіе 
бракорасторженія, а  именно: безспорное и фактическое нарушеніе одной 
стороною супружеской' 'вѣрности, дошедшаго-до самой тѣсной связи 
уже съ другимъ лицомъ, совершенно постороннимъ, какъ  явное п о р у 
ганіе святыни брака й прямое нарушеніе сего союза. Іисусъ Христосъ, 
не уничтожая Моисеева закона, желавшаго ограничить разводъ, допол
няетъ  и расш иряетъ требованіе этого закона до того, что совершенно 
запрещ аетъ разводъ но какимъ-бы то ни было причинамъ. Исключеніе 
сдѣлано только на тотъ случай, когда - жена чрезъ любодѣяніе сама 
разруш ала-'святость супруж ества, сама расторгала узы  брака. Въ этомъ-то 
и заклю чается, сводн ой  стороны, восполненіе или 'усоверш еніе Іисусомъ 
Христомъ ветхозавѣтнаго постановленія, а . съ другой, оригинальность 
или новизна Его собственнаго ученія о разводѣ, Нормы, данныя Христомъ, 
очень просты. -Онѣ гласятъ: 1) бракъ .нерасторжимъ, отсюда разводъ 
неправеденъ; 2 ) бракъ нерасторжимъ, отсюда никакое супруж ество 
разведенныхъ неправедно предъ Богомъ. Вракъ имѣетъ божественный 
характеръ, въ  силу -'котораго въ самомъ сущ ествѣ его заклю чается его 
нерасторжимость л ю д ь м и .Н о  ученію Господа, бракъ, какъ  союзъ, 
скрѣпляемый Самимъ Богомъ, не долженъ подлежать -расторженію 
(Мрк. Х ,9 у  Единеніе мужа съ женою ес/п, единеніе неразрывное, нерастор
жимое,—--единеніе такое, которое освящается "-и скрѣпляется Самимъ 
Богомъ, не долженъ подлежать расторженію (Мрк. X, 9). Единеніе мужа 
съ женою есть единеніе неразрывное, •нерасторжимое,’*-- -единеніе' •• такое, 
которое освящ ается и скрѣпляется Самимъ Богомъ: еже Богъ сонета, 
человѣкъ да нс разлучаетъ (Мо. XIX, 6). Отсюда разводъ между мужемъ 
и женою, очевидно, есть разрывъ ■ одного тѣла на двѣ п о л о в и Ш ,-а  это



самое неестественное дѣло. Господь требуетъ внутренней вѣрности,,ко
торая не поаволдетъ,-даже, думать о ,нарушеніи брака. Только тотъ образъ 
мыслей соотвѣ тствуетъ  волѣ Божіей относительно; суп руж ества , для кото
раго (образа мыслей):. сам о . собой' понятна нерасторжимость его, Высшій 
идеалъ брачнаго, союза въ. христіанствѣ . есть ножизненнде. единеніе мужа 
съ  і женою, прекращ аю щ ееся -.только с о , смертію , одного, изъ супруговъ:, 
поэтому безусловная-нерасторж им ость должна быть однимъ, изъ, суще
ственны хъ свойствъ, христіанскаго брака. Строгость, съ какою говоритъ 
Господь о расторженіи брака, можетъ быть понятна тогда только,, когда 
уже есть на лицо правильное . пониманіе,. святости брачнаго состоянія. 
ІІто полагаетъ, что. заключеніе брака е с ть , обыкновенное,, человѣческое 
дѣло, и что для этого .требуется .только., согласіе..людей,; которыхъ ка
сается это д ѣ л о ,, тотъ .никогда не, пойметъ,, почему человѣкъ не воленъ 
расторгнуть бракъ, изм ѣнивъ , свое да и. нѣтъ. Кто>. полагаетъ,, что .цѣль 
брака заклю чается . только, .въ томъ, .чтобы, два человѣческія; ..существа 
при взаимномъ содѣйствіи достигали., сццстья, .тотъ, будетъ .полагать 
такж е, что бракъ можетъ быть . расторгнутъ, если онъ не достигаетъ 
своей цѣли, именно; если супруги чувствую тъ, себя несчастливыми другъ 
при другѣ. Только въ томъ случаѣ, .когда, мы съ  святою серьезностію 
относимся къ  извѣстнымъ словамъ: браки заклю чаю тся на. небѣ, т, е. 
ио волѣ Бога; когда мы присовокупляемъ к ъ , этому: они въ  тоже время 
заклю чаю тся,, для неба— намъ , понятно,, почему, они. не могутъ, быть 
расторгаемы., н а  .землѣ. Если, это воля Божія, что. .два, человѣческія 
сущ ества вступаю тъ в ъ  самую тѣсную  связь, съ цѣлію упражняться 
во время: своей совмѣстной, жизни., въ , самоотреченіи и помогать .другъ 
другу въ дѣлѣ достиженія, вѣчной ж изни,— если брачное, состояніе приз
нается, какъ  такая  именно, воля Б о ж ія ,.то  супруги не будутъ . введены 
въ заблужденіе, если иногда, будутъ происходить между, ними непріятности, 
которыя при такихъ отношеніяхъ могутъ .бы ть, только временными. 
Остается въ  силѣ слово: „еже Богъ соч.ета, человѣкъ, да  не разлучаетъ". 
Т акая святость . брака зависитъ . отъ освященія его, словомъ Божіимъ, и 
только тѣ смогутъ быть связаны.,,брачными, узами,, твердо, .которые, соче- 
таны , Богомъ. . Одно, только; слово Божіе и воля Божія, всегда твердыя и 
неизмѣнныя,, .сочетанію, брачущцхоя ..могутъ д ат ь  рердучо , и вѣрную 
устойчивость. Поэтому разводъ, совершенно ; цротпворѣчптъ истинно 
христіанскому ,понятію,, о,. ібракѣ^, .,И т о тъ ,,, кто развелся. съ,!.,Жен010
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не за  ея вину любодѣянія, тотъ чрезъ это обнаружилъ с«ою собственную 
похотливость и чувственность а  неуваженіе къ  святости брачнаго союза.

Ижс пущенщу приметъ прел,р.бодѣіісщвуету>(V ,.32). Вравъ, 
какъ выш е:: замѣчено, имѣетъ божественны!). характеръ, въ , силу кото
раго въ самомъ сущ ествѣ его : заклю чается его нерасторжимость людьми. 
Поэтому-то тотъ, который женится на разведенной, становится винов
нымъ въ  прелюбодѣяніи, так ъ  какъ бракъ, разведенный людьми, предъ 
Богомъ остается нерасторжимымъ. Отсюда всякій, кто женится на 
разведенной, становится виновнымъ въ  бигаміи,, становится участникомъ 
въ  оскверненіи того супружескаго союза, въ какомъ первоначально нахо
дилась разведенная, нарушителемъ единства плоти по первому браку ея, 
становится чиновны м ъ участникомъ тѣ м ъ  болѣе, что „если бы р азв е
денную никто, не* взялъ, то она можетъ быть возвратилаеь-бы къ преж
нему мужу и покорилась-бы ему “ , говоритъ ев. Златоустъ . Ап. Павелъ, 
развивая ученіе Іисуса Христа о бракѣ, какъ сочетаніе мужчины и 
женщины въ одно цѣлое, писалъ Коринѳянамъ (1  поел. У ІІ, 4 ): жена 
не властна надъ своимъ тѣломъ (или: не владѣетъ евримъ тѣломъ), 
но мужъ: равно и мужъ не властенъ ( не владѣетъ) надъ своимъ 
тѣломъ, но жена. Такое единство плоти, основанное на предоставленіи 
мужъ мт, своего тѣла въ исключительное обладаніе жены,- и женою своего 
тѣла въ такое же обладаніе м у ж а ,. несомнѣнно наруш ается съ появле
ніемъ третьяго лица, завладѣваю щ аго тѣломъ одного изъ нихъ; происхо
дитъ раздвоеніе; цѣлаго, распаденіе .-союза, и посему вступленіе р азв е 
денныхъ супруговъ въ новый бракъ должно считаться прелюбодѣяніемъ, 
наруш еніемъ единства плоти ихъ по первому браку.

Но Спаситель, вы сказы вая такія  слова о разводѣ, дѣлаетъ нѣкото
рую уступку человѣческой немощи и несовершенству, .Сокращеннымъ 
вводнымъ предложеніемъ въ  приведенномъ текстѣ; нагорной;, проповѣди: 
л, развѣ еловесе :.ііободѣВваго“ , Христосъ ясно даетъ понять, что по, вицѣ 
любодѣянія 1П") можно разводиться съ женою я ч р е з ъ  то не . навлечь на 
себя никакой вины и отвѣтственности вредъ закономъ, ибо оно.ліе, только 
основаніе для развода, > но и самый разводъ, т ак ъ  какъ портя совер
шенно уничтожаетъ сущ ность п святость брака, ибо посредствомъ ,п р е
любодѣянія, совершенно уничтожается г полное общеніе мужа, а  ж ены—* 
тѣлесное ;и духовное. Въ салу  нарушенія супружеской, вѣрности жен
щина перестаетъ, быть супругой. К акъ таковая, нш а умерла,, вообщ е не



с у щ б Ш у ё тъ  ^ У М С  ЗдѣЬЬ Господъ,5так. обр'і->объявляетъ едшісткев*
ное 1 о С п б Ш іе '-г іу ' Яаконйому ' разводу .-1 Впрочемъ,- с ъ д р у г о й  - отороныг? 
говоря1 у 0еникам ъ:ц.1 Ібйс0Й -'тоівЁо-:'по. ж естокосердію /націем у дозволилъ
ваімѣ разв ёди ть ся 1 !бчь ніёнамйІ;вЯііійЯи | і ѳ .  XIX, 8 ) , Огіасйтелы :доказалъ 
иМъу'Что Ш Ѣ^^МѢДѢЧбЫ, щтоѳьі учегійкй■ Его! и : ііоолѣдоватѳлйи'возможно: 
дальше ДержаЯйсь ' отЪ -н а м ѣ р ёй ія /до п уск ат ь - разводъ между ріізъуветуД 
п й іШ м іС ' въ' брйчйоё 'Сожительство С упругами. І у ж ъ у ; 1 памятуя;; 
Г бсгіодЯ 'ііростй лъ  жёйуУ'улиЧёййХІО вЪ’-прелю,бодѣщііи ( І о а щ г Щ і- і т у і  
н е /(д 6 1 й ен ъ  'разводиться ' &■ съ  гіев (ТрноГо, если опа оставила свой грѣхъ, 
раскаялась въ  немъ и : согласна продолжать су п р уж еск у ю  ж и зн ь-съ  сто
имъ м уж ем ъ , в ъ  'ІіротивйОмъ ‘Случаѣ1 м у ж ѣ -в п а д а ет ъ  .въ* жестокосердіе и 
м сти тел ьн ость .'М уж Ъ , не; йрОніінО[іййг раскаявш ую сн; ж ен у,/я в л я ется  с а 
новнымъ1 въ тяж еломъ' грѣхѣ г1 противъ котораго., возстаетъ  -весъ новый 
за в ѣ тъ 1 (МІЪ Уіу П  Я 1 4 , 15< і'Х'УШі -2 1 ^ -2  2;- Еф ес, IV , 3 2 ) . / % .  обр. 
ПрелгобОдѢяніё1 не1 выставляется ;і чѣм ъ-то 'обязательнымъ и -такимъ, чему 
съ тбй- и другой сТорОньГ пе;;!можеть быть' прощ енія, что. прямо противо* 
рѣЧЯло‘ общему характеру христіанскаго ' Всепрощенія, требуемаго .-отъ 
христіанина, какъ 'і'нЬобіХОдймОе'!’услоВ-іе'егоѵсобств.еннаго.ѵ[фощевіЯ''<Ѳтцемъ 
йёбеснЫмъ (см .: выйіс Я втОві мѣста из. Нов. Завѣта),-.‘.а т о л ь к о , прелюбо
дѣяніе у к азы в ается 1 к а к ъ 1 едйнственная' уваипітельиая ііричинъ для раз
вода- обставленная (при ТОМЪ ѣёЗДѣ: рлу^ Ф іи Спасителя такими -условіями 
и требованіями, ,:ч то ; вы звала въ 'другом ъ/случаѣ-/ невольное; восклицаніе 
у уЧ ёниковъ1 Его) что '„если такова обязанность- 'человѣка -..къ;.:женѣ) то. 
лучіпё-иё' ж ен и ться- ' ( Мн; !ХIX, 1 0 1. [іо тому-то -въ .Апостольскихъ пи
сан іяхъ  и нѣтъ указаній  и і 'п р а в й л ъ /н а  разводъ но >инымъ-причинамъ 
(см. 1 Кор. Ѵ И , 27  п X, йрѳмѣ; случаевъ  .■ смерти- одного' изъ о}1- 
и р |г о в і ;і' і,(1:''К о р .і,;Ѵ,Н,''В-і.;'зРай'! ?11 ,/2ъд ,3) или с л у ч ая - перехода изъ 
язычеСтвЯ' въ'У ристіанстВ о'Щ  тй‘/то л ь к о /1 если / не-пож елаю тъ- сожитель
ствовать нСвѣруюіцііг ііОЛонййы (1 Кор. ѴІГ, 12— 1 6 ) а-Потому-то всѣмъ 
Вышеуказаннымъ соверіпеныо /ослабляется: в ъ 1 своемъ, значеній -и -то  сму
щ аю щ ее 'н ѣ которы хъ / обстоятельство, что э ^  „сверхъ: випы
л ю б о д ѣ я н ія - встрѣчается въ изложеніи словъ/ Спасителя но  вопросу с  
разводѣ-только ' у  М атѳея-Щ /не/находится н и /у ;/М и р н а /-н и /у /Л у к и  - 08). 
И такѣ-Х ристосъ п р іШ н аіш ъ / бракъ /нерасторж имы м ъ/'сою зомъ;/ Однако} 
Онъ1 знаЛЪуі'ЧТо^’юДй/будутъ еще/Поддаваться грѣхуънрветвевно/падалъ, 
йодйиМатьъсй* и вйовЪ 'Чтдать/1 и по этому/трѣхъ» прелюбодѣяніяешне'воз-




