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истина, что всѣ искусства, въ томъ числѣ и музыка-пѣніе, въ прошломъ 
(„музыкальномъ“) своего народа можетъ черпать и, какъ живой водой, 
освѣжать свое содержаніе.

Мало этого. Нѣкоторыми любителями древне-русскаго церковнаго 
пѣнія, особенно Смоленскимъ, были обслѣдованы нотныя пѣвческія рукописи 
не только старинныхъ русскихъ монастырей (Соловецкаго, Воскресенскаго— 
Іерусалимскаго и др.), по были сдѣланы поиски музыкальной церковной 

старины по храмамъ и молельнямъ не только православныхъ, но и старо­
обрядцевъ, и не только по одной Руси, но и по древпехранилищамъ Аѳояа, 
городовъ Вѣны и Софіи (въ 1906 г.). Труды ревнителей старины увѣн­
чались успѣхомъ. Тысячи подлинныхъ древнихъ потныхъ пѣвческихъ рукопи­
сей или снимковъ съ послѣднихъ составляютъ теперь достояніе библіотеки 
Московскаго Сѵнодальнаго училища церковнаго пѣнія. Здѣсь онѣ находятся 
въ рукахъ ученыхъ знатоковъ старинныхъ церковныхъ напѣвовъ, которые 
сумѣютъ и надлежаще использовать для настоящаго времени и сохранить 
для будущаго музыкальное наслѣдіе нашихъ предковъ.

Пермское церковно-археологическое общество можетъ оказать услугу 
церковному пѣнію, если положитъ починъ въ дѣлѣ собиранія или приведенія 
въ извѣстность древнихъ нотныхъ церковныхъ памятниковъ по епархіи. Прі­
уральскій край въ нѣдрахъ своей старины таитъ своего рода перлы древ­
ней церковной музыки. Напримѣръ, о двухъ, недавно присланныхъ въ Об­
щество, рукописныхъ (по линейкамъ) книгахъ А. Д. Городцовъ даетъ 
слѣдующій отзывъ...(помѣщенъ въ ст. І-й сего журнала). Громадное коли­

чество старообрядцевъ, находящееся въ предѣлахъ нашей епархіи, сберегли 
и пользуются до сихъ поръ „крюками". Покойный о. миссіонеръ, незаб­
венный о. Стефанъ Луканинъ сумѣлъ пріобрѣсти въ свою библіотеку потныя 
рукописи. Среди иихъ были также экземпляры, что ими интересовались 
К. П. Побѣдоносцевъ и Т. И. Филипповъ и выписывали ихъ въ столицу. 
А передача о. Стефаномъ старинныхъ напѣвовъ старообрядцевъ живо инте­
ресовала его слушателей.

Въ виду всего вышеизложеннаго, не найдетъ ли возможнымъ Церковно-Ар­
хеологическій Комитетъ обратить вниманіе на свою родную сестру—русскую 
церковно-пѣвческую археологію, а для сего: I) не войдетъ ли Общество въ 
сношеніе съ Московскимъ Сѵнодальнымъ Училищемъ для полученія инструк­
цій или указаній для собиранія или приведенія въ извѣстность нотныхъ 

старинныхъ рукописей въ епархіи, лежащихъ йодъ спудомъ и подвергающих­
ся .закону тлѣнія", или опасности совершенно погибнуть, или попасть 
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въ руки внѣ-россійскихъ подданыхъ; 2) избрать въ члены Общества А. 
Д. Городцова и кого либо изъ музыкально-образованныхъ учителей пѣпія 
(особенно церковнаго) учебныхъ заведеній г. Перми; 3) йодъ руководствомъ 

ихъ сорганизовать хотя бы небольшой хоръ изъ любителей для исполне­
нія церковныхъ пѣснопѣній древними мотивами или за богослуженіями въ 
храмѣ, или въ Стефановскомъ залѣ; 4) просить принты церквей приход­
скихъ или монастырскихъ присылать старинныя рукописи или ихъ описанія 
въ древнѳхранилищѳ Епархіальнаго Церковно-Археологическаго Общества 
и 5) просить Епархіальнаго и уѣздныхъ о. о. миссіонеровъ о. о. благочин­
ныхъ (особенно единовѣрческихъ) и всѣхъ любителей и ревнителей церков­

ной старины оказать Обществу возможное содѣйствіе для отысканія дре­
внихъ потныхъ книгъ.

Справка 1. При обсужденіи предложенныхъ II. М. Димитріевымъ 
способовъ къ собиранію и охраненію древнихъ нотныхъ книгъ и рукописей, 
члены Комитета, въ виду неимѣнія еще у него послѣднихъ, высказались 
за воздержаніе пока отъ сношенія съ Московскимъ Сѵнодальнымъ Учили­
щемъ церковнаго пѣнія.

Справка 2. О. Предсѣдателемъ Протоіереемъ К. М. Добронраво­

вымъ было предложено избрать въ число членовъ Общества, кромѣ А. Д. 
Городцова, протоіерея Пермской единовѣрческой церкви А. Золенпна, какъ 
много лѣтъ бывшаго благочиннымъ единовѣрческихъ церквей и могущаго 
оказать услуги Обществу.

Постановили; Избрать членами Общества А. Д. Городцова 
и протоіерея А. Зеленина; чрезъ объявленіе въ Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ 
просить о. о. благочинныхъ, миссіонеровъ и настоятелей церквей прислать 
въ древнехраннлище Общества старинныя нотныя книги и рукописи.

X. Слушали: Сообщеніе Н. М. Димитріева объ иконѣ Воскресе­
нія Христова въ церкви Пермскаго дух. училища.

Постановили: Сообщеніе напечатать въ ближайшемъ выпускѣ 
и Извѣстій Общества*.

На семъ журналѣ резолюція Его Преосвященства, Преосвященнѣйшаго 
Андроника, Епископа Пермскаго и Соликамскаго, отъ 5 мая за 
№ 3054, послѣдовала таковая: и Утверждается. Духовенство Епархіи 

и учащихъ въ школахъ снова приглашаю участвовать въ дѣятель­
ности Епархіальнаго Церковно-Археологическаго Общества собира­
ніемъ и описаніемъ, а равно и представленіемъ въ Общество всѣхъ 
церковныхъ древностей. Передать ьъ Консисторію выпиской, чтобы
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приняты были мѣры къ реставраціи деревянной часовни въ дер. 
Зыряновой Чердынскаго уѣзда. Е. Андроникв.

СПИСОКЪ
воспитанниковъ Пермской Духовной семинаріи, составлен­
ный педагогическимъ собраніемъ Правленія Семинаріи 

послѣ годичныхъ испытаній въ 1916 году-
VI классъ

Разрядъ первый. Ашихминъ Николай, Яковкинъ Николай, Сапож­
никовъ Константинъ, Малиновскій Алексѣй, Устюжанинъ Платонъ, Ялунннъ 
Константинъ, Померанцевъ Митрофанъ, Адельфпнскій Николай, Успенскій Вик­
торъ, Затопляовъ Михаилъ, Антипинъ Владимиръ, Агишевъ Анатолій, Слов- 
цевъ Николай, Петропавловскій Василій, Романовъ Павелъ, Кузнецовъ Алек­
сандръ, Широкинскііі Евгеній, Чернышевъ Николай, Зубрицкій Александръ, 
Юшковъ Николай, Матросовъ Александръ, Меньшиковъ Вячеславъ, Калачни­
ковъ Геннадій, Романовъ Сергѣй, Калачниковъ Всеволодъ—всѣ, вышѳ-означен- 
ные воспитанники удостоены званія студента семинаріи.

Разрядъ второй. Мухинъ Владимиръ, Флоровъ Димитрій, Шишовъ 
Петръ, Пахомовъ Михаилъ, Медвѣдевъ Еварѳстъ, Словцовъ Борисъ, Богоро­
дицкій Сергѣй, Мухинъ Антонинъ, Блиновсковъ Константинъ, Луканинъ Лео­
нидъ, Пильщиковъ Борисъ, Колчинъ Сергѣй. Яблоковъ Анатолій, Поповъ 
Анатолій, Поповъ Владимиръ, Любомудровъ Николай—всѣ удостоены званія 
окончившихъ курсъ духовной семинаріи.

V классъ. Переводятся въ VI классъ:
Но первому разряду. Калачниковъ Николаи, Уваровъ Василій, 

Игнатьевъ Сергѣй, Черепановъ Павелъ, Ароѳьовъ Евгеній, Левитскій Николай 
Вороновъ Николай, Любимовъ Василій, Чечулинъ Арсеній, Михайловъ Ген­
надій, Голубчиковъ Петръ, Ребринъ Михаилъ, Бѣлозоровъ Николай, Славнинъ 
Петръ, Протасовъ Петръ, Бирюковъ Василій, Анпкіевъ Сергѣй, Пановъ Сер­
гѣй, Золотавипъ Димитрій, Толшмяковъ Сергѣй, Нассоновъ Антонинъ, Ко­
нюховъ Иванъ, Старцевъ Григоріи, Кудринъ Алексѣй, Казаковъ Димитрій, 
Калашниковъ Николай,

По второму разряду. Пономаревъ Николай, Носовъ Евгеній, Ники­
тинъ Игорь, Боголѣповъ Борисъ, Золотавипъ Василій, Самаринъ Иванъ, Бо­



— 137 —

гоявленскій Константинъ, Машановъ Семенъ, Чирковъ Веніаминъ Бѣлоусовъ 
Георгій, Пономаревъ Андрей, Понамаревъ Германъ, Доргачовъ Иванъ, Ѳбо-

• ленскій Николай, Гашевъ Анатолій,
Имѣютъ держать переэкзаменовки послѣ лѣтнихъ каникулъ: 

Вербицкій Димитрій, Инфантьѳвъ Николай, Третьяковъ Николай, по литурги­
кѣ. Никитинъ Всеволодъ—по церковной исторіи и литургикѣ.

Имѣютъ держать экзаменъ по всѣмъ предметамъ послѣ лѣт­
нихъ каникулъ: Никифоровъ Викторъ, Пономаревъ Владимиръ, Пузыренъ 
Викторъ.

IV классъ. Переводятся въ V классъ:
По первому разряду: Савеловъ Петръ, Князевъ Веніаминъ, Ивохинъ 

Павелъ, Накаряковъ Николай, Слюнковъ Геннадій, Стахіевъ Михаилъ, По­
повъ Павелъ, (сарапульск.), Порѳбатовъ Владиславъ, Заболонковъ Илья, 

» Третьяковъ Иванъ, Саровскій Владимиръ, Померанцевъ Ѳеодоръ, Марковъ Ва­
силій, Носковъ Николай, Удннцовъ Викторъ, Березинъ Владимиръ, Кудряв­
цевъ Борисъ, Бѣловъ Петръ.

По второму разряду: Поляковъ Савва, Мухинъ Михаилъ, Поповъ 
Александръ, (осинскій), Родіоновъ Николай, Золотовъ Алексѣй, Будринъ Вла­
димиръ, Кратировъ Борисъ, Поповъ Михаилъ, Ипатовъ Константинъ, Пьян­
ковъ Николай, Никулинъ Аркадій, Поповъ Александръ, (кунгурск.), Шеста­
ковъ Михаилъ, Чечулинъ Виталій, Чечулинъ Андрей, Чечулинъ Евгеній, Мич- 
ковъ Александръ, Вшивцевъ Алексѣй, Жулановъ Ѳеодоръ, Знаменскій Констан- 
тинъ, Пуповъ Павелъ, Колокольниковъ Николай, Бердниковъ Александръ, 
Славнннъ Александръ, Постниковъ Яковъ, Швецовъ Александръ, Поливаевъ 
Павелъ.

Имѣютъ держать переэкзаменовки послѣ лѣтнихъ каникулъ: 
Денисовъ Борисъ, Поповъ Павелъ, (пѳрмск.), по философіи. Шестаковъ Сер­
гѣй, по церковной исторіи.

III классъ. Переводятся въ IV классъ.
По первому разряду: Гашевъ Анатоліи, Палецкій Иванъ, Марковъ 

Алексѣй, Хлыновъ Николай, Чистовскій Геннадій, Ильинскій Иванъ, Иваниц­
кій Владимиръ.

По второму разряду: Калашниковъ Евгеній, Чистовскій Борисъ, 

Ѳедоровъ Василій, Поповъ Михаилъ, Каикановскій Петръ, Рябковъ Веніаминъ, 
Накаряковъ Владимиръ, Словцовъ Ѳеодоръ, Дергачовъ Павелъ, Михайловскій 
Викторъ, Молчановъ Петръ, Сергѣевъ Павелъ, Богоявленскій Анатолій, Му-
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ОТДЬЛЪ НЕОФФИЦІАЛЬНЫЙ.
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Противоалкогольное дѣло.

СЛОВО
произнесенное въ Перми у Воскресенской церкви, во 

время крестнаго хода 29 августа 1915 года.
Идетъ второй годъ войны... Кровавый пожаръ разгорается все силь­

нѣе и сильнѣе. Земля заливается кровью и слезами. Всюду страданія, 
лишенія, плачъ, стонъ и воздыханія. Сколько обездоленныхъ сиротъ и 
безпомощныхъ инвалидовъ. Вмѣсто обычныхъ заботъ и попеченій о насущ­
номъ кускѣ хлѣба идетъ усиленный трудъ и забота о спасеніи родного и 
любезнаго Отечества. Всѣ слились въ одинъ патріотическій порывъ—отра­
зить дерзкаго и коварнаго врага, проявляя каждый свою дѣятельность 
на ввѣренномъ Промысломъ посту: въ молитвѣ, въ сраженіяхъ, въ заботѣ 
о оставшихся семействахъ, въ поднятіи духа словомъ и печатью, въ рас­
поряженіяхъ власти, въ заботѣ о облегченіи страданій раненыхъ воиновъ 
и въ поддержаніи строгаго во всемъ порядка, требуемаго долгомъ присяги. 
Идутъ дни грознаго испытанія. Безпечны только тѣ, у которыхъ огрубѣли 

сердца и грѣхъ господствуетъ въ душѣ. У таковыхъ и въ эти грозные 
дпи идутъ свои мелкіе интересы и заботы, вечера, балы, рауты, спектакли, 
театры и вырываніе свободъ.

Мнѣ пришлось много пережить за шестимѣсячное мое пребываніе на 
передовыхъ позиціяхъ, гдѣ жизнь казалась тяжелымъ кошмаромъ, гдѣ 
убивали людей, гдѣ люди умирали, гдѣ земля заливалась кровью. Я ста­
рался быть тамъ, гдѣ было больше ужаса, больше доблести пашихъ без­
смертныхъ героевъ, гдѣ грозно кипѣли волны ужаса, гдѣ сѣрые герои 
лежали полосами, какъ гряды скошенной травы безгласны и бездыханны.

Безсильно и слабо мое слово передать вамъ все, что видѣлъ и слы­
шалъ. Скажу только одно, что такой грозной войны не видали еще но 
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только люди, по даже и небесныя свѣтила. Не мало уже пролито крови на 
поляхъ сраженія; потоки слезъ проливаютъ жены, дѣти и родители вои­
новъ, а впереди еще много, много потребуется новыхъ жертвъ, крови и 
слезъ... Кто же главный виновникъ переживаемаго грознаго испытанія! 

Вѣрнѣе всѣхъ отвѣчаетъ намъ на этотъ сложный вопросъ Жизнодавецъ 
Христосъ. Онъ когда говорилъ своимъ ученикамъ о воинахъ, то и указалъ 
виновника войны: „за преумноженіе беззаконія изсякнетъ любы 
многихъ** (Мо. 24, 12). Слѣдовательно, главный виновникъ переживае­
маго бѣдствія—грѣхъ. Отецъ грѣха діаволъ внушилъ гордымъ нѣмцамъ 

и туркамъ обнажить свой мечъ съ коварными горделивыми замыслами. 
Всѣ мы не безъ грѣха, а потому виновны въ переживаемомъ бѣдствіи, по 
мѣрѣ тяжести своихъ грѣховъ. Только благочестіе народа можетъ предо­
хранять отъ ужаснаго кровопролитія.

Кто же и въ эти грозные дни будутъ продолжать грѣшить, вмѣсто 
покаянія и исправленія, то таковые явятся соучастниками виновниковъ 
войны и наслѣдуютъ ихъ злую судьбу въ загробной жизни. Всѣ мы 

должны проникнуться этой мыслію, оставить грѣхъ, соблюдать постъ, 
усугубить молитву и дружно нести па алтарь отечества все что можемъ, 
дѣлать все что умѣемъ. Самое главное необходимо помнить долгъ присяги, 
кэторый будетъ для насъ вѣрнымъ руководителемъ въ исполненіи лежа­
щихъ на насъ обязанностей.

Эта грозная война не есть простое обычное явленіе сего временнаго 
міра, или произошла отъ какого нибудь случая, по попущена Богомъ за 
наши грѣхи, дабы согрѣшающіе пришли въ чувство и исправились. Пере­
живаемое бѣдствіе есть проявленіе грознаго суда Божія надъ земными на­
родными царствами, забывшими законъ Его. Вначалѣ Господь вразумляетъ 
пародъ малыми наказаніями,—какъ то: мятежемъ, голодомъ, внезапною 
смертію, междоусобной войною и внутренними смутами; если же пароды послѣ 
сего наказанія не исправляются, тогда Онъ посылаетъ большія наказанія, 
какъ-то: заразную смертоносную болѣзнь и войну. Когда люди пѳ хотятъ 
исправиться и послѣ сего вразумленія Божія, то подвергаются тяжелому 
наказанію по слову пророка: „Упасвши я жезломъ желѣзнымъ" (Псал. 2, 
9). Божественное откровеніе говоритъ, чрезъ св. пророка Исаію: „Я, гово­
ритъ Господь, далъ повелѣніе избраннымъ моимъ (мидянамъ и пер­
самъ, возставшимъ па сокрушеніе древняго Вавилонскаго царства) и при­
звалъ для совершенія гнѣва Моего сильныхъ моихъ, торжествую­
щимъ въ величіи Моемъ. Большой шумъ на горахъ, какъ бы отъ мно-
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голюднаго народи... Господь Саваовъ обозрѣваетъ боевое войско. 
♦ Я накажу міръ за зло,—говоритъ далѣе Господь, и нечестивыхъ 

за беззаконія ихъ, и положу конецъ гордыхъ". Исаія 13, 3. 4, 11). 
Тотъ-жѳ народъ, который и послѣ сего тяжелаго бѣдствія не пріидетъ въ 
чувство и пе обратится отъ своихъ путей лукавыхъ,—по слову пророка 
егда убиваніе я, тогда взыскаху его*. (Псал. 77, 34), то онъ тер­
питъ пораженіе по слову пророка: „Агце хощете и послушаете Мене, 
благая земли снесте, агце-же не послушаете Мене мечъ, вы 

♦ поястъ". (Исаія 1, 19, 20). Теперь узнали мы виновниковъ въ пролитіи 
крови и уразумѣли главное средство для пораженія врага. Прежде всего 
для благополучнаго исхода войны нужно народное покаяніе, молитва, ис­
полненіе долга присяги, взаимное согласіе, геройскій духъ и храбрый 
подвигъ пашихъ воиновъ. Видите, какое зло приносятъ народному благо­
получію нераскаянные грѣшники и нарушители долга присяги. Они пе 
только зажгли переживаемый нами кровавый пожаръ, но своей нераскаян­
ностью и нарушеніемъ долга присяги готовятъ намъ пораженіе. Но слава 
Богу у пасъ теперь большинство народа каются въ своихъ грѣхахъ и 
вѣрны долгу присяги. Ихъ слезы, кровь страстотерпцевъ воиновъ зату- 
шастъ разгорѣвшійся кровавый пожаръ, хотя-бы меньшинство вмѣсто ту­
шенія подливало горючее вещество—своими грѣхами и нарушеніемъ долга 
присяги. Всѣхъ таковыхъ: „Гука Божія найдетъ, десница Господня 
погубитъ ихъ и пожретъ ихъ огонь, Господь истребитъ плодъ 
земли и сѣмя ихъ изъ среды сыновъ человѣческихъ". (ІІс. 20, 
9—11).

< Эти люди вмѣсто объединенія и дружной работы для сокрушенія
врага, стараются проводить разлагающія реформы, пропитанныя враждой 
къ религіи и въ особенности къ православію. Они стремятся только къ 
внѣшней культурѣ, которая безъ Бога доводитъ до тѣхъ ужасовъ, кото­
рые пынѣ совершаются. „Чрезъ посредство державныхъ лицъ Господь 
блюдетъ благо царствъ земныхъ и особенно благо мира Церкви Своей, но 

допуская безбожнымъ ученіямъ, ересямъ и расколамъ обуревать ее,—и 
величайшій злодѣй міра, который явится въ послѣднее время, антихристъ, 
не можетъ появиться среди насъ по причинѣ Самодержавной власти, сдержи­
вающей безчинное шатаніе и нелѣпое ученіе безбожниковъ. Апостолъ го­
воритъ, что дотолѣ не явится па землю антихристъ, доколѣ будетъ суще­
ствовать самодержавная власть. Тайна бо уже дѣется беззаконія, говоритъ 

’ онъ, не дотолѣ пе соворгаін’ся, доколѣ пе возмется отъ масъ державны!,
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дондежѳ дерзай нынѣ отъ среды будетъ, и тогда явится беззаконникъ, 
котораго Господь убіетъ духомъ устъ своихъ“ (2 Сол. 2) *).
Антихристъ, по объясненію толковниковъ св. Писанія, долженъ прійти 

во время безначалія па землѣ. Предварительно опъ дѣйствуетъ черезъ 
разныхъ ереінковъ, а затѣмъ чрезъ гордыхъ невѣрующихъ людей. Они 
будутъ внушать чуждый гласъ (Іоан. X, 5): „будете яко 5озии. (Быт. 

3, 5), ставитъ закономъ своихъ дѣйствій волю свою, ложную свободу, 

равенство и безначаліе.
Видите, кто такіе нарушители долга присяги, возмущающіе народъ 

противъ Богомъ поставленныхъ властей, изъ какого лагеря они происхо­
дятъ и къ чему ведутъ наше любезное отечество. Только тогда Господь 

измѣнитъ Свой праведный гнѣвъ на милость, когда увидитъ наше искрен­
нее раскаяніе въ своихъ заблужденіяхъ...

Преподобный Серафимъ предсказалъ о настоящей войнѣ и послѣ ис­
пытаній о конечной нашей побѣдѣ. Предсказалъ онъ и о бывшей внутрен­
ней смутѣ. Онъ также говорилъ: „Еще не то будетъ:—пройдетъ болѣе, 
чѣмъ нолвѣка, тогда злодѣи поднимутъ высоко свою голову. Будетъ это 

непремѣнно. Господь, видя нераскаянную злобу сердецъ ихъ, попуститъ 
ихъ начинаніямъ на малое время, но болѣзнь ихъ обратится на главу ихъ 
и па верхъ спадетъ неправда пагубныхъ замысловъ ихъ. Земля русская 
обагрится рѣками крови, и много дворянъ побіено будетъ за великаго 
государя и цѣлость самодержавія его, но не до конца прогнѣвается 
Господь и но попуститъ разрушиться до копца земли русской, потому что 
въ ней одной преимущественно сохраняется еще православіе и остатки 
благочестія христіанскаго“.

Говорила мнѣ и современная праведница Саровская старица Пара- 
сковья, имѣющая отъ Бога даръ прозорливости, что Богъ пасъ любитъ и 
помилуетъ. Мы побѣдимъ враговъ внѣшнихъ и внутреннихъ. Нашъ Царь 
особый избранникъ Божій, который какъ Давидъ побѣдитъ гордаго и 
надменнаго врага. Внутренніе враги есть союзники и діавола, воздвигшаго 
•ту грозную войну чрезъ своего вѣрнаго союзника германскаго императора 
Вильгельма. Также мнѣ сказалъ Саровскій старецъ затворникъ о. Анато­
лій, что Богъ нѣмцевъ завелъ въ глубь Россіи для того, чтобы ихъ 
обезсилить, а потомъ мы, французы и англичане дружнымъ натискомъ ихъ 
побѣдимъ. Что же касается нашихъ личныхъ убѣжденій, вынесенныхъ съ 
театра военныхъ дѣйствій, то опи таковы: чѣмъ дальше непріятель зай-

') Протоіерей Іоаннъ Крояктадстй.
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А«тъ въ глубь страны, тѣмъ глубже получитъ смертельную рапу. Никогда 

такъ мало данныхъ пе было у нѣмцевъ на конечную побѣду, какъ теперь. 
У пасъ-же все болѣе и болѣе представляется положительныхъ данныхъ 
для разгрома непріятеля. Таково убѣжденіе у всѣхъ военныхъ па позиціи.

Будьте увѣрены,—мы съ помощью Божіей побѣдимъ врага и Россія 
будетъ непреоборима и врагамъ страшна. Сознаютъ тогда свою ошибку и 

тѣ, которые въ эти грозные дни забыли долгъ св. присяги. Дѣла нашихъ 
враговъ не поправимы. Все сильнѣе и сильнѣе надвигается гроза для 
нѣмецкой катастрофы. Вильгельмъ сдѣлалъ не одну роковую ошибку, обез­
силивъ свою армію и всѣ его завоеванія растаютъ какъ весенній снѣгъ. 
Паши арміи цѣлы, бодры и мужественны. Ихъ изумительнымъ подвигамъ 
весь міръ трепетно восхищается. Весь міръ познаетъ, что съ нами Богъ, 
помогающій намъ преодолѣвать драконовскій натискъ нѣмецкихъ полчищъ. 
Воистину, пе въ силѣ Богъ, а въ правдѣ! Богъ поможетъ нашему Царю 
сокрушить врага и обезпечить народамъ Европы болѣе долгій и прочный 
міръ. „Господь спасетъ помазанника Своего, отвѣчаетъ ему съ 
святыхъ небесъ Своихъ могуществомъ спасающей десницы Своей*. 
11с. 19, 17). Будемъ твердо вѣрить въ пашу коночную побѣду и въ 

торжество правды. До тѣхъ поръ нави арміи будутъ непобѣдимы, пока 
будетъ благочестіе парода и послушаніе Божію и Царскому закону. Да 
познаютъ сію истину всѣ народы земли. Аминь.

Игуменъ Серафима

ОТЧЕТЪ
о дѣятельности Пермскаго Епархіальнаго Братства трезвости 

за 1915 гражд. годъ (2-годъ существованія.)

Правяеніе братства трезвости и его составъ
Въ отчетномъ году дѣятельность Братства трезвости, руководимаго 

своимъ Преосвященнѣйшимъ Покровителемъ, Епископомъ Пермскимъ и Со­
ликамскимъ Андроникомъ, возглавлялась Правленіемъ Братства трезвости, 
составъ котораго былъ слѣдующій: Предсѣдатель Правленія—Ректоръ Се­
минаріи Архимандритъ Пименъ, Товарищъ Предсѣдателя (до 10 декабря
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1915 г.), бывшій управляющій Пермской Казенной Палатой, нынѣ началь­
никъ Тобольской губерніи; д. с. с. II. А. Орловскій—Танаѳвскій, казна­
чей—священникъ Н. В. Топорковъ, библіотекарь—іеромонархъ Маркъ, 
секретарь—кол. сов. Н. И. Колосовъ, помощникъ библіотекаря и секре­
таря протод. М. Я. Поповъ и члены, д. с. с. П. А. Богородицкій, кол. 
сов. II. В. Зеленовъ, кол. сов. Н. И, Знамировскій, А. Г. Кулишовъ, 
свящ. Ѳ. I. Долгихъ и пот. поч. гр. К. А. Макуринъ.

Дѣйствительными членами по Братству въ отчетномъ году состояло 
30 человѣкъ и членами-сотрудниками 13 человѣкъ, всего 43 человѣка.

Дѣятельность братства трѳзвоети.

А. Общія данныя.
Дѣятельность Братства трезвости въ отчетномъ году выражалась въ 

живой и настойчивой проповѣди идеи трезвости, гл. образомъ предсѣдате­
лемъ и членами Правленія Братства трезвости въ г. Перми, какъ въ хра­
махъ за богослуженіями и внѣ богослуженій, такъ и въ народныхъ собра­
ніяхъ—на чтеніяхъ, бесѣдахъ, во время различныхъ церковныхъ и пат­
ріотическихъ процессій и т. под., распространеніи идей трезвости въ широ­
кихъ слояхъ населенія путемъ печатнаго слова, въ каковыхъ цѣляхъ Брат­
ствомъ трезвости издавались и пріобрѣтались различные листки и брошюры, 
въ устройствѣ въ г. Перми въ назначаемое для того время особыхъ тор­
жественныхъ трезвѳнныхъ праздниковъ, въ руководствѣ дѣятельностью су­
ществующаго при Братствѣ образцоваго Общества трезвости, а также въ 
руководствѣ дѣятельностью Обществъ трезвости сравнительно въ большомъ 
количествѣ разсѣянныхъ по всей Пермской Епархіи, въ собираніи и въ от­
правленіи по назначенію подписей на ВЫСОЧАЙШЕЕ Имя отъ населе­

нія Пермской епархіи о совершенномъ прекращеніи продажи спиртныхъ на­
питковъ въ предѣлахъ Россійской Имперіи и, наконецъ, въ мѣропріятіяхъ 

по выработкѣ и заготовкѣ особаго нагруднаго знака для членовъ Братства 
трезвости, а также для членовъ Обществъ трезвости епархіи.

Б. Частныя данныя.
/, Устная проповѣдь трезвости.

Такая проповѣдь въ отчетномъ году велась, преимущественно, Пред­
сѣдателемъ Правленія Братства трезвости Ректоромъ Семинаріи Архиманд­
ритомъ Пименомъ въ семинарскомъ храмѣ, во время крестныхъ ходовъ по 
улицамъ города Перми, въ народныхъ собраніяхъ въ залѣ Братства св. 
Стефана и въ мастерскихъ Пермской жел. дороги. Проповѣдь трезвости въ 
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семинарскомъ же, гл. образомъ, храмѣ, а также въ Стефановскомъ залѣ и
во время крестныхъ ходовъ велась членами Правленія Братства трезвости 
Н. И. Знамировскимъ и Н. И. Колосовымъ. Священникъ Н. В. Топор­
ковъ проповѣдывалъ, гл. образомъ, въ Воскресенской церкви г. Перми, 
а также въ Стефановскомъ залѣ; членъ Правленія Свящ. Ѳ. I. Долгихъ 
проповѣдывалъ среди заводскаго населенія Мотовилихи, гл. обр., въ Ни­
кольской Мотовилихинской церкви, а также во время крестныхъ ходовъ въ 
г. Перми. Дѣлу трезвенной проповѣди въ г. Перми Братству содѣйствовали 
п другія лица, не входившія пока въ составъ Братства, каковы, напримѣръ, 
игуменъ Серафимъ, священникъ В. Г. Морозовъ, настоятели церквей, во­
обще представители духовенства и др.

2. Печатная проповгъдъ трезвости.

Въ теченіе отчетнаго года Братствомъ трезвости въ цѣляхъ наиболѣе 
широкаго распространенія трезвенныхъ идей въ народѣ, въ г. Перми, въ 

собраніяхъ и во время крестныхъ ходовъ, среди больныхъ и раненыхъ вои­
новъ лазарета при Духовной Семинаріи, среди войскъ, расквартированыхъ 
въ г. Перми (гл. обр., въ зданіи дух. семинаріи), а также и по прихо­
дамъ епархіи, было издано и пріобрѣтено листковъ, брошюръ, плакатовъ 
и картинъ противоалкагольнаго содержанія въ количествѣ до 60,000 экз. 
Распространено же было въ пародѣ путемъ продажи, а также и безплат­
ной раздачи изъ позднѣйшихъ, а равно и изъ прежнихъ запасовъ, имѣв­
шихся въ распоряженіи Братства, трезвенныхъ изданій, въ количествѣ до 

„ 30,000 экз.

3. Трезвенно-патріотическій праздникб вб і. Перми 14 мая 
1915 іода.

(Описаніе см. въ № 16 „Пѳрм. Епарх. Вѣд.“ за 1915 г.)

Примѣчаніе!) Во время манифестаціи 14 мая бьао роздано народу нѣсколько тысячъ 
трезвенныхъ листковъ и брошюръ, изд. Братствомъ трезвости, а произведенный во время ма­
нифестаціи кружечный сборъ въ пользу Братства трезвости, въ каковомъ сборѣ принимали 
участіе, гл. обр. члены Правленія Братства, а также учительницы перковно-прнходскихъ школъ 
—Константнновской Т. Н. Вишева, Стефановской Е. Г. Некрасова и Мотовилихинской Зап- 
рудской В. А. Будрина, далъ 145 руб.

4. Трезвенно-патріотическій праздникб вб г. Перми 29 ав­
густа 1915 іода.

Описаніе см. въ № 26 „Пермской Епарх. Вѣд.а за 1916 г.
Примѣчаніе 2) Кружечный сборъ, который весьма усердно производился, главкамъ 

• образомъ во время крестнаго хода слѣдующими лицами (иеречнелеыіе въ порядкѣ кружмка);
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г.-жей Мазикъ, г-жей Камаевой, г. Кудринымъ, Н. И, Колосовымъ, г. Князевымъ, г-ж»і Вкм- 
вой, А. Л. Горизонтовъ#, М. В. Воробьевой, Л. М. Чернышевой, г. Серебренниковымъ, Н. П. 
Знамнровскнмъ, г. Муслиновымъ, К. А. Макуринымъ, г-жей Смыковой, г. Чудиновымъ, г. Ши­
шовымъ, г. Поносовымъ, г. Шавшуйовымъ, г-жей Власовскихъ, г. Барышниковымъ, г. Піело* 
новымъ, Е. А. Кудриной г. Подкпдышевымъ, г. Зеленкннымъ, г. Арсеньевымъ, г. Пономаре­
вымъ, г. Молчановымъ, г-жей Виноградовой, г-жей Колесовой, г. Неволинымъ, г. Евдокимовымъ, 
г. Волковымъ, г. Колокольпиковымъ, г. Гашіикѳдовымъ, г. Калпачниковымъ, г. Овчинниковымъ, 
г. ІІІадагинымъ, г-жей Телешовой, г-жой Чиркиной далъ 411 руб. 69 коц.

5. Дѣятельности Пермскою образцовою Общества 
трезвости при Братствѣ трезвости.

Первоначально трезвенниковъ состояло 148 человѣкъ; изъ нихъ 91 
муж., 57 женщинъ. Изъ этого числа было 22 лица, записавшихся на оп­
редѣленный срокъ и 126 человѣкъ всегдашнихъ трезвенниковъ. За отчет­
ное время въ Общество вступило еще 28 трезвенниковъ, изъ которыхъ 
11 мужчинъ и 17 женщинъ, 5 временныхъ и 23 постоянныхъ трезвенни­
ковъ. Всего состоитъ теперь въ Обществѣ трезвости 176 лицъ, изъ нихъ 
102 мужчины и 74 женщины, 2 временныхъ и 149 постоянныхъ. Боль­
шая часть трезвенниковъ аккуратно посѣщала трезвенническія собранія. 
Собранія трезвенниковъ просходили лѣтомъ 1915 г. въ помѣщеніи столо­
вой дух. семинаріи по праздничнымъ и воскреснымъ днямъ въ вечернее 
время; собранія посѣщались охотно ради назидательнаго чтенія и пѣніяг 

въ которомъ всѣ могли принять участіе. Съ осени 1915 г., именно съ 28 
октября эти собранія стали происходить по средамъ съ 71/» часовъ до 9 
часовъ вечера. На этихъ собраніяхъ происходилъ и чино-пріемъ новыхъ 
трезвенниковъ, состоящій въ служеніи молебна о помощи Божіей новому 
члену Братства, произнесеніи имъ своего обѣщанія о трезвеніи предъ иконою 
Святителя Стефана и во врученіи ему Предсѣдателемъ Правленія Братства 
Ректоромъ семинаріи Архимандритомъ Пименомъ трѳзвѳнническихъ листковъ 
и образка съ изображеніемъ па одной сторонѣ Всевидящаго Ока, а на дру­
гой сторонѣ—Пресвятой Богородицы съ покровомъ- Собранія въ зимнее вре­
мя были весьма многолюдны.

21—24 іюня 1915 г. нѣкоторые трезвенники принимали участіе въ 
крестномъ ходѣ въ Ѳаворскую пустынь Осинскаго уѣзда съ Ректоромъ Се­
минаріи Архимандритомъ Пименомъ и бывшимъ настоятелемъ Петропавлов­
скаго собора, нынѣ Уѣзднымъ Наблюдателемъ церковныхъ школъ, священни­
комъ, нынѣ протоіереемъ, Александромъ Анисимовымъ. Многія трезвепницы 
въ лѣтнее время посѣщали семинарскую церковь и, принимая участіе въ 
■ѣніи, поддерживали такимъ своимъ усердіемъ благолѣпіе и стройность бо­
гослуженія, совершавшагося для живущихъ въ Семинаріи раненыхъ воиновъ.
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Трезвенныя чтенія велись также иногда въ залѣ Братства св. Страна, при 
чемъ нѣкоторыя чтенія сопровождались показываніемъ свѣтовыхъ картинъ.

* Посѣщавши!!» Семинарію богомольцамъ раздавалась трѳзвенвическая литера­
тура; въ теченіе отчетнаго года болѣе 10 трозвенниковь занимались рас- 
лейкой по городу плакатовъ противъ сквернословія.

Тѣ же трезвенники занимались собираніемъ подписей подъ прошеніе 
па ВЫСОЧАЙШЕЕ Имя о совершенномъ прекращеніи торговли хмельными 
напитками въ предѣлахъ Россійской Имперіи. Собраніе это сопровождалось 
большими затрудненіями со стороны противниковъ трезвеннаго движенія, но 

♦ шло и идетъ неуклонно впередъ. Всего такихъ подписей отъ трезвенниковъ 
г. Перми собрано.

Желая расширить площадь, оглашаемую проповѣдью о трезвости, побу­
дило Предсѣдателя Совѣта Братства Ректора Семинаріи Архимандрита Пи­

мена съ протодіакономъ М. Я. Поповымъ посѣтить главныя мастерскія 
Пермской желѣзной дороги. Эти посѣщенія съ разрѣшенія г. Начальника 
Мастерскихъ г. Шиманскаго обыкновенно происходили въ обѣденный пере­
рывъ (съ 12 ч. до I ч. дня). Бесѣды о трезвости, сопровождавшіяся раз­

дачею трезвенничѳской литературы, привлекали вниманіе массы рабочихъ. 
Они съ увлеченіемъ пѣли вмѣстѣ со своими посѣтителями церковныя пѣснопѣнія, 
забывъ даже о собственномъ отдыхѣ. Надѣемся и впередъ посѣщать этихъ 

‘ рабочихъ съ цѣлію привлеченія ихъ на праздничныя собранія въ Стефа­
новскій залъ и на наши трезвенничѳскія собранія.

(Продолженіе слѣдуетъ).
V о ——

* ОТЧЕТЪ
о состояніи псаломщическаго училища при Пермскомъ архіе­

рейскомъ домѣ за 1915 годъ.

Мысль о необходимости открытія въ Перми псаломщическаго училища 
принадлежитъ Преосвященнѣйшему Епископу Пермскому Андронику. Имъ она 
предложена была на обсужденіе благочинническимъ съѣздамъ епархіи, каковые 
пришли къ убѣжденію, что епархія испытываетъ крайнюю нужду въ псалом 
тикахъ, которые могли бы исполнять свои обязанности, соотвѣтственно своему 
званію. Па Пермскомъ Епархіальномъ съѣздѣ духовенства и церковныхъ ста­
ростъ въ сентябрѣ 1914 года вопросъ о псаломщическомъ училищѣ едино­
гласно былъ разрѣшенъ въ пользу открытія въ Перми псаломщическаго учи-



лица съ одногодичнымъ курсомъ по образцу такого же училища, устроеннаго 
Преосвященнѣйшимъ Андроникомъ въ Омскѣ. При этомъ былъ разсмотрѣнъ 
уставъ Омскаго училища, дальнѣйшую детальную разработку устава Съѣздъ 
постановилъ просить Преосвященнѣйшаго Владыку поручить компетентнымъ въ 
этомъ дѣлѣ лицамъ, на содержаніе же училища означенный съѣздъ ассигно­
валъ 3000 рублей, изъ коихъ 500 рублей были предназначены на перво­
начальное обзаведеніе. Преосвященнѣйшій Епископъ Андроникъ резолюціею 
отъ 13 октября 1914 г. за №8182 предложилъ Совѣту пастырскаго 
училища войти въ разсмотрѣніе дѣла о псаломщическомъ училищѣ и выра­
ботать уставъ его. Уставъ былъ составленъ вр. и. об. Предсѣдателя Совѣта 
пастырско-миссіонерскаго училища прот. К. М. Добронравовымъ, Совѣтомъ 
училища разсмотрѣнъ и представленъ на утвержденіе Его Преосвященства 
19 октября 1914 г. за № 23. 31 октября Владыка уставъ утвердилъ, 
Епархіальному Съѣзду выразилъ благодарность за отзывчивость на предложе­
ніе Преосвященнаго о необходимости учрежденія въ Перми псаломщическаго 
училища, а къ духовенству епархіи обратился съ просьбой направить въ 
училище добрыхъ юношей къ 15 декабря 1914 года.

Къ указанному времени (15 декабря) было подано 46 прошеній отъ 
лицъ, желающихъ обучаться въ псаломщическомъ училищѣ, изъ коихъ при­
было 42 человѣка, которые были подвергнуты экзамену въ особо назначенной 
Его Преосвященствомъ Комиссіи, состоявшей изъ Предсѣдателя Епархіальнаго 
Училищнаго Совѣта протоіерея К. М. Добронравова, епархіальнаго наблюда­
теля II. А. Богородицкаго, учителя пѣнія Духовной Семинаріи М. В. Попова, 
игумена Пахомія, протодіакона М. Попона, столоначальника Духовной Кон­
систоріи Г. II. Желателева и діакона С. Савкина. Изъ 46 просителей въ 
16-й день декабря 1914 года удовлетворительно сдали экзамены 14 чело­
вѣкъ, которые по журналу комиссіи, огь 8 января 1915 года за № 3-мъ, 
утвержденнымъ Его Преосвященствомъ, были зачислены въ число учениковь 
псаломщическаго училища. Кромѣ того 4 человѣка было принято условно 
впредь до усмотрѣнія, 7 человѣкъ изъ послушниковъ архіерейскаго дома 
принято на правахъ вольнослушателей и одинъ принятъ по экзамену, про­
изведенному въ январѣ мѣсяцѣ.

Псаломщическое училище, согласно § 9 устава, состоитъ подъ ближай­
шимъ попеченіемъ Преосвященнѣйшаго архипастыря и подъ его руководствомь 
управляется Совѣтомъ, состоящимъ изъ предсѣдателя всѣхъ преподавателей і 
эконома архіерейскаго дома.
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Педагогическій Совѣтъ.

* Согласно предложенію Его Преосвященства, Преосвященнѣйшаго Андро­
ника, Епископа Пермскаго и Соликамскаго, отъ 3 декабря 1914 г. за 
№ 282, въ составъ педагогическаго Совѣта вошли: предсѣдатель іеромонахъ 
Маркъ, преподаватели: Св. Писанія столоначальникъ Духовной Консисторіи 
Г. II. Желателенъ, исторіи и обличенія расколо-сектантства—епархіальный 
миссіонеръ А. Г. Кулишовъ, изъясненія Богослуженія и устава православной 
церкви п церковнаго письмоводства—протодіаконъ. М. I. Поповъ, онъ же 

♦ дѣлопроизводитель Совѣта, церковнаго пѣнія—діаконъ С. Савкинъ, экономъ 

архіерейскаго дома игуменъ Пахомій, онъ же завѣдывалъ хозяйственной частью 
училища.

1 сентября 1915 года, устнымъ предложеніемъ Его Преосвященства, 
* послѣ соединенія псаломщическаго и пастырско-миссіонерскаго училищъ въ 

одномъ зданіи, инспекторъ пастырскаго училища іеромонахъ Маркъ былъ 
назначенъ завѣдующимъ псаломщическимъ училищемъ.

Должность преподавателя музыки въ теченіе всего отчетнаго года оста­
валась вакантною за нѳнахождѳніѳмъ преподавателя.

Составъ учащихся.

ъ Къ началу учебнаго года учащихся состояло 24 человѣка, въ томъ
числѣ: крестьянъ—15, мѣщанъ —3 и дѣтей духовенства—6, изъ нихъ 2-е 
□освященныхъ въ стихарь.

• Благодаря обстоятельствамъ военнаго времени, составъ учащихся къ
’концу учебнаго года значительно измѣнился:

4 При призывѣ новобранцевъ, родившихся въ 1895 г., училище потеряло 
слѣдующихъ питомцевъ: Порфирьева Александра, Скворцова Константина и 
Бабушкина Николая, которые постановленіемъ Совѣта, отъ 6 мая 1915 года 
за № 4 и отъ 27 іюля 1915 г. за .V 6 мъ, были уволены для отбыванія 
воинской повинности и всѣ трое приняты на военную службу.

15 сентября 1915 г., въ силу призыва ратниковъ Государственнаго 
ополченія II разряда, должны были («ставить училище воспитанники: Молча­
новъ Георгій, Шоломовъ Филиппъ, Волковъ Василій, которые и были при­
няты на военную службу. Кромѣ того, въ теченіе учебнаго года выбыли изъ 
училища по разнымъ причинамъ 5 воспитанниковъ: Петелинъ, Зуевъ, Бого­
явленскій, Колокольниковъ и Воробьевъ Ѳеодоръ. Такимъ образомъ, къ концу 
отчетнаго года состояло 13 воспитанниковъ, изъ числа которыхъ 3-ѳ: Фили-

• моновъ Михаилъ, Зеленинъ Александръ и Евдокимовъ Алексѣй, во вниманіе



къ отличному поведенію, прилежанію и успѣхамъ, Его Преосвященствомъ, 
Преосвященнѣйшимъ Андроникомъ въ срединѣ учебнаго года были удостоены 

посвященія въ санъ діакона.

Бытъ учащихся.

Всѣ учащіеся помѣщались въ общежитіи въ одномъ изъ корпусовъ 
архіерейскаго дома. Здѣсь они пользовались оть училища койкой съ соломен­
нымъ тюфякомъ, пиніей и освѣщеніемъ. Пищевые продукты ежедневно полу­
чали дежурные изъ кладовой архіерейскаго дома, изъ которыхъ особо нанятая 
кухарка приготовляла обѣдъ и ужинъ изъ двухъ блюдъ.

Съ начала учебнаго года и до I сентября учащіеся находились подъ 
наблюденіемъ преподавателя Г. 11. Желателева, который занимаетъ квартиру 
при общежитіи, съ 1-го же сентября учащіеся подчинились наблюденію и о. 
завѣдующаго училищемъ.

Вставали ученики въ 6 час. утра, вмѣстѣ съ учѳниками-пастырцами 
слушали утреннія молитвы, помянникъ, евангеліе, пѣли дневные тропари, ло­
бызали св. крестъ и шли въ Крестовую церковь къ Божественной литургіи. 
Въ церкви они, вмѣстѣ съ учениками пастырскаго училища, становились на 
клиросѣ для чтенія и пѣнія, а въ нужныхъ случаяхъ сходились на средину 
храма.

Послѣ литургіи пили чай и съ 9*/я час. шли на уроки. Ежедневно 
было 4 урока, которые устраивались, согласно выработанному Совѣтомъ рос- 
писаиію, утромъ, дномъ и послѣ вечерняго богослуженія. Въ субботы было 
только два урока, послѣ которыхъ устраивались спѣвки. Обѣдъ начинался но 
ранѣе двухъ часовъ, такъ какъ съ соединеніемъ двухъ училищъ псаломщиче­
скаго и пастырскаго, трапеза тѣхъ и другихъ учениковъ была общая. Во время 
обѣда, а также и за ужиномъ, ученики поперемѣнно читали житіе дневного 
святого по сборнику житій Вахметьевой, изъ пролога и по славянскимъ 
чѳтьимпнѳямъ.

Въ свободные отъ классныхъ занятій часы ученики готовились къ уро­
камъ, совершали прогулку на свѣжій воздухъ и нѣкоторые занимались музыкой.

Въ 5 час. вечера воспитанники шли въ Крестовую церковь отправлять 
вечерню и утреню. 0. преподавателемъ устава еженедѣльно изъ нихъ назна­
чались особые уставщики и пономари, а на каждый деііь—чтецы, которые 
ежедневно находились подъ его руководствомъ и наблюденіемъ о. учителемъ 
пѣнія назначались канонархи и регента. По средамъ и субботамъ дежурные 
ученики мыли въ алтарѣ, одинъ разъ въ недѣлю—въ помѣщеніи ризницы и 
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ежедневно мели въ алтарѣ. Въ свободное отъ уроковъ время, вмѣстѣ съ по­
слушниками Крестовой церкви, ученики участвовали ври совершеніи требъ въ 
церкви, на кладбищѣ, и иногда на домахъ. Въ теченіе Великаго поста на 
Пасхѣ и въ лѣтніе мѣсяцы воспитанники по очереди ѣздили въ приписную 
къ Крестовой Нижне-Курьинскую церковь для отправленія богослуженія съ о. 
іеромонахомъ.

Въ 9 час. вечера воспитанники ужинали и тотчасъ послѣ ужина совер­
шали вечернее молитвенное правило. Послѣ соединенія пастырскаго п пса­
ломщическаго училищъ въ одномъ зданіи, молитвы совершались въ присутствіи 
о. завѣдующаго, сопровождались ппрощаніемъ“ по монастырскому чину и 
поклоненіемъ кресту.

Въ отношеніи поведенія и прилежанія ученики были безукоризненны, 
если нн принимать во вниманіе невинныхъ шалостей, иногда допускавшихся 
со стороны малолѣтнихъ. Всегда были почтительны къ старшимъ, преподава­
телямъ и причту, услужливы, трудолюбивы. Всѣ черныя работы по кухнѣ, 
чистку помѣщенія и топку печей исполняли сами. Между собой были дружны 
и миролюбивы. Къ урокамъ готовились со всякимъ усердіемъ и любовью. 
Вмѣстѣ съ учениками пастырскаго училища, а въ лѣтніе мѣсяцы безъ нихъ, 
воспитанники составляли 9-й санитарный отрядъ для встрѣчи ране­
ныхъ. Кромѣ того, воспитанники по-очерѳди совершали богослуженія въ ла­
заретѣ купеческаго дома на праздники и воскресные дни вмѣстѣ съ очеред­
нымъ іеромонахомъ Крестовой церкви.

(Продолженіе будетъ). , •

> ----------♦ —

ОТЧЕТЪ
о дѣятельности Пермскаго Епархіальнаго Попечитель­

ства о бѣдныхъ духовнаго званія за 1915 годъ.
I. Личный составъ Попечительства:

Протоіерей Евграфъ Кудрявцевъ.
Протоіерей Іоаннъ Никитинъ.
Священникъ Николай Нарциссовъ.
Священникъ Алексѣй Сабуровъ. *)

•) Находится въ дѣйствующей арміи.
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Священникъ Сергій Свѣчниковъ. 
Казначей Священникъ Владиміръ Цвѣтовъ. 
Секретарь Діаконъ Павелъ Дубровскій. 
Письмоводитель Діаконъ Дмитрій Затопляѳвъ.

Пермское Епархіальное Попечительство о бѣдныхъ духовнаго зва­
нія находится по Пермской улицѣ города Перми, собственный 

домъ, № 59.

II. Дѣятельность Попечительства:
Въ отчетномъ году Епархіальное Попечительство имѣло предметомъ сво­

ихъ занятій попеченіе:
а.) о цѣлости, увеличеній и наплучшемъ употребленій находящихся 

въ вѣдѣнія онаго средствъ и
б.) о заштатныхъ свящѳнно-церковно-служитѳляхъ, вдовахъ и сиро­

тахъ духовнаго званія Пермской Епархіи, при чемъ:
1. распредѣляло и разгадало по полугодіямъ постоянныя пособія 

заштатнымъ священно-цорковно-служптѳлямъ, вдовамъ и сиротамъ;
2. назначало и выдавало единовременныя пособія по бѣдности и 

др. причинамъ;
3. удовлетворяло единовременными пособіями потерпѣвшихъ разо­

реніе отъ поваровъ;
4. заботилось о помѣщеніи безпріютныхъ женскаго пола духовнаго 

званія въ „Епархіальную Стефановскую женскую богадѣльню";
5. утверждало попечителей и опекуновъ къ имѣніямъ и оставшим­

ся сиротамъ духовенства епархіи.

Общія собранія членовъ Епархіальнаго Попечительства приходили въ по­
мѣщеніи послѣдняго, смотря по надобности и мѣрѣ накопленіи къ разсмотрѣнію 
бумагъ. Въ отчетномъ году было 16 общихъ собраній. Денежныя суммы раз- 
ходовались не иначе, какъ съ утвержденія Епархіальнаго Преосвященнаго, со­
гласно § 40 ВЫСОЧАЙШЕ утвержденнаго положенія о Епархіальныхъ По- 

печительствахъ. Кромѣ назначенія опокъ и попечнтѳльствъ надъ сиротами ду­
ховнаго званія, къ вѣдѣнію Попечительства относятся: храненіе билетовъ кре­
дитныхъ учрежденій и книжекъ Сберегательныхъ кассъ по сиротскимъ капи­
таламъ, защита интересовъ сиротъ, наблюденіе за дѣйствіями опекуновъ и 
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попечителей, провѣрка ежегодныхъ ихъ отчетовъ, разсмотрѣніе и рѣшеніе во­
просовъ по дѣламъ опокъ и проч. Канцелярія Епархіальнаго Попечительства 
содержалась частію на сборъ по 50 коп. съ причта въ годъ и въ большей 
части на средства Попечительства. Въ дѣлопроизводствѣ состояло 213 дѣлъ. 
Входящихъ бумагъ было 1157, исходящихъ № №1206, журналовъ и докла­
довъ 58. Въ 1915 году заведено дѣлъ 11. Прекращено опокъ 4. Въ своихъ 
дѣйствіяхъ Епархіальное Попечительство руководствуется: 1) ВЫСОЧАЙШЕ 
утвержденнымъ положеніемъ о Епархіальныхъ Попѳчитольстнахъ оть 12 августа 
1823 года, 2)Уставомъ о общественномъ призрѣніи т. ХПІ, изд. 1892 годэ 
и 3) Св. Зак. Гражданск. ч. I, X. т. Выдача постоянныхъ денежныхъ посо­
бій сиротамъ, вдовамъ и заштатнымъ священно-церковно служителямъ произ­
водилась два раза въ годъ въ іюнѣ и декабрѣ чрезъ о. о. благочинныхъ Епархіи, 
согласно ст. 490, „Уст. о. общѳств. призрѣн.*—о- о. Сотрудниковъ Попе­
чительства, сиротамъ, проживающимъ за предѣлами Епархіи—чрезъ Епархіаль­
ныя Попечительства по мѣсту ихъ проживанія. Прп назначеніи постоянныхъ 
и единовременныхъ денежныхъ пособій, Попечительство руководствуется точнымъ 
смысломъ ст. ст. 522, 523 и 524. „Уст. о обществен. призр.- п донесе­
ніями о. о. Сотрудниковъ п принтовъ церквей о семейномъ и матеріальномъ 
положеніи просителей. Наименьшій размѣръ постояннаго пособія въ годъ былъ 
20 руб., а наибольшій 60 руб. на одно лицо.

8 февраля 1911 года, по распоряженію Епархіальнаго Начальства, 
Епархіальному Попечительству переданы изъ Духовной Консисторіи дѣла о про- 
сворняхъ Епархіи—назначеніе на мѣсто, переводы, увольненіе п проч.

Подъ нопослѣдствѳннымъ вѣдѣніемъ Епархіальнаго Попечительства въ 
отчетномъ году находилась и содержалась на средства Попечительства „Епар­
хіальная Стефановская женская богадѣльня", находящаяся на хуторѣ „Красоты*. 
Кунгурскаго женскаго монастыря, въ 63 верстахъ отъ г. Кунгура, на рѣкѣ 
Бардѣ. Богадѣльня открыта Епархіальнымъ духовенствомъ и Епархіальнымъ 
Попечительствомъ 26 апрѣля 1896 года въ память 500—лѣтія со дня кон­
чины Первосвятителя Пермскаго Стефана. Въ ней призрѣваемыхъ на 1 янва­
ря 1916 года 5 человѣкъ (полный комплектъ 10 человѣкъ). За содержаніе 
каждой призрѣваемой столомъ, одеждой, обувью, съ помѣщеніемъ, отопленіемъ, 
освященіемъ и уходомъ Епархіальное Попечительство платитъ Кунгурскому 
женскому монастырю по 96 руб. въ годъ. (Актъ объ открытіи богадѣльни 
отъ 5 марта 1896 года, журнальное постановленіе Епархіальнаго Попечитель­
ства отъ 21/й8 августа 1908 года за № 8О/івзо). Общій расходъ по содер­

жанію призрѣваемыхъ въ богадѣльнѣ и служащаго въ церкви при богадѣльнѣ 
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священника въ 1915 году выразился въ суммѣ 686 руб. 63 коп. Спеціаль­
наго капитала на содержаніе богадѣльни нѣтъ, а есть только сборъ по 40 к. 
со штата въ годъ, послѣдняго въ 1915 году поступило 268 руб. 05 коп.

Недвижимымъ имуществомъ Пермскаго Епархіальнаго Попечительства о бѣд­
ныхъ духовнаго званія состоитъ каменный двухъ-этажный домъ съ усадьбою 
и надворными постройками по Пермской улицѣ г. Перми йодъ № 59, пожерт­
вованный въ собственность Попечительству по Духовному Завѣщанію умершимъ 
протоіереемъ Михаиломъ Задоринымъ въ 1887 году. а)Духовное завѣщаніе о. )
Задорина, утвержденное опредѣленіемъ Казанской Судебной Палаты отъ 
25 апрѣля 1889 года, б) купчая крѣпость и в) вводный листъ на имущества 
хранятся въ денежномъ ящикѣ Попечительства. Съ 1 января 1911 года домъ 
застрахованъ въ 12,50.0 руб. во взаимномъ страхованіи духовнаго вѣдомства. 
Съ 15 мая 1914 года впредь на двѣнадцать лѣтъ домъ съ надворными по- і 
стройками сданъ вь аренду Пермскому Нотаріусу Эмилію Эрнестовичу Цигандть по 
1,080 руб. въ годъ. (Журнальное постановленіе Епархіальнаго Попечительства 
отъ 2,/« января 1914 года за № 3/ьс».

Благотворительность Пермскаго Епархіальнаго Попечительства о бѣд­
ныхъ духовнаго званія въ 1915 году выразилась въ выдачѣ:

а) по попечительскому капиталу.
7,907 руб....................коп. постоянныхъ пособій, С

100 руб........................коп. по бѣдности и др. причинамъ, ...
686 руб. 63 коп. на содержаніе Епархіальнойбо гадѣльни.

Итого 8,693 руб 63 коп.
6) по пожарному капиталу,

25 руб. просфорнѣ Маріи Гнѣвапювой,
50 руб. псаломщику Петру Шатунову,
80 руб. псаломщику Владиміру Романову.

Итого 155 рублей.

А всего 8,848 руб, 63 коп.
-■ ■ ......... "■ ■ ■■ II
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III. Источники средствъ Попечительства:
Источниками средствъ для призрѣнія бѣдныхъ духовнаго званія въ от­

четномъ году были:

1. Кружечный сборъ по церквамъ Епархіи,
2. пожертвованія по подписнымъ листамъ,
3. штрафныя по опредѣленію Епархіальнаго Начальства,
4. доходы съ праздныхъ свящ.-цѳрк.-служительскихъ мѣстъ,
5. сборъ па содержаніе богадѣльни,
6. сборъ па содержаніе канцеляріи,
7. деньги за аренду попечительскаго дома,
8. сборъ на увеличеніе пожарнаго капитала,
9. проценты съ капиталовъ.

Трудъ по представленію денегъ несли о. о. Сотрудники Попечительства, 
которые поступающія къ нимъ отъ подвѣдомственныхъ принтовъ и церковныхъ 
старостъ суммы, соединивъ по округу въ одно цѣлое, представляли при осо­
быхъ вѣдомостяхъ, выдаваемыхъ отъ Попечительства, по полугодио.

IV. Отчетность Попечительства:
Въ точеніе 1915 года въ вѣдѣніи Пермскаго Епархіальнаго Попечи­

тельства о бѣдныхъ духовнаго званія находились капиталы:
попечительскій, 
пожарный и 
сиротскій

Подробные отчеты о сихъ капиталахъ помѣщены далѣе.

----------------

ИЗВЪСТІЯ
Пермскаго Епархіальн- Церковно-
Краткіе совѣты по вопросамъ ремонта памятниковъ 

старины и искусства.
Крыши имѣютъ грамадаоо значеніе для сохранности зданія. Съ тех­

нической точки зрѣнія предпочтительнѣе устройство крышъ съ доступными 
чердаками, при чемъ необходимость чердака обратно пропорціональна кру-

Археолог Общества.
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тизнѣ кровельныхъ скатовъ, т. е. чѣмъ крыши круче, тѣмъ менѣе необ­
ходимъ чердакъ. Напр., на шатрахъ 1680 г. башенъ въ Московскомъ кремлѣ 
и т. п. крутыхъ крышахъ технически возможны покрытія непосредственно 
па кирпичной кладкѣ. Наоборотъ, очень плоскія, почти горизонтальныя по­
крытія Смоленской стѣны, практикуемыя уже 25 лѣтъ для ея сохраненія, 
терпятъ полную неудачу. Чердакъ необходимъ для наблюденія за состояніемъ 
крыши и для провѣтриванія. Съ художественной точки зрѣнія устройство 
чердаковъ далеко пе всегда возможно. Здѣсь архитекторъ сталкивается съ 
неразрѣшимыми доселѣ задачами. Покрытіе куполовъ и сводовъ непосредственно 
по ихъ скатамъ, требуемое стилемъ русскихъ каменныхъ церквей, недолго­
вѣчно съ технической точки зрѣнія, потому что безъ чердака невозможно 
во время замѣтить и исправить течь. Мы не знаемъ примѣра удачнаго рѣ­
шенія этого вопроса. Свинецъ оползаетъ, мѣдныя покрытія протекаютъ, 
желѣзо въ соприкосновеніи съ камнемъ скоро ржавѣетъ. Какъ бы тщательно 
ни выполнялось пологое покрытіе непосредственно по кирпичу или камню, 
оно всегда обнаружитъ досадные дефекты въ видѣ быстраго и непоправи­
маго насыщенія кладки влагою. Поэтому въ Россіи рано, еще въ древности, 
стали замѣнять посводныя покрытія четырехбитными крышами, бочками и 
луковицами на стропилахъ, съ устройствомъ просторныхъ чердаковъ. По­
этому и при нѣкоторыхъ позднѣйшихъ реставраціяхъ стремятся образовать чер­
дакъ, оставляя только фасадныя линіи посводныхъ крышъ, что выходитъ 
не совсѣмъ по старинѣ и тяжеловато.

Вопросъ о крышахъ, предъявляющій цѣлый рядъ неразрѣшимыхъ за­

дачъ, послужи іъ однимъ изъ могущественныхъ доводовъ въ пользу пред­
почтите іьн «сти ремонта предъ реставрированіемъ памятниковъ зодчества. 
Подъ крышами происхожденія позднѣйшаго, нежели зданіе, па которомъ 

онѣ находятся, нерѣдко сохраняются признаки или большіе фрагменты пер­
воначальныхъ покрытій; ихъ нужно тщательно сохранять, но не слѣдуетъ 
увлекаться мыслями о реставраціи ихъ, ибо это, какъ выше указано, очень 
сложный вопросъ, рѣшеніе коего можетъ быть дано только знатоками въ 
связи съ археологическими, техническими и художественными условіями.

Черепичныя покрытія каменныхъ и кирпичныхъ шатровъ исполнялись 

посредствомъ прикрѣпленія черепицы гвоздями со вбиваніемъ ихъ въ швы 
кладки. Попытка замѣнить этотъ способъ „болѣе раціональнымъ*, напр., 

привинчиваніемъ черепицы винтами къ особымъ желѣзнымъ полосамъ, при­
крѣпленнымъ къ кладкѣ (Набатпая башня Московскаго кремля), привела 

къ неудачному въ художественномъ отношеніи результату. Спеціалистами 
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признано необходимымъ сохранять не только тонъ и форму черепицы, но и са. 
■ыі! способъ прикрѣпленія гвоздями, ибо только при такомъ способѣ поверх­
ность покрытія пріобрѣтаетъ старинную шероховатость и игру, но при этомъ 

признано за лучшее примѣнять гвозди стальные, чтобы при вбиваніи въ 
кладку они не прогибались, и причемъ трубчатые, ибо они легче вбиваются 
въ кладку. Опытъ такого покрытія на шатрѣ звони цы въ костромскомъ 

Ипатьевскомъ манастырѣ далъ отличные результаты съ художественной точки 
зрѣнія (1612 г.). Для шатровъ московскихъ кремлевскихъ башенъ рѣшено 

также ограничиться лишь поправками существующаго черепичнаго покрытія 
безъ уничтоженія сохранившагося, такъ какъ эти послѣднія производятъ 

неподражаемое красивое впечатлѣніе. Изъ церковныхъ главъ, покрытыхъ зе­
леной черепицею (па манеръ лемеха) по стропиламъ, извѣстенъ изящный 
образецъ: псковская церковь св. Сергія съ За.іужья; множество церковныхъ 

главъ и колокольныхъ шатровъ покрыто по кирпичу (въ Москвѣ, Костромѣ, 
Нижнемъ-Новгородѣ, Балахнѣ, Юрьевцѣ-Поволжскомъ и др.).

Желѣзныя покрытія въ старину исполнялись изъ квадратныхъ листовъ, 
нерѣдко въ косой шахматъ, съ лежаччмн швами (отнюдь не въ гребень), 

и швы тянулись пе сплошными линіями, но со сдвигали. Главы крылись 
мелкими квадратиками, располагавшимлея довольно неправильно (Благовѣ­
щенская церковь въ Ѳераповтовомъ монастырѣ. Софійскій соборъ и Спасо- 
Передицкая церковь въ Новгородѣ), или листами со штампованнымъ орна­

ментомъ, порой изумительно красивымъ (Петропавловская церковь во Псковѣ). 
На верхнемъ шатрикѣ Сенатской башни Московскаго кремля сохранилась 

желѣзная обивка тонкими и маленькими желѣзными квадратиками.прикрѣплен­
ными гвоздями непосредственно къ кирпичной кладкѣ; впечатлѣніе отъ этой 
крыши—впечатлѣніе красивой архаичности. Однако опасно увлекаться ямъ, 
потому что желѣзо отъ соприкосновенія съ каменной или кирпичной клад­
кой само ржавѣетъ и, поддерживая подъ собою влагу, проникающую туда 
непримѣтно, способствуетъ опрѣванію кладки.

Древніе акты свидѣтельствуютъ объ очень давнемъ примѣненіи въ 
Россіи „бѣлаго нѣмецкаго желѣза* (въ XV в.) для церковныхъ покрытій; 

какой тонъ имѣло .бѣлое желѣзо"—намъ неизвѣстно, примѣняемое же нынѣ 
оцинкованное желѣзо далеко не всегда удачно вяжется по тону съ древнимъ 
зданіемъ. О тонѣ древней позолоты главъ мы также не имѣемъ понятія. 
Напр., мы любуемся полуоблѣзшею и потемнѣвшею позолотою на Кремлев­
скихъ соборахъ, и возмущаемся яркою грубою позолотою главъ Чудова мо­
настыря, исполненною года два назадъ. Для избѣжанія этой кричащей, не­



лѣпой ярости необходимо 1) отказаться отъ выглаживанія швовъ желѣза 
шпаклевкою и 2) прикрывать позолоту олифою, которая кстати послужитъ 
и закрѣпленію ея. Наконецъ, пора признать за истину, что богатство впе­
чатлѣнія достигается не только употребленіемъ въ дѣло золота и т. п. до­
рогихъ матеріаловъ, по очень часто совсѣмъ наоборотъ, безъ золота па­
мятникъ производитъ болѣе богатое впечатлѣніе, если художникъ-строитель 
достигнетъ удачнаго соотношенія тоновъ. Во всякомъ случаѣ позолоту должно 
примѣнять съ мудрЛ) осмотрительностью и съ чувствомъ художественной мѣры, 
и не надо забывать, что тайна художественныхъ впечатлѣній заключается 
въ ^постановленіяхъ и въ контрастахъ. Кресты, исполненные легкимъ сквоз­
нымъ кованымъ узоромъ, совершенію проигрываютъ въ художественномъ 
отношеніи, если ихъ позолотить.

Полы. Въ послѣднее время замѣчается всюду лихорадочное стремле­
ніе къ замѣнѣ матеріаловъ, изъ которыхъ исполнялись полы въ старинныхъ 
и замѣчательныхъ по зодчеству памятникахъ, метлахскими плитками. Это 
увлеченіе нельзя привѣтствовать. Каменныя плиты, мраморъ, чугунъ, дерево 
слѣдуетъ предпочитать съ археологической и эстетической точекъ зрѣнія. 
Если полы расшатались, ихъ слѣдуетъ только перестлать, давъ имъ прочную 
подготовку. Если въ полу недостаетъ плитъ, ихъ должно добавить плитами 
по образцу существующихъ; въ крайности можно прибѣгнуть къ бетонной 
имитаціи большихъ кирпичныхъ или мраморныхъ плитъ, хотя бетонъ съ 
эстетической точки зрѣнія значительно уступаетъ естественнымъ породамъ 
камней. Каменные, цементные и чугунные полы обладаютъ однимъ существен­
нымъ неудобствомъ: они жестки и холодны, поэтому вредны для ногъ. Это 
неудобство въ наибольшей степени относится къ поламъ изъ метлахскихъ 
плитокъ. Допустимы полы деревянные въ елку, въ крупный шахматъ въ 

родѣ паркета и простые досчатые. Нерѣдко въ древнихъ вданіяхъ существу­
ющіе полы оказываются не на первоначальномъ уровнѣ, по повышенными. 
Пониженіе пола въ такомъ случаѣ требуетъ предварительнаго обслѣдованія 

подполки или подцерковья и стѣнъ вблизи пола, ибо въ подцерковьѣ мо­
гутъ оказаться остатки древности первостепеннаго значенія, а на стѣнахъ— 
первоначальная роспись. Эти остатки при пониженіи пола могутъ подвергнуть­
ся опасности быть уничтоженными.

Двери, окна. При перемѣнѣ, за ветхостью, колодъ и рамъ должно 
очень избѣгать поломокъ каменной кладки, такъ какъ при нихъ уничтожа­
ются наличники и старое устройство.
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Кажущаяся ветхость. Техникамъ, сообщающимъ свои заключенія 
о прочности или ветхости зданія, необходимо имѣть въ виду, что древнія 
зданія сохраняютъ устойчивость даже при ужасающихъ на первый взглядъ 
дефектахъ: противорѣчія закономъ статистики здѣсь только кажущіяся. 
Древнее зданіе съ окаменѣвшимъ известковымъ растворомъ въ кладкѣ изъ 
прочныхъ камней или кирпичей слѣдуетъ разсматривать, какъ скульптурное 
произведеніе, высѣченное изъ монолита; его своды не производятъ распора 
и должны быть разсматриваемы, какъ балки и кронштейны. Извѣстны при­
мѣры куполовъ, отлично сохраняющихся даже послѣ того, какъ три пилона 
подъ ними были разобраны*);  остается лишь одинъ пилонъ, да стѣны храма; 
подпружныя арки висятъ, какъ подвѣсныя арки русскаго стиля. Подъ та­
кими зданіями фундаменты можно подводить по частямъ, безъ дорого сто­
ящихъ конструкцій, лишь съ простыми бревенчатыми подпорами, а въ нѣ­
которыхъ случаяхъ и безъ всякихъ подпоръ. Трещины въ такихъ зданіяхъ, 
всегда древняго происхожденія, не увеличиваются и но опасны, что легко 
удостовѣрить маяками, внимательно наложенными. Признавать подобныя вет­
хими и требовать ихъ разборки положительно грѣшно.

*) Церковь во имя Пангократора въ Месемвріи. въ Болгаріи.

(Окончаніе будеть).

Именуемое,, освободительное движеніе» 1905—1906 года большой волной 
хлеснуло Калино-Камасинскую волость Пермскаго уѣзда. Всплыли наверхъ тог­
да наши революціонеры и безбожники и повели открыто свою пропаганду. По 

* агитаціи ихъ, волость присоединилась къ нелегальному» Всероссійскому кресть­
янскому Союзу', церкви волости: Кадянскаа, Камасинская и Копалинская лише­
ны были олт, общества сторожей, средствъ на отопленіе н жалованье просфор­
нямъ, отъ Копалинской церкви отнята земля и т. д.. Ярымъ фанатикомъ въ 
пропагандѣ безбожія и врагомъ Церкви Божіей явился кр. деревни Лѳщовки 

Іосифъ Симоновъ. Онъ сынъ православныхъ благочестивыхъ родителей, за свою 
злобность и непочтеніе къ родителямъ былъ еще въ молодыхъ лѣтахъ проклятъ 
своимъ отцемъ. Ядомъ отрицанія и невѣрія онъ заразился отъ пассажировъ— 
ъинтеллигентовъ', будучи земскимъ ямщикомъ. Во время шатанія умовъ въ
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нашей волости съ полученія „слободъ" въ 1905 году, Симоновъ выступилъ 
въ роли „освободителя" отъ вѣры, церкви и власти. Его злымъ, кощунствен­
нымъ рѣчамъ, какъ,, новому ученію" темная невѣжественная толпа внимала. 
Онъ сулилъ мѣстному населенію новую, счастливую жизнь на началахъ со­
ціализма и ему вѣрили, его поддерживали.... Къ сожалѣнію, и начальство и 
полиція, будучи освѣдомлены о его вредной работѣ, молчали, мѣръ не принима­
ли; все сходило безнаказанно, а это дѣлало безбожника болѣе самоувѣреннымъ 
и дерзкимъ. •

Въ 1911 году торжественно былъ погребенъ по-христіански въ селѣ 
Калинѣ мѣстный крестьянинъ, атеистъ М. Спицинъ, который заявилъ священ­

нику о своемъ невѣріи и отказался предъ смертью отъ напутствованія. Тяжелое, 
невыгодное впечатлѣніе произвело это событіе на добрыхъ, благочестивыхъ христі­
анъ, а безбожниковъ, подобныхъ I. Симонову, ободрило, они съ этого времени 
совершенно не стали признавать власти церковной карающей и пастырскаго 
авторитета.

Въ 1912 году 1. Симоновъ привлекается къ слѣдствію по обвиненію въ 
богохульствѣ, но обманнымъ путемъ отъ суда увернулся.

По докладѣ Владыкѣ, и, послѣ трехъ увѣщаній, сдѣланныхъ Симонову, 

которыми онъ не вразумился, 4 января 1916 года за № 35-мъ послѣдова­
ла одна изъ многихъ энергичныхъ, прямолинейныхъ и практичныхъ резолюцій 
Его Преосвященства, Преосвященнѣйшаго Андроника, Епископа Пермскаго: 
„Безбожникъ Іосифъ Симоновъ отлучается отъ Св. Причащенія впредь до ра­

скаянія; если умретъ въ нераскаянности, то лишается христіанскаго погребенія. 
Объявить о семъ ему и его родственникамъ". Резолюція объявлена была въ 
храмѣ прихожанамъ, съ просьбой помолиться о сынѣ погибельномъ Іосифѣ, дабы 
Господь вразумилъ его и соединилъ со Своей Матерью—Церковью. Указъ съ 
резолюціей Владыки въ копіи разослать сосѣднимъ принтамъ, для объявленія 
прихожанамъ.

1. Симонову резолюція Преосвященнаго объявлена мѣстнымъ Волостнымъ 
Правленіемъ. Сначала онъ поглумился надъ ней, но предъ своей смертью 4 Апрѣля 
с. г. убѣждаемый родственниками, которые всей душой желали ему христіан­
скаго погребенія, пришелъ въ себя и чистосердечно, со слезами раскаялся во 
всѣхъ своихъ заблужденіяхъ предъ священникомъ, исповѣдался и причастился 
Св. Таинъ.

На прошеніи брата о разрѣшеніи погребенія I. Симонова послѣдовала 
резолюція Его Преосвященства отъ 4 Апрѣля с. г. за № 2454-мъ: „ Чисто­

сердечно раскаявшагося и христіански Св. Тайнами напутствованнаго, за дерз­
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кое и открытое безбожіе отлученнаго отъ Св. Причастія до раскаянія, Іосифа 
Симонова разрѣшается похоронить похристіански. Священникъ Дубровскій раз­
скажетъ о семъ прихожанамъ и кратко опишетъ все по порядку въ Епархі­
альныхъ Вѣдомостяхъ въ назиданіе всѣмъ, да и прочіе,, страхъ имѣютъ,.

Въ своей рѣчи при отпѣтіи Симонова между прочимъ я указалъ на зна­
ченіе родительскаго проклятія и, что до погибельной жизни и такого глубокаго 
паденія умершій не дошелъ бы, если бы многіе по родству, свойству, дружбѣ 
или личнымъ выгодамъ не оказывали ему поддержки, но улыбались бы его без­
божнымъ рѣчамъ, а какъ истинные христіане въ свое время ревностно вразум­
ляли и обличали бы ого.

Описанная исторія раскаявшагося безбожника какъ на мѣстное населеніе, 
такъ п на паселеніѳ сосѣднихъ приходовъ произвела отрезвляющее впечатлѣніе. 
Подобные 1. Симонову найдутся, вѣроятно, и въ другихъ приходахъ обширной 
Пермской епархіи, да чтутъ сіе и ,страхъ имѣютъ" таковые, а намъ, отцы и 
братія, да послужатъ резолюціи Владыки по сему дѣлу ободреніемъ и поддерж­
кой въ борьбѣ съ безбожниками: нынѣ мы не одиноки, а съ намн нашъ 
Архипастырь. . • і

Священникъ Николай Дубровскій.
Село Копально, Перм­
скаго уѣз. 17 апрѣ­

ля 1916 года.

Библіографическая замѣтка.
Д. Малышева. Кака надо хозяйничать духовенству, 

чтобы улучшить свое и крестьянское благосостояніе. Сель­
ское хозяйство духовенства вз связи св аірарныліз вопро- 
сол/іб и великой войной. Изд. 1916 і. г. Пермь. Цгьна св 
перес. 50 коп.

Книжка (45 страницъ), заглавіе которой мы сейчасъ привели, 
заслуживаетъ самаго серьезнаго вниманія со стороны духовенства 
каждой епархіи въ виду важности возбужденныхъ въ ней авторомъ 
вопросовъ и весьма удачнаго ихъ разрѣшенія.

По своему содержанію она можетъ быть раздѣлена на три части. Въ 

первой—авторъ говоритъ о томъ, какими значительными земельными богат­
ствами обладаетъ наше духовенство (но даннымъ 1906 г. въ 44 губѳр- 
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ніяхъ Европейской Россіи числи.іось монастырскихъ земель 585,925 де­
сятенъ и церковныхъ—1,670,194), какими высокими качествами и цѣн­
ностью обладаютъ церковныя земли и какъ мало дохода приносятъ онѣ 
въ настоящее время самому духовенству (не болѣе 4 или 5"/о стоимости 
земли) и какъ ничтожна показательная роль веденнаго на этихъ земляхъ 
духовенствомъ хозяйства для прихожанъ. Во второй—указываются причи­
ны такого печальнаго явленія (отсутствіе денежнаго запаса у духовенства; 
затруднительность кредита; отсутствіе собственныхъ кредитныхъ и коопера­
тивныхъ учрежденій; несовершенство (ельско-хозяйственныхъ построекъ; от­
сутствіе или недостатокъ агрономическихъ знаній; отсутствіе сельско-хозяй­
ственныхъ учрежденій и расходовъ н& сельско-хозяйственныя улучшенія и 
т. д.) и, наконецъ, въ третьей—средства къ устраненію этихъ причинъ 
и поднятію доходности церковныхъ земель до 10 и 20°/о ихъ стоимости 

и—что особенно важно—приведенію ихъ въ такое состояніе, что сельско­
хозяйственная дѣятельность духовенства будетъ образцомъ для дѣятельности 
прихожанъ.

Чтобы нашимъ читателямъ было яснѣе, кикъ широко смотритъ авторъ 
на сельско-хозяйственную дѣятельность духовенства, какое громадное (пе 

только нравственное и экономическое, но и политическое) значеніе придаетъ 
ей и какія въ сущности простыя и недорого стоющія средства указываетъ 
для ея улучшенія, мы приведемъ нѣсколько буквальныхъ выписокъ изъ 
его книжки.

Лучшимъ средствомъ къ удовлетворенію сельско-хозяйственныхъ нуждъ 
духовенства авторъ считаетъ кооперацію.

Легко сообразить, что именно теперь, въ настоящій историческій мо­

ментъ великой войны съ ея требованіями, наступило время сельско-хозяй­
ственнаго объединенія духовенства. Въ прежнее время, до войны, духовен­
ство, какъ сословіе, обязанное преслѣдовать по столько матеріальные, сколь­
ко духовные интересы, цѣли и задачи, еще могло опасаться собственнаго 
кооператива, какъ учрежденія, основаннаго па капиталистическихъ основа­
ніяхъ и идеяхъ и преслѣдующаго, но крайней мѣрѣ въ началѣ своей дѣ­
ятельности, главнымъ образомъ, задачи здѣшняго, земного благополучія и 

притомъ прежде всего своихъ ближайшихъ членовъ. Основы и задачи ко­
операціи не измѣнились и теперь, но зато конечная цѣль сельско-хозяй­
ственнаго объединенія въ настоящее время далеко выходитъ изъ предѣловъ 
узкихъ, сословныхъ или членскихъ интересовъ. Въ настоящій моментъ сель­
ско-хозяйственное объединеніе признается почти единственною силой, па

♦
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которую можетъ опрреться въ тяжелое время государство и армія, нуж­
дающіяся въ самомъ усиленномъ производствѣ сельско-хоз. продуктовъ и 
въ удешевленіи жизненныхъ припасовъ. Главная задача всѣхъ вообще рус­
скихъ кооперативовъ-усовѳршснствовапіѳ хозяйства для спасенія отечества 
отъ нѣмца и его засилія; равнымъ образомъ деньги, получаемыя въ каче­
ствѣ прибыли отъ хозяйства, имѣютъ нынѣ значеніе но только средствъ къ 
жизни, а средствъ къ благополучному, безпрепятственному продолженію и 
побѣдоносному окончанію великой воины. Отсюда, сельско-хоз. объединеніе 

въ настоящій моментъ, прежде всего, дѣло патріотизма.
При такихъ условіяхъ современной дѣятельности сельско-хоз. учре­

жденій, духовенство не только но въ нравѣ уклоняться отъ коопераціи, но, 
наоборотъ, даже обязано принять въ пей самое широкое и живое участіе 

и это всего удобнѣе проявить въ созданіи своихъ собственныхъ товариществъ 
( на сельско-хозяйственной почвѣ.

Эту же необходимость созданія духовнаго кооператива можно видѣть 
и съ точки зрѣнія аграрнаго вопроса. Хотя объ аграрномъ вопросѣ теперь 
никто не говорить въ силу политической тактичности и осторожности, но 
легко понять, что вслѣдствіе неизбѣжнаго, во время войны, глубокаго раз­
стройства народнаго хозяйства, аграрный вопросъ, затихшій въ послѣдніе 

годы, тотчасъ послѣ войны встанетъ снова во весь евой ростъ, и духовен­
ство опять будетъ вынуждено слушать и читать рѣчи объ отчужденіи цер­
ковныхъ земель. Лучшиліб оружіемъ противб враювб земле­
владѣнія духовенства лложетб быть только одно культур- 

+ ное хозяйство на церковныхб зеліляхб, а такое, да и вообще 
* всякое хозяйство, при соврелленныхб высокихб цгьнахб на 

' рабочія руки, духовенство лложетб вести только при са- 
моллб усиленноллз приллгьненіи коопераціи и принципа соб­
ственною физическою сельско хозяйственною труда.

Наконецъ, собственныя сельско-хоз. товарищества необходимы духовен­

ству и для того, чтобы безъ особыхъ лишеній перенести тяжелое время 

войны и связанной съ нею дороговизны.
Вообще болѣе удобнаго времени для созданія собственнаго кооперати­

ва и для вступленія въ ряды дѣятелей другихъ сельско-хоз. учрежденій 
духовенству ожидать невозможно. „Теперь или никогда* вотъ положеніе 

вопроса о сельско хозяйственномъ объединеніи духовенства.
Проектируемый кооперативъ духовенства будетъ наиболѣе устойчивымъ 

тогда, когда онъ будетъ имѣть своимъ представителемъ какое нибудь оф-



фиціально признанное учрежденіе духовнаго вѣдомства, притомъ располага­

ющее достаточными средствами. Такимъ учрежденіемъ, по мнѣнію автора, 
является Епархіальный свѣчной заводъ—складъ, какъ учрежденіе посто­
янное. Если отъ заводовъ не будетъ ежегодно отбираться цѣликомъ весь 
получаемый ими чистый доходъ „на епархіальныя нужды*, то они могутъ 
взять на себя самые крупные кооперативные расходы до содержанія агро­
номическаго персонала включительно (содержаніе агрономическаго персона­
ла, устройство опытнаго поля и т. под., по расчету автора, будетъ стоить 
ежегодно до 8 тысячъ рублей). Болѣе же мелкіе расходы и разные пере­
ходящіе расходы коопераціи, напримѣръ, на покупку сѳльско-хозяйствен­

ныхъ орудій, а также разнообразныя кредитныя операціи доступны заводамъ 
и теперь. Кромѣ значительныхъ денежныхъ средствъ, заводы имѣютъ мно­
го домовъ и усадебныхъ мѣстъ, значительное число счетоводовъ и мастеровъ. 
Все это для кооператива имѣетъ громадное значеніе, потому что открыва­
етъ возможность поставить учрежденіе па весьма широкую ногу.

Весьма интересны, далѣе, соображенія автора относитель­
но той пользы, какую моіуте принести духовенству свои 
собственные аіроноліы. Эта польза слагается изъ слѣдующаго:

1) Выше уже было сказано, что духовенство не дооцѣниваетъ по до­

стоинству тѣхъ земельныхъ богатствъ, которыя оно имѣетъ. Собственные 
агрономы помогли бы сословію не только оцѣнить, но и широко использо­
вать означенныя земельныя имущества въ самыхъ разнообразныхъ направ­
леніяхъ сельскаго хозяйства. Они выработали бы планы хозяйствъ духовен­
ства, строго отвѣчающіе быту сословія, намѣтили бы условія наиболѣе вы­
годной аренды церковныхъ земель, помогли бы духовенству обзавестись па- 
илучшимъ живымъ и мертвымъ инвентаремъ, собственными опытно-показа­
тельными полями, сельско-хозяйственной литературой и. д. Ве резуль­
татѣ духовенство стало-бы получать не 4 или 5°/о сто- 
имости земли, каке оно получаете теперь, а 10—20"/о, ве 
особенности, если бы оно перешло ке личному земледѣль­
ческому трудѵ, который не только не унижаете, а, на- 
обороте, всеіда возвышаете пастыря ве ілазахе лучшихе 
и разумнѣйшихъ ею прихожане. Тогда духовныя лица могли 
бы получать отъ 300 до 1000 и болѣе рублей одного сельско-хозяйствен­

наго дохода и имъ не нужны бы стали тѣ хлѣбные сборы, которые во 
многихъ мѣстностяхъ сдѣлались ничтожны, и только унижаютъ духовенство, 

не принося ему никакого матеріальнаго обезпеченія.
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* 2) Агрономы могли бы устраивать лекціи спеціально для учениковъ
духовно-учебныхъ заведеній, зимою въ стѣнахъ заведеній, а лѣтомъ на 
спеціальныхъ курсахъ. Агрономическая наука открыла бы молодому поко­
лѣнію глаза на возможность высокой культурной работы въ деревнѣ и на 
возможность полученія значительныхъ доходовъ отъ земледѣлія, самыхъ 
безукоризненныхъ изъ всѣхъ другихъ доходовъ и не связанныхъ ни съ 
какими „подаяніями", которыя,—что и какъ не судите,—всегда тягост- 
ны. Тогда и воспитанники духовныхъ семинарій, навѣрное, но побѣжали 
бы изъ деревни такъ стремительно, какъ они бѣжали за послѣдніе годы. 
Для ученицъ епарх. женскихъ училищъ, съ преподаваніемъ въ послѣд­
нихъ агрономіи, открылась бы новая область ихъ будущей дѣятель­
ности въ качествѣ инструкторовъ домоводства. Кромѣ того, агрономиче- 

• скія познанія имъ были бы весьма полезны въ случаѣ поступленія на долж­
ность учительницъ народныхъ училищъ. I]©знанія въ области агрономіи не­
замѣнимы и для тѣхъ неудачниковъ дѣтей духовенства, которые нигдѣ не 
могутъ окончить курса, служа постояннымъ огорченіемъ и обузою для сво­
ихъ родителей. Наилучшій путь для такихъ неудачниковъ,—поступленіе 

въ причетническій классъ, но и тамъ ихъ не всегда принимаютъ, такъ какъ 
здѣсь требуется хорошій слухъ и голосъ, которые далеко не всѣмъ даны. 
Въ сельскомъ же хозяйствѣ найдетъ приложеніе всякая рабочая, умствен­

ная и физическая сила.
3) Кому неизвѣстно, что духовенство въ селѣ лишено всякихъ, даже 

* самыхъ невинныхъ развлеченій, необходимыхъ во всякомъ трудѣ и па вся­
кой должности. Еще лѣтомъ духовенство найдетъ развлеченіе въ красотахъ 
природы, по зимою оно обречено временами на нестерпимую скуку. Именно 
этой скукой или тоской нѣкоторые наши писатели не безъ основанія объяс­
няютъ бытовые недостатки сословія, напримѣръ, склонность къ тяжбамъ, 
ссорамъ, въ прежнее время къ пьянству, запою и т. п. Для вдоваго же 
священника или діакона сельская тоска еще тяжелѣе и опаснѣе. Агроно­
мія и въ этомъ отношеніи была бы незамѣнима, потому что кто работаетъ 

физически, тому скучать некогда.
4) Изучая само агрономію, духовенство, совмѣстно съ учителями на­

родныхъ училищъ, могло бы тотчасъ же сообщать свои знанія прихожанамъ, 

путемъ сельско-хозяйственныхъ бесѣдъ и чтеній, которыя такъ необходимы 
именно теперь, когда пародъ старается освободиться отъ пьянства и ну- 

< ждается въ такихъ занятіяхъ, которыя отвлекали бы его мысль отъ спир­
туозныхъ напитковъ. 4
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5) Агрономы приносятъ улучшеніе сельско хозяйственной техникѣ, а 
таковая сдѣлалась нынѣ очередной русской государственной задачей, ука­
занной опытомъ настоящей великой войны. Только одно высокое культур­
ное сельское хозяйство можетъ дать Россіи экономическую мощь, при ко­
торой великому нашему отечеству не нужны будутъ иностранные техники, 
капиталы и произцрденія промышленности. Отсюда содержаніе агрономовъ 
и сельско-хозяйственныхъ спеціалистовъ разнаго рода есть дѣло высокаго / 
патріотизма. 4

Вообще содержаніе агрономовъ, какъ бы оно ни было дорого, всегда 
дастъ духовенству буквально безцѣнную и матеріальную, и идейную чистую 
прибыль, даже помимо всякихъ кооперативовъ.

Сколько агрономовъ потребно для духовенства епархіи? Этотъ вопросъ # 
разрѣшать не стоитъ, потому чт)при полномъ теперь отсутствіи у духовен­
ства агрономовъ, даже наемъ одного для каждой епархіи будетъ всѣми 

привѣтствованъ съ самымъ теплымъ сочувствіемъ, какъ во всякомъ случаѣ 
крупный шагъ по пути къ прогрессу и выходъ изъ состоянія сельско-хо­
зяйственной безпомощности. Въ данномъ случаѣ важно не число агрономовъ, 
а именно самый фактъ найма агронома. Изъ этого факта всѣ учрежденія 
и лица, близко стоящія къ сельскому хозяйству, увидятъ, что духовное 
сословіе безповоротно рѣшило перейти къ культурному хозяйству, что оно 
платитъ на хозяйственно-экономическія нужды не менѣе крестьянъ и другихъ 
землевладѣльцевъ и, слѣдовательно, вполнѣ заслуживаетъ правительственной । 
и земской помощи и поддержки. Въ результатѣ содержаніе духовенствомъ 
одного агронома дастъ сословію десятки другихъ, сочувствующихъ, уже * 
безплатныхъ агрономовъ.

Далѣе авторъ говоритъ о многочисленныхъ сельско-хозяйственныхъ

кредитахъ, которые доступны будутъ объединенному въ кооперативъ духо­
венству, еще дальше—о крайней невыгодности для духовенства того экстен­
сивнаго хозяйства, которое ведетъ оно въ настоящее время, и о преимуще­
ствахъ предъ нимъ хозяйства интенсивнаго, къ которому духовенство должно 
возможно скорѣе перейти, при чемъ авторъ, въ видѣ иллюстраціи, приво­
дитъ примѣръ общедоступнаго интенсивнаго хозяйства.

Въ заключеніе своей прекрасной книжки авторъ приводитъ взгляды 

на сельско-хозяйственную миссію духовенства протоіерея I. Наумовича. 
Принципіальнаго вопроса о совмѣстимости сельско-хозяйственныхъ занятій 

съ духовной службой, говоритъ онъ, настоящая работа не касается, да это 

и не представляется нужнымъ, такъ какъ означенный вопросъ уже рав-

*



рѣшенъ въ благопріятномъ смыслѣ такимъ почитаемымъ духовнымъ писате­
лемъ и въ то же время учителемъ интенсивнаго хозяйства, какимъ былъ 
въ свое время да и теперь еще остается прот. Іоаннъ Наумовичъ.

Сельско-хозяйственное направленіе многихъ трудовъ этого талантлива­
го писателя весьма знаменательно. Будучи гостемъ въ Россіи, прибывшимъ 
сюда изъ культурной Европы, благородный писатель патріотъ не могъ пе 
видѣть нашего русскаго сельско-хозяйственнаго убожества, искорененіе кото­

раго и считалъ ближайшей задачей и долгомъ сельскаго духовенства.

Предъ его умственнымъ взоромъ предносился образъ не пастыря—аске­
та и не пастыря — чиновника, машинально исполняющаго служебныя обязан­
ности, а пастыря—пчеловода и земледѣльца, „работающаго своими руками“ 
и научающаго темную крестьянскую массу интенсивному сельскому хозяй­
ству, на почвѣ знанія, трезвости и труда.

Свѣтлый умъ писателя—художника какъ-бы предвидѣлъ, что придетъ 
время, когда пастырю (такъ мало получающему у пасъ казеннаго жало­
ванья) сельско-хозяйственный трудъ будетъ неотложно нуженъ для поддер­
жанія собственнаго и народнаго благосостоянія, расшатаннаго великой войной.

Это время теперь наступило, и отечество зоветъ своихъ сыновъ—па­
стырей къ дружной сельско-хозяйственной работѣ".

Выписывать книжку „Какъ надо хозяйничать духовен­
ству, чтобы улучшить свое и крестьянское благосостояніе" 
лложно по адресу. Пермь. Управленіе Земледѣлія и Госу дар­
ственныхъ Иліуществъ, Д. П. Малышеву. Цѣна книжки св 
пересылкой, какъ мы уже сказали вначалѣ, 50 коп.

„Вятск. Епарх. Вѣд.а.

За редактора 5- ввРхолаии’ѲВЪ-
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^ОБЪЯВЛЕНІЯ.

ВЪ КНИЖНОЙ ЛАВНЪ
при

Пермскомъ Бѣлогорскомъ подворій
имѣются веѣ богослужебный и старопечатныя книги.

Полученъ большой выборъ новѣйшихъ книгъ и брошюръ миссіонер­
скаго содержанія лучшихъ современныхъ авторовъ-миссіонеровъ.

Миссіонерскій и проповѣдническій отдѣлы въ лавкѣ ведутся подъ 
наблюденіемъ епархіальнаго миссіонера.

СПЕЦІАЛЬНАЯ

ИКОНОСТАСНАЯ и ЖИВОПИСНАЯ МАСТЕРСКАЯ
Ивана /ілексѣебича Алексѣева.

Принимаю всевозможныя иконостасныя и живописныя работы.
Работы подъ фарфоръ, работы цбѣтною эмалью.

Большой выборъ художественныхъ плановъ. За свои работы 
имѣю много аттестатовъ, а также аттестатъ ремесленной 

управы города Казани.
Пермь, Монастырская ул., уг. Осинской, № 28, домъ Танова, 

бывш. Внутскихъ.
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