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ЧАСТЬ ОФФИЦІАЛЬНАЯ.
в ы х о д я т ъДВА РАЗА ВЪ МѢСЯЦЪ

V !Подписка принимается1. ' въ Полтавѣ, въ Редакціи Епархіальныхъ Вѣдомо­стей, въ Семинаріи.1890 года. |о 3-Й- Февраля I
ВЫСОЧАЙШ АЯ БЛАГОДАРНОСТЬ.По поводу чудеснаго событія 17 октября 1888 г ., къ господину Оберъ-Прокурору Святѣйшаго Пра­вительствующаго Синода, вмѣстѣ съ другими, по­ступило слѣдующее заявленіе отъ Епископа Пол­тавскаго Иларіона съ просьбою повергнуть къ сто­памъ Его И м п е р а т о р с к а г о  Д В е л и ч е с т в а  выраженіе чувствъ безпредѣльной радости и вѣрноподданниче­ской преданности: землевладѣлецъ князь Н . С . Го­лицынъ построилъ на собственный счетъ въ при­надлежащемъ ему хуторѣ Николаевкѣ, Дирятин- скаго уѣзда, каменную часовню во имя святителя Николая Чудотворца, въ которой во всѣ празднич­ные и высокоторжественные дни, равно и въ день 17 октября, будутъ совершаться молебствія съ ака -



60 -ѳистами для тѣхъ изъ проживающихъ на хуторѣ рабочихъ, кои не будутъ имѣть возможности при­сутствовать при божественной литургіи въ приход­ской церкви, отстоящей отъ хутора въ пяти вер­стахъ.Н а всеподданнѣйшемъ докладѣ о семъ дѣйстви­тельнаго тайнаго совѣтника Побѣдоносцева, Его И м­п е р а т о р с к о м у  В е л и ч е с т в у , в ъ  9 день декабря 1889 года, благоугодно было собственноручно начертать: 
«Сердечно благодаримъ всѣхъ*.ВЫСОЧАЙШАЯ НАГРАДА.Г о с у д а р ь  И м п е р а т о р ъ ,  п о  всеподданнѣйшему до­кладу Синодальнаго Оберъ-Прокурора, согласно опре­дѣленію Святѣйшаго Синода, В с е м и л о с т и в ѣ й ш е  соиз­волилъ, въ 16 день декабря 1889 года, на на­гражденіе за 50-ти лѣтнюю'отлично-усердную службу діакона Вознесенской церкви села Андреевки, Х о - рольскаго уѣзда, Петра Бутовскаго, орденомъ св. Анны 8-й степени.
- Его Преосвященство Иларіонъ Епископъ Полтав­скій и Переяславскій 26 декабря 1889 года, за № 7266, далъ Полтавской духовной Консисторіи слѣ­дующее предложеніе:Консисторія приметъ къ свѣденію и безъ промед­ленія сообщитъ отъ моего имени г. Оберъ-Проку­рору Св. Синода, что 10 декабря мною лично, по совершеніи литургіи, открыто въ г. Лубнахъ при мужескомъ духовномъ училищѣ Спасо-Нреображен-



51ское Братство съ цѣлями—просвѣтительною въ от­ношеніи церковно-приходскихъ школъ г. Лубенъ и его уѣзда и невозможности благотворительною; того же числа открыта мною при Братствѣ церковно-при­ходская школа, въ которую назначенъ учителемъ студентъ семинаріи Крамаренко, а руководителемъ школы наставникъ училища съ академическимъ обра­зованіемъ Ыикатовъ.
АРХІЕРЕЙСКІЯ с л у ж е н ія .14-10 января, воскресеніе, Его Преосвященство Иларіонъ, Епископъ Полтавскій и Переяславскій, совершилъ Божественную литургію въ Полтавскомъ Каѳедральномъ Успенскомъ Соборѣ.21-го января, воскресеніе, совершена Божествен­ная литургія въ томъ же соборѣ и посвящены въ стихарь псаломщики: Вознесенской церкви села Кошмановки, Констаитиноградскаго уѣзда, Василій Соколенко и Константино-Еленовской церкви села Константиновки, того же уѣзда, Андрей Дарагановъ.28-го января, воскресеніе, совершена Божествен­ная литургія въ томъ же соборѣ, на которой руко­положенъ во діакона окончившій курсъ Полтавской духовной семинаріи, учитель Кременчугской Спасо- ІІреображенской церковно-приходской школы Геор­гій Кривусевъ и посвященъ въ стихарь псалом­щикъ Покровской церкви села Комышей, Зѣньков- екаго уѣзда, Григорій Слухаевскій.



II,
РАСПОРЯЖЕНІЯ ЕПАРХІАЛЬНАГО НАЧАЛЬСТВА.

Относительно предъявленія исковъ къ несостоятельному 
Скопинскому банку.По указу Его Императорскаго Величества, Полтавская духовная Консисторія слушали отношеніе конкурснаго управленія по дѣламъ несостоятельнаго Скопинскаго банка, отъ 1 сентября, за № 33,596, при которомъ, пре­провождая 64 руб., слѣдуемые Андреевской церкви се­ла Яресекъ, Миргородскаго уѣзда, по первому разряду долговъ и второму разряду по удовлетворенію, произ­веденнымъ вторичнымъ удовлетвореніемъ кредиторовъ Скопинскаго банка по 6 кон. на рубль, на капиталъ 1090 руб. 58 коп., внесенный въ Сконивскій банкъ 29 іюля 1877 года, по билету за № 31,332, и выписку изъ постановленія общаго собранія кредиторовъ, бывшаго 1889 г., 21 мая,— проситъ о полученіи денегъ и выпи­ски увѣдомить конкурсное управленіе. Въ выпискѣ на­писано: Конкурсное управленіе, учрежденное по дѣ­ламъ Скопинскаго банка, имѣетъ честь довести' до свѣ дѣнія вкладчиковъ этого банка слѣдующее: 1) Состояв­шемуся 21 мая сего года общему Собранію кредиторовъ Скопинскаго банка конкурснымъ управленіемъ былъ пред­ложенъ на разсмотрѣніе докладъ, коимъ, указывая на то, что почти все имущество Скопинскаго банка и его должниковъ уже ликвидировано, конкурсное управленіе испрашивало разрѣшенія на выдачу вкладчикамъ въ окончательный разсчетъ шести копѣекъ на рубль. По примѣрному разсчету, сдѣланному конкурснымъ управле­ніемъ и основанному на дѣйствительномъ состояніи кас-
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6В —сы н ожидаемыхъ безусловно, вѣрныхъ поступленіяхъ въ теченіи предстоящихъ 4 — 6 мѣсяцевъ (отъ продажи раз~ ныхъ еще оставшихся имуществъ), удовлетвореніе шестью копѣйками на рубль, — есть единственно возможное, послѣднее удовлетвореніе, послѣ котораго конкурсное управленіе должно быть закрыто. По окончаніи разсыл­ки этихъ 6 копѣекъ, предложено опять назначить общее собраніе вкладчиковъ для выелушанія общаго отчета конкурснаго управленія и доклада избранной ревизіон­ной коммиссіи и для избранія одного уполномоченнаго, коему нужно будетъ поручить собирать разные остатки, маловажныя дѣла, которыя не будутъ окончены,— кон­чить,— сдать дѣла въ архивъ Окружнаго Суда и разо­слать вкладчикамъ остатки денегъ. Этихъ остатковъ мо­жетъ набраться, примѣрно, отъ '/а Д° 1 к. на рубль—  года черезъ два, три. Общее собраніе вкладчиковъ, быв­шее 21 мая сего года, утвердило предположенія конкур­снаго управленія, а потому, по сдѣланному расчету, вкладчикамъ нынѣ и высылаются 6 кои. на рубль въ обратномъ алфавитномъ порядкѣ, такъ какъ первая раз­сылка денегъ была сдѣлана вкладчикамъ по порядку ихъ фамилій съ буквы А . О томъ, когда будетъ назначено послѣднее общее собраніе кредиторовъ Скопинскаго бан­ка, напечатано будетъ заблаговременно въ Правитель­ственномъ Вѣстникѣ, въ Новомъ Времени, въ Новостяхъ, въ Московскихъ Вѣдомостяхъ, въ Русскихъ Вѣдомостяхъ, въ Рязанскихъ Губернскихъ Вѣдомостяхъ и въ другихъ газетахъ. Ѳ томъ, кто будетъ избранъ вышеозначеннымъ уполномоченнымъ и о порядкѣ сношеній съ нимъ такъ же будетъ особо объявлено; 2) Общее 'собраніе вкладчи­ковъ, бывшее 21 мая сего года, обсуждало также по предложенію конкурснаго управленія, вопросъ о привле­ченіи города Скопина къ отвѣтственности передъ ввлад-



54 -чипами Скопинскаго банка по 25 ст. Норм. Полож о. Город. Общ. Бапк. изд. 186 2 г. Такъ какъ самый во­просъ о возможности вести процессъ съ городомъ Скопи- иомъ отъ конкурснаго управленія представляется спор­нымъ, ибо нельзя быть вполнѣ увѣреннымъ, что это уп­равленіе имѣетъ право быть представителемъ вкладчи­ковъ въ ихъ дѣлахъ, не имѣющихъ прямого отношенія къ несостоятельному должнику (Скооинскому банку), а съ другой стороны дальнѣйшее содержаніе только для этого процесса конкурснаго управленія, дорого стоюща' го, представлялось бы крайне убыточнымъ., ибо дѣло, во всякомъ случаѣ, затянется на долгіе годы— то собраніе постановило: не предъявляя иска къ городу Скопину отъ конкурснаго управленія, какъ отъ представителя всѣхъ вкладчиковъ, предоставить вести этотъ процессъ каждому особо за свой счетъ и рискъ. Имѣлось въ виду при этомъ еще и то, что до окончанія конкурснаго производства искъ къ городу Скопину былъ не возможенъ, такъ какъ городъ всегда могъ указать на то, что исходъ ликвидаціи дѣла Скопинскаго банка еще неизвѣстенъ, а слѣдовательно не извѣстна и та сумма, въ которой городъ долженъ отвѣ­чать передъ вкладчиками. Начинать же отъ конкурснаго управленія этотъ процессъ теперь, когда ликвидація сче­товъ Скоиинскаго банка кончена, значило бы удержать существованіе конкурснаго управленія еще на нѣсколь­ко лѣтъ и, слѣдовательно, ввести вкладчиковъ еще въ новые, ни на что не нужные расходы, помимо тѣхъ су­дебныхъ необходимыхъ расходовъ, которые предстоятъ имъ при веденіи процесса съ городомъ. Самый процессъ съ городомъ Скопинымъ не можетъ дать ничего особо­интереснаго для вкладчиковъ. Помимо того, что самый вопросъ объ отвѣтственности города и во всякомъ слу­чаѣ о размѣрѣ этой отвѣтственности можетъ породить



55 —множество разныхъ толкованій, даже если допустить, что всѣ суды присудятъ съ города Скопина деньги вклад­чикамъ,— явится масса всякихъ.вопросовъ и осложненій при приведеніи рѣшеній суда въ исполненіе. Разрѣше­нія продать весь городъ, т, е. прямо дома и усадьбы всѣхъ жителей, едва-ли будетъ возможно добиться, ликви­дація ж е собственно юродскаго имущества едва по­кроетъ расходы процесса. Если допустить, что можно будетъ добиться даже обложенія всѣхъ имуществъ въ городѣ съ цѣлью удовлетворенія претензіи вкладчиковъ, — то и это обложеніе, чтобы оно могло быть выдержано имуществами собственниковъ, будетъ въ общей суммѣ такъ мало, что удовлетвореніе вкладчиковъ должно бу­детъ затянуться чуть-ли не на сотни лѣтъ. Во всякомъ случаѣ, какъ пойдетъ это дѣло и что изъ него выйдетъ, это теперь сказать трудно. Вкладчики, желающіе вести это дѣло, приглашаются, въ виду вышеизложеннаго поста­новленія общаго собранія, сами озаботиться о дальнѣйшемъ его направленіи. Чтобы, хотя нѣсколько облегчить вклад­чикамъ возможность веденія этого дѣла и уменьшить рискъ въ предъявленіи исковъ къ городу, конкурсное управленіе придумало и привело въ исполненіе (общее собраніе, бывшее 21 мая сего года, одобрило это рас­поряженіе) слѣдующую мѣру: очевидно, что тотъ, кто первый предъявитъ искъ къ городу Скопину, больше всѣхъ рискуетъ; онъ не знаетъ (какъ будутъ знать дру­гіе) какія возраженія могутъ быть сдѣланы со стороны города, а при проигрышѣ процесса ему придется за­платить вознагражденіе за веденіе дѣла противной сто­ронѣ въ размѣрѣ до 10°/о съ рубля. Этимъ процессомъ воспользуются затѣмъ всѣ и не сдѣлаютъ, во-первыхъ, тѣхъ же ошибокъ, а во вторыхъ, можетъ быть и со­всѣмъ воздержатся предъявлять иски, если первый искъ



66будетъ проигранъ. При выигрышѣ же процесса, очевид­но, всѣмъ это будетъ удобно и всѣ тотчасъ же могутъ идти по разъ намѣченному и вѣрному пути. Въ виду этого конкурсное управленіе выдало представителю она­го изъ вкладчиковъ (г. Перепеловскаго) 100 руб. на расходы по предчявленію иска къ городу въ 17,000 р и гарантировало ему платежъ судебныхъ издержекъ на случай проигрыша процесса Искъ этотъ къ городу предъявленъ въ Рязанскомъ Окружномъ Судѣ и къ буду­щему послѣднему общему собранію вкладчиковъ (при­мѣрно въ январѣ мѣсяцѣ 1890 г.) можно уже будетъ знать хотя взглядъ Окружнаго Суда на это дѣло. При сообщеніи вкладчикамъ о рѣшеніи послѣдняго общаго собранія и по этому вопросу, все, что къ тому времени выяснится, будетъ объявлено. Само собою разумѣется, что если г. Перепеловекій выиграетъ процессъ, конкурсная масса ничего не потеряетъ. Если онъ его проиграетъ,— всѣ вкладчики заплатятъ всего, примѣрно, 1.200 руб. противной сторонѣ за веденіе дѣла и казнѣ за разныя пошлины, т. е. понесутъ убытокъ (изъ остатковъ) въ размѣрѣ около Уюо доли копѣйки на рубль вклада, такъ что, напр., вкладчикъ, имѣющій къ Скопинскому банку претензію въ 10,000 руб., за эту пробу не дополучитъ изъ остатковъ одинъ руб. серебр. Само собою разумѣ­ется, что можетъ быть желательнѣе было бы, чтобы та­кихъ процессовъ было предъявлено нѣсколько заразъ,— каждый изъ вкладчиковъ, или изъ повѣренныхъ ихъ, могъ бы внести что-нибудь новое въ общее дѣло,— по конкурсное управленіе не сочло себя въ правѣ больше расходовать общія деньги. Вкладчики, желающіе теперь же вести съ городомъ дѣло, должны вести его на свой счетъ и рискъ. Слѣдуетъ замѣтить, что ни г. ІІерепелов- скій, ни тѣ вкладчики, которые -немедленно сами зайнут-



57 -ся теперь этимъ процессомі, собственно никакого пре­имущества передъ другими, при удовлетвореніи, пользо­ваться не будутъ. Если дѣло, напримѣръ, г. Перенелов- скимъ будетъ выиграно, то, конечно, сейчасъ ж е.всѣ  Рязанскіе присяжные повѣренные, въ рукахъ коихъ имѣются много такихъ претензій (по довѣренностямъ отъ вкладчиковъ), на сумму до 2-хъ примѣрно милліоновъ рублей,— присоединятся къ процессу и арестуютъ всякій рубль, какой съ города будетъ для г. ІІеренеловскаго взысканъ; всякая, такимъ образомъ, сумма, какая мо­жетъ оказаться взысканною, пойдетъ на удовлетвореніе всѣхъ вкладчиковъ, которые затѣмъ предъявятъ свои пре' тензіи и успѣютъ, на основаніи 1216 ст. Уст. Гражд. Су-допр., предъявить исполнительные листы въ Рязанскій Окружный Судъ въ подлежащій 6-ти недѣльный срокъ. Приказали и Его Преосвященство повелѣлъ исполнить: Препровожденные конкурснымъ управленіемъ по дѣ­ламъ несостоятельнаго Скопинскаго банка 61 р., за вы­ключеніемъ изъ оныхъ пересылочныхъ, отослать мѣст­ному благочинному для передачи въ Андреевскую цер­ковь села Яресекъ, Миргородскаго уѣзда, требуя не­медленнаго донесенія, съ представленіемъ росниски прич­та и старосты о полученіи оныхъ, и запискѣ на при­ходъ, а равно о внесеніи оныхъ, какъ того требуетъ 131 ст. уст. дух. конс., въ правительственное кредитное уч­режденіе. Конкурсное управленіе о полученіи денегъ и выписки увѣдомить. За симъ о прописанномъ въ выпискѣ изъ постановленія общаго собранія кредиторовъ, быв­шаго 1889 года 21 мая, объявить всему духовенству, для свѣдѣнія и руководства на случай нужды, посыл­кою циркулярнаго указа и напечатать о семъ въ Епархі­альныхъ вѣдомостяхъ. 1889 года, Декабря 30 дня. № 13017-й.



Благословеніе и благодарность Епархіальнаго Началь­
ства: 20 декабря 1889 года священнику Георгіевской церкви села Броварокъ, Гадячскаго уѣзда, Григорію 
Греченко, за пожертвованіе въ свою приходскую церковь священныхъ сосудовъ, сооруженныхъ имъ на собствен­ныя средства, за цѣну 120 рублей; 20 декабря благо­чинному священнику Михайловской церкви мѣстечка Устивицы, Миргородскаго уѣзда, Адріану Сокальскому и церковному старостѣ той же церкви - унтеръ-офицеру Ефиму Сеню, за ихъ труды по устройству новаго иконо­стаса, горняго мѣста и діаконика; 22 декабря купцу м. Царичанки Василію Семеновичу Костюрину, за его по­жертвованіе 100 руб. на постройку новой Михайловской церкви мѣстечка Царичанки, Кобелакскаго уѣзда; 27 декабря, за пожертвованія на постройку новой Покров­ской церкви города Кобелякъ: женѣ штабсъ-капитана Александрѣ Стефановнѣ Телепиной, козаку Карпу Лав- рентіевичу Захарченко, вахмистру Якову Димитріевичу 
Еарноусу, козаку Евфимію Сергеевичу Карпоусу, козаку Іоанну Григорьевичу Захарченко, козаку Василію Гри­горьевичу Головко, коллежскому ассесору Павлу Гри­горьевичу Заславскому, женѣ священника Настасіи Василіевнѣ Тополницкой, вдовѣ коллежскаго ассесора Пелагеи Іовнѣ Житовской', 28 декабря священнику Димитріевской церкви села Бѣлуховки, Константиноград- скаго уѣзда, Кириллу Соляникову, церковному старостѣ той же церкви крестьянину Ивану Лысегіко и прихож а­
намъ, за- ихъ заботливость о нуждахъ приходскаго хра­ма; 8 января прихожанамъ Николаевской церкви села Даръ-Надежды, Константиноградскаго уѣзда, и церков­ному старостѣ той же церкви крестьянину Никитѣ Гри- горіевичу Горшковозу, за немалочисленныя ихъ пожертво­ванія и заботу о благолѣпіи приходскаго своего храма;



—  59 -20 декабря священнику Успенской церкви м. Устивицы, Миргородскаго уѣзда, Іоакиму Станиславскому и пса­ломщику той же церкви Іоанну Кремянскому, за успѣш ­ные труды ихъ по занятіямъ въ тамошней церковно­приходской школѣ преподается благодарность.
Награжденъ набедренникомъ священникъ 20 декабря Успенской церкви мѣстечка Еремѣевки, Золотоношскаго уѣзда, Василій Россинскт , за добрую пастырскую дѣя~ тельность.
Награжденъ похвальнымъ листомъ 20 декабря попе­читель церковно-приходскаго попечительства Рождество- Богородичной церкви села Половой, Прилукскаго уѣзда, козакъ Филиппъ Евфиміевичъ Калянъ, за стараніе и тру­ды его по приведенію церкви въ благолѣпный видъ.
Предоставлены священническія мѣста: 1Г  генваря за студентомъ Полтавской духовной Семинаріи, псаломщи­комъ Успенской церкви села Федоровки, Зѣньковскаго уѣзда, Гавріиломъ Коваленко при Рождество Богородич­ной церкви мѣстечка Варвы, Лохвицкаго уѣзда; 15 ген­варя за студентомъ той же семинаріи учителемъ Смѣляв- скаго 2-хъ класснаго училища Прокопіемъ Сахновскимъ при Николаевской церкви села Деймавовки, Барятин­скаго уѣзда; 17 генваря за окончившимъ курсъ той же семинаріи Георгіемъ Кривусевымъ при Георгіевской цер­кви села Рогйнецъ, Роменскаго уѣзда, второе священниче­ское мѣсто.
Рукоположенъ въ санъ священника 1 января псалом­щикъ Снасо-Преображенской церкви города Кременчуга, окончившій курсъ Полтавской духовной Семинаріи, А н ­дрей Осиповъ къ[Соборной Рождество-Богородичной цер­кви города Лохвицы па второе священническое мѣсто.
Опредѣлены священники: 19 декабря заштатный свя­щенникъ Ѳеофанъ Свидерскій къ Николаевской церкви



60 -села Луки, Лубенскаго уѣзда, для завѣдыванія прихо­домъ, съ полученіемъ половины жалованья и доходовъ, съ занесеніемъ сей службы въ клировыя вѣдомости, до назначенія штатнаго священника; 27 декабря заштатный священникъ Николаевской церкви села Русаноики, Гадяч­скаго уѣзда, Василій Вѣнецкгй къ Рождество-Богородич­ной церкви села ЦІшковъ, того же уѣзда, для завѣдыва­нія приходомъ, съ полученіемъ половинной части священ­ническихъ доходовъ.
Опредѣлены псаломщиками: 20 декабря сынъ священ­ника, состоящій въ запасѣ арміи младшій писарь ун­теръ-офицерскаго званія Іоаннъ Плохотинъ— къ М ихай­ловской церкви села Ивончинецъ, Полтавскаго уѣзда; 20 декабря сынъ псаломщика, состоящій въ запасѣ арміи унтеръ-офицерскаго званія Іаковъ Андріевскій— къ Тро­ицкой церкви села БырлОвки, Пирятинскаго уѣзда., на второе пеаломщицкое мѣсто; 20 декабря отчисленный отъ должности псаломщика Успенской церкви мѣстечка Ста­рыхъ Сепжаръ, ІІолтавскаго уѣзда, Леонтій Леонтьевъ— къ Рождество-Богородичной церкви села Федорокъ, Полтав­скаго уѣзда; 27 декабря сынъ псаломщика, уволившійся изъ третьяго класса Полтавской духовной Семинаріи Сте­фанъ Дмит ріевскій— къ Благовѣщенской церкви города Лохвицы; 29 декабря сынъ псаломщика Георгій Бѣль­

скій— къ Николаевской церкви села Лазорокъ, Лубенскаго уѣзда, на первое пеаломщицкое мѣсто; 10 генваря сынъ псаломщика., находящійся въ Густынскомъ Троицкомъ монастырѣ въ числѣ послушниковъ временныхъ, Василій 
Чернявскій— къ Преображенской церкви села Нернечьяго- Я р у, Зѣньковскаго уѣзда, къ церкви упраздненнаго монастыря, на второе пеаломщицкое мѣсто; 11 генваря низведенпый въ причетники 2-й священникъ Николаев­ской церкви мѣстечка Поповки, Миргородскаго уѣзда,



61 -Стефанъ Людоювскій - къ Покровской церкви мѣстечка Куземина, Зѣньковекаго уѣзда, на псаломщицвое мѣсто; 11 генваря сынъ священника, уволенный изъ второго класса Полтавской духовной Семинаріи Павелъ Забія- 
кинъ— къ Ильинской церкви села Ольхову, Золотоношскаго уѣзда; 11 генваря студентъ той же семинаріи Николай 
Роменскій — къ Спасо-ІІреображенской церкви города Кременчуга, съ назначеніемъ учителемъ церковно-приход­ской школы; 11 генваря второй псаломщикъ Успенской церкви села Федоровки, Зѣньковскаго уѣзда, Антоній 
М илы свскій— къ той же церкви на первое псаломіцицкое мѣсто; 11 генваря окончившій курсъ Полтавской духов­ной Семинаріи Петръ Денисенко -  къ Петро-ІІавловской церкви села Войковской- Слободки, Золотоношскаго уѣзда; 11 генваря уволенный отъ должности псаломщика Кресто- воздвиженской церкви села Подставокъ, Гадячскаго уѣз­да, Трофимъ Кузема— къ Варваринской церкви села Кор- суиовки, Миргороді каго уѣзда; 11 генваря сынъ свя­щенника, уволенный изъ нерваго класса Полтавской ду­ховной Семинаріи, Симеонъ Аблам скій— къ Троицкой цер­кви мѣстечка Снѣтина, Лубенскаго уѣзда; 11 генваря сынъ дьячка, уволившійся изъ второго класса Переяслав­скаго духовнаго училища Василій Дроздовскій— къ Рожде­ство-Богородичной церкви села Малыхъ-Каневецъ, Золо­тоношскаго уѣзда; 12 генваря состоящій въ занасѣ ар­міи, вахмистръ Василій Волошинъ— къ Архангело-М ихай­ловской церкви села Полузерья, Полтавскаго уѣзда, въ качествѣ исправляющаго доляшость псаломщика; 12 ген­варя сынъ діакона, окончившій курсъ ученія Прилук- скаго уѣзднаго училища, бывшій учитель народный Е в ­геній Б о іа ц кій — къ Вознесенской церкви села Радьковки, ІІрилукскаго уѣзда, съ назначеніемъ его учителемъ та­мошней церковно-приходской шкоды; 12 генваря окончив-



-  62шій курсъ Полтавской духовной Семинаріи Николай 
Данилевскій— къ Преображенской церкви села Фидровки, Кременчугскаго уѣзда, на второе псаломщицкое мѣсто; 12 генваря псаломщикъ и учитель церковно-приходской школы Вознесенской церкви села Радьковки, ІІрилукска- го уѣзда, Николай Треченко,— къ Крестовой Везнесенсвой церкви Полтавскаго архіерейскаго дома, съ зачисленіемъ въ хоръ пѣвчихъ.

Перемѣщены священники: 11 генваря Успенской цер­кви мѣстечка Решетиловки, Полтавскаго уѣзда, Іоаннъ 
Якубовскій— къ Георгіевской церкви города Кобелякъ, съ назначеніемъ предсѣдателемъ отдѣленія Епархіальнаго училищнаго совѣта; 12 декабря Вознесенской церкви села Новаго-Тагамлика, Конетантиноградскаго уѣзда, Николай Якубовскій— къ Успенской церкви мѣстечка Ре­шетиловки, того же уѣзда; 16 января соборной Рожде­ство-Богородичной церкви города Константинограда Сер­гій Хорошуновъ— къ Вознесенской церкви села Новаго- Тагамлика, Конетантиноградскаго уѣзда; псаломщики-. 27 генваря Варваринской церкви села Харьковецъ, Перея­славскаго уѣзда, Василій Списовскій и Михайловской церкви мѣстечка Драбова, Золотоношскаго уѣзда, Павелъ 
Чумаченко -  одинъ на мѣсто другого но желанію; 4 ген­варя Троицкой церкви мѣстечка Снѣтина, Лубенскаго уѣзда, Алексѣй Рат уш невскій— къ Троицкой церкви мѣ­стечка Останья, Хорольскаго уѣзда; 11 генваря собор­ной Рождество-Богородичной церкви города Пирятина Ѳеодоръ М аксименко— къ Александро-Невской церкви се­ла Чутова, Полтавскаго уѣзда, на первое псаломщицкое мѣсто; 1 1 генваря Архангело-Михайловской церкви села Полузерья, Полтавскаго уѣзда, Іоаннъ Иваненко — къ Успенской церкви села Федоровки, Зѣньковскаго уѣзда, на второе псаломщицкое мѣсто; 5 генваря Рождество-Бого­



-  63 -родичи ой церкви села Малыхъ-Каневецъ, Золотоношска- го уѣзда, Евгеній Гайда,макинъ— къ Успенской церкви села Шишаковъ, Хорольскаго уѣзда, на второе псалом- щицкое мѣсто.
Утверждены въ должностяхъ: 20 декабря студентъ Пол­тавской духовной Семинаріи Лавръ Коваленко — законо­

учителемъ при Ташавскомъ народномъ училищѣ, Пере­яславскаго уѣзда, которое училище содержится на сред­ства князя Горчакова; 29 декабря учитель Кохновскаго народнаго училища, Кременчугскаго уѣзда, окончившій курсъ Полтавской духовной семинаріи Василій Пироговъ 
законоучителемъ при томъ же училищѣ, на мѣсто свя­щенника села Савина Стефана Задорожняго, который уволенъ согласно прошенію; 29 декабря священникъ Сѵмеоновской церкви села Дубовыхъ Грядъ, Конетантино- градскаго уѣзда., Іоаннъ Алтуевъ— благочиннымъ вновь образованнаго пятаго благочинническаго, округа въ томъ же уѣздѣ; 11 генваря запасный писарь, окончившій курсъ ученія въ Иванковскомъ начальномъ народномъ училищѣ, бывшій помощникомъ учителя того же училища Ксено­фонтъ Нелѣпа— учителемъ нри школѣ грамотности въ с. Лелякахъ, Прилукскаго уѣзда; 9 геоваря священникъ церкви Іоанна Многострадальнаго села Ивановки, Хороль- скаго уѣзда, Даніилъ Поповъ—законоучителемъ при Ива­новскомъ начальномъ народномъ училищѣ; 9 января учи­тель Бѣляковскаго училища, окончившій курсъ Полтав­ской духовной семинаріи Симеонъ Волковъ— законоучите­
лемъ нри вновь открываемомъ Симеоновскомъ земскомъ училищѣ, Хорольскаго уѣзда; 18 декабря псаломщикъ Троицкой церкви села Выползокъ, Переяславскаго уѣзда, Доментій Госсинскій— учителемъ тамошней церковно-при­ходской школы, съ выдачею ему двадцати рублей изъ церковной сумны.
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Уволены заштатъ псалом щ ики: 27 декабря Алек- дро-Невской церкви села Чутова, Полтавскаго уѣзда, Петръ Сербиновскій , согласно орошенію; 27 декабря Преображенской церкви города Лохввцы Павелъ Дм ит ­
ріевскій , согласно прошенію и по болѣзненному состоя­нію; 20 декабря Преображенской церкви села Фидровки, Кременчугскаго уѣзда, Іоаннъ Высоцкій, согласно иро шенію, уволенъ отъ должности псаломщика и изъ Е п ар ­хіальнаго вѣдомства; 4 генваря Троицкой церкви мѣс­течка Остапья, Хорольскаго уѣзда, Константинъ Гат уш - 
невскій, согласно прошенію и по преклонности лѣтъ.

Отчислены отъ должности псаломщика 19 декабря 
псаломщики: Михайловской церкви села Ивончинецъ, Полтавскаго уѣзда, Іоаннъ Краснокутскіщ  9 генваря второй псаломщикъ Преображенской церкви села Чер- нечьяго-Яру, Зѣнысовскаго уѣзда, Іакинѳъ Павловскій.

Умершіе исключаются изъ списковъ: священники: 9 де­кабря (заштатный пенсіонеръ) Михайловской церкви с. Денегъ, Золотоношскаго уѣзда, Стефанъ Каневецкіщ  15 декабря Архистратигп-Михайлогской церкви села Вал­ковъ, Прилукскаго уѣзда, Николай Терлсцкіщ  19 декаб­ря (заштатный пенсіонеръ) Николаевской церкви мѣс­течка Сребнаго, того же уѣзда, Алексѣй Винда-, 20 де­кабря Рождество-Богородичной церкви мѣстечка Варвы, Лохвицкаго уѣзда, Григорій Каневскій; 30 декабря Н и­колаевской церкви села Луки, Лубенскаго уѣзда, Петръ 
Богаевскій; 1 генваря Георгіевской церкви города Кобе- лякъ Павелъ ІІадалка-, 4 генваря Николаевской церкви села Деймановки, Пирятинекаго уѣзда, Алексій Андріев­
скій-,— діаконъ 14 декабря заштатный, состоящій подъ за­прещеніемъ священнослужевія • Николай Кузема-,— пса­
ломщики: 8 декабря Петро-!Іавловской церкви села Вой­ковской Слободки, Золотоношскаго уѣзда, Стефанъ Тор-
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спій; 18 декабря Успенской церкви села Шишаковъ, Хорольскаго уѣзда, Пантелеймонъ Іайдам акинъ ; ВО де­кабря Покровской церкви мѣстечка Куземина, Зѣньков- скаго уѣзда, Іаковъ Виноградскій ; 1 января Троицкой церкви села Вышняковъ, Хорольскаго уѣзда, Максимъ 
А р т е м ь е в ъ . ______________

О присоединенныхъ къ православію.

Присоединены изъ Лютеранъ 24 Сентября 1889 года проживающіе въ ы. Яготинѣ прусскіе подданные Ген­рихъ Шталъмиллеръ, 60-ти лѣтъ отъ роду, и его сынъ 
Германъ , 19 лѣтъ, священникомъ Троицкой церкви м. Яготипа, ІІирятинскаго уѣзда, Михаиломъ Мировичемъ, съ нареченіемъ именъ Генриху— Григорій , а сыну его Герману— оставлено прежнее имя; 1-го октября 1889 г. 
изъ раскольнической секты житель села Свинарной за­пасный бомбандиръ наводчикъ Иванъ ІІодгайный, свя­щенникомъ Покровской церкви села Свинарной, Гадяч­скаго уѣзда, Стефаномъ Сафронскимъ; при чемъ отъ Его Преосвященства преподается Подгайному Божіе бла­гословеніе за принятіе православія.

ИЗВѢСТІЯ И ОБЪЯВЛЕНІЯ,



ОТЧЕТЪ
о состояніи церковно приходскихъ школъ Полтавской 

епархіи за І888/э учебный годъ.X.
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Полтавская епархія пространствомъ въ Простран­ство Полтав-
4 9 ,8 9 5  кв верстъ, православнаго населенія въ ской епархіи. ^ въ кв- верст.15 уѣздахъ сей епархіи 2,841,076 душъ обо " и количествоправославна-еГО ПОЛа. го населенія.Число дѣтей школьнаго возраста во всей Число дѣ"°  г тен школь-епархіи муж. 157,199, жен. 158,641, обоего наго возра-

ста.пола— 310,840 душъ.Общее число приходовъ въ 15 уѣздахъ епар- Общее чи-сло прихо-хіи, съ населеніемъ до 700 д. =  195; до 2000 довъ.=  602, свыше 2 0 0 0 = 2 2 6 ,— всѣхъ 1023.Всѣхъ церковныхъ школъ въ епархіи 284.Въ семъ числѣ смѣшанныхъ 254, для мальчи­ковъ— 24 и для дѣвочекъ— 6. Церковно-при ходсвихъ 196 и грамотности 88. Школъ дру­гихъ вѣдомствъ въ 12 уѣздахъ (въ трехъ уѣз­дахъ Лубепекомъ, Кобелявекомъ и Полтавскомъ не показано) 5 2 1. Въ 736 приходахъ нѣтъ школъ ни церковно-приходскихъ, ни школъ грамотности.Въ 106 приходахъ нѣтъ никаких-ъ школъ.Причины неимѣнія церковно - приходскихъ ш колъ грамоты въ указанныхъ приходахъ—  совершенное отсутствіе средствъ, затрудненіе въ пріисканіи помѣщеній и возможность обу­чать дѣтей въ школахъ иныхъ вѣдомствъ, не далеко расположенныхъ.

Число цер­ковно-пр и- х о д с к и х ъ ш к о л ъ  и школъ гра­мотности.



■67Всѣхъ учащихся въ церковно-приходскихъ пгаолахъ 15 уѣздовъ Полтавской епархіи 7,911 мальч. и 819 дѣвочекъ, именно: въ школахъ цер­ковно-приходскихъ 6, 183 мал. и 663 дѣв. и въ школахъ грамотности 1728 мал. и 156 дѣв. Еврейскаго исповѣданія 3 мальчика.Въ школѣ иныхъ вѣдомствъ въ 14 уѣз­дахъ (въ Кобелякскомъ не показано) обучает­ся мальч. 34,961, дѣвоч. 4,232; въ семъ числѣ евреевъ мальч. 241, дѣвоч. 219.Въ 13 уѣздахъ (въ Кобелякскомъ и Лубен- скомъ не показано) дѣтей школьнаго возраста безъ обученія остается мальч. 99,018, дѣвоч.

Число уча­щихся маль­чиковъ и дѣ­вочекъ:а) въ цер­ковно -п р и ­х о д с к и х ъ  ш колахъ и ш к о л а х ъ грамотности.б) въ на- ч а ль иых ъ народн ы х ъ училищ а х ъ  иныхъ вѣ­домствъ.Сколькодѣ­тей школь­наго возра­ста безъ о- бученія.131,622.
I I .Въ Полтавской епархіи раскольниковъ и ЧисІ0 рас. и ныхъ иновѣрцевъ незначительное число.Сило- «ельниковъи иныхъ и но-шными массами, за исключеніемъ г. Кременчу- вѣрцевъ въепархіи.га, они нигдѣ не живутъ. Въ Кременчугѣ и прилежащемъ къ нему посадѣ Крюковѣ рас­кольниковъ разныхъ .сектъ 934, католиковъ 512, лютеранъ 571, евреевъ 30,987, караимовъ 119 и магометанъ 19.Въ Золотоношскомъ уѣздѣ раскольниковъ муж. пола 22, жен. 43; ииыхъ иновѣрцевъ (за исключеніемъ евреевъ) муж. 412 и жен. 510.Въ Переяславскомъ уѣздѣ раскольниковъ муж. 49, ж ен. 47; католиковъ муж. 88, жен. 52.Въ Гадячѣ съ уѣздомъ разныхъ иновѣрцевъ171 д.За исключеніемъ Кременчуга, въ которомъ раскольники— туземные жители, въ другихъ



—  68  -городахъ и уѣздахъ раскольники и иновѣрцы— пришлые, временные жильцы,— ради торговли, ради промысловъ, или какъ завѣдующіе и ма­стеровые при заводахъ и иныхъ хозяйственныхъ учрежденіяхъ.Въ Кременчугѣ церковно-приходская школа имѣется; но ни въ сей школѣ, ни въ школѣ иныхъ мѣстностей раскольники дѣтей своихъ не обучаютъ.Библіотекъ противураскольничьихъ и проти- вусектантскихъ, а равно и картъ уѣздовъ, съ показаніемъ мѣстностей, въ которыхъ сущест­вуютъ школы и группируются раскольники и иные иновѣрцы, нѣтъ.
I

I I I .Полтавскій Епархіальный Училищный Со- Личный со­ставъ Полтав-вѣтъ остается въ томъ же составѣ, въ какомъСмго Енар- образовался въ ноябрѣ 1884 года,— им епно:у^“ щпы̂ °  Предсѣдатель Совѣта, Ректоръ Семинаріи, Про-Совѣта- тоіерей Михаилъ Гаврилковъ; члены: Дирек­торъ народныхъ училищъ Полтавской губерніи, Дѣйствительный Статскій Совѣтникъ Михаилъ Павловичъ Звѣревъ, законоучители: Полтавска­го Института благородныхъ дѣвицъ, Протоіерей Петръ Мазановъ, классической ГимназіиСвся- щенникъ Димитрій Щедродаровъ, женской Гим­назіи Священникъ Іоаннъ Бельговскій, Смо­тритель Полтавскаго окружнаго училища—  Священникъ Григорій Лисовскій; преподаватели дидактики: въ Полтавской Семиваріи Инанъ Степановичъ Волковъ, въ Епархіальномъ жен



окомъ училищѣ— Владиміръ Щегловъ и одинъ изъ приходскихъ священниковъ— Левъ Кирил­ловъ. Одинъ изъ членовъ (священникъ Л. Ки­рилловъ) исполняетъ должность дѣлопроизводи­теля и одинъ должность казначея (священникъ Іоаннъ Бельговскій).
Составъ уѣздныхъ отдѣленій.1) Полтавскаго', предсѣдатель— священникъ Димитрій Щедродаровъ, законоучитель класси­ческой Гимназіи, градскій благочинный, — чле­ны: о.о. наблюдатели .церковно-нриходскихъ школъ, благочинные уѣзда, предсѣдатель уѣзд­ной управы подполковникъ Александръ П ав­ловичъ Старицкій; инспекторъ н а р о д н ы х ъ  школъ, статскій совѣтникъ Петръ Александро­вичъ; непремѣнный членъ по крестьянскимъ дѣламъ— Алексѣй Кованъко; мировой судья г. Полтавы-—Михаилъ Чеснокъ; членъ городской управы статскій совѣтникъ Егоръ Богоявлен­скій; преподаватель семинаріи, коллежскій со­вѣтникъ Владиміръ Щегловъ; членъ Духовной Консисторіи— священникъ Николай Ураловъ; законоучитель Реальнаго училища —священ­никъ Митрофанъ Базилевскій; священникъ Преображенской церкви г. Полтавы— Григорій Гамалѣя; полиціймейстеръ г. Полтавы — под­полковникъ Николай Миклашевскій.2) Гадячскаго : предсѣдатель —  протоіерей Георгій Пивоваровъ; члены: о.о. наблюдатели церковно-нриходскихъ школъ, предсѣдатель земской управы, статскій совЬтпикъ ІІрохоръ
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Со с т а в ъу ѣ з д н ы х ъотдѣленій.



70Полешко, уѣздный исправникъ, коллежскій ассееоръ Николай Ченѣха, губернскій еекри, таръ Николай Война, членъ училищнаго Со­вѣта дворянинъ Вячеславъ Будзіанинъ-Виниц- кій, титулярный совѣтникъ Димитрій Ромаш- кевичъ, градскій голова, почетный гражданинъ Спиридонъ Голубъ, учитель у ѣзднаго училища — губернскій секретарь Даміанъ Онацкій (дѣло­производитель).3) П и рят и н т по : предсѣдатель— протоіерей Іоаипъ І ’ал.бутскій; члены: о.о. наблюдатели церковно-приходскихъ школъ, мировой судья Василій Пригара, коллежскій совѣтникъ М и­хаилъ -Гербаповскій, статскій совѣтникъ Вла­диміръ Стороліенко, священникъ села Кручи Левъ Пискорскіи, завѣдующій городскимъ уч и ­лищемъ коллежскій ассесоръ Михаилъ Иваниц­кій-Василенко (дѣлопроизводитель), городской голова, дворянинъ Константинъ Криницкій.4) Золотоношснаго: предсѣдатель—протоіерей Григорій Бѣлинскій; члены: о.о. наблюдатели церковно-приходскихъ школъ, коллежскій со­вѣтникъ Михаилъ І'одзевичъ, завѣдующій го­родскимъ училищемъ 2-хъ класснымъ надвор­ный совѣтникъ Александръ Безверхій, учитель городскаго училища коллежскій секретарь Але­ксандръ Величко, священникъ мѣстечка Демон- това, Василій Кривусевъ, священникъ села Дмитровки Іоаннъ Іерусалимовъ.5) Ирилукскаю: предсѣдатель—  протоіерей Николай Галабутскій; члены: о.о. наблюдатели церковно-приходскихъ школъ, предводитель дво­рянства и предсѣдатель уѣздной земской упра­



вы— Владиміръ Милорадовичъ, предсѣдатель мироваго съѣзда Александръ Милорадовичъ, по­четный мировой судья, губернскій секретарь Василій Александровичъ, лѣкарь Михаилъ Дапчичъ, директоръ Прилукской гимназіи, стат­скій совѣтникъ Ѳеодоръ Васильевъ, законо­учитель гимназіи священникъ Михаилъ Р у ­мянцевъ.6) Зѣнъковснаго: предсѣдатель —священникъ Михаилъ Вѣрченко; члены: о.о. наблюдатели церковно-приходскихъ школъ села Шиловки священникъ Іоаннъ Чебановъ, села Ступокъ священникъ Дмитрій Леонтовичъ, села Лютень- скихъ-Будищъ священникъ Григорій Борбиц- кій, предводитель дворянства, коллежскій секре­тарь Сергѣй Бразоль, предсѣдатель управы коллежскій регистраторъ Родіонъ Павловичъ Трипольскій, исправникъ коллежскій ассесоръ Константинъ Нѣжинецъ, городской голова кол­лежскій секретарь Сергѣй Крижановскій, не­премѣнный членъ по крестьянскимъ дѣламъ коллежскій совѣтникъ Василій Бутовичъ, по­четный мировой судья статскій совѣтникъ Ѳад­дей Рощаковскій, завѣдующій городскимъ училищемъ коллежскій ассесоръ Митрофанъ Кононенко (дѣлопроизводитель), членъ училищ­наго совѣта коллежскій совѣтникъ Никаноръ Яцута, коллежскій ассесоръ Николай Марковъ, дворянинъ Егоръ Горонесколь, члены управы земской: коллежскій ассесоръ Владиміръ Г у ­ринъ и козакъ Иванъ Приходько.7) Переяславсксио: предсѣдатель —  священ­никъ Александръ Россввскій; члены: о.о.



72 -наблюдатели церковно-приходскихъ школъ, пред­водитель дворянства, коллежскій ассесоръ Нико­лай Раичъ, предсѣдатель земской уѣзд. управы, дворянинъ Андрей Стороженко, завѣдующій городскимъ училищемъ коллежскій секретарь Василій Чепѣга.8) Миргородскаго: предсѣдатель— протоіерей Михаилъ Дамаскинъ; члены: о.о. наблюдатели церковно-нриходскихъ шкодъ, предводитель дво­рянства, дѣйствительный статскій совѣтникъ князь Борисъ Борисовичъ Мещерскій, предсѣ­датель земской управы коллежскій совѣтникъ графъ Владиміръ О’Руркъ, потомствевный дво- рянинъ, членъ училищнаго совѣта, Сергѣй Ян- кевичъ, учитель Миргородскаго уѣзднаго учи­лища Никита Финицкій, учитель приходскаго училища Александръ Данилевскій, мировойсудья Афанасій Гриневъ, священникъ села Зуевецъ Стефанъ Богдановичъ, мѣстечка Ко- мышно священникъ Николай Котляревскій.9) Константиноградскаго: предсѣдатель—- протоіерей Андрей Щйтинскій; члены о.о. на­блюдатели церковно-приходскихъ школъ, пред­водитель дворянства коллежскій совѣтникъ П а­велъ Джунковскій, предсѣдатель земской упра­вы, поручикъ гвардіи Петръ Сахновекій, поручикъ артиллеріи Евгеній Шейдеманъ.10) Лохвицкаго: предсѣдатель— протоіерей Евграфъ Илляшевичъ; члены: о.о. наблюдатели церковно-приходскихъ школъ, генералъ-маіоръ Андрей Евграфовичъ Илляшевичъ, надворный совѣтникъ Алексѣй Лысенко, надворный со­вѣтникъ Андрей Ивченко, завѣдующій 2 клас-



-  18 -сними училищами Иванъ Янкевичъ, мировой судья Александръ Ходолей, почетный мировой судья Василій Русиновъ, предсѣдатель земской управы коллежскій регистраторъ Димитрій Тарнавскій.11) Лувенскаго: предсѣдатель— протоіерей Алексѣй Дамаскинъ; члены: о.о. наблюдатели церковно-приходскихъ школ ь благочинные; свя­щенникъ Стефанъ Рсссивскій— законоучитель гимназіи, священникъ села Лукомья Ѳеодоръ Вассаковскій, надворный совѣтникъ Стефанъ Евфимьевъ— учитель духовнаго Лубенскаго учи­лища, статскій совѣтникъ Іосифъ Кузьменко- учитель гимназіи, статскій совѣтникъ Николай Охрицкій, маіоръ— уѣздный исправникъ Павелъ Павловскій, помѣщикъ Николай Ограновичъ.12) Кременчугскаго: предсѣдатель— священ­никъ Ѳеодоръ Архангельскій; члены: о.о. наблю­датели церковно-приходскихъ школъ благочин­ные; законоучитель реальнаго училища про­тоіерей Василій Пивоваровъ, законоучитель городского училища священникъ Алексѣй Кле- пачевскій, городской голова— поручикъ гвар­діи Александръ Дыздеревъ, предсѣдатель зем­ской управы Николай Раевичъ, купецъ Иванъ Мойсеенко.13) Кобелякскаго: предсѣдатель —священникъ Преображенской церкви г. Кобелякъ Павелъ Падалка; члены: о.о. наблюдатели церковно-при­ходскихъ школъ благочинные; членъ управы коллежскій ассесоръ Аѳанасій Сычевъ, губерн­скій секретарь Василій Кислый, капитанъ Вла­



-  74 -диміръ Львовичъ Кривецкій, учитель городскаго училища Даніилъ Закаблуковъ.14) Роменашю : предсѣдатель—священникъ Даніилъ Италинсвій; члены: о.о. наблюдатели церковно-приходскихъ школъ благочинные;пред- водитель дворянства и предсѣдатель земской управы, коллежскій совѣтникъ Григорій Нав­роцкій, почетный попечитель реальнаго учили­ща дѣйствительный статскій совѣтникъ Ѳео­доръ Безпальцевъ, коллежскій ассесоръ Влади­міръ Симоновскій, 1-й гильдіи купецъ Васи­лій Римаренко, 2-й гильдіи Максимъ Ш ере­метъ.15) Хорольскаго: предсѣдатель— священникъ Іоаннъ Діонисіевъ; члены: священникъ М иха­илъ Михновскій, завѣдующій городскимъ учи­лищемъ коллежскій ассесоръ— Михаилъ Ива­ницкій-Василенко, священникъ Іоаннъ Роесо- шинскій-Макарьевъ, о.о,. наблюдатели церковно­приходской школы благочинные уѣзда; непре­мѣнный членъ по крестьянскимъ дѣламъ Гри­горій Кулябка.Законоучителями церковно— прнходск. ШКОЛЪ Законоучи­тели церков-и школъ грамотности состоятъ нриходскіе свя- ио-ириходск. щенники, въ школѣ Лубенскаго ГІііеображен-д4Ятельность. скаго монастыря и четырехъ церковно-приход­скихъ юколъ— окончившіе курсъ семинаріи, въ школѣ при церкви Сампсона— Страннопріимца іеромонахъ архіерейскаго дома. О дѣятельно­сти ихъ уѣздныя отдѣленія отзываются съ осо­бенною похвалою. Въ этомъ отношеніи заслу­живаютъ особеннаго вниманія труды по обу­ченію въ школахъ и руководству дѣломъ на-



75роднаго образованія,— труды совершенно без­корыстные: протоіерея Сергія Боровскаго, у с­троителя, попечителя и законоучителя Кресто- воздвиженской церковно-приходской школы г. Кобелякъ, священниковъ— законоучителей цер­ковно-приходскихъ школъ, Кобелякскаго уѣзда: Михаила Бедринскаго въ селѣ Улиновкѣ; Яко­ва ІІрихожаго въ селѣ Григоровкѣ; Трофима Голобородька въ м. Озёрахъ; Гавріила Степан- ченка въ м. Даричанкѣ; о. наблюдателя и за­коноучителя свящ, Пирскаго.
Еремепчугскаю уѣзда: протоіерея Аѳанасія Чернышевскаго въ с. Твердохлѣбахъ; священ­никовъ: Алексія Кривусева въ г. Кременчугѣ, Евграфа Штеаенко въ м. Омельникѣ; Алек­сандра Махаривскаго въ заштатн. гор. Гра- дижскѣ.
Пирятинскаго: Іоанна Стобецкаго въ селѣ Мечета.
Хорольскаго: Іоанна Волкова въ с. Степа­новнѣ, Александра Пирскаго въ с. Бакай.
Золотоношскаго: Михаила Михновскаго въ с. Писчаномъ, Іоанна Животкова въ с. Красі- оновкѣ, Василія Кривусева въ с. Довмонтовѣ.
Миргородскаго: священ. Ѳеодора Соборниц- каго въ с. Бакумовкѣ.
Іірилукскаго: Кирилла Андріевскаго въ с. ІІоддубновкѣ.
Гадячскаго: протоіерея Григорія Пивоварова въ с. Монастырскіе Будища, Петра Тихановки въ с. Погорщинѣ.
Зѣнъковскаго: Іоанна Крамаренко въ с. Ве­ликой Павловкѣ.



76 -

Копстаппгиноірадскаго: Алексія Любарскаго въ с. Ольховаткѣ.
Лохвицкаго: Николая Негеевича въ с. Лох- вицѣ.
Лубвнскаго: священника Василія Станислав­скаго въ с. Волчкѣ.Въ 196 церКОВНО— ПРИХОДСКИХЪ ШКОЛахЪ учи- Уч ит е л иц е р в о й  и о-тельскія должности исполняютъ: 29 діаконовъ, приходскихъ _ . ІИ к о л ъ и5 псаломщиковъ, окончившихъ курсъ семинаріи,шволъграмот-6 учительницъ, получившихъ образованіе ІѴЬН0СТИ- Епархіальномъ женскомъ духовномъ училищѣ,и 156 псаломщиковъ, частію получившихъ об­разованіе въ окружныхъ духовныхъ учили­щахъ, частію въ первыхъ классахъ семинаріи;11 изъ нихъ имѣютъ свидѣтельства на право обученія; прочіе, съ разрѣшенія Епархіальнаго начальства, допущены къ занятіямъ обученіемъ чтенію и письму, въ качествѣ помощниковъ приходскимъ священникамъ. Образовательный цензъ выше тѣхъ изъ нихъ, которые пріобрѣли навыкъ и опытность въ обученіи долговремен­нымъ упражненіемъ въ школьныхъ занятіяхъ.Школы грамотности разрѣшается откры­вать и обучать въ нихъ и псаломщикамъ и инымъ грамотѣямъ,— добропорядочнаго и чест­наго поведенія, получившимъ образованіе въ монастырскихъ двухъ классныхъ училищахъ, или же въ школахъ земскихъ; въ четырехъ школахъ— учители — отставныеувтеръ-офицеры, обученные грамотѣ въ полковыхъ школахъ.Обученіе производится подъ вѣдѣніемъ и ру­ководствомъ приходскихъ священниковъ.При отлучкахъ учителей— діаконовъ и пса-



77ломщиковъ при требоиеправленіи, школы по­ручаются или вторымъ псаломщикамъ, гдѣ имѣ­ются, или припрашиваются къ тому грамотѣи, если имѣются въ селахъ, или производство за­данной работы: чтенія, писанія или рѣшенія ариѳметическихъ задачъ совершается ученика­ми подъ наблюденіемъ за порядкомъ въ школѣ болѣе развитаго ученика, при помощи сторо­жа. Болѣе заботливые руководители школъ требы, допускающіе отсрочку, совершаютъ во внѣ занятное время.При исполненіи требъ, не терпящихъ отла­гательства, при которыхъ необходимо и участіе псаломщика— учителя школы,школьное дѣло, по необходимости, и пріостанавливается на время.Указанныя въ программахъ предметовъ, препо- Учебшпшнучебныя по­даваемыхъ въ церковно— приходскихъ школахъ:собія,употре- . . .  - бляемыя въа) Но церковно— славянскому и русскому чте-цер к 0 в н 0.  вію: разрѣзная азбука; Начальное обученіе че'щЕотахъКИХЪ ловѣкомъ .желающимъ учиться Божественному ученію, Букварь издавія Святѣйшаго Сѵнода;Букварь Баранова, Андріяшева; руководство къ изученію церковно-славянскаго языка Йльмин- скаго; для русскаго чтенія: і Приходская школа»Ермакъ и Болотовскій; <Наше родное»— Б а­ранова, Пчелка Поливанова, Азбука правопи­санія— Тихомирова; Евангеліе на русскомъ и славянскомъ языкѣ, часослонъ, псалтырь. Йо 
Закону Божію', молитвословъ, изд. Святѣйшаго Сѵнода; Начатки христіанскаго ученія; Н а ­ставленіе въ Законѣ Божіемъ— протоіерея П .Смирнова. Пособія : Евангеліе, Св. Исторія в. и н завѣта— Соколова и Попова.



б) По ариѳметикѣ'. Методика Евтушевска- і’о; задачники: Лубенца, Гольденберга, счеты.в) По пѣнію: краткое руководство къ обу­ченію пѣнія по квадратной нотѣ, октоихъ п оби­ходъ.г) По писанію: Прописи— Гербача.Складъ книгъ, изъ котораго снабжались нуж­ными книгами церковно-приходскія школы и школы грамотности одинъ, нри Полтавскомъ Епархіальномъ Училищномъ Совѣтѣ. Сдѣлано распоряженіе объ открытіи съ 1-го генваря 1890 года книжныхъ складовъ нри уѣздныхъ отдѣленіяхъ. Складъ пополнялся книгами или безмездно высылаемыми изъ запасовъ Св. С ѵ­нода, или покупаемыми на свои средства. Въ прошедшемъ учебномъ году складъ купилъ книгъ на 464 р. 64 кои. По мѣрѣ требованія Епархіальнаго Училищнаго Совѣта складъ вы­сылалъ книги или въ уѣздныя отдѣленія для снабженія школъ, существующихъ въ ихъ рай­іонѣ, или же о.о. наблюдателямъ для снабже­нія школъ по ихъ просьбѣ. Снабжены школы слѣдующихъ уѣздныхъ отдѣленій: Полтавскаго, Зѣньковекаго, Лубенскаго, Кременчугскаго, Переяславскаго и 85 школъ другихъ уѣздовъ. Нѣкоторыя школы заявляютъ нужды въ кни­гахъ, во, по большей части, тѣ, которыя выда­ютъ книги всѣмъ ученикамъ, какъ бѣднымъ, такъ и тѣмъ, которые могли бы пріобрѣтать и на свои средства. Съ открытіемъ складовъ книж­ныхъ при уѣздныхъ отдѣленіяхъ, снабженіе книгами церковно-приходскихъ школъ и школъ грамоты станетъ въ болѣе благопріятныя усло-
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-  79пія. Письменныя принадлежности пріобрѣтались учащимися на свои средства, а болѣе бѣднымъ ученикамъ выдавали школы. Полтавскій Е п ар ­хіальный Училищный Совѣтъ, въ воспособленіе каждой школѣ,--для удовлетворенія ея нуждъ, выдалъ (изъ суммы 2000 руб. ассигнованныхъ по смѣтѣ Св. Сѵнода и изъ своихъ средствъ) отъ 20 руб. до 35 руб.Вопросъ О ШКОЛЬНЫХЪ помѣщеніяхъ, СЪ те- Школьныяпомѣщеніяченіемъ времени, хотя и медленно, но безоста- собственныя яовочно подвигается къ нозможно-благопрі-частныхъ ятному разрѣшенію. 90 школъ имѣетъ свои кваРтирах*. собственныя помѣщенія; 77 помѣщаются въ наемныхъ; 84 въ частныхъ квартирахъ и 35 въ церковныхъ сторожкахъ. Изъ 288 помѣще­ній удобныхъ 125, неудобныхъ 166.— Восемь домовъ выстроены вновь. Н а постройку школь­ныхъ помѣщеній въ отчетномъ гиду были слѣ­дующія пожертвованія: отъ сельскаго общества въ с. Старомъ, Золотоношскаго уѣзда, 600 р.; отъ Генералъ-Маіора Н . М . Векинова, въ па­мять обращенія его изъ магометанства въ пра­вославіе, подарено лѣсу (цѣнностію около 500 руб.) для постройки школьнаго дома въ дер.Оржицѣ, Пирятинскаго уѣзда; того же уѣзда и на такую же надобность въ с. Мойсеевкѣ землевладѣльцемъ княземъ Голицынымъ пожер­твовано 1000 руб.; Прилукскаго уѣзда земле­владѣлецъ Василій Николаевичъ Александ­ровичъ, на постройку школьнаго дома въ с. Богданомкѣ, пожертвовалъ 200 руб.; Кобеляк- скаго уѣзда общество села Улиновки, убѣа;- денное приходскимъ священникомъ Михаиломъ



-  30 -Бедринскимъ, выстроило школьное помѣщеніе, съ пожертвованіемъ на оное около ,900 руб., и Полтавскаго уѣзда’ нри церкви Сампсона Страннопріимца, —что у Шведской Могилы, устроенъ школьный домъ иждивеніемъ Прео­священнаго Полтавскаго Иларіона, цѣнностію около 2000 рублей.По доставленнымъ свѣдѣніямъ, застрахован­ныхъ школьныхъ помѣщеній оказывается толь­ко 43.Двухклассныхъ церковно-приходскихъ школъ въ Полтавской губерніи нѣтъ. Ни курсовъ, ни ремесленныхъ отдѣленій, ни земель при шко­лахъ нѣтъ. Рукодѣльвыя отдѣленія имѣются только при женскихъ школахъ: въ м. Цари- чанкѣ и въ школѣ Козелыцанской общины; ночлежный пріютъ— въ школѣ Сампсоніевской, у Шведской Могилы; при сей школѣ имѣется и небольшой кусокъ огородной земли, обра- ботываемой школярами.
Средства Содержанія церКОВНО-нриХОДСКИХЪ Средства со-

держанія цер-
ШКОЛЪ подраздѣляются на ПОСТОЯННЫЯ и СЛу-вовно-приход„  , чсклхъ школъчайныя. Къ первымъ могутъ быть отнесены: I) полное содержаніе, какое даютъ нѣкоторымъ школамъ ихъ учредители. Таковыя школы: Пол­тавскаго уѣзда: Самисоніевская у Шведской Могилы, устроенная и содержимая вполнѣ на средства Преосвященнаго Иларіона, Епископа Полтавскаго, и Рождество-Богородичная въ г.Полтавѣ, получающая на свое содержаніе 1000 руб. ежегодно изъ суммъ Полтавской дистан­ціи Харьково-Николаевской желѣзной дороги.Кобелякск&го уѣзда: двѣ школы мужская и



81 -женская, существующія на полномъ иждивеніи Казелыцанской женской общины; въ м.Озерахъ- смѣшанная, содержимая па средства землевла­дѣлицы, жены генералъ-маіора., Александры Дмитріевны Гавриленко. Лубенскаго Преобра­женскаго монастыря— въ Дубенскомъ уѣздѣ и Густынскаго Свято-Троицкаго монастыря въ Прилукскомъ уѣздѣ, содержимыя на средства монастырей. Гадячскаго уѣзда церковно-при­ходская школа въ селѣ Гамалѣевкѣ содержится на средства землевладѣлицы, г-жи Канцепичъ. Константиноградскаго въ хуторѣ Шидѣево- женская, содержимая на средства попечитель­ницы, жены полковника Авиновой.2) Ассигнуемыя ежегодно изъ суммъ Свят. Синода 2000 р. Деньги сіп безостаточно распре­дѣляются по школамъ на удовлетвореніе ихъ нуждъ и на вознагражденіе учительницъ и нѣ­которыхъ учителей — псаломщиковъ3) Егкегодно отъ церквей, по приговорамъ благочинническихъ совѣтовъ, утверждаемымъ мѣстнымъ Архіереемъ— 4366 руб. 8 4 '/а коп. Изъ сихъ 2450 руб. распредѣлены на вспомо­женіе школамъ и на выдачу вознагражденія учащимъ; 750 р .— уѣзднымъ отдѣленіямъ на удовлетвореніе ихъ первоначальныхъ нуждъ.
Случайны я :1) Отъ церквей, по особо-возникающимъ школьнымъ нуждамъ, съ разрѣшенія Епархіаль­наго А рхіерея— 1566 руб.2) Отъ Лубенскаго монастыря 200 р.3) Отъ Земства . . 1202 р.



4) Отъ приходскаго попечи-
фтельства . . . 330 р.5) Отъ попечителей и благо­творителей . . . .  2984 р,6) Отъ сельскаго общества . 780 р.7) Отъ городскихъ обществъ. 410 р.8) Платы за обученіе . . 1864 р. 35 к.Всего тринадцать тысячъ семьсотъ восемь­

десятъ шесть рублей тридцать пять кои.(13786 р. 35 к.).Болѣе или менѣе удовлетворительные успѣхи Успѣхи обу-г ченш.обученія зависили отъ усердіи и опытности лидъ, привившихъ на себя руководство и тру­ды по обученію. Равномѣрности въ этомъ от­ношеніи нѣтъ, да едва ли и требовать ее воз­можно. Но нельзя не отозваться добрымъ сло­вомъ о той долѣ труда усерднаго и добросо­вѣстнаго, какой несутъ въ дѣлѣ обученія зако­ноучителя и учителя школьные. Въ большин­ствѣ школъ порядокъ обученія ведется по про­граммамъ, по предварительно составленнымъ не­дѣльнымъ росписаніямъ, ведутся еженедѣльныя записи посѣщенія или непосѣщенія уроковъ учащими и учащимися, содержаніе уроковъ и успѣховъ ученіяПодъ конецъ учебнаго года, въ большин­ствѣ школъ (а не вовсѣхъ,— частію по недав­ности открытія нѣкоторыхъ, частію тіо само* вольному распоряженію отцовъ дѣтей, обра­тившихъ ихъ, прежде испытаній, къ полевымъ работамъ) производились испытанія учащимся. Производились онЬ коммисіямн: изъ о.о. наблю­дателей, законоучителей, руководящихъ шко­
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-  83лами и учителей,— въ присутствіи сельскихъ властей, родителей и родственниковъ учащихся. Особенно удовлетворительные успѣхи въ уче­ніи оказались и въ нравственно-воспитательномъ отношеніи объявились въ школахъ: въ г. Пол- мгяон>— Рождество Богородичной; въ г. Ковеля- 
кахъ— Крестовоздвиженской; въ уѣздѣ Кобеляк- спомъ— въ м. Озерахъ; въ селеніяхъ: Улиновкѣ, Бригадирпвкѣ, въ женскихъ школахъ: м. Ц а- ричанки и Козелыцапской общины. Въ К р е ­
менчугскомъ’. въ м. Омельникѣ; Дирят инскомъ: въ с. Мечетѣ; въ Лохвицкомъ’, въ с- Ж данахъ; въ г. Кременчугѣ въ Спасо-Преобраяіенской; 
Лувенскомъ: въ с. Волчкѣ, Ю сковцахъ. Школы эти, и многолюдныя и благоустроенныя, своимъ благоустройствомъ и успѣхомъ учащ ихся обя­заны, какъ опытному руководству о.о. наблю­дателей, такъ и ревностному веденію въ нихъ обученія руководителями. Въ этомъ отношеніи Совѣтъ не можетъ не отозваться съ особенною благодарностію и не рекомендовать особенному благосклонному вниманію труды о.о. наблюда­телей: протоіерея Сергія Боровского, (онъ же попечитель и законоучитель Крестовоздвижев- ской Кобелякской школы); священниковъ: Н и­колая Пирскаго, Арсенія Рудичева, Іоанна Обломіевскаго, Николая Негеевича, Іоанна Н о ­вицкаго; законоучителей священниковъ: Тро­фима Голобородько, Якова Пирскаго, Василія Штененко, Іоанна Стабецкаго, Петра Лукіянова, Николая Буткова, Іоанна Крамаренка, Василія Станиславскаго; законоучителя Царичанской яіепской школы, священника Гавріила Стенан- ченко.



84 -Йо удовлетворительномъ испытаніи, признано окончившими курсъ 166 мальчиковъ и 34 дѣ­вочки. Многіе но собственному желанію оста­лись въ школахъ на повторительные курсы. Испытанныхъ особыми коммисіями и признан­ныхъ достойными получить свидѣтельство на льготу 4-го разряда по отбыванію воинской 
повинности (и иолучили) 176 мальчиковъ.По постановленію Епархіальнаго Училищнаго Совѣта, учебный годъ въ школахъ долженъ на­чинаться съ І-го октября и оканчиваться не раньше 10 мая. Но не во всѣхъ школахъ (и нельзя сказать, чтобы не многихъ) сроки эти соблюдаются. При первыхъ весеннихъ рабо­чихъ на поляхъ дняхъ школы пустѣютъ и съ наступленіемъ только морозовъ наполняются.Увѣщанія священниковъ и побужденія сель­скихъ властей посылать дѣтей раньше -  слабо- дѣйствуютъ; наступитъ время, когда безъ маль­чика можно обойтись въ хозяйствѣ, тогда шлютъ его въ школу.Учебный день въ школахъ начинается утрен­ними молитвами всѣхъ сгаедшихся учениковъ. Молитвы: ко Пресвятому Духу, Господню, за Царя и пѣснь въ честь Божіей Матери— поются всѣми учениками; прочія молитвы читаются. Затѣмъ, по прочтеніи молитвы, предъ началомъ ученія, приступаютъ къ занятіямъ. Занятія въ большинствѣ, при четырехъ утреннихъ уро­кахъ, продолжаются до 2-хъ часовъ. Послѣ—  обѣденныхъ уроковъ— два; послѣдній — получа­совой; четыре раза въ недѣлю— пѣніе, а въ школахъ женскихъ въ послѣобѣденные уроки занимаются рукодѣліемъ,



—  85 —Обращеніе учащихъ съ учащимися— мягкое, гуманное; тѣлесныхъ наказаній ни въ какихъ видахъ не существуетъ. Убѣжденіе, выговоры, стояніе у доски, стояніе па колѣнахъ, остав­леніе въ школѣ безъ обѣда— практикуютъ.Въ воскресные дни дѣти собираются въ школу. Учитель прочитываетъ дневное Е ван ­геліе съ кратки?, ъ объясненіемъ, въ празднич­ные дни сообщается свѣдѣніе о праздникѣ. Въ школахъ, въ которыхъ учителя малосвѣдущіе, законоучители подготовляютъ дѣтей къ воскре­снымъ днямъ— въ субботу, къ праздникамъ — на канунѣ праздниковъ.Посѣщеніе храма Божія обязательное. Въ ненастное время осенью, въ сильные холода зимніе и грязное весеннее время дѣти осво­бождаются отъ посѣщенія всенощныхъ, а иногда и литургій. Говѣнье два раза въ св. четыреде- сятницу, или по крайней мѣрѣ одинъ разъ, строго обязательно для всѣхъ. Въ случаѣ бо­лѣзни, говѣніе переносится на успенскій постъ.Школьники, достаточно подготовленные по славянскому чтенію и обученные пѣнію, посѣ­щаютъ клиросы и участвуютъ въ чтеніи и пѣніи,— постановленіе обязательное для всѣхъ школьниковъ. При школахъ старѣйшихъ— мно­голюдныхъ, въ которыхъ учители— любители пѣнія, есть и небольшіе хоры пѣвцовъ. Такіе хоры имѣются: при Рождество Богородичной школѣ гор. Полтавы; при школахъ: монастыр­скихъ Будищъ, Гадячскаго уѣзда; Козлова—  уѣзда Переяславскаго; Константиновки —Кон- стантиноградскаго уѣзда; въ нѣкоторыхъ шко-



86 —л ахъ отца наблюдателя Костенко, Зѣньковскаго уѣзда («оказано поющихъ 42 чел ); въ мѣст. Онерахъ Кобелякскаго уѣзда. Ученики город­скихъ школъ участвуютъ въ хорахъ церквей нриходскихъ. При многихъ школахъ, если и нѣтъ нарочитыхъ хоровъ, ученики читаютъ и поютъ на клиросахъ. Отцы школяровъ этого желаюіъ, и та школа въ большемъ взиманіи у народа, которая хорошо учитъ дѣтей Богу молиться, читать и пѣть на клиросѣ. Сочувст­венное отношеніе къ церковно-приходскимъ школамъ вообще въ послѣднее время, какъ со­общаютъ о.о. наблюдатели, живѣе и сознатель­нѣе. Народъ начинаетъ понимать, что церков­ная школа и есть та, какая ему нужна, и охотнѣе посылаетъ въ нее дѣтей. Сочувствіе это выражается въ постройкѣ домовъ для школъ, въ открытіи школъ, въ увеличеніи ножертво ваній на ихъ существованіе, въ увеличеніи чи­сла учащихся, но нельзя не замѣтить, что къ церковно-приходской школѣ большинство сель­скаго люда не такъ внимательно, какъ школѣ грамотности,— и число школъ грамоты растетъ успѣшно.Ближайшіе руководители церковно-приход­скихъ школъ— приходскіе священники, о.о. наблюдатели,надзиратели и руководители школъ въ цѣломъ районѣ. По временамъ (какъ изъ донесеній видно, не менѣе двухъ разъ, кромѣ экстренныхъ случаевъ) они посѣщаютъ школы, вникаютъ въ порядки школьные, даютъ имъ должное исправленіе, ходатайствуютъ, предъ вѣнъ слѣдуетъ, о нуждахъ школъ учебныхъ и



матеріальныхъ; подъ конецъ учебнаго года про­изводятъ испытанія и о результатахъ сообща­ютъ уѣзднымъ отдѣленіямъ Совѣта. Какъ чле­ны уѣздныхъ отдѣленій Епархіальнаго Совѣта, они принимаютъ участіе къ засѣданіяхъ о п е р ъ .Изъ свѣдѣній, доставленныхъ о.о. наблюда­телями уѣзднымъ отдѣленіямъ, видно, что школьныя библіотеки имѣются только при вось­ми церковно-приходскихъ школахъ, именно: нри Будшцанской Гадячскаго уѣзда, Рождество- Богородичной г. Полтавы, Саыиеоніевской у Шведской Могилы, Преображенской въ гор. Кременчугѣ; въ женскихъ; Царичанской въ м. Царичанкѣ, Кобелякскаго уѣзда, и Козелыцап- екой женской общины въ деревнѣ Козолыцинѣ, Крестовоздвижеискбй г Кобелякъ и м. Озеръ. При нѣкоторыхъ только еще устрояются. Скуд­ность средствъ препятствуетъ образованію би­бліотекъ.Внѣ-церковныя собесѣдованія и чтенія ведут­ся въ церквяхъ. При нихъ присутствуютъ и школьники, и гдѣ бываетъ общее пѣніе, ноютъ вмѣстѣ съ народомъ.Школъ грамоты, какъ показано выше, въ Полтавской Епархіи 88. Всѣ оно и открыва­ются съ вѣдома Епархіальнаго начальства; со­стоятъ подъ вѣдѣніемъ приходскихъ священ­никовъ.О .о. наблюдатели, при посѣщеніи церковно­приходскихъ школъ, освѣдомляются и о состо­яніи школы грамоты. Учителями въ школахъ грамоты состоятъ псаломщики и грамотѣи иныхъ вѣдомствъ. Отъ желающихъ открыть школу

Ш в ограмоты



-  88 -грамоты требуется, чтобы опи были добраго и честнаго поведенія и получили образованіе либо въ церковно-приходской, либо въ школахъ—  земской, или состоящей въ вѣдомствѣ народ­наго просвѣщенія.Помѣщаются школы грамотности по большей части въ домахъ и квартирахъ обучающихъ въ нихъ.Обучаютъ съ вознагражденіемъ за труды по взаимному договору учителей съ родителями учащихся. Плата разнообразная — отъ 50 коп. до 3 руб. отъ ученика за учебное время.Учебники: Начальное обученіе человѣкомъ хотящимъ учиться Божественному ученію; Б ук­варь изданія Святѣйшаго Сѵнода; Молитвен­никъ, Часословъ, Псалтирь, Евангеліе на сла­вянскомъ, Букварь — Баранова (по русски); чтеніе по русски краткихъ житій святыхъ, по изданіямъ общества распространенія душепо­лезныхъ книгъ; первыя четыре дѣйствія ариѳ­метики, счеты.Въ школахъ грамоты обучаются 1728 маль­чиковъ, 156 дѣвочекъ. Успѣхи въ большинствѣ удовлетворительные; лучшіе школьники чита­ютъ и поютъ на клиросѣ.Объ испытаніи на льготу по воинской по­винности изъ учившихся въ школахъ грамоты никто не просилъЦерковно-нриходскэя школа не спѣшна, но подвигается впередъ.Говорятъ: медленно; можетъ быть для не­терпѣливыхъ и медленно. Но если обратить серьезное вниманіе на тѣ данныя, какія цер-



—  89ковно-приходская школа имѣетъ для своего существованія, то едва ли можно согласиться съ нетерпѣливыми. Помѣщеній удовлетвори­тельныхъ едва имѣетъ третья часть школъ; за­коноучители и учители даровые; тѣ средства, какія имѣетъ церковно-приходская школа у насъ для своего существованія, если раздѣлить ихъ на всѣ школы равномѣрно, то на долю каждой спадетъ около 40 руб. И  на эти день­ги нужно половинѣ почти школъ и квартиру нанять, и отопить, и учебныя принадлеж­ности пріобрѣсть___И  не смотря на скудость, школа церковно­приходская разширяетъ свою дѣятельность, обучаетъ сотни тысячъ дѣтей. Значитъ, эта школа сильна не чѣмъ-то случайнымъ, а чѣмъ- то болѣе постояннымъ— тѣми предметами, съ которыми имѣетъ дѣло, тѣмъ духомъ, кото­рымъ дышетъ, тѣми цѣлями, которыя преслѣ­дуетъ. Она церковно-приходская,— пусть опа будетъ таковою, въ этомъ ея сила и главное условіе ея успѣха.Но это не значитъ, что для сей школы не нужны никакія благопріятныя условія внѣшнія.Нѣтъ, для нея нужны и помѣщенія удоб­ныя, и учители способные и свободные посвя­тить дѣлу учительства всѣ, нужные дѣлу, спо­собности и труды, безъ помѣхи со стороны какихъ либо другихъ занятій,— учители наро­чито приготовленные, примѣнительно къ духу и направленію школы, которой они имѣютъ служить; нужны и средства. Хорошо, если бы нужныя средства шли со стороны народа,—



-  90иными сювами, если бы народъ былъ строи­телемъ и печальникомъ школы своихъ дѣтей съ внѣшней стороны, а св. Церковь (духовен­ство) сь внутренней. Эта совокупная дѣятель вость народа и духовенства въ одномъ,— ве­личайшаго интереса для тѣхъ и другихъ,—  дѣлѣ поддерживала бы и крѣпила бы связь между церковію и народомъ, подобно тому, какъ пожертвованія прихожанъ на храмъ крѣ­пятъ нраествеішо-духовную связь прихожани­на съ его приходскимъ храмомъ. Правитель­ственныя субсидіи школамъ даютъ народу по­водъ смотрѣть на школы, какъ учрежденіе Правительственное, которое обязано учить его сына и давать ему все нужное при учёбѣ, безъ всякаго пожертвованія со стороны отца <Велигъ Царь учить......  учи». Такія рѣчи не­рѣдко приходится слышать увѣщателямъ вести дѣтей въ школы.Не малаго достоинства мѣрою къ благоус­пѣшному развитію обученія народа было бы и объединить въ заботливомъ руководствѣ симъ дѣломъ всѣхъ силъ И средствъ, какія къ тому способны и назначаются Правительствомъ.Бываютъ случаи, чіо закрытіе школы зем­ской служитъ поводомъ къ открытію церковно­приходской и на оборотъ.
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Количество Число право Сволько пра- Число
У ѣ з д ы .

, >• йь
і °  О 1 а р. ; Н «
і и .

іо |

населенія обоего пола.
славн ы  а ѣдей школьна­го возраста.

ноСЛаЫіыХ ііне посѣщаетъ школъ. Въ цер- ковно- приход: скихъ.
*  й ,Р м1 м ІІРАВ. 1 ДРУГ. V . 1 д - м . 1 Д- м. і Д-Кобелявскій — 234075 — і 8718 8623 Непо казано 876 197

МОН. і

! 37 |Полтавскій . — 113305 8917 7795 8172 5086 6587 383 58

Зѣньковскій. — 144014 1534 9688 9286 7643 8862 347 28

Мяргородск. — 128327 7574 9095
1

.9521 7154
I

9314 259 12

Креиенчугск. - - 200050 33142 10883 10993 7320 10424 558 57

Переяславск. - 178256 8974 11533 12187 8023 11818 397 36

Гадячскій . - 128045 363 10423 9957 7826 9444 154 11
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О сборныхъ книгахъ.Полтавской духовной консисторіей виданы слѣдующія сборныя к н и г и  на одинъ годыа) 1889 г. декабря 20 дня выдана книга за № 12637, на имя козака Евѳима Марковича Лукаш енка въ пользу Николаевской церкви села Федіевки, Полтавскаго уѣзда, для сбора пожертвованій въ предѣлахъ Полтавской енар- хіи.б) 1890 г. января 16 дня выдана сборная книга за № 196, на имя крестьянина Аѳанасія У с а , въ пользу Покровской церкви села Руновіцины, Константиноград- скаго уѣзда, для сбора доброхотныхъ пожертвованій въ предѣлахъ Полтавской енархіи.
По распоряженію Полтавскаго Епархіальнаго Началь­ства благочинія Константиноградскаго уѣзда, по случаю открытія вновь образованнаго У  благочинническаго ок­руга изъ восьми церквей, распредѣлены слѣдующимъ образомъ:1- й благочинническій округъ, вѣдомство благочиннаго протоіерея Андрея Щ итинскагб, составляютъ слѣдующія церкви: Соборная Рождество-Богородичная г. Констан- типограда и Благовѣщенская, того же города; Николаев­ская с. Песчанки; Троицкая с. Натальина; Николаевская с. Поповки; Успенская с. Петровки; Вознесенская с. Вознесенскаго; Преображенская с. Александровки; Н и ­колаевская с. Никольскаго; Троицкая с. Сомовки; Вос­кресенская с. Лебяжьяго; Архангело Михайловская с. За- чепиловки; Покровская с. Нагорной Игрушки; Введен­ская с. Залинейнаго и Николаевская с. Русскаго-Орчика.2- й благочинническій округъ, вѣдомство благочиннаго священника Алексія Любарскаго, составляютъ слѣдующія



97  —церкви: Успенская ы. Карловки; Благовѣщенская с Фе- доровки; Вознесенская с, Елимовкн; Покровская с. Ру- новщины; Преображенская с . Орчиковой-Чернгтчины; Іоанно-Богословская с. Ивановки; Александро-Невская с. М окраго-Тагам іикл; Вознесенская с. Кошмановки. Свято-Лукинская с. Старпцк .ики; Дмитріевская с. Бѣлу- ховки; Покровская с. Ольховатки; Симеоновская с. М ак- симовки; Варваровская с . Варваровки; Николаевская с. Марьяновкн и Покровская с. Красногорки.3- й благочинническій округъ, вѣдомство благочиннаго протоіерея Дія Пономарева, составляютъ слѣдующія цер­кви; Софійская с. Циглероики; Троицкая с Березовки; Екатерининская с. ІЗласовки; Николаевская с. Медве- довки; Покровская с. Раненнаго; Архангело-М ихайлов­ская с. Семеновки; Іпанно-Богословская с. Михайловки; Захаріе-Елисаветинская с. Шляховой; Богородично-Ка­занская с. Парасковѣи; Іоанно-Богословская с. Старовѣ- ровкв; Архангело— Михайловская с. Старовѣровки; Нико­лаевская с Старовѣровки; Покровская с. Борестовеньки; Троицкая с. Кирилдовки и Николаевская с. Крестища.4- й благочинническій округъ, вѣдомство біагочинваго священника Ореста Сребницкаго, составляютъ слѣдую­щія церкви: Николаевская и Покровская с. М алой-Пе- рещепины; Воскресеиская с, Пиеаровки; Вознесенская с. Новаго-Тагамлика; Всесвятская с. Кустолова; Николаев­ская с. Кру гой Балки; АлександрО Невская с. М ихай­ловки; Рождество-Богородичная с. Жирковки; Успенская с. Грабовщины; Вознесенская с. Рясскаго; Покровская с. Коноваловки; Архангело-Михайловская, Преображенская и Николаевская м, Нефорощи; Георгіевская с. Соколо­вой-Балки и Троицкая х  Заплавки.Вновь образованный 5 благочинническій округъ, вѣ­домство вновь назначеннаго благочиннаго священника



—  98Іоанна Алтуева, составляютъ слѣдующія церкви: Нико­лаевская с. Даръ-Надея,ды; Константино-Еленовская с. Константиновки; Николаевская с. Мажарова; Троицкая с Богатой-Чернетчины; Вознесенская с. Великихъ-Бу- чекъ; Симеоновская с. Дубовыхъ-Грядъ; Екатерининская с. Екатериновки н Николаевская с. Наделсдипа.

С П И С О К Ъ
вакантныхъ священническихъ и псаломщицкихъ мѣстъ по Пол­

тавской Епархіи, съ показаніемъ численности прихожанъ, оклада

получаемаго жалованья и опредѣленной части ружной земли.

Зѣнъковскій уѣздъ.

Съ 13 мая 1886 г. при Архистратиго-Михайловской церкви г. Зѣнькова— священническое мѣсто; жалованья пе пололгено; земли лѣсной 4 дес. 1600 кв. саж.; дома церковнаго нѣтъ, число душъ: мужескаго пола 692 и женскаго 706Съ 11 августа при Архистратиго-Михайловской церкви с. Загруповки— второе псаломщицкое мѣсто; жалованья не положено; земли ружной 33 десятины; домъ церков­ный; число душъ: мужскаго пола 845 и женскаго 860.
Золотоногискгй уѣздъ.

Съ 30 октября при Преображенской церкви мѣстечка Еремѣевка — второе священническое мѣсто; жалованья



-  99  —положено 106 рублей въ годъ; земли ружной 38 дееят. 510 кв. саж .; дома церковнаго нѣтъ; число душъ: муже­скаго пола 1757 и женскаго 1856.
Ііирят гт скій уѣздъ.

Съ 11 января при соборной Рождество-Богородичной церкви г. Пирятина— первое нсаломгцицкое мѣсто; ж а­лованья не положено; земли усадебной 207 кв. сажень; домъ церковный; число душъ: мужескаго пола 1833 и женскаго 1861.
Гадячскій уѣздъ.

Съ 27 октября при Успенской церкви мѣстечка Веп- рика— второе псаломщицкое мѣсто; жалованья не поло- жено; земли ружной 33 десятины; дома церковнаго нѣтъ; число душъ: мужескаго пола 943 и женскаго 914.
Переяславскій уѣздъ.

Съ 18 декабря при Варваринской церкви с. Харько­вецъ— священническое мѣсто; жалованья положено 120 руб. въ годъ; земли ружной 35 дес. 1050 саж .; домъ церковный; число душъ: мужескаго пола 567 и жен­скаго 592.
П рилукскій уѣздъ.

Съ 15 декабря при Архистратиго-Михайловской церкви с. Валковъ— священническое мѣсто; жалованья положено 160 руб. въ годъ; земли ружной 33 дес.; дома церков­наго нѣтъ; число душъ: мужескаго пола 574 и женскаго 569.



Л у в е н с к ій  уѣздъ.Съ 80 декабря при Николаевской ^церкви с. Луки— священническое мѣсто; жалованья положено 160 р. въ годъ; земли ружной 33 десятины; дома церковнаго нѣтъ; число дутъ: мужескаго 495 и женскаго 527.

<.Я ц’  • » <■ >>■ <.*-

С О Д Е  Р Ж А Н I  Е : — Высочайшая благодарность.—Высочайшая награ­да.—Предложеніе Преосвященнаго. —I. Архіерейскія служенія,—II. Рас­поряженія Епархіальнаго Начальства —III. Извѣстія и объявленія.

Редакторъ оффиціальной части, свяіц. Н . Ураловъ.

Ііеч. съ разр. мѣстной Духовной Цензуры 1 февраля 1890 г-
Полтава. Тшіо-Литографія Л. ФРИШВЕРГА,



ЗГОХТДВСКІЯ

ЕПАРХІАЛЬНЫ Я ВѢДОМОСТИ.ЧАСТЬ НЕОФФИЦІАЛЬНАЯ,
1890 года. 13-й. Февраля 1.

Іоасафъ Кроковскій, Митрополитъ 
Кіевскій.

(Продолженіе *).

" V I I .

Ко времени вступленія на Кіевскую митрополію Іоаса­
фа Кроковскаго вопросъ о подчиненіи ея московскому 
патріарху, возникшій въ половинѣ XVII, ст., уже за­
кончился. Еще при поставленіи въ митрополиты Кіев­
скіе князя Гедеона Святополка Четвертинскаго въ стави 
ленной грамотѣ патріарха Іоакима значительно был- 
ограничены его права. Въ 1686 году исходатайствова 
но было и согласіе Константинопольскаго патріарха на 
подчиненіе Кіевскаго митрополита Московскому патрі­
арху. Впрочемъ, митр. Гедеонъ пользовался еще нѣко­
торыми прежними правами, благодаря покровительству 
гетмана Самойловича, но послѣ паденія послѣдняго

*) См. неоффиціал. частъ 2-й №.



значеніе его начало уменьшаться. Черниговскій архі­
епископъ Лазарь Барановичъ вышелъ изъ подчиненія 
ему и присоединилъ къ своей епархіи три протопопіи: 
глуховскую, борзенскую и конотопскую. Кіево-Печер­
ская Лавра получила патріаршую ставропигію. Обра­
щались къ патріарху и епископы польскихъ епархій съ 
просьбою освободить ихъ отъ зависимости Кіевскому 
митрополиту, но не имѣли успѣха.

Однако, желаніе ихъ на дѣлѣ исполнилось, благодаря 
перемѣнѣ политическихъ обстоятельствъ, — польское пра­
вительство нарушило миръ съ Московскимъ государ­
ствомъ, покровительствовало уніи, отдало уніатамъ за­
падно-русскія епископіи и даже митрополичьи имѣнія, 
находившіяся въ польскихъ областяхъ. При преемникѣ 
Четвертинскаго, Варлаамѣ Ясинскомъ, подчиненіе ми­
трополіи совершенно закончилось. Ясинскій былъ избранъ 
вольными голосами только съ дозволенія царя, постав­
леніе принялъ отъ Московскаго патріарха въ Москвѣ 
и долженъ былъ сноситься съ нимъ по дѣламъ управ­
ленія. Такъ, онъ сообщалъ патріарху о своихъ дѣйстві­
яхъ по отношенію къ православнымъ и лютеранамъ, 
жившимъ въ польскихъ областяхъ, посылалъ въ Москву 
Іоасафа Кроковскаго разсказать о дѣятельности его въ 
Вильнѣ, даже часто Ясинскій спрашивалъ патріарха и 
о маловажныхъ вещахъ, касавшихся церковной практики.

Еакія же права остались за Кіевскимъ митрополи­
томъ при вступленіи на митрополію Іоасафа Кроков­
скаго?

I. Кроковскій съ дозволенія царя былъ избранъ воль­
ными голосами; онъ былъ послѣднимъ митрополитомъ 
Кіевскимъ, избраннымъ такимъ образомъ; преемники 
его были назначаемы св. Синодомъ. Поставленіе онъ 
получилъ отъ патріарха въ Москвѣ съ титуломъ ми­
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трополита Кіевскаго, Галицкаго и Малыя Россіи; онъ 
также былъ послѣднимъ митрополитомъ, носившимъ 
такой титулъ; преемники его именовались архіеписко­
пами (до 1743 г.) я  митрополитами (до послѣдняго 
времени) Кіевскими и Галицкими, но не Малыя Россіи, 
такъ какъ Малороссія, съ отдѣленіемъ въ 1727 г. 
Переяславской епархіи отъ Кіевской, въ церковно-адми­
нистративномъ отношеніи раздѣлилась на двѣ незави­
симыя одна отъ другой части. Власть митрополита огра­
ничивалась, съ одной стороны, свѣтскою правитель­
ственною властью, а съ другой—властью Московскаго 
патріарха. Представителемъ свѣтской власти въ Мало­
россіи былъ гетманъ. Отношенія къ нему митрополита 
опредѣлялись въ грамотѣ царей Петра и Іоанна, вы­
данной Четвертинскому, въ такомъ видѣ. Митрополитъ 
не долженъ быль вмѣшиваться ни въ военныя, поли­
тическія дѣла, ни въ дѣла, касавшіяся внутренняго, 
гражданскаго управленія. Также списываться съ кѣмъ 
бы то ни было изъ духовныхъ особъ, жившихъ въ поль­
скихъ областяхъ, митрополитъ безъ совѣта и разрѣше­
нія гетмана не имѣлъ права, равно и получаемыя отъ нихъ 
письма долженъ былъ представлять гетману.—Замѣтимъ, 
кстати, что такое ограниченіе митрополичьей власти 
хотя, можетъ быть, и необходимо было по политичес­
кимъ обстоятельствамъ того времени, но было слишкомъ 
стѣснительно для митрополита и затрудняло сношенія 
его съ православными, жившпми подъ польскимъ вла­
дычествомъ. Зависимость Кіевскаго митрополита отъ 
Московскаго патріарха не была обременительна. При 
предшественникахъ Кроковскаго патріархи любили вмѣ­
шиваться въ дѣла Кіевской митрополіи. Но послѣдній 
патріархъ Адріанъ въ 1700 г. умеръ. Въ это время 
императоръ Петръ I задумывалъ церковную реформу и
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не избиралъ новаго патріарха, а поставилъ Стефана 
Яворскаго мѣстоблюстителемъ патріаршаго престола. 
Занятый епархіальными дѣлами, Яворскій не вмѣши­
вался въ дѣла Кіевскаго митрополита, по крайней мѣрѣ, 
фактовъ вмѣшательства мы совершенно не встрѣчаемъ. 
Третьимъ, ограничивающимъ власть митрополита, нача­
ломъ служило участіе мирянъ въ дѣлахъ церкви; оно, 
впрочемъ, въ то время не имѣло прежней силы и зна­
чительно ослабѣло. Теперь оно выражалось только въ 
такихъ, напр., дѣлахъ, какъ избраніе на приходы низ­
шихъ духовныхъ лицъ, постройка церквей и др.

■ Ѵ Т І І .

Такими правами митрополита опредѣлялся и харак­
теръ митрополичьяго управленія. Ему принадлежало 
ближайшее и непосредственное управленіе южно-рус­
скою церковью. Онъ имѣлъ право обозрѣвать епархіи, 
требовать отъ подчиненныхъ епископовъ отчетъ въ ихъ 
управленіи, побуждать недѣятельныхъ, судить винов­
ныхъ, былъ ходатаемъ по дѣламъ церкви и духовенства 
предъ правительственною властью. Органами митропо­
личьяго управленія были два учрежденія: каѳедра и ка­
питулъ или консисторъ. Каѳедра завѣдывала всѣми 
ставленическими дѣлами, посвященіемъ ставлениковъ, 
перемѣщеніемъ духовныхъ лицъ съ одного мѣста на дру­
гое, освященіемъ церквей, выдачей антиминсовъ, управ­
леніемъ архіерейскаго дома и его угодій и всѣми епар­
хіальными сборами. Каѳедра находилась при каѳедраль­
номъ монастырѣ и состояла изъ лицъ монашествующихъ; 
между ними главными были: намѣстникъ каѳедральнаго 
монастыря, каѳедральный писарь, управлявшій канце­
ляріей, архидіаконъ, занимавшійся обученіемъ ставле-
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никовъ, взиманіемъ ставленическихъ сборовъ й выдачей 
архіерейскихъ грамотъ. Эти три лица безотлучно нахо­
дились при митрополитѣ и сопровождали его во время 
путешествій по епархіи. Къ каѳедрѣ принадлежали 
также слѣд. лица: каѳедральный духовникъ, экзамена­
торъ, крестовый іеромонахъ и другіе, менѣе важные 
чины. Консистору принадлежала исполнительная и су­
дебная власть; титуловалось это учрежденіе такъ: освя­
щенный контсторъ, соборъ высоце въ Бозѣ превелеб- 
ныхъ отцевъ делегатовъ. Какъ показываетъ титулъ, 
консисторъ состоялъ изъ духовныхъ особъ; личный 
составъ его смѣшивался съ личнымъ составомъ каѳедры; 
впослѣдствіи въ немъ засѣдали настоятели важнѣйшихъ 
Кіевскихъ монастырей. Въ обоихъ учрежденіяхъ самую 
видную роль игралъ намѣстникъ митрополита; это бы­
ло лице, облеченное довѣріемъ и завѣшвавшее, по 
полномочію отъ архіерея, „справами духовными“ , т. е., 
дѣлами церковнаго управленія и суда въ главнѣйшихъ 
городахъ митрополіи. Намѣстники избирались изъ лицъ 
бѣлаго и монашествующаго духовенства. Кромѣ каѳед­
ральнаго намѣстника, въ епархіи было еще нѣсколько 
другихъ, которымъ поручались цѣлые округи и которые 
служили уже органами окружнаго управленія; они имѣ­
ли право суда надъ церквями и монастырями. Ближай­
шее управленіе приходскимъ духовенствомъ раздѣлено 
было на протопопіи, въ которыхъ главными правите­
лями и судьями были подчиненные намѣстникамъ про­
топопы, имѣвшіе, въ свою очередь, своихъ намѣстни­
ковъ. Церкви, находившіяся въ вотчинахъ большихъ 
монастырей, управлялись монастырскимъ начальствомъ. 
Кіево-Печерская же Лавра совершенно независимо отъ 
митрополита и его коадъюторовъ управляла всѣми цер­
ковными дѣлами на всемъ пространствѣ какъ соб-



ственныхъ вотчинъ, такъ и вотчинъ приписныхъ къ ней 
монастырей, раздѣляла свои вотчинные округи на про- 
топопіи, по своему усмотрѣнію назначала протопоповъ, 
выдавая имъ такія же грамоты, какія выдавали архіе­
реи, назначала и перемѣщала съ одного прихода на 
другой священнослужителей, отрѣшала отъ служенія и 
нр. При этомъ Лавра старалась избѣжать зависимости 
отъ епархіальнаго архіерея даже въ рукоположеніи 
ставлениковъ, обращаясь за этимъ, напр., къ архіе­
реямъ, жившимъ въ Лаврѣ на покоѣ . *).

I X .

Представивъ очеркъ епархіальнаго управленія, мы 
обратимся теперь къ практикѣ его по отношенію кь 
приходскому духовенству. Это даетъ намъ возможность 
здѣсь-же коснуться интереснаго вопроса о состояніи 
приходскаго духовенства въ періодъ управленія Кіев­
скою митрополіею Іоасафа Кроковскаго: объ опредѣле­
ніи на должности священно и-церковно-служителей, о 
гражданскихъ правахъ духовенства, объ отношеніи его 
къ духовной власти, о способахъ его содержанія и проч. — 
Выше мы упоминали, что въ Малороссіи выборъ свя­
щенника на приходъ зависилъ отъ прихожанъ. Этотъ 
обычай въ началѣ XVIII ст. былъ еще довольно крѣ­
покъ, хотя уже начиналъ зарождаться обычай наслѣд­
ственной передачи приходовъ. Приходскія громады, 
издавна привыкшія принимать живое участіе въ цер­
ковныхъ дѣлахъ, своего прихода даже въ ущербъ епар­
хіальной власти, не потерпѣли бы священника, при­
сланнаго архіереемъ помимо ихъ согласія. Выборъ но­

*) Евгеній митр. — Описаніе Кіево-Соф. собора, стр. 
2 5 3 -2 5 4 .
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ваго священника на приходъ происходилъ такимъ обра­
зомъ. Когда въ какомъ нибудь приходѣ открывалось 
священническое мѣсто, мѣстное, протопопское управле­
ніе посылало въ тотъ приходъ своего депутата— свя­
щенника, который по пріѣздѣ представлялся громадѣ 
и съ ея согласія назначалъ день выборовъ. Выборы 
отличались оживленіемъ и торжественностію. Съѣзжалось 
множество гостей изъ окружныхъ селъ, являлось много, 
конечно, и кандидатовъ на открывшееся мѣсто. Такъ 
какъ духовное званіе въ началѣ ХѴПІ ст. оставалось 
еще открытымъ для всѣхъ сословій, то въ числѣ кан­
дидатовъ священства, кромѣ поповичей, дьячковъ и 
студентовъ Кіевской академіи, можно было встрѣтить 
грамотныхъ людей и изъ другихъ сословій:— крестьянъ, 
мѣщанъ и Козаковъ. Являлось сюда много безмѣстныхъ 
священниковъ, называвшихся въ народѣ дикими попа­
ми, являлись священники, бросившіе приходъ за его 
бѣдность, или же отставленные самими громадами,— 
священники, купившіе санъ въ Молдавіи или Турціи за 
дешевую плату на вакаисъ или про запасъ, а также 
бѣжавшіе изъ Польши отъ фанатизма католиковъ и 
уніатовъ, „ иные съ избитымъ тѣломъ, съ скудными клоч­
ками волосъ на головѣ и далеко неполною бородою". 
Еще задолго до выборовъ каждый изъ кандидатовъ ста­
рался задобрить громаду, ходилъ съ. поклономъ къ за­
житочнымъ и вліятельнымъ хозяевамъ, раздавалъ по­
дарки и старался подорвать довѣріе къ другимъ кан­
дидатамъ. Громадяне пользовались этимъ, пировали и 
спорили въ ожиданіи выборовъ. Наступалъ, наконецъ, 
назначенный день. Громада собиралась на церковномъ 
погостѣ. Депутатъ читалъ листъ протопопскаго прав­
ленія и, по прочтеніи, обращался къ громадѣ съ во­
просомъ: „кого велите, панове громада?" Кандидаты
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выходили напередъ, кланялись громадѣ и каждый об­
ращался сь рѣчью, прося выбрать его. Поднимался 
шумъ, споры и толки, въ чемъ принимали участіе и 
заѣзжіе гости, подавая свои совѣты и рекомендаціи 
кандидатовъ; а кандидаты въ это время спорили между 
собою, бранились и высказывали другъ о другѣ все, 
что слышали дурнаго. Такого рода выборы имѣли мѣсто 
только тамъ, гдѣ громада была свободна. Въ вотчин­
ныхъ же монастырскихъ и панскихъ селахъ священники 
назначались или монастырскимъ начальствомъ, или па­
номъ, который могъ отдать приходъ даже своему хо­
лопу.—Избраніе діакона не сопровождалось такимъ шу­
момъ, да и діаконовъ тогда было слишкомъ мало; они 
содержались только при городскихъ и богатыхъ приходахъ.

Какъ и теперь отчасти, существеннымъ достоинствомъ 
діакона былъ сильный басъ, долженствовавшій потря­
сать не слишкомъ нѣжный слухъ простаго человѣка. 
О другихъ достоинствахъ кандидата во діаконы почти 
не спрашивали. Выборъ діакона состоялъ въ томъ, что 
желавшій занять свободное діаконское мѣсто рекомен­
довалъ себя передъ парохістами въ церкви во время 
праздничнаго богослуженія пѣніемъ или чтеніемъ апо­
стола, послѣ чего отбиралъ у прихожанъ подписи и съ 
подписнымъ листомъ ѣхалъ къ архіерею рукополагаться; 
если же онъ уже былъ посвященъ во діакона, то пріемъ 
его часто совершался не только безъ вѣдома архіерея 
и протопопскаго правленія, но даже и мѣстнаго священ­
ника, -  какъ дѣло совершенно частное. Приглашенный 
цѣлымъ приходомъ или нѣсколькими зажиточными людь­
ми, діаконъ и содержался на счетъ пригласившихъ его, 
или „ за добровольныя ласки прихожанъ". Въ тѣхъ 
приходахъ, гдѣ начиналъ вырабатываться обычай на­
слѣдственной передачи священническихъ мѣстъ, въ дол1-
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ясности діаконовъ часто служили сыновья священни­
ковъ въ ожиданіи занятія отцовскаго прихода.— Опре­
дѣленіе на приходъ низшихъ причетниковъ производи­
лось помимо вѣдома всякаго начальства. Домогавшійся 
мѣста дьячка, напр., просилъ позволенія сначала про­
служить нѣсколько разъ при церкви; если послѣ испы­
танія онъ полюбился приходу, съ нимъ заключали кон­
трактъ и оставляли при церкви, а не полюбился,— 
поджидали другаго. Во всякомъ случаѣ, мѣсто долго не 
оставалось празднымъ, такъ какъ по краю бродило 
множество „мандрующихъ", т. е ., безмѣстныхъ дьяч­
ковъ. Такіе дьячки сь палкой и торбой, заключавшей 
въ себѣ все ихъ имущество, переходили изъ прихода 
въ приходъ, присматривались къ порядкамъ, прислу­
шивались къ лучшимъ напѣвамъ и черезъ то значитель­
но совершенствовались въ своемъ дѣлѣ. И дѣйстви­
тельно, мандрующіе дьячки, какъ болѣе опытные, пред­
почитались громадами и составляли гордость прихода. 
Положеніе дьячковъ на приходѣ было совсѣмъ не за­
видно,—ими помыкали и священники и трафіяне. 
Вѣроятно, подъ вліяніемъ католическаго строя, зависи­
мость дьячка отъ священника была чрезвѣчайно сильна. 
Не смотря на разныя мѣры, предпринимаемыя архіере­
ями противъ этого зла, и теперь можно встрѣтить свя­
щенниковъ, которые выдѣляютъ изъ общихъ доходовъ 
псаломщику такую часть, какую имъ вздумается, застав­
ляютъ подмазывать возокъ, запрягать лошадь и ироч. 
Въ дьяки шли, большею частью, люди бездомные, си­
роты изъ мѣщанъ, Козаковъ и крестьянъ. Какъ всеоб­
щій „попыхачъ“ дьякъ, разумѣется, рѣдко обзаводился 
семьей, а предночиталъ оставаться холостякомъ и не 
устраивалъ хозяйства *),

*) Руководство для сельскихъ пастырей, 1861 г., № 49.
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Мы уже упоминали, что въ періодъ управленія Кіев­
скою митрополіею Іоасафа Кроковскаго выборы свя­
щеннослужителей самими приходами по-немногу начи­
нали терять свое значеніе, а вмѣсто того начиналъ 
вырабатываться обычай наслѣдственной передачи при­
хода отъ отца къ сыну, или же обычай назначенія со 
стороны епархіальной власти. Но выборное начало на­
столько прочно укоренилось, что народъ безъ борьбы 
не могъ уступить его. Признавая и право наслѣдствен­
ной передачи, народъ требовалъ, что бы наслѣдники, 
по крайней мѣрѣ, напередъ старались заручиться благо­
расположенностью громадъ и уже тогда занимали бы 
приходъ. Но наслѣдники часто не соглашались и на 
такую уступку, старались, какъ можно рѣзче, выста­
вить свои права и смѣялись надъ священниками вы­
бранными, называя ихъ мужицкими попами. Къ нимъ 
народъ относился непріязненно и насколько усердно 
старался устроить хозяйственныя дѣла своего избран­
ника, настолько невнимательно относился къ наслѣд­
нику. Бывали и такіе примѣры, что назойливаго на­
слѣдника громада выгоняла совсѣмъ изъ прихода, ото­
бравъ церковные ключи и имущество. Въ синодаль­
номъ архивѣ сохранилось дѣло, начавшееся при Кро- 
ковскомъ -и окончившееся при его преемникѣ, —дѣло, 
характеризующее процессъ борьбы выборнаго права съ 
наслѣдственнымъ. Въ с. Засульѣ Лубенскаго полка 
умеръ священникъ Савельскій, оставивъ послѣ себя 
жену съ четырмя малолѣтними дѣтьми, изъ которыхъ 
ни одно, конечно, не могло занять праздное мѣсто 
своего отца. По просьбѣ вдовы Савельскаго, Іоасафъ 
Кроковскій далъ ей право на полученіе всѣхъ дохо­
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довъ съ прихода, а для служенія позволилъ ей нанять 
викарія (*). Вдова впродолженіи семи лѣтъ получала 
доходы, выдавая '/з ихъ викарію, пока не подросла 
дочь-наслѣдница, для которой нашелся женихъ, попо­
вичъ Евстафій Степановъ, имѣвшій въ виду получить 
за невѣстою приходъ. Думая уладить дѣло черезъ 
епархіальную власть, Степановъ не позаботился за­
ручиться согласіемъ прихожанъ и мѣстнаго помѣщика 
Маркова. Они остались недовольны домогательствомъ 
Степанова и просили консисторію не назначать имъ 
священника. Консисторія обѣшала сначала, но когда 
Марковъ отправился въ походъ на Ладогу, она позво­
лила Степанову принять рукоположеніе и занятъ при­
ходъ въ Засульѣ на томъ основаніи, что онъ „до того 
чина способнѣйшій и наслѣдіемъ до тестевой церкви 
ближній". Новопоставленный священникъ съ отцемъ 
своимъ явился на приходъ и вошелъ въ церковь, когда 
викарій правилъ вечерню. Сорвавъ съ викарія епитра- 
хель, Степановъ-отецъ началъ читать консисторскій 
указъ. Прихожане возмутились и выгнали обоихъ Сте­
пановыхъ изъ церкви, откуда они отправились въ Глу­
ховъ къ гетману искать у него заступничества. Между

(*) Не лишнимъ здѣсь будетъ сказать объ отношені­
яхъ, въ какихъ находился викарій къ священнику или 
къ его осиротѣвшему семейству. Чувствуя слабость 
здоровья и приближеніе смерти и не имѣя взрослыхъ 
дѣтей, которые бы могли занять его мѣсто, священ­
никъ часто еще ири. жизни нанималъ себѣ викарія, 
которому выплачивалъ Ѵз или церковнаго дохода. 
Викарій не имѣлъ никакой служебной самостоятельно­
сти въ приходѣ и дѣлалъ все по приказанію своего 
настоятеля. По смерти послѣдняго онъ оставался въ 
такихъ же отношеніяхъ къ семейству умершаго. При 
наймѣ заключался договоръ, по которому викарій обо-



тѣмъ о случившемся узналъ помѣщикъ Марковъ и вы­
хлопоталъ у св. Синода рѣшеніе, по которому дѣло 
это должно быть разслѣдовано, а пока въ Засульѣ слу­
жилъ бы викарій, такъ какъ владѣльцу непріятно бу­
детъ терпѣть у себя пастыря, противъ его желанія на­
ѣхавшаго, да и самому Степанову „такимъ насиль­
ствомъ туда втиснувшемуся, на большее его владѣльца 
опечаленіе и укоръ, священнодѣйствовать не безгрѣш-^ 
но будетъ" (*) Не извѣстно, чѣмъ окончилось это дѣ­
ло. Но въ немъ характерна нерѣшительность консисто­
ріи; замѣтно, что епархіальная власть еще не рѣша­
лась открыто противодѣйствовать выборному началу, 
такъ прочно укоренившемуся въ народѣ. Да долго еще 
и послѣ этого оно держалось въ народѣ. Реформы 
Петра шли сверху. Пока послѣ измѣны Мазепы рѣ­
шался вопросъ объ избраніи гетмана вольными голоса­
ми и даже о существованіи самой гетманщины, а, по­
слѣ смерти Іоасафа Кроковскаго входило въ обычай на­
значеніе Кіевскихъ митрополитовъ св. Синодомъ,— гро­
мады удерживали еще за собой свои выборы и старо­
давніе звычаи.
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вязывался „быть послушнымъ государынѣ (вдовѣ) и 
дѣткамъ", имѣть ихъ „за старшихъ своихъ, настоятель­
скую честь имъ отдавать, ничего безъ ихъ согласія не 
дѣлать", а при нарушеніи договора „подлежать винѣ 
архіерейской 100 рублей и неослабному на тѣлѣ н а ­
казанію барбарами, кіями, батогами" и т. п. Въ до 
говоръ иногда входило условіе, чтобы викарій не за­
живалъ прихода, такъ какъ подобные примѣры бывали- 
—  „Руководство дпя сел. пастырей", 1861 г ., № 49:. 
„Очерки быта малороссійскаго духовенства.".

(*) Описаніе документовъ и дѣлъ, хранящихса въ 
архивѣ св. Синода, т. 1, стр. 379.



Такимъ образомъ, выборы священно-и-церковно-слу- 
жителей происходи почти помимо епархіальной власти. 
Но при посвященіи въ санъ, разумѣется, нельзя было 
обойтись безъ духовной администраціи. На этотъ счетъ 
практикою того времени установился такой порядокъ. 
Избранный громадою кандидатъ священства являлся въ 
капитулъ и представлялъ прошеніе на имя преосвящен­
наго. При прошеніи представлялся контрактъ съ при­
хожанами, въ которомъ обозначались „кондиціи, на 
чемъ ему на парохіи жить“ , а если кандидатъ посту­
палъ въ вотчину какого либо пана, то долженъ былъ 
представить т. н. эрекцію  или презентъ, гдѣ обозна­
чались земли и угодья, уступленныя священнику вла­
дѣльцемъ. Кромѣ контракта или эрекціи, ставленникъ 
долженъ былъ при прошеніи приложить другой необ­
ходимый документъ, носившій названіе стпробаціи, 
копщсса или интерцессіи, въ которомъ протопопское 
правленіе подробно прописывало, какихъ лѣтъ ставлен­
никъ, правильно ли рукоприкладство къ его наручному 
выбору, отъ чего мѣсто, куда просится кандидатъ, 
праздно; если предшественникъ его умеръ, то подлин­
но-ли и когда умеръ, если отбылъ, то когда и куда, 
если престарѣлый, то сколькихъ лѣтъ, дѣйствительно- 
ли не можетъ служить, имѣетъ-ли дѣтей и проч. Для 
дознанія-то всего этого и посылался на выборы депу­
татъ отъ протопопіи. Свѣдѣнія же эти необходимы 
были епархіальной власти для того, что бы не допу­
стить какого нибудь промаха, не поставить, напр., 
человѣка недостойнаго, женатаго вторымъ бракомъ и 
ироч. Свѣдѣнія эти тѣмъ болѣе были необходимы, что 
духовный капитулъ не имѣлъ точныхъ и опредѣлен-



ныхъ свѣдѣній ни о приходахъ ни о духовенствѣ; а 
ставленники часто пользовались этимъ и вводили въ 
заблужденія и ошибки епархіальную власть (*)..— Иног­
да производимъ былъ устный допросъ ставленникамъ. 
Послѣ допроса посылали ихъ къ экзаменатору, къ 
духовнику, наконецъ, выдавали ставленную грамоту,— 
все это совершалось также, какъ и долго послѣ того, 
какъ и до настоящаго времени, но сопровождалось 
гораздо большими для ставленника издержками, чѣмъ 
теперь. Прежде всего, нужно было заплатить громадѣ 
за заручный выборъ или пану за презентъ, затѣмъ 
протопопу за аппробацію. Плата эта доходила часто 
до слишкомъ большихъ размѣровъ. Такъ, въ 1711 г. 
одинъ протопопъ при избраніи его на протопопію обо- 
вязался дать прихожанамъ 1000 золотыхъ (**). Особен­
но много приходилось платить при архіерейской каѳе­
дрѣ. Сразу же послѣ экзамена нужно было платить 
деньги омофорныя, консоляціонныя и клировыя. Омо­
форныя шли архіерею, ему же поступали и деньги за 
грамоту (2 р. 60 к.). Консоляціонныя деньги посту­
пали каѳедральнымъ чиновникамъ за труды, —всего око­
ло 13 р., клировый взносъ шелъ на архіерейскую кан­
целярію. Е сли  принять въ разсчетъ расходы разнымъ

(*) При м. Іоасафѣ Кроковскомъ былъ, напр , такой 
случай. Коадъюторъ его, епископъ Переяславскій Ки­
риллъ ПІумлянскій, рукоположилъ во священники на 
.одинъ изъ приходовъ лохвицкой протопопы троеженца; 
не скоро послѣ того обманъ былъ открытъ, и Лохвиц­
кій протопопъ донесъ въ Кіевъ. Но опытный священ­
никъ крикнулъ страшное въ то время слово и дѣло; 
протопопа начали судить, а о троеженцѣ и забыли.— 
Около того же времени стародубскія житель Ѳеодоръ 
Лисовскій незаконно женился на дѣвицѣ, бросившей 
отца. Скоро онъ оставилъ ее, переселился въ Глуховъ,
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лицамъ на разные презенты, издержки на проживаніе 
во время поставленія, то неудивительно, если нѣкото­
рымъ ставленникамъ пролюція при каѳедрѣ стоила 
200 — 300 рублей.

Замѣтимъ, что дороговизна поставленія влекла за 
собою не мало зла для южно-русской церкви. Многіе 
должны были обращаться за поставленіемъ туда, гдѣ 
оно обходилось дешевле, т. е. въ Молдавію, въ Ту­
рецкія области,, или, наконецъ, къ заѣзжимъ грече­
скимъ архіереямъ. А такіе архіереи, по своей бѣдно­
сти, безпрекословно посвящали ставлениковъ, если даже 
они и не имѣли опредѣленныхъ мѣстъ, а принимали 
священство „про запасъ". Чрезъ это размножилось 
число дикихъ поповъ, не имѣвшихъ пристанища, а 
переходившихъ изъ села въ село въ надеждѣ умилости­
вить гдѣ либо громаду и занять вакантный приходъ. 
Если это имъ удавалось, то епархіальной власти труд­
но было воспретить имъ священнослуженіе. Обычай 
принимать посвященіе отъ иностранныхъ архіереевъ 
долго продолжалъ оставаться въ XVIII в., хотя рус­
скія власти энергично старались искоренить его, стѣ­
сняя заѣзжихъ архіереевъ.

X X I

Для полноты очерка скажемъ еще нѣсколько словъ 
о способахъ содержанія приходскаго духовенства того

женился вторично и выбранъ былъ священникомъ на 
одну изъ парохій глуховской протопопіи; получивъ по­
стриженіе, Лисовскій долго служилъ священникомъ, 
дослужился даже до протопопства, но первая жена 
донесла епархіальному начальству; его разстригли. По­
томъ онъ былъ сотникомъ въ Новгородъ-Сѣверскѣ. 
(Рук. для с. паст. 1862 г., N° 27, 306, 7 стр).

(**) Тамъ-же, стр. 1889— 91 л.



времени При поступленіи на приходъ священникъ, 
какъ мы упоминали, заключалъ съ прихожанами кон­
трактъ, въ которомъ подробно прописывались условія, 
на коихъ онъ будетъ священнодѣйствовать и совершать 
требы. Условія эти въ среднемъ итогѣ приблизительно 
были таковы: каждый пахарь, имѣвшій пару воловъ, 
долженъ былъ давать священнику ежегодно по четвери­
ку ржи, а пащушій однимъ воломъ— половину этого; 
за совершеніе требъ взималось: за вѣнчанье холостыхъ 
— ползолотого, вдовыхъ—подкопы, за похоронъ вели­
кій— ползолотого, за малый— 5 чеховъ, за годовое по­
минаніе -ползолотого, за поминаніе въ церкви—копа 
и проч. Кромѣ денежной платы, требы оплачивались 
еще разными приношеніями въ пользу причта. Прино­
шенія эти существуютъ и теперь; понятіе о нихъ въ 
народномъ сознаніи такъ тѣсно срослось съ понятіемъ 
о требоисправленіяхъ, что въ глазахъ народа приноше­
нія составляютъ какъ бы существенную часть требъ. 
Бывали приношенія, какихъ теперь нельзя встрѣтить, 
напр., богатое семейство послѣ похоронъ отсылало 
священнику и ту ■ пару воловъ, на которой везли по­
койника. Иногда происходилъ обмѣнъ приношеній меж­
ду священникомъ и прихожанами; такъ при освященіи 
пасокъ, священникъ давалъ каждому семейству просфо­
ру, за что въ обмѣнъ получалъ перепишу. Однимъ изъ 
значительныхъ источниковъ дохода для принтовъ слу­
жило хожденіе по Домамъ съ св. водою, крестомъ или 
иконою. Существовалъ еще такого рода сборъ: на 
литургіи священникъ читалъ евангеліе, положивъ его 
на головы богомольцевъ, которые потомъ цѣловали 
евангеліе и клали на него гроши и копѣйки.—Раз­
дѣлъ подобныхъ доходовъ влекъ за собою частые спо­
ры и непріятности между членами причта; норма не
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была установлена и часто случалось, что священникъ 
присваивалъ себѣ лишнее^ а иногда обращалъ въ свою 
пользу и тѣ статьи дохода, которые исключительно 
принадлежали другимъ членамъ причта. Жалобы на не­
правильный дележъ наводняли протопопскія правленія 
и консисторіи, но большею частью оставались безъ 
послѣдствій. Немаловажнымъ средствомъ содержанія 
для духовенства служили земельныя имущества -  руги, 
которыми надѣляли, однихъ только, впрочемъ, свя­
щенниковъ,--громады и владѣльцы селъ. Громады иног­
да давали священнику земли столько, сколько онъ мо­
жетъ обработать. Въ помѣщичьихъ селахъ земля, хуто­
ра, левады, рыбныя ловли и другія угодья давались за 
плату, которую священникъ долженъ былъ вносить 
пану. Плата была иногда довольно высока, такъ что 
священникъ не всегда могъ взнести ее. Въ такомъ 
случаѣ у несостоятельнаго плательщика отбирали иму­
щество или выжимали у него деньги посредствомъ раз­
ныхъ истязаній, держали подъ арестомъ, морили ды­
момъ въ запертой хатѣ, пока прихожане изъ жалости 
не выручали его, заплативъ пану нужную сумму денегъ. 
Вообще положеніе выбранныхъ громадами священниковъ 
было гораздо лучше, чѣмъ назначенныхъ епархіальною 
властью. Первыхъ, какъ излюбленныхъ священниковъ, 
прихожане охотнѣе надѣляли приношеніями; такъ 
напр., послѣ выборовъ они отправляли его въ каѳедру 
на своей подводѣ, снабжали его харчами и деньгами 
на расходы по поставленію; послѣ того, какъ рукопо­
ложенный священникъ возвращался на выбравшій его 
приходъ и протопопъ всенародно- въ церкви объяв­
лялъ о рукоположеніи избранника, къ нему шли на 
новоселье и устраивали его новое хозяйство, принося 
подарки въ видѣ хлѣба и разныхъ хозяйственныхъ при-



надлежностей или пригоняя къ нему на дворъ коровъ, 
лошадей, овецъ и цроч. Не такъ громады обходились 
съ присланнымъ священникомъ; ему за требы давали 
мало, при обхожденіяхъ запирали дверь своего дома 
и постоянно укоряли тѣмъ, что онъ навязанъ имъ на­
сильно. Если положеніе первыхъ было не завидно, то 
послѣдніе положительно бѣдствовали. Чтобы прокор­
мить себя н свое семейство, такіе священники должны 
были въ ущербъ своимъ прямымъ обязанностямъ зани­
маться посторонними дѣлами. Не рѣдки были примѣры, 
что священникъ самъ пахалъ землю, занимался выдѣл­
кой кожъ, шилъ и продавалъ свиты, съ разными про­
дуктами отправлялся на Запорожье или въ Крымъ, от­
туда набиралъ соли или рыбы и развозилъ ее по яр­
маркамъ украинскихъ городовъ и мѣстечекъ. А между 
тѣмъ въ его отсутствіи дьячекъ прочитывалъ въ церкви 
часы и повечеріе, умершіе хоронились безъ погребенія, 
а новорожденныхъ крестили бабы.

Изъ этого краткаго очерка состоянія приходскаго 
духовенства ири Митрополитѣ Іоасафа Кроковскомъ 
видно, что оно было далеко не удовлетворительно и 
оставляло желать многаго лучшаго. Къ сожалѣнію, за 
полнымъ отсутствіемъ документальныхъ данныхъ, намъ 
не извѣстно, предпринималъ ли Кроковскій какія либо 
мѣры къ улучшенію быта духовенства и, если пред­
принималъ, то насколько благодѣтельны и существен­
ны были эти мѣры. Единственное извѣстное намъ рас­
поряженіе относительно вдовы свящ. Савельскаго, о 
которомъ мы упоминали, проливаетъ слишкомъ мало свѣ­
та на дѣятельность Кроковскаго въ этой области, и не 
даетъ матеріала для заключеній и выводовъ.

( Окончаніе будетъ).
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ИМПЕРАТОРСКОЕ ПРАВОСЛАВНОЕ ПАЛЕСТИНСКОЕ ОБЩЕСТВО,

Озабочиваясь удешевленіемъ пути въ Іерусалимъ и аа 
Аѳопъ, для Православныхъ паломниковъ, нашло возмож­

нымъ брать за проѣздъ;

I. До Яффы и обратно.

I КЛ АССЪ . II классъ.
III КД.Ж. Д.1 
ІІкл.нашір |  111]КЛ А ССЪ .

Г Съ 
прод 

напа- 
рох.

Безъ
прод.

Съ
прод

напа-
рох.

1 Везъ 
прод.

Съ 
прод 

на па 
рох.

1 Везъ 
прод

Безъ 
1 продо- 
1 воль- 

ствія.

Руб. Руб. Руб. Руб. Руб. Руб. |ІРуб. |К.
Отъ С.-Петербурга 

черезъ Москву, Курскъ, 
Кіевъ и Одессу. . . ____ ____ _ ____

:
'

183 126 62 50

Отъ Москвы черезъ 
Курскъ, Кіевъ и Одессу. 305 230 215 160 172 115 46 50

Отъ Кіева черезъ 
Одессу......................... 250 170 175 120 158 101 33 —

Отъ Воронежа черезъ 
Таганрогъ . . . . 270 180 200 130 186 118 38 —

Отъ Воронежа черезъ 
Орелъ, Кіевъ и Одессу. — — — —■ — — 47 —

И. До Аѳона и обратно.
Оіъ Москвы черезъ Курскъ, Кіевъ и Одессу въШ кл. 45 р. 
Отъ Кіева черезъ Одессу въ III классѣ . . . .  32 > 

Отъ Одессы въ ИІ классѣ.............................................22 >



Паломническія книжки для проѣзда продаются:

Въ С.-Петербургѣ: въ Канцеляріи Общества, Мойка 93, 
у о, протоіерея В. Я. Михайловскаго, Вознесенскій проси., 
д. церкви Вознесенія, и у графа Н. Ѳ. Гейдена, Казан­
скій Соборъ.

Въ Троице-Сергіевской лаврѣ: у Іеродіакона Никона, 
въ Новой гостинницѣ.

Въ Москвѣ: у о. протоіерея Г. Г. Срѣтенскаго, Боль­
шая Никитская, д. церкви Вознесенія.

Въ Кіевѣ: у преосвященнаго Іеронима, Епископа Чи­
гиринскаго, въ Златоверхо-Михайловскомъ монастырѣ; у 
о. протоіерея II. Г. Лебединцева, въ д. Софійскаго собора; 
у о, іеромонаха Аѳанасія, въ Лаврекой гостинницѣ.

Въ Воронежѣ: у о игумена Платона, въ Митрофаніе- 
вомъ монастырѣ.

Въ Перми: у Дмитрія Дмитріевича Смышляева и Ар­
кадія Александровича Маллѣева.

Въ Казани: у В. И. Заусайлова, въ своемъ домѣ.
Въ Одессѣ: у М. И. Осипова, Воронцовскій пер., д. 

Бодаревскаго.
Паломническія книжки дѣйствительны на цѣлый годъ 

со дня ихъ выдачи; купившіе оныя могутъ останавливаться 
въ Москвѣ, Курскѣ, Кіевѣ, Одессѣ, Ростовѣ-на-Дону, 
Таганрогѣ и Константинополѣ.

Для желающихъ получить билетъ В класса, только па 
переѣздъ моремъ, <Русское общество пароходства и тор­
говли >, по предъявленіи заграничнаго паспорта, выдаетъ 
билеты, до Яффы обратно, отъ Одессы или Севасто­
поля за 24 р , отъ Таганрога за 29 р. и отъ Батума за 28 р.

И мператорское Православное Палестинское Общество 
проситъ за необходимыми свѣдѣніями и объясненіями, 
кромѣ вышепоименованныхъ лицъ, обращаться еще: въ 
Константинополѣ: ВЪ главное Агентство «Русскаго Обще­
ства Пароходства и Торговли».
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СОДЕРЖАНІЕ ПЕРВОЙ КНИЖКИ ЖУРНАЛА

„Вѣра и Разумъ^.
I. ОТДѢЛЪ ЦЕРКОВНЫЙ:

Слово на Новый годъ. О превращеніи торговли но 
праздникамъ. Преосвященнаго Амвросія.

Вторая книга Моисея я Исходъ“ въ переводѣ и съ объ­
ясненіями. Профессора Московской Дудовной Академіи 
II. Горскаго-Платонова.

Воспоминанія священника Православной Церкви Д-ра 
о. Владиміра Гетто, бывшаго священникомъ Римской 
церкви К.

И. ОТДѢЛЪ ФИЛОСОФСКІЙ:

Критика началъ новой философіи. Абсолютное есть-ди 
идея, или же дѣйствите іьпое существо? Профессора КЬ 
евск.'й Духовной Академіи Н. Линицкаго.

Метафизика и философія. Изъ чтеній профессора Ка­
занской Духовной Академіи Вен. Ал. Снигерева. В. Сне- 
гирева.

III ЛИСТОКЪ для ХАРЬКОВСКОЙ ЕПАРХІИ.



О Т К Р Ы Т А  П О Д П И С К А
НА ЕЖЕДНЕВНУЮ ГАЗЕТУ

„Н О В О С т  и “
па 1$90 годъ.

У С Л О В І Я  ПОДПИСКИ:  

на 1-е (большое) изданіе:

Безъ доставки: на годъ 14 р. 50 к., 11м. 13 р., 10м. 
12 р , 9м. 10 р. 50 к., 8м. 9 р. 80 к., 7м. 9 р., 6—8 р., 
5м. 6 р. 80 к., 4м. 5 р. 50 к., Зм. 4  р., 2 м. 2 р. 80 к ,
1 м. 1 р. 50 к.

Съ доставкой по городской почтѣ: на годъ 16 р., 11 — 
15 р ,  10—13 р. 50 к., 9— 12 р., 8—11 р., 7 - 1 0  р.,
6— 9 р., 5—7 р. 50 к , 4— 5 р. 80 к., 3 —4 р. 50 к,, 2 -  
3 р. 30 к., 1 — 1 р. 80 к.

Съ пересылкой иногороднымъ: на годъ 17 р., 11 м. 15 р. 
50 к., 10м. 14 р. 50 к ,  9—13 р. 50 к., 8—12р. 50 к.,
7—  11 р. 30 к., 6 - 1 0  р ,  5—8 р. 50 к., 4—7 р ,  3 -  
5 р. 50 к-, 2—4 р., 1—-2 р.

За границу: на годъ 26 р., 20 к., 11м. 24 р 50 к , 
10м. 23 р., 9м. 21 р , 8—18 р. 50 в , 7—16 р., 6—14 р.,
5—  12 р., 4— 10 р,, 3—8 р., 2 - 6  р., 1 - 3  р.

Въ страны, не вошед. въ ночт. союзъ: на годъ 47 р., 
11м. 44 р., 10 — 41 р., 9 — 38 р., 8—35 р., 7—32 р.,
6— 28 р ,  5— 24 р., 4 - 2 0  р., 3 - 1 6  р., 2—11 р.бОв. ,
1— 6 руб.

РАЗСРОЧКА платежа годовой подписной цѣны допу­
скается; для служащихъ-по третямъ, черезъ ихъ казна­
чеевъ, а для другихъ лицъ— по соглашенію съ конторою; 
взносы по разсрочкѣ производятся: гг. иногородпыми под-
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писчиками: при подпискѣ—7 р., въ концѣ марта—7 р. 
и въ началѣ августа 3 р., городскими: при подпискѣ—
5 р. 50 к , въ концѣ марта— 5 р. 50 к. и въ концѣ 
іюня—5 р

Подписка принимается только съ 1-го числа каждаго 
мѣсяца и не далѣе конца текущаго года.

Деньги и письма адресуются: въ С.-Петербургъ, въ 
контору газеты „НОВОСТИ" (Невскій, № 10). Адресъ 
для телеграммъ: Петербургъ, „НОВОСТИ".

на 2-е (малое) изданіе

Съ доставкой по городской почіѣ: на годъ 9 р., 11 м. 
8 р. 50 к , 10м. 8 р., 9—7 р. 50 к., 8—7 р., 7—6 р. 
50 к., 6—6 р., 5—5 р , 4—4 р., 3—3 р., 2—2 р., 1— 1 р.

Съ пересылкой иногороднимъ: па годъ 10 р., 11м. 9 р., 
50 к., 10 м. 9 р., 9 — 8 р. 50 к., 8 — 8 р., 7—7 р. 6—
6 р., 5—5 р., 4—4 р., 3 — 3 р., 2—2 р., 1— 1 р.

За границу: пагодъ 18 р , на 6 м. 10 р., 3— 6 р., 1—2 р.
Въ страны, не вошед. въ почт. союзъ: на годъ 39 р., 

на 6 м. 20 р., 3— 11 р.

РАЗСРОЧКА платежа годовой подписной цѣны допу­
скается: для служащихъ—по третямъ, черезъ ихъ казна­
чеевъ, а для другихъ лицъ—но соглашенію съ конторою; 
взносы по разсрочкѣ производятся: гг. иногородними под­
писчиками: при подпискѣ —4 р., въ концѣ марта—3 р. 
и въ концѣ іюля —3 р.; городскими при подпискѣ—3 р., 
въ концѣ марта 3 р. и въ концѣ іюня—3 р.

Подииска принимается только съ 1-го числа каждаго 
мѣсяца и не далѣе конца текущаго года.

Деньги и нисьма адресуются: въ Петербургъ, въ кон­
тору газеты „НОВОСТИ" (Невскій, № 10). Адресъ для 
телеграммъ: Петербургъ, „НОВОСТИ".



1890 ГОДЪ. ОТКРЫТА ПОДПИСКА годъ VII.
ПА БОЛЬШОЙ Х У Д О Ж Е С Т В Е Н Н Ы Й  И Л И Т Е Р А Т У Р Н Ы Й  Ж У Р Н А Л Ъ

„Р О С С ІЯ "
Роскошное еженедѣльное изданіе со множествомъ рисунковъ, 

исполненныхъ красками, фототипіей неновымъ привилегиро­
ваннымъ способомъ.

ВЪ ЖУРНАЛѢ ПРИНИМАЮТЪ УЧАСТІЕ

ВЫ ДАЮ Щ ІЕСЯ РУССКІЕ ХУДОЖ НИКИ И Л И ТЕРА ТО РЫ .
Предполагая въ наступающемъ году значительно расши­

рить программу и объемъ журнала, редакція «Россіи» дастъ 
своимъ подписчикамъ слѣдующіе, литературный и художе­
ственный отдѣлы:

ВЪ ЛИТЕРАТУРНЫЙ ОТДѢЛЪ ВОЙДУТЪ: историческіе 
и бытовые романы и повѣсти, разсказы изъ русской жизни, 
произведенія лучшихъ иностранныхъ писателей, очерки, сцены, 
стихотворенія, поэмы, мелочи, замѣчательные энекдоты, разно­
образный отдѣлъ смѣси и этнографическія описанія.

Въ каждомъ номерѣ будутъ помѣщаться: театральная хро­
ника, статьи по литературѣ, искусству и исторіи; путевые 
очерки; политическое обозрѣніе, распоряженія правительства, 
новости, слухи, и пр.

Съ перваго номера журнала начнется печатаніемъ боль­
шая историческая повѣсть иллюстрированная оригинальными 
рисунками п виньетками „ПОТАПЫЧЪ и МЕДВѢДЬ". (Со­
чиненіе Н. П. Аксакова).

ВЪ ХУДОЖЕСТВЕННОМЪ ОТДѢЛѢ ПОМѢЩАЮТСЯ:
I. Иллюстраціи на выдающіяся событія изъ текущей жизни,
II. Оригинальныя фотографическія приложенія, III. Истори­
ческія картины, IV. Оригинальные рисунки въ краскахъ 
(русскихъ художниковѣ), V. Сцены изъ русской жизни, VI. 
Портреты извѣстныхъ дѣятелей, VII Акварели съ натуры, 
VIII. Типы народовъ Россіи, IX, Пейзажи, X, Деревенскія
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сцены и картинки. Множество виньетокъ и иллюстрацій къ 
романамъ, повѣстямъ, разсказамъ, и стихотвореніямъ.

Гг. Подписчикамъ на 1890 годъ будутъ выданы двѣ худо­
жественно-исполненныя преміи: 1) Большая хромо-фототипія 
съ картины професораВ. В. ІІукирера „НЕРАВНЫЙ БРАКЪ“. 
Въ свое время, появленіе въ свѣтъ этой замѣчательной, пол­
ной драматизма, картины, произвело громадный фуроръ и, 
какъ русскіе, такъ и иностранные журналы были наполнены 
восторженными отзывами объ этомъ дѣйствительно выдающемся 
произведеніи русской живописи. В. В. Пукиревъ за картину 
«НЕРАВНЫЙ БРАКЪ» получилъ званіе профессора.

2) „УТРО ЧИНОВНИКА, ПОЛУЧИВШАГО ПЕРВЫЙ 
КРЕСТЪ“ . Съ знаменитой картиной художника П. А. Ѳе­
дотова (оригииалъ хранится въ Московскомъ Румянцевскомъ 
музеѣ). Олеографія воспроизведена новымъ способомъ, въ 
размѣрѣ подлинника.

Кромѣ того всѣмъ гг. подписчикамъ будетъ выданъ: «АЛЬ­
БОМЪ ПЛЕМЕНЪ и НАРОДОВЪ РОССІИ», заключающій 
въ себѣ до сорока типовъ, исполненныхъ красками.

Въ этомъ альбомѣ кромѣ описанія природы и жизни помѣ­
щены типы слѣдующихъ народовъ: Калужане, Рязанцы, Кал­
мыки, Башкиры, Зырянинъ, Самоѣды, Крымскій татаринъ, 
Черемиска, Грузина, Гуріецъ, Цыгане, Уральскіе Казаки, 
Казанскіе татары, Чеченецъ, Финны, Нендалецъ, Малороссы, 
Тульскіе крестьяне, Линейный казакъ, Грузинки, Имеретинъ, 
Осетинъ, Кабардинецъ, Крестьяне Ярославской губерніи, 
Ниясегородцы, Орловцы, Крестьянки Тверской и Смоленской 
губерніи, Псковитяне, Киргизы, Казаки, Поляки, Литовцы, 
Курды, Армяне, Латыши, Евреи, Мезенскіе самоѣды, Финны 
Петербургской губерніи, Эйнарскіе лопары, Обдорскіе Остяки, 
Чувашка, Якуты, Забайкальскіе Буряты, Оленные Чукчи, 
Камчадалъ, Алеуты, Нерчинскіе Тунгусы.

Каждый номеръ журнала будетъ заключать въ себѣ: до 
2000 строкъ разнообразнаго литературнаго текста и четыре 
страницы оригинальныхъ рисунковъ въ краскахъ, кромѣ 
виньетокъ.
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Въ теченіи года выйдетъ въ свѣтъ пятьдесятъ номе­
ровъ, 200 оригинальныхъ рисунковъ въ краскахъ

ПОДПИСНАЯ ЦѢНА:
НА ГОДЪ

безъ доставки . . . . . . . 5  р.
съ доставкою въ Москвѣ . . . . . 6 р
съ пересылк. во всѣ города Россіи . . . . 7  р.

НА ПОЛГОДА

безъ доставки . . . . . . 8 р. — к.
съ доставкою въ Москвѣ . . . . 3 р. 50 к.
съ пересылкою . . . . . . 4  р. — к.

За пересылку и упаковку всѣхъ премій Гг. подписчики 
прилагаютъ 1 рубль. Допускается разсрочка: 3 рубля при
подпискѣ, 2 рубля І-го апрѣля и 2 рубля І-го іюля. Проб­
ный номеръ, для ознакомленія, высылается за 2 семикопѣеч- 
ныя марки.

Подписка и объявленія принимаются въ конторѣ редакціи, 
Москва, Солянка, домъ Ногтевыхъ.

Редакторъ-Издатель I. И. Пашковъ.
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