
15-го мая 1870 г
Выходятъ два раза въ мѣ
сяцъ, 1-го и 15 го чиселъ. 
Цѣна годовому изданію съ 
пересылкою и доставкою 
б руб., безъ пересылки и 
доеганки 4 руб. 60 коп. годъ пятый.

Подписка принимается въ 
редакціи епархіальныхъ 
вѣдомостей, при духовной 
консисторіи, въ Рянанн, и 
у мѣстныхъ благочинныхъ.

( 'о д е р ж п и іе і  Отдѣлъ оффиціальный. Постановленія и распоряженія Правительства: 
Высочайшій манифестъ.—Указы св. Синода: о кончппѣ Бго Императорскаго Высочества 
Благовѣрнаго Великаго князя Александра Александровича; о томъ, чтобы ученики ду
ховныхъ семинарій и училищъ не были увольняемы изъ сихъ заведеній по ихъ проше
ніямъ безъ вѣдома родителей или опекуновъ; и съ разъясненіемъ степени сродства меж
ду дѣтьми сводныхъ сестеръ.—Извлеченіе изъ всеподданнѣйшаго отчета оберъ-прокурора 
святѣйшаго Синода, графя Д Толстаго, по вѣдомству православнаго исповѣданія за 1868 
годъ- Распоряженія и извѣстія по рязаискому епархіальному вѣдомству.

постановленія и распоряженія правительства.

Объявляемъ всѣмъ вѣрнымъ НАШИМЪ подданнымъ.
Въ 20-й день сего мѣсяца, по волѣ Бога Всемогущаго, второй 

сынъ Н а с л ѣ д н и к а  и Ц е с а р е в и ч а . В е л и к а г о  К н я з я  А л е к с а н д р а

Вы с о ч а й ш ій  м а н и ф е с т ъ .БОЖІЕЮ МИЛОСТІЮ
ИМПЕРАТОРЪ и САМОДЕРЖЕЦЪ 

ВСЕРОССІЙСКІЙ,

ІДн|ія» І Іо л ь е к Ій , И е .іп п ій  і «іяіі:іі . «І»нн.і л іід гк ій ,И ПРОЧАЯ, И НР0ЧАЯ; И ПРОЧАЯ,



АлксАНдровичл, Любезнѣйшій Внукъ Н А Ш Ъ, Великій К нязь Але
к с а н д р ъ  АлЕКсандровнчь, послѣ кратковременной, но тяжкой болѣзни, скончался на первомъ году возраста.

Возвѣщая о гакомъ горестномъ для НАСЪ и для всего ИМПЕ
РАТОРСКАГО Дома НАШЕГО событіи, МЫ вполнѣ убѣждены, 
что всѣ вѣрные ПАШИ подданные примутъ искреннее участіе въ 
НАШЕЙ семейной скорби и соединятъ съ НАШИМИ молитвы свои къ Верховному Подателю благъ объ усопшемъ В еликомъ К нязѣ и и низиосланіи Родителямъ Его утѣшенія, даруемаго вѣрою 
въ Святый, неисповѣдимый промыслъ.

Данъ въ С.-Петербургѣ, въ 20-ыіі день Апрѣля, въ лѣто отъ 
Рождество Христова тысяча восемьсотъ семидесятое; Царствованія 
же НАШЕГО въ шестьнадцатое.На подлинномъ Собственною ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА рукоюподписано:

„АЛ ЕКСАН ДРЪ*Печатанъ въ С.-ІІетербургѣ, при Святѣйшемъ Синодѣ,Апрѣля 21-го дня 1870 г.
К о п і я.

Указъ св. Синода о кончишь Его Императорскаго Высочества 
Благовѣрнаго Великаго Князя Александра АлексанОровггча.

По указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, святѣй
шій правительствующій Синодъ слушали, во первыхъ, вѣдѣніе пра
вительству ющаго Сената, отъ 20 сего апрѣля, съ препровожденіемъ 
для повсемѣстнаго обнародаванія и свѣдѣнія, экземпляра Высочай
ш а г о  ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА манифеста, по
слѣдовавшаго въ 20 день сего же апрѣля, о кончинѣ втораго сына Н аслѣдника и Ц есаревича ,  Великаго К нязя А лексяндра А лександро
в и ч а , — Великаго К нязя А лександра А лександровича; и,  во вторыхъ, 
предложеніе господина синодальнаго оберъ-прокурора о семъ же 
событіи. П р и к а з а л и :  1) Означеннаго В ысочайшаго ЕГО ИМПЕ
РАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА манифеста напечатавъ потребное 
количество экземпляровъ, разослать для повсемѣстнаго обнародова
нія при печатныхъ указахъ въ московскую и грузино-имеретинскую 
святѣйшаго Синода конторы, къ синодальнымъ членамъ, преосвя
щеннымъ епархіальнымъ архіереямъ, и въ ставронигіалыіыя лавры 
и монастыри, съ тѣмъ, чтобы, по полученіи сихъ указовъ и надле
жащемъ предувѣдомленіи мѣстныхъ гражданскихъ начальствъ, отпра
вить во всѣхъ соборахъ, монастыряхъ іі церквахъ, въ епархіяхъ 
состоящихъ, предъ литургіею паиихиду по преставлынемся В еликомъ
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Князѣ А лександрѣ А лександровичѣ: преосвященнымъ архіереямъ 
и настоятелямъ монастырскимъ самимъ, а въ прочихъ мѣстахъ на
чальствующимъ соборнѣ, (кромѣ С. Петербурга, гдѣ сдѣлано по 
сему случаю особое распоряженіе) и чтобы впредь поминовеніе но 
Его И мператорскомъ Высочествѣ совершаемо было чрезъ цѣлый 
годъ. На эктеніяхъ же и во всѣхъ церковныхъ служеніяхъ имени 
новопреставлынагося Его И мператооскаго Высочества Великлго 
Князя А лександра А лександровича по общей Формѣ не возносить. 
2) О таковомъ распоряженіи сообщить правительствующему Сенату 
вѣдѣніемъ. Апрѣля 22 дня 1870 года.

Указъ св. Синода о томъ, чтобы ученики духовныхъ семинарій и 
училищъ не были увольняемы изъ сихъ заведеніи по ихъ кроше

ніямъ безъ вѣдома родителей или опекуновъ.

ГІо указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, святѣй
шій правительствующій Синодъ, по поводу просьбы съѣзда духовен
ства одной изъ епархій о томъ, чтобы ученики духовныхъ семина
рій и училищъ не были увольняемы изъ сихъ заведеній по ихъ 
прошенія ;ъ безъ вѣдома родителей и опекуновъ, п р и к а з а л и :  
Объявить циркулярнымъ указомъ епархіальнымъ преосвященнымъ, къ 
руководству семинарскихъ и училищныхъ правленій, что въ случаѣ 
поступленія отъ воспитанниковъ прошеній объ ихъ увольненіи, 
правленія должны, предварительно какихъ либо но онымъ распоря
женій, непремѣнно заявить объ этихъ прошеніяхъ родителямъ сихъ 
воспитанниковъ или опекунамъ; мѣра эта однакожъ не можетъ быть 
распространяема на тѣ случаи, когда училищныя начальства при
знаютъ необходимымъ уволить или исключить воспитанника по усмо
трѣннымъ ими уважительнымъ къ тому причинамъ: въ сихъ случаяхъ 
родители или опекуны должны быть увѣдомляемы объ увольненіи или 
исключеніи воспитанниковъ только для своевременнаго взятія ихъ 
изъ заведеній. Марта 19 дня 1870 года.

Указъ св. Синода съ разъясненіемъ степени сродства между 
дѣтьми сводныхъ сестеръ.

ІІо указу Его И мператорскаго В еличества,  святѣйшій правитель
ствующій Синодъ слушали: а) прошеніе крестьянина самарской гу
берніи, Ильи Степанова Чериозубова, о дозволеніи сыну его Нико
лаю вступить въ бракъ съ Евдокіею Никитиною Юлиною, на что 
отъ епархіальнаго начаіьства разрѣшенія не послѣдовало; и б) ра
портъ самарскаго преосвященнаго, отъ 7 ноября 1863 года за .Ѵі
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8625, въ которомъ объяснено, что Ильѣ Чсриозубову, вслѣдствіе 
его прошеній, объявлено о невозможности разрѣшить сыну его Ни
колаю брака съ Евдокіею Никитиною, состоящею съ послѣднимъ 
въ четвертой степени двухродиаго родства. Изъ приложеннаго при 
рапортѣ росписанія родства видно, что Николай Ильинъ Чернозу- 
бовъ и Евдокія Никитина Юдина суть дѣти сводныхъ сестеръ. 
П р и к а з а л и :  крестьянинъ Илья Чернозубовъ проситъ о дозволе
ніи сыну его Николаю вступить въ бракъ съ дочерью падчерицы 
тещи его, просителя, Евдокіею. Примѣняя, для показанія свойства 
сихъ лицъ, исчисленіе по степенямъ, окажется, что между сыномъ 
просителя Николаемъ и Евдокіею Юдиною можно полагать четыре 
степени оть двухъ родовъ, если тещу просителя Дарью Ѳедорову 
и второбрачнаго мужа ея Семена Васильева принимать за одну сте
пень, но какъ мужъ и жена, составляя одно для исходящаго отъ 
нихъ потомства, не. превращаютъ двухъ родовъ въ одинъ, то и второ
брачные супруги, въ отношеніи къ ихъ падчерицамъ, должны быть 
полагаемы въ разныхъ степеняхъ. Но этому разсужденію, согласно
му съ состоявшимися разновременно опредѣленіями свят. Синода и 
подтверждаемому правиломъ 79 св. Василіи Великаго, гдѣ сродство 
между пасынкомъ и мачихою сравнено съ роіетвомъ съ сестрою, 
слѣдуетъ Николая Ильина и Евдокію Никитину считать въ пятой 
степени свойства. Вслѣдствіе сего и имѣя въ виду, что, по цер
ковнымъ правиламъ, изложеннымъ въ указѣ свяг. ('инода 19 янва
ря (17 Февраля) 1810 года (поли. собр. зак. №  24091), запре
щеніе браковъ въ сродствѣ отъ двухъ родовъ (свойствѣ) не про
стирается далѣе четвертой степени, св. Синодъ опредѣляетъ: предо
ставить его преосвященству разрѣшить Николаю Ильину Чернозу- 
бову всіупленіе въ бракъ съ Евдокіею Юдиною, если собранныя 
чрезъ приходскаго священника, предвирительпо сего разрѣшенія, 
свѣдѣнія покажутъ, что Николай Ильинъ, какъ изъяснилъ отецъ 
его, желаетъ сочетаться бракомъ съ Евдокіею и не оставилъ сего 
намѣренія, заявленнаго Ильею Чернозубовымъ въ 1863 году. О 
чемъ, для исполненія, послать указъ его преосвященству, предпи
савъ при томъ въ случаѣ, когда будетъ усмотрѣно изъ предвари
тельныхъ свѣдѣній о прекратившемся желаніи Николая Ильина по
лучить дозволеніе на бракъ съ Евдокіею Юдиною, сдѣлать, при 
объявленіи сего дозволенія, распоряженіе о взысканіи въ казну съ 
крестьянина самарской губерніи, новоузенскап» уѣзда, морінанской 
волости, с ободы Малаго Узеня, Ильи Степанова Чернозубова, жи
тельствующаго, какъ означено въ его просьбѣ, въ той-же слободѣ, 
гербовыхъ пошлинъ за употребленную въ св. Синодѣ простую, вмѣсто гербовой третьяго разбора, бумагу въ количествѣ пяти листовъ 
Ноября 6 д. 1869 г. (Сам. Еп. НіьО.).
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Извлеченіе изъ всеподданнѣйшаго отчета оберъ-про- 
курора святѣйшаго Синода, графа Д . Тала наго,
но вѣдомству православнаго нсповгьдапія за 1868 годъ.

( Продолженіе).

Мѣры къ  обеСііечѳнію пр авосл авн аго д ухо в ен ст ва въ Россіи.

Вопросъ объ улучшеніи матеріальнаго быта православнаго духо
венства въ Россіи продолжаетъ составлять одну изъ важнѣйшихъ 
задачь дѣятельности духовнаго вѣдомства по причинамъ, подробно 
изложеннымъ въ предшествующемъ всеподданнѣйшемъ моемъ отче
тѣ. Эта дѣяте іьность далеко не пришла еще къ конечнымъ резуль
татамъ по многосложности и огромной трудности самаго дѣла; тѣмъ- 
не-менѣе она принимаетъ все большіе размѣры и идетъ впередъ. 
Между-тѣмъ, среди усиленнѣйшихъ изысканій къ благопріятному и 
возможно скорому разрѣшенію общаго вопроса объ обеспеченіи ду
ховенства, постоянно обращаемо было сосредоточенное вниманіе на 
улучшеніе его быта по частямъ, въ тѣхъ или другихъ мѣстностяхъ, 
насколько это оказывалось возможнымъ и дѣйствительно полезнымъ. 
Къ правительственнымъ мѣропріятіямъ по этому дѣлу присоединя
лась живая забота самого духовенства нѣкоторыхъ епархій о воз
можномъ удовлетвореніи важнѣйшихъ нуждъ чрезъ изысканіе нѣко
торыхъ мѣстныхъ средствъ. Такимъ обравомъ минувшій годъ, под
вигая впередъ разрѣшеніе общаго вопроса, принесъ нѣсколько част
ныхъ улучшеній.

Изъ внутреннихъ губерній Россіи въ минувшемъ году получило 
довольно прочное обеспеченіе въ жизни духовенство поселеній быв
шихъ пахатныхъ солдатъ въ новгородской губерніи. Въ прежнее 
время на содержаніе этого духовенства, по силѣ Высочайшаго по-  
вслѣнія 9-го Февраля 1859 г ., положено было отдѣлять 22 коп. 
изъ оброка, ежегодно, въ количествѣ слишкомъ 3-хъ рублей, взи
мавшагося съ каждой души поселенія бывшихъ пахатныхъ солдатъ. 
По числу ревизскихъ мужескаго пола душъ этого рода обывателей, 
съ нихъ поступаю ежегодно сбора на содержаніе духовенства по 
уѣздамъ: новгородскому до 2.447 руб., и по старорусскому—до 
10.290 руб.; на содержаніе же причтовъ пр изводилось въ расходъ: 
по первому уѣзду— 1.853 руб., и по послѣднему—2.125 руб. Та
ки іъ образомъ изъ остатковъ этихъ сборовъ образовался капиталъ 
въ 53.883 руб. 69Ѵ2 кои.

Кромѣ того, на основаніи положенія о церквахъ военныхъ иосе*
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леній (нрнлож. къ ст. 2 .371, ч. 1 нм. IV св. воен. пост.), двѣ 
трети изъ кружечныхъ и кошельковыхъ суммъ, изъ сбора за про
дажу свѣчъ, подаяній за вѣнчаніе и упокойиыя обѣдни и изъ добро
вольныхъ приношеній, обращались на составленіе церковной суммы, 
которая считалась принадлежностію всѣхъ вообще церквей въ быв
шихъ округахъ пахатныхъ солдатъ и предназначалась на составле
ніе капитала церквей военнаго поселенія для поддержанія и почин
ки церквей, часовенъ, причтовыхъ домовъ, иконостасовъ, ризницы, 
а также на прозводство изъ процентовъ жалованья духовенству; изъ 
свѣчной же суммы, сверхъ того, отдѣлялось ежегодно по 1.114 
руб. 20 воп. для воспитанія 20-ти полупансіонеровъ въ старорус
скомъ духовномъ училищѣ и 0 пансіонеровъ въ новгородской ду
ховной с минаріи изъ сиротъ того духовенства.

Съ поступленіемъ пахатныхъ солдатъ въ вѣдѣніе департамента 
удѣловъ, признано было болѣе правильнымъ, прекративъ отчисленіе 
денегъ въ общій церковный капиталъ, считать всѣ церковныя сум
мы собственностію той приходской церкви, въ которую оныя посту
пили, и употребить на поддержку и украшеніе ея, а также на дѣла 
благотворительности по приходу, ввѣривъ завѣдываніе церковнымъ 
хозяйствомъ особымъ при каждой церкви совѣтамъ, сумму-же, ка
кая (на основаніи примѣч къ 168 ст. СХѴІІІ ирил. къ 2.371 ст. 
1 ч. IV* кн. св, воен. пост.) требуется на содержаніе въ духовно- 
учебныхъ заведеніяхъ дѣтей бѣдныхъ священно-церковнослужите- 
лей, раскладывать ежегодно на церкви, соображаясь съ количест
вомъ ежегоднаго сбора. Деньги эти при управленіи пахатными сол
датами удѣльнымъ вѣдомствомъ вносимы были изъ церквей въ при
казы, а изъ сихъ-послѣднихъ высылались въ удѣльныя конторы, ко
торыми уже передавались, по принадлежности, въ правленіе духов
ной семинаріи и смотрителю старорусскаго духовнаго училища. Та
кой порядокъ удержанъ былъ и вѣдомствомъ государственныхъ иму
ществъ.

Изъ остатковъ отъ означенныхъ сборовъ образовалось: по быв
шей общей церковной суммѣ—2.509 руб 21 коп., хранящіеся въ 
государственномъ банкѣ, и по свѣчной суммѣ— 1.442 руб., нахо
дившіеся на храненіи въ новгородскомъ управленіи государственныхъ 
имуществъ.

Въ 1866 г. новгородскимъ губернскимъ присутствіемъ по улуч
шенію быта православнаго духовенства, вслѣдствіе заявленія благо
чиннаго церквей старорусскаго уѣзда и управляющаго государствен
ными имуществами новгородской губерніи о крайне затрутднитель- 
номъ положеніи принтовъ въ имѣніяхъ бывшихъ пахатныхъ солдатъ; 
составлены были предположенія о воспособленіяхъ этому духовенст
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ву изъ имѣющихся остатковъ отъ 22-хъ  копѣечнаго въ его пользу 
сбора и относительно завѣдыванія какъ свѣчною суммою церквей 
въ имѣніяхъ бывшихъ пахатныхъ солдатъ, такъ и остатками отъ 
22-хъ копѣечнаго сбора.

Высочайше утвержденное присутствіе но дѣламъ духовенства, 
разсмотрѣвъ дѣло о содержаніи онаго въ поселеніяхъ бывшихъ па
хатныхъ солдатъ, полагало:

1. Разрѣшить выдачу церковнымъ принтамъ въ имѣніяхъ бывшихъ 
пахатныхъ солдатъ новгородской губерніи изъ остатковъ отъ 22 -\ъ  
копѣечнаго сбора во пользу духовенства, въ видѣ пособія: а) за 
1865 г. по старорусскому уѣзду въ количествѣ 7.698 руб. и по 
новгородскому въ соотвѣтсвующихъ сему же пособію размѣрахъ; и
б) за 1866 и 1867 г .г .—всей суммы сбора по обоимъ уѣздамъ въ 
количествѣ 10.264 руб. 87 коп., распредѣленіе-же означенныхъ 
пособій на принты предоставить сдѣлать новгородскому епархіально
му начальству.

2. За выдачею духовенству старорусскаго и новгородскаго уѣз
довъ пособій за 1865, 1866 и 1867 г.г. изъ суммъ 22-хъ копѣеч
наго сбора— всю остальную сумму этого сбора, а равно и 2.509 
руб. 21 коп., составляющіе остатокъ отъ бывшей общей церковной 
суммы въ имѣніяхъ пахатныхъ солдатъ, передать новгородскому епар
хіальному начальству для образованія изъ сихъ суммъ особаго ка
питала въ вѣдѣніи новгородскаго попечительства о бѣдныхъ духов
наго званія, съ-тѣмъ-чтобы попечительство производило пособія изъ 
этого капитала исключительно престарѣлымъ свяіценно-церковно- 
служнтелямъ церквей бывшихъ пахатныхъ солдатъ, а также ихъ 
вдовамъ и сиротамъ, не смѣшивая эіихъ денегъ ни въ употребле
ніи, ни по отчетностямъ съ другими, состоящими въ вѣдѣніи попе
чительства суммами.

3. Свѣчной сборъ но церквамъ въ имѣніяхъ бывшихъ пахатныхъ 
солдатъ подчинить общимъ правиламъ, существующимъ для церквей 
епархіальнаго вѣдомства, передавъ въ хозяйственное управленіе при 
святѣйшемъ Синодѣ, для присоединенія къ общему духовно-учеб
ному капиталу и всѣ остатки этого сбора.

4. Поручить новгородскому епархіальному начальству, чтобы оно 
составило штатное росиисаніе церковныхъ принтовъ въ имѣніяхъ 
бывшихъ пахатныхъ солдатъ и окладнаго имъ жалованья, не выхо
дя, въ отношеніи размѣровъ послѣдняго, изъ общей суммы 22-хъ 
копѣечнаго сбора въ пользу духовенства по новгородскому и старо- 
русскому уѣздамъ, и представило это росиисаніе на утвержденіе 
святѣйшаго Санода, съ присовокупленіемъ всѣхъ нужныхъ по дѣ
ламъ этого рода свѣдѣній, а какъ означенный источникъ есть вре
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менный и по свойству своему принадлежитъ къ средствамъ госу
дарственнаго казначейства, то предоставить святѣйшему Синоду, по 
полученіи отъ новгородскаго епархіальнаго начальства помянутаго 
штатнаго роснисанія причтовъ въ имѣніяхъ бывшихъ пахатныхъ 
солдатъ, войти въ соглашеніе съ министрами внутреннихъ дѣлъ и 
Финансовъ о внесеніи потребной на жалованье тѣмъ принтамъ сум
мы съ I-го января 1808 г. въ с .ѣту святѣйшаго Синода, съ-тѣмъ 
чтобы 22-хъ конѣечныіі сборъ съ того же 1-го января І868 г., впредь до замѣны установленныхъ В ы с о ч а й ш и м ъ  новелѣніемъ 9-го Февраля 1 59 г. сборовъ съ бывшихъ пахатныхъ солдатъ инымъ 
порядкомъ сбора съ нихъ дохода казны, поступалъ въ пользу го
сударственнаго казначейства.

5. Отмѣнить въ имѣніяхъ пахатныхъ солдатъ всѣ обязательныя 
въ пользу духовенства отъ прихожанъ повинности, кромѣ только 
добровольно выдаваемыхъ прихожанами обязательствъ производить 
отъ себя содержаніе членамъ причта, опредѣляемымъ по ихъ прось
бамъ, сверхъ штатнаго состава причтовъ.

Всѣ эти предположеніи въ С-ІІ день января 1 68  г. удостоены 
Высочайшаго утвержденія.

Въ видахъ возвышенія содержанія духовенства въ кіевской, по
дольской и волыиской губерніяхъ, и устраненія неудобствъ соеди
ненныхъ съ отправленіемъ прихожанами въ пользу принтовъ уста
новленныхъ положеніемъ 20-го іюля 1842 года повинностей, состо
ялись Высочайшія повелѣнія: а) 24-го іюля 1864 года объ откры
тіи кредита изъ государственнаго казначейства для назначенія, но 
усмотрѣнію епархіальнаго начальства, пособій особенно нуждающим
ся въ томъ лицамъ приходскаго духовенства, въ дополненіе къ лич
ному ихъ содержннію, на сумму: по кіевской епархіи 27 .(КН) руб., 
подольской 28.000 руб. и волыиской 30.000 руб. въ годъ; б) 
11-го іюля 1866 г .— объ отпускѣ изъ процентнаго сбора съ имѣ
ній повіѣщиковъ польскаго происхожденія означенныхъ трехъ губер
ній, на улучшеніе содержанія мѣстнаго духовенства, по 400.000 
руб. въ годъ; и в) 16-го января 1867 г. объ отмѣнѣ по юго- 
западному-краю съ 1-го января 1868 года отбыванія прихожанами 
упомянутыхъ повинностей, и объ учрежденіи въ томъ краѣ на по
собіе духовенству особаго поземельнаго сбора въ количествѣ 
374.500 руб. въ годъ.

Всемилостивѣйше назначенная на улучшеніе содержанія духовен
ства юго-западнаго-края сумма 400.000 руб. распредѣлена была 
святѣйшимъ Синодомъ на 1866 и 1867 г.г. въ видѣ временнаго 
распоряженія; относительно-же распредѣленія н употребленія суммъ 
поземельнаго сбора предоставлено было губернскимъ присутствіямъ
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по обеспеченію быта духовенства—кіевскому, Волынскому и по
дольскому, представить въ Высочайше учрежденное присутствіе 
свои соображенія. Послѣднее, въ засѣданіи своемъ 14-го декабря 
1867 года, обсудивъ эти соображенія и отзывъ приглашеннаго въ 
оное, по особому Высочайшему иовслѣнію, бывшаго главнаго на
чальника юго-западнаго-края, генералъ-адъютанта Безика, соста
вило предположенія какъ о распредѣленіи между нричтами юго-за- 
иаднаго-края суммъ поземельнаго сбора, такъ и вообще объ обсс- 
печеніи духовенства къ кіевской, подольской и Волынской губер
ніяхъ денежными окладами на счетъ означенныхъ выше источниковъ, 
по соединеніи ихъ съ прежде отпускавшимися на это духовенство 
суммами Предположенія присутствія, въ 1-й день января 1868 
года, удостоены Высочайшаго утвержденія, въ силу коего, за от
численіемъ изъ суммъ поземельнаго сбора 8°/о на образованіе за
паснаго строительнаго капитала, всю остальную сумму того сбора, 
въ количествѣ: по кіевской губерніи 111.136 руб., подольской 
124.292 руб. и волыиской 109.112 руб. въ годъ, положено обра
тить на вознагражденіе пользующихся, по положенію 1842 года, 
земельными надѣлами священниковъ за отмѣненную повинность сель
скихъ прихожанъ по обработкѣ земли, каждому по равной части въ 
видѣ личныхъ окладовъ содержанія; отопленіе-же церковныхъ до
мовъ, какъ снятое съ отвѣтственности прихожанъ по Высочайшему 
повелѣнію еще 2-го октября 1852 года, положено отнести къ обя
занности самихъ священно-церковно-служителей, а оказаніе вновь 
опредѣляемымъ въ сельскіе приходы священникамъ и діаконамъ по
собія хлѣбомъ -  отмѣнить.

Засимъ самое обеспеченіе православнаго штатнаго духовенства 
по юго-западному-краю производствомъ денежныхъ окладовъ опре
дѣлено съ 1-го января 1868 года на слѣдующихъ основаніяхъ: I) 
членамъ принтовъ при каѳедральныхъ соборахъ положенно произво
дить въ годъ: а) при кіевскомъ соборѣ: протоіерею 1.290 руб. 
(вмѣсто 700 руб.); ключарю 800 руб. (вмѣсто 550 руб.); двумъ 
священникамъ по 600 руб. (вмѣсто 4 Г0 руб.); протодіакону 600 
руб. (вмѣсто 450 руб) ;  двумъ діаконамъ по 500 руб. (вмѣсто 
350 руб.); двумъ иподіаконамъ по 400 руб. (вмѣсто 300 руб.); 
двумъ псаломщикамъ по 300 руб руб. (вмѣсто 200 руб.); на по- 
намарей и церковную прислугу .000 руб. (вмѣсто 700 руб.); б) 
при подольскомъ и волынскомъ соборахъ: протоіерею 1.000 руб. 
(вмѣсто 600 руб ); ключарю 700 руб. (вмѣсто 450 руб.); двумъ 
священникамъ по 500 руб. (вмѣсто 350 руб.); протодіакону 500 
руб. (вмѣсто 350 руб.); двумъ діаконамъ по 400 руб. (вмѣсто 
250 руб.); двумъ и подіаконамъ по 350 руб. (вмѣсто 240 руб.);

*
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двумъ псаломщикамъ по 250 руб. (вмѣсто 200 руб.); на понома
рей и церковную прислугу 800 руб. (вмѣсто 5іО  руб.); 2 ) проче
му. кронѣ принтовъ каѳедральныхъ соборовъ, духовенству во всѣхъ 
трехъ юго-западныхъ губерніяхъ назначены нормальные оклады въ 
годъ до слѣдующихъ размѣровъ: а) въ губерисоіхъ и уѣздныхъ го
родахъ: штатному протоіерею 500 руб. (вмѣсто прежнихъ окла
довъ отъ 210 руб. до 250 руб.); священнику и иротоіерею на 
священнической вакансіи 400 руб. (вмѣсто 180— 150 руб ); діа
кону 180 руб. (вмѣсто 108—90 руб.); дьячку 100 руб. (вмѣсто 
72 (50 руб.); пои мирю 70 руб. (вмѣсто 4 4 —48 руб ); б) въ 
мѣстечкахъ и селеніяхъ: священнику 300 руб. (вмѣсто прежнихъ 
окладовъ отъ 160 до 80 руб.); діакону 100 руб. (мѣсто 70 руб.); 
дьячку 50 руб. (вмѣсто 36 руб.); и пономарю 38 руб. (вмѣсто 
30 руб.); 3) штатныхъ просвирней, какъ городскихъ, такъ и сель
скихъ церквей, положено оставить при прежнихъ окладахъ (отъ 32 
до 16 руб.).

На производство духо венству означенныхъ окладовъ обращены: а) 
штатныя суммы, отпускавшіяся на содержаніе православнаго духо
венства въ юго-заііадномъ-краѣ по прежнимъ положеніямъ; б) Вск- 
міілостивѣйіик назначенные на возвышеніе содержанія духовенства 
въ томь краѣ 400.000 руб. изъ процентнаго сбора помѣщичьихъ 
имѣній; в) суммы, отпускаемыя изъ казны съ 1863 г. въ распоря
женія кіевскаго, подольскаго и Волынскаго епархіальныхъ начальствъ 
на выдачу і:ос >бігі особенно нуждающимся лицамъ приходскаго ду
ховенства, въ дополненіе къ личному ихъ содержанію; и г) суммы 
поземельнаго сбора, предназначаемыя на вознагражденіе священни
ковъ за отмѣну повинности прихожанъ по обработкѣ земли; а всего 
обращено па производство духовенству личнаго содержанія въ видѣ 
окладовъ: по кіевской губерніи 490.773 руб. 68!А коп., подоль
ской 501.889 руб. 63Д коп., и волынскоп 461.920 руб. 18 к. 
Недостающее затѣмъ количество суммъ на обеспеченіе всего штат
наго духовенства въ юго-занадномъ-краѣ полными окладами, въ 
означенныхъ выше размѣрахъ, положено отнести на получаемыя нѣ
которыми принтами, кромѣ однакоже каѳедральныхъ, мѣстныя сред
ства содержанія, какъ-то: на доходы отъ излишнихъ, сверхъ ука
занной пропорціи, церковныхъ земель, проценты со внесенныхъ въ 
кредитныя учрежденіи въ пользу принтовъ капиталовъ, доходы съ 
Фундушевыхъ имѣній и т. п.

Расчисленіе мѣстныхъ суммъ на каждый причтъ въ епархіи поло
жено предоставить епархіальнымъ ндчальствамъ съ утвержденія свя
тѣйшаго Синода. Для сего кіевское, подольское и волынское епар
хіальныя начальства, имѣя въ виду, съ одной стороны, означенные
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выше нормальные оклады городскимъ и сельскимъ принтамъ, а съ 
другой—мѣстныя суммы, подлежащія обращенію на производство ду
ховенству личныхъ окладовъ, и принявъ въ соображеніе мѣстныя 
средства содержанія принтовъ, должны составить и, но соглашеніи 
съ главнымъ начальникомъ края, представить на окончательное ут
вержденіе святѣйшаго Синода роснисаніе всѣѵь городскихъ п сель
скихъ принтовъ и денежныхъ имъ окладовъ, н при этомъ принять 
къ руководству: а) чтобы никому изъ пользующихся по положенію 
20-го іюля 1842 года земельными надѣлами священниковъ н были 
назначаемы Денежные оклады менѣе ой суммы, какая каждому изъ 
нихъ причитается наравнѣ съ другими изъ суммъ поземельнаго сбо
ра, въ вознагражденіе за отмѣну обработки земли со стороны при
хожанъ, какими-бы кто либо изъ нихъ мѣстными средствами содер
жанія ни пользовался, н б) чтобы вообще священно и церковно
служителямъ было назначено денежное содержаніе, по возможности, 
каждому не менѣе тѣхъ окладовъ, какими они пользовались въ 1866 
и 1867 годахъ, вмѣстѣ съ прибавкою къ ихъ штатнымъ окладамъ, 
сдѣланною изъ Всемилостивѣйше назначенныхъ на возвышеніе со
держанія духовенства 400.000 рублей изъ процентнаго сбора съ 
помѣщичьихъ имѣній, и ни въ какомъ случаѣ не менѣе окладовъ 
производившихся по штатамъ.

Значительно улучшено въ минувшемъ году содержаніе православ
наго духовенства въ рижской епархіи, дотолѣ пользовавшагося, 
сравнительно съ обеспеченнымъ положеніемъ духовенства лютеран
скаго, весьма незначительными средствами и вообще находившагося 
въ бѣдственномъ состояніи. Такъ Вы с о ч а й ш е  утвержденнымъ м нѣ
ніемъ государственнаго Совѣта, 6-го мая 1868 года, положено: ас
сигновать изъ государственнаго казначейства на увеличеніе содер
жанія причта каѳедральнаго собора въ гор. Ригѣ по 5.571 руб. въ 
годъ, начиная съ первой но іовины 1868 года, а для городскаго и 
сельскаго духовенства рижской епархіи но 162.742 руб 79 коп. 
въ годъ, съ постепеннымъ отпускомъ этой суммы въ-течеиіи пяти 
лѣтъ, именно, въ 1868 году на вторую толі.ко половину года 
16,274 руб. 28 коп.; въ 1869 г .—48.822 руб. 83 коп.; въ 1870 
г .—81.371 руб. 38 коп.; въ 1871 г. —113 9 . 9  руб. 93 коп.; въ 
1872 году— 146.468 руб. 48 кои., п съ 1873 года ежегодно пол
ную сумму 162.742 руб. 79 коп.

Распредѣленіе Всемилостивѣйше дарованнаго пособія между прин
тами рижской епархіи, въ періодъ постепеннаго его отпуска, пре
доставлено епархіальному начальству, съ-тѣмъ-чтобы оно ко време
ни отпуска этого пособія въ полномъ объемѣ составило свои сооб
раженія о его распредѣленіи н представило ихъ па утвержденіе
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святѣйшаго Синода. Во всякомъ случаѣ, со времени отпуска Все- 
милостивѣйніаго пособія въ полномъ размѣрѣ, духовенство рижской 
епархіи имѣетъ получать удвоенные противъ нынѣшнихъ оклады со
держанія.

Кромѣ духовенства епархіи новгородской, юго-западныхъ и риж
ской, въ минувшемъ году улучшено содержаніе духовенства, слу
жащаго въ привислинскомъ-краѣ по военному вѣдомству н при под 
важныхъ таможенныхъ церквахъ. Именно, по Высочайше утверж
денному 2 4 - г о  іюля 1868 года мнѣнію государствещінаго Совѣта, 
православному духовенству, состоящему при окружномъ штабѣ, при 
военно-исправительныхъ ротахъ и при крѣпостныхъ церквахъ вар
шавскаго военнаго округа, постановлено производить съ 1-го ян
варя 1868 года удвоенные противъ нынѣшнихъ оклады содержанія 
въ слѣдующемъ размѣрѣ: штатному протоіерею 936 руб. (вмѣсто 
468 руб.); священникамъ по 786 руб .(вмѣсто 393 руб.); діаконамъ 
по 522 руб. (вмѣсто 261 руб.), н причетникамъ по 240 руб. 
(вмѣсти 120 руб.) въ годъ каждому. А принтамъ подвижныхъ цер
квей таможеннаго вѣдомства въ прнвислинскихъ губерніяхъ Высо
чайше утвержденнымъ 12-го августа прошлаго года мнѣніемъ госу
дарственнаго Совѣта назначено производить, съ 1-го іюля 1868 года, 
усиленное (въ размѣрѣ 50%  прежнихъ окладовъ) содержаніе, имен
но: священникамъ по 900 руб. ( вм ѣсто  производившихся доселѣ 
600 руб.) н причетникамъ по 225 руб. (і мѣсто 150 руб.).

Между-тѣмъ-какъ въ однѣхъ мѣстностяхъ матеріальное положеніе 
принтовъ улучшал >сь дѣйствіями правительственными, въ нѣкоторыхъ 
другихъ епархіяхъ изыскиваемы были разные мѣстные способы къ 
облегченію духовенства въ жизни Такъ, въ таврической епархіи, но 
приговорамъ прихожанъ, назначено было принтамъ опредѣленное де
нежное пособіе: священникамъ по 600 руб и причетникамъ но 300 
руб. въ годъ. Къ 1869 году состояло уже 86 принтовъ въ таври
ческой епархіи, такимъ образомъ обеснеченныхъ. Владимірское епар
хіальное начальство, въ видахъ вспомоществованія духовенству, раз
рѣшало священно-церковно-служителямъ употреблять потребное ко
личество лѣса изъ церковныхъ дачъ для отопленія домовъ, устрой
ства хозяйственныхъ зданій и исправленія ихъ; заботилось и настаи
вало, гдѣ нужно было, объ обмѣнѣ недоброкачественной при цер
квахъ земли на лучшую п о восполненіи церковныхъ надѣловъ; хо
датайствовало предъ земскими управами и училищными совѣтами о 
назначеніи членовъ принтовъ на учительскія мѣста въ народныхъ 
школахъ, содержимыхъ земствомъ, съ вознагражденіемъ трудовъ ихъ оті  земства; наконецъ, сокращало число наличныхъ членовъ въ 
церковныхъ принтахъ, приводя ихъ къ нормальнымъ штатамъ. Но-



лобнымъ образомъ преосвященный донскія, въ видахъ улучшенія 
содержанія тамошняго духовенства, за неимѣніемъ для того средствъ 
у донскаго войсковаго начальства, призналъ полезнымъ и возмож
нымъ сократить число свящешіо-церковно-служителей, а по мѣстамъ 
соединить смежные приходы, чрезъ что увеличится число прихожанъ 
у причтовъ, а съ-тѣмъ-вмѣстѣ и содержаніе сихъ послѣднихъ. Не
зависимо отъ сего, архіепископъ ІІлатоиъ просилъ войсковое на
чальство отмежевать для причтовъ надлежащее количество земли и, 
при удобныхъ случаяхъ, убѣждаетъ прихожанъ назначить принтамъ 
приличное жалованье. Въ полтавской епархіи мѣстнымъ губерн
скимъ присутствіемъ по дѣламъ православнаго духовенства приняты 
были энергическія мѣры къ улучшенію быта духовенства. Онѣ со
стояли въ слѣдующемъ: 1) въ надѣлѣ неимѣющихъ ружиой земли 
причтовъ или землею въ узаконенной пропорціи, пли же хлѣбомъ: 
ржи 30 четвертей и 25 ячменя каждому причту; 2) въ приглаше
ніи прихожанъ къ построенію домовъ для причтовъ; 3) въ предо
ставленіи принтамъ і ользоваться отопленіемъ изъ общественныхъ 
лѣсныхъ дачъ: во вмѣненіи прихожанамъ въ обязанность давать
духовенству конную подводу со стороны тѣхъ, кто живетъ въ отда
ленныхъ мѣстностяхъ и встрѣчаетъ нужду въ приглашеніи причтовъ. 
Эти мѣры въ 153-хъ приходахъ достигли уже положительныхъ ре
зультатовъ, а за введеніемъ въ остальныхъ имѣется наблюденіе и 
настояніе. Сверхъ того, передано въ пользованіе духовенства 56 
лѣсныхъ участковъ, доставившихъ отопленіе 49-ти принтамъ. Пол
тавскимъ епархіальнымъ начальствомъ, кромѣ того, обращено осо
бенное вниманіе на то, чтобы духовенству, при постройкѣ вновь или 
перенесеніи на другое мѣсто церквей, были устрояемы для жилья 
приличные дома, опредѣляемо жалованье, соотвѣтственное классу 
церкви, и отводимо поли* е количество ружиой земли. При такихъ 
мѣрахъ и заботахъ, есть надежда, по свидѣтелиству преосвященна
го полтавскаго, что, съ помощію Божіею, въ недалекомъ будущемъ 
быть духовепства улучшится, насколько возможно по мѣстнымъ 
способамъ каждаго прихода. Въ пензенской епархіи съ успѣхомъ 
продолжается предпринятый съ 1863 г. кружечный сборъ на уст
ройство домовъ для жительства причтовъ: въ '868  году на этотъ 
предметъ было собрано 11.463 руб. 69 коп. Потребность въ уст
ройствѣ домовъ для церковныхъ причтовъ сознана въ Москвѣ. Здѣсь, 
въ большей части приходовъ, на церковной землѣ выстроены дома 
самими священио-служителями, на свой счетъ, и домы эти, по уста
новившемуся обычаю, обязательно должны быть покупаемы вновь 
опредѣляемыми священио-служителями у своихъ предмѣстниковъ или 
ихъ семействъ. Такой порядокъ весьма стѣснителенъ, какъ для са*
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мого духовенства, такъ и для епархіальнаго начальства, вынуждае
маго иногда принимать участіе въ перепродажѣ домовъ, построенныхъ 
на церковной землѣ. Для устраненія этихъ стѣсненій и затрудненій 
и для болѣе прочнаго обесиеченія городскаго московскаго духовен
ства, преосвященный митрополитъ предложилъ церковнымъ старос
тамъ мысль о пріобрѣтеніи церквами домовъ священно-служитель
скихъ. Мысль эта принята была весьма сочувственно. Для изыска
нія способовъ къ ея осуществленію, въ декабрѣ прошлаго года со
ставленъ комитетъ изъ нѣсколькихъ старостъ московскихъ церквей. 
Въ черниговской епархіи обращено было вниманіе на устраненіе 
разоренія духовенства отъ пожаровъ, нерѣдко истребляющихъ на
житыя десятками лѣтъ имущества, несмотря на то, что потери эти 
могли-бы быть предотвращены съ открытіемъ вь губерніи взаимнаго 
земскаго страхованія. Поэтому попечительство черниговской епар
хіи, объявивъ духовенству, что оно, по скудости средствъ своихъ, 
не можетъ назначать погорѣвшимъ значительнаго пособіи, которое 
могло-бы возстановить ихъ благосостояніе, предложило ему застра
ховать свои строенія, хотя въ половину ихъ стоимости. Подобное 
предложеніе сдѣлано духовенству тульскимъ епархіальнымъ началь
ствомъ.

Со времени открытія земскихъ учрежденій, наше духовенство нс 
теряетъ надежды найти въ земствѣ сочувствіе къ ихъ удовлетворе
нію. Пока эта надежда осуществляется только въ немногихъ губер
ніяхъ и въ малыхъ размѣрахъ. Въ отчетномъ году довольно значи
тельная помощь оказана была духовенству земскими учрежденіями 
самарской губерніи. Тамъ земскія собранія: самарское, бугульмин
ское, бугурусланское, бузулуцкое и новоузенское назначили без
платно давать земскихъ лошадей благочиннымъ при ихъ разъѣздахъ 
по дѣламъ службы. Самарскимъ собраніемъ, сверхъ того, дозволе
но принтамъ и благочиннымъ безпошлинно пересылать въ консисто
рію по земской почтѣ свѣчныя, вѣнчиковыя и друпя церковныя 
деньги. По заявленію гласныхъ отъ духовенства, на земскихъ соб
раніяхъ бузулуцкомъ и новоузенскомъ былъ возбужденъ общій вои- 
|и)съ объ улучшеніи матеріальнаго быта духовенства и о замѣнѣ добро
хотныхъ подаяній прихожанъ въ его пользу опредѣленнымъ денеж 
нымъ сборомъ. Рѣшеніе этого вопроса отложено до майской сессіи 
1869 года, а между-тѣмъ къ тому времени поручено собрать отъ 
сельскихъ обществъ свѣдѣнія и отзывы по возбужденному вопросу. 
Весьма живо заняты улучшеніемъ быта духовенства земскія учреж
денія рязанской губерніи. Гласный синеокаго уѣзднаго земскаго 
собранія, священникъ Молчановъ, въ декабрѣ 1867 года, предста
вилъ рязанскому губернскому земскому собранію свои соображенія
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по этому предмету, предлагай доброхотныя подаянія духовенству за 
требоисправленія замѣнить особымъ въ пользу его подушнымъ зем
скимъ сборомъ, и освободить сельское духовенство отъ трудной 
обязанности заниматься хлѣбопашествомъ чрезъ отдачи церковныхъ 
земель земству или приходскимъ обществамъ во всегдашнее аренд
ное содержаніе съ уплат< ю за сіе денежнаго вознагражденія отъ 
300 до 500 руб. на причтъ. Заявленіе священника Молчанова, 
подкрѣпленное потомъ рязанскимъ губернскимъ присутствіемъ по 
дѣламъ православнаго духовенства, находившимъ оное полезнымъ, 
за исключеніемъ отдачи церковныхъ земель во всегдашнее арендное 
содержаніе, какъ противной существующимъ законоположеніямъ о 
неотчуждаемости церковныхъ земель и не вполнѣ согласной съ ви
дами улучшенія быта духовенства, было принято собраніемъ съ 
большимъ сочувствіемъ, и оно положило подвергнуть означенное 
заявленіе обсужденію уѣздныхъ собраній. Земство казанской губер
ніи доставило въ минувшемъ году значительное облегченіе духовен
ству въ сборѣ установленной въ его пользу руги, возложивъ этотъ 
сборъ на особыхъ старостъ изъ прихожанъ.

Греди изысканія средствъ къ болѣе-или-менѣе прочному обеспе- 
ченію духовенства, въ минувшемъ году предстояла необходимость 
оказать единовременное вспомоществованіе духовенству тамъ, гдѣ.1 
вслѣдствіе неурожая, бывшаго въ 1867 г ., существованіе его ока
залось крайне бѣдственнымъ. Вспомоществованія эти были сдѣланы 
частію отъ казны, частію отъ духовенства другихъ мѣстностей, не 
страдавшихъ отъ недостатка хлѣба. Такъ на вспомоществованіе ду
ховенству архангельской епархіи, по случаю повсемѣстнаго въ гу
берніи неурожая, отпущено было изъ государственнаго казначейст
ва 9 .000руб., и назначено коммиссіей, учрежденной для вспомощес
твованія голодающимъ, при канцеляріи Ея Высочества Государыни 
Цесаревны 5.000 руб. Всѣ эти пособія, по предварительномъ 
распредѣленіи между нуждающимися, выданы были имъ прямо изъ 
губернскаго и уѣздныхъ казначействъ въ видахъ скорѣйшаго оказа
нія помощи Въ черниговской епархіи терпѣли нужду отъ неурожая 
сѣверные уѣзды—суражскій и новозыбковскій. Бѣдность духовенства 
доходила тамъ до такой степени, что многіе, по совершенномъ исто
щеніи всѣхъ прежнихъ запасовъ и средствъ къ жизни, вынуждены 
были, для прокормленія себя и своихъ семействъ, распродать одеж
ду, скотъ, и оставить іюля свои незасѣянными. Для оказанія по
мощи голодавшимъ, по распоряженію черниговскаго преосвященна
го, взята была заимообразно изъ духовнаго попечительства сумма 
въ 1.500 руб. и роздана въ пособіе наиболѣе нуждавшимся лицамъ 
духовнаго званія, по назначенію особыхъ временныхъ комитетовъ,
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учрежденныхъ въ суратскомъ и новозыбковскомъ угздахъ изъ сг.я- 
щенно-служителей н церковныхъ старостъ. Мсжду-тѣмъ къ духо
венству южныхъ уѣздовъ, нс пострадавшихъ отъ неурожая, прео
священнымъ сдѣлано было воззваніе объ оказаніи пос бія голодаю
щимъ собратіямъ. Съ живымъ участіемъ принято было эго воззва
ніе духовенствомъ южныхъ уѣздовъ епархіи, н въ 'аломъ непро
должительномъ времени изъ собранныхъ имъ пожертвованій возвра
щена была попечительству взятая заимообразно сумма для оказанія 
помощи голодающимъ. Въ орловской епархіи особенную нужду въ 
пропитаніи, вслѣдствіе неурожая, терпѣли уѣзды брянскій, карачев- 
скій, болховскій и дмитровскій. Для вспомоществованія духовенству 
этихъ уѣздовъ отпущено было изъ казны 800 руб. сер., и собрано 
самимъ духовенствомъ, вслѣдствіе воззванія мѣстнаго преосвящен
наго, 2 .372 руб. 487а коп Самъ преосвященный орловскій подалъ 
своему духовенству при этомъ случаѣ прекрасный примѣръ благо
творительности, пожертвовавъ въ пособіе бѣдствующему духовенству 
15°/о изъ окладнаго своего жалованья. Въ смоленской епархіи вы
дано было 3.182 руб. изъ суммъ попечительства въ пособіе болѣе 
нуждавшимся изъ духовенства лицамъ по случаю также неурожая.

Между-тѣмъ какъ ирииимаемы были мѣры къ возможному обеспе- 
ченію служащаго духовенства, съ неменьшею заботою обращено 
было вниманіе, и со стороны самаго духовенства, на положеніе за
штатныхъ свящеино-служителей, а также вдовъ и сиротъ духовен
ства.

Ассигнованный изъ государственнаго казначейства духовному вѣ
домству кредитъ въ 286.000 руб.; для назначенія пенсій и едино
временныхъ пособій священио-служителямъ епархіальнаго вѣдомства 
и семействамъ ихъ, въ минувшемъ году увеличился на !».776 руб. 
установленными вычетами изъ одержанія прнчтовъ каѳедральныхъ 
соборовъ, на основаніи В ы с о ч а й ш е  утвержденнаго для нихъ, въ 

. 27-й день декабря 1967 г ., штата, въ суммѣ 2.770 руб., и пре
кращеніемъ производившагося изъ сего кредита содержанія викарію 
харьковской епархіи, но В ы с о ч а й ш е м у  повелѣнію 9-го ноября 18^6 
г ., въ суммѣ 1.000 руб. На счетъ означеннаго кредита, но осно
ваніи временны ъ пенсіонныхъ правилъ, въ минувшемъ году поль
зовались пенсіями 1.729 священниковъ, прослужившихъ въ санѣ 
свящеішо-служителя 35 и болѣе лѣтъ, и 1.692 вдовы таковыхъ 
священниковъ.

Въ самихъ епархіяхъ продолжаемо .было изысканіе усиленныхъ 
мѣръ къ обеснеченію заштатнаго духовенства, а также вдовъ и си
ротъ духовнаго званія. Такъ, калужское епархіальное начальство, 
заявивъ духовенству, чтонуждны заштатныхъ священноцерковнослужи-



телей, а также вдовъ и сиротъ увеличиваются, а у епархіальнаго попечи
тельства мало средствъ къ ихъ удовлетворенію, предоставило это 
дѣло на обсужденіе самого духовенства, и для этого назначило осо 
бые съѣзды въ іюлѣ 18^8 г На съѣздахъ было положено увели
чить средства епархіальнаго попечительства особыми взносами какъ 
отъ церквей, такъ и отъ принтовъ. Подобныя обращенія къ подвѣ- 
д мому духовенству объ оказаніи пособій заштатнымъ священно
служителямъ, а также вдовамъ и сиротамъ духовнаго званія, и объ 
изысканіи способовъ къ увеличенію средствъ епархіальныхъ попе
чительству въ отчетномъ году дѣлали епархіальныя начальства: 
орловское, смоленское и полоцкое, и также съ успѣхомъ.

Предположеніе, сдѣланное еще въ 1867 году, объ учрежденіи въ 
вологодской епархіи окружныхъ благочинническихъ попечительныхъ 
совѣтовъ для изысканія мѣстныхъ способовъ къ вспоможенію бѣд
нымъ духовнаго званія н для немедленнаго имъ вспоможенія, стало 
приводиться къ исполненію со второй половины 1868 г., а къ кон
цу этого года уже во всѣхъ благочиніяхъ вологодской епархіи бы
ли открыты попечительные совѣты. Епархіальнымъ начальствомъ со
ставлены дін нихъ правила, опредѣляющія ихъ кругъ и порядокъ 
дѣйствій. Ближайшее наблюденіе за правильнымъ ходомъ дѣйствій 
совѣтовъ предоставлено епархіальному попечительству, въ которое 
пни обязаны, по прошествіи года, представлять отчеты въ своихъ 
распоряженіяхъ и въ завѣдывасмыхъ имп матеріальныхъ и денеж
ныхъ средствахъ. При общемъ сочугствіи вологодскаго духовенства 
къ дѣіу учрежденія попечительныхъ совѣтовъ, совѣты эти, по сви
дѣтельству мѣстнаго преосвященнаго, оказываются на практикѣ бла
годѣтельнымъ учрежденіемъ, обѣщающимъ дѣйствительное облегче
ніе участи бѣдныхъ духовнаго званія. Существующія съ 1867 года 
въ подольской епархіи окружныя попечительства, учрежденныя для 
сбора пожертвованій въ пользу бѣдныхъ духовнаго званія и распре
дѣленія оныхъ между нуждающимися въ пособіи, съ успѣхомъ про
должали свою дѣятельность. Въ 186$ году они имѣли въ сборѣ 
свыше 8.000 руб. Чтобы возбудить духовенство кіевской епархіи 
къ болѣе живому участію въ воспособленіи вдовамъ и сиротамъ ду
ховнаго званія и тѣмъ увеличить самыя средства для пособій, епар
хіальнымъ начальствомъ предоставлена духовенству каждаго благо
чинническаго округа возможность принимать участіе въ распредѣле
ніи попечительнаго пособія. Съ этою цѣлію разрѣшено благочинни
ческимъ совѣтамъ дѣлать постановленія о размѣрѣ пособія бѣднымъ 
своего округа изъ суммы, собираемой въ этомъ округѣ. Изъ этой 
суммы назначено высылать въ епархіальное попечительство, на уси
леніе общаго капитала, только 10% и остатки, могущіе быть за
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удовлетвореніемъ всѣхъ бѣдныхъ въ округѣ. Если-же въ какомъ 
благочинническомъ округѣ сумма собранная для вспоможеній ока
жется недостаточною для удовлетворенія всѣхъ нуждающихся, то 
благочинному предоставлеино созывать съѣздь окружнаго духовен
ства, предъявлять ему о нуждахъ бѣдныхъ духовнаго званія, вхо
дить въ разсужденія объ усиленіи средствъ къ пособіямъ и пригла
шать духовенство къ личнымъ пожертвованіямъ. По свидѣтельству 
преосвященнаго митрополита кіевскаго, мѣра эта весьма полезна, 
такъ-какъ изъ поступившихъ, въ январѣ текущаго года, изъ блго- 
чинническихъ округовъ въ епархіальное попечительство свѣдѣній 
оказывается, что духовенство, въ минувшемъ году, возвысило раз
мѣры пособій бѣдныхъ и производило ихъ большею частію изъ мѣст
ныхъ средствъ, не касаясь общихъ попечительскихъ капиталовъ.

Способъ обеспеченія заштатнаго духовенства, а также вдовъ и 
сиротъ духовнаго званія, посредствомъ учрежденія епархіальныхъ 
эмеритальныхъ кассъ, болѣе-и-болѣе пріобрѣтаетъ себѣ сочувствія 
въ средѣ духовенства Убѣждаясь въ надежности этой мѣры, духо
венство въ разныхъ епархіяхъ дѣлаетъ необходимыя предварителъ 
нын соображенія для лучшаго ея осуществленія и при этомъ не 
отказывается дѣлать разныя съ своей стороны пожертвованія, не 
смотря на мало-обеспеченнпе матеріальное состояніе. По примѣру 
духовенства города Саратова, учредившаго еще въ 1866 г. эмери
тальную кассу, прочее саратовское епархіальное духовенство, въ 
минувшемъ году, предположило составить общество взаимнаго вспо
моженія заштатнымъ священно-служителямъ епархіи и сиротствую
щимъ ихъ семействамъ. Оно, по проекту, имѣетъ состоять изъ 
дѣйствительныхъ и почетныхъ членовъ. Дѣйствительными членами 
общества, съ правомъ впослѣдствіи пользоваться отъ него пособія
ми, могутъ быть одни священно-церковно-служители саратовской 
епархіи, обязавшіеся дѣлать постоянный опредѣленный взносъ въ 
общество; почетными-же членами могутъ быть лица всѣхъ сословій 
обоего пола, изъявившія желаніе помогать обществу своимъ уча
стіемъ въ устроеніи его благосостоянія и своими пожертвованіями. 
Составленный по порученію с.-петербургскаго епархіальнаго началь
ства проектъ эмиритаіыюй кассы былъ въ минувшимъ году раз
смотрѣнъ епархіальнымъ начальствомъ, которое нашло вполнѣ удов
летворительнымъ и сообщило духовенству епархіи для дальнѣйшихъ 
соображеній. Основной капиталъ для выдачи пособій въ этомъ про
ектѣ предположено составить изъ ежегодныхъ взносовъ священно
служителей и изъ пособій ежегодно отпускаемыхъ изъ церковныхъ 
сборовъ: въ первые десятъ лѣтъ по учрежденіи кассы -по 10.000 
руб., въ слѣдующіе пять лѣтъ—по 15.000 руб., а за тѣмъ по
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20.000 руб. ежегодно. Предположенія объ учрежденіи эмиряталь- 
ныхъ кассъ составляются, сверхъ того, въ епархіяхъ вятской, 
орловской, московской и кіевской.

Такимъ образомъ, въ минувшемъ году, явилось не мало мѣръ, и 
правительственныхъ, и епархіальныхъ, къ улучшенію быта духовен
ства. Это взаимодѣйствіе особенно дорого въ настоящемъ важномъ 
и трудномъ дѣлѣ, общее разрѣшеніе коего, не смотря на частныя 
улучшенія, составляетъ предметъ постоянной, настойчиво-энергиче
ской дѣятельности въ духовномъ вѣдомствѣ.

Распоряженія и извѣстія но рязанскому епархіальному
вѣдомству,

Рукоположенъ по священника егорьевскаго уѣзда, села Ворон
цова, діаконъ Александръ Миловзоровъ—къ церкви села Николь
скаго, рязанскаго уѣзда.

Перемѣщенъ: касимовскаго уѣзда, села Воскресенской Тумы, 
діаконъ Николай Урбанскій— въ село Поляны, рязанскаго уѣзда.

Опредѣленъ на праздное діаконское мѣсто: безмѣстный діаконъ 
Василій Киструсскій— ко Входоіерусалимской церкви города Скопина.

Переименованъ: Николаевской церкви села Ижевска^ спасскаго 
уѣзда, пономарь Иванъ Орловъ—во дьячка, при той же церкви, со
гласно его прошенію.

Пострижены въ монашество: раненбургской Петропавловской 
пустыни послушники: Иванъ ГІолитовъ и Ѳеодоръ Аносовъ. 
Первый нареченъ Іоною, а вторый— Ѳеодотомъ.

Уволенъ за штатъ: села Петровичъ, спасскаго уѣзда, священ
никъ Тихонъ Сановъ—согласно его прошенію.

Умерли: села Булычева, скопинскаго уѣзда, священникъ Павелъ 
Некрасовъ; села Рождествина, Гаи тожъ, рижскаго уѣзда, дьячекъ 
Никифоръ Гаевскій, и села Перкина, спасскаго уѣзда, пономарь 
Григорій Вышеславцевъ.

Утверждены церковными старостами а) при градскихъ 
церквахъ: Ильинской города Рязани— рязанскій 2-й гильдіи купецъ 
Алексѣй Сливковъ, на мѣсто отказавшагося отъ сей должности, по 
случаю перемѣны мѣста жительства, рязанскаго 2-й гильдіи купца 
Ивана Мальшина, и Казанской города Скопина— скопинскій 2-іі 
гильдіи купецъ Яковъ Михайловъ, на мѣсто умершаго скопинскаго 
купца Андрея Полякова;»! б) цри церквахъ селъ: Масалова, прон- 
скаго уѣзда, крестьянинъ Ѳеодоръ Григорьевъ, намѣсто умершаго
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крестьянина Ѳеодора Абрамова; Никольскаго Серебреное тожъ, 
раненбургскаго уѣзда—крестьянинъ Семенъ Онисимовъ, на мѣсто 
умершаго раненбургскаго мѣщанина Ѳеодора Жданова; и Кузовлева, 
тогожъ уѣзда—крестьянинъ Иванъ Савельевъ, на мѣсто умершаго 
крестьянина Харлампія Ѳеодорова.

Открыты попечительства при церквахъ селъ: риненбуріскаю 
уѣзда—Никольскаго, Серебреное тожъ, Шереметьева, Просѣчья, 
Алексѣевскаго, Кузовлева, Грязновки и Демкина; пропекаю— 
Старожилова, Заполья и Панкина; сапожковскаю— Ягоднаго и 
Кривскаго; спассш о—Ярустова; рязанскаго—Чичкина и Спасъ- 
Утѣшенья; еюрьевскаю—Середникова; .шриііекаю— Кончакова и 
михайловскою— Прилучь.

Пожертвов чю а) въ пользу церквей: села Карповки, пронска- 
го уѣзда, раненбургскимъ купцемъ Иваномъ Медвѣдевымъ, по 
духовному завѣщанію—200 р.; села Чернобаева, тогожъ уѣзда, 
крестьяниномъ смоленской губерніи, юхновскаго уѣзда, села Руба
хина, деревни Ладыжкиной, Василіемъ Татковымъ—деньгами и раз
ными вещами—до 1000 р.; села Дудкина, рязанскаго уѣзда, москов
скимъ гражданиномъ Андреемъ Боголюбовымъ— разныхъ вещей на 
300 р.; и б) въ пользу причтовъ города Касимова: собор
наго—500 р. и кладбищенскаго— столько-же.

НрогтШны: въ іуборнешо секретаря— столоначальникъ рязан
ской духовной консисторіи, коллежскій регистраторъ Иванъ Уи
ксовъ, съ 23 ноября 1868 года, и въ коллежскіе регистраторы— 
канцелярскіе служители той же консисторіи: Василій Муретовъ, 
съ 11 октября 1868 г . ,и Ѳеодоръ Успѣховъ,съ 8 іюня ІЬбЭгода.

Редакторъ, Протоіерея Хараламти Романскій.

Печатать дозволяется. Цензоръ, Протоіерей Димитрій Правойт.
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і ’о д е р ж а і і і е і  — О воскресеніи мертвыхъ. (Продолженіе).— Чудеса я пророчества.— 
(Продолженіе). Прибавленіе къ статьѣ „Николае—Радовнцвій монастырь*'—Объявленіе

О воскресеніи мертвыхъ.

Объясненіе 15 й главы 1-го посланія св апостола Павла
въ коринѳянамъ

ЧАСТЬ ПЕРВАЯ.

(Ст. 2 3 - 3 4 ) .

ПосіѢ твердаго, не оставляющаго никакого сомнѣнія, доказа
тельства истины всеобщаго воскресенія, мысленный взоръ апостола, 
по откровенію Духа Божія, созерцаетъ тайну самаго воскресенія. 
Тайнозритель и самъ поставляется, и читателя поставляетъ при 
величайшемъ событіи преобразованія вселенной, когда послѣдуетъ 
конецъ Церкви воинствующей, міра ветхаго и открытіе Церкви 
торжествующей, явленіе новаго небеси и новой земли. Обращаемъ 
особенное вниманіе читатели на это откровеніе апостола о послѣд
нихъ временахъ, изложенное здѣсь въ ст. .3—28: нотому чгооно, 
при глубочайшей таинственности, отличается особеннымъ характе
ромъ открываемыхъ тайнъ, которыя изъ всѣхъ книгъ библіи мы 
встрѣчаемъ именно въ этомъ только мѣстѣ.
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Ст. 23). Кійждо же во своемъ чипу, начатокъ Христосъ, 
потомъ же Христу вѣровавшій въ пришествіи Ею. Всеобщее 
воскресеніе мертвыхъ послѣдуетъ въ строгомъ порядкѣ и относи
тельно времени, и самаго достоинства имѣющихъ воскреснуть 
людей. „Прежде всѣхъ Христосъ сталъ начаткомъ и путемъ 
воскресенія, говоритъ бл. Ѳеофилактъ; послѣ Него тѣ, которые 
принадлежатъ Ему, т. е. вѣрные и угодившіе Ему, воскреснутъ 
прежде прочихъ, когда Онъ будетъ сходить съ небесъ (это 
значитъ въ пришествіи Ею )\ ибо праведнымъ справедливо имѣть 
какое либо преимущество и въ самомъ воскресеніи. Поелику они 
будутъ восхищены на воздухъ въ срѣтеніе Госиоду, то воскрес
нутъ прежде. Между тѣмъ грѣшники, какъ осужденные, будутъ 
внизу ожидать Судію.а Выраженія: кійждо во своемъ чину т. е. 
воскреснетъ, полнѣе изъясняется апостоломъ въ 1-мъ посланіи къ 
Солунянаиъ (гл. 4 ст. 16. 17), гдѣ онъ говоритъ, что Самъ 
Господь при возвѣщеніи, при гласѣ архангела и трубѣ Божіей, 
сойдетъ съ неба, и мертвые во Христѣ (т. е. вѣрующіе правед
ники) воскреснутъ прежде: потомъ-же -им, оставшіеся въ жи
выхъ (опять праведники, которые будутъ жить при всеобщемъ во
скресеніи и которые не умрутъ, но измѣнятся изъ тѣла перстнаго 
въ тѣло духовное и безсмертное по воскресеніи мертвыхъ правед
никовъ), вмѣстѣ съ ними восхищены будемъ на облакахъ на 
воздухъ, въ срѣтеніе Господу, и такимъ образомъ всегда съ 
Господомъ будемъ.

Ст. 24). 'Гаже кончина, еи)а предастъ царство Богу и Отцу, 
еіда изпразднит всяко начальство и вснку власть и силу.

Гаже кончина: т. е. за всеобщимъ воскресеніемъ послѣдуетъ 
кончина міра, конецъ благодатнаго царства Христова. Еіда пре
дастъ царство Боіу и Отцу: разумѣется здѣсь царство, основан
ное Христомъ, какъ искупителемъ и примирителемъ человѣчества 
съ Богомъ, царство вѣрующихъ, Церковь Христова. Объ этомъ 
царствѣ предрекали древніе пророки и созерцали оное, какъ царст
во мира, любви и свѣта Боговѣдѣнія, въ которое потекутъ народы 
со всѣхъ концовъ вселенной. Это царство вѣрующихъ и оправ
данныхъ Божественною кровію, по всеобщемъ воскресеніи, Иску
питель и Царь міра предастъ или приведетъ, представитъ Богу и 
Отцу, какъ плодъ совершеннаго дѣла искупленія, какъ троФей по
бѣды надъ адомъ и смертію. ^Представимъ себѣ, говоритъ бл. 
Ѳеофилактъ, что какой нибудь царь поручилъ сыну своему за
правлять войною съ отложившимися отъ него народами; когда сынъ 
произведетъ войну и покоритъ тѣ народы, тогда можетъ сказать, 
что онъ передалъ войну отцу, т. е. показалъ, что порученное ему
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дѣло окончено. Такъ и Христосъ, Сынъ Божій, какъ-бы отниметъ 
царство, похищенное тираномъ, и представитъ оное Отцу свобод
нымъ/ Еіда нзпразднитъ всяко начальство и вс яку власть и 
силу: съ концомъ міра и благодатнаго царства Христова изпразднит- 
ся, уничтожится всякая начальственная власть, какъ посредствую
щая теперь между Богомъ и людьми. Тогда нс будетъ нужды въ 
человѣческомъ начальствѣ: ибо вѣрующіе и прославленные будутъ 
находиться въ непосредственномъ отношеніи и общеніи съ Самимъ 
Богомъ, какъ дѣти съ своимъ отцемъ. Равно прекратится тогда 
власть демоновъ, нынѣ господствующихъ надъ міромъ и дѣйствую
щихъ въ сынахъ противленія: ибо адъ побѣжденный тогда заключит
ся съ своими жертвами, и узникамъ его не будетъ разрѣшенія во 
вѣки ВѢКОВЪ.

Ст. 25). Подобать бо Ему царствованіи, дондеже положить 
вся враги подъ ноіама своима. Благодатное царство Христово 
основано по предвѣчному совѣту и предопредѣленію Св. Трои
цы. Во исполненіе сего совѣта и ветхозавѣтныхъ предреченій 
о семъ царствѣ, Христу, Единородному Сыну Божію, какъ царю 
устроеннаго Имъ царства, и подобаетъ царствоваши.— Доколѣ 
же?— дондеже положитъ вся враги подъ ноіама своима: до тѣхъ 
поръ, пока враги евангелія будутъ покорены и составится нолт/ша 
предопредѣленныхъ къ вѣчной славѣ,— до тѣхъ поръ, пока нива 
Божія созрѣетъ, и выдутъ на нее жатели собирать пшеницу въ 
житницу и отдѣлять ее отъ плевелъ.—Тогда Божественный сѣятель- 
Христосъ передастъ собранные плоды Отцу въ Его житницы.

Ст. 26.) Послѣдній же врагъ изпразднится смерть. „Кто по
корилъ діавола, говоритъ бл. ѲеоФилактъ, тотъ, очевидно, покоритъ 
и дѣло его—смерть. Изъ чего-же было бы видно, что она покоре
на, если она не выдастъ тѣла, которыми овладѣла? Ибо тогда 
собственно будетъ она побѣждена, когда и добыча ея будетъ рас
хищена/ И такъ, ежели смерть будетъ уничтожена, то всеобщее 
воскресеніе необходимо должно послѣдовать.

Ст. 27). Вся бо покори подъ нозѣ Его: внегда же рещи, яко 
вся покорена суть Ему , явѣ, яко развѣ покорите Ему вся. Побѣда 
Христа надъ всѣми врагами Его благодатнаго царства непремѣнно 
должна послѣдовать,—и побѣда рѣшительная и торжественная: ибо 
вся покори подъ нозѣ Ею , т. е. Богъ Отецъ передалъ всякую 
власть Своему Единородному Сыну, какъ царю и ходатаю Бога и 
человѣковъ, о чемъ торжественно засвидѣтельствовалъ Самъ 
воскресшій Христосъ предъ Своими учениками, говоря: дадеся Ми 
всякая власть на небеса и на земли Іб) . Видимъ Іисуса, говоритъ

1в). Матѳ. 28, 18.
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апостолъ въ другомъ мѣстѣ, за пріятіе смерти, славою и честію 
втчаинп п ). Впрочемъ изъ того, что Сыну покорено все, да не 
подумаетъ кто либо, что эта власть Сына простирается и на От
ца,— нѣтъ Сыну вся покорена, развѣ покоримт Ему вся, т. е. 
кромѣ Отца, Который и покорилъ Ему все прочее.

Ст. 28). Еіда же покоритъ Ему всяческая, тон)а и Самъ 
Сынъ покорится ІІокориіему Ему всяческая, да будетъ Б о і з  
всяческая во всѣхъ. Послѣ всеобщаго воскресенія и страшнаго 
суда, когда всѣ враги будутъ по орены Христомъ, признаютъ, по 
словимъ Григорія Богослова, Того, Кого нынѣ отвергаютъ: тогда 
и Садъ Сынъ покорится покорившему все Ему,— покорится не 
по Божеству, по которому Сынъ равенъ Отцу, но какъ Богочело
вѣкъ, какъ искупиіель и ходатай, какъ царь и глава тѣла Сво
его—Церкви. Совершивъ дѣло искупленія, покоривъ всѣхъ враговъ 
и представивъ Богу Отцу многи сыны въ славу, коихъ Онъ иску
пилъ кровію Своею, Искупитель ка ъ бы слагаетъ съ Себя дѣло 
искупленія и передаетъ въ высочайшую волю Отца Своего и Себя, 
какъ первороднаго, и приведенную братію Свою,— Србя, какъ 
главу, и тѣло Свое —Церковь,— Себя какъ жениха, и Церковь, 
обрученную Ему невѣсту.— Да будетъ Иоіъ всяческая во всѣхъ: 
т. е. для приведенныхъ сыновъ въ славу, для избранныхъ и любя
щихъ Бога, Богъ будетъ непосредственнымъ источникомъ всякихъ 
благъ, о коихъ теперь и помыслить не можемъ, но которыя нынѣ 
только предощущаются избранными Божіими,— непосредственнымъ 
потому, что нынѣ видамъ Ра о  я к о  зерщломъ въ гаданіи, тогда 
же лицрліъ къ лицу ,8), тогда всякое посредство прекратится.

Ст, 29). Понеже что сотворятъ крестящійся мерш ихъ радиI 
аще ошн'одъ .цертвіу не востаютъ, что и крещаются мертвыхъ 
рцдцЗ Пордѣ вводной рѣц:?, въ которой (ст. 23— 28) изображены 
тайцу послѣднихъ судебъ міра и человѣчеству апостолъ возвра
щается къ доказательству прежней истин всеобщаго воскресенія, 
составляющей главный предметъ ! 5-й главы I го посланія къ ко
ринѳянамъ.—Слѣдовательно, 29-й стихъ стоитъ въ непосредствен
ной связи съ образомъ доказательствъ, изложенныхъ въ ст. 12— 
22, т*і слѣдовательно и изъясненіе сего стиха, который былъ и 
остается камнемъ претыканія для толковниковъ древнихъ и новыхъ, 
по своей трудности къ изъясненію, первѣе всего должно быть 
утверждено на соблюденіи точнаго контекста рѣчи. Вся трудность

—................  "■■■■ .5.вр 2, у.
..)• I Кор 13, 12,
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состоитъ въ выраженіи апостола: креститься для мертвыхъ. Изъ 
множества объясненій этого выраженія указываемъ на слѣдующія:
1). Но согласному объясненію Златоуста, бл. Ѳеофилакта, св. Иси
дора ІІелусіотн и Тертулліана, изреченіе—креститься мертвыхъ 
рай и значитъ тоже, что креститься за мертвыя тѣла. „Если нѣтъ 
воскресенія, говоритъ св. Златоустъ, то для чего креститься за 
мертвыхъ, т. е. за мертвыя тѣла? Мы потому крещаемся (т. е. 
погружаемся тѣломъ въ воду), что вѣруемъ въ воскресеніе мерт
ваго тѣла. т. е. что оно не пребудетъ мертвымъ.44 ~). По объ
ясненію другихъ толковниковъ выраженіе креститься мертвыхъ 
ради значитъ креститься за или вміьсто умершихъ, такихъ, ко
торые хотя умерли съ вѣрою во Христа, но не могли почему 
либо принять крещеніе, каковой суевѣрный обычай и былъ, но 
свидѣтельству отцевъ Церкви, у еретиковъ Маркіонитовъ. Тертуллі
анъ называетъ такое крещеніе подставнымъ. 3 ). Въ небольшой 
статьѣ душеполезнаго чтенія, посвященной изъясненію сего текста, 
представлено особенное толкованіе словъ апостола, именно слѣдую
щаго содержанія. ..Случалось, что нѣкоторые принимали крещеніе, 
находясь на смертномъ одрѣ, или въ виду мученической смерти, 
одушевляясь нестолько желаніемъ общенія съ живущими христіана
ми, съ которыми скоро должны разлучиться, сколько наіеждою, 
путемъ крещенія, переселиться въ блаженное общество отшедшихъ 
изъ сей жизни. По ученію апостола основаніемъ этой надежды 
служитъ вѣра въ воскресеніе мертвыхъ. Не будь этой вѣры, не 
было-бы и побужденія принимать крещеніе для мертвыхъ, т. е. для 
достиженія блаженнаго съ ними общенія.44 Не входя въ подробный 
разборъ представленныхъ объясненій апостольскаго изреченія, поз
воляемъ себѣ однако замѣтить, что всѣ они основываются болѣе 
или менѣе на предположеніяхъ, чѣмъ на связи рѣчи апостольскаго 
ученія и на изложеніи апостольскихъ доказательствъ дѣйствительно
сти всеобщаго воскресенія Ежели первое объясненіе, что апостолъ 
подъ мертвыми разумѣлъ именно мертвыя тѣлау за неимѣніемъ 
доказательствъ, остается правдоподобнымъ только; то второе пред
ставляется совершенно произвольнымъ и исторіею не подтверждае
мымъ,— былъ-лн упомянутый суевѣрный обычай гдѣ либо въ общес
твахъ христіанскихъ при апостолѣ Павлѣ во время написанія имъ 
1-го посланія къ коринѳянамъ и имѣлъ-ли въ виду апостолъ имен
но этихъ суевѣровъ въ объясняемомъ изреченіи, скорѣе сказать 
(и доказать) можно отрицательно, чѣ м ъ  положительно. Третье объ
ясненіе недостаточно уже потому одному, что прилагается къ слу
чаямъ частнымъ и исключительнымъ, и то вѣроятнымъ и предполо
жительнымъ,— и имѣлъ-ли въ виду апостолъ именно эти случаи въ
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своемъ изреченіи, опять вопросъ нерѣшенный и бездоказательный.— 
Что-же означаетъ изреченіе апостола: крестящими мертвыхъ 
ради? Вѣрующіе крестятся нервѣе всего во Христа и для Христо: 
елицьі во Христа кресшистеся, во Христа обмчостеся ,9), и имен
но крестятся въ смерть Его, съ твердою вѣрою воскреснуть въ 
жизнь новую, духовную, но подобію смерти и воскресенія Христо
ва: елицьі во Христа Іисуса крестихомся, въ смерть Ею кре- 
ппихомся, споіребохомся убо Ему крещеніемъ въ смерть: да яко 
же воста Христосъ отъ мертвыхъ славою отчею, тако и мы во 
обновленіи жизни ходити начнемъ. Аще бо сообразна пыхомъ 
подобію смерти Ею у то и воскресенія будемъ 20). Во 2-хъ, вѣ
рующіе крестятся во Христа, будучи побуждаемы къ тому примѣра
ми отніедшихъ въ жизнь вѣчную братій своихъ во Христѣ, и 
особенно тѣхъ изъ нихъ, коихъ высоко-святая жизнь, ознамено
ванная чудесными явленіями Божественной силы, служитъ для жи
выхъ неотразимымъ свидѣтельствомъ и ручательствомъ дѣйствитель
ности загробной жизни и, слѣдовательно, воскресенія изъ мертвыхъ, 
но подобію воскресенія Христа. Теперь возвратимся къ вышеиз
ложенному образу доказательствъ апостольскихъ о воскресеніи 
мертвыхъ, прерванному его вводною рѣчью о послѣднихъ време
нахъ міра (23—28). Связь рѣчи должна быть такова: нѣкоторые 
лжеучители коринѳскіе несправедливо говорятъ, что воскресенія 
мертвыхъ нѣтъ. Ибо ежели воскресенія мертвыхъ нѣтъ, то и 
Христосъ не воскресъ; а ежели Христосъ не воскресъ, мы напра
сно проповѣдуемъ Христа, а вы суетно вѣруете въ Него, мы, про
повѣдники, еще оказываемся лжесвидѣтелями о Богѣ; при этомъ 
мы и вы, увѣровавшіе во Христа, подвергаемся ежечасно она 
снастямъ. Для чего-же все это? Ежели Христосъ не во
скресъ, ежели не воскреснутъ увѣровавшіе во Христа и умершіе: 
то для чего-же всѣ прочіе люди -  и рабы и свободные, и іудеи и 
еллины, и мудрые и немудрые, и мужескій полъ и женскій, и 
дѣти и старцы, для чего всѣ вѣруютъ и крестятся? Или для 
мертвыхъ— Христа и отшедшихъ о Христѣ братій, чтобы и самимъ 
затѣмъ умереть, безъ всякой надежды соединенія со Христомъ и 
братіями своими? Понеже что сотворятъ крестящійся жртвыхъ 
ридиі аще отнюдь мертвіи не востаютъ, что и крещаются 
мертвыхъ радиі Такимъ изъясненіемъ словъ апостола, какъ чи
татель можетъ видѣть, не исключаются вышеизложенныя объясне
нія— 1-е и 3-е , только проясняются и пополняются составомъ рѣ
чи апостольской, и, теряя свой исключительный характеръ какъ 
объясненій противорѣчивыхъ, получаютъ единство смысла.). Гая. 3, 2 7 .

6, 3. 4.



—  611 —

Ст. 30) Почтожв и мм біъдм пріемлемъ на всякъ часъ? Еже- 
лі нѣтъ вѣчной жизни, нѣтъ воскресенія мертвыхъ, то для чего 
еще немъ подвергать себя ежечастнымъ бѣдствіямъ? —съ какою 
цѣлію? для какого удовольствія? „Если иной, говоритъ бл. Нео- 
Фіілактъ, рѣшится на бѣдствія и изъ тщеславія, то рѣшится однажды, 
или дважды. Но ежечасное терпѣніе бѣдствій, какъ мы терпимъ, 
служитъ величайшимъ доказательствомъ увѣренности въ воскресеніи.44

Ст. 31). По вся дни умираю, тако ми ваша похвала, братіе, 
юже имамъ о Христѣ Іисусѣ Господѣ нашемъ. Св. Павелъ 
каждый день умиралъ ради евангелія Христова, т. е. каждый день 
проповѣдывалъ евангеліе съ опасностію подвергнуться смерти и 
готовностію умереть. Коринѳскіе христіане сами служатъ свидѣтеля- 
лями того, что Павелъ говоритъ имъ о себѣ неюжно, сами, 
очевидцы, должны подтвердить, что успѣхъ Павловой проповѣди въ 
Коринѳѣ соединенъ бьмъ для самаго проповѣдника съ великими и 
многими опасностями для его жизни. Впрочемъ оный успѣхъ апо
столъ не себѣ приписываетъ, но Господу, хотя и хвалится имъ, 
но хвалится не какъ своимъ дѣломъ, но какъ дѣломъ Божіимъ: 
хваляйся, о Господѣ да хвалится: о себѣ же не похвалюся, 
токмо о немощахъ моихъ 2І).

Ст. 32). Аще бо по человѣку со звѣремъ боряхея въ Ефесѣ) 
кая ми польза, аще мертвіи не востаютъ? да ямы и темъ, утрѣ 
бо умремъ. Апостолъ говоритъ въ такомъ смыслѣ: проповѣдуя 
Христа, я каждодневно подвергаюсь опасности умереть, чему и вы 
сами, Коринѳяне, свидѣтели,— вотъ и въ ЕФесѣ я боролся со звѣря
ми, съ опасностію смерти. Но разсуждая по человѣчески, т. ё. 
по здравому человѣческому смыслу и по земнымъ выгодамъ, (аще 
бо по человѣку') ежели нѣтъ воскресенія мертвыхъ, ежели нѣтъ 
иной лучшей жизни и иныхъ стремленій въ человѣкѣ, кромѣ зем
ныхъ; что за польза и какая нужда была-бы мнѣ бороться со звѣря
ми во Ефесѣ? Если уже такъ, то станемъ ѣсть и пить, а о 
другомъ не стоитъ и помышлять, ибо все равно умремъ— ина вѣки.— 
Съ какими звѣрями Павелъ боролся въ ЕФесѣ?—Не съ настоящими 
тиграми и львами, коихъ въ римскихъ циркахъ выпускали на борь
бу съ осужденными преступниками и гладіаторами, но съ людми 
Павелъ боролся, со врагами своими, которые по силѣ и по ха
рактеру своему походили болѣе на звѣрей, чѣмъ на людей. Съ 
дѣйствительными звѣрями апостолу не было нужды и цѣіи бороть
ся, онъ безъ сопротивленія отдалъ-бы имъ на съѣденіе свое нз-

31) 2 Кор. 12, 5.



—  612 —

можленное тѣло для жизни со Христомъ Притомъ римскій гражда
нинъ, каковымъ былъ апостолъ Павелъ, изъятъ былъ отъ такого 
рода казни, назначенной собственно для просіаго народа. Бл. Ѳео
филактъ подъ звѣрями разумѣетъ іудеевъ^ злыхъ враговъ апостола. 
На сіи бѣдствія апостолъ указываетъ во 2-мъ своемъ посланіи къ 
коринѳянамъ гл. 1, ст. 8. 9.

Гт. !‘3). Не льсшишеся: тлятъ обычаи Ола іи бесѣды злы: т. с. 
не увлекайтесь и необманывайтесь нечестивымъ ученіемъ тѣхъ, 
которые говорятъ: ямы и темъ, утрѣ бо умремъ,— удаляйтесь 
сообщества съ безбожниками и оиасайтесь ихъ нечестивыхъ уче 
ній: ибо худыя сообщества развращаютъ добрые нравы. И ложенъ 
мужъ, иже не иде на совѣтъ нечестивыхъ.

Ст. 34). Пстрезвнтеся праведно, и не соірѣиіиите: невѣдѣніе 
бо Божіе /нщыи и муть: къ сраму вамъ иа іоло . Послѣ того какъ 
апостолъ представилъ истину воскресенія мертвыхъ во всемъ свѣ
тѣ и оградилъ оную отъ всякихъ сомнѣній і недоумѣній самыми 
сильными и убѣдительными доказательствами, онъ совѣтуетъ не 
вѣрующимъ отрезвиться, потому что ихъ мысли, точно у пьяныхъ, 
отумгнены заблужденіями. Апостолъ даетъ своимъ с ювомъ тонъ 
обличительный съ цѣлію— пристыдить уклонившихся отъ истины и 
чрезъ то исправить ихъ. Что касается до причины ихъ заблужде- 
іій, то она заключается въ невѣдѣніи Бога: невѣдѣніе бо Божіе 
нѣцын имутъ — т. е. имѣютъ ложныя представленія о всемогуще
ствѣ Бога, о Его безиредѣлыюй благости и любви къ человѣче
ству, но каковымъ свойствамъ Божіимъ воскресеніе мертвыхъ 
возможно и необходимо должно быть.

( Продолженіе будетъ).

ЧУДЕЕА II ПРОРОЧЕСТВА
Дѣйствіе помимо и выше силъ природы есть чудо; проявляется 

оно въ различныхъ степеняхъ. Оно именно или совсѣмъ не имѣетъ 
причины въ этомъ сотворенномъ порядкѣ природы, въ которомь 
оно произошло, или естественная причина не оказываетъ свойствен
ной ей дѣятельности при его возникновеніи, или же, если и дѣй

ствуетъ, то дѣйствуетъ необычнымъ правильнымъ образомъ, такъ 
-.№МііДОиОТ,* происшествія все— таки будетъ заклинаться всецѣло 
-йР’ЦЛ№ВДіР>і.І№ЧРОАЫ. Такимъ образомъ чудо сверхъ-естественно, 
но не неестсствено, какъ тайна превышаетъ разумъ— и не проти 
ворѣчитъ разуму; только атеисты и пантеисты могутъ потому от
вергать чудо, ибо Богу подчинена природа, а нс Богъ подчиненъ
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законамъ природы, или связанъ такъ называемымъ естественнымъ 
теченіемъ природныхъ явленій. Но не уничтожаетъ ли чудо закона 
природы? Не составіяетъ іи законъ природы выраженія и продук
та божественной води? Не составляетъ іи поэтому чудо противо- 
рѣченія Бога самому Себѣ. *)

Чудо, говорятъ, уні чтожаетъ силы природы. Допустимъ на вре
мя это положеніе; что же изъ этого слѣдуетъ? Слѣдуетъ только 
то, что низшія силы, законы и порядки въ природѣ уничтожаются 
высшими. Это мы видимъ ежедневно, какъ совершенно естественное, 
ничѣмъ неопровержимое и обыкновенное пр шсшествіе. Сила притяже
нія въ магнитѣ уничтожаетъ законъ тяжести, такъ какъ магнитъ 
удерживаетъ собою желѣзо; которое по закону тяжести должно бы 
было падать на землю; растительная сила въ растеніи уничтожаетъ 
законы химическіе: животная жизнь видоизмѣняетъ растительныя 
силы; свободный сознательный духъ наконецъ опредѣляетъ и видо
измѣняетъ всѣ означенныя силы. Духъ человѣка руководитъ и обра
зуетъ матерію; онъ побѣждаетъ низшія склонности и пожеланія, 
составляющія природный законъ животной жизни, возвышаетъ, обра
зуетъ и направляетъ собственое тѣло къ нравственнымъ цѣлямъ, и 
повсюду въ себѣ и внѣ себя въ природѣ отпечатлѣваетъ свои соб
ственные законы. Но отношеніе человѣческаго духа къ природѣ 
есть только слабый образъ отношенія къ міру Божественнаго Ду
ха, съ безконечною силою и свободою дѣйствующаго въ своемъ 
твореніи.

Впрочемъ совсѣмъ несправедливо, будто чудо уничтожаетъ поря
докъ природы. Что такое природный порядокъ, законъ природы? 
Это есть постоянная тождественность дѣйствія при тождественно- 
дѣйствующей причинѣ, полное соотвѣствіе перваго послѣдней. Камень 
падаетъ на землю и притомъ съ ускоряющеюся быстротою, пока 
дѣйствуетъ на него сила тяжести; схватывая рукою каменьналету, я не 
дозваляю ему упасть на землю. Уничтожаю ли я этимъ законъ тя
жести? Нѣтъ, совсѣмъ нѣтъ. Силѣ тяжести здѣсь противодѣйствуетъ 
только высшая сила—жизненная сила моей руки; перестанетъ дѣй
ствовать послѣдняя— безпрепятственно будетъ дѣйствовать и первая. 
И весь порядокъ природы вообще въ этихъ случаяхъ не уничто
жается, какъ не уничтожается и тотъ частный законъ природы, по 
которому камень падаетъ съ ускоряющеюся быстротою.; въ этомъ 
случаѣ первая сила не дѣйствуетъ только потому, что дѣйствуетъ

*)• Такъ возражаетъ Спиноза (Тгасі. іііеоі роі. с. VI) Зігаивб, 
СтІаиЪелзІ. 1. 8. 229.
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вторая., высшая сила—сила моей руки, побужденіе моей собствен
ной воли. Такъ и чудо есть дѣйствіе божественной воли Творца. 
Оно заимствуетъ изъ сокровищницы ея всемогущества высшую си
лу, которая но законамъ самой природы побѣждаетъ низшую силу 
природы. „Какъ чудо можетъ протияорѣчить природѣ, говоритъ 
Августинъ, когда оно совершается по волѣ Божей? воля Творца 
всѣхъ вещей есть самая глубоко—непосредственная природа каждой 
вещиа .

И человѣкъ дѣйствуетъ свободно на природу своею конечною си
лою; какъ же Богъ, владѣющій безконечною силою, можетъ быть 
менѣе свободенъ въ отношеніи къ своей твари? Не долженъ ли Онъ. 
напротивъ, постоянно дѣйствовать на нее съ силою безконечною? 
Такое дѣйствіе будетъ именно чудомъ; оно но этому вполнѣ со
образно съ природою Божіею и съ идеею творенія; оно ни противо
естественно, ни неестественно; чудо, превышающее естественные 
законы природы на землѣ, вполнѣ естественно и согласно 
съ природою на небѣ.

Въ этихъ послѣднихъ словахъ содержится впрочемъ дальнѣйшая 
мысль, которую мы должны разсмотрѣть ближе, именно— мысль о 
нравственной необходимости чуда.

Жизнь всей природы основывается и коренится въ творческой си
лѣ Божіей, всего прежде и всего богаче проявившейся при первомъ 
твореніи. А что такое откровеніе, какъ не второе высшее творе
ніе, не второй міръ, которымъ всесторонне возвышается и усовер- 
шается первый низшій міръ? Потому, при возникновеніи этого вто
рого міра, должна была снова проявиться таже самая творческая 
сила Божія 2.) Если открываетъ себя Божество, если то, что со
ставляетъ природу на небѣ, проявляется на землѣ; не должно ли 
оно явиться здѣсь сверхъ-естествениымъ чудомъ, явленіемъ сла
вы Божій (Іоан. 2, 11. Іоан. 11, 24). Чудесное потому необхо
димо характеризуетъ всякое откровеніе, которое отъ того именно 
и становится источникомъ и причиною религізно-нравственнаго воз 
вышенія для всѣхъ людей всякого времени, состоянія и степеней 
образованія. Какъ душѣ человѣка Богъ открываетъ себя безко
нечною мудростію: такъ въ природѣ Онъ долженъ проявлять себя 
въ своей божественной силѣ. Чудо—это великое слово откровенія, 
видимо, ярко для зрителя перстомъ Божіимъ вписанное въ книгѣ 
творенія; имъ сопровождаема и подтверждается невидимое слово, 
написанное4 на скрижаляхъ сердца. Слово Божіе долмю быть до-

2). Богъ созидаетъ новое на землѣ (.Іер, 31, 22).
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казано .нолямъ божественными дѣлами, божестенная мудрость боже
ственными дѣйствіями должна отличить себя отъ нростаго человѣче
скаго ученія, божественное дѣло должно запечатлѣть собою истину 
божественнаго слова. Божественности одного ученія,— пусть это 
ученіе такъ глубоко, истинно и единственно въ своемъ родѣ, какъ 
никакое другое прежде него, недостаточно, чтобы привести людей 
ко Христу. Что бы признать ученіе божественнымъ на основаніи 
означеныхъ его свойствъ, для этого требуется несравненно— высшее 
развитіе духа, несравненно болѣе глубокое и неповрежденное нрав
ственное чувство, большая глубина міросозерцанія, чѣмъ какими мо
жетъ обладать большинство людей па этомъ пути къ истинѣ. По
этому необходимо чудо, которое бы пробуждало вниманіе, которое 
бы какъ явленіе, превышающее человѣческія силы, потрясало лѣ
нивыхъ и разсѣянныхъ и вызывало ихъ къ болѣе точному изслѣдова
нію. Ф илософы стараются представить истинность своихъ ученій съ 
помощію точныхъ доказательствъ, христіанское же ученіе, говоритъ 
Оригенъ (еопіга Сеізнтп 1. 2 .) , владѣетъ своимъ особеннымъ до
казательствомъ, превосходящимъ всякую діалектику грековъ. Апо
столъ называетъ особое доказательство это показаніемъ духа и си
лы (1 К<>р. 2 , 4 .), духа въ пророчествахъ, силы въ чудесныхъ
дѣйствіяхъ. Безъ силъ и чудесъ апостолы не могли бы побудить 
своихъ слушателей оставить преданія отцевъ и воспринять подъ 
страхомъ смерти предлагаемыя имъ новыя ученія и положенія 3)*

3). Такъ какъ душевныя способности и степени ихъ развитія 
у людей бываютъ столь различны, что доказательства на разныхъ 
людей дѣйствуютъ различно, кажущееся одному очевиднымъ, дру
гому представляется едва вѣроятнымъ, и для одного этотъ, а для 
другаго тотъ способъ доказательствъ всего убѣдительнѣе: то Богу, 
если онъ хотѣлъ дать людямъ откровеніе и всѣхъ привести къ вѣ
рѣ въ истинность своего ученія, надлежало снабдить его такими 
Доказательствами, которыя бы способны были производить впечатлѣ
нія на всѣхъ великихъ и малыхъ, ученыхъ н неученыхъ, мудрыхъ 
и немудрыхъ. Первымъ доказательствомъ божественности ученія 
служитъ свойство этого ученія, вторымъ характеръ проповѣдниковъ 
откровенія, третьимъ чудеса, какъ выраженіе божественной силы, 
прерывающей порядокъ теченія природныхъ явленій. Это послѣднее, 
безспорно, есть самое блестящее, очевидное и разительное доказатель
ство, оно всего менѣе требуетъ напряженности мысли и подробнаго 
изслѣдованія и всего болѣе способно дѣйствовать на большинство 
людей.
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Какъ апостолы Господа, говоритъ Евсевій, 4) могли бы увѣро
вать въ Его слова, если бы они не убѣждались въ истинности Его 
рѣчей, божественными Его дѣйствіями?*4

Поэтому, если нѣкоторые богословы, поддавшіеся раціоналисти
ческому направленію новѣйшаго времени, думаютъ, что не слѣдуетъ 
усвоятъ большаго значенія чудесамъ, что случайныя историческія 
истины никогда не могутъ быть доказательствомъ необходимыхъ 
истинъ разума 5); то причина тому заключается въ совершенно 
ложномъ ихъ взглядѣ на сущность христіанской рнлигіи и открове
нія. Св. апостолъ Павелъ поставлялъ свою вѣру въ столь живое 
отнощеніе къ своему убѣжденію въ воскресеніи Господа, что прямо 
сказалъ: если Господь не воскресъ, то наша вѣра напрасна. И мо
гло ли быть это иначе, когда въ христіанской рилигіи, какъ поло
жительной идеѣ и исторіи, внѣшнее и внутреннее не раздѣльны? 
Идеалисты и сниретуалисты не нуждаются въ чудесахъ для своей вѣры, 
но это только потому, что ихъ вѣра не есть вѣра во Христа.

Да, Богу надлежало запечатлѣть чудесами и знаменіями свое от
кровеніе, если оно долженствовало быть новымъ закономъ для іудей 
скаго и языческаго міра. Этого требовалъ міръ; онъ требовалъ чу
да, чтобы увѣровать.

Какое знаменіе произведешь ты намъ, чтобы, увидѣвъ его, увѣро
вать въ Тебя? обращались къ 1. Христу іудеи. Наши отцы ѣли манну 
въ пустынѣ, какъ объ этомъ писано (Іоан. 6. 30). И когда На
велъ и Варнава исцѣлили разслабленнаго въ Листрѣ, то народъ со
брался й назвалъ Варнаву Юпитеромъ, а Павла Меркуріемъ и хо
тѣлъ имъ принести жеріву (Дѣян. 14, 7). Такъ глубоко было вко
ренено въ серцахъ язычниковъ убѣжденіе, что тамъ дѣйствуетъ 
божество, гдѣ проявляются чудесныя силы, что чудесное есть не
обходимый способъ откровенія Божественнаго на землѣ.

Глаголы вѣчной мудрости сопровождаются чудомъ,— и человѣкъ, 
въ какое бы снъ ни жилъ время и на какой бы ни стоялъ ступени 
образованія, не можетъ не видѣть въ семъ послѣднемъ яснаго до
казательства присутствія Божія; требуется быть только человѣкомъ, 
чтобы въ чудѣ найти неопровержимое подтвержденіе истины боже
ственнаго ученія; каждый, созерцая издали сей видимый знакъ, хотя 
и молча, но краснорѣчиво говорящій человѣку, невольно воскликнетъ

4). Бешопвіг. сѵап#. III с. 6. Подобно тому говоритъ и Ори
генъ (еопіга. Сеів. 1, 2 .): . Апостолы не снискали бы себѣ вѣрую
щихъ, если бы не обладали даромъ чудесъ44.

*). НевеІ’в \Ѵегке, VI Всі. 8 . 348.
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въ изумленіиздѣсь перстъ Божій!а 6.)  Родъ человѣческій въ своемъ 
духовномъ развитіи руководится авторитетомъ, а не школьнымъ 
образованіемъ, или ф и ло со ф ск и м и  системами; авторитетъ есть 
Форма воспитанія для человѣческаго духа. Но авторитетомъ для 
всего міра и человѣчества должно быть то, что выше всего міра; 
авторитетъ для всѣхъ людей долженъ быть снабженъ и силою, пре
вышающею силы человѣческія, предъ которою должны всѣ прекло
няться.

И такая сила является въ чудѣ; потому о Христѣ сказано: Онъ 
училъ не какъ книжникъ, а какъ власть имѣющій (Марк. I. 22). 
Власть же сію, возвышавшую Его слово въ заповѣдь, Его ученіе 
въ законъ для человѣчества, * сообщали Ему именно Его чудеса. 
Никто бы немогъ совершать такихъ дѣлъ, если бы Богъ не былъ 
съ нимъ 6 7). Чудо облекало слово Его божественнымъ авторите
томъ и Его самого показывало міру Господомъ твари. Потому за
мирало каждое возраженіе предъ Его словомъ, предъ Его дѣлами, 
каждая человѣческая сила оказывалась безсильною 8).

Но можно ли чудо съ точностію признать за чудо и съ досто
вѣрностію отличить отъ каждаго явленія, произведеннаго есте
ственнымъ путемъ?

6)  . Исх. 8 , 10. Іоан. 9, 32.
7)  . Іочн. 3, 2. По чуду Никодимъ признаетъ божественность 

ученія: Учитель, мы знаемъ, что Ты отъ Бога посланъ; ибо никто не 
можетъ совершать такихъ знаменій, какія Ты совершаешь, еслибы 
Богъ не былъ съ нимъ.

8)  . Если бы я не совершилъ такихъ дѣлъ, какихъ ни одинъ чѣло- 
вѣкъ не совершалъ, тогда не имѣли бы грѣха, но теперь и 
видѣли и возненавидѣли Меня и моего Отца (Іоан. 1 Ц  22 .) Дѣ а, какія 
далъ мнѣ Отецъ совершить, они свидѣтельствуютъ, что Отецъ меня 
послалъ (Іоан 6 , 36 .) Если не хотите вѣровать Мнѣ, вѣруйте моимъ 
дѣламъ, изъ коихъ вы узнаете, что Отецъ во Мнѣ и Я въ Немъ. 
(Іоан. 10, 3 8 .1 1 , 42.) Учиники увѣровали въ Него ради Его чуда 
(Іоан. 2. 11.) Чудеса не составляютъ какихъ либо зрѣлищныхъ 
представленій къ удовлетворенію любопытства и чувственной пріятности, 
но совершаются по высокой ирав г псиной цѣли; гдѣ эта цѣль не 
можетъ быть достигаема, гдѣ вообще нѣтъ воспріимчивости къ вѣрѣ, 
какъ на примѣръ у Фарисеевъ, которые Его чудесную силу объ
ясняли дѣйствіемъ демоновъ: тамъ чудо безцѣльно; потому Христосъ 
часто отказывается совершить чудо, когда его желаютъ только по 
нечистымъ побужденіямъ. (Матѳ. 12, 22. 13, 58.) Раціонализмъ,
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Чудо, какъ внѣшнее происшествіе, есть фактъ, чувственно вос

принимаемый, какъ и каждый другой естественный Фактъ опыта, 
напримѣръ внезапное исцѣленіе слѣпорожденнаго, извѣстнаго все
му народу (Іоан. 9. 1 .). На равнѣ съ другими историческими Фак
тами чудо можетъ и должно быть нами и зс л і дуемо по тѣмъ же 
правиламъ исторической критики и тѣми же средствами познанія. 
Сверхъестественное въ чудесахъ отнюдь не уничтожаетъ достовѣр
ности существующихъ объ нихъ свидѣтельствъ,а развѣ только обязы
ваетъ къ болѣе строгому и тщательному ихъ изслѣдованію; а) по
ложительное же отрицаніе такихъ свидѣтельствъ необходимо должно 
повести къ отрицанію всей исторіи, къ сомнѣнію въ существованіи 
нравственнаго порядка міра. Чтобы извѣстное дѣйствіе признать 
превышающимъ обычный порядокъ явленій въ природѣ, признать его 
сверхъестественнымъ произведеніемъ божественной силы, для это
го намъ нѣтъ нужды знать непремѣнно всѣ естественные законы 
природы, всѣ сферы ихъ дѣйствія, т. е. быть въ извѣстной мѣрѣ 
всевѣдущими. б) Въ явленіхъ животной жизни много такого, что 
никакъ не можетъ быть объяснено изъ законовъ механическаго 
движенія вещества; въ объясненіе непонятнаго съ механической 
точки зрѣнія мы не колеблясь признаемъ здѣсь существованіе иной, 
превышающей сферу механическихъ дѣйствій, жизненной или духов
ной силы. Отъ такою признанія не останавливаетъ насъ одно тео
ретическое предположеніе, что хотя при настоящихъ средствахъ 
научнаго знанія явленій животной жизни и нельзя объяснить зако
нами механики, но быть можетъ на самомъ дѣлѣ существуетъ или

который искажаетъ смыслъ чудесъ Христовыхъ такъ называемымъ 
естественнымъ объясненіемъ, или совсѣмъ ихъ отрицаетъ, ставя 
ихъ наравнѣ съ миѳами, противорѣчитъ себѣ самому, такъ какъ 
онъ ученіе Господа въ сущности оставляетъ неприкосновеннымъ, 
а дѣла отрицаетъ, тогда какъ Его ученіе постоянно ссылается на 
Его дѣла.

а) . Возраженія Спинозы, Юма (сіе Ьишапо іпіеііесіи, X, 247.) 
и Штрауса (бІашЬепвІ. 8. 243 .) противъ достовѣрности свидѣтелей 
чудесъ всѣ основаны на предположеніи безусловной невозможности 
чуда; ради этого они соглно#м скорѣе признать ложь и самооболь
щеніе всего міра, чѣмъ дѣйствительность чудеснаго событія.

б) . Чудо есть исключеніе изъ явленій, совершающихся по 
законамъ природы; чтобы судить объ немъ, нѣтъ нужды знать всѣ 
эти законы.
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откроется въ будущемъ возможность такого объясненія. Въ радугѣ 
мм не можемъ указать линіи, съ которой прекращается одинъ 
цвѣтъ и начинается другой, не можемъ также опредѣлить мгнове
нія, въ которое прекращается день и наступаетъ ночь. Тѣмъ не 
менѣе мы съ увѣренностію различаемъ въ радугѣ голубой цвѣтъ 
отъ зеленаго, день отъ ночи. Если мы не можемъ провести строго 
опредѣленной черты, съ которой прекращается естественное и на
чинается сверхъестественное, то для насъ достаточно простаго 
знанія общихъ свойствъ того и другаго порядка вещей, чтобы 
опредѣлить, принадлежитъ ли дѣйствіе одному или другому. Чтобы 
знать, что въ данномъ случаѣ совершенъ гражданскій проступокъ, 
для этого нѣтъ нужды знать весь сводъ гражданскихъ законовъ. 
Мы не умѣемъ конечно опредѣлить, какъ велико можетъ быть влія
ніе силы воображенія на тѣлесныя отправленія, но опредѣленно 
знаемъ, что воображеніе не можетъ дать слѣпорожденному зрѣнія, 
глухому слуха. Мы не знаемъ, до какихъ размѣровъ можетъ про
стираться изобрѣтательность человѣка въ передвиженіи массъ по 
сушѣ и морю, по воздуху и землѣ; но то знаемъ опредѣленно, что 
никто не можетъ безъ какихъ либо вспомогательныхъ средствъ 
возноситься на небо, ходитъ по водѣ, укрощать бури своимъ сло
вомъ, проходить сквозь запертыя двери. Мы не знаемъ, какъ долго 
можетъ оставаться человѣкъ въ припадкахъ кажущейся смерти; но 
знаемъ точно, что умершій не можетъ быть снова возвращенъ къ 
жизни естественною сиЛю. Совершающій всѣ такія сверхъестес- 
птвенныя дѣйствія не можетъ не быть признанъ нами владыкою всей 
природы и всѣхъ живыхъ существъ. Съ нашей стороны было бы 
напрасною попыткою объяснить себѣ дѣйствія чудотворца тѣмъ, что 
ему извѣстны невѣдомыя для насъ, сокрытыя силы природы. Самое 
это изумительное и небывалое знаніе тайныхъ силъ природы было 
бы не меньшимъ чудомъ, какъ и самое чудесное дѣйствіе. %

(Окончаніе будетъ).

Прибавленіе къ статьѣ
„николДе — р яд о ви р ій  люіідотырь.“

с п и с о к ъ о
(іревняю сказаніи, еже извѣстно о преславныхъ чуоесѣхъ вели- 

Шо святителя чудотворца Николая Радовицкаю монастыря отъ(*). Списокъ втотъ въ подлинникѣ, въ 1722-мъ году, вмѣстѣ съ прошеніемъ о возвращеніи въ Николае— Рад. монастырь чудотворной иконы св Николая, былъ представленъ въ св. Синодъ.



различныхъ недугъ нано н т  здравіе получи отъ чудотворною 
образа, въ которомъ іоду и мѣсяцѣ и числѣ и коею града и веси 
и кто именно какимъ недугомъ одержимъ, со ста два десять 
седьмою года, а прочихъ годовъ ею чудотворнаго образа чудеса 
истерялисн отъ розоренія воинскихъ людей.

1 ) . Во сто двадесять седьмомъ году (1619 г.) мая во второй 
день на память св. великомучениковъ Бориса и Глѣба простилъ великій 
чудотворецъ Николай государева дворцоваго села Ловецъ дѣвицу 
Вассу СтеФанову дочь; она не видала очима двѣнадцать лѣтъ, но 
съ того часа здрава стала.

2 )  . Того-же дня исцѣлилъ чудотворецъ Николай изъ волости 
Шости деревни Мануйловой крестьянина Ѳеодора; онъ скорбенъ 
былъ ногами два года.

3 )  . Тогожь года августа въ 15-й день исцѣлилъ чудотворецъ 
Николай государева дворцоваго села Дѣдинова крестьянина 
Григорья Бѣлоусова; онъ бы.іъ одержимъ чернымъ недугомъ полгода.

4 )  . 128-го года (1620 г .) въ 10-е число, въ праздникъ Возне
сенія Господа нашего Іисуса Христа, исцѣлилъ чудотворецъ Ни
колай Владимірскаго уѣзда Матѳеи Васильевича Владыкиныхъ кресть
янку Анну; не видала очима осмь лѣтъ.

5 )  . Того-же года въ девятую пятницу исцѣлилъ чудотворецъ 
Николай Барсневскоіі волости крестьянку Алексѣя Копыльскаго 
дѣвицу Елену ІосиФову дочь, изъ деревни Нестеровской; она не 
владѣла рукою десять лѣтъ.

6 ) . Того-же дня исцѣлилъ великій чудотворецъ Никоіай острова 
Тарускова Тимоѳея Владыцова деревни Зубовой крестьянку Евѳи- 
мію; она была немощна внутреннею болѣзнію десять лѣтъ.

7 )  . Того-же года въ десятую пятницу исцѣлилъ чудотворецъ 
Николай Муромскаго сельца Дементія Рогозинина крестьянку 
деревни Артемьевой Анну Яковлеву дочь; скорбѣла внутреннею 
болѣзнію пять лѣтъ.

8 )  . Того-же дня исцѣлилъ чудотворецъ Николай Муромскаго- 
же сельца крестьянку деревни Абакумовой вотчины Діонисія Зюзи
на Татьяну; она не видѣла очима годъ.

У). Во 129-мъ году (1621 г.) мѣсяца іюня въ 8-Й день и с ц ѣ 
л и л ъ  чудотворецъ Николай Рязанскаго уѣзда крестьянина Іермолая 
ІоСііФОва; онъ былъ въ разслабленіи десять лѣтъ и идѵчи по 
обѣщанію къ чудотворц) на пути получилъ исцѣленіе

10) . Того-же мѣсяца въ 23-й день исцѣлилъ чудотворецъ Нико
лай Малыя Мещерки пушкарскія волости дѣвицу Гликерію; она 
не видѣла очима четыре года.

11) Того-же мѣсяца въ 25 й день исцѣлилъ чудотворецъ Ни
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колай коломенскаго уѣзда Епископли вотчимы крестьянку села 
Рахманинова дѣвицу Христину Іудину дочь; она не видѣла очи- 
ма годъ.

12) . Того-же дня исцѣлилъ чудотворецъ Николай того-же села 
Рохманинова крестьянина Никиту Семенова, однимъ окомъ онъ 
дотолѣ не видѣлъ четыренадеснть лѣтъ.

13) . Того-же мѣсяца въ 29-й день, на память св апостоловъ 
Петра и Павла исцѣлилъ чудотворецъ Николай Рязанскаго у ѣзда 
Кузминскія слободки Никольскаго попа Іоаннову попадью Гликерію; 
она не видѣла очима четыре года.

14) . Во 145-мъ году (1637 г.) мая въ 6-й день исцѣлилъ 
чудотворецъ Николай Зарайскаго уѣзда деревни Замнтинской кресть
янку Ѳеодору Понкратьеву дочь; не видѣла очима она доселѣ 
три года.

15) . Того-же года марта въ 25-й день явилъ чудотворецъ Ни
колай милость свою и исцѣлилъ Коломенскаго уѣзда Богоявленска
го монастыря вотчины деревни Полбиной крестьянку Марью Яко
влеву дочь Савельеву жену нѣмую; а сказала она Марья, не гово
рила—де я отъ 2-го числа октября сего года до марта 25-го 
числа.

16) . Того-же года мая въ 9-й день исцѣлилъ чудотворецъ Ни
колай отъ черныя болѣзни Рязанскаго уѣзда села Озерицъ Мавру 
Артемьеву, жену Алексѣеву Логинову; а сказала она Мавра, бы- 
ла-де она тою лютою болѣзнію чернымъ недугомъ одержима мно
го лѣтъ.

17) . Того-же дня исцѣлилъ чудотворецъ Николай отъ чернаго- 
же недуга Государева Дворцоваго села Дѣдинова крестьянку Марью, 
первую сноху Тарасова; она дотолѣ оною болѣзнію была одержима 
много лѣтъ.

18) . Того-же года въ девятую пятницу по пасхѣ чудотворецъ 
Николай (исцѣлилъ) Муромскаго села Богдана Самарина у человѣ
ка его. у Тимоѳея сына Евдокима; онъ не видѣлъ очима полтора 
года.

19) . Въ 14г-мъ году (1639 г.) сентября въ 16-й день исцѣ
лилъ чудотворецъ Николай Зарайскаго уѣзда Широбоѵова сели 
Іоаннова Вельяшева крестьянина Илью Игнатьева; одержимъ онъ 
былъ чернымъ недугомъ двидесятъ лѣтъ Онъ Илья сказалъ, что 
тотъ недугъ наиаде на него подъ Михайловымъ городомъ, какъ 
проходилъ ( ’айгадачный, и онъ-де иснужался сѣченого человѣка.

2 0 ) . Того-же года ноября въ 29 -й день исцѣлилъ чудотворецъ 
Николай, на дому, въ деревни Барсуковой подьячаго Третьяка 
Никитина крестьянку Татьяну Петрову дочь Она Татьяна сказала.
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что исцѣлилъ ее чудотворецъ отъ мечтанія бѣсовскаго и тоски въ 
ночное (время); что она неподобныя пѣсни пѣла и въ семьѣ-де 
своей никого не любила, и что дотолѣ въ той болѣзни она была 
десять лѣтъ.

2 1 ) . Того-же года мая въ 9-й день исцѣлилъ чудотворецъ Ни
колай села Ловецъ крестьянку Ирину Іоаннову дочь, Іоанна Ост
ряка жену; пять лѣтъ она предъ тѣмъ не видѣла очима.

2 2 ) . Того-же года въ 12-Й день исцѣлилъ чудотворецъ Николай 
Патріаршія Сенежскія волости деревни Истобной крестьянку Іусти- 
нію Тарасову дочь, а жену Амвросіеву: она десять л ѣ т ъ  до того 
невидѣ.іа очима.

2 3 ) . Того-же года января въ 7-й день исцѣлилъ чудотворецъ 
Николай Ломова (?) города служиваго человѣка Павла Семенова; 
онъ сказалъ, что онъ де-былъ въ разслабленіи годъ.

2 4 ) . Въ 148-мъ году (1640г.) марта въ 27-й день исцѣлилъ 
чудотворецъ Николай коломенскаго уѣзда Чудова монастыря вотчи
ны села Высокаго деревни Палкиной крестьянку АгаФІю Іоаннову 
дочь, а Потапьеву жену, отъ черной немощи; она была одержима 
тою немощію отъ Егорьева дни зимнева марта до 17-го числа.

25 ) . Того-же года исцѣлилъ чудотворецъ Николай Коломенскаго 
Епископа вотчины деревни Парикиной крестьянку Еѳимію Григорь
еву дочь; она не видѣла очима со жнитвы до марта по двадесять 
пятый день.

2 6 ) . Того-же года исцѣлилъ чудотворецъ Николай Зарайскаго 
уѣзда деревни Козловки Ѳеодора Лодыженскаго крестьянина Фи
лимона Іоаннова отъ черныя немощи; сказалъ, былъ-де оною немо
щію одержимъ онъ десять лѣтъ

2 7 ) . Того-же года іюня въ 4-й день, въ девятую пятницу исцѣ
лилъ чудотворецъ Николай Владимірскаго уѣзда Никиты Васильеви
ча КаФтырева вотчины деревни Семеновской крестьянку Улитту 
Владимірову дочь; она до того цѣлый годъ сердцемъ скорбѣла.

28 ) . Въ 149 мъ году (1641 г.) сентября въ 11-й день исцѣлилъ 
чудотворецъ Николай волости.... Семіонову попову сестру Домну 
Исаеву дочь; она, сказала, очима не видѣла годъ.

2 9 ) . Того-же года іюня въ 10-й день исцѣлилъ чудотворецъ 
Николай Зарайскаго уѣзда Ѳеодора Лодыженскаго крестьянина 
Филиппа Іоаннова; онъ сказалъ: былъ-де одержимъ сердечною 
болѣзнію десять лѣтъ.

'10). Въ 150-мъ году (1642 г.) мая въ 9-й день исцѣлилъ 
чудотворецъ Николай болярина Никиты Іоанновича Романова вот
чины деревни Малова Островка села Словцова крестьянку Хри
стину Іоаннову дочь; она предъ симъ не видѣла очима три года.
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31) . Того-же дня исцѣлилъ чудотворецъ Николай дворцоваго 

села Дѣдинова крестьянку Евдокію Сидорову, жену по прозвищу 
Четвергову; она отъ чародѣянія не знала дома своего и мужа не 
любила три года, и это извѣстно-де было многимъ людямъ.

3 2 ) . Въ 152-иъ году (1644 г .)  въ десятую пятницу по пасцѣ, 
исцѣлилъ чудотворецъ Николай Муромскаго сельца Іоаннова, 
крестьянина Колычева, деревни Баевской младенца Александра; 
онъ не видѣлъ очнма годъ.

3 3 ) . Въ 153-мъ году (1645 г .), въ девятую пятницу исцѣлилъ 
чудотворецъ Николай Владимірскаго уѣзда деревни Ѳедѣевской, 
Лазарева крестьянина Ододурова Петра Григорьева; онъ одержимъ 
былъ чернымъ недугомъ годъ.

34 ) . Того-же года, сентября въ 27-й день, въ навечеріи Рожде
ства Богородицы, исцѣлилъ чудотворецъ Николай Солотчинскаго 
монастыря вотчины села Григорьевскаго крестьянку Ѳеодосію, 
Трофимову дочь, жену Ильину; она страдала отъ сердечной 
болѣзни.

3 5 ) . Въ 154-мъ году (1646 г.), сентября въ 8-й день исцѣ
лилъ чудотворецъ Николай Петра Таптыкова вотчины, деревни 
Чамровой крестьянку Марью Васильеву дочь; не видѣла до сего 
времени она очнма полтора года.

3 6 ) . Того-же дня исцѣлилъ чудотворецъ Николай села Срезне- 
ва Васильеву крестьянку Беклемишева, дѣвицу Евѳимію Яковлеву 
дочь; она не видѣла очима полтора года; а женщина (?) три дня 
не говорила, да четыре дня рукою не владѣла.

37) , Того-же года октября въ 1-й день исцѣлилъ чудотворецъ 
Николай князя Михаила Мещерскаго вотчины деревни ІІетрушин- 
ской крестьянку Евдокію Созонову жену; она очима свѣта не ви
дѣла; а учинилась-де ей та очная скорбь когда работала на полѣ, 
стала де снопъ имать, да не видитъ нимало, и учала-де Николѣ 
чудотворцу обрекатися и предъ успенскимъ мясоястіемъ по обѣща
нію свѣтъ увидѣла и нынѣ видитъ.

3 8 ) . Того-же числа исцѣлилъ чудотворецъ Николай Владимірска
го уѣзда Муромскаго сельца князя Іоаннова Мещерскаго деревни 
Некрасовской крестьянина Тимоѳея Леонтьева сына; онъ не ви
дѣлъ до того полгода очима.

39) . Того-же года мая въ 8-й день исцѣлилъ чудотворецъ 
Николай Луки Зиновьева (?) крестьянку Агаѳью; она очима не 
видѣла два года.
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ОТЪ ИЗДАТЕЛЯ.

12 лѣтъ протекло со времени кончины знаменитаго архипасты
р я  русской Церкви, высокопреосвященнаго Иннокентія,— и сочине
нія ею , имѣвшія самый обширный кругъ читателей, давно уже 
всѣ разошлись и сдѣлались теперь рѣдкостью. Извѣстно, какъ 
одушевленное слово почившаго духовною витіи нашею восторіало 
многочисленныхъ слушателей ею въ Петербургѣ, Кіевѣ, въ епар
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хіяхъ вологодской, харьковской и херсоно-таврпческой. Но не въ 
этихъ только мѣстахъ ею служеніи гремѣла слава высокодарови- 
таю церковнаго оратора она разносилась по всей Россіи и проника
ла даже за предѣлы нашею отечества. Смолкли краснорѣчивыя 
уста славнаго проповѣдника, но геніальный умъ, глубокая и много
сторонняя ею ученость, блистательный даръ слова, которыми 
опілгічаются ею церковныя поученія и другія сочиненія, останут
ся навсегда незабвенными для Россіи и властны благотворно дѣй
ствовать на самое отдаленное потомство. Изъ сочиненій такою 
знаменитаго писателя, какъ высокопреосвященный Иннокентій, 
читатели всякаго званія ггзвлекупгъ для себя, какъ изъ обильна
го источника, несомнѣнную пользу. И въ царскихъ чертогахъ, и 
въ палатахъ вельможъ и богачей, и въ домахъ людей средняго 
сословія, даже въ скромныхъ жилищахъ грамотныхъ простолюдгг- 
новъ, сочиненія Иннокентія доставятъ чтеніе назидательное и 
поучительное. Какъ богословъ, историкъ, проповѣдникъ, высоко- 
преосвященный Иннокентій— одинъ изъ первыхъ современныхъ писа
телей нашихъ9, языкъ ею— образецъ русской рѣчи.

Имѣя въ виду высокое достоинство сочиненій высокопреосвящен
наго Иннокентія и то, что новое полное изданіе ихъ въ свѣтъ 
дѣлаетъ не только честь, но есть какъ бы прямой долгъ русскаго 
издателя, я пріобрѣлъ гграво издавать всѣ сочиненія въ собствен
ность и вознамѣрился собрать въ одно полное изданіе не только 
напечагпанныя прежде, но и тѣ, которыя остались послѣ нею 
въ рукописяхъ, и рѣшился дать русскому обществу такое гізда- 
ніе, которое будетъ соотвѣтствовать достоинству писателя и 
современному усовершенствованію типографскаго дѣла. Та, хотя 
небольшая и скромная извѣстносгпь, которая, какъ я смѣю ду
мать, пріобрѣтена мною въ Россіи моею издательскою дѣяпгель- 
ностію, можетъ послужить до нѣкоторой степени достаточ
ною ггорукою въ томъ, что, постутгвъ въ мою собственность, 
сочиненія высокопреосвященнаго Иннокентія найдутъ во мнѣ из
дателя благонадежнаго. Л не остановлюсь ни передъ какими за
трудненіями этою дѣла, калъ бы они велики ни были, чтобы 
сдѣлать это отечественное предпріят'ге достойнымъ памятникомъ 
именггтаю витіи.

Не смотря на то, что сочиненія Иннокентія составляютъ 
мою собственность съ очень недавняго времени, мною сдѣланы 
слѣдующія распоряженія: 1 ) прггиагиенъ одинъ изъ ученыхъ архи
мандритовъ, для ггриведенія въ надлежащій порядокъ всѣхъ сочи
неній Иннокентія, въ качеспгвѣ редактора\ 2 ) по указанію этою 
ученаго редактора и другихъ лицъ, сочувствующихъ этому пред-
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пріятію, собраны и собираются мною, ;*о возможности, яс/л 
сочиненія Иннокентія; .У) // совмѣстилъ въ моемъ издательскомъ 
портфелѣ немалое количество рукописей высокопреосвященнаго, 
лміАь яя напечатанныхъ; извлеченія изъ многихъ періодггчес- 
кихъ изданій, яз которыхъ были помѣщены рѣчи и отрывки про
изведеній Иннокентія• мною собственноручныхъ писемъ покойнаго, 
/нш о лчш я девять томовъ писемъ, адресованныхъ къ нему, 
доз олягпъ біографу дополнитъ неизвѣстныя черты ею дѣянія. 4) 
Что касается наружнаго вида изданія, я рѣшился печатать его 
новымъ} особеннымъ, до сихъ поръ въ Россіи неупотреблявшимся, 
четкимъ шрифтомъ, который былъ изобрѣтенъ въ X V I I  столѣтіи 
Эльзевирами. Сз зяіоя) и)ѣлію по моему заказу лучшіе граверы 
исполнили штемпеля русскаго шрифта, и первая русская книга, 
которая будетъ напечатана буквами этого строгаго, изящнаго 
стиля, будутъ сочиненія Иннокентія; 5) одновременно заказанъ
мною одному изъ извѣстныхъ европейскихъ граверовъ портретъ на 
стали Иннокентія по писанному портрету} принадлежавшему 
брату покойнаго; 6 ) я пригласилъ одною изъ извѣстныхъ нашихъ 
историковъ, бывшаго въ близскихъ отношеніяхъ къ покойному 
Иннокентію} составить ею жизнеописаніе, которое будетъ при
ложено къ полному собранію ею сочиненій. Имя историка, при
нимающаго на себя этотъ трудъ, даетъ мнѣ право надѣятся, 
чгпо біографія, сама по себѣ, будетъ важнымъ пріобрѣтеніемъ 
русской литературы. 7] Сочиненія Иннокентія я предполагаю 
выпустить въ свѣтъ одновременно въ двухъ изданіяхъ. Первое 
изъ нихъ будетъ состоять не менѣе какъ изъ 10 томовъ. Это 
изданіе, которое осмѣливаюсь назвать образцовымъу будетъ испол
нено со всеможною тщательностью и назначено мною для 
библіотекъ и для лицъ, имѣющихъ болѣе обширныя средства Но 
для того, чтобы сочгшенгя Иннокентія могли проникнуть въ массу 
относительно бѣднѣйшаго класса, я выпущу второе изданіи} со
стоящей изъ однихъ главныхъ произведеній Иннокентія, я по
стараюсь сдѣлать его по цѣнѣ какъ можно болѣе доступнымъ.

Таковы средства, которыми я располагаю; таковы мои намѣ
ренія. отъ которыхъ не отступлю, не смотря ни на какія пре
пятствія, и таковъ мой планъ, который я обязуюсь исполнить.

Но каковы бы ни были всѣ эти соедггненныя мною усилія и 
средства личныя мои и приглашеннаго мною къ редакціи изданія 
ученаго архимандрита, всѣ эти вещественныя п невещественныя 
средства одни еще недостаточны для того, чтобы предпри- 
нгімаемое изданіе русскаго Златогуста вышло достойнымъ ею 
славнаго имени и земли, которая оиагиалась его вдохновеннымъ 
словомъ.
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Въ предстоящемъ д гліъ сильно чувствуется необходимость уча
стія многихъ людей, которыхъ ни я, ни нриш ш нны и къ при
готовленію изданіи ученый дѣятель частью не въ силахъ оты
скать, а частью оба мы лишены и самой возможности знать 
ихъ. Памъ нужно содѣйствіе всѣхъ знавшихъ высокопреосвящен
наго Иннокентія въ ежедневной ею жизни, всѣхъ слушавшихъ 
слово ею и всѣхъ имѣющихъ въ своихъ рукахъ какіе бы то ни 
было матеріалы для описанія ею жизни, собственноручныя сю 
письма или вѣрныя записки устно-преподанныхъ имъ акаде
мическихъ лекцій и поученій. Покорно прошу этихъ лицъ заявить 
о томъ, адресуя въ Петербургъ на мое имя. Всякіе расходы 
будутъ съ благодарностью возвращены, а равно сообщенныя письма 
и рукописи, по снятіи копіи, немедленно обратно отосланы. 
Кромѣ того недостаточное развитіе книжной торговли, затруд- ,
няя распространеніе книгъ внутри Россіи, заставляетъ меня 
просить всѣхъ, кому дорою религіозное и нравственное образова
ніе народа, помочь маѣ въ распространеніи подписки на эти 
сочиненія во всѣхъ слояхъ общеспгва.

Съ этимъ приглашеніемъ, я , въ качествѣ издателя сочиненій 
высокочтимаго іерарха отечественной Церкви, обращаюсь ко всѣмъ, 
до кого дойдетъ мой голосъ, и твердо убѣжденъ, что настоящій 
мой призывъ, по важному значенію предпринимаемаго мною дѣла, 
найдетъ повсюду на Руси и откликъ, и готовность посилыгаго со
дѣйствія мнѣ въ каждомъ русскомъ, радѣющемъ о славѣ своей 
Церкви и родины.

Книгопродавецъ-издатель Маврикій Осиповичъ Вольфъ.

УСЛОВІЯ подписки
НАПОІІІОЕ СОБГАП1К СОЧИНЕНІЙ

ИННОКЕНТІЯ,
АРХІЕПИСКОПА ХЕРСОНСКАГО И ТАВРИЧЕСКАГО1) Въ полюе собраніе сочиненій его войдутъ всѣ, напечатанный 

при жизни, а равно и всѣ оставшіяся въ рукописи, его сочиненія 
и біографія, съ раздѣленіемъ сихъ сочиненій на 10-ть оо 15 то
мовъ, предположительно вь слѣдующемъ порядкѣ.
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Въ 1 т. будутъ помѣщены біографія его съ библіографиче
скимъ указателемъ.

Въ I I ,  I I I  и I V  томахъ: слова и рѣчи на праздники Господ
скіе^ на дни воскресные, на праздники Богородичные, на дни 
святыхъ, на освященіе храмовъ, на дни царскіе и на разные 
случаи.

Въ Ѵ— Ѵ ІІІ т.: три седмицы, бесѣды на св. четыредесятницу, 
о молитвѣ св Ефрема Гирина, паденіе адамово, о грѣхѣ и его 
послѣдствіяхъ, слова и рѣчи по случаю общественныхъ бѣдствій и 
нашествія непріятелей, слова надгробныя при погребеніи и помино
веніи усопшихъ.

Въ IX  и X  т.: послѣдніе дни земной жизни Іисуса Христа, 
жизнь ап. Павла, св. Кипріана, историческое обозрѣніе богослужеб
ныхъ книгъ грекороссійской Церкви.

Въ остальныхъ томахъ будутъ помѣщены акаѳисты и прочія сочи
ненія. напечатанныя въ разныхъ періодическихъ изданіяхъ, и 
рукописи, за исключеніемъ тѣхъ поученій, которыя, по сродству 
содержанія, войдутъ въ предъидущіе томы

2) Полное собраніе сочиненій Иннокентія выйдетъ въ 8 долю 
листа на хорошей веленевой бумагѣ, новымъ эльзевировскимъ шриф
томъ; каждый томъ будетъ состоять изъ 25 до печатныхъ ли
стовъ. Къ первому тому будетъ приложенъ портретъ, граФирован- 
ный на стали. Изданіе всѣхъ томовъ послѣдуетъ безостановочно въ 
возможно скоромъ времени.

Подписная цѣна на первые 10 томовъ полною собранья сочи
неній Иннокентія 25 руб ., съ пересылкою 28 руб. Цѣна эта впо
слѣдствіи будетъ возвышена.

Изданіе второе будетъ состоять изъ шести томовъ въ 16 долю 
листа, отъ 400 до 500 страницъ каждый, и будетъ заключать въ 
себѣ: слова и бесѣды на праздники Господскіе и Богородичные, на 
св Четыредесятницу, три седмицы, на освященіе храмовъ, на цар
скіе дни, слова надгробныя, и «.послѣдніе дни земной жизни Іисуса 
Христа44.

Подписная цѣна на избранныя сочиненія Иннокентія въ 6 томахъ 
6 р у б съ пересылкою 7 руб .

Подписка принимается на оба изданія въ книжныхъ магазинахъ
Маврикія Осиповича Вольфа, въ С .-Петербургѣ, въ гостннномъ 
дворѣ, № № 1 8 , 19 и 20, и въ Москвѣ, Кузнецкій мостъ, д. Руда
кова, :? равно у всѣхъ благочинныхъ и протоіереевъ, которые будутъ 
снабжены отъ издателя подписными билетами и листами и которммъ 
за зборъ подписки на десять экземпляровъ, въ пользу церковныхъ 
библіотекъ, вышлется одинъ экземпляръ втораго изданія безплатно
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Полный списокъ подписчиковъ какъ на одно, такъ и на другое 
изданіе будетъ приложенъ при послѣднемъ томѣ сочиненій. Потому 
издатель покорнѣйше проситъ о доставленіи, при высылкѣ подпис
ныхъ списковъ и причитающихся денегъ, точнаго означенія имени 
и званія подписавшагося, а также и адреса, по которому должно 
высылать книги.

Такъ какъ количество печатаемыхъ экземпляровъ изданія къ 8 д. 
л. довольно ограниченно, и, въ случаѣ большаго количества под
писчиковъ, отпечатаніе новаго изданія нѣкоторыхъ томовъ не могло 
бы послѣдовать скоро, то издатель обязывается, въ случаѣ невоз
можности доставленія экземпляровъ, высылать послѣднимъ изъ г. г. 
подписчиковъ деньги обратно.

За выходъ всѣхъ томовъ обоихъ изданій ручаются книжные 
магазины издателя.

БИБЛІОГРАФИЧЕСКОЕ ИЗВѢСТІЕ *)

Вышла въ свѣтъ новая книга: Введеніе въ новозавѣтныя книги 
св. писанія, соч. Герике, переводъ съ нѣмецкаго подъ редакціей 
инспектора московской духовной академіи, архимандрита Михаила. 
Книга переводная и слѣдовательно значенія самостоятельнаго труда 
не имѣетъ. Тѣмъ не менѣе нельзя непривѣтствовать появленія ея 
въ нашей богословской литературѣ. Мы знали эту книгу и въ по
слѣднемъ ея изданіи (съ котораго сдѣланъ русскій переводъ), и въ 
предшествующихъ какъ одну изъ серіознѣйшихъ книгъ въ герман
ской библейской литературѣ, и отъ души порадовались, что эта 
книга переведена на русскій языкъ. Это очень цѣнный вкладъ въ 
скудную русскую богословскую литературу одной изъ лучшихъ 
книгъ богатой литературы германской.

Въ придисловіи къ 1-й половинѣ редакторъ говоритъ, что Тмного
численныя сочиненія профессора Герике отличаются громадною 
ученостію, великимъ обиліемъ историческаго матеріала, глубокою, 
спокойною і; безпристрастною критикой онаго, а потому строго 
консервативнымъ характеромъ и направленіемъ.а Такова-же его 
Новозшшпная исаюшка, и имѣвшіе случай ознакомиться хотя 
сколько-нибудь съ его церковнымъ журналомъ, конечно, не обви
нятъ редактора его въ преувеличеніи достоинствъ произведеній Ге
рике, а скорѣ * замѣтятъ, что они указаны скромно. То-же замѣтятъ 
они и при чтеніи переведенной книги. Изобиліе историческаго ма
теріала дѣйствительно изумительное, критика глубокая и безпри
страстная, эрудиція необыкновенная. Особенно богата библіографія.

—  ■ ■ I -  ............ .  V*

•) Изъ Современное Лѣтописи 1870 $. X  8.
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Авторъ указываетъ не только всѣ лучшія сочиненія о предметахъ 
его изслѣдованій, но даже и первостепенныя, такъ что по его кни
гѣ основательно можно познакомиться со всею нѣмецкою и іучши- 
ми произведеніями Французской и англійской литературы по новому 
завѣту.

При этомъ до какой степени авторъ строгъ въ своихъ христіан
скихъ убѣжденіяхъ относительно новозавѣтныхъ священныхъ книгъ, 
видно изъ того уже, что редакторъ русскаго перевода счелъ нуж
нымъ допустить передѣлку только въ одномъ пунктѣ и то такомъ, 
въ которомъ одинаковаго съ Герике мнѣнія держались и нѣкоторые 
изъ православныхъ и притомъ серіознѣйінпхъ богослововъ (напри
мѣръ покойный Филаретъ, архіепископъ черниговскій.)

Особенное значеніе имѣетъ нер водъ этой книги для нашего 
общества какъ свѣтскаго, такъ и духовнаго. Издавая г.ъ свѣтъ 
свою книгу въ третій разъ, нр«»Ф. Герике говоритъ въ предисло
віи: „Въ новомъ видѣ ратоборлва за Христа и Его царство 
противъ всякой человѣческой мудрости и человѣческаго насилія, 
борьба изъ-за письменныхъ источник въ христіане*ва получила новое 
значеніе и столь важное, что почти отъ нея зависитъ кончательное 
рѣшеніе дѣла Въ комъ-жс не возбудитъ новаго интереса наука 
введенія въ новозавѣтныя книги св. писанія?*1 Эта борьба, присо
вокупляетъ къ сему редакторъ русскаго перевода, откликнулась 
отчасти и въ нашемъ обществѣ, и вопросъ Герике относится по 
этому и къ намъ. Теперь дѣйствительно такъ-называемыя отри
цательныя направленіи въ области христіанской науки обратили 
главное оружіе свое не столько на самыя истины христіанства 
вѣроучительныя, отвлеченныя, сколько на основы и источники ихъ— 
на книги св. писанія, и на этомъ полѣ теперь идетъ борьба помя 
нутыхъ отрицательныхъ направленій съ чистою христіанскою исти
ной. Эта борьба различнымъ образомъ откликается и въ нашемъ 
обществѣ; болѣе рѣзкимъ образомъ отозвалась она напримѣръ по 
поводу появленія извѣстной книги Ренана. Въ иностранныхъ лите
ратурахъ длч борьбы съ этими направленіями науки есть богатые 
арсеналы сильныхъ орудій и тамъ легче дать хорошій отпоръ напа
дающимъ. Не то у пасъ ъ богословской наукѣ, какъ показала 
между прочимъ та же исторія съ книгой Ренана, увлекшей многихъ 
у пасъ, къ такой борьбѣ непривычныхъ, да и не имѣющихъ при
томъ годныхъ для того орудій. Еще недавно у насъ считалось пре- 
сіупленіемъ, даже грѣхомъ, знакомиться и знакомить съ этими 
направленіями, слѣдить за ходомъ этой борьбы, узнавать пріемы и 
силы нападающихъ, и результатъ былъ тотъ, что когда потребо 
валось бороться неизбѣжно, борцовъ таковыхъ, хорошо пригото
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в л е н н ы х ъ ,  у п а с ъ  н е  о к а з а л о с ь  и н ап ад а ю щ іе  брали  в ъ  пл ѣ н ъ  б е з о 
р у ж н ы х ъ  цѣлыми толпам и. О т п о р а  т о й - ж е ,  н а п р и м ѣ р ъ ,  книгѣ  Р е и ? »  
на с о  с т о р о н ы  н а ш ей  д у х о в н о й  л и т е р а т у р ы  почти н е  бы ло  (и с к л ю н  
чая книги  т о г о - ж е  о .  а р х и м а н д р и т а  М и х аи ла  * ) .  К т о  м о г ъ  б о р о л с я  
с а м ъ  при  пособ іи  и н о с тр а н н о й  л и т е р а т у р ы ,  но м ного  ли т а к о в ы х ъ  у 
н а с ъ ?  В ъ  п е р е в е д е н н о й  кн и гѣ  Г е р и к е ,  о  к о т о р о й  у н а с ъ  т е п е р ь  
р ѣ ч ь ,  д а е т с я  б о га т ы й  а р с е н а л ъ  для б о р ь б ы  с о  всѣми этими о т р и 
цательны м и н ап р ав л ен ія м и  и с т о р и ч е с к о й  б и б л е й с к о й  к р и ти к и .  В о о б 
щ е кто  х о ч е т ъ  в ы р а б а т ы в а т ь  с в о и  научный у б ѣ ж д е н ія  о т н о с и т е л ь 
но с в я щ е н н ы х ъ  к н и гъ  х р и с т іа н с т в у ,  к т о  х о ч е т ъ  с е р іо з н о  р а б о т а т ь  
на э т о м ъ  полѣ  чтобы  н е  у в л е к а т ь с я  в с я к и м ъ  в ѣ т р о м ъ  у ч е н ій ,  т о т ъ  
н ай д е т ъ  в ъ  эт о й  к н и гѣ  м о г у ч у ю  и н а д е ж н у ю  п о с о б н и ц у  с е б ѣ .

О с о б е н н о  в ъ  э т о м ъ  о т н о ш е н іи  д р аго ц ѣ н н а  эт а  к н и га  для н а ш е г о  
д у х о в е н с т в а  и в ъ  ч ас т н о с т и  для в о с п и т а н н и к о в ъ  д у х о в н о у ч е б н ы х ь  
з а в е д е н ій ,  с п е ц іа л ь н о  и з у ч а ю щ и х ъ  книги  с в .  п и с а н ія ,  к о т о р ы м ъ  в ъ  
о б щ е с т в ѣ  п р и х о д и тс я  с т а л к и в а т ь с я  с о  в с я к и м и  н а п р а в л е н ія м и  м ы сли , 
кот<<рые долж ны  р у к о в о д и т ь  о б щ е с т в о  в ъ  э т о м ъ  о т н о ш е н іи ,  и к о 
т о р ы м ъ ,  по э т о м у ,  в ъ  о с о б е н н о с т и  н уж ны  с т р о г і я ,  с е р і о з н ы я ,  о т 
ч е т л и в ы я ,  н а у ч н ы я  у б ѣ ж д е н ія ,  чтобы  дать о т в ѣ т ы  в с я к о м у  в о п р о ш а ю 
щ е м у ,  в р а з у м и т ь ,  н а с т а в и т ь ,  о б л и ч и ть ,  у д е р ж а т ь . . .  В ъ  дѣлѣ в ы 
р аб о тк и  научныхъ у б ѣ ж д е н ій  эта  кн ига  над олго  б у д е т ъ  для н и х ъ  
н езам ѣ ни м ою  н а с т о л ь н о ю  к н и го й  при и зу ч ен іи  с в .  писан ія  н о в а го  
з а в ѣ т а ,  о с о б л и в о  при той с к у д о с т и ,  к а к а я  у  н а с ъ  о щ у щ а е т с я  в ъ  по
д о б н ы х ъ  к н и г а х ъ .

Ч т о  к а с а е т с я  р у с с к а г о  п е р е в о д а  к н и ги ,  то  о н ъ  ч и т а е т а я  в о о б щ е  
с вобод н о  и л е г к о ,  н а с к о л ь к о  л е г к о  м о ж е т ъ  ч и т а т ь с я  к н и га ,  н а п и с а н 
ная с т р о г и м ъ ,  с ж а т ы м ъ ,  с у х и м ъ  и н ѣ с к о л ь к о  с в о е о б р а з н ы м ъ  я з ы к о м ъ ,  
п р е и с п о л н е н н а я  с с ы л к а м и ,  цитатам и и м н о го ч и с л е н н ы м и , но д р а го 
цѣнными п р и м ѣч ан іям и . В п р о ч е м ъ ,  с т р е м л е н іе  п е р е в о д ч и к о в ъ  всю д у  
к а к ъ  мож но б л и ж е  д е р ж а т ь с я  подлинн ика , при у к а з а н н ы х ъ  с в о й 
с т в а х ъ  сл о га  а в т о р а ,  по  м ѣ с та м ъ  придало р у с с к о й  рѣчи  н ѣ с к о л ь к о  
т я ж е л о в а т ы й  х а р а к т е р ъ .  Н о  к н и га  и и з д а е т с я ,  к о н е ч н о ,  н е  для 
л е г к а г о  ч т е н ія ,  а для с т р о г а г о  и с е р іо з н а г о ;  е е  н у ж н о  не  читать  
толь ко  б ѣ г л о ,  а и зу ч а т ь  ж е л а ю щ и м ъ  с т р о ги х ъ , :  н а у ч н ы х ъ  с в ѣ д ѣ н ій ,  
и с ъ  э т о й  точк и  зр ѣ н ія  е с л и б ъ  н вст р ѣ т и л и с ь  в ъ  п е р е в о д ѣ  как іе*

*) 0 евангеліяхъ и евангельской исторіи по поводу книги: Жизнь іисцаи 
соч. Э. Ре папа. Опытъ обзора и разбора такъ называемой отрицательной 
критики евангелій и евангельской исторіи. М. 1 8 6 5  Мы слышали, ч о 
книга эта въ настоящее время есть чуть не библіографическая рѣдкост и 
продается книгопродавцами, благодаря сильному запросу на и ее, отъ 5 — 8 р. 
ва экз. (вмѣсто объявленной цѣны 1 р. 5 0  к.). Въ виду этого нельзя не 
пожелать, чтобы книга выпущена была новымъ изданіемъ.
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либо мелкіе недостатки въ литературномъ отношеніи, на нихъ 
просто не стоитъ и вниманія обращать, въ виду богатства и серіоз- 
ности книги и строгой,, на сколько мм могли замѣтить, точности 
перевода.

Такова /-я  половина книги. Что касается 2-й, вышедшей недав
но, то она почти вся (кромѣ посланій апостола Павла) предста
вляетъ совершенную новость въ нашей богословской литературѣ. 
Свѣдѣнія о тѣхъ или другихъ книгахъ новаго завѣта еще сообщала 
иногда наша духовная литература, но дальнѣйшіе отдѣлы книги Герике 
почти не были предметомъ ея изслѣдованій. Таковъ отдѣлъ объ 
исторіи новозавѣтнаго канона, то-есть исторіи отдѣленія священной 
новозавѣтной письменности отъ несвященной, апокрифической, и 
собранія первой въ одинъ священный составъ (канонъ). Далѣе 
исторія текста рукописнаго и печатнаго, интереснѣйшая, но совер
шенно іегга іпсо&иііа въ нашей литературѣ. Наконецъ исторія пе
реводовъ, также полная интереса, но у насъ почти неизвѣстная.

Еще одно или два замѣчанія. Переводъ сдѣланъ нѣсколькими 
студентами московской духовной академіи. Весьма пріятно слышать, 
что молодые люди досуги свои посвящаютъ такимъ серіознымъ за
нятіямъ. Нельзя не отнестись съ глубокимъ сочувствіемъ къ это
му ихъ дѣлу и не отдать справедливости руководящимъ ихъ въ 
этомъ дѣлѣ и направленіи, особенно почтенному о. архимандриту 
Михаилу. Мы слышали, что подъ его руководствомъ студентами 
академіи приготовляется еще нѣсколько новыхъ изданій. Кстати. 
Замѣчательна издательская дѣятельность этого ученѵіго. Несмотря 
на преслѣдующія его болѣзни, имъ, говорятъ, приготовляется еще 
цѣлый рядъ изданій: нѣсколько томовъ его самостоятельныхъ, уче
ныхъ изслѣдованій о евангеліяхъ и евангельской исторіи; въ то-же 
время печатается давно ожидаемый трудъ его по истолкованію еван
гелія, трудъ громадный (нѣсколько томовъ, каждый по 40 печ. л., 
изъ коихъ первый томъ уже вышелъ), стоившій автору 16 лѣтняго 
изученія. Если судить по отрывкамъ, помѣщеннымъ въ душеполез
номъ Чтеніи, св. Синодъ достойно отозвался объ этомъ трудѣ,
признавъ его настольною, драгоцѣнною книгой для всякаго право
славнаго семейства.

Издана книга очень хорошо; шрифтъ мелкій, убористый, но 
чистый и четкій. Цѣна весьма умѣренная.

Иванъ Бердникова.
— -«■»»»»*■ • -
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