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5
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у
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благочинныхъ.

ГОДЪ

   

ДВАДЦАТЬ

   

ЧЕТВЕРТЫЙ.

ЧАСТЬ

 

ОФФИЦІ&ЛЬЕІЯ.
Содерйіаніе

 

части

 

оффиціальной:

 

Разъяснигельныя

 

постаповленія

 

Св.

Синода.—Отношеніе

 

на

 

имя

 

Вьісокопреосвященпѣйшаго

 

Димитрія. —Епар-

хіальпыя

 

распоряжения

 

и

 

нэвѣстія.—Енархіаяьпая

 

хрошіка.

 

— Объяпленія. —

Вакавтпыя

 

мѣста.

—-------------------------

   

■

 

..-.:

 

•■: —

.

Разъяснительный

 

постановленія

 

Святъйшаго

 

Синода.

1)

 

Отъ

 

13

 

января— 2

 

марта

 

1890

 

г.

 

за

 

Ш

 

130.

 

по

 

во-

просу:

 

можетъ-ли

 

быть

 

допускать

 

при

 

выборахъ

 

церков-

шхь

 

старость

 

сиособъ

 

избраны

 

ихь

 

посредствомъ

 

закрытой
'вотировки.

По

 

§

 

14

 

Высочайше

 

утвержденной

 

12

 

іюня

 

1900

 

года

Івструкціи

 

церковнымъ

 

старостамъ,

 

въ

 

с.іучаѣ,

 

если

 

въ

соОраніи

 

избирателей

 

не

 

состоится

 

открытого

 

и

 

общаго

 

со-

глашения

 

на

 

избраніе

 

въ

 

церговпыо

 

старосты

 

одного

 

изъ

предложенных^,

 

прихожанами

 

кандидатов*,

 

выборы

 

произво-

дятся

 

простымъ.'большипстномъ

 

голосовъ

 

явившихся

 

избира-

Ч»е.й|

 

причемъ

 

нѣтъ

 

указанія

 

па

 

самый

 

сиособъ

 

избранія —

посредствомъ- л

 

и

 

открытой

 

подачи

 

голосовъ.

 

или

 

закрытой

баллотировки,

 

и

 

посему

 

выбора

 

въ

 

церковные

 

старосты

 

по-

средствомъ

 

закрытой

 

баллотировки

 

но

 

противорѣчитъ-лп

 

требо-
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ваніямъ

 

названной

 

Инструкціи.

 

Вслѣдствіе

 

сего

 

и

 

имѣя

 

ві

виду,

 

что

 

выборъ

 

посредствомъ

 

закрытой

 

баллотировки

 

вг

нѣкотирыхъ

 

случаяхъ

 

можетъ

 

предупредить

 

нарушеніе

 

цер-

ковпаго

 

благочинія

 

криками

 

и

 

спорами,

 

нетерпимыми

 

по

 

§

 

Щ

той

 

же

 

Инструкции,

 

Святѣйшій

 

Сѵнодъ,

 

руководствуясь^
Инструкціи,

 

по

 

коей

 

разъясненіѳ,

 

доиолненіѳ

 

и

 

измѣненіе

правилъ

 

оной

 

принадлежитъ

 

Святѣйшему

 

Синоду,

 

разъяснил*,

что

 

въ

 

тѣхъ

 

случаяхъ,

 

когда

 

въ

 

собраніи

 

избирателей

 

не

состоится

 

открытаго

 

и

 

общаго

 

соглашонія

 

на

 

избраніе

 

ві

церковные

 

старосты

 

одного

 

изъ

 

предложенныхъ

 

прихожанами

кандидатовъ,

 

выборы

 

могутъ

 

быть

 

производимы

 

и

 

открытою

подачею

 

голосовъ,

 

и

 

закрытою

 

баллотировкою.

2)

 

Отъ

 

27

 

января — 4

 

февраля

 

1900

 

г.

 

за

 

№

 

353,

 

по

вопросу

 

о

 

пра&аМ

 

по

 

отбыванію

 

воинской

 

повинности

 

учі-

никовъ

 

приготовительнаго

 

и

 

первого

 

классовъ

 

духовным
училгщъ.

Приннвъ

 

во

 

внимаиіе,

 

что

 

въ

 

духовпомъ

 

училищѣ,

 

do

%

 

9

 

Устава,

 

полагается

 

только

 

четыре

 

класса,

 

приготови-

тельный

 

же

 

классъ

 

открывается

 

по

 

желанію

 

мѣстнаго

 

духо-

венства

 

съ

 

цѣлью

 

дать

 

дѣтямъ,

 

поступающимъ

 

въ

 

духовнш

училища,

 

возможность

 

получить

 

правильную

 

подготовку

 

и

систематическому

 

обученію

 

въ

 

послѣдующихъ

 

классахъ,

 

вслѣд-

ствіе

 

чего

 

обучавшимся

 

только

 

въ

 

приготовителыюмъ

 

класси

не

 

выдаются

 

установленные

 

для

 

учениковъ

 

штатныхъ

 

клас-

совъ

 

свидѣтельства

 

о

 

поведеніи

 

и

 

успѣхахъ,

 

Овятѣйшіи

 

Си-
нодъ,

 

согласно

 

заключенію

 

Учебнаго

 

Комитета,

 

разъяснил!,

что

 

ученики,

 

прошедшіе

 

курсъ

 

приготовительнаго

 

класса,

 

а

равно

 

и

 

поступившіе

 

непосредственно

 

въ

 

первый

 

классъ

 

ду-

ховнаго

 

училища,

 

но

 

выбывшіе

 

изъ

 

онаго

 

до

 

окончанія

 

учеб-
наго

 

года,

 

не

 

могутъ

 

пользоваться

 

но

 

отбыванію

 

воинскоВ
повинности

 

правами

 

окончившихъ

 

курсъ

 

въ

 

заведеніяи
третья го

 

разряда,

 

и

 

чго

 

права

 

эти,

 

на

 

основаніи

 

Устава

 

о

воинской

 

повинности

 

(изд.

 

1897

 

г..

 

прилож.

 

къ

 

ст.

 

(Я,

 

разр.

второй,

 

под

 

разд.

 

1,

 

п.

 

.),

 

предоставляются

 

лишь

 

тѣмъ

 

т

не

 

окончившихъ

 

курса

 

въ

 

третьемъ

 

классѣ

 

духовнаго

 

учи-

лища,

 

которые

 

пробыли

 

не

 

менѣе

 

года

 

въ

 

штатнолъ

 

класс!
училища

 

и

 

получили

 

отъ

 

училищнаго

 

начальства

 

установлен-

ное

 

свидѣтельство.
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Огношѳніе

 

г.

 

Уполномоченная

 

состоящаго

 

подъ

 

Двгнстьйшимъ

 

п:кро-

знтельствомъ

 

Ея

 

Императорскаго

 

Величества

 

Государыни

 

Императрицы

Мдрій

 

Ѳеодоровны

 

Попечительства

 

Императрицы

 

Маріи

 

Ллександробны

о

 

слЬяыхъ

 

по

 

Тверской

 

гдберніи,

 

отъ

 

28

 

марта

 

1900

 

года,

 

за

 

Ш

 

66,
за

 

емя

 

его

 

Высокопреосвященства,

 

Высокопреосвященнѣйшаго

 

Дими-
трія,

 

Ірхіѳпископа

 

Тверского

 

и

 

Кашинскаго.

.

Ваше

 

Высокопреосвященство,

Милостивый

 

Архипастырь.

По

 

примѣру

 

ирежн^хъ

 

лѣтъ,

 

г.

 

Предсѣдатель

 

Совѣта

Попечительства

 

Императрицы

 

Марш

 

Александровны

 

о

 

слѣ-

ш,ъ,

 

генсралъ-адъютантъ

 

графъ

 

Воронцовъ-Дашковъ,

 

на

осиоваліи

 

даннаго

 

Попечительству

 

Святѣишимъ

 

Синодомъ
разрѣшепія,

 

поручилъ

 

мнѣ.

 

какъ

 

Уполномоченному

 

Попечи-
тельства

 

по

 

Тверской

 

гѵберніи.

 

принять

 

на

 

себя

 

руковод-

ство

 

и

 

всѣ

 

распоряжения

 

по

 

организаціи

 

и

 

производству

 

въ

насгояшемъ

 

году

 

церковно-г.ружечнаго

 

сбора

 

въ

 

пользу

 

слѣ-

пыхъ

 

въ

 

церквахъ,

 

въ

 

теченіе

 

предстоящей

 

иедѣли

 

о

 

Слѣ-

огнь

 

съ

 

14

 

по

 

21-е

 

мая,

 

причемъ

 

выборъ

 

лицъ

 

для

 

завѣ-

дыванія

 

сборомъ,

 

а

 

равно

 

приглашеніе

 

сборщиковъ

 

и

 

вообще
уетановленіе

 

встхъ

 

подробностей

 

сбора

 

предоставилъ

 

вполнѣ

моему

 

усмотрѣнію.

Поэтому

 

ѵ

 

въ

 

виду

 

существованія

 

въ

 

город t

 

Твери

 

учи-

jBHiu

 

слѣпыхъ

 

дѣтей

 

Тверской

 

и

 

Новгородской

 

губерній,
расходъ

 

на

 

содержаніе

 

котораго

 

съ

 

каждымъ

 

годомъ

 

все

возра'угаетъ

 

соотвѣтственно

 

расширепію

 

его

 

дѣятельности,

вслѣдствіе

 

увеличенія

 

числа

 

питомце

 

въ,

 

а

 

также

 

открытой
при

 

училищѣ

 

безплатной

 

глазной

 

лѣчибницы,— я

 

нріемлю
ей.юсть

 

испрашивать,

 

не

 

изволите-ли

 

Ваше

 

Высокопреосвя-
щенство

 

признать

 

возможнымъ,

 

во-і^хъ,

 

разрешить

 

въ

 

город-

скихъ,

 

монастырскихъ

 

и

 

сельскихъ

 

церквахъ

 

Тверской

 

губер-
віивъ теченіе

 

5-й

 

недѣли

 

по

 

Пасхѣ,

 

во

 

всѣ службы,

 

кружечный
сЦъ

 

производить

 

черезъ

 

тѣхъ

 

лиць,

 

которыя

 

мною

 

для

 

того

іудугъ

 

избраны,

 

и,

 

во-2-хъ,

 

разрешить

 

разослать

 

при

 

Епар-
хіалыіыхъ

 

Вѣдомостяхъ

 

всѣмъ

 

настоятелямъ

 

церквей

 

губер-
в,и

 

по

 

экземпляру

 

прилагаемая

 

при

 

семь

 

воззванія

 

о

 

по-

чоща

 

слѣпымъ,

 

для

 

вывѣшинанія

 

при

 

входѣ

 

въ

 

хралъ

 

на

видномъ

 

мѣстѣ,

 

за

 

недѣлю

 

до

 

начала

 

недѣли

 

о

 

Олѣпомъ,

г '

 

е.

 

съ

  

воскресенья

   

7

  

мая

 

сего

 

года,

 

а

 

также

 

разослать
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священнослужителямъ

 

по

 

экземпляру

 

поученія

 

для

 

провзне-

еенія

 

ими

 

въ

 

церквахъ

 

во

 

время

 

богосдуженія

 

въ

 

иедѣліо о

Олѣпомъ.

При

 

этомъ

 

имѣю

 

честь

 

присовокупить,

 

что

 

собранны}

денежныя

 

суммы

 

должны

 

быть

 

присылаемы

 

на

 

мое

 

имя

 

вь

гор.

 

Тверь. —На

 

семъ

 

отношеніи

 

резолюція

 

Его

 

Высоко-
преосвященства,

 

отъ

 

28

 

марта

 

1900

 

года,

 

за

 

№

 

'2811,

 

по-

следовала

 

таковая:

 

„Разрѣишется" .

Епаршльиыя

 

распоряжения

 

о

 

извѣетія.

Резолюціею

 

Его

 

Высокопреосвященства,

 

послѣдовавшеі

25

 

января

 

сего

 

года

 

на

 

репортѣ

 

благочиннаго

 

3

 

округа,

 

Но-
воторжскаго

 

уѣзда,

 

предписано:

 

„Епархіалышй

 

Училищиаі
Совѣтъ

 

обратптъ

 

вниманіе

 

на

 

нерадивое

 

отпошеніе

 

препода-

вателей

 

Закона

 

Вожія,

 

окончившихъ

 

курсъ

 

Духовной

 

Семи-
наріи

 

Сергѣл

 

Спасскаго

 

и

 

Ѳеодора

 

Тяжелова.

 

Консисторія
подтвердить

 

окопчившимъ

 

семипарскій

 

курсъ

 

и

 

занимающим

учительскія

 

и

 

псаломщическія

 

мѣста

 

и

 

вообще

 

кандидатам!

священства

 

о

 

томъ.

 

чтобы

 

они

 

проповѣдывали

 

въ

 

церквахъ

слово

 

Божіе

 

и

 

подавали

 

въ

 

течеиіѳ

 

года

 

не

 

менѣе

 

двухъ

проповѣдей

 

на

 

разсмотрѣніе

 

окружпымъ

 

благочиннымъ,

 

ко-

торые,

 

при

 

составленіи

 

расписанія

 

очередпыхъ

 

пропонѣдеи,

должны

 

вносить

 

всѣхъ

 

окончившихъ

 

курсъ

 

Семинаріи

 

не

только

 

псаломщиковъ,

 

но

 

и

 

учителей,

 

какъ

 

церковно-при-

ходскихъ

 

школъ,

 

такъ

 

и

 

земскихъ

 

училищъ".

■

Резолюціею

 

Его

 

Высокопреосвященства,

 

послѣдовавшеі

9

 

февраля

 

сего

 

года

 

на

 

постановленіи

 

Епархіалыіаго

 

Учи-
лищнаго

 

Совѣта,

 

предписано:

 

„Объявить

 

всѣмъ

 

окончивший

курсъ

 

Семинаріи

 

и

 

состоящимъ

 

на

 

учительскихъ

 

должно-

сти

 

хъ,

 

чтобы

 

они

 

ежегодно,

 

по

 

расписанию,

 

составленном}
благочиннымъ,

 

представляли

 

въ

 

Епархіальный

 

Проповѣдни-

ческій

 

Комитета

 

на

 

разсмотрѣніе

 

не

 

менѣе

 

двухъ

 

пропой-
лей

 

въ

 

годъ,

 

съ

 

предунрежденіомъ,

 

что

 

за

 

уклопеніе

 

пИ
произнесенія

 

проаовѣдей

 

имъ

 

не

 

будутъ.

 

предоставляем

священническія

 

мѣста".

__________
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Резолюціею

 

Его

 

Высокопреосвященства,

 

послѣдовавшей

Ю

 

марте

 

ерш

 

года,

 

предписано:

 

„Объявить

 

благочиинымъ,
чтобы,

 

при

 

представленіи

 

цорковныхъ

 

старость

 

къ

 

почетнымъ

нвграднмъ,

 

они

 

прописывали,

 

что

 

не

 

только

 

церкви

 

и

 

цер-

ковный

 

зданіяи

 

по

 

и

 

причтовые

 

дома,

 

особенно

 

на

 

церков-

ный

 

средства

 

построенные,

 

содержатся

 

въ

 

нг.длежаіцемъ

видѢ,

 

своевременно

 

ремонтируются,

 

застраховываются

 

и

 

т.

иод.,

 

а

 

сел

 

и

 

какой

 

церковный

 

староста

 

нерадиво

 

относится

къ

 

солорж.-чпію

 

причтовыхт,

 

церковныхъ

 

домовъ,

 

таковыхъ

къ

 

наградамъ

 

не

 

представлять".

 

О

 

вышепзложепномъ

 

Ду-
ховная

 

Консисторія

 

и

 

сообгцаетъ

 

чре.гь

 

пропечатаніе

 

въ

Епархіа

 

льныхъ

 

Вѣдомоетяхъ

 

къ

 

свѣдѣпію

 

и

 

руководству

олагочптшілмъ

 

Тверской

 

епархіи.

---------------

Тверская

 

Духовная

 

Коней

 

сторія

 

слушали

 

предложен

 

іе
Его

 

Высокопреосвященства,

 

отъ

 

12

 

марта

 

сего

 

года,

 

за

3§ Ч2Й96,

 

слѣдующаго

 

содержанія:

 

„Учрежденную

 

при

 

Кон-
систоріи

 

(12

 

марта

 

1897

 

года,

 

за

 

№

 

1697)

 

Коммиссію

 

'для

пріема

 

денежпыхъ

 

и

 

вещественныхъ

 

пожертвованіи

 

на

 

цер-

ковное

 

строительство

 

въ

 

Сибири

 

считаю

 

нужнымъ

 

дополнить

причислепіемъ

 

къ

 

о

 

значенной

 

Коммиссіи

 

члена

 

Консисторіи,
Щпдеинцка

 

Матвея

 

Лѣсоклипскаго,

 

и

 

іеромонаха

 

Тверского
архіерепскаго

 

дома

 

Макаріл,

 

о

 

чемъ

 

и

 

напечатать

 

къ

 

свѣ-

дѣніго

 

енархіальнаго

 

духовенства

 

въ

 

Тверскихъ

 

Епархіаль-
ныхъ

 

Вѣдомостяхъ".

 

Опредѣлили:

 

О

 

содержаніи

 

означен-

ваго

 

предложенія

 

сообщить

 

Редакціи

 

Епархіальныхъ

 

Вѣдо-

іостей

 

для

 

папечатапія.

Вслѣдствіе

 

резолюціи

 

Его

 

Высокопреосвященства,

 

отъ

і

 

марта

 

сего

 

1900

 

года,

 

въ

 

виду

 

нерѣдкой

 

утраты

 

церков-

ныхь

 

билетовъ

 

(при

 

полученіи

 

съ

 

нихъ

 

процентовъ

 

или

 

стра-

хование),

 

предписывается

 

духовенству

 

Тверской

 

еиархіи,
чтобы

 

ери

 

застраховали

 

билетовъ

 

списывали

 

нумера

 

ихъ

 

(и
серіи),

 

а

 

не

 

брали

 

съ

 

собою

 

самыхъ

 

билетовъ.

Оиррдѣленіемъ

 

Тверского

 

Епархіальнаго

 

Начальства,

 

отъ

9-11

 

марта

 

сего

 

года,

 

постановлено:

 

Разъяснить

 

духовен-

ству

 

Тверской

 

епархіи,

 

что

 

старшій

 

псаломщическій

 

окладъ
і
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жалованья

 

въ

 

двухкомплектномъ

 

и

 

трехкомплектномъ

 

причт

принадлежите

 

старшему

 

по

 

службѣ

 

псаломщику,

 

если

 

ов

одобрительнаго

 

поведенія

 

и

 

не

 

состоялъ

 

подъ

 

еудомъ

 

и

 

на-

казаніемъ.

                          

_________

Преподано

 

архипастырское

 

благословеніе:

 

1).крестьянамь
Сгарицкаго

 

уѣзда,

 

деревни

 

Трихинкина,

 

Гнѣзловской

 

волости,

Гршорію

 

Ильину

 

и

 

деревни

 

Кпягинкина,

 

Татарковскои

 

во-

лости,

 

Алексию

 

Никифорову ,

 

за

 

иожертвованіе

 

въ

 

церковь

погоста

 

Чернаго-Ручья,

 

Тверского

 

уѣзда,

 

первымъ— иконы

святителя

 

Ѳеодоеія,

 

Угличскаго

 

чудотворца,

 

стоимостью

 

ві

400

 

рублей,

 

а

 

вторымъ— иконы

 

святого

 

великомученика

 

Пан-
телеймона,

 

стоимостью

 

отъ

 

450

 

до

 

500

 

рублей;

 

2)

 

крестья-

намъ

 

деревни

 

Боръ-Вѣльскаго

 

Ивану

 

Вородолину\

 

за

 

пожер-

твован

 

іе

 

въ

 

церковь

 

села

 

Вѣлаго,

 

Вѣжецкаго

 

уѣзда,

 

мрамор-

ной

 

одежды

 

для

 

св.

 

престола,

 

стоимостью

 

въ

 

158

 

рублеі,
напрестольнаго

 

Евангелія

 

цѣною

 

до

 

50

 

рублей

 

и

 

40

 

аршаві

бѣлаго

 

глазета

 

для

 

облачепій

 

священнослужителей,

 

деревне

Савелина

 

Савелію

 

Аѳанасьеву,

 

за

 

пожертвованіе

 

100

 

рублен
деньгами,

 

и

 

благочинному

 

3

 

округа,

 

Бѣжецкаго

 

уѣзда,

 

cbs-

шеннику

 

погоста

 

Вѣжицъ

 

Василію

 

Срѣтенскому,

 

за

 

пожер-

твовало

 

въ

 

ту

 

же

 

церкорь

 

4%

 

непрерывно-доходнаго

 

билета
Государствеинаго

 

Банка

 

въ

 

100

 

руб.:

 

3)

 

крестьянской

 

вдокѣ

деревни

 

Наумова,

 

Горицкой

 

волости,

 

Корчевского

 

уѣзда,

 

Ма-
рт

 

Іосифовой

 

Зѣваковой,

 

за

 

пожертвованіе

 

въ

 

пользу

 

церкви

села

 

Сутокъ,

 

того

 

же

 

уѣзда,

 

200

 

р.,

 

и

 

4)

 

крестьянской

 

вдовѣ

деревни

 

Бибикова

 

Анисіи

 

Прокоиіевой,

 

за

 

пожертвованіе

 

ві

церковь

 

села

 

Бернова.

 

Старицкаго

 

уѣзда,

 

на

 

облаченія

 

для

священноцерковнослужителей

 

100

 

рублей

 

и

 

на

 

деревянное

масло

 

въ

 

лампаду

 

у

 

иконы

 

Божіеё

 

Матери

 

„Всѣхъ

 

скорбя-
щихъ

 

Радости"

 

25

 

рублей.
Рукоположены:

 

во

 

священника—псаломщикъ

 

погоста

Осѣчны,

 

Вышневолоцкаго

 

уѣзда.

 

Сергѣй

 

Локровскш

 

къ

 

Ми-
хайло-Архангельской

 

церкви

 

села

 

Овсищъ,

 

того

 

же

 

уѣзда,

12

 

марта;

 

во

 

діакона— псаломщикъ

 

села

 

Владычии,

 

Ново-
торжскаго

 

уѣзда,

 

Леонндъ

 

Ждановъ

 

къ

 

церкви

 

села

 

Архан-
гельскаго.

 

что

 

въ

 

Куровичахъ,

 

Корчевского

 

уѣзда,

 

4

 

марта;
псаломщикъ

 

Бѣжецкой

 

Казанской

 

церкви

 

Іоаннъ

 

Колош-
ловъ

 

къ

 

той

 

же

 

церкви

 

съ

 

оставленіемъ

 

на

 

псаломщическоі
должности,

 

12

 

марта,

 

и

 

псаломщикъ

 

церкви

 

с.

 

Омѣнкова,

Вышневолоцкаго

 

уѣзда,

 

Ливеръй

 

Нокровскт

 

къ

 

той

 

же

 

цер-
кви

 

съ

 

оставленіемъ

 

на

 

псаломщической

 

должности,

 

23

 

марта.
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Церемѣщены:

 

священники—села

 

Фешева,

 

Бѣясецкаго

уѣзда,

 

Николай

 

Щепинъ

 

и

 

села

 

Бобова,

 

Кашинскаго

 

уѣзда,

'Цетръ

 

Щепинъ

 

одинъ

 

на

 

мѣсто

 

другого,

 

соглаепо

 

ихъ

 

про-

шеніямъ,

 

13

 

марта,

 

свящепникъ

 

села

 

Спасскаго,

 

Зубцов-
СКаго

 

уѣзда,

 

Василій

 

Покровскгй

 

къ

 

церкви

 

села

 

Кошелева,
Старшего

 

уѣзда;

 

псаломщикъ

 

Богородицко-Волдомицкаго
погоста,

 

Вятки

 

тожъ,

 

Весьегонскаго

 

уѣзда,

 

Алексѣй

 

Полозовъ
къ

 

церкви

 

села

 

Селезепихи,

 

Новоторжскаго

 

уѣзда,

  

17

 

марта.

Опредѣлены:

 

во

 

священника— псаломщикъ

 

села

 

Моло-
кова.

 

Вѣлищкаго

 

уѣзда,

 

Михаилъ

 

Покровскгй

 

къ

 

церкви

того

 

же

 

села,

 

бывшій

 

ученикъ

 

3

 

класса

 

Осташкоискаго

 

Ду-
ховного

 

Училища

 

Димитрій

 

Преображенскги

 

къ

 

церкви

 

по-

госта

 

Ераева,

 

Ржевскаго

 

уѣзда.

 

8

 

марта,

 

бывшій

 

воспитан-

ийкъ

 

Духовной

 

Семинаріи

 

Павелъ

 

Рахманинъ

 

къ

 

церкви

села

 

Дроздѣева,

 

Весьегонскаго

 

уѣзда,

 

9

 

марта,

 

бывшій

 

пса-

ломщикъ

 

села

 

Воскресенскаго-Собакина,

 

Тверского

 

уѣзда,

Михаилъ

 

Сабининъ

 

къ

 

церкви

 

села

 

Молокова,

 

Вѣжецкаго

уѣзда ,

 

14

 

марта,

 

бывшій

 

воспитапникъ

 

2

 

класса

 

Тверской
Духовной

 

Семинаріи

 

Николай

 

Тихомирова

 

къ

 

Кашинскому
Воскресенскому

 

собору,

 

15

 

марта;

 

сынъ

 

умершаго

 

пономаря

села

 

Застижья,

 

Весьегонскаго

 

уѣзда,

 

Иванъ

 

Успенскій

 

къ

церкви

 

села

 

Прудовъ,

 

того

 

же

 

уізда,

 

18

 

марта,

 

и

 

бывшій
псаломщикъ

 

села

 

Васильевскаго.

 

Старицкаго

 

уѣзда,

 

Ѳеодоръ

Ивановскгй

 

къ

 

церкви

 

с.

 

Виглвнъ,

 

Весьегонскаго

 

уѣзда.28

 

марта.

Уволены,

 

согласно

 

прошенію,

 

за

 

штатъ:

 

протоіерей

 

села

Молокова,

 

Бѣжецкаго

 

уѣзда,

 

Андрей

 

Покровскгй

 

и

 

священ-

ивкъ

 

села

 

Юрьевскаго,

 

Кашинскаго

 

уѣзда.

 

Алсксій

 

Дворя-
шит,

 

\1

 

марта.

Исключается

 

изъ

 

списковъ

 

за

 

смертью—діаконъ

 

церкви

погоста

 

Стержа,

 

Осташковскаго

 

уѣзда.

 

Іоаннъ

 

Іроздовъ
If

 

tl

 

февраля).

                     

-------

Благочинный

 

7

 

округа,

 

Бѣ;кецкаго

 

уѣзда,

 

свящевникъ

ілексій

 

Лисицинъ,

 

согласно

 

прошенію.

 

уволенъ

 

отъ

 

благо-
чиннической

 

должности,

 

а

 

вмѣсто

 

его

 

исправляюшимъ

 

доля;-

ность

 

благочиннаго

 

пазвачеиъ

 

священникъ

 

села

 

Шишковой-
Дубровы,

 

того

 

же

 

уѣзда,

 

Михаилъ

 

Морковинъ.
Влагочипный

 

1

 

округа,

 

Весьегонскаго

 

уѣзда,

 

протоіерей
(Цгій

 

ііолтыпинъ,

 

согласно

 

прошенію.

 

уволенъ

 

отъ

 

благо-
чипничесісой

 

должности,

 

а

 

вмѣсто

 

его

 

благочинпымъ

 

назна-

ченъ

 

евященникъ

 

Весьегонской

 

Богородицерождеетвенской
Церкви

 

Арсенгй

 

Страховъ.
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о

 

состояніи

 

Рікевскаго

 

Училища

 

дззвицъ

 

духовнаго

 

званія

   

въ

  

ребно-

воспитательномъ

 

отношеніи

 

за

 

1S9S— 99

 

учебный

 

годъ.

/.

 

Личный

 

составь

 

служагщихъ.

Въ

 

составѣ

 

служащихъ

 

въ

 

Училищѣ

 

лиць

 

въ

 

отчетнриъ

году

 

произошли

 

слѣдующія

 

перомѣны.

Въ

 

концѣ

 

учебнаго

 

года

 

изъ

 

состава

 

преподавателі

 

ивы-

былъ

 

преподаватель

 

математики

 

И.

 

Соколовъ,

 

отъ

 

30

 

іюля.
Вяѣсто

 

выбывпіаго

 

преподавателя

 

Соколова

 

не

 

было

 

пазна-

чено

 

новаго

 

преподавателя

 

до

 

начала

 

слѣдующаго

 

учеопаго

года.

 

Дополнительные

 

уроки

 

по

 

русскому

 

диктанту

 

были

 

пре-

доставлены

 

во

 

2

 

классѣ

 

преподавателю

 

гражданской

 

иеторіп
и

 

географіи

 

И.

 

Митпоиольекому

 

и

 

въ

 

3

 

оаосѣ

 

(въ

 

обоихъ
отдѣленіяхъ)

 

классной

 

воспитательниц'!;

 

3

 

класса

 

С.

 

Воино-
вой.

 

Составь

 

прочихъ

 

служащихъ

 

при

 

Училищѣ

 

лицъ

 

п

распредѣленіе

 

между

 

ними

 

занятій

 

въ

 

теченіе

 

отчетмаготода

оставались

 

преяшими.

Состояли

 

при

 

Училищѣ

 

служащими

 

слѣдуюшія

 

лица.

А.

   

Члены

   

Совѣта:

а)

   

Председатель

 

Совѣта,

 

соборный

 

протоіереп,

 

I,

 

Отру-
женскій,

 

студентъ

 

Семинарін.

 

Ыа

 

слулгбѣ

 

при

 

Училищѣ

 

со

2

 

января

  

1880

 

года.

 

Жалованья

 

не

 

получалъ;

б)

   

начальница

 

Училища — окончившая

 

курсъ

 

въ

 

Ярослав-
скомъ

 

Училитѣ

 

духовнаго

 

вѣдомства,

 

дѣвица

 

Г.

 

Лаврова,

 

На
службѣ

 

при

 

Училищт.

 

съ

 

5

 

мая

 

1894

 

г.

 

Жалованья

 

получала

500

 

р.

 

при

 

квартирѣ

 

и

 

содержапіи

 

сголомъ

 

отъ

 

Училища;

в)

  

инспекторъ

 

классовъ

 

и

 

законоучитель

 

Училища,

 

евящ.

I.

 

Моркови нъ,

 

капдидатъ

 

богословін.

 

На

 

службѣ

 

при

 

Учи-
лищѣ

 

съ

 

26

 

августа

 

1888

 

г.

 

Жалованья

 

получалъ

 

1300

 

р.

по

 

должности

 

инспектора

 

классовъ,

 

законоучителя

 

въ

 

штат-

ныхъ

 

классахъ

 

и

 

священника

 

училищной

 

церкви

 

и

 

НО

 

р.

за

 

преподаваніе

 

въ

 

параллельномъ

 

классѣ>

 

при

 

квартирѣ

 

и

отоплепіи

 

отъ

 

Училища;

г)

   

членъ

 

Совѣта

 

отъ

 

духовенства,

 

соборный

 

протоіереі,
К,

 

Финиковъ.

 

На

 

службѣ

 

при

 

Училищѣ

 

съ

 

15

 

іюня

 

1888

 

т..
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д)

 

членъ

 

Совѣта

 

отъ

 

духовенства,

 

священникъ

 

Вла-
іпмірскоы

 

церкви,

 

А.

 

Филаретовъ.

 

На

 

службь

 

при

 

Училищѣ

съ

 

15

 

іюня

 

188S

 

г.

 

Оба

 

члена

 

отъ

 

духовенства

 

жалованья

не

 

получали.

Б.

   

Преподаватели

  

и

  

учительницы:
■

а)

   

Преподаватель

 

русскаго

 

языка

 

и

 

дидактики

 

В.

 

Вос-
кресенскіи,

 

кандидатъ

 

богоеловія.

 

На

 

служив

 

при

 

Училищѣ

съ

 

14

 

февраля

 

1894

 

года.

 

Жалованья

 

получалъ

 

8о0

 

руб.

 

за

вреводаваніе

 

въ

 

штатпыхъ

 

классахъ,

 

І40

 

руб.

 

за

 

препо-

даваніе

 

въ

 

параллельномъ

 

классѣ

 

и

 

50

 

руб.

 

за

 

руководство

практическими

 

занятіями

 

воспитанницъ

 

въ

 

образцовой

 

при

Удоищѣ

 

школѣ;

б)

  

преподаватель

 

ариѳметики

 

и

 

гоометріи

 

И.

 

Соколовъ,
кандидатъ

 

богословія.

 

На

 

службѣ

 

при

 

Училищ/в

 

съ

 

7

 

октября
lt.ii

 

года.

 

Жалованья

 

получалъ

 

865

 

руб.

 

за

 

преподаваніе
въ

 

штатпыхъ

 

классахъ

 

и

 

140

 

руб.

 

за

 

преподаваніе

 

въ

 

па-

раллельномъ

 

классѣ;

в)

   

преподаватель

 

гражданской

 

исторіи

 

и

 

географіи

 

И.
Митропольскій,

 

кандидатъ

 

богословія.

 

На

 

службѣ

 

при

 

Учи-
лпщѣ

 

съ

 

3

 

ноября

 

1894

 

года.

 

Жалованья

 

получалъ

 

обо

 

р.

за

 

преподаваніе

 

въ

 

штатпыхъ

 

классахъ

 

и

 

70

 

руб.

 

за

 

препо-

давание

 

въ

 

параллельномъ

 

классѣ;

г)

   

преподаватель

 

физики

 

А.

 

Соловьевъ,

 

кандидатъ

 

уни-

верситета.

 

На

 

службѣ

 

при

 

Училищѣ

 

съ

 

7

 

октября

 

189

 

J

 

г.

Жалованья

 

получалъ

 

90

 

руб.

 

за

 

преподаваніе

 

въ

 

штатномъ

ыассь,

                                    

ІТ

    

,,

д)

   

преподаватель

 

русскаго

 

языка

 

въ

 

1

 

классѣ

 

и

 

пѣнія

исѣхъ

 

классахъ — Н.

 

Васильевъ,

 

окончивши

 

курсъ

 

Ду-
ховной

 

Оеминаріи.

 

На

 

службѣ

 

при

 

Училищѣ

 

съ

 

23

 

сентября

\Щ

 

года.

 

Жалованья

 

получалъ

 

545

 

руб.

 

за

 

уроки

 

русскаго

языка

 

и

 

пѣпія

 

въ

 

штатпыхъ

 

классахъ

 

и

 

40

 

руб.

 

за

 

уроки'
пінія

 

въ

 

параллельномъ

 

классѣ;

е)

  

учительница

 

чистописанія

 

Е.

 

Волкова.

 

;кена

 

титуляр-

наго

 

совѣтника,

 

имѣющая

 

званіе

 

городской

 

учительницы.

 

На
еіужбѣ

 

при

 

Училищѣ

 

съ

 

15

 

іюня

 

l8o2

 

г.

 

Жалованья

 

полу-

чала

 

160

 

руб.

 

за

 

уроки

 

чистописанія

 

въ

 

штатныхъ

 

классахъ

в 40

 

руб.

 

за

 

уроки

 

въ

 

параллельномъ

 

классѣ;

ж)

  

учительница

   

новыхъ

   

языковъ— фрапцузскаго

 

и

 

нѣ-
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Е.

 

Антипенко,

 

дѣвица,

 

окончившая

 

курсъ

 

въ

 

С-Щ.
тербургскомъ

 

Маріинскомъ

 

Институтѣ,

 

На

 

службѣ

 

приУчи.

лищѣ

 

съ

 

1

 

сентября

 

1892

 

года.

 

Жалованья

 

получала

 

по

 

1р,

за

 

данный

 

урокъ,

и

 

з)

 

учительница

 

рукодѣлія

 

В.

 

Мыльникова,

 

дѣвица

окончившая

 

курсъ

 

въ

 

Училищѣ

 

при

 

Ря^евскомъ

 

Домѣ

 

При-
зрѣнія.

 

На

 

службѣ

 

при

 

Училищѣ

 

съ

 

3

 

апрѣля

 

1698

 

года,

Жалованья

 

получала

 

120

 

руб.

 

при

 

квартирѣ

 

и

 

еодержанів
зтоломъ

 

отъ

 

Училища.

В.

    

Воспитательницы:

а)

   

1

 

класса—А.

 

Всесвятская,

 

дѣвица.

 

На

 

слулгбѣ

 

при

Училищѣ

 

съ

 

1

 

сентября

  

1891

 

года;

б)

   

2

 

класса—А.

 

Красовская,

 

дѣвица.

 

На

 

службѣ

 

при

Училищѣ

 

съ

 

9

 

ноября

 

1895

 

года,

 

въ

 

должности

 

воспита-

тельницы

 

съ

 

27

 

ноября

 

1897

 

года;

в)

  

3

 

штатнаіо

 

класса—С.

 

Воинова,

 

дѣвица.

 

На

 

служб!
при

 

Училищѣ

 

съ

 

15

 

ноября

 

1894

 

года;

г)

   

о

 

параллельнаго

 

класса—И.

 

Москвина,

 

дѣвица.

 

На
службѣ

 

при

 

Училищѣ

 

съ

 

5

 

сентября

 

1895

 

года;

д)

  

4

 

класса— 0.

 

Синева,

 

дѣвица.

 

На

 

службѣ

 

при

 

Учи-
лищѣ

 

съ

 

1о

 

ноября

  

18Н-

 

года,

  

.

и

 

е)

 

5

 

класса— Г.

 

Некрасова,

 

вдова

 

діакона.

 

На

 

служи
при

 

Училищѣ

 

съ

 

2

 

октября

 

1897

 

года.

Всѣ

 

воспитательницы

 

имѣютъ

 

зваміе

 

домашнихъ

 

учи-

тельпицъ,

 

за

 

исключепіемъ

 

И.

 

Москвиной,

 

имѣющей

 

знаніе
начальной

 

учительницы.

 

Воспитательницы:

 

А.

 

Всесвятская,
С.

 

Воинова,

 

0.

 

Синева

 

и

 

Г.

 

Некрасова

 

образованіе

 

полу-

чили

 

въ

 

Ржевскомъ

 

Училищѣ

 

дѣвицъ

 

духовнаго

 

званія,

 

А,
Красовская—въ

 

Ярославскомъ

 

Училищѣ

 

духовнаго

 

вѣдомствз

и

 

И.

 

Москвина— въ

 

Холмскомъ

 

Маріинскомъ

 

Училищѣ,

 

Жз-
.лованья

 

иолучали

 

по

 

160

 

рублей

 

въ

 

годъ

 

при

 

квартирѣ

 

в

содержаніи

 

столомъ

 

отъ

 

Училища.

 

Сверхъ

 

сего,

 

С.

 

Воинова
получала

 

за

 

веденіе

 

русскаго

 

диктанта

 

въ

 

3

 

классѣ

 

(обоихъ
отдѣленій)

 

40

 

рублей

 

и

 

А.

 

Всесвятская

 

25

 

рублей

 

за

 

завѣ-

дываніе

 

училищной

 

библіогекой.

Г.

   

Іірочія

   

слул;ащія

   

лица.

а)

 

Дѣлопроизводитель

   

Совѣта

   

преподаватель

 

Училища



—

 

lo<

 

—

H.

 

Васильевъ.

 

Въ

   

означенной

  

должности

   

на

   

службѣ

 

съ

 

7
мая

 

1696

 

года.

 

Жалованья

 

получалъ

 

150

 

рублей

 

въ

 

годъ;

б)

  

училищный

 

врачъ,

 

статскій

 

совѣтникъ.

 

Ф.

 

Зубовичъ.
На

 

службѣ

 

при

 

Училищѣ

 

съ

 

1

 

декабря

 

1871

 

года.

 

Жало-
ванья

 

получалъ

 

100

 

рублей

 

въ

 

годъ;

в)

  

надзирательница

 

при

 

больницѣ,

 

изъ

 

сестеръ

 

мило-

серд]' я

 

j

 

дѣвица,

 

Е.

 

Тачалова.

 

На

 

службѣ

 

при

 

Училищѣ

 

съ

9

 

ноября

 

1ь95

 

года.

 

Жалованья

 

получала

 

120

 

рублей

 

въ

голъ

 

при

 

квартирѣ

 

и

 

содержаніи

 

столомъ

 

отъ

 

Училища;

г)

  

экономка

 

Училища,

 

вдова

 

канонира,

 

М.

 

Алексѣева.

На

 

службѣ

 

при

 

Училищѣ

 

съ

 

31

 

августа

 

1892

 

года.

 

Жало-
вана

 

получала

 

200

 

рублей

 

въ

 

годъ

 

при

 

квартирѣ

 

и

 

содер-

жаніи

 

столомъ

 

отъ

 

Училища,

и

 

д)

 

почетный

 

блюститель

 

Училища

 

по

 

хозяйственной
части,

 

Рж*звскій

 

нотаріусъ

 

при

 

Тверскомъ

 

окружномъ

 

судѣ,

Mi

 

Преображенскій.

 

На

 

слулсбѣ

 

при

 

Училищѣ

 

съ

 

13

 

декабря
1895

 

года.

11.

    

Сое

 

т

 

авъ

   

у

 

ч

 

а

 

щ

 

их

 

с

 

л.

Ржевское

 

Училище

 

въ

 

отчетномъ

 

году

 

оставалось

 

ше-

стикласснымъ;

 

но

 

вслѣдствіе

 

недавняго

 

преобразованія

 

изъ

трехкласснаго

 

(въ

 

концѣ

 

189 77

 

уч.

 

года)

 

не

 

имѣло

 

6

 

класса.

Въ

 

'6

 

классѣ

 

Училище

 

имѣло

 

два

 

отдѣленія

 

— нормальное

 

и.

параллельное.

Раздѣленіе

 

воспитанницъ

 

по

 

классамъ,

 

происхожденію
и

 

источникамъ

   

содержанія

    

значится

   

въ

   

нижеслѣдующей

таблицѣ.

о

            

і

         

з

К

 

Л

 

А

 

С

 

С

 

Ы.

         

|

           

§

         

о

а

   

-

         

=

            

S
I

 

§

     

s

      

г
эп

    

J

      

°

Іклассъ ..... 34

       

21

       

13

-

 

клаесъ ..... 36

       

19

       

17

3

 

нормалі.ныП

 

клаесъ.

      

24

       

13

       

11

3

 

парал.іелыі.

   

клаесъ.

      

25

       

14

       

11

1

 

клаесъ ..... 23

       

11

       

12

5

 

ыаесъ ..... 40

       

23

       

17

Всего.

    

.

    

.

    

.

    

182

      

101

       

81

Вт

>•

 

3"
К

 

о

к

ГС
О
И
с
о.

>— 1

5"
S
Л

о

о
с

а

К

о
О

1

J

 

.5
.2

 

І

На

  

ноловпішомъ. Огиііеіідіатки,

   

пл: содерж.

 

на

 

средств бл

 

аготнор

 

нтел

 

ей. Окончили

 

курсъ

 

: удостоены

   

атте- стата.
19 15 __ —

         

4 __

16 20
_

■>

           

5 —

12 12 — 1

          

2 —

11 14 1

           

5 —

7 10 — _
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17 23 — —

          

6 —

82 100 — 4

        

24 —
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Примѣчаніе.

 

Указанный

 

въ

 

графѣ

 

„па

 

половин-

помъ"

 

(содержаніи)

 

4

 

воспитанницы'

 

содержались

 

на

счетъ

 

суммъ

 

4

 

уѣздовъ

 

Тверской

 

епархіи,

 

иопеченію
которыхъ

 

ввѣрено

 

Училище,

    

і

III.

  

Учебно-воспктатсльпоя

 

часть.

А-

 

Въ

 

началѣ

 

учебпаго

 

года

 

инспекторомъ

 

классовъ,

 

пс

■соглашению

 

съ

 

начальницей

 

Училища,

 

было

 

составлено

 

не-

дельное

 

расписаніс

 

уроковъ

 

по

 

продметамъ

 

училищпаго

 

курса.

При

 

составлена

 

расписанія

 

наблюдалось,

 

чтобы

 

въ

 

продол-

женіе

 

всей

 

недФли

 

распродѣлепіе

 

занлтій

 

воспитанпицъ

 

было
по

 

возможности

 

равномѣрное

 

и

 

согласное

 

съ

 

общими

 

педа-

гогическими

 

требованіями.

 

Уроки

 

по

 

обязательнымъ

 

предме-

тамъ

 

не

 

назначались

 

па

 

5

 

часъ

 

запятій

 

воспитанницъ

 

(іюзднѣе

40мйпутъ2-го

 

часа),

 

и

 

главные

 

предметы

 

предшествовали

 

кто-

ростепеннымъ.

 

Норма

 

уроковъ

 

для

 

каждаго

 

класса,

 

указан-

ная

 

Уставомъ

 

Епархіальныхъ

 

Женскихъ

 

Училишъ,

 

была

 

со-

блюдена.

 

Какъ

 

и

 

въ

 

предшествующіе

 

годы,

 

число

 

уроковъ

по

 

нѣкоторымъ

 

предметамъ

 

было

 

увеличено

 

противъ

 

порны,

на

 

основаніи

 

опредѣленія

 

Св.

 

Синода

 

отъ

 

3— 17

 

мая

 

1878
года;

 

главнымъ

 

образомъ

 

дополнительные

 

уроки

 

были

 

введены

по

 

русскому

 

языку

 

въ

 

низшихъ

 

классахъ,

 

согласно

 

опредв-

ленію

 

Св.

 

Синода

 

отъ

 

30

 

іюля — 12

 

августа

 

1886

 

года,

 

и

 

на-

значались

 

спеціа.іьно

 

для

 

практических'!,

 

упражненіЙ

 

въ

русскомъ

 

правонисаніи

 

(диктовокъ).

 

Добавочные

 

уроки

 

въ

отчетномъ

 

году

 

были:

 

въ

 

1

 

и

 

2

 

классахъ— ио

 

2

 

урока

диктанлѵ.

 

въ

 

3

 

классѣ— 1

 

урокъ

 

по

 

диктанту,

 

въ

 

4

 

классѣ

—

 

1

 

урокъ

 

по

 

славянскому

 

языку

 

и

 

1

 

урокъ

 

по

 

диктанту,

 

въ

5

 

классѣ

 

—

 

Г

 

урокъ

 

по

 

гражданской

 

исторіи

 

и

 

1

 

урокъ

 

по

диктанту.

 

Сверхъ

 

уроковъ

 

ио

 

учебнымъ

 

предметам!-,

 

въ

каждомъ

 

класеѣ

 

полагалось

 

по

 

'J

 

урока

 

въ

 

недѣлю,

 

обяза-
тельпыхъ

 

для

 

воспитанницъ— по

 

рукодѣлію.

Кромѣ

 

обязательпыхъ

 

предметовъ,

 

для

 

желающихъ

 

пре-

подавались

 

новые

 

языки— фраіщузскій

 

и

 

нѣмецкій.

 

Обучав-
шихся

 

музыкѣ

 

не

 

было.
Каждый

 

классный

 

урокъ

 

продолжался

 

1

 

часъ.

 

Начи-
наясь

 

въ

 

9

 

часовъ.

 

обязательные

 

уроки

 

оканчивались

 

въ

 

40
минуть

 

2-го

 

часа.

 

Перерывъ

 

между

 

первымъи

 

вторымъ,

 

треть*
имъ

 

и

 

четвертымъ

 

(для

 

обязатсльныхъ

 

предметовъ)

 

и

 

между
■четвертымъ

 

и

 

пятымъ

 

(для

 

пеобязательныхъ

 

предметовъ)

 

уро-
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—

кали

 

назначался

 

въ

 

10

 

минутъ:

 

между

 

вторымъ

 

и

 

третьи

 

мъ-

уроками

 

перерывъ

 

Оылъ

 

въ

 

Щ

 

минутъ.

Кромѣ

 

положенныхъ

 

въ

 

каждомъ

 

классѣ

 

двухъ

 

уроковъ

пѣнія,

 

еженедельно

 

во

 

внѣкласспоо

 

время,

 

подъ

 

руковод-

ствомъ

 

учителя

 

пѣнія,

 

производились

 

репетиціи

 

въ

 

хоровомъ

церковномъ

 

пѣніи

 

гьхъ

 

изъ

 

воспитанницъ,

 

которыя

 

входили

въ

 

составь

 

училищнаго

 

хора.

Б.

 

Предметы

 

училищнаго

 

курса

 

преподавались

 

частью

по

 

тъмъ

 

учебникамъ

 

и

 

пособіямъ,

 

которые

 

указаны

 

въ

 

обя-
зательпыхъ

 

программахъ

 

учебныхъ

 

предметовъ

 

епархіальныхъ
женскихъ

 

училищъ,

 

частью

 

по

 

учебникамъ

 

и

 

пособіямъ,
одобренпымъ

 

разновременно

 

Учебнымъ

 

Комитетомъ

 

при

 

Св.
Синодѣ

 

или

 

Ученымъ

 

Комитетомъ

 

ири

 

Министерстве

 

Народ-
наго

 

Просвѣщеиія.

 

Учебники

 

и

 

пособія,

 

одобренные

 

Уче-
нымъ

 

Комитетомъ,

 

были

 

допущены

 

на

 

основаніи

 

опредѣле-

нія

 

Ов.

 

Синода

 

отъ

 

3-17

 

мая

 

1878

 

года.

Учебники

 

и

 

учебныя

 

пособія

 

въ

 

отчетномъ

 

году

 

употребля-
лись

 

слѣдующіе:

 

Священная

 

исторія

 

ветхаго

 

и

 

новаго

 

за-

вита

 

прот.

 

Д

 

Соколова,

 

Церковный

 

уставъ

 

съ

 

изъяспепіемъ
ботослуженія

 

Православной

 

церкви

 

прот.

 

А.

 

Свирѣлина,

 

Уче-
иіе

 

о

 

богослуя;еніи

 

Православной

 

христіапской

 

церкви

 

прот.

Рудакова. Исторія

 

Православной

 

христіапской

 

церкви

 

П.

 

Смир-
нова;

 

Олавянскія

 

грамматики

 

свящ.

 

Крылова

 

и

 

С.

 

Мирополь-
скаго,

 

Исюрическія

 

чтёнія

 

изъ

 

книгъ

 

ветхаго

 

завѣта,

 

Новый
завъть,

 

Учебный

 

часословъ.

 

Учебная

 

псалтирь

 

на

 

славянскомъ

языкѣ;

 

русскія

 

грамматики:

 

А.

 

Преображепскаго

 

и

 

Кирпич-
никова,

 

Теорія

 

русской

 

словесности

 

Вѣлоруссова,

 

„Родина"
Радонежскаго,

 

Сборни

 

къ

 

образцовыхъ

 

произведет

 

и

 

литера-

туры

 

Невзорова,

 

хрестоматіи

 

Галахова

 

и

 

Филонова;

 

ариѳме-

тики

 

Вугаева

 

и

 

Малинина.

 

задачники

 

Шохоръ-Троцкаго

 

и

Малинина;

 

физика

 

Краевича;

 

географіи

 

(общій

 

курсъ)

 

Н.
Раевскаго

 

и

 

К.

 

Смирнова;

 

гражданская

 

исторія

 

(общая)

 

Ило-
вайскнго

 

и

 

исторія

 

Россіи

 

Рождественскаго;

 

атласы

 

Ильина
и

 

Іордапа;

 

педагогика

 

Рощина;

 

учебникъ

 

церковнаго

 

пѣнія

А.

 

Ряжскаго,

 

Учебный

 

обиходъ

 

нотнаго

 

пѣиія,

 

Божествен-
наялитургія

 

ев,

 

Іоанп.чЗлатоустаго

 

С,

 

Миропольскаго,

 

Уроки
utnifl

 

А.

 

Карасева;

 

Методика

 

чистописапія

 

Горбача.

По

 

два

 

учебника

 

по

 

одному

 

и

 

тому

 

же

 

предмету

 

допу-

щены

 

вслѣдсгвіе

 

того,

 

что

 

обязательными

 

программами

 

по

нѣкоторымъ

 

предметами

   

назначены

 

новые

 

учебники

 

сравни-
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—

тельно

   

съ

   

употреблявшимися

 

ранѣе

 

въ

 

Училищѣ,

 

и

 

новые

учебники

 

вводятся

 

постепенно.

В.

 

Программами

 

для

 

учебныхъ

 

курсовъ

 

каждаго

 

класса

служили

 

или

 

обязательный,

 

разосланный

 

Учебнымъ

 

Комите-
томъ

 

(введены

 

были

 

въ

 

1,

 

2

 

и

 

3

 

классахъ^,

 

или

 

составлен-

ный

 

преподавателями

 

въ

 

предшествующіе

 

годы

 

и

 

употре-

блявшіяся

 

въ

 

Училищѣ.

 

Обязательныя

 

программы

 

были

 

при-

мѣпены

 

только

 

въ

 

первыхъ

 

3

 

классахъ,

 

согласно

 

опредѣле-

нію

 

Св.

 

Синода

 

отъ

 

3

 

—

 

10

 

іюля

 

1896

 

года.

Положенные

 

программами

 

учебные

 

курсы

 

по

 

всѣмъ

 

пред-

метамъ

 

во

 

всѣхъ

 

классахъ

 

были

 

выполнены.

 

При

 

прохожде-

ніи

 

предметовъ

 

училищнаго

 

курса

 

нѣкоторыя

 

части

 

ирохо-

димыхъ

 

предметовъ

 

повторялись

 

въ

 

отдѣлыюсти

 

[въ

 

теченіе
учеб на го

 

года.

Въ

 

концѣ

 

года

 

весь

 

учебный

 

матеріалъ

 

завершался

общимъ

 

повтореніемъ.

 

Закрѣпленію

 

учебнаго

 

матеріала

 

въ

памяти

 

учащихся

 

служили

 

и

 

письмен ныя

 

упражпенія.

 

тепы

для

 

которыхъ

 

большею

 

частью

 

давались

 

изъ

 

одновременно

съ

 

упражнеиіями

 

проходимыхъ

 

отдѣловъ

 

того

 

или

 

другого

предмета.

Преподаваніе

 

педагогики

 

въ

 

5

 

классѣ

 

сопровождалось

практическими

 

занятіями

 

воспитанницъ

 

въ

 

образцовой

 

учи-

лищной

 

школѣ

  

')•
Уроки

 

пѣнія

 

были

 

обязательны

 

для

 

всѣхъ

 

воспитан-

ницъ,

 

и

 

освобождались

 

отъ

 

пѣнія

 

только

 

тѣ

 

изъ

 

воспитан-

ницъ,

 

которыя

 

обнаруживали

 

неспособность

 

къ

 

шіятіямъ

 

по

слабости

 

груди.

 

Но

 

и

 

эти

 

воспитанницы

 

не

 

освобождались
отъ

   

изученія

 

теоріи

 

пѣнія.

При

 

обученіи

 

воспитанницъ

 

рукодѣлію

 

обращалось

 

пре-

имущественное

 

вниманіе

 

па

 

тѣ

 

работы,

 

знакомство

 

съ

 

кото-

рыми

 

необходимо

 

въ

 

домашнемъ

 

быту;

 

а

 

именно,

 

воспитан-

ницы

 

преимущественно

 

занимались

 

шитьемъ

 

бѣлья

 

и

 

платья,

вязаньемъ

 

и

 

вышиваньемъ

 

разиыхъ

 

вещей,

  

кройкой

 

и

 

т.

 

п,

Обученіе

 

рукодѣлью

 

производилось

 

подъ

 

руководствомъ

учительницы

 

рукодѣлія

 

и

 

непоередственнымъ

 

надзоромь

 

на-

чальницы

 

Училища.

')

 

Подробный

 

свѣдѣиія

 

о

 

практлческихъ

   

запятіяхъ

   

воспитанниц:-

 

въ

образцовой

 

школѣ

 

наложены

 

въ

 

отнетѣ

 

о

 

состояніп

 

школы.
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—

;

 

;Г.

 

Сворхъ

 

занятій

 

предметами

 

училищнаго

 

курса,

 

во-

спитанницы

 

упражнялись

 

въ

 

письменныхъ,

 

внѣклассныхъ

 

и

классныхъ,

 

работахъ.

 

При

 

назітченіи

 

воспитанницамъ

 

пись-

менные

 

работъ

 

имѣлось

 

въ

 

виду

 

какъ

 

формальное

 

развитіе
ихъ

 

и

 

прюбрѣтеніе

 

ими

 

навыка

 

правильно

 

иисать

 

въ

 

лите-

ратурпомъ

 

и

 

грамматическомъ

 

отношеніяхъ,

 

такъ

 

и

 

созна-

тельное

 

условіе

 

ими

 

пройденныхъ

 

отдѣловъ

 

того

 

или

 

другого

предмет.

 

Внѣклассныя

 

(домашнія)

 

письменный

 

упражненія
по

 

воѣмъ

 

предметамъ

 

училищнаго

 

курса

 

(кромѣ

 

физики)

 

да-

вались

 

воспитанницамъ

 

трехь

 

старшихъ

 

классовъ;

 

въ

 

1

 

и

 

2
шсеахъ

 

давались

 

уиражненія

 

только

 

по

 

русскому

 

языку

 

и

ариѳметикѣ.

 

Количество

 

сочиненій

 

и

 

срокъ

 

каждаго

 

изъ

внѣкльссныхъ

 

упражненій

 

для

 

старшихъ

 

«лассовъ

 

(кромѣ

ариѳметики)

 

были

 

опредѣлены

 

предварительно

 

составленнымъ

на

 

каждую

 

половину

 

учебпаго

 

года

 

расписапіемъ,

 

которое,

по

 

разсмотрѣиіи

 

Совѣтомъ

 

Училища,

 

вмѣстѣ

 

съ

 

темами

 

пре-

подавателей,

 

представлялось

 

на

 

утвержденіо

 

Его

 

Высоко-
преосвященства.

 

Въ

 

теченіе

 

отчетнаго

 

года

 

для

 

домашнихъ

упражненій

 

было

 

назначено

 

воспитанницамъ

 

3

 

и

 

4

 

классовъ

—10

 

сроковъ

 

и

 

воспитанницамъ

 

5

 

класса— 9

 

сроковъ

 

съ

трехдневными

 

и

 

четырехдневными

 

промежутками.

 

Сроки

 

для

уоражненій

 

въ

 

'6

 

и

 

4

 

классахъ

 

были

 

отъ

 

ІО

 

до

 

12

 

дней,

 

въ

5

 

отъ

 

12

 

до

 

14

 

дней.

 

Исполнены

 

и

 

поданы

 

были

 

воспитан-

ницами

 

домашнія

 

упражненія

 

своевременно;

 

прочитаны

 

пре-

подавателями—также

 

безъ

 

промедленія.

При

 

классныхъ

 

письменныхъ

 

упражненіяхъ

 

въ

 

стар-

шихъ

 

классахъ

 

имѣлось

 

въ

 

виду

 

главнымъ

 

образомъ

 

то,

 

что-

бы

 

воспитанницы

 

пріучались

 

къ

 

свободному

 

изложенію

 

мыслей
въ

 

правильной

 

формѣ

 

въ

 

короткій

 

сравнительно

 

срокъ

 

вре-

мени.

 

А

 

потому

 

и

 

темы

 

для

 

классныхъ

 

упражненіи

 

предла-

гаемы

 

были

 

сравнительно

 

легкія,

 

съ

 

болѣе

 

или

 

менѣе

 

зна-

вомымъ

 

содержаніемъ

 

для

 

пишущихъ;

 

иногда

 

давался

 

и

 

го-

товый

 

оданъ

 

для

 

упражненія.

 

Упражненія

 

воспитанницъ

 

1
в

 

-

 

классовъ

 

главнымъ

 

образомъ

 

состояли

 

въ

 

диктовкахъ

 

и

въ

 

подборѣ

 

и

 

разборѣ

 

разныхъ

 

примѣровъ

 

на

 

грамматическія
правила.

 

Въ

 

старшихъ

 

классахъ

 

классныя

 

письменныя

 

упраж-

нения

 

производились

 

по

 

усмотрѣнію

 

преподавателя

 

и

 

по

требованию

 

тѣхъ

 

или

 

иныхъ

 

отдѣлонъ

 

предмета;

 

нъ

 

млад-

піихъ

 

классахъ—не

 

менѣе

 

двухъ

 

разъ

 

въ

 

недѣлю.

При

 

классныхъ

 

упражненіяхъ

 

по

 

ариѳметикѣ

 

имѣлось

въ

 

виду

   

провѣрить;

 

насколько

 

воспитанницы

 

могутъ

 

само-
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стоятельно,

 

безъ

 

помощи

 

другихъ,

 

рѣшать

 

задачи,

 

пользуясь

изученными

 

правилами.

 

Уііражненія

 

этого

 

рода

 

преподаватель

давалъ

 

также

 

по

 

мѣрѣ

 

надобности,

 

сообразуясь

 

съ

 

изучае-

мыми

 

отдѣлами

 

предмета.

Письменныя

 

упражненія,

 

по

 

испрасленіи

 

ихъ,

 

были

подвергаемы

 

преподавателями

 

разбору

 

въ

 

классѣ,

 

причем

тщательно

 

указывались

 

недостатки

 

упражиеній

 

въ

 

литера-

турномъ

 

и

 

грамматическомъ

 

отношеніяхъ.

По

 

ознакомлепіи

 

воспитанницъ

 

съ

 

достоинствами

 

и

 

не-

достатками

 

письменныхъ

 

упражненіи,

 

они

 

представлялись

 

на

разсмотрѣніе

 

инспектору

 

классовъ.

Баллы

 

по

 

письменнымъ

 

упражпеніямъ

 

воспитанницъ,

согласно

 

указанію

 

Учебнаго

 

Комитета

 

при

 

Св.

 

Синод!

 

(цирк,
№

 

13),

 

не

 

имѣли

 

самостоятельная

 

значенія

 

при

 

суждонів
о

 

переводѣ

 

воспитанницъ

 

изъ

 

одного

 

класса

 

въ

 

другой

 

и

 

при

назначенш

 

переэкзаменовокъ,

 

но

 

въ

 

связи

 

съ

 

неуспѣшностью

по

 

предмету

 

русскаго

 

языка

 

были

 

причиною

 

оставленія

 

вос-

питанницъ

 

въ

 

томъ

 

же

 

классѣ

 

на

 

повторительный

 

курсъ.

Выраженная

 

въ

 

числовыхъ

 

данныхъ

 

по

 

количеству

 

тѣхъ

или

 

другихъ

 

балловыхъ

 

отмѣтокъ

 

въ

 

каждомъ

 

классѣ

 

в

среднихъ

 

ныводныхъ

 

баллахъ,

 

успѣпшость

 

воспитанницъ

 

въ

письменныхъ

 

упражпеніяхъ

 

представляется

 

въ

 

нижеслѣдую-

щемъ

 

видѣ:

Балл

 

ы.

                

р

 

і

   

.„

о

       

4

     

3

    

2

 

и

 

(272)

 

выводъ,

Ч

 

73

   

классъ.

    

....

         

6

     

21

    

20

       

—

(обоихъ

 

отдѣленій).

4

  

классъ .....

         

2

        

9

    

12

       

-

           

3,5

5

  

классъ .....

         

7

      

15

    

14

       

—

           

3,8

11

 

р

 

и

 

м

 

ѣ

 

ч

 

а

 

и

 

і

 

е.

 

Въ

 

представленной

 

таблицѣ

 

(также
и

 

въ

 

слѣдуюшеіі- —объ

 

успѣхахъ

 

воспитанницъ

 

по

 

пред-

метами)

 

обозначены

 

усаѣхи

 

только

 

тѣхъ

 

воспитанницъ,

которыя

 

обучались

 

въ

 

точеніе

 

всего

 

отчетнаго

 

года.

Д.

 

Учебный

 

годъ

 

въ

 

Училищѣ

 

начался

 

17

 

августа

 

пріем-
пыми

 

пспытаніями

 

вновь

 

поступающимъ

 

и

 

переэкзаменовками

и

 

иродолжался

 

до

 

4

 

іюня,

 

Съ

 

15

 

мая

 

по

 

4

 

іюня,

 

по

 

соста-

вленному

 

заблаговременно

   

расписание,

 

-утвержденному

 

Его
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Высокопреосвященствомъ,

 

были

 

произведены

 

годичные

 

экза-

мен

 

воспитанницамъ

 

всѣхъ

 

классовъ

 

особо

 

образованными
для

 

каждаго

 

класса

 

'по

 

каждому

 

предмету

 

Коммиссіями.

 

Рае-
предѣленіе

 

экзаменовъ

 

было

 

составлено

 

такимъ

 

образомъ,

 

что

въ

 

низшихъ

 

классахъ

 

экзамены

 

окончились

 

ранѣе,

 

чѣмъ

 

въ

старшихъ

 

классахъ,

 

и

 

воспитанницы

 

четырехъ

 

низшихъ

 

клас-

совъ,

 

по

 

выслушаніи

 

благодарственная

 

Господу

 

Богу

 

мо-

лебствія,

 

были

 

увольняемы

 

сряду

 

по

 

окончаніи

 

экзаменовъ

въ

 

ихъ

 

классахъ.

 

4

 

іюня

 

на

 

обшемъ

 

педагогическом-!,

 

собра-
ніи

 

были

 

раземотрѣны

 

результаты

 

годичныхъ

 

занятій

 

воспи-

танницъ

 

и

 

испытаній

 

имъ

 

въ

 

каждомъ

 

классѣ.

Б.

 

Отчетный

 

годъ

 

далъ

 

нижеслѣдующіе

 

результаты

 

въ

отношеніи

 

перевода

 

воспитанницъ

 

изъ

 

одного

 

класа

 

въ

 

дру-

гой.

 

Изъ

 

34

 

воспитанницъ

 

1

 

класса

 

26

 

были

 

переведены

 

во

2

 

классъ

 

по

 

испытаніямъ,

 

4

 

за

 

болѣзнью

 

удостоены

 

пере-

вода

 

но

 

годичнымъ

 

успѣхамъ

 

и

 

2

 

оставлены

 

на

 

повторитель-

ный

 

годъ

 

по

 

малоуспѣшности;

 

изъ

 

36

 

воспитанницъ

 

2

 

класса

82

 

переведены

 

въ

 

3

 

классъ

 

по

 

испытапіямъ,

 

2

 

за

 

болѣзнью

 

удо-

стоены

 

перевода

 

по

 

годичнымъ

 

успѣхамъ,

 

I

 

оставлена

 

на

повторительный

 

годъ

 

по

 

малоуспѣшности

 

и

 

1

 

по

 

прошенію
родителей;

 

изъ

 

49

 

воспитанницъ

 

3

 

класса

 

42

 

переведены

 

въ

4

 

классъ

 

по

 

испытаніямъ,

 

4

 

за

 

болѣзнью

 

удостоены

 

перевода

по

 

годичнымъ

 

успѣхамъ

 

и

 

2

 

оставлены

 

на

 

повторительный
годъ

 

по

 

малоуспѣшности;

 

изъ

 

23

 

воспитанницъ

 

4

 

класса

 

18
переведены

 

въ

 

5

 

класъ

 

по

 

исиытаніямъ

 

и

 

2

 

за

 

болѣзныо

удостоены

 

перевода

 

по

 

годичнымъ

 

успѣхамъ;

 

изъ

 

40

 

воспи-

танницъ

 

5

 

класса

 

31

 

переведены

 

въ

 

6

 

классъ

 

по

 

испытані-
яиъ,

 

4

 

за

 

болѣзныо

 

удостоены

 

перевода

 

по

 

годичнымъ

 

успѣ-

хамь,

 

1

 

оставлена

 

на

 

повторительный

 

годъ

 

по

 

малоуспѣшно-

сти

 

и

 

4

 

по

 

прошеніямъ

 

родителей.

   

.

По

 

годичнымъ

 

успѣхамъ

 

воспитанницы

 

были

 

удостоены

перевода

 

па

 

основаніи

 

опредѣленія

 

Св.

 

Синода

 

отъ

 

21

 

февраля
-3

 

марта

 

1895

 

года.

Въ

 

теченіе

 

отчетнаго

 

года

 

выбыли

 

по

 

прошенію

 

роди-

телей

 

изъ

 

1

 

класса

 

2

 

воспитанницы

 

и

 

изъ

 

4

 

класса

 

3

 

воспи-

танницы,

 

и

 

одна

 

воспитанница

 

3

 

класса

 

умерла.

Ж.

 

Успѣхи

 

воспитанницъ,

 

поведеніе

 

ихъ

 

и

 

состояніе

здоровья

 

въ

 

отчетномъ

 

году,

 

разсматриваемые

 

вообще,

 

были
вполнѣ

 

удовлетворительны.

Въ

 

учебномъ

 

отношепіи

 

изъ

 

общаго

 

числа

 

обучавшихся
2
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въ

 

Училище

 

въ

 

отчетномъ

 

году

 

сравнительно

 

очень

 

неболь-
шой

 

процентъ

 

оказался

 

неуспѣшнымъ.

 

Какъ

 

видно

 

изъ

 

свѣ-

дѣній,

 

изложенныхъ

 

выше,

 

лишь

 

около

 

5°/о

 

общаго

 

числа

обучавшихся

 

должны

 

быть

 

признаны

 

неуспѣвшими.

 

Случав
нерадѣнія

 

и

 

лѣности

 

восиитанницъ

 

были

 

рѣдки.

 

Можно

 

было

замѣчать

 

со

 

стороны

 

воспитанницъ

 

почти

 

всегда

 

вниматель-

ное

 

отношеніе

 

къ

 

объясненіямъ

 

наставниковъ,

 

старательное

приготовленіе

 

уроковъ

 

и

 

тщательное

 

исполненіе

 

письменныхъ

работъ.

Въ

 

этомъ

 

отношеніи,

 

по

 

наблюденію

 

Совѣта,

 

не

 

оказы-

вались

 

худшими

 

и

 

приходящія

 

(съ

 

частныхъ

 

квартиръ)

 

воспи-

танницы

 

Училиша,

 

по

 

сравненію

 

съ

 

постоянно

 

живущими

 

въ

общежитіи,

 

хотя

 

не

 

всѣ

 

изъ

 

приходящихъ

 

воспитанницъ

могли

 

пользоваться

 

чьимъ-либо

 

руководствомъ

 

при

 

приго-

товленіи

 

уроковъ.

 

Не

 

много

 

представлялось

 

зъ

 

отчетномъ

году

 

и

 

такихъ

 

случаевъ,

 

при

 

которыхъ

 

являлась

 

нужда

 

обра-

щать

 

особое

 

вниманіе

 

родителей

 

на

 

нѳуспѣшность

 

воспи-

танницъ

 

посредствомъ

 

выдаваемыхъ

 

по

 

чѳтвертямъ

 

года

табличекъ

 

съ

 

отмѣтками

 

успѣховъ.

Слѣдующая

 

таблица

 

представляетъ

 

данныя

 

для

 

заклю-

ченія

 

о

 

степени

 

успѣховъ

 

воспитанницъ,

 

оказанныхъ

 

въ

теченіе

   

отчетнаго

   

года

   

и

   

на

   

годичныхъ

  

экзаменахъ,

классамъ

 

и

 

по

 

предметамъ:

Классы.

          

Учебные

 

предметы. Баллы. СреднШ

2

 

и

 

(2'/2)

   

выводъ.

1-й

 

классъ. Закоііъ

 

Божій. 19 9 3 — 4,5

— Русскій

 

языкъ. 9 17 2 3 4

— Ариѳметпка

     

. 7 15 6 3 3,8

— ІІЬніе 9 12 10 — 3,6

— Чнстоппсаніе

 

. 11 14 6 — 4,1
— Фрапцузскій

 

языкъ 1 5 2 — 3,8

— Нѣмецкій

 

языкъ — — — — —

2-й

 

классъ. Законъ

 

Вожій. 17 14 4 __ 4,4

— Русскій

 

языкъ. 5 15 10 5 3,5

— Арнѳметпка 3 9 17 fi 3,4

— Географія 10 13 12 — 3,9

— Пѣніе 8 и 17 1 3,6

— Чпстоппсаніе

 

. 7 13 15 — 3,8

— Французскій

 

языкъ 2 6 1 — 4,1
— ІІѢ.мецкій

 

языкъ 1 3 1 — 4
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3-Й

 

классъ. Закона.

 

Божій

 

. 24 16 7 — 4,4

— Русскій

 

языкъ. 12 17 15, 3 3,7

j___ Арпѳметлка 8 18 15 6 3,7

_, Географія 18 17. 12 — 4,1
_ ГІѣніе 16 13' 18 — 3,9

-
Чистоппсаніе

 

.

Французскій

 

языкъ

9

3

19
<
5

39

3

— 4,2

4

- ІГі.мецкій

 

языкъ — 9 — — 4

j-it

 

классъ. Законъ

 

Божій 10 11 2 __ 4.3

_ РусЬкіи

 

явыкъ 6 7 10 — 3,8

— Арпѳметнка 5 2 15 2. 3,5

— Гражданок,

 

псторія 8 8 7 — 4

— Географія 10 6 7 — 4Д

_ Пѣніе 7 2 14 — 3,7

_ Чнстописаніо

 

. 7 9 7 — 4

— Французскій

 

языкъ 2 — 1 — 4,3

- Нѣыецкій

 

явыкъ — — — —

5-й

 

классъ. Законъ

 

Божій. 19 15 2 — 4.4

— РусскіН

 

языкъ. 12 16 8 — 4.1

— Арпѳметпка

    

. 7 т 14 2 3,6

- Гражданок,

 

псторія 16 17 3 — 4,3

- Географія 17 14 5 — 4,3

— Физика

    

. 10 22 4 — 4,4

- Педагогика 11 9 13 — 3,6

- Пѣніе 18 10 8 — 4,2

- Французскій

 

языкъ 5 2 2 — 4,3

- Нъмецкій

 

языкъ 2 1 1 — 4,2

ІЗъ

 

дѣлѣ

 

религіозно-нравственнаго

 

восшитанія

 

въ

 

отчет-

номъ

 

году

 

никакихъ

 

измѣненій

 

не

 

было.

 

Жизнь

 

училищная

шла

 

по

 

разъ

 

установленному

 

порядку,

 

и

 

главною

 

цѣлью

деятельности

 

лицъ

 

воспитательнаго

 

персонала

 

было

 

пріучать
воспитанницъ

 

къ

 

сознательному

 

исполненію

 

религіозныхъ
обязанностей

 

православныхъ

 

христіанъ,

 

къ

 

труду,

 

порядку,

уваженію

 

старшихъ

 

и

 

взаимной

 

благожелательности.

Ежедневно

 

воспитанницы

 

совершали

 

утреннюю

 

и

 

ве-

чернюю

 

молитвы,

 

при

 

чемъ

 

послѣ

 

молитвы

 

дежурной

 

воспи-

тательницей

 

имъ

 

читалось

 

св.

 

Евангеліе.

 

По

 

воскреснымъ

 

и

праздничнымъ

 

днямъ

 

воспитан ницы

 

присутствовали

 

въ

 

храмѣ

на

 

богослуженіи

 

и

 

сами

 

исполняли

 

церковное

 

чтеніе

 

и

 

пѣніе.

дристіанскій

 

долгъ

 

исповѣди

 

и

 

причастія

 

ев,

 

Таинъ

 

воспи-
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танницы

 

исполняли

 

два

 

раза

 

въ

 

годъ

 

(нѣкоторыя

 

по

 

собствен-
ному

 

желанно

 

три

 

раза

 

въ

 

годъ),

 

предъ

 

праздникомъ

 

Введе-
нія

 

во

 

храмъ

 

0

 

р.

 

Богородицы

 

и

 

въ

 

первую

 

седмицу

 

Св.

Четыредесятницы,

 

во

 

исполненіе

 

опредѣленія

 

Св.

 

Синода
отъ

 

4

 

марта

 

ІЬ87

 

года.

 

Въ

 

среду

 

и

 

пятницу

 

Великаго

 

поста

воспитанницы

 

присутствовали

 

при

 

совершеніи

 

литургіи

преждеосвященныхъ

 

даровъ.

 

На

 

урокахъ

 

Закона

 

Божія
воспитанницамъ

 

рекомендовалось

 

чтеніе

 

житіи

 

святыхъ,

 

какъ

чтеніе

 

выеокопазидательное

 

и

 

доступное

 

для

 

пониманія

 

ихъ,

требовалось

 

отъ

 

нихъ

 

также

 

знаніе

 

тропарей

 

тѣмъ

 

святыяъ,

имена

 

которыхъ

 

онѣ

 

носятъ.

 

Съ

 

тою

 

л;е

 

цѣлыо — укрѣпить

въ

 

воспитанницахъ

 

благоговѣйпос

 

почитаніе

 

покровительниц!,

имена

 

которыхъ

 

носятъ

 

воспитанницы,

 

дана

 

была

 

тема

 

по

предмету

 

Закона

 

Божія,

 

требовавшая

 

отъ

 

воспитанницъ

 

озна-

комленія

 

съ

 

житіями

 

святыхъ,

 

имена

 

которыхъ

 

онѣ

 

носятъ,

 

и

житія

 

которыхъ

  

извѣстны.

Въ

 

поведеиіи

 

своемъ

 

воспитанницы

 

въ

 

отчетномъ

 

году

оказались

 

вполнѣ

 

благонравными.

 

Случаи

 

нарушенія

 

учи-

лищной

 

дисциплины

 

и

 

установленная

 

порядка

 

были

 

сравни-

тельно

 

рѣдки

 

и

 

маловажны.

 

Дальше

 

обыкновенных!,

 

шало'

стей,

 

происходившихъ

 

отъ

 

живости

 

дѣтскаго

 

характера,

проступки

 

воспитанницъ

 

не

 

простирались;

 

ученицы

 

всегда

держали

 

себя

 

скромно,

 

благопристойно,

 

почтительно

 

къ

старшимъ.

 

по

 

отношенію

 

другъ

 

къ

 

другу

 

миролюбиво.

 

Вообще
усердіе

 

и

 

любовь

 

къ

 

труду,

 

скромность

 

и

 

почтительность

къ

 

пачальствующимъ

 

и

 

старшимъ

 

со

 

стороны

 

воспитаннпцъ

вполнѣ

 

отвѣчали

 

воспитатсльпымъ

 

цѣлямъ

 

заведепія.

Изъ

 

всего

 

наличнаго

 

состава

 

воспитанницъ

 

за

 

отчетны!
годъ

 

по

 

поведенію

 

всѣ

 

онѣ

 

отмѣчены

 

балломъ

 

5.

На

 

физическое

 

воспитаніе

 

и

 

здоровье

 

воспитанницъ

 

было
обращено

 

должное

 

вниманіе.

 

Ежедневно

 

для

 

воспитанницъ,

по

 

составленному

 

расписанію,

 

выдѣлялось

 

извѣстное

 

сво-

бодное

 

отъ

 

всякихъ

 

занятій

 

время,

 

чтобы

 

воспитанницы

 

могли

порѣзвиться

 

и

 

отдохнуть

 

отъ

 

умственныхъ

 

занятій.

 

При

 

хо-

рошей

 

погодѣ

 

онѣ

 

гуляли

 

въ

 

училищномъ

 

саду

 

подъ

 

яадзо-

ромъ

 

воспитательницъ.

 

Прогулки

 

ихъ

 

совершались

 

noc.it,
обѣда

 

до

 

вечернихъ

 

занятій

 

и

 

послѣ

 

нихъ

 

до

 

ужина

 

(въ
лѣтиее

 

время),

 

если

 

воспитанницы

 

успѣвали

 

приготовить

уроки,

 

а

 

также

 

во

 

время

 

классныхъ

 

занятій

 

утромъ,

 

въ
большую

 

перемѣну.
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Въ

 

отношеніи

 

къ

 

заболѣваніямъ

 

воспитанницъ

 

отчетный
годъ

 

не

 

былъ,

 

вообще,

 

неблагоиріятнымъ.

 

Изъ

 

серьезныхъ

заболѣваній

 

воспитанницъ

 

былъ

 

только

 

одинъ

 

случай.

 

Смерт-
ныхъ

 

случаевъ

 

во

 

время

 

пребыванія

 

воспитанницъ

 

въ

 

Учи-
лищ^

 

не

 

было.

 

Преобладающими

 

болѣзнями

 

по-прежнему

были:

 

бронхитъ,

 

зубныя

 

и

 

головныя

 

боли,

 

опухоль

 

железъ.

Какъ

 

видно

 

изъ

 

записной

 

при

 

училищной

 

больняцѣ

 

книги,

всѣхъ

 

случлевъ

 

заболѣваиій

 

воспитанницъ,

 

бывшихъ

 

болѣе

или

 

меиѣе

 

продолжительно

 

на

 

излѣченіи

 

въ

 

училищной

 

боль-
ницѣ,

 

было —89.

 

По

 

роду

 

болъзни

 

распредѣлялись

 

такъ:

корь— 1

 

заб.,

 

горячка — 1,

 

лихорадка —8,

 

опухоль

 

железъ —

8,

 

флюсъ

 

и

 

зубная

 

боль— 10,

 

краснуха —4,

 

воспаленіе

 

глазъ

и

 

вѣкъ— 11,

 

засореніе

 

желудка — 6,

 

головная

 

боль— 8,

 

брон-
хитъ— 10,

 

ревматизмъ

 

рукъ

 

и

 

ногъ—

 

1,

 

нарывы

 

и

 

сыпь

 

зо-

лотушная —9,

 

кровавый

 

поиосъ

 

— 1,

 

обморокъ — 1,

 

охриплость

—1,

 

нервный

 

плачъ— 1,

 

ушибъ

 

ноги— 8,

 

лишай — 1,

 

цынга

— ],

 

рожа— 1

 

и

 

чесотка—-.

 

Кромѣ

 

постояпнаго

 

лѣченія

 

въ

больнипѣ,

 

многія

 

воспитанницы

 

пользовались

 

совѣтами

 

врача

и

 

медикаментами

 

изъ

 

больницы

 

амбуляторно.

Одна

 

воспитанница

 

во

 

время

 

поѣздки

 

домой

 

умерла

 

отъ

простуды.

3.

 

Учебно-воспитательное

 

дѣло

 

велось

 

въ

 

теченіе, отчет-

наго

 

года,

 

какъ

 

видно

 

изъ

 

.изложен ныхъ

 

выше

 

свѣдѣній

 

объ
успѣхахъ

 

и

 

поведеніи

 

воспитанницъ,

 

успѣшно

 

и

 

не

 

встрѣ-

чало

 

на

 

своемъ

 

пути

 

каккхъ-либо

 

особенно

 

неблагопріятныхъ
обстоятельствъ.

 

Встрѣчавшіяся

 

же

 

препятствія

 

для

 

пра-

вильнаго

 

хода

 

учебно-воспитательнаго

 

дѣла

 

своевременно

устранялись

 

соотвѣтствующими

 

распоряя;еніями

 

совѣта

 

Учи-
лища,

 

мѣропріятілми

 

начальнипы

 

Училища

 

и

 

инспектора

классовъ,

 

согласно

 

существующимъ

 

инструкціямъ,

 

и

 

общими
усиліями

 

преподавателей

 

и

 

воспитательницъ.

Совѣтъ

 

Училища

 

своевременно

 

разсматривалъ

 

предста-

мяемыя

 

инспекторомъ

 

классовъ

 

и

 

начальницею

 

Училища
вѣдомости

 

объ

 

успѣхахъ

 

и

 

поведеніи

 

Еоспитанницъ.

 

Эти

 

вѣ-

домости

 

разсматривались

 

на

 

совѣтѣ

 

при

 

участіи

 

всѣхъ

 

пре-

подавателей

 

и

 

учительницъ,

 

при

 

чемъ

 

выяснялись

 

причины

неусиѣшности

 

воспитанницъ,

 

и

 

указывались

 

мѣры

 

къ

 

устра-

нения

 

ея

 

по

 

отношенію

 

къ

 

тѣмъ

 

или

 

инымъ

 

воспитанницамъ,

Малоспособныя

 

или

 

недостаточно

 

развитыя

 

воспитанницы

 

по-

ручались

 

особому

   

вниманію

  

преподавателей

 

и

 

воспитатель-
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ницъ,

 

а

 

невнимательный

 

и

 

нерадивыя

 

подвергались

 

взыска-

нію.

 

Чтобы

 

и

 

сами

 

родители

 

или

 

родственники

 

въ

 

теченіе

учебнаго

 

года

 

могли

 

наблюдать

 

за

 

успѣхами

 

своихъ

 

дочерей,

по

 

разсмотрѣніи

 

двухмѣсячныхъ

 

вѣдомостей

 

объ

 

успѣхахъ

воспитанницъ,

 

выдавались

 

имъ

 

таблички

 

съ

 

отмѣтками

 

успѣ-

ховъ

 

за

 

подписью

 

начальствующихъ.

Къ

 

обстоятельствамъ,

 

способствовавшимъ

 

возвышенщ

учебной

 

части

 

въ

 

Училищѣ

 

въ

 

отчетномъ

 

году,

 

слѣдуетъ

 

от-

нести:

 

недавно

 

произведенное

 

преобраюваніе

 

Училища

 

изъ

трехкласснаго

 

въ

 

шестиклассное,

 

съ

 

одпогодичнымъ

 

(вмѣсто

двухгод.)

 

курсомъ

 

въ

 

каждомъ

 

классѣ.

 

Это

 

важнѣйшее

 

дѣло

въ

 

положеніи

 

Училища,

 

составлявшее

 

предметъ

 

давнишнихъ

желаній

 

училищнаго

 

начальства,

 

при

 

болѣе

 

цѣлосообразныхъ

программахъ

 

для

 

6 -классныхъ

 

училищъ,

 

болѣе

 

равномѣрномъ

распредѣленіи

 

воспитанницъ

 

по

 

классамъ

 

и

 

устраненіи

 

для

Совѣта

 

необходимости

 

оставлять

 

воспитанницъ

 

на

 

два

 

года

въ

 

одномъ

 

и

 

томъ

 

же

 

классѣ

 

внесло

 

замѣтное

 

оживленіе

 

въ

учебный

 

строй

 

Училища

 

и

 

обнаруживаем

 

себя

 

благими

 

ре-

зультатами

 

въ

 

отношеніи

 

успѣшности

 

воспитанницъ.

Важнымъ

 

обстоятельствомъ

 

для

 

успѣшности

 

учебнаго
дѣла

 

по-прежнему

 

служить

 

и

 

пребываніе

 

преподавателей

 

почти

всѣхъ

 

главныхъ

 

предметовъ

 

исключительно

 

на

 

службѣ

 

при

Ржевскомъ

 

Училищѣ

 

и

 

исправное

 

отношеніе

 

ихъ

 

къ

 

своимъ

обязанностямъ.

 

Не

 

развлекаясь

 

посторонними

 

занятіями

 

о

отдавая

 

свою

 

службу

 

только

 

Ржевскому

 

Училищу,

 

препода-

ватели

 

естественно

 

имѣли

 

возможность

 

съ

 

надлежащей

 

энер-

гіей

 

и

 

усердіемъ

 

вести

 

дѣло.

 

Это

 

обстоятельство

 

важно

 

для

учебнаго

 

дѣла

 

особенно

 

потому,

 

что

 

на

 

каждаго

 

преподава-

теля

 

въ

 

Училищѣ

 

падаетъ

 

значительное

 

число

 

уроковъ.

Для

 

успѣшности

 

подготовленія

 

воспитанницъ

 

къ

 

дѣлу

учительства

 

весьма

 

важнымъ

 

обстоятельствомъ

 

служить

устройство

 

въ

 

отчетномъ

 

году

 

новаго

 

помѣщенія

 

для

 

образ-
цовой

 

училищной

 

школы.

 

Новое, — просторное,

 

свѣтлое

 

и

сухое

 

помѣщеніе

 

школы

 

обезпечиваетъ

 

удобство

 

практиче-

скихъ

 

занятій

 

воспитанницъ

 

и

 

назначенія

 

имъ

 

пробный
уроковъ,

 

безъ

 

стѣсненія

 

учащихся

 

въ

 

школѣ.

Уроки

 

преподавателями

 

опускались

 

по

 

уважительным
причинамъ.

 

Какъ

 

видно

 

изъ

 

ведомости

 

инспектора

 

классовъ,

своевременно

 

представлявшейся

 

въ

 

Совѣтъ

 

Училища,

 

по
четвертямъ

 

года,

   

въ

 

отчетномъ

  

году

 

были

 

опущены

 

уроки:
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инспекторомъ

 

классовъ —законоучителемъ

 

Училища — 19

 

уро-

ковъ

 

по

 

болѣзни,

 

3

 

урока

 

по

 

случаю

 

исполненія

 

обязанно-
стей

 

депутата

 

отъ

 

духовенства

 

на

 

экзаменахъ

 

по

 

Закону
Божію

 

въ

 

свѣтскихъ

 

учебныхъ

 

заведѳніяхъ

 

г.

 

Ржева;

 

пре-

подавателемъ

 

В.

 

Воскресенскимъ — 3

 

урока

 

по

 

случаю

 

при-

сутствованія

 

на

 

экзаменѣ

 

во

 

второклассной

 

церковно-при-

ходской

 

школѣ

 

въ

 

селѣ

 

Ельцахъ,

 

Ржевскаго

 

уѣзда;

 

препо-

давателемъ

 

И.

 

Соколовымъ — 15

 

уроковъ

 

по

 

болѣзни

 

и

 

7
уроковъ

 

по

 

нахожденію

 

въ

 

отпускѣ

 

по

 

домашнимъ

 

обстоя-
тельствамъ;

 

преподавателемъ

 

И.

 

Митропольскимъ

 

36

 

уроковъ

по

 

нахожденію

 

въ

 

отпускѣ

 

по

 

домашнимъ

 

обстоятельствамъ
(по

 

случаю

 

вступленія

 

въ

 

бракъ);

 

преподавателемъ

 

Н.

 

Ва-
сильешмъ —235

 

уроковъ

 

по

 

болѣзни

 

и

 

3

 

урока

 

по

 

домаш-

нимъ

 

обстоятельствамъ;

 

учительницей

 

Е.

 

Волковой — 11

 

уро-

ковъ

 

по

 

болѣзни

 

и

 

26

 

уроковъ

 

по

 

домашнимъ

 

обстоятель-
ствамъ

 

(по

 

случаю

 

кори

 

въ

 

с^мействѣ);

 

учительницей

 

Е.
Антипенко — 8

 

уроковъ

 

по

 

болѣзни

 

и

 

47

 

уроковъ

 

по

 

домаш-

нимъ

 

обстоятельствамъ

 

(по

 

случаю

 

тяжкой

 

болѣзни

 

и

 

смерти

матери).
Въ

 

отсутствіе

 

преподавателей

 

воспитанницы

 

занимались

дѣломъ

 

по

 

указанію

 

или

 

самихъ

 

отсутствовавшихъ

 

препода-

вателей,

 

или

 

инспектора

 

классовъ,

 

подъ

 

наблюденіемъ

 

класс-

ныхъ

 

воспитательница

 

При

 

продолжительной

 

болѣзни

 

пре-

подавателя

 

Н.

 

Васильева

 

уроки

 

по

 

предметамъ

 

его

 

занятій
Совѣтомъ

 

Училища

 

были

 

поручены

 

свободнымъ

 

преподава-

телямъ

 

и

 

воспитательницѣ

 

класса,

 

въ

 

отдѣльности

 

по

 

каждо-

му

 

предмету.

Для

 

возвышенія

 

учебнаго

 

дѣла

 

какихъ-либо

 

мѣръ

 

Со-
вътомъ

 

Училища

 

не

 

было

 

принято,

 

но

 

оставлены

 

въ

 

дѣи-

ствіи

 

ранѣе

 

допущенныя,

 

какъ

 

оказавшіяся

 

полезными.

Такъ

 

оставлено

 

было

 

добавочное

 

число

 

уроковъ

 

(пока-
занное

 

выше)

 

для

 

болѣе

 

основательнаго

 

прохожденія

 

нѣко-

торыхъ

 

отдѣловъ

 

предметовъ.

 

Съ

 

цѣлью

 

равномѣрнаго

 

рас-

пределения

 

воспитанницъ

 

по

 

классамъ

 

и

 

большого

 

удобства
обученія

 

въ

 

многолюдномъ

 

3

 

классѣ

 

образовано

 

параллель-

ное

 

отдѣленіе.

Въ

 

видахъ

 

большаго

 

умственнаго

 

развитія

 

воспитанницъ

и

 

для

 

возвышенія

 

достоинства

 

ихъ

 

письменныхъ

 

работъ

 

обра-
щено

 

особое

 

впиманіе

 

на

 

внѣклассное

 

чтеніе

 

воспитанницами

книгъ.

 

Какъ

 

и

 

въ

 

предшествующіе

 

годы,

 

въ

 

цѣляхъ

 

развить
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въ

 

воспитапницахъ

 

любовь

 

къ

 

чтепію

 

полезныхъ

 

книгъ,

 

щ

желающихъ

 

воспитанницъ

 

старшихъ

 

классовъ

 

въ

 

празднич-

ные

 

дни

 

читались

 

преподавателями

 

статьи

 

разнородная,

наибилѣе

 

полезнаго

 

содержанія,

 

или

 

устраивались

 

общія

 

для

всѣхъ

 

воспитанницъ

 

чтепія

 

щ

 

иллюстраціями

 

при

 

помощи

волшебнаго

 

фонаря.

 

Чтенія

 

(преподавателями

 

ио-очеред)

состояли

 

изъ

 

статей,

 

религіозно-нраветвенпыхъ,

 

историче-

скихъ,

 

литературныхъ.

 

оетествепно-научныхъ

 

и

 

др.

 

Въчте-
ніяхъ

 

съ

 

свѣтовыми

 

картинами

 

цринимали

 

участіе

 

и

 

сами

воспитанницы.

 

Ими

 

читались,

 

по

 

указанію

 

'

 

и

 

подъ

 

руковод-

ствомъ

 

преподавателей,

 

разнаго

 

рода

 

разсказы,

 

опнсанія,
разученныя

 

стихотворенія,

 

басни

 

и

 

проч.

 

Введеніемъ

 

такихъ

чтеній

 

самими

 

воспитанницами

 

пмѣлось

 

въ

 

виду

 

пріучить
воспитанницъ

 

къ

 

осмысленному

 

и

 

толковому

 

чтенію,

 

выра-

зительному

 

произношенію

 

разученнаго

 

и

 

вмѣстѣ

 

съ

 

тѣмъ

хотя

 

отчасти

 

обогащать

 

и

 

развивать

 

языкъ

 

учащихся

 

и

 

со-

дѣйствовать

 

поднятію

 

ихъ

 

умствепнаго

 

развитія.

 

Практико-
вались

 

общія

 

чтенія

 

для

 

.воспитанницъ

 

также

 

во

 

время

 

за-

нятія

 

рукодѣліемъ,

 

подъ

 

руководствомъ

 

воспитательнице

Для

 

облагорояіенія

 

наклонностей

 

и

 

навыковъ

 

воспитан-

ницъ

 

и

 

для

 

доставленія

 

имъ

 

въ

 

свободное

 

время

 

развлеченіи,
коспитывающихъ

 

въ

 

эететическомъ

 

отношеніи,

 

иостановле-

ніемъ

 

Совѣта

 

отъ

 

11

 

мая

 

текущаго

 

1 8й9

 

года

 

исходатайство-
вано

 

разрѣшеніе

 

Его

 

Высокопреосвященства

 

ввести

 

въ

 

Учи-
ли

 

щѣ

 

обученіе

 

воспитанницъ

 

музыкѣ

 

во

 

внѣклассное

 

время.

Открыть

 

занятія

 

по

 

музыкѣ

 

предположено

 

въ

 

слѣдующемъ

учебномъ

 

году.

IV.

 

Библіотека

 

и

 

физическій

 

кабиштъ.

Въ

 

отчетномъ

 

году

 

въ

 

фундаментальной

 

библіотекѣ

 

Учи-
лища

 

пронумерованных!,

 

и

 

занесенпыхъ

 

въ

 

каталогъ

 

тимовъ

значилось

 

1197;

 

въ

 

ученической — по

 

тремъ'

 

отдѣламъ

 

рели-

гіозпо-нравственнаго,

 

естествено-историческаго

 

и

 

беллетри-
стическаго

 

содержанія —749

 

томовъ.

Новыхъ

 

учебниковъ.

 

руководству

 

разнаго

 

рода

 

посо-

бій

 

и

 

книгъ

   

для

 

чтенія

 

было

 

пріобрѣтено

 

въ

 

1898

 

году

 

на
Oil

              

/»

 

'

     

ѵ*

 

-
сумму

 

311

  

оур,

   

О

 

коп.

Изъ

 

періодическихъ

 

взданій

 

выписывались

 

въУчилищѣ

журналы:

 

Богословскій

 

и

 

Церковный

 

Вѣстники,

 

Церковные
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й

 

Епархіальныя

 

(Тверекія)

 

Вѣдомости,

 

Русскій

 

Паломникъ,
щ:і

 

и

 

Церковь,

 

Ысторическій

 

Вѣстпикъ,

 

Образование,

 

Нива,
Природа

 

и

 

Люди,

 

Дѣтское

 

Чтеніе,

 

Игрушечка

 

и

 

газета

 

Но-
вое

 

Время.

Учебниками

 

и

 

учебными

 

пособіями

 

воспитанницы

 

Учи-
лища

 

были

 

ЯШбШЦШ

 

достаточно.

 

Книги

 

д

 

ія

 

чтенія

 

изъ

ученической

 

библіотеки

 

выдавалась

 

для

 

всѣхъ

 

воспитанницъ

Училища.

 

Ученическая

 

библіотека,

 

состоящая

 

изъ

 

книгъ,

одобренныхъ

 

для

 

чтенія

 

учащихся,

 

для

 

удобства

 

пользова-

ния,

 

снабжена

 

указаніями,

 

для

 

кнкихъ

 

классовъ

 

пригодна

 

та

или

 

иная

 

книга.

 

Для

 

младшихъ

 

классовъ

 

книги

 

выдавались

большою

 

частью

 

по

 

указанно

 

завѣдующей

 

библіотекой,

 

для

старшихъ

 

клазсовъ

 

выборъ

 

книгъ

 

изъ

 

одобренныхъ

 

предо-

ставлялся

 

самимъ

 

воспитанницамъ

 

Училища.

Для

 

правильпаго

 

наблюденія

 

на

 

цѣлоетыо

 

выдаваемыхъ

изъ

 

библіотеки

 

книгъ

 

и

 

болте

 

целесообразной

 

выдачей

 

ихъ,

воспитательница,

 

завѣдуюшая

 

библіотекой,

 

пользовалась

 

ука-

заніями

 

инспектора

 

классовъ.

Цриооровъ

 

и

 

пособіи

 

для

 

преподаванія

 

физики

 

и

 

гео-

іртрів

 

въ

 

отчетномъ

 

году

 

имѣлось— 189.

 

Пріобрѣтенія

 

при-

иировъ

 

и

 

нособіи

 

для

 

озиаченныхъ

 

предметовъ

 

въ

 

1898

 

г.

не

 

было.

 

Физическимъ

 

кабинетимъ

 

завѣдывалъ

 

преподава-

тель

 

физики.

V.

     

Среде

 

т

 

в

 

а

    

У

 

ч

 

и

 

л

 

и

 

щ

 

щ.

Средства

 

Училища

 

въ

 

1S9S

 

г.

 

составляли:

 

а)

 

остатокъ

итъ

 

предшествующаго

 

1897

 

года

 

6/58

 

руб.

 

84

 

коп.,

 

и

 

б)
общая

 

сумма

 

прихода

 

въ

 

1898

 

году

 

21140

 

руб.

 

88

 

коп.

^Израсходовано

 

въ

 

1898

 

году

 

по

 

содержанію

 

Училища—
200)5

 

руб.

 

5о

 

коп.

Сверхъ

 

сего,

 

на

 

устройство

 

новаго

 

зданія

 

для

 

образцо-
й

 

при

  

Училищѣ

 

школы,

 

ремонтъ

 

ретирадовъ

   

и

   

другихъ

ушищпыхъ

  

зданій

 

израсходовано

 

7081

 

руб.

 

89

 

коп.

VI.

  

Дополнительным

 

свѣдѣпгя.

Во

 

внѣшнемъ

 

благоустройствѣ

 

Училища

 

въ

 

отчетномъ

ВД

 

самымъ

 

важнымъ

 

событіемъ

 

было

 

окончаніе

 

постройки
новаго

 

иомѣщенія

 

для

  

образцовой

 

училищной

 

школы

 

и

 

от-



—

 

172-

крытіе

 

ученія

 

въ

 

немъ.

 

Подготовительныя

 

къ

 

построй^

школьнаго

 

зданія

 

работы

 

были

 

начаты

 

еіщ>

 

въ

 

предшествую.

щемъ

 

учебномъ

 

году.

 

Въ

 

апрѣлѣ

 

и

 

маѣ

 

1898

 

г.

 

было

 

исхо-
датайствовано

 

утверждение

 

плана

 

со

 

стороны

 

Тверского

 

Строи-
тельнаго

 

Отдѣленія,

 

заготовленъ

 

матеріалъ,

 

сданы

 

подряды

и

 

приступлено

 

къ

 

работамъ.

 

Работы

 

производились

 

согласно

плану

 

и

 

смѣтѣ,

 

принятымъ

 

окружнымъ

 

съѣздомъ

 

духовен-

ства,

 

подъ

 

наблюденіемъ

 

особой

 

Коммиссіи,

 

избранной

 

Со-

вѣтомъ

 

и

 

утверя;денной

 

Его

 

Высокопреосвященствомъ,

 

изъ

инспектора

 

классовъ,

 

начальницы

 

Училища

 

и

 

почетнаго блю-
стителя

 

Училища.

 

Новое

 

зданіе

 

было

 

окончено

 

въ

 

дпадщ-

тыхъ

 

числахъ

 

ноября.

 

26

 

ноября

 

было

 

совершено

 

молебствіс
съ

 

водоосвященіемъ

 

въ

 

новомъ

 

вомѣщеніи.

 

Зданіе

 

окроплено

святой

 

водой,

 

также

 

совершено

 

молебствіе

 

предъ

 

началом

ученія,

 

въ

 

присутствіи

 

ученицъ

 

школы

 

и

 

всего

 

училищвд

и

 

школьнаго

 

персонала.

 

27

 

ноября

 

начато

 

ученіе

 

въ

 

новомг

зданіи.

 

Новое

 

помѣшеніе

 

деревянное,

 

состоять

 

изъ

 

двуи

комнатъ,

 

съ

 

просторнымъ

 

корридоромъ,

 

въ

 

20

 

арш.

 

по

 

ли-

цевой

 

сторонѣ

 

и

 

18

 

арш.

 

по

 

боковой.

 

Помѣщеніе — сиѣтлое,

сухое;

 

поставлено

 

на

 

каменномъ

 

фундаментѣ.

 

Въ

 

верхней

этажѣ

 

(мезонинѣ)

 

устроено

 

помѣщеніе

 

для

 

учительнице

школы.

 

Зданіе

 

застраховано

 

въ

 

4000

 

руб.

Благоустроенно

 

Училища

 

во

 

внѣшнемъ

 

положеніи

 

л

отчетномъ

 

году,

 

какъ

 

и

 

въ

 

предшествующіе

 

годы,

 

способ-
ствовалъ

 

почетный

 

блюститель

 

Училища

 

М.

 

П.

 

Преображен-
скій.

 

Особенную

 

заботливость

 

о

 

дѣтяхъ

 

г.

 

попечитель

 

ярі-

лагалъ

 

въ

 

училищные

 

и

 

другіе

 

праздники,

 

присылая

 

дѣтвш

фрукты,

 

конфекты

 

и

 

проч.

Изъ

 

событій,

 

имѣвшихъ

 

значеніе

 

для

 

воспитанниц*

 

ві

воспитательномъ

 

и

 

образовательномъ

 

отношеніи,

 

слѣдуеті

упомянуть

 

о

 

празднованіи

 

Училищемъ

 

100-лѣтпяго

 

юбилее
со

 

дня

 

рожденія

 

А.

 

0.

 

Пушкина.

 

Согласно

 

разъясненів
Учебнаго

 

Комитета

 

при

 

Св.

 

Синодѣ

 

(Церк.

 

В.

 

1899

 

і. J\.'H),
чествованіе

 

поэта

 

началось

 

всенощнымъ

 

бдѣніемъ

 

и

 

лвтур-
гіей

 

съ

 

панихидой

 

по

 

усопшемъ

 

поэтѣ.

 

Послѣ

 

литургіи

 

2t>
мая

 

утромъ

 

преподавателемъ

 

русской

 

словесности

 

В.

 

л.
Воскресенскимъ

 

была

 

прочтена

 

въ

 

доступной

 

для

 

воспитав-

ницъ

 

формѣ

 

рѣчь

 

о

 

значеніи

 

Пушкина,

 

какъ

 

поэта

 

и

 

воспи-
тателя

 

русскаго

 

народа

 

и

 

въ

 

частности

 

дѣтей,

 

съ

 

кратквні
біографическимъ

   

очеркомъ

   

о

   

поэтѣ.

   

27

 

мая

 

вечеромъ

 

т
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леяь

 

Вознесеиія

 

Господня)

 

былъ

 

устроенъ

 

для

 

воспитанницъ

литературный

 

вечеръ,

 

посвященный

 

исключительно

 

воспо-

мішанію

 

и

 

чествованію

 

поэта.

 

Преподавателями

 

и

 

воспитан-

ницами

 

были

 

прочитаны

 

многіе

 

отрывки

 

изъ

 

произведешь

Пушкина

 

или

 

посвященпыхъ

 

ему.

 

Въ

 

заклгоченіе

 

чествова-

ла

 

были

 

розданы

 

всѣмъ

 

воспитанницамъ

 

Училища

 

книжки,

составленныя

 

изъ

 

произведеній

 

Пушкина

 

(школьное

 

изданіе).
Въ

 

концѣ

 

отчетнаго

 

года

 

Училище

 

было

 

посѣщено

 

Его
Преосвящепствомъ,

 

Преосвященнѣйшимъ

 

Павломъ,

 

викарі-
емъ

 

Тверскимъ.

 

Его

 

Преосвященство

 

при

 

проѣздѣ

 

въ

 

Ржев-
скіи

 

уѣздъ

 

изволилъ

 

посетить

 

Училище

 

20

 

іюня.

 

Осмотрѣвъ

училищную

 

церковь,

 

классный

 

корпусъ,

 

дортуары

 

воспитан-

ницъ,

 

Его

 

Преосвященство

 

особенно

 

подробно

 

осмотрѣлъ

образцовую

 

школу,

 

какъ

 

предсѣдатель

 

Тверского

 

Епархіаль-
наго

 

Училищнаго

 

Совѣта.

 

Устройству

 

и

 

размѣщенію

 

классныхъ

шнатъ

 

Его

 

Преосвященство

 

выразилъ

 

полное

 

одобрепіе.

Ревизіи

 

со

 

стороны

 

Учебнаго

 

Комитета

 

при

 

Св.

 

Синодѣ

въ

 

отчетномъ

 

году

 

не

 

было.

Изъ

 

нуждъ

 

Училища

 

самою

 

неотложною

 

и

 

необходимою
настоитъ— расширеніе

 

училищнаго

 

общежитія.

 

Озабочиваясь
удовлетвореніемъ

 

просьбъ

 

духовенства

 

о

 

помѣщеніи

 

дочерей
въ

 

интернатъ,

 

Совѣтъ

 

Училища

 

првспособилъ

 

для

 

общежи-
тія

 

вс"Б

 

свободныя

 

комнаты

 

училищнаго

 

зданія.

 

Но

 

и

 

при

всемъ

 

томъ

 

ежегодно

 

онъ

 

долженъ

 

отказывать

 

очень

 

многимъ

просителямъ.

 

Достойно

 

сожалѣнія

 

особенно

 

то

 

обстоятель-
ство

 

въ

 

этомъ

 

случаѣ,

 

что

 

Совѣтъ

 

Училища

 

вынуждѳнъ

 

ли-

шать

 

помѣщенія

 

въ

 

общежитіи

 

даже

 

дѣтей-сиротъ,

 

по

 

тѣ-

снотѣ

 

поиѣщенія,

 

и

 

такимъ

 

образомъ

 

иногда

 

лишать

 

ихъ

вовсе

 

возможности

 

получить

 

образованіе.

Епархіальная

   

хроника.

Марта

 

15.

 

Среда

 

4

 

недѣли

 

Великаго

 

поста

 

(Крестопоклон-
ная).

 

Въ

 

церкви

 

свв.

 

апостоловъ

 

въ

 

Твер.

 

архіер.

 

домѣ

 

Высоко-
ареосвящеинымъ

 

Димитріемъ

 

совершена

 

была

 

литургія

 

преждеосвя-

щениыхъ

 

даровъ,

 

въ

 

сослуженіи

 

соборнаго

 

свящ.

 

М.

 

Колычева,
іеромонаховъ—Галактіона,

 

Ѳеофана

 

в

 

'свящ.

 

с.

 

Овсищъ,

 

Вышнев.
уѣз,іа,

 

С.

 

Оокровскаго.

 

На

 

лптургіи

 

былъ

 

рукоположенъ

 

во

 

діакона
псадшшкъ

 

Троицкой

 

церкви

 

.с.

 

Молокова,

 

Бѣж.

 

уѣзда,

 

окончивши
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курсъ

 

Дух.

 

'Семинаріп,

 

М.

 

Покрове кііі.

 

Проповѣдь

   

была

  

произщ.

-сена

 

окончшштмъ

 

курсъ

 

Дух.

 

Семинарін

 

И.

 

Сиасскпмъ.

Марта

 

17.

 

Пятница

 

4

 

педѣлп

 

Великаго

 

поста

 

Св.

 

Ллексѣя.

человѣка

 

Божія.

 

и

 

нреп.

 

Макарія,

 

Калязпнекаго

 

чудотворца,

 

к

церкви

 

свв.

 

апостоловъ

 

въ

 

Тв.

 

архіер.

 

домѣ

 

служба

 

совершалась

прен.

 

Макарію

 

(канонъ

 

св.

 

Алсксію,

 

человеку

 

Божію.

 

былъ

 

проча-

'тапъ

 

на

 

иовечеріи).

 

Послѣ

 

2

 

каѳизмы

 

Архіеппскопомъ

 

Днмитріев
былъ

 

прочптанъ

 

акноистъ

 

преп.

 

Макарію.

 

Каляз.

 

чудотворцу,

 

Ца

1

 

часѣ

 

было

 

поклоыеіііс

 

честному

 

кресту.

По

 

случаю

 

храмового

 

иразднестті

 

въ

 

честь

 

преп.

 

Манарія
Каляз.

 

чудотворца,

 

въ

 

церкви

 

к.іассич.

 

мужской

 

гпмнлиіи

 

А рхі-

епископомъ

 

Димптріе.мъ

 

совершена

 

была

 

лптургія

 

преждеосвищев-

ныхъ

 

даровъ,

 

въ

 

сосіуженіи

 

управляющая)

 

Усп.

 

Отрочемъ

 

лона-

стыре.чъ,

 

архнм.

 

Василія,

 

каѳедр.

 

иротоіерея

 

II.

 

Соколова,

 

собор-

паго

 

свящ.

 

Ы.

 

Колычева,

 

законоучителя

 

гимназіи,

 

свящ.

 

В

 

Стру-

женцева.

 

Послѣ

 

(і

 

часа

 

было

 

совершено

 

поклоненіе

 

честному

 

кре-

сту.

 

Ііроповѣдь

 

была

 

произнесена

 

Высокопреоевящениымъ..

 

Посіі
литургіп

 

былъ

 

отслужевъ

 

молебенъ

 

преп.

 

Макарію

 

съ

 

іірочтеіііеш
ему

 

молитвы

 

и

 

ироизнесеніемъ

 

обычныхъ

 

миоголѣтій.,

Марта

 

18.

 

Суббота

 

4

 

недѣлп

 

Пелпкаго

 

поста.

 

Послѣ

 

за-

упокойной

 

лнтургіи

 

въ

 

церкви

 

свв.

 

апостоловъ

 

Высоконреосвящен-
нымъ

 

Димитріемъ

 

отслужена

 

была

 

панихида

 

подуховпымълпцамъТЕ
епархіп,

 

скончавшимся

 

съ

 

1897

 

г.

 

по

 

мартъ

 

1900

 

г.

 

Въ

 

чпслѣвос-

помпнаемыхъ

 

были—архимандриты:

 

Арссній

 

(Нил.

 

пуст.,

 

-j-

 

1J
февр.

 

1897

 

г.

 

Тв.

 

Еп.

 

Вѣдом.

 

Ц

 

6,

 

1897

 

г.

 

п

 

Ш

 

3,'

 

1898

 

ц

Даиіплъ

 

(Николо-Малі!цкой

 

пустыни,

 

\

 

5

 

февр

 

1897

 

г.

 

Тв.

 

Ев.
Вѣд.

 

№ — 11,

 

1897

 

года),

 

Антопіп

 

(Троице-Каляз.

 

монастыря,

f

 

20

 

окт.

 

1897

 

г.,

 

Щ

 

4,1898

 

г.),

 

МакарЬі

 

(Новот.

 

БорпсогА
скаго

 

монастыря,

 

f

 

1

 

мая

 

1899

 

года)

 

н

 

Арсенін

 

(Селяжарова
монастыря);

 

протоіереи:

 

Григорій

 

(Первухнпъ,

 

каѳедр.

 

про-

тоіерей,

 

+

 

24

 

апр.

 

1899

 

г.,

 

Ш— 9

 

и

 

17

 

Тв.

 

Еп.

 

Вѣдм)

Димптрій

 

(Констаитпновскій,

 

Твер.

 

Живоносиопсточ.

 

церкви,- f

 

5
декабря

 

1898

 

г.,

 

Ж

 

2*4),

 

АлексШ

 

(Полковъ,

 

Стар.

 

Борпсогл.

 

со-

бора,

 

f

 

8

 

января

 

1898

 

г.,

 

Л?

 

4),

 

Николай

 

(Авпхановъ,

 

Троицк,
Осташк.

 

собора,

 

-{-

 

2

 

ноября

 

1899

 

г.,

 

Ш

 

24),

 

Алсксій

 

(Соловьев!,
настоятель

 

Бѣжецкаго

 

собора,

 

-]-

 

6

 

марта

 

1897

 

г.,

 

№

 

15)

 

и

 

#•
митрій

 

(Соколовъ,

 

Ильинской

 

церкви

 

г.

 

Торжка,

 

f

 

1899

 

г.);

 

Щ

мены:

 

Арсеній

 

(5.

 

Стар.

 

Уси.

 

мои.

 

стр.,

 

f

 

въ

 

Троицк.

 

Каляз.

 

моя,)
и

 

Аркадій

 

if

 

въ

 

Нал.

 

пустыни),

 

геросх

 

и

 

монахи:

 

Іоасафъ

 

(и
.Нил.

 

пустыни)

 

и

 

Герасимъ

 

(въ

 

Оршипѣ

 

моя.);

 

іеромонахи:

 

ДО'
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—

HDCjli

 

fin.

 

Николо-Клобук,

 

мои

 

,

 

-j-

 

17

 

дек.

 

1896

 

г.,

 

Ш&—2

 

п

 

7,
1897

 

Г-))

 

Арсепій

 

(строит.

 

Николо-Столпепок.

 

пуст.),

 

Платонъ

 

(въ
Отрочѣ

 

мои.),

 

Алингй

 

(Желтик.

 

монастыря,

 

f

 

17

 

авг.

 

1899

 

г.),
Геласій

 

(въ

 

Отрочѣ

 

мои.,

 

f

 

1899

 

г.),

 

Павелъ

 

(въ

 

Отрочѣ

 

мои.,

л

 

1899

 

г.)

 

и

 

Іоасафъ

 

(б.

 

паст.

 

Жит.

 

монастыря);

 

гереи:

 

Іоаннъ-
(Богородскій ,

 

о.

 

Окатова,

 

Корч.

 

уѣзда,

 

Ж

 

1,

 

1897

 

г.),

 

Александръ
(Ершовъ,

 

п.

 

Троицкаго

 

въ

 

Деревпяхъ,

 

Корч.

 

уѣзда,

 

j-

 

20

 

марта

1897

 

г.,

 

Ш

 

9),

 

Петръ

 

(АрхангеЛьскііі,

 

с.

 

Бороздина,

 

Стар,

 

уѣзда,

\

 

23

 

марта

 

1897

 

г.,

 

Л?

 

9),

 

Сильверстъ

 

(Городецкііі,

 

с

 

Удомель-
(М го

 

I.

 

Богосл.,

 

Вышнсв.

 

уѣзда,

 

-j-

 

27

 

апр.),

 

Арсеній

 

(Пѣнкипъ г

с,

 

Ераева,

 

Ржевск.

 

уѣзда,

 

f

 

22

 

апр.

 

1897

 

г.,

 

Ж

 

18),

 

Іоаннъ-
Шетропавловшй,

 

с.

 

Нпколо-Тучева,

 

Бѣжецк.

 

уѣзда,

 

-f-

 

12

 

мая

1897

 

г.,

 

Ж

 

12),

 

Николай

 

(Синевъ^

 

пог.

 

Горышпна,

 

Осташк.

 

уѣзда,

•j-

 

4

 

іюля

 

1897

 

г.,

 

Ж

 

16),

 

Александръ

 

(Чередѣевъ,

 

пог.

 

Рожде-
ітвенскаго,

 

Ржевск.

 

уѣзда,

 

f.

 

8

 

авг.

 

1897

 

г..

 

Ж

 

18),

 

Николай-
(фравтовь,

 

с.

 

Сухоішшъ,

 

Осташк.

 

уѣзда,

 

-j-

 

6

 

авг.

 

1897

 

г.,

 

№

 

18),
Петръ

 

^Орловъ,

 

Тв.

 

Крестовоздвиж.

 

церкви,

 

f,

 

27

 

авг.

 

1897

 

года.

,\і

 

19),

 

Васнлій

 

(Успенскій,

 

с.

 

Ворожебокаго,

 

Вышиев.

 

уѣзда,

 

-j-
1

 

сент.

 

1897

 

г.,

 

№

 

19),

 

Мпхаилъ

 

(Тверсцкій,

 

пог.

 

Рождествен-
ски

 

го,

 

что

 

на

 

Сози,

 

Корч.

 

уѣзца,

 

-j-

 

1

 

сент.,

 

1 897

 

г.,

 

Ж

 

21 ),

 

Іоапнъ

 

(Вве-
рскіп,

 

с.

 

Толмачей.

 

Бѣж.

 

уѣзда,

 

у

 

8

 

сент.

 

1897

 

г.,

 

Ж

 

21),

 

Але-
юпдръ

 

(Веселовъ,

 

с.

 

Старого- Погоста,

 

Тв.

 

уѣзда,

 

f

 

28

 

сентября.
897

 

г.,

 

Ж

 

21),

 

Арсеній

 

(Соколовъ,

 

с.

 

Озерлева,

 

Вьшін;

 

уѣзда,

-

 

22

 

октября

 

1897.

 

г.,

 

Ш

 

23),

 

Василій

 

(Ильигорскій,

 

Троицкаго
Осташкопскаго

 

собора,

 

f

 

12

 

ноября

 

1897

 

г.,

 

Ж

 

1.

 

1898

 

г.),
Іосафъ

 

(Авпхановъ,

 

с.

 

Оодборовья,

 

Ржевск.

 

уѣзда,

 

-J-

 

13

 

ноября
,Ѵ

 

1,

 

1898

 

г.).

 

Александръ

 

(Дамаскинъ,

 

с.

 

Кравотыни,

 

Осташк.
уѣзда,

 

f

 

25

 

ноября

 

1897

 

года,

 

Ж

 

1,

 

1898

 

года),

 

Васнлій
іСпераншГі,

 

с.

 

Ново-Васильевскаго,

 

Старицкаго

 

уѣзда.

 

f

 

6
января

 

1898

 

г.,

 

Л

 

4),

 

Мпхаилъ

 

(Талызинъ.

 

с.

 

Котова,

 

Бѣжецкаго

уъзда,

 

■[

 

26

 

января

 

1898

 

года,

 

Ж°

 

5),

 

Николай

 

(Модестовъ,

 

с.

Іоремыкшм,

 

j

 

25

 

ноября

 

1898

 

г.),

 

Михаилъ

 

(Иекрасовъ,

 

с.

 

Глѣ-

ш,

 

Ржевск.

 

уѣзда,

 

f

 

12

 

февр..

 

1898

 

г.,

 

№

 

7),

 

Алексій

 

(Срѣ-

искій,

 

с.

 

Толстпкова,

 

Бѣж.

 

уѣзда,

 

j

 

28

 

мар.

 

1898*

 

г.,

 

Ж

 

7),
Іоаипъ

 

(Колычевъ,

 

с.

 

Гущина,

 

Каш.

 

уѣзда,

 

f

 

29

 

марта

 

1898

 

г..

Аз

 

1 1 ),

 

Навелъ

 

(Невскій,

 

Христорождеств.

 

церкви

 

г.

 

Ржева,

 

f

 

13
апр.

 

1898

 

г.,

 

№

 

11),

 

Владиміръ

 

(Исполатовскій,

 

села

 

Владычнп,
Новот.

 

уѣзда,

 

j

 

2b

 

япв.

 

1898г.,

 

Ж

 

12),

 

Петръ

 

(ТроицкШ,

 

с.

 

Бѣлаго т

fa;.

 

уЬда.

 

j

 

5

 

мая

 

1898

 

г.,

 

№

 

12),

 

Александръ

 

(Ивашевъ,

 

с

Терешкова.

 

Зубц.

 

уѣзда,

 

f

 

7

 

марта,

 

Ж

 

17),

 

Александръ

 

(Казан-
ски,

 

пог.

 

Рождсственскаго,

 

Каш.

 

уѣзда.

 

у

 

30

 

іюня,

 

Ж

 

17),

 

Алексій



—

 

176

 

—

(Воскресенскій,

 

с.

 

Лисицъ,

 

Тв.

 

уѣзда,

 

у

 

13

 

окт.

 

1898

 

г.,

 

Ж

 

22)

Григорін

 

(Срѣтенскій,

 

с.

 

Горокъ,

 

Каш.

 

уѣзда,

 

у

 

14

 

ноября

 

1898

 

г,'
Ж

 

1,

 

1899

 

г.),

 

Евгеній

 

(Виноградову

 

с.

 

Хвошни,

 

Осташк.

 

уѣзда'

f

 

21

 

ноября

 

1898

 

г.,

 

Ж

 

1,1899

 

г.),

 

Илія

 

(Розовъ,

 

Преображен-
ской

 

церкви

 

гор.

 

Ржева,

 

|

 

18

 

дек.

 

1898

 

г.,

 

Ж

 

3,

 

1899

 

г.),

 

Da-

велъ

 

(Архангельск,

 

пог.

 

Спасскаго

 

въ

 

Ченцахъ,

 

Корч.

 

уѣзда,

 

f

13

 

дек.

 

1898

 

г.,

 

№

 

9),

 

Іоапиъ

 

(Смирноьъ,

 

с.

 

Никольскаго-%
ренчицы,

 

Нов.

 

уѣзда,

 

|

 

18яив.

 

1899

 

г.,

 

№

 

5),

 

Евлампій

 

(Можжухщ
с.

 

Столбова,

 

Каш.

 

уѣзда,

 

-j-

 

1898

 

г.),

 

Димитрій

 

( Постникову

 

с!
Порѣчья,

 

Бѣж.

 

уѣзда,

 

-j-

 

29

 

марта

 

1899

 

г.,

 

j\»

 

9),

 

Александръ (Попові,
села

 

Моркпна-Городища,

 

Тв.

 

уѣзда,

 

f

 

26

 

апр..

 

1899

 

г.,

 

Ж

 

И)'
беодоръ

 

(Панковъ,

 

с.

 

Иворовскаго,

 

Стар,

 

уѣзда,

 

|14

 

апр.

 

1899

 

г.'
№

 

11),

 

Димитрій

 

(Волковъ,

 

с.

 

Петровскаго,

 

Корч.

 

уѣзда,

 

у

 

25

ііоня

 

1899

 

года,

 

№

 

15),

 

Андрей

 

(Завьяловъ,

 

присел.

 

Собол,
Каляз.

 

уѣзда,

 

f

 

8

 

ішя

 

1899

 

г.,

 

.№

 

15),

 

Владиміръ

 

(Крестнп-
ковъ,

 

Христорожд.

 

Каляз.

 

церкви,

 

у

 

19

 

авг.

 

1899

 

г.,

 

Ж

 

Щ

Сергій

 

(Волковъ,

 

с.

 

Дроздѣева.

 

Весьег.

 

уѣзда, у

 

30

 

авг.

 

1899

 

г., Л5 19),

Петръ (Лебедевъ,

 

ног.

 

Коши, Осташк.

 

уѣзда,

 

f

 

1

 

окт.

 

1 899

 

г.,

 

№ 4, 1900
г.),

 

Алексій

 

(Вяхиревъ,

 

Ржевской

 

Ововецкой

 

церкви),

 

Іаковъ

 

(Покров-
скій,

 

Вознесенской

 

Новотор.

 

церкви)

 

и

 

Александръ

 

(Голубевъ,

 

с.

Отолова,

 

Осташк.

 

уѣзда,

 

у

 

31

 

янв.

 

1900

 

г.,

 

Ж

 

6);

 

протодгакот
Іоавнъ

 

(Колычевъ,

 

каѳедр.

 

Преображ.

 

собора,

 

f

 

16

 

сент.

 

1898

 

г.);

діаконы:

 

Іосифъ

 

(Кудрявцевъ,

 

с.

 

Пятницкаго,

 

Весьег.

 

уѣзда,

 

|
17

 

ноября

 

1896

 

г.,

 

л-.

 

6),

 

Николай

 

(Рождественскій,

 

с.

 

Шаблы-
кина,

 

Весьег.

 

уѣзда,

 

f

 

18

 

февр.

 

1897

 

г.,

 

Ж

 

9),

 

Іоаниъ

 

(Фле-
ровъ,

 

с.

 

Шялицына,

 

Каш.

 

уѣзда,

 

у

 

9

 

апр.

 

1897

 

г.,

 

Ж

 

12),

 

Ѳео-

доръ

 

(Митропольскій,

 

с.

 

Будова,

 

Новот.

 

уѣзда,

 

f

 

4

 

іюня,

 

Ж

 

14),
Петръ

 

(Предтеченокій.

 

пог.

 

Спасскаго,

 

что

 

на

 

Сози,

 

Корч.

 

уѣзда,

f

 

10

 

авг.,

 

Ж

 

21),

 

Сергій

 

(Зыковъ,

 

с.

 

Покровскаго

 

въ

 

Голядяхъ,
Корч.

 

уѣзда,

 

|

 

22

 

окт.

 

1897

 

г.,

 

Ж

 

1),

 

Алексій

 

(Тугариновъ,

 

п,

Погорѣлаго-Городища,Зубц.

 

уѣзда,-[-

 

5

 

ноября

 

1897

 

г., №

 

1,

 

1898г.),
Васплій

 

(Масловъ,

 

с.

 

Малаго-Троицкаго,

 

Тв.

 

уѣзда,у

 

3

 

февр.

 

1898

 

г,

М

 

5),

 

Ѳеодоръ

 

(Осѣченскій,

 

с.

 

Емельянова,

 

пог.

 

I.

 

Мвлостиваго),
Ыихаилъ

 

(Титовъ,

 

с.

 

Пыжей,

 

Ржевскаго

 

уѣзда,

 

|

 

1

 

мая

 

1898

 

г..

]\2'

 

11),

 

Петръ

 

(Ванчаковъ,

 

Троицкой

 

церкви

 

гор.

 

Весьегонска,

 

і
19

 

аир.,

 

Ж

 

11),

 

Василій

 

(Марковъ,

 

с.

 

Никольскаго-Крапоткина,
Каш.

 

уѣзда,

 

f

 

7

 

мая,

 

№

 

11),

 

Хрисанѳъ

 

(Соколовъ,

 

с.

 

Савцыиа,
Каш.

 

уѣзда,

 

f

 

14

 

мая

 

1898

 

г.,

 

JS'»

 

14),

 

Александръ

 

(Сокош,
с.

 

Бѣлаго,

 

Бѣжецк.

 

уѣзда,

 

у

 

19

 

авг.

 

1898

 

г.,

 

№

 

19),

 

Арсеніі
(Орловъ,

 

пог.

 

Архангельска™,

 

что

 

въ

 

Куровичахъ,

 

Корч.

 

уѣзда,

у

 

29

 

авг.),

 

Георгій

 

(Троицкій,

 

с.

 

Толмачей,

 

Бѣж.

 

уѣзда^

 

f

 

9

 

ноября,



-=177

 

—

у,

 

24),

 

Ѳеодоръ

 

(Постниковъ,

 

п.

 

Осѣчна,

 

Вышнев.

 

уѣзда,

 

f

 

19
"сент.

 

1898

 

г.,.

 

№

 

1,

 

1899

 

г.),

 

Василій

 

(Сокольскій,

 

с.

 

Киверичь,
Бѣ;к.

 

уѣзда,

 

f

 

22

 

ноября

 

1898

 

г.,

 

№ '

 

3),

 

Гавріилъ

 

(Звѣревъ,

 

с.

Дарьвна,

 

Стар,

 

уѣзда,

 

f

 

18

 

февраля

 

1899

 

г..,

 

№

 

7),

 

ВІихаплъ
(Серговскій,

 

Богоявл.

 

церкви

 

гор.

 

Кашина,

 

у

 

21

 

февр.

 

1899

 

г.,

^8),Іоаннъ

 

(Кавскій,

 

с.

 

Титова,

 

Тв.

 

уѣзда,

 

f

 

12

 

февр.

 

1899

 

г.,

k

 

12',

 

Димитрій

 

(Введенскій,

 

Преображ.

 

церкви

 

г.

 

Ржева,

 

у

 

10

 

апрѣля,

jig

 

12),

 

Мпхаилъ

 

(Петропавловскій,

 

Усп.

 

Каш.

 

собора,

 

f

 

18

 

апр.,

'л

 

1

 

день

 

Пасхи),

 

Петръ

 

(Орловъ,

 

Никол,

 

церкви

 

г.

 

Бѣжецка,

 

f
31

 

пая

 

1899

 

г.,

 

Ж

 

14)

 

и

 

Тимоѳей

 

(Смирновъ,

 

с.

 

Кузьминскаго,
Ів.

 

уѣзда,

 

f

 

3

 

февраля

 

1900

 

г.,

 

№

 

5);

 

чтецы-псаломщики:

ЕвѳиміГі

 

(Богоявленскій,

   

с.

 

Лѣсокливскаго,

 

Бѣж.

 

уѣзда,

 

у

 

4

 

дек.

1896

   

г.),

 

Сергій

 

(Пономаревъ,

 

с.

 

Мартынова.

 

Весьег.

 

уѣзда,

 

f
7

 

дек.

 

1896

 

г.),

 

Петръ

 

(Фортунатовъ,

 

с.

 

Ящинъ,

 

Выш.

 

уѣзда,

 

\

 

24
окт.

 

1896

 

г.),Алексій

 

(Тугариповъ,

 

пог.

 

Сорогожскаго,

 

Весьег.

 

уѣзда,

•j- 15

 

янв.

 

1897

 

г.),

 

Ѳеодоръ

 

(Воскресенскій,

 

с.

 

Заклинья.

 

Бѣж.

уѣзда,

 

f

 

28

 

дек.

 

1896

 

г.),

 

Димитрій

 

(Румянцевъ,

 

села

 

Горицы,
Корч.

 

уѣзда,

 

f

 

15

 

февр.

 

1897

 

г.),

 

Ѳеодоръ

 

(Успенскій,

 

с.

 

Юрьева,
Весьег.

 

уѣзда,

 

f

 

31

 

января

 

1897

 

г.),

 

Василій

 

(Москвинъ,

 

пог.

Іоанна

 

Милостиваго,

 

Бѣж.

 

уѣзда,

 

f

 

13

 

марта

 

1897

 

г.),

 

Николай
(Середонинъ,

 

пог.

 

Рая

 

(Знаменскаго),

 

Новот.

 

уѣзда,

 

f

 

25

 

анрѣля

1897

  

г.),

 

Константинъ

 

(Покровскій,

 

с.

 

Игуменки,

 

Тв.

 

уѣзда,

 

f
2

 

апрѣля

 

1897

 

г.),

 

Илія

 

(Томилпнъ,

 

пог.

 

Селижарова,

 

Осташк.
уѣзда,

 

у

 

3

 

мая

 

1897

 

г.,

 

№

 

13),

 

Алексѣй

 

(Никольскій,

 

с.

 

Пру-
ра-Михайловскаго.

 

Бѣж.

 

уѣзда,

 

f

 

4

 

іюля,

 

№

 

16),

 

Млія

 

(Вос-
кресенскій,

 

с.

 

Дудина,

 

Тв.

 

уѣзда,

 

f

 

14

 

іюня,

 

№

 

13),

 

Николай
(Стефановскій,

 

пог.

 

Погорѣлаго- Городища,

 

Зубц.

 

уѣзда,

 

f

 

1 1

 

окт.,

b.

  

21),

 

Александръ

 

(Предтеченскій,

 

с.

 

Капшина,

 

Каляз.

 

уѣзда,

29

 

іюня

 

1897

 

г.),

 

Павелъ

 

(Голубевъ,с.Березовецъ,

 

Осташк.

 

уѣзда,-}- 12
іюм

 

1897

 

г,

 

.,\іі

 

21),Тимоѳей

 

(Преображенскій,

 

с.

 

Итомли,

 

Ржев-
екаго

 

уѣзда .

 

f

 

21

 

іюля

 

1897

 

г.,

 

№

 

21),

 

Александръ

 

(Бѣлюстинъ,

c.

 

Чаиерова.

 

Весьег.

 

уѣзда,

 

f

 

14

 

сент.

 

1897

 

г.,

 

№

 

21),

 

Георгій
(Орловъ,

 

пог.

 

Знаменскаго-Смердынскаго,

 

Весьег.

 

уѣзда,

 

f

 

5

 

авг.,

Іё

 

21),

 

Норфпрій

 

(Рясенскій,

 

пог.

 

Прутни,

 

Новот.

 

уѣзда,

 

-j-

 

14
авг.,

 

Ж

 

21),

 

Андрей

 

(Звѣревъ,

 

с.

 

Михайловскаго,

 

Весьег.

 

уѣзда,

f

 

21

 

октября

 

1897

 

года,

 

№

 

1,

 

1898

 

г.),

 

Іоаннъ

 

(Архангельске,
с

 

Лощемлп,

 

Бѣжецкаго

 

уѣзда,

 

'f

 

21

 

октября,

 

№

 

1,

 

1898

 

г.),
Іоавнъ

 

(Пустынскій,

 

с.

 

Глубокаго.

 

Осташк.

 

уѣзда,

 

-f

 

24

 

сент.

1897

 

года,

 

Ж

 

3,

 

1898

 

года),

 

Никаноръ

 

(Преображенскій,

 

пог.

Высокаго,

 

Осташковскаго

 

уѣзда,

 

у

 

28

 

октября

 

1897

 

года),
Алексій

 

(Кобаровъ,

 

пог.

 

Буйлова,

 

Бѣжецкаго

 

уѣзда,

 

f

 

1 9

 

ноября



—

 

178

 

—

1897

 

г.),

 

Александръ

 

(Судницыиъ,

 

села

 

Ѳомина-Городища,

 

Зубц.
уѣзда,

 

у

 

18

 

дек.

 

1897

 

г.),

 

Іоаннъ

 

(Преображеискій,

 

с

 

Спас».

клпнья,

 

Вышиевол.

 

уѣзда,

 

-j-

 

4

 

янв.

 

1898

 

г.),

 

Георгій

 

(Преобра-
женскій,

 

с.

 

Молодого-Туда,

 

Ржевскаго

 

уѣзда,

 

f

 

30

 

дек.

 

1897

 

г.),

Іоаннъ

 

(Побрѣинъ,

 

с.

 

Дѣдкова,

 

Весьег.

 

уѣзда,

 

-J-

 

20

 

дек

 

1897

 

г.,

Ж

 

3,1898

 

г.),

 

Петръ

 

(Моревъ,

 

с.

 

Архангельска^,

 

Весьег.

 

уѣзда^

f

 

19

 

янв.

 

1898

 

г.),

 

Іо:іннъ

 

(Кудрявцевъ,

 

села

 

Тухани,

 

Весьег.
уѣзда,

 

f

 

11

 

()евр.),

 

Дпмнтрій

 

(Яшинъ,

 

Борисоглѣбскаго

 

собора

 

г.

Старицы,

 

f

 

17

 

февр.'),

 

Іоаннъ

 

(Іііревскій,

 

села

 

Каишнна,

 

Каляз.
уѣзда,

 

f

 

15

 

февр.),

 

Алексѣй

 

(Хвощинъ,

 

пог.

 

Жуковы,

 

Осташк.
уѣзда,

 

у

 

9

 

марта).

 

Мпхаилъ

 

(Шсвелевъ,

 

с.

 

Рябова,

 

Каш.

 

уѣзда,

f

 

22

 

марта),

 

Алексѣй

 

(Беневолепскііі,

 

с.

 

Княщинъ,

 

Новот.

 

уѣзда,

■у

 

12

 

марта),

 

Сергій

 

(Розовъ,

 

с.

 

Раоторопова,

 

Весьег.

 

уѣзда,

 

j

28

 

іюля).

 

Плія

 

(Волынскій,

 

с.

 

Кревы,

 

Корч.

 

уѣзда,

 

-J-

 

1 5

 

октября,

J\«

 

24),

 

Грнгорій

 

(Спасскій,

 

пог.

 

Покровскаго-Мирогожскаго,

 

Весьег.
уѣзда,

 

у

 

3

 

янв.

 

1899

 

г.),

 

Василій

 

(Сѣдовъ,

 

Ржевской

 

Успенской
едпновѣрческои

 

церкви,

 

у

 

30

 

дек.

 

1898

 

г.),

 

ГеоргіГГ

 

(Мпропові,
с.

 

Бѣлгородкп,

 

Каляз.

 

уѣзда,

 

у

 

И

 

янв.

 

1899

 

г.),

 

Василій

 

(Ра-
менскій,

 

с.

 

Синцова,

 

Тв.

 

уѣзда)

 

|

 

5

 

янв.),

 

Навелъ

 

(Головпнъ,

 

і
Дмитровскаго,

 

что

 

на

 

Дорогощи,

 

Новот.

 

уѣзда,

 

у

 

8

 

янв.)',

 

Іоаннъ
(Морошкпнъ,

 

с.

 

Ламапова,

 

Каш.

 

уѣзда,

 

т

 

' }

 

фе'вр

 

),

 

Васплій

 

(На-
кольскій,

 

с.

 

Ляцкова,

 

Бѣж.

 

уѣзда,

 

f

 

6

 

февр.),

 

Іоанпъ

 

(Соловьеву
с.

 

Семеповскаго,

 

Каш.

 

уѣзда,

 

j*

 

6

 

янв.),

 

Максимъ

 

(Орловъ,

 

села

Денежнаго,

 

Стар,

 

уѣзда,

 

f

 

28

 

февр.),

 

Николай

 

(Архангельски!
с.

 

ГІрпсѣкъ,

 

Бѣ;к.

 

уѣзда,

 

у

 

9

 

апр.),

 

Александръ

 

(Усненскій,

 

села

Ѳедоркова,

 

Весьег.

 

уѣзда,

 

f

 

30

 

дек.

 

1899

 

г.,

 

Щ

 

5,

 

1900

 

года),
Николай

 

(Полозовъ,

 

с.

 

Лотошина.

 

Стар,

 

уѣзда,

 

у

 

30

 

дек.),

 

Іоашіі
(Разумихинъ,

 

села

 

Кожѵхова,

 

Ржевскаго

 

уѣзда,

 

у

 

13

 

феврали
1900

 

года,

 

Ш

 

6).

Марта

 

19.

 

Воскресепье.

 

Недѣля

 

5

 

Великаго

 

поста.

 

Память
преп.

 

Іоаиііа

 

Лѣствпчипка.

 

Архіеппскоиомъ

 

Днмнтріемъ

 

была

 

со-

вериіева

 

лнтургія

 

въ

 

церкви

 

свв.

 

апостоловъ,

 

что

 

при

 

Тв.

 

архіер.
домѣ,

 

въ

 

сослужепіп

 

ключаря

 

собора,

 

ирот.

 

П.

 

ДІодеетова,

 

іером.
Оеофапа,

 

свящ.

 

с.

 

Спасскаго,.

 

Стар,

 

уѣзда,

 

В.

 

Покровскаго,

 

кото-

рый

 

на

 

маломъ

 

входѣ

 

былъ

 

пагражденъ

 

скуфьею,

 

н

 

свящ.

 

села

Овспщъ,

 

Вышнев.

 

уѣзда,

 

С.

 

Покровскаго.

 

Па

 

литургін

 

были

 

pfJ
копо.тожепы—

 

діакопъ

 

М.

 

Покровскій

 

во

 

священника

 

къ

 

Троицкой
церкви

 

с.

 

Молокова

 

и

 

во

 

діакоиа

 

учитель

 

земской

 

школы,

 

Щ
уѣзда,

 

окончпвшій

 

курсъ

 

Дух.

 

Семпиаріи

 

В.

 

Лебедевъ.

 

ПроповТ.дь
была

 

произнесена

 

окончпвшпмъ

 

курсъ

 

Дух.

 

Семииаріи

 

И.

 

Спас-
скпмъ.

 

Вечеромъ

 

того

 

же

 

дня

   

Высокопреосвященный

   

присутство
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—

валъ

 

іп>

 

залѣ

 

дворянскаго

 

собранія

 

на

 

чтеніи

 

о

 

Св.

 

Землѣ,

 

про-

пзведениомъ

 

преподавателями

 

Семинаріи

 

Н.

 

Ѳаворскимъ

 

и

 

А.
Иитропольскимъ.

Марта

 

22.

 

Среда

 

5

 

недѣлп

 

Великаго

 

поста.

 

Всенощная —

съ

 

чтенісмъ

 

великаго

 

канона,

 

который

 

въ

 

церкви

 

свв.

 

апостоловъ,

что

 

при

 

Тв.

 

архіер.

 

домв,

 

былъ

 

ирочитанъ

 

Архіепископомъ

 

Ди-
митріемъ,

 

а

 

житіе

 

преп.

 

Марін

 

Египетской

 

было

 

читано

 

іером.

 

Ѳео-

фаномъ

 

(по

 

6

 

пѣсни

 

канона)

 

и

 

свящ.

 

Троицкой

 

церкви

 

с.

 

Моло-
кова,

 

Бѣж.

 

уѣзда,

 

М.

 

Покровскпмъ

 

(на

 

1

 

часѣ).

 

Въ

 

той

 

же

 

цер-

і;ви

 

на

 

другой

 

день

 

Архіеппскопомъ

 

Димитріемъ

 

совершена

 

была
ійургія

 

преждеосвященпыхъ

 

даровъ,

 

въ

 

сослуженіи

 

соборнаго
свящ.

 

I.

 

Казапскаго,

 

іеромонаховъ —Ѳеофапа,

 

Іосифа

 

и

 

свящ.

 

М.
Покровскаго.

 

На

 

литургіи

 

былъ

 

руконоложенъ

 

во

 

діакона

 

(съ
оставлен іемъ

 

на

 

псаломщической

 

должности)

 

псаломщпкъ

 

Возне-
сенской

 

церкви

 

с.

 

Смѣнкова,

 

Вышиев.

 

у.,

 

Лпверій

 

Покровскій.

 

Про-
повѣдь

 

была

 

произнесена

 

учителемъ

 

церк.-прих.

 

школы,

 

окончившимъ

курсъ

 

Дух.

 

Семинаріи

 

И.

 

Спасскимъ.
Марта

 

25.

 

Суббота

 

5

 

иедѣли

 

Великаго

 

поста

 

(акаѳистная).

Похвала

 

Сожіей

 

Матери

   

и

 

праздникъ

 

Благоввщенія

 

Пресв.

 

Дѣвѣ

Маріп.

 

Всенощное

 

бдѣніе

  

архіер.

 

служеніемъ

 

отправлено

 

было

 

въ

иаѳедр.

 

Спасо-Преобр.

 

соборѣ.

 

Акаѳистъ

 

Пресв.

  

Богородицѣ

 

(Бла-
говѣщенію)

 

читанъ

 

былъ

 

послѣ

 

1

  

каѳизмы

 

Архіепископомъ

 

Дими-
тріемъ,

 

нослѣ

 

2

 

каѳизмы,

   

каѳедр.

 

прот.

 

П.

 

Соколовымъ,

 

послѣ

 

3
икни

 

канона—ключаремъ

 

собора,

 

прот.

 

И.

 

Модестовымъ,

 

а

 

послѣ

6

 

ігѣсни— законченъ

 

Архіеппскопомъ.

 

Синаксарь

 

на

 

субботу

 

5

 

не-

гвлп

 

Великаго

 

поста

 

былъ

  

прочитанъ

 

соборнымъ

 

свящ.

 

I.

 

Казан-
скръ,

 

имъ

 

же

   

были

 

прочитаны

 

и

 

каноны

 

(Благовѣщенію

 

и

 

По-
хвалѣ

 

Божіей

 

Матери).

 

Всенощное

 

бдѣніе

 

совершалось

 

очереднымъ

соборнымъ

 

свящ.

 

М.

 

Колычевымъ;

 

богослуженіе

 

окончилось

 

въ

 

10
адсовъ:

  

Литургія

 

въ

   

томъ

 

же

   

каѳедр.

   

соборѣ

   

совершена

   

была
Высокопреосвященнымъ

 

Димитріемъ,

 

въ

 

сослуженіи

 

ректора

 

Семи-
ііарін,

 

архим

   

Іоанпикія,

 

каѳедр.

 

протоіерея

 

П.

 

Соколова,

 

ключаря

собора,

 

прот.

 

П.

 

Модестова,

 

епарх.

 

наблюдателя

 

церк.-прих,

 

школъ,

свящ.

 

I.

 

Соловьева,

 

соборнаго

 

свящ.

 

М.

 

Колычева,

 

Троицкой

 

цер-

кви

 

с.

 

Молокова,

 

Бѣж.

 

уѣзда,

 

свящ.

 

М.

 

Покровскаго.

 

На

 

лптургіи
былъ

 

иосііященъ

 

во

 

священника

 

къ

 

Георгіевской

 

церкви

 

с.

 

Юрьев-
сито,

 

Каш.

 

у.,

 

діакоиъВеніаминъ

 

Лебедевъ.

 

Проповѣдь

 

была

 

произне-

сева

 

свящ.

  

Знаменской

   

гор.

 

Твери

 

церкви

 

Н.

 

Флеровымъ.

 

Послѣ

литургіи

 

былъ

 

отслужень

 

молебенъ

 

Пресвятой

 

Богородице,

 

съ

 

про-

іадлашеніемъ

 

въ

 

коіщѣ

 

онаго

 

многолѣтій —Государю

 

Императору,
Госудлрынямъ

 

Имііератрицамъ-

 

-АлександрѢ

 

Ѳеодоровнъ

   

и

  

Марш
3
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-

Ѳеодоровнѣ,

 

Наследнику

 

Великому

 

Князю

 

Михаилу

 

Александро-
вичу,

 

Великой

 

Княгинь

 

Ксеніи

 

Александрович

 

(ради

 

дня

 

Ея

 

рожде-

нія,

 

25

 

марта)

 

и

 

всему

 

Царствующему

 

Дому.

Марта

 

26.

 

Воскресенье.

 

Недѣля

 

6

 

Великаго

 

поста.

 

(Память
преп.

 

Маріи

 

Египетской

 

и

 

собрръ

 

св.

 

архангела

 

Божія

 

Гавріила),
Всенощная— въ

 

церкви

 

свв.

 

апостоловъ,

 

что

 

при

 

Тв.

 

архіер.

 

домѣ.

Литургія

 

въ

 

томъ

 

ate

 

храмѣ

 

была

 

совершена

 

Архіепископомъ

 

Ди-

митріемъ,

 

въ

 

сослуженіп

 

ключаря

 

собора,

 

нротоіерея

 

Н.

 

Модестова.
іером.

 

Ѳеофана,

 

свящ.

 

Троицкой

 

церкви

 

с.

 

Молокова,

 

Бѣж.

 

уѣзда

М.

 

Покровскаго

 

и

 

Георгіевской

 

церкви

 

с.

 

Юрьевскаго,

 

Каш.

 

уѣзда,

В.

 

Лебедева.

 

На

 

лптургіи

 

былъ

 

рукоположенъ

 

во

 

діакона

 

окон

чившііі

 

курсъ

 

Дух.

 

Семинаріи

 

I

 

Спасскій.

 

Проновѣдь

 

была

 

произне-

сена

 

восіштанникомъ

 

6

 

класса

 

Дух.

 

Семинаріи

 

Ѳ.

 

Смирновымъ.

ОБЪЯВЛЕНЫ.

Отъ

 

Хозяйственнаго

  

Управленія

 

при

 

Святъйшемъ

 

Синода

Посту пающія

 

въ

 

Хозяйственное

 

Управленіе

 

въ

 

значій-

тельномъ

 

числѣ

 

пожертвованія

 

въ

 

пользу

 

такихъ

 

Аѳопекихъ

келліи,

 

представители

 

которыхъ

 

признаны

 

неблагонадежными,

не

 

отсылаются

 

по

 

назначению

 

и

 

возвращаются

 

обратно

 

по

требованіямъ

 

жертвователей.

 

Такими

 

заві.домо-неблагона-

дежными

 

келліотами

 

признаны:

 

1)

 

Варлаамъ

 

Чернышовъ,

старецъ

 

келліи

 

Трехъ

 

Святителей,

 

2)

 

Могсей

 

Вуренинъ,

 

ста-

рецъ

 

келліи

 

Рождества

 

Богородицы

 

(нынѣ

 

Игнатіл

 

Бого-

носца),

 

В)

 

Серафимъ

 

Мосягинъ,

 

старецъ

 

келліи

 

Святыя

Троицы,

 

4)

 

іеромонахъ

 

Иннокентгй,

 

старецъ

 

келліи

 

святаго

Іоанна

 

Предтечи,

 

5)

 

іеромонахъ

 

Іоашикій

 

Лгітвнненщ

 

ста-

рецъ

 

келліи

 

Положенія

 

Пояса

 

Болгіей

 

Матери,

 

(>)

 

Семепъ

Чеботаревъ,

 

старецъ

 

келліи

 

Иверской

 

Божіеи

 

Матери,

 

7)

 

Те-

расгшъ

 

Зиновьевъ,

 

старецъ

 

келліи

 

Казанской

 

Вожіеи

 

Матери,

и

 

8"*

 

Матвѣгі

 

Вороюсовъ,

 

старецъ

 

келліи

 

Введенія

 

во

 

храмъ

Пресвятой

 

Богородицы.
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Также

 

не

 

посылаются

 

присылаемыя

 

въ

 

Хозяйственное

Управление

 

денежныя

 

письма

 

на

 

Аѳонъ

 

и

 

въ

 

Іерусалимъ,
адресуемый

 

на

 

имя

 

поклонниковъ

 

и

 

поклонницъ

 

*)'.

Отъ

 

Хозяйственнаго

 

Управленія

 

при

 

Святъйшемъ

 

Синод-б.

I
Минисгръ

  

Финансовъ,

  

отношеніемъ

   

отъ

 

5-го

   

февраля

сего

 

гола

 

за

 

№

 

76,

 

сообщилъ

 

Оберъ-Прокурору

 

Святѣйшаго

Синода

 

слѣдующее:

Высочайше

 

утвержденнымъ,

 

25

 

января

 

сего

 

года,

 

поло-

жепіѳмъ

 

Комитета

 

Минвстровъ

 

опрѳдѣлено

 

продлить

 

срокъ

обмѣна

 

кредитныхъ

 

билетовъ

 

25-руб.,

 

Ю-руб.

 

и

 

5-руб.

достоипствъ

 

образца

 

18S7

 

года

 

и

 

100-рублевыхъ

 

билетовъ,

образца

 

1806

 

г.,

 

до

 

1

 

января

 

1902

 

года.

')

 

Въ

 

настѣнномъ

 

календарѣ

 

на

 

1900

 

годъ,

 

издапія

 

Сытина,

 

подъ

 

18

часломъ

 

марта,

 

напечатано

 

слѣдующѳе

 

„ІІредостереженіе

 

русскимъ

 

людямъ":

лАѳонскія

 

письма

 

о

 

помощи,

 

разсылаѳмыя

 

по

 

всей

 

Россіи,

 

фабрикуются

въ

 

Константинополѣ,

 

при

 

чѳмъ

 

составители

 

посланіи

 

варабатываютъ

 

въ

 

годъ

отъ

 

6

 

до

 

8тысячъруб.,

 

ежегодно

 

заготовляя

 

нѣсколько

 

милліоновъ

 

писѳмъ.

Газета

 

„Иверія"

 

называетъ

 

по

 

именамъ

 

всѣхъ,

 

давно

 

покинувшихъ

snpnoe

 

жцтіе

 

монастырское

 

на

 

горѣ

 

Аѳонской.

 

Они

 

живутъ

 

въ

 

Константи-

нополь,

 

обзавелись

 

супругами,

 

дѣтьми

 

и,

 

равсылая

 

темному

 

русскому

 

люду

обЬщанія

 

служить

 

молебны

 

и

 

панихиды,

 

благодѳнствуютъ

 

и

 

наслаждаются

раюетію

 

бытія.

Вотъ

 

имена

 

главныхъ

 

обманщиковъ:

 

Моисей

 

Буренинъ,

 

живетъ

 

бев-

аыѣвдно

 

въ

 

Константинополѣ;

 

разсылаетъ

 

700.000

 

возвваній;

 

Матвѣй

 

Во-

ртковъ,

 

Герасимъ

 

Поповъ

 

(купилъ

 

себѣ

 

недавно

 

домъ

 

въ

 

30.000

 

руб.);

Іерюшъ

 

(живетъ

 

съ

 

супругой

 

въ

 

Константинополѣ,

 

обладаетъ

 

капиталомъ

тысячъ

 

въ

 

сорокъ);

 

Семенг

 

Чеботаревъ

 

(живетъ

 

въ

 

Константинополѣ,

 

по-

лучаетъ

 

множество

 

денежпыхъ

 

пакетовъ);

 

Іоанникш

 

Литвиненко

 

(пятнадцать

лѣтъ

 

тому

 

назадъ

 

изгнанъ

 

съ

 

Аѳона

 

и

 

теперь,

 

благодаря

 

щедрымъ

 

пожер-

твованіямъ,

 

выстроилъ

 

сѳбѣ

 

вѳликолѣпный

 

домъ

 

въ

 

Константинополѣ).

 

Примѣч.

Шщіи.
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Озабочиваясь,

 

въ

 

интересахъ

 

населенія

 

Имперіи,

 

no-

всемѣстнымъ

 

и

 

наиболѣе

 

широкимъ

 

оглашеніемъ

 

сего

 

Вы-

сочайшаго

 

повелѣнія,

 

Статсъ-Оекретарь

 

Витте

 

просить

 

сде-

лать

 

распоряженіе

 

о

 

томъ,

 

чтобы

 

объявлёніе

 

о

 

вышеукааан-

ной

 

льготѣ

 

было

 

печатаемо

 

еясемѣсячно,

 

впредь

 

до

 

иетеченія

срока,

 

какъ

 

въ

 

Церковныхъ

 

такъ

 

и

 

въ

 

мѣстныхъ

 

Епархі-

альныхъ

 

Вѣдомостяхъ,

 

и

 

чтобы

 

приходскимъ

 

свящепникямъ,

въ

 

особенности

 

же

 

сельскимъ,

 

было

 

поручено

 

разъяснять

прихожанамъ

 

настоящее

 

оповѣщепіе

 

Министерства

 

Финансово

ІІри

 

означенномъ

 

отношеніи

 

Министра

 

Финансовъ

 

пре-

провождено,

 

для

 

ежемѣсячнаго

 

псчатанія

 

въ

 

Церковпыхъ

 

и

Епархіальныхъ

 

Вѣдомостяхъ,

 

нижеслѣдующее

 

объявленіе:

Министерство

 

Финансовъ

 

объявляетъ

 

во

 

всеобщее

 

свѣ-

дѣніе,

 

что:

I.

 

Высочайше

 

утвержденнымъ,

 

въ

 

25

 

день

 

января

 

сего

года,

 

положеніемъ

 

Комитета

 

Министровъ

 

опредѣлепо:

 

продлить

обмѣнъ

 

кредитныхъ

 

билетовъ

 

25-руб.,

 

10-руб.

 

и

 

5-руі

достоипствъ

 

образца

 

1887

 

года

 

и

 

100-руб.

 

билетовъ

(радужныхъ)

 

образца

 

1866

 

года

 

до

 

1

 

января

 

1902

 

года.

Посему

 

означенные

 

билеты

 

до

 

31-го

 

декабря

 

1901

 

года

включительно

 

принимаются

 

безпрепятственно

 

всѣми

 

прави-

тельственными

 

кассами.

Признаки

 

кредитныхъ

 

билетовъ,

 

обмѣиъ

 

и

 

обращеніе
коихъ

 

прекращается

 

31

 

декабря

 

1901

 

года:

Билеты

 

въ

 

5,

 

10

 

и

 

25

 

рублей.

Рисупокъ

 

лицевой

 

стороны

 

билетовъ

 

отпечатать

 

густою

синею

 

краскою

 

по

 

свѣтлокоричневому

 

фону.

Года

 

выпуска

 

обозначены

 

внизу

 

лицевой

 

стороны

 

биле-

товъ — въ

 

5-руб.

 

билетѣ

 

(съ

 

1887

 

до

 

1894

 

г.)

 

слѣва,

 

а

 

въ

10-руб.

 

(^съ

 

1887

 

до

 

1892

 

г.)

 

и

 

25-руб.

 

билетахъ

 

(только

1887

 

г.)

 

по

 

средивѣ

 

билета.
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Оборотная

 

сторона

 

билета

 

содержитъ

 

поперечный

 

ри-

смокъ

 

съ

 

Государствен нымъ

 

гербомъ

 

посрединѣ,

 

крупною

цифрою

 

влѣво

 

и

 

извлеченіемъ

 

изъ

 

Манифеста — вправо

 

в

отпечатана:

5

 

руб.

 

бил.

 

—

 

синею

   

краскою.

10

    

„

      

„

     

—

 

красною

      

„

25

    

„

      

„

     

—

 

лиловою

      

„

Сторублевый

 

билетъ — радужный,

 

съ

 

портретомъ

 

Импе-

ратрицы

 

Екатерины

 

II.

Образцы

 

этихъ

 

билетовъ

 

выставлены

 

во

 

всѣхъ

 

конто-

рахъ

 

и

 

отдѣленіяхъ

 

Государственная

 

Банка

 

и

 

въ

 

Казна-

чействахъ.

II.

 

Нижеслѣдующіе

 

7

 

родовъ

 

кредитныхъ

 

билетовъ

 

оста-

влены

 

въ

 

обращепіи

 

безъ

 

всякаго

 

ограниченія.

500

 

руб.

 

бил.

 

Цвѣтъ

   

зеленоватый.

    

Годъ

   

1898.

    

Портретъ

Императора

 

Петра

 

Великаго-

100

   

„

     

и

    

Цвѣтъ

 

песочный,

 

правая

 

четверть

 

бѣлая.

 

Годъ

1898.

 

Портретъ

 

Императрицы

 

Екатерины

 

II.

25

 

„

 

„

 

Цвѣтъ

 

лиловый.

 

Годъ

 

1892.

 

Справа

 

портретъ

Императора

 

Александра

 

III,

 

видимый

 

на

 

спѣтъ.

Олѣва

 

женская

 

фигура

 

(Россія)

 

со

 

щитомъ.

10

 

„

 

„

 

Цвѣтъ

 

красный.

 

Годъ

 

1894.

 

Женская

 

фигура

(Россія)

 

со

 

щитомъ.

0

    

,.

     

„

    

Цвѣтъ

   

синій.

   

Годъ

   

1895.

   

Женская

   

фигура

(Россія)

 

со

 

щитомъ.

3

   

„

     

„

    

Цвѣтъ

 

зеленый.

 

Года

 

разные.

 

Двуглавый

 

орелъ

по

 

срединѣ.

 

Цифра

 

3

 

слѣва.

1

    

я

     

„

    

Цвѣтъ

 

желтый.

 

Года

 

разные.

 

Двуглавый

 

орелъ

по

 

срединѣ.

 

Цифра

 

1

 

слѣва.

Кромѣ

 

того,

 

въ

 

текущемъ

 

году

 

будетъ

 

выпущенъ

 

50—
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—

рублевый

 

билетъ.

 

Цвѣтъ

   

синеватый.

 

Годъ

   

І8У9.

 

Портрец
Императора

 

Николая

 

I.

О

 

таковомъ

 

сообщеніи

 

Министра

 

Финансовъ

 

Хозяйствен-
ное

 

Управленіе,

 

по

 

распоряженію

 

Сикодальнаго

 

Оберъ-Цро.
курора,

 

имѣетъ

 

честь

 

объявить

 

по

 

духовному

 

вѣдомству,

 

для

зависящихъ

 

распоряжѳній.

ВАКАНТНЫЙ

   

м

 

ь

 

с

 

г

 

а.

Д

 

і

 

а

 

к

 

о

 

и

 

с

 

к

 

о

 

е.

При

 

церкви

 

погоста

 

Стѳржа,

  

Осташковскаго

 

уѣзда.

Псало

 

мщиче

 

с

 

к

 

о

 

е.

При

 

церкви

 

села

 

Васкакъ,

 

Весьегонскаго

 

уѣзда.

Гедакторъ,

 

преподаватель

 

Семинаріи,

 

священпякъ

 

Н.

 

КритщА

Печатать

 

раврѣшается

  

1 — 15

 

апрѣля

  

1900

 

года.

Цензоръ

 

архимандритъ

 

Іоанникій-

Печатано

 

въ

 

Типографіи

 

Тверского

 

Губернскаго

 

Правленія.



ТБЕРСКІЯ
пархіальиыя

 

Въдомости.
1—15

 

АПРШ

 

1900

 

ГОДА.

ГОДЪ

   

ДВАДЦАТЬ

   

ЧЕТВЕРТЫЙ.

Содеріканіе

 

части

 

неоффиціальной:

 

Михаплъ

 

Алѳксандровичъ,

 

княвь

Тверской

 

п

 

Микулипскій

 

(продолженіе). — Публичное

 

чтеніе

 

о

 

православ-

ныхъ

 

церковныхъ

 

братствахъ.—Объявленія.

Мишлх

 

Александрович*,

 

князь

 

Тверской

 

и

 

Ми-
кулинскій.

(П

 

р

 

о

 

д

 

о

 

л

 

ж

 

ѳ

 

и

 

і

 

е

   

').

ІГ

   

л

 

-а

   

в

   

і

      

V.

Попытка

 

Михаила

 

Ярославпча

 

поставить

 

своего

 

каидпдага

 

на

 

мптрополію

 

всея

 

Руги.

Тверской

 

еппскопъ

 

Андрей

 

и

 

сп.

 

мптрополптъ

 

ІІстръ.

 

оанрещеніе

 

мптронолнтомъ

Йетрвмъ

 

похода

 

на

 

Нижнін-Новгородъ.

 

Александръ

 

Михайлович'],

 

п

 

мптрополптъ

Веогностъ.

 

Коварный

 

захиать

 

Мпхапла

 

Александровича

 

нъ

 

Москпѣ

 

и

 

попытка

 

его

оцкштыи

 

отъ

 

Московской

 

мптроноліп.

 

Отношеиія

 

его

 

къ

 

митрополиту

 

Кппріану.

шскопъ

 

Тверской

 

Енфнмііі

 

Вислепг.

 

п

 

судъ

 

надъ

 

нпмъ

   

Разныи

 

извѣстія

 

объ

 

этомъ

судѣ

 

и

 

заключеиіе.

Немало

 

времени

 

своего

 

княженія

 

Михаилъ

 

Александро-

вичъ

 

вынужденъ

 

былъ

 

посвятить

 

установлению

 

правиль-

ных!,

 

отношений

 

.между

 

церковью

 

и

 

государствомъ,

 

при

чемъ

 

встрѣтилъ

 

немало

 

затруднсній.

 

Вопросъ

 

объ

 

этомъ

издавна

 

занималъ

 

Тверскихъ

 

князей,

 

и

 

попытка

 

окончатель-

')

 

См.

 

№№

 

2,

 

3,

 

4,

 

5

 

и

 

6

 

Тв.

 

Еп.

 

Вѣд.

 

1900

 

г,
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наго

 

разрѣшенія

 

его

 

со

 

стороны

 

Михаила

 

Александровича
является

 

такимъ

 

образомъ

 

естественнымъ

 

послѣдствіемт,

предшествующихъ

 

моментовъ

 

въ

 

нсторіи

 

Тверского

 

кня-

жества.

Еще

 

Михаилъ

   

Ярославичъ,

 

ставъ

   

великимъ

   

княземт,

Владимірскимъ,

 

сдѣдалъ

  

попытку

   

поставить

 

въ

 

митропо-

литы

 

всея

 

Руси

 

своего

 

избранника.

 

Онъ

 

едва-ли

 

не

 

первый

изъ

 

тогдашнихъ

   

князей

   

русскихъ

 

понялъ

   

всю

 

важность

дружественныхъ

 

отношеній

 

съ

 

митрополитомъ.

 

Но

 

избран-

ный

 

имъ

 

кандидатъ

 

въ

 

митрополиты

 

почему-то

 

запоздалт,

прибытіемъ

 

въ

 

Константинополь,

 

и

 

патріархъ

 

Константн-

нопольскій

 

поставнлъ

    

митрополитомъ

 

всея

 

Руси

  

игумена

Петра,

 

кандидата

 

Волынскаго

 

князя,

 

сказавъ:

 

< Не

 

достоигь

міряномъ

    

избранія

   

святительскія

   

творити»

    

').

   

Понятно,

Михаилъ

 

Ярославичъ

 

не

 

могъ

 

быть

 

доволенъ

 

такимъ

 

обо-

ротомъ

 

дѣла,

 

хотя

 

онъ

 

и

 

не

 

высказалъ

 

своего

 

неудоволь-

ствія

 

явно.

 

Нападение

 

на

 

новаго

 

митрополита

 

было

 

произве-

дено

 

съ

   

другой

   

стороны.

 

Тверскимъ

   

епискоіюмъ

  

въ

 

то

время

 

былъ

 

Андрей.,

 

происходившій

 

изъ

 

рода

   

князей

 

ли-

товскихъ

  

и

   

родственникъ

   

Псковскаго

   

князя

   

Довмонта,

Онъ,

 

по

 

словамъ

 

житія

 

митрополита

 

Петра

 

и

 

Никоновской

л'Ьтописи,

   

<'.техка

 

убо

   

суща

  

умомъ,

 

легчайша

 

же

 

и

 

разу-

момъ».,

 

по

 

зависти

  

«сплелъ

 

ложная

 

и

 

хульная

   

словеса»

 

и

послалъ

 

донюсъ

 

на

 

Петра

 

Константинопольскому

 

патріарху

Аѳанасію,

 

который

 

удивился

   

этому

 

доносу

 

и

 

послалъ

 

въ

Россію

 

своего

 

клирика,

 

велѣвши

 

сказагь

 

Петру:

 

«Потщпся

убо

   

сие

 

очистити

 

и

 

исправити»

   

2).

 

Митрополитъ

   

Петръ

собралъ,

 

по

 

этому

 

поводу,

 

соборъ

 

въ

 

Переяславлѣ.

 

О

 

тоыъ,

*)

 

Макарій

 

Ист.

 

Русской

 

Церкви,

 

томъ

 

IV,

 

стр.

 

17.

 

Преосвященный

 

Лакарій.

разсказывая

 

эту

 

псторію,

 

пзбѣгаетъ

 

называть

 

имена.

 

Совершенно

 

пнымъ

 

образоні

ностуцаетъ

 

Борзаковскій:

 

довольно

 

подробно

 

разсказаншп

 

этотъ

 

эппзодъ

 

въ

 

своей
псторіи,

 

онъ

 

еще

 

съ

 

большею

 

обстоятельностью

 

излагаетъ

 

его

 

въ

 

особо.мъ

 

прио-

женіи,

 

стр.

 

95—98;

 

245—252.

2 )

 

Борзаковсшй,

 

стр.

 

247.
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ъ

 

чеМ ъ

 

обвинялъ

 

епископъ

 

Андрей

 

митрополита,

 

и

 

что

произошло

 

на

 

соборѣ,

 

всѣ

 

дошедшіе

 

до

 

насъ

 

письменные

памятники

 

не

 

говорятъ

 

почти

 

ничего;

 

извѣстно

 

только,

ч то

 

митрополитъ

 

Петръ

 

долженъ

 

былъ

 

обратиться

 

къ

 

со-

бору

 

съ

 

такими

 

словами:

 

«Братія

 

и

 

чада

 

о

 

Христѣ

 

возлю-

бленная,

 

не

 

лутчи

 

есмъ

 

яз

 

Ионы

 

пророка;

 

аще

 

убо

 

мене

раді

 

есть

 

волнение

 

сие

 

великое,

 

изженитѣ

 

менѣ,

 

и

 

уляжетъ

чолваотъвасъ;

 

почто

 

убо

 

толико

 

менѣ

 

раді

 

подвижетеся!»

 

*).

Этими

 

словами

 

онъ

 

утишилъ

 

волненіе,

 

охватившее

 

отцовъ

собора,

 

и,

 

обратившись

 

къ

 

епископу

 

Андрею,

 

сказалъ:

Миръ

 

ти,

 

чадо,

 

не

 

ты

 

бо

 

се

 

сътвори,

 

но

 

діаволъ>

 

2),

 

Князь

Тверской

 

посылаетъ

 

вт

 

Константинополь

 

своего

 

кандидата

въ

 

митрополиты,

 

а

 

епископъ

 

Тверской

 

шлетъ

 

доносъ

 

на

поставленнаго

 

противъ

 

воли

 

Тверского

 

князя

 

митрополита.

Такое

 

совпадение

 

этихъ

 

двухъ

 

фактовъ

 

говорило

 

очень

иного

 

п

 

не

 

могло

 

укрыться

 

отъ

 

взгляда

 

новаго

 

митропо-

лита

 

Подъ

 

із

 

12

 

годомъ

 

Никоновская

 

лѣтопись

 

помѣщаетъ

слъдующее

 

пзвѣстіе:

 

«Князь

 

Дмнтрей

 

Михайловичь

 

Твер-

скии

 

собравъ

 

воинства

 

много,

 

хотя

 

ити

 

на

 

Новгородъ-Ниж-

и

 

не

 

благослови

 

его

 

Петръ

 

митрополитъ

 

столомъ

 

въ

кщдимери.

 

Онъ

 

же

 

отстоявъ

 

три

 

недѣли

 

въ

 

Володимери,

собрався

 

съ

 

силою

 

многою,

 

бия

 

челомъ

 

Петру

 

митропо-

литу,

 

да

 

его

 

разрѣшитъ.

 

И

 

тако

 

распусти

 

вой

 

своя,

 

и

 

идоша

кождо

 

во

 

свояси»

 

3),

 

Этотъ

 

походъ

 

тверскихъ

 

войскъ

 

на

Нижній-Новгородъ

   

былъ

   

попыткой

 

со

 

стороны

   

Михаила

')

 

Ibid.

■)

 

Макарія

 

Ист.

 

Рус.

 

Церк.

 

томъ

 

IV,

 

стр.

 

310.

 

Стремленіе

 

пѣкоторыхъ

 

писа-

шей

 

сблпзпть

 

епископа

 

Андрея

 

съ

 

возникшею

 

въ

 

то

 

время

 

ересью

 

(Борзаковскій,

СТР-

 

-Щ

 

но

 

оправдывается

 

исторической

 

критикой.

 

По

 

данному

 

вопросу

 

нельзя,

 

по

нашему

 

ннѣнііо,

 

не

 

согласиться

 

съ

 

доводами

 

такого

 

компетептнаго

 

писателя,

 

какъ

итрополпть

 

Макарій

 

(Ист.

 

Р.

 

Ц.

 

IY,

 

312

 

и

 

313).

 

Любопытно,

 

что

 

еще

 

до

 

него

 

вы-

сказалъ

 

п

 

обоснопалъ

 

это

 

мнѣніе

 

одинъ

 

изъ

 

мѣстныхъ

 

тверекпхъ

 

писателей

 

въ

Тверскихъ

 

Губернских'!,

 

Вѣдомостяхъ

 

(см.

 

Тв.

 

Губ.

 

Вѣд.

 

за

 

1851

 

годъ).

 

Соборъ

 

въ

Череяыавлѣ,

 

по

 

мнѣнію

 

нреосвященнаго

 

Макарія,

 

былъ

 

не

 

позже

 

1311

 

года

 

(Ibid,

"?•

 

18);

 

Борзаковскій

 

относить

 

этотъ

 

соборъ

 

къ

 

1311

 

году

 

(стр.

 

97).

3 )

 

Борзаковскій

 

прпмѣч.

 

422.
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Ярославича

 

къ

 

естественному

 

расширенно

 

Тверского

 

щ

жества.

 

Попытка

 

эта

 

не

 

удалась

 

вслѣдствіе

 

запрещена

митрополита,

 

послѣ

 

Переяславльскаго

 

собора

 

сблизившагосі

съ

 

будущимъ

 

княземъ

 

Московскимъ

 

Іоанномъ

 

Даниловц.

чемъ

 

Калитой.

 

Трудно

 

не

 

сопоставить

 

послѣдняго

 

факта

съ

 

двумя

 

предшествующими,

 

а

 

при

 

сопоставленіи

 

щ

нельзя

 

не

 

признать

 

послѣдній

 

срактъ

 

слѣдствісмъ

 

двѵхі

предыдущихъ.

 

Естественно,

 

что

 

у

 

Тверского

 

князя

 

не

 

моп

не

 

возникнуть

 

вопросъ

 

о

 

законности

 

подобнаго

 

второе-

нія

 

духовной

 

власти

 

въ

 

гражданскія

 

и

 

военный

 

діц

Тверского

 

княжества.

Еще

 

болѣе

 

выразительный

 

въ

 

этомъ

 

направлении

 

факп

произошелъ

 

въ

 

княженіе

 

Тверского

 

князя

 

Александра

 

Ми-

хайловича.

 

Этотъ

 

князь,

 

послѣ

 

избіенія

 

татаръ

 

въ

 

Твери,

принужденъ

 

былъ

 

бѣжать

 

во

 

Псковъ.

 

Противъ

 

него

 

дви-

нулся

 

Московскій

 

князь

 

Іоаннъ

 

Калита

 

съ

 

болынимъ

 

вспо-

могательнымъ

 

отрядомъ

 

татаръ, —но

 

предоставимъ

 

лучші

разсказъ

 

объ

 

этомъ

 

событіи

 

Псковской

 

лѣтописи,

 

таи

какъ

 

въ

 

этомъ

 

именно

 

городъ

 

и

 

разыгрались

 

всѣ

 

дальнѣі-

шія

 

событія.

 

Псковскій

 

лѣтописсцъ

 

о

 

даннюмъ

 

событіи

повѣствуетъ

 

такъ:

 

«Въ

 

лѣто

 

683 5-ое

 

(і3 2 7)

 

боголюбивый

князь

 

Александръ

 

подъимя

 

мало

 

дружинѣ

 

и

 

поѣхавъ

 

во

Псковъ

 

градъ;

 

и

 

псковичи

 

его

 

пріяша

 

честно,

 

и

 

крестъ

къ

 

нему

 

цѣловаша

 

и

 

посадиша

 

его

 

на

 

княженіе.

 

И

 

на

третье

 

лѣто

 

вложи

 

окаянный

 

врагъ

 

діаволъ

 

въ

 

сердце

 

кня-

земъ

 

русскимъ

 

взыскатп

 

князя

 

Александра,

 

повелѣніем

окаяннаго

 

царя

 

Возбяка,

 

и

 

подъяше

 

всю

 

землю

 

русскую,

и

 

пріѣхавше

 

къ

 

Новугороду,

 

и

 

подъяше

 

новогородцевъи

всю

 

область

 

Новогородскую

 

отъ

 

Бѣлаозера

 

и

 

отъ

 

Заво-
лочья

 

и

 

отъ

 

Корѣлы.

 

И

 

ставше

 

у

 

Новагорода

 

послаша

послове

 

во

 

Псковъ,

 

Луку

 

Протасьева

 

съ

 

дружиною,

 

on

Новагорода

 

владыку

 

Моисея,

 

и

 

тысяцкаго

 

Авраама,

 

и

 

Ѳедора

посадника;

 

и

 

рекоша

   

князю

   

Александру:

 

«Поѣди,

 

госпо-
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лине,

 

въ

 

орду,

 

не

 

погуби

 

крестіанъ

 

отъ

 

поганыхъ».

 

Бого-
•побивый

 

же

 

князь

 

хотѣ

 

поѣхати

 

въ

 

орду

 

за

 

вся

 

крестіаны.

И

 

рекоша

   

псковичи:

   

«Не

 

ѣзди,

  

господине,

 

въ

 

орду;

 

оже

ЧТо

 

будеть

  

на

 

тобѣ,

 

изомремъ,

   

господине,

 

съ

  

тобою

 

въ

одиномъ

 

мѣстѣ».

 

И

 

догадашася

 

князь

 

Иванъ,

 

оже

 

не

 

выняти

князя

 

Александра,

 

ни

 

выгнати

 

ратію,

 

и

 

намолви

 

митропо-

лита

 

Ѳеогноста;

 

и

 

посла

 

митрополитъ

 

въ

 

Псковъ

 

проклятіе

і

 

отлученіе

 

на

 

князя

   

Александра

 

и

 

на

 

весь

  

Псковъ.

 

Бо-

голюбивый

 

же

 

князь

 

Александръ

 

рече

 

псковичемъ:

 

«Братья

моя

 

и

 

друзи

   

мои!

 

не

 

буди

 

на

 

васъ

 

проклятія

 

ни

 

отлуче-

нія

 

мене

   

ради;

 

ѣду

 

изъ

   

града

 

вашего

 

вонъ,

 

не

   

буди

 

ва-

шего

 

цѣлованія

 

на

 

мнѣ,

 

ни

 

моего

 

на

 

васъ,

 

толико

 

цѣлуйте

крестъ

 

на

 

княгини

 

моей,

   

како

 

вамъ

  

не

 

выдати».

 

И

 

пско-

вичи

 

цѣловаше

   

крестъ,

 

и

 

выѣха

   

князь

   

Александръ

   

изъ

Пскова

 

пословно

 

съ

   

псковичи,

 

не

 

мога

 

трьиѣти

 

проклятія

и

 

отлученія,

 

зане

 

князь

 

Александръ

 

добротою

 

и

 

любовію

въсердци

 

псковичемъ»

 

*).

 

Не

 

былъ-ли

 

въ

 

правѣ

 

лѣтописецъ

сказать

 

Московскому

 

митрополиту

 

и

 

князю

 

отъ

 

лица

 

Але-

ксандра

  

Михайловича

 

по

 

поводу

 

этого

  

факта

 

слѣдующія

слова:

 

<Вамъ

 

было

 

бы

 

хорошо

 

другъ

 

за

 

друга

 

и

 

братъ

 

за

брата

 

стоять,

 

а

 

татарамъ

   

не

  

выдавать;

 

имъ

   

противиться,

стоять

  

другъ

 

за

 

друга

 

и

 

за

 

русскую

   

землю

  

и

 

за

 

право-

славное

  

христіанство;

 

вы

 

же

 

наоборотъ

  

дѣлаете

 

и

 

татаръ

наводите

 

на

 

христіанъ

 

и

 

братью

 

свою

 

предаете

 

татарамъ

 

2)>.

А

 

вотъ

 

безхитросный

 

разсказъ

 

лѣтописца

 

«о

 

поиманіи»

въ

 

Москвѣ

   

героя

 

нашего

   

разсказа,

 

князя

 

Михаила

   

Але-

ксандровича

   

«Того

 

же

 

6876

 

лѣта

   

(1368)

   

князь

   

великій

Дштгрей

 

Ивановичъ

 

да

 

Алексѣй

 

митрополитъ

  

князя

 

Ми-

хаила

 

Александровича

 

Тверского

  

зазваша

 

на

 

Москву

 

лю-

бовію,

 

и

 

бысть

 

ему

 

судъ

 

на

 

третій

 

день,

 

и

 

поимаша

 

его

 

и

оояръ

 

его

 

всѣхъ,

 

и

 

разведоша

 

ихъ

 

разно,

 

и

 

державъ

 

ихъ

')

 

II.

 

С!.

 

Р.

 

Л.

 

томъ

 

IV,

 

стр.

 

185.

! )

 

Борзаковскій.

 

стр.

 

255.
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въ

 

истомѣ,

 

а

 

князь

 

Михайло

 

сѣде

 

на

 

Гавшинъ

 

дворі

 

|]

потомъ

 

не

 

за

 

долго

 

время

 

пріидоша

 

татарове

 

отъ

 

орды

 

1{ а .

рачь;

 

князь

 

же

 

великій

 

тогда

 

укрѣпивъ

 

князя

 

Михаил-

крестнымъ

 

цѣлованіемъ

 

отпустивъ

 

его

 

въ

 

свою

 

отчпнѵ

онъ

 

же

 

съжалися

 

о

 

томъ

 

велми

 

и

 

положи

 

въ

 

пзмѣнѵ,

 

ц

имѣаше

 

ненависть

 

къ

 

великому

 

князю

 

Дмитрію,

 

паче

 

•«

и

 

на

 

митрополита

 

жаловашеся»

   

').

Мы

 

приводимъ

 

всѣ

 

эти

 

факты

 

не

 

съ

 

цѣлію

 

осудить

дѣятельность

 

упоминаемыхъ

 

въ

 

разсказѣ

 

о

 

нихъ

 

Москов-

скихъ

 

митрополитовъ.

 

Это

 

были

 

великіе

 

патріоты

 

и

 

даль-

новидные

 

политики,

 

много

 

потрудившиеся

 

надъ

 

объединс-

ніемъ

 

Руси,

 

и

 

всякій

 

русскій

 

человѣкъ

 

не

 

можстъ

 

не

 

пре-

клониться

 

предъ

 

нхъ

 

священной

 

памятью.

 

Мы

 

приводим,

эти

 

факты

 

потому,

 

что

 

только

 

полное

 

и

 

всестороннее

обсужденіе

 

историческихъ

 

фактовъ,

 

во

 

всей

 

ихъ

 

сово-

купности,

 

дастъ

 

возможность

 

вѣрно

 

понять

 

и

 

оцѣннть

 

ду-

шевное

 

настроеніе,

 

намѣренія

 

и

 

побужденія

 

того

 

или

 

Щ

того

 

историческаго

 

дѣятеля.

 

Въ

 

данномъ

 

случаѣ,

 

съ

 

одни]

стороны,

 

мы

 

имѣемъ

 

дѣятелей,

 

стремящихся,

 

во

 

что-бы

 

то

ни

 

стало

 

и

 

какъ

 

можно

 

скорѣе,

 

достигнуть

 

объединена

Руси

 

съ

 

цѣлію

 

упроченія

 

ея

 

могущества

 

и

 

сверженія

 

та-

тарскаго

 

ига,

 

а

 

ст,

 

другой,

 

предъ

 

нами

 

стоять

 

крупньйшіі

представители

 

прежняго,

 

еще

 

очень

 

жизненнаго

 

удѣльно-

вѣчеваго

 

порядка.

 

Идеи,

 

лежавшія

 

въ

 

основѣ

 

этого

 

порядка.

еще

 

были

 

живы,

 

и

 

люди,

 

державшіеся

 

ихъ,

 

считали

 

шт.

безусловно

 

правильными.

 

Что

 

они

 

должны

 

были

 

чувство-

вать,

 

когда

 

видѣли,

 

что

 

вполнѣ

 

законный

 

съ

 

ихъ

 

точки

зрѣнія

 

права

 

ихъ

 

попираются,

 

и

 

всѣ

 

протесты

 

ихъ

 

против*

этого

 

считаются

 

за

 

ничто?

 

Вотъ

 

тѣ

 

пункты,

 

въ

 

которые

мы

 

должны

 

вдуматься

 

для

 

того,

 

чтобы

 

понять

 

мотивы іі

душевное

 

настросніс

 

этихъ

 

такъ

 

давно

 

жившихъ

 

истори-

ческихъ

 

дѣятелей.

J )

 

П.

 

С.

 

Р.

 

Л.

 

томъ

 

VIII,

 

стр.

 

15.
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Въ

 

самомъ

 

дѣлѣ,

 

что

 

долженъ

 

былъ

 

почувствовать

Михаилъ

 

Александровичъ

 

по

 

отношенію

 

къ

 

митрополиту,

послѣ

 

того

 

какъ

 

онъ

 

былъ

 

коварно

 

захваченъ

 

въ

 

Москвѣ?

Могъ-ли

 

онъ

 

не

 

обвинить

 

въ

 

этомъ

 

захватѣ

 

митрополита,

приглашавшаго

 

его

 

въ

 

Москву

 

вмѣстѣ

 

съ

 

княземъ?

 

Вполнѣ

понятны

 

гюслѣ

 

этого

 

все

 

его

 

огорченіе

 

и

 

гнѣвъ

 

противъ

яптроіюлита,

 

несправедливо,

 

по

 

его

 

мнѣнію,

 

ставшаго

 

на

сторону

 

Московскаго

 

князя.

 

Неудивительно

 

поэтому,

 

что

при

 

первой

 

возможности

 

Михаилъ

 

Александровичъ

 

послалъ

на

 

митрополита

 

Алексѣя

 

жалобу

 

Константинопольскому
патріарху

 

Каллисту,

 

гдѣ

 

требовалъ

 

соборнаго

 

суда

 

надъ

іштрополитомъ

 

за

 

согласіе

 

на

 

коварный

 

захватъ

 

его

 

въ

Москві.

 

Союзникъ

 

Михаила

 

Александровича

 

Ольгердъ

воспользовался

 

этимъ

 

случаемъ,

 

чтобы

 

и

 

самому

 

принести

жалобѵ

 

на

 

митрополита

 

Алексѣя.

 

Въ

 

своей

 

жалобѣ

 

онъ

обвинялъ

 

митрополита

 

въ

 

томъ,

 

что

 

онъ

 

никогда

 

не

 

посѣ-

щастъ

 

Кіева

 

и

 

Литовскаго

 

княжества,

 

во

 

всемъ

 

нсполняетъ

волю

 

князи

 

Московскаго

 

и

 

не

 

любитъ

 

другихъ

 

русскихъ

князей.

 

Патріархъ

 

Константинопольскій

 

прислалъ

 

по

 

поводу

жалобы

 

Тверского

 

князя

 

грамоту

 

митрополиту

 

Алексѣю,

въ

 

которой

 

приказывалъ,

 

чтобы

 

онъ

 

или

 

самъ

 

лично

 

явился

ва

 

судъ,

 

или

 

прислалъ

 

особыхъ

 

чиновниковъ,

 

а

 

самое

лучшее

 

«какъ

 

отецъ

 

и

 

учитель,

 

позаботился

 

примириться

съ

 

княземъ

 

Тверскимъ

 

Михапломъ

 

и,

 

если

 

сдѣлалъ

 

какую

ошибку,

 

то

 

уступилъ

 

бы

 

ему

 

и

 

имѣлъ

 

его,

 

какъ

 

сына,

иаравнѣ

 

съ

 

другими

 

князьями»;

 

по

 

поводу

 

жалобы

 

Оль-

герда

 

патріархъ

 

совѣтовалъ

 

святителю

 

Алексѣю

 

имѣть

 

всѣхъ

русскихъ

 

князей

 

сынами

 

своими

 

и

 

всѣхъ

 

одинаково

 

любить.

Ьіпослаиія

 

патріарха

 

«остались

 

безъ

 

добрыхъ послѣдствій»:

ни.

 

та

 

пи

 

другая

 

сторона

 

не

 

сдѣлали

 

никакихъ

 

шаговъ

 

къ

пріширенію.

 

По

 

смерти

 

Каллиста,

 

Михаилъ

 

Александровичъ

обратился

 

поэтому

 

съ

 

новой

 

жалобой

 

къ

 

его

 

преемнику

адоѳею.

 

Патріархъ

 

Фплоѳей

 

сначала

 

рѣшилъ

 

было

 

вызвать
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на

 

еудъ

 

въ

 

Константинополь

 

митрополита

 

Алексѣяц

Тверского

 

князя,

 

но

 

потомъ

 

нерецумалъ

 

и

 

прислалъ

 

Твер.

скому

 

князю

 

особую

 

грамоту. —Въ

 

этой

 

грамотѣ

 

онъ,

 

между

прочимъ,

 

писалъ:

 

«Нынѣ

 

мнѣ

 

лучшимъ

 

представляется,

 

что

вовсе

 

неприлично

 

и

 

безполезно

 

какъ

 

для

 

души

 

твоей,

 

тай,

и

 

для

 

чести

 

твоего

 

рода,

 

ішѣть

 

судъ,

 

тяжбу

 

и

 

раздоръ

съ

 

мптрополитомъ.

 

Кто

 

изъ

 

князей

 

когда-либо

 

судился

съ

 

мптрополитомъ?

 

Судился

 

ли

 

когда

 

отецъ

 

твой,

 

дѣдъ

или

 

кто-либо

 

другой

 

изъ

 

рода

 

твоего?

 

А

 

потому

 

оставь

и

 

ты

 

вражду

 

и

 

тяжбу,

 

пойди

 

и

 

примирись

 

со

 

отцемг

своимъ

 

мптрополитомъ;

 

проси

 

у

 

него

 

прощенія

 

и

 

принеси

раскаяніе,

 

да

 

приметъ

 

онъ

 

тебя

 

и

 

полюбить,

 

и

 

имѣетъ

 

тебя,

какъ

 

сына

 

своего.

 

Если

 

онъ

 

сдѣлалъ

 

въ

 

отношеніи

 

къ

 

тебі

что-либо,

 

надлежало

 

тебѣ

 

потерпѣть

 

и

 

скорѣе

 

обратиться

къ

 

нему

 

и

 

попросить

 

у

 

него

 

благословенія

 

и

 

нрощенія,

 

а

не

 

искать

 

суда,

 

не

 

заводить

 

смуты.

 

Если

 

же

 

ты

 

не

 

сдѣлалт,

этого

 

вначалѣ,

 

то

 

сдѣлай

 

теперь

 

и

 

попроси

 

у

 

пего

 

бла-

гословенія

 

и

 

снисхожденія,

 

и

 

если

 

погрѣшилъ

 

въ

 

чемъ.

исправься:

 

это

 

послужитъ

 

къ

 

чести

 

и

 

славѣ

 

твоей

 

и

 

твоего

рода

 

и

 

къ

 

пользѣ

 

душевной.

 

Я

 

написалъ

 

теперь

 

же

 

и

 

и

митрополиту

 

твоему,

 

и

 

если

 

ты

 

покаешься,

 

онъ

 

приметъ

тебя

 

и

 

полюбить

 

болѣе

 

прежняго,

 

какъ

 

сына

 

близкаго,

Если

 

же

 

вы

 

не

 

желаете

 

сего,

 

ищите

 

суда;

 

я

 

не

 

воспрещаю,

но

 

помните,

 

чтобы

 

не

 

случилось

 

съ

 

вами

 

хуже».

 

Нельзя

не

 

признать,

 

что

 

трудно

 

было

 

Михаилу

 

Александровичу

искренно

 

примириться

 

съ

 

такимъ

 

рѣшеніемъ

 

дѣла

 

Борьба

противъ

 

митрополита

 

Алексѣя

 

поэтому

 

не

 

прекратилась,

На

 

этотъ

 

разъ

 

выступаетъ

 

па

 

сцену

 

не

 

самъ

 

Михаилъ

 

Але-

ксандровичъ,

 

а

 

его

 

союзникъ

 

Ольгердъ.

 

Митрополии,

Адексѣй,

 

оправдываясь

 

отъ

 

обвиненій,

 

взводи ѵшхъ

 

на

 

него

Ольгердомъ,

 

между

 

прочпмл,

 

написалъ

 

патріарху,

 

что

 

онъ

боится

 

посѣщать

 

Кіевъ,

 

такъ

 

какъ

 

однажды

 

подвергся

 

там
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нападение

 

со

 

стороны

   

самого

 

Ольгерда

 

').

 

Въ

   

отвѣтъ

 

на

аТ о

 

Ольгердъ

 

написалъ

   

патріарху:

   

«Прислалъ

 

ты

 

ко

 

мнѣ

шісаніе,

 

что

  

митроиолитъ

   

печалуется

   

тебѣ

 

о

 

неправдѣ

 

и

говорнтъ:

 

«царь—де

 

Ольгердъ

 

дѣлаетъ

 

набѣги».

 

Не

 

я

 

иа-

Чатъ

 

нападать,

 

а

 

начали

   

сперва

   

они,

 

и

 

крестнаго

 

цѣлова-

вія

 

что

 

имѣли

 

ко

 

мнѣ,

 

не

 

сложили,

 

и

 

клятвенной

 

грамоты

ко

 

мнѣ

 

не

 

отослали.

 

РІ

 

дѣлалн

 

они

 

на

 

меня

 

набѣги

 

девять

мзъ,

 

и

 

шурина

 

моего

 

князя

 

Михаила

 

подъ

 

клятвою

 

пере-

яанплп

 

къ

 

себѣ.

 

И

 

митроиолитъ

 

обнадежплъ

 

его,

 

что

 

онъ

бѵдетъ

 

приходить

 

и

 

уходить

 

по

 

своей

 

волѣ,

 

а

 

потомъ

 

его

взяли

 

подъ

 

стражу.

 

И

 

зятя

 

моего

 

Бориса,

 

князя

 

Нижняго-

Новгорода,

 

п

 

его

 

схватили

 

и

 

княжество

 

его

 

взяли,

 

и

 

зятя

Ивана,

 

князя

 

Новосильскаго,

 

и

 

мать

  

его

 

схватили,

 

и

 

дочь

кою

 

взяли,

 

и

 

клятву,

 

прежде

 

данную,

 

не

 

сложили...

 

И

 

мы,

того

 

не

  

терпя,

 

на

 

нихъ

   

самихъ

  

сдѣлали

  

нападеніе;

 

а

 

не

ісправятъ

 

ко

 

мнѣ,

 

и

 

нынѣ

 

терпѣть

 

не

 

буду.

 

По

 

благосло-

іенію

 

твоему

  

митроиолитъ

   

благословляетъ

   

ихъ

 

на

 

про-

вітіе

 

крови.

 

А

   

доныиѣ

 

и

 

за

   

отцевъ

   

нашихъ

 

не

   

бывало

такого

  

митрополита,

 

каковъ

  

сей

 

митроиолитъ:

   

благосло-

сгаетъ

  

москвитянъ

 

на

 

пролитіе

  

крови!

 

И

 

ни

 

къ

 

намъ

 

не

іриходитъ,

 

ни

 

въ

 

Кіевъ

 

не

 

отправляется

   

А

 

кто

 

цѣловалъ

;рестъ

 

ко

 

мнѣ

 

и

 

убѣжитъ

 

къ

 

нему,

 

митрополитъ

 

снимаетъ

:ъ него

 

крестное

 

цѣлованіе...

   

Подобало

 

митрополиту

 

бла-

ословлять

 

москвитянъ,

 

чтобы

 

намъ

 

помогали,

   

такъ

 

какъ

ш

 

ратуемъ

 

за

 

нихъ

 

съ

 

нѣмцами.

 

А

 

мы

 

зовемъ

  

митропо-

иіта

 

къ

 

себѣ,

 

и

 

онъ

 

нейдетъ

 

къ

 

намъ.

 

Дай

 

намъ

 

другого

штрополпта

 

на

 

Кісвъ,

 

на

 

Смоленскъ,

 

на

 

Тверь,

 

на

 

малую

'оссію,

 

на

  

Новосиль,

   

на

   

Нпжній-Новгородъ».

   

Ольгердъ

роситъ

 

особаго

 

митрополита

 

и

 

для

 

Твери,

 

всего

 

вѣроятнѣе,

с

 

безъ

 

согласія

  

Михаила

  

Александровича.

 

Такимъ

 

обра-

омъ

 

Тверской

   

князь,

 

не

 

находя

   

нигдѣ

  

управы

  

противъ

йравпльныхъ,

 

съ

 

его

 

точки

 

зрѣнія,

 

дѣйствій

 

Московскаго

)

 

Объ

 

этомь

 

нападепіи

 

Ольгерда

 

см.

 

Макарія,

 

Пет.

 

Р.

 

Ц.

 

IV,

 

45

 

п

 

4С.
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митрополита,

 

пришелъ

 

къ

 

мысли

 

о

 

выдѣленіи

 

своего

 

щ

жества

 

изъ

 

Московской

 

митрополіи.

 

Онъ

 

рѣшается

 

на

 

все

чтобы

 

только

 

избавиться

 

отъ

 

чрезмѣрнаго,

 

по

 

его

 

мнѣнію

вмѣшательства

 

представителей

 

духовной

 

власти

 

въ

 

ді й

гражданскаго

 

управленія.

Въ

 

концѣ

   

концовъ

   

патріархъ

   

Филооей

 

нашелъ

 

себя

вынужденнымъ

   

исполнить

   

просьбу

 

двухъ

   

крупнѣйшихт,

противниковъ

   

Московскаго

  

князя

 

и

 

въ

 

1376

 

году

 

рукой

положилъ

 

въ

 

Кіевскіе

 

митрополиты

 

серба

 

Кипріана

 

').

 

Онъ

поставилъ

 

его

 

въ

 

митрополиты

 

еще

 

при

 

жизни

 

святителя

Алексѣя

 

съ

 

тѣмъ,

 

чтобы

   

по

   

смерти

 

его

 

Кинріанъ

 

сталь

мптрополитомлз

 

всея

 

Руси.

 

Но

 

Кипріану

 

захотѣлось

 

полу.

чить

 

въ

 

свои

 

руки

 

управленіе

 

всей

 

митрополіей

 

немедленно;

въ

 

такомъ

 

смыслѣ

 

онъ

 

и

 

началъ

 

дѣйствовать.

 

Прежде

 

всего

онъ

 

отправился

 

въ

 

Новгородъ,

 

но

 

новгородцы

 

сказали

 

еж:

«Шли

 

къ

 

великому

 

князю

 

на

 

Москву,

 

и

 

аще

 

тя

 

примеп

мптрополитомъ

 

на

 

Русь,

 

то

 

и

   

намъ

 

еси

 

митроиолитъ»

 

)

Великій

 

князь

 

Дмитрій

 

«не

 

пріялъ

 

его»,

 

сказавъ:

 

«Есть;

насъ

 

митроиолитъ

 

Алексѣй»

 

3).

 

Какъ

 

отнесся

 

ко

 

всему

 

этом

Михаилъ

   

Александровичъ?

   

Къ

   

сожалѣнію,

 

ни

 

Тверская,

ни

 

другія

 

лѣтописи

   

ничего

 

не

 

говорятъ

 

объ

 

этомъ,

 

такі

что

 

объ

 

этомъ

 

можно

   

только

 

гадать.

 

Принявъ

 

во

 

внши-

ніе

 

негодованіе

 

Михаила

 

Александровича

   

на

   

митрополит:

Алексѣя

 

и

 

его

 

дружественный

 

отношенія

 

къ

 

митрополит)

Кипріану

 

впослѣдствіи,

   

нельзя

 

не

 

признать

 

довольно

 

ві-

роятнымъ

 

признанія

 

его

 

митроиолитомъ

 

русскнмъ

 

со

 

его

роны

 

Тверского

 

князя.

 

Послѣ

 

смерти

 

митрополита

 

Алекск

послѣдовавшей

 

12

 

февраля

  

1378

 

года,

 

въ

 

вопросѣ

 

о

 

цер-

ковномъ

 

управленіи

 

Руси

   

поднялась

 

еще

   

большая

 

смуи

Дмитрій

 

Іоанновичъ

 

и

 

послѣ

 

смерти

 

святителя

 

Алексѣя

 

не

1 )

  

ООъ

 

обстоятельствах!»

 

его

 

постановленія

 

см.

 

ibid.

 

стр.

 

59,

 

60.

2 )

  

II.

 

С.

 

Р

   

Д.

 

VIII,

 

стр.

 

25.

3 )

  

Ibid

 

т.

 

XV,

 

стр.

 

436.
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пожелалъ

 

признать

 

митрополита

 

Кштріана,

 

а

 

отправилъ

 

въ

Царьградъ

 

для

 

поставленія

 

въ

 

митрополиты

 

архимандрита

Митяя.

 

Митяй

 

предъ

 

отъѣздомъ

 

въ

 

Царьградъ

 

сказалъ

князю:

 

«Аше

 

обрѣтохъ

 

благодать

 

предъ

 

тобою,

 

да

 

дай

 

ми

харатью

 

ненаписану,

 

а

 

подписану

 

и

 

запечатану

 

твоею

 

пе-

чатію

 

великаго

 

князя,

 

да

 

возму

 

съ

 

собою

 

на

 

запасъ,

 

да

егда

 

чт°

 

мй

 

будетъ

 

надобѣ

 

заняти

 

сребра

 

тысячу

 

или

 

ко-

лико

 

въ

 

оскудѣніи,

 

или

 

въ

 

нужи,

 

да

 

напишу

 

сп

 

въ

 

ней».

Князь

 

далъ

 

такую

 

хартію,

 

сказавъ:

 

«Да

 

егда

 

что

 

ти

 

бу-

детъ,

 

то

 

се

 

ти

 

буди

 

и

 

кабала

 

моа

 

съ

 

печатію»

 

'),

 

настолько

онъ

 

любилъ

 

Митяя

 

и

 

настолько

 

хотѣяъ

 

его

 

видъть

 

митро-

политомъ.

 

Но

 

Мптяю

 

не

 

суждено

 

было

 

доѣхать

 

до

 

Кон-

стантинополя.

 

Уже

 

въ

 

виду

 

этого

 

города

 

онъ

 

внезапно

скончался.

 

Смерть

 

его

 

была

 

нѣсколько

 

загадочна,

 

и

 

о

 

ней

еще

 

въ

 

то

 

время

 

ходили

 

разнорѣчивые

 

слухи.

 

«Иніи

 

гла-

голаху

 

о

 

Мнтяи»,

 

говоритъ

 

Никоновская

 

лѣтопись,

 

«яко

задушпша

 

его,

 

иніи

 

же

 

глаголаху,

 

яко

 

водою

 

морскою

ѵморпша

 

его.

 

понеже

 

и

 

епископи

 

вси,

 

и

 

архимандриты,

 

и

игумены,

 

и

 

священницы,

 

и

 

иноцы,

 

и

 

вси

 

бояре,

 

и

 

люди

не

 

хотяху

 

Митяя

 

видѣти

 

въ

 

митрополитѣхъ;

 

но

 

едпнъ

 

князь

велпкін

 

хотяше»

 

2 ).

 

Слухи

 

о

 

насильственной

 

смерти

 

Ми-

тяя

 

необходимо

 

принять

 

во

 

вниманіе,

 

чтобы

 

понять

 

по-

слѣдующія

 

событія.

 

Спутники

 

Митяя

 

сообща

 

порѣшили

представить

 

па

 

его

 

мѣсто

 

другого

 

кандидата.

 

Большинство

остановилось

 

на

 

архимандритѣ

 

Пименѣ.

 

Послѣдній

 

«въ

шню

 

загляда,

 

обрѣте

 

харатію

 

ненаписану

 

за

 

великаго

князя

 

печатаю

 

и

 

написа

 

на

 

ней

 

отъ

 

великаго

 

князя

 

Дмнтреа

русскаго

 

къ

 

царю

 

и

 

патріарху:

 

«Избрахъ

 

на

 

Русь

 

повелику

сего

 

Пимшіа

 

и

 

паче

 

того

 

иного

 

не

 

обрѣтохомъ»

 

3 ).

 

Царь

"

 

патріархъ

 

сначала

 

было

 

сказали:

 

«Что

 

епце

 

пишетъ

 

князь

']

 

И.

 

С.

 

Р.

 

Л.

 

VIII,

 

стр.

 

30.

! )

 

Нпионовск.

 

лѣтоп.

 

IV,

 

76.

']

 

П.

 

С.

 

Р.

 

Л.

 

XV,

 

стр.

 

440.

4
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велпкіп

 

русскіп

 

о

 

Пиминѣ,

 

а

 

поставленъ

 

есть

 

готовт,

 

митроио-

литъ

 

на

 

Руси

 

Кипріаиъ,

 

давно

 

поставленъ

 

есть

 

святѣйшщп,

патріархом

 

ь

 

Филоѳеемъ,

 

того

 

и

 

отпустили

 

есмы

 

на

 

русскую

землю

 

мптрополитомъ,

 

а

 

кромѣ

 

того

 

иного

 

не

 

требуетъ

поставите»

 

').

 

Но

 

спутники

 

Митяя

 

не

 

окупились.

 

Они

 

за-

няли

 

на

 

имя

 

великаго

 

князя

 

до

 

гоооо

 

руолеи

 

«п

 

разсу-

лпша

 

посулы

 

многіе,

 

и

 

раздавайте

 

сюду

 

и

 

сюду,

 

а

 

иже

поминковъ

 

и

 

дары

 

никтоже

 

можетъ

 

реши

 

пли

 

исчислити

п

 

тако

 

едва

 

утолиша

 

всѣхъ»

 

2).

 

Архпмандритъ

 

Пимент,

былъ

 

поставленъ

 

въ

 

митрополиты

 

всея

 

Руси.

Новопоставленный

 

митрополит'ь

 

пріѣхалъ

 

въ

 

Москву,

но

 

Дмптріп

 

Іоаниовичъ

 

«не

 

пріялъ

 

его

 

и

 

кдобукт,

 

оѣлый

съ

 

главы

 

снялъ».

 

Снутниковъ

 

митрополита

 

разослали,

 

са-

мого

 

его

 

отправили

 

въ

 

Галнчъ,

 

Пухлому

 

п,

 

наконецъ,

 

въ

Тверь.

 

Зач'кмл,

 

былъ

 

присланъ

 

непризнанный

 

митрополит ъвъ

Тверь?

 

Если

 

онъ

 

содержался

 

здѣсь

 

въ

 

заточеніи

 

3 ),

 

то

 

по-

чему

 

именно

 

въ

 

Твери?

 

Если

 

обратить

 

внпманіе

 

на

 

то,

 

что

великій

 

князь

 

еще

 

до

 

пріѣзда

 

Пимена

 

призвалъ

 

изъ

 

Кіева

на

 

митронолію

 

въ

 

Москву

 

митрополита

 

Кппріана,

 

стояв-

шаго

 

втэ

 

близкихъ

 

отношеніяхъ

 

съ

 

Тверскимъ

 

княземъ,

то

 

можно

 

предположить,

 

что

 

Пименъ

 

былъ

 

отправленъ

именно

 

въ

 

Тверь

 

по

 

желанію

 

самого

 

Кипріана.

 

Заточеніс

Пимена

 

въ

 

Твери

 

могло

 

казаться

 

Кипріану

 

самымъ

 

надеж-

нымъ.

 

Дмитрій

 

Іоанновичъ

 

рѣшилъ

 

такимъ

 

образомъ

 

при-

О

 

П.

 

С.

 

Р.

 

Л.

 

ѴШ,

 

стр.

 

32.

2 )

  

Ibid.

3 )

  

Утверждать

 

это.

 

повпднмому,

 

даетъ

 

полное

 

право

 

слѣдующее

 

мьсто

 

Воскре-

сенской

 

лѣтонпсп.

 

Здѣсь

 

мы

 

читаемы

 

-По

 

седмп

 

;ке

 

мьенцьхъ

 

прихода

 

его

 

(Кппрі-

ана)

 

пріпде

 

вьсть,

 

лко

 

Ппмннъ

 

нде

 

іыъ

 

Царырада

 

на

 

1'усі.

 

мптрополитомъ:

 

ввяз*

же

 

ведший

 

протпву

 

ему,

 

п

 

егда

 

бысть

 

въ

 

Коломит.,

 

и

 

ту

 

разведоша

 

отъ

 

него

 

вся

сущая

 

люди,

 

бывшаа

 

съ

 

ннмъ.

 

п

 

спяша

 

съ

 

него

 

клобукъ

 

бьлый,п

 

весь

 

санъ

 

мптро-

полпчій

 

отъяша

 

отъ

 

него,

 

п

 

ирпставиша

 

къ

 

нему

 

Ивана

 

сына

 

Григорьева

 

Чка-

лова,

 

нарпцаемаго

 

Драницу,

 

и

 

поведоша

 

ІІпмппа

 

въ

 

заточеніе

 

съ

 

Коломны

 

на

 

Охну,

не

 

замаа

 

Москвы,

 

и

 

оттоя

 

къ

 

Переяс.іавлю.

 

таже

 

къ

 

Ростову

 

п

 

къ

 

Костромѣ

 

п

 

кі

Галпчю:

 

ирпведше

 

же

 

его

 

на

 

Чохлому,

 

ту

 

п

 

посадпша

 

его;

 

п

 

нребысть

 

ту

 

е.ішй

лѣто

 

п

 

оттуду

 

веденъ

 

бысть

 

на

 

Тверь-.

  

П.

 

С.

 

Р.

 

Л.

 

VIII,

 

стр.

 

32.
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на»

 

мптрополитомъ

 

Московскимъ

 

Кипріана,

 

тогда

 

какъ

йа долго

 

предъ

 

этнмъ

 

Кипріанъ

 

былъ

 

тяжко

 

оскорбленъ

,

 

Москвѣ,

 

какъ

 

ставлен никъ

 

Литовскаго

 

князя

 

1 ).

 

Оче-

идно,

 

на

 

такую

 

рѣшимость

 

князя

 

немало

 

повліяли

 

слухи

і

 

смерти

 

его

 

любимца

 

Митяя

 

2 ).
Но

 

недолго

 

на

 

этотъ

 

разъ

 

и

 

митрополитъ

 

Кипріанъ

ользовался

 

расположеніемл.

 

великаго

 

князя.

 

Передъ

 

по-

ломомъ

 

Москвы

 

Тохтамышемъ

 

митрополитъ

 

оставнлъ

с.тбдъ

 

за

 

княземъ

 

городъ

 

Москву

 

и

 

уѣхалъ

 

въ

 

Тверь.

Іто

 

не

 

понравилось

 

Дмитрію

 

Ивановичу;

 

онъ,

 

«укоривъ

птрополнта

 

за

 

малодушное

 

удаленіе

 

изъ

 

столицы

 

въ

 

wa-

rn

 

опасности,

 

объявнлъ

 

ему,

 

что

 

не

 

желаетъ

 

болѣе

лъть

 

его

 

свопмъ

 

архипастыремъ»

 

3),

 

и

 

принялт>

 

съ

 

вели-

ою

 

честію

 

Пимена.

 

Но

 

недовольный

 

и

 

Пименомъ,

 

Дмитрій

[вановпчъ

 

отправилъ

 

въ

 

Константинополь

 

новаго

 

канди-

ата.

 

Патріархъ

 

поставилъ

 

въ

 

митрополиты

 

и

 

его,

 

но

 

этотъ

овый

 

митрополитъ

 

такъ

 

и

 

не

 

доѣхалъ

 

до

 

Москвы

 

Онъ

ылъ

 

захваченъ

 

въ

 

Кіевѣ

 

княземъ

 

Владиміромъ

 

Ольгердо-

ичемъ,

 

тамъ

 

въ

 

Ковской

 

тюрьмѣ

 

онъ

 

и

 

скончался.

Смута

 

въ

 

церковномъ

 

управлсніи

 

Руси

 

окончилась

олько

 

со

 

смертью

 

Дмитрія

 

Іоанновича.

 

Сынъ

 

и

 

преемнпкъ

о,

 

Василий

 

Дмптріевичъ

 

однажды

 

навсегда

 

призналъ

 

Ки-

ріана

 

мптрополитомъ

 

всея

 

Руси

 

и

 

находился

 

все

 

время

•о

 

правленія

 

въ

 

дружескихъ

 

отношсніяхъ

 

съ

 

нимъ.

Вотъ

 

тѣ

 

обстоятельств?,

 

которыя

 

не

 

могли

 

не

 

сдѣлать

ірского

 

кпязя

 

Михаила

 

Александровича

 

особенно

 

чут-

ікъ

 

ко

 

всякому

 

нестроенію

 

церковному,

 

ко

 

всякой

 

по-

ыткѣ

 

со

 

стороны

 

духовной

 

власти

 

вторгнуться

 

въ

 

область

йети

 

гражданской.

 

На

 

этой-то

 

почвѣ

 

и

 

разыгралось

 

очень

')

 

Иакарій

 

Пет.

 

Р.

 

Ц.

 

IV,

 

стр.

 

64— Сб.

-)

 

«Что

 

сталось

 

съ

 

самнмъ

 

Митясмъ,

 

я

 

не

 

знаю, —Богь

 

да

 

(-удить

 

неправду,

которой

 

я

 

слышу.

 

Только

 

Пимена

 

я

 

не

 

принимаю

 

н

 

впдЬть

 

не

 

хочу»,

 

говорнлъ

№.

 

узнавъ

 

о

 

пріъздѣ

 

Пимена.

 

Макарій

 

Ист.

 

I'.

 

Ц.

 

IV,

 

стр.

 

71.

! )

 

Ibid,

 

стр.

 

72.
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любопытное,

 

хотя

 

и

 

мало

 

доселѣ

 

разъясненное

 

столтшове-

ніе

 

Тверского

 

князя

 

съ

 

епископомъ

 

Тверскимъ

 

Евѳиміемъ

Висленемъ.

 

Начало

 

этого

 

столкновенія

 

Тверская

 

лѣтопиа

относитъ

 

къ

 

1386

 

году.

 

Подъ

 

этимъ

 

годомъ

 

въ

 

Тверской

лѣтописи

 

помѣщено

 

между

 

прочимъ

 

слѣдующее

 

извѣстіе

«Топ

 

же

 

зыми

 

князь

 

Михайло

 

не

 

захотѣ

 

Евеиміа

 

владыиг

онъ

 

же

 

пде

 

въ

 

монастырь

 

кл>

 

святому

 

Николѣ

 

надъ

 

рѵ-

чаемъ»

 

J ).

 

Это

 

не

 

Малпцкій

 

монастырь,

 

какъ

 

говорить

авторъ

 

списка

 

святителей,

 

управлявшихъ

 

Тверскою

 

епар-

хіею

 

со

 

времени

 

ея

 

учрежденія

 

до

 

1804

 

года

 

2),

 

а

 

Николь-

скій

 

монастырь,

 

бывшіік

 

по

 

преданію,

 

на

 

мѣстѣ

 

нынѣшнеі

Благовѣщенской

 

церкви,

 

что

 

въ

 

Волыняхъ

 

3).

 

Въ

 

этом

монастырѣ

 

Евопмій

 

прюжилъ

 

до

 

13

 

9°

 

года.

Въ

 

этомъ

 

году

 

Михаилъ

 

Александровичъ

 

пригласить

въ

 

Тверь

 

митрополита"

 

Кипріана

 

для

 

суда

 

надъ

 

еписко-

помъ

 

Евѳиміемъ.

 

Митрополитъ

 

пріѣхалъ

 

въ

 

Тверь

 

вмѣсті

съ

 

двумя

 

царьградскими

 

митрополитами

 

и

 

двумя

 

русски-

ми

 

епископами:

 

Смоленскимъ

 

и

 

Псрмскимъ.

 

Пріѣхавшш

архипастырямъ

 

была

 

оказана

 

вч>

 

Твери

 

самая

 

торжествен-

ная

 

встрѣча.

 

По

 

пріѣздѣ

 

въ

 

Тверь

 

ихъ

 

чествовали

 

торже-

ственными

 

пиршествами

 

въ

 

теченіе

 

трехъ

 

дней,

 

причет

пмл,

 

были

 

предложены

 

немалые

 

«дарове>

 

4 ).

 

Послѣ

 

этого

состоялся

 

соборный

 

судъ

 

надъ

 

провинившимся

 

епископом,

си

 

извергоша

 

епископа

 

Евѳимія»

  

5).

Въ

 

чемъ

 

провинился

 

спископъ

 

Тверской

 

Евѳимійиза

что

 

былъ

 

осужденъ

 

на

 

соборѣ,

 

объ

 

этомъ

 

дошсдшіе

 

до

насъ

 

памятники

 

не

 

сообщаютъ

 

вполнѣ

 

точныхъ

  

и

   

опре-

г )

 

Тв.

 

лѣтопнсь.

 

стр.

 

444.

2 )

 

Тверскія

 

Губернск.

 

Вѣд.

 

1865

 

г.

 

№

 

2.

в)

 

Авторъ

 

біографій

 

тверскихъ

 

іерарховъ,

 

прот.

 

Чередѣевъ

 

говорить.

 

и>

ЕвфііШЙ

 

Впслепь

 

былъ

 

поставленъ

 

въ

 

епископы

 

изъ

 

пгуменовъ

 

отъ

 

Школы

 

сі

Ручья

 

(стр.

 

33).

 

но

 

не

 

указываетъ.

 

на

 

чемъ

 

основывается

 

ато

 

его

 

показаніе.

'•)

 

Тверская

 

лт.топпсь,

 

стр.

 

445.

5 )

 

Ibid.
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дтУіенныхъ

 

данныхъ.

 

Къ

 

числу

 

этихъ

 

источниковъ,

 

нужно

отнести

 

Тверскую

 

лѣтоиись,

 

сообщающую

 

самый

 

краткіп,

тар

 

сказать,

 

схе.матическій

 

разсказъ

 

объ

 

этомъ

 

событіи,

 

и

Никоновскую

 

лѣтопись,

 

содержащую

 

въ

 

себѣ

 

очень

 

по-

дробный

 

и

 

во

 

многом'ь

 

отличающійся

 

отъ

 

другнхъ

 

источ-

нпковъ

 

разсказъ

 

о

 

судѣ

 

надъ

 

Тверскимъ

 

епископомъ.

Кромѣ

 

того,

 

еще

 

Карамзинъ

 

указалъ

 

на

 

одну

 

приписку

къ

 

харатейному

 

церковному

 

уставу

 

Синодальной

 

библіотеки

подъ

 

jN?

 

2і 6.

 

Вл-.

 

этой

 

ириппскѣ,

 

между

 

прочимъ,

 

чптаемъ:

41

 

бысть

 

на

 

четвертый

 

день»

 

(послѣ

 

трехдневныхъ

 

пир-

шествъ),

 

«събрашася

 

старци,

 

и

 

архимандриты,

 

и

 

пгумени,

 

и

попове,

 

и

 

дьякони,

 

и

 

весь

 

священническый

 

чинъ

 

къ

 

князю

къ

 

великому:

 

онъ

 

же

 

съзва

 

свои

 

бояре

 

и

 

съвокупи

 

обои

въ

 

едино

 

мѣсто,

 

и

 

посла

 

къ

 

митрополиту;

 

они

 

же

 

начаша

жалован ісь

 

о

 

мятежи

 

церковнѣмъ

 

на

 

Евсримія,

 

епископа

Божія

 

Тферн

 

града.

 

Митрополитъ

 

же

 

съвокупи

 

съборл^

 

и

нача

 

суднти,

 

и

 

не

 

обрѣтеся

 

у

 

Евфимія

 

правда

 

во

 

устѣхъ

его,

 

яко

 

же

 

рече

 

Давидъ:

 

мужъ

 

крпвъ

 

не

 

препловитъ.

 

дніп

своихъ.

 

Архимандриты

 

и

 

игумены

 

и

 

попове

 

и

 

бояре

 

истя-

таша

 

его

 

во

 

многихъ

 

судѣхъ.

 

Митрополитъ

 

же

 

суди

 

по

правшюмъ

 

свв.

 

отецъ

 

съборомъ,

 

и

 

извергоша

 

его»

 

4).

Бѣляевъ

 

по

 

поводу

 

этой

 

выдержки

 

Карамзина

 

говорить:

■

 

Харатейный

 

церковный

 

уставъ,

 

на

 

который

 

ссылается

 

здѣсь

Карамзшгь,

 

по

 

почерку

 

дѣйствнтельно

 

является

 

современ-

нымъ

 

суду

 

надъ

 

епископохмъ

 

Евоиміемъ,

 

и,

 

слѣдовательно,

«го

 

свидѣтельство

 

должно

 

бы

 

было

 

предпочесть

 

свидѣтель-

ству

 

Никоновской

 

лѣтописи,

 

которая

 

всѣ

 

обвиненія

 

на

Евѳимія

 

называетлз

 

іаеветами.

 

Но,

 

къ

 

сожалѣнію,

 

описаніе

суда

 

надъ

 

Евоиміемъ

 

хотя

 

находится

 

и

 

въ

 

пергаменной

рукописи

 

XV

 

вѣка,

 

но

 

писано

 

на

 

бухмагѣ

 

и

 

почеркомъ

ХЧІ

 

вѣка

 

и

 

подклеено

 

къ

 

переплету

 

книги

 

безъ

 

всякой

связи

 

съ

  

иергаменнымъ

   

уставомъ,

 

и

 

посему,

 

конечно,

 

не

')

 

Карамвинъ,

 

X,

 

прим.

 

232.
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можетъ

 

спорить

 

древностью

 

съ

 

Никоновскою

 

лѣтописью

а

 

по

 

содержанію

 

своему

 

рѣшнтельно

 

противорѣчитъ

 

щ

самаго

 

дъла',

 

и,

 

слѣдовательно,

 

опираться

 

на

 

него

 

невоз-

можно»

 

').

 

Но

 

В.

 

О.

 

Ключевскій

 

сообщаетъ

 

объ

 

этой

 

щ

пискѣ

 

совершенно

 

иное,

 

а

 

именно

 

онъ

 

пишетъ:

 

«Сохра-

нился

 

списокл->

 

церковнаго

 

устава

 

съ

 

витіеватой

 

припиской

изъ

 

которой

 

видно,

 

что

 

онъ

 

гійеанъ

 

въ

 

1438

 

году

 

П ри

Тверскомъ

 

епископѣ

 

Иліп,

 

рукою

 

дьяка

 

Андрея,

 

дц

Успенской

 

церкви

 

(въ

 

Желтиковомъ

 

монастырѣ);

 

рядомі

съ

 

этой

 

припиской

 

помѣщена

 

любопытная

 

записка

 

о

 

прі-

ѣздѣ

 

въ

 

Тверь

 

.митрополита

 

Кипріана

 

и

 

нѣсколькихъ

 

епи-

скоповъ

 

въ

 

139°

 

году

 

съ

 

оппсаніемъ

 

суда

 

надъ

 

тогдаш-

нимъ

 

Тверскимъ

 

епископомъ

 

Евѳпміемл.

 

и

 

возведенія

 

Ара-

нія

 

на

 

его

 

мѣсто»

 

2).

 

Предполагая,

 

что

 

Ключсвскій

 

вт,

данномъ

 

случаѣ

 

говоритъ

 

о

 

той

 

же

 

рукописи,

 

обстоятель-

ную

 

выписку

 

изъ

 

которой

 

сдѣлалъ

 

еще

 

Карамзинъ,

 

т

должны

 

приттп

 

къ

 

заключенію,

 

что

 

въ

 

этой

 

записи

 

ш

пмѣемъ

 

дѣло

 

съ

 

Тверской

 

редакціей

 

пересказа

 

о

 

суд

надъ

 

владыкой

 

ЕвѳимІемъ.

(Продолженіе

 

будетъ).

ПУБЛИЧНОЕ

  

ЧТЕНІЕ

о

   

православныхъ

  

церновныхъ

   

братствахъ,

Въ

 

воскресенье,

 

12

 

мииувшаго

 

марта,

 

въ

 

полѣшенів

Тверского

 

Дворянскаго

 

Собранія,

 

по

 

иниціативѣ

 

Совіі»
Братства

 

св.

 

благовѣрнаго

 

великаго

 

князя

 

Михаила

 

Яро»

*)

 

Чтенія

 

въ

 

Обществ!;

 

Пет.

 

п

 

Дрсвн.

 

Росс.

 

1861

 

г.

 

III

 

кн.

 

стр.

 

30.

2 )

 

В.

 

Ключевскіи,

 

Древнерусскіи

 

Ліптія

 

святыхъ.

 

какъ

 

исторически!

 

псточию.

стр.

 

183.

 

Клгочевскііі

 

говорить

 

з.гвеь

 

о

 

рукописи

 

спнодальпоГі

 

бнбліотеи

 

по»

Л°

 

331-мъ.

 

См.

 

А.

 

Савва,

 

Указатель

 

дли

 

обозрѣнін

 

Московской

 

ризницы

 

п

 

йй»
теки.

 

стр.

 

262.
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ввча,

 

состоялось

 

публичное

 

чтеніе

 

„О

 

православныхъ

 

цер-

ковныхъ

 

братствахъ".

 

Особенно

 

дѣятельное

 

участіе

 

въ

 

устро-

еиіи

 

этого

 

чтенія

 

принялъ

 

члѳнъ

 

Совѣта

 

Братства,

 

упра-

влявший

 

казенной

 

палаты

 

И.

 

А.

 

Ивановъ.

 

Чтеиіе

 

это

 

было

произведено

 

авторомъ

 

нѣсколькихъ

 

трудовъ

 

по

 

вопросамъ

церковно-обшествеиной

 

жизни

 

А.

 

А.

 

Паііковьшъ,

 

любезно

отозвавшимся

 

на

 

просьбу

 

Совѣта

 

прочитать

 

публичную

 

лекцію
о

 

просветительной

 

дѣятельности

 

братствъ

 

въ

 

древней

 

Рос-

сіи

 

и

 

въ

 

настоящее

 

время.

 

На

 

чтеніи

 

присутствовали

 

—

Его

 

Высокопреосвященство,

 

Высокопреосвященный

 

Димитріи,

Архіепископъ

 

Тверской

 

и

 

Кашинскій,

 

вице

 

губернаторъ

Н.

 

Н.

 

Усовъ,

 

членъ

 

Учебнаго

 

Комитета

 

при

 

Св.

 

Синодѣ,

 

дѣй-

ствительный

 

статскій

 

совѣтникъ

 

М.

 

X.

 

Григоревскій,

 

ре-

ввзуюшій

 

духовно-учебныя

 

заведенія

 

Тверской

 

епархіи;

 

вре-

менно

 

управлявший

 

Тверскимъ

 

Отрочемъ

 

монастыремъ,

 

архи-

ландритъ

 

Василій,

 

ректоръ

 

Духовной

 

Семинаріи,

 

архи-

мандритъ

 

Іоанникій,

 

преподаватели

 

Семинаріи,

 

духовенство

градскихъ

 

церквей,

 

многія

 

свѣтскія

 

лица

 

и

 

воспитанники

 

и

воспитанницы

 

мѣстныхъ

 

учебныхъ

 

заведеній.

 

Тщательно

 

со-

бранный

 

и

 

прекрасно

 

обработанный

 

богатый

 

историческій

матеріал

 

ь

 

лекціи

 

далъ

 

слушателямъ

 

полную

 

и

 

обстоятельную

картину

 

религіозно-нравственпой

 

и

 

просвѣтительной

 

дѣятель-

яоети

 

православныхъ

 

братствъ

 

отъ

 

возпикновенія

 

ихъ

 

въ

древней

 

Руси

 

и

 

до

 

настоящаго

 

времени.

 

Содержаніе

 

чтенія
заключалось

 

въ

 

слѣдующемъ.

Упомянувъ

 

о

 

томъ,

 

что

 

въ

 

настоящее

 

время

 

православныя

церковный

 

братства

 

распространены

 

повсемѣстно

 

въ

 

Россіи,

а

 

также

 

и

 

за

 

границей

 

(въ

 

Верлинѣ

 

и

 

въ

 

0.

 

Америкѣ),

 

и

 

что

въ

 

виду

 

несомнѣнной

 

пользы,

 

которую

 

эти

 

учцежденія

 

при-

носятъ

 

въ

 

Россіи

 

религіозно-нравственному

 

просвѣщепію

 

на-

рода,

 

нашему

 

образованному

 

обществу

 

необходимо

 

познако-

миться

 

съ

 

исторіей

 

братствъ

 

и

 

съ

 

ихъ

 

настоящимъ

 

положе-

ніезгцлекторъ

 

отнесъ

 

появленіе

 

братскихъ

 

союзовъ

 

па

 

христі-
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анской

 

почв?,,

 

извѣстныхъ

 

подъ

 

названіемъ

 

„братчинъ"

 

и

 

,м.

довыхъ

 

братствъ",

 

ко

 

времени

 

распространенія

 

и

 

укрѣплеіщ

христіанства

 

на

 

Руси.

 

Въ

 

узкомъ

 

значеніи

 

слова — „братчина"

была

 

пиромъ

 

въ

 

складчину,

 

который

 

прихожане

 

устраивали

вь

 

дни

 

храмопыхъ

 

праздпиковъ,

 

въ

 

дни

 

двупэдесятыхъ

 

празд-

никовъ — на

 

Ролуіествѣ

 

и

 

па

 

Пасхѣ

 

(братчины — рождест-

венскія",

 

„братчины—

 

ни кольщины",

 

„братчины

 

— уснешцииы 8

и

 

т.

 

п.).

 

Эти

 

братчины

 

имѣли

 

характеръ

 

благотворительный,
такъ

 

какъ

 

на

 

эти

 

пиры

 

приглашались

 

мѣстные

 

нищіе,

 

:і

также

 

и

 

характеръ

 

церковно-устроительный,

 

ибо

 

часть

 

при-

ношений

 

и

 

денегъ

 

шла

 

въ

 

пользу

 

священника

 

и

 

иричта,

 

а

также

 

и

 

на

 

нужды

 

храма.

 

Эти

 

братчины

 

пріобрѣ.ш

 

право

суда

 

надъ

 

сочленами,

 

совершившими

 

во

 

вреьія

 

пиронавія

мелкія

 

прнвонарушенія

 

(братчина

 

судить,

 

какъ

 

судьи),

 

и

 

на-

ходились

 

подъ

 

охраной

 

правительственной

 

власти.

 

Будучи

распространены

 

повсюду

 

въ

 

древней

 

Руси

 

(по

 

преимуществу

въ

 

сѣверной

 

и

 

центральной

 

частяхъ),

 

братчины

 

оказались

учреждепіями

 

весьма

 

живучими.

 

Въ

 

настоящее

 

время

 

такія

братчины

 

наблюдаются,

 

напр.,

 

въ

 

Каргопольскомъ

 

уѣздѣ,

Олонецкой

 

губерніи.

Въ

 

западной

 

Россіи,

 

какъ

 

и

 

въ

 

восточной,

 

при

 

храмахъ

существовали

 

церковные

 

союзы

 

прихожанъ,

 

извѣстные

 

подъ

именемъ

 

„медовыхъ

 

братствъ",

 

которыя

 

весьма

 

схожи

 

съ

братчинами.

 

Но

 

такъ

 

какъ

 

православные,

 

проживая

 

въ

 

за-

падной

 

Россіи

 

вмѣстѣ

 

съ

 

католиками,

 

должны

 

были

 

тѣснѣе

сплотиться

 

между

 

собою

 

и

 

ревностнѣе

 

заниматься

 

своими

церковными

 

дѣлами,

 

то

 

и

 

мсдовыя

 

братства

 

получали

 

боль-

шую

 

устойчивость

 

и

 

болѣе

 

крѣпкую

 

оргапизацію,

 

особенно

въ

 

городахъ,

 

гдѣ

 

такому

 

сближенію

 

помогало

 

еше

 

цеховое

устройство.

 

Особенно

 

извѣстными

 

становятся,

 

со

 

второй

 

во-

ловины

 

XV

 

вѣко,

 

медовыя

 

братства

 

въ

 

г.

 

Вильнѣ,

 

гдѣ

 

про-

живало

 

тогда

 

весьма

 

мчого

 

православныхъ.

 

Эти

 

братства

имѣли

 

писанные

 

уставы,

 

строили

  

дома

 

для

 

своихъ

 

собранів
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и

 

обязывались

 

„радѣть

 

о

 

потребностях!,

 

церквей

 

Божіихъи

о

 

гошпиталяхъ",

 

гдѣ

 

содержались

 

на

 

братскій

 

счетъ

 

бѣдные,

убогіе

 

и

 

больные.

 

Такія-же

 

медовыя

 

братства

 

были

 

учрежде-

ны

 

въ

 

Витебскѣ,

 

Мстиелавѣ,

 

Могилевѣ

 

и

 

др.

 

гор.,

 

а

 

также

въ

 

Галиціи

 

въ

 

гор.

 

Львовѣ,

 

гдѣ

 

въ

 

XV

 

вѣкѣ

 

сдѣлалось

извѣстнымъ

 

Успенское

 

братство,

 

отстаивавшее

 

предъ

 

поль-

сііимъ

 

правительствомъ

 

права

 

мѣстиыхъ

 

русскихъ.

Въ

 

XVI

 

въкѣ,

 

вслѣдствіе

 

проваганды

 

лютеранства

 

въ

западной.

 

Россш

 

и

 

воинствуютаго

 

положенія.

 

католичества,

подкрѣиленнаго

 

орденомъ

 

іезуитовъ,

 

среди

 

лучшихъ

 

членовъ

правоелавнаго

 

общества

 

явилась

 

настоятельная

 

потребность

выяснить

 

народу

 

исткнныя

 

основы

 

православной

 

вѣры

 

и

 

ея

отличіе

 

отъ

 

другихъ

 

христіанскихъ

 

вѣроученій.

 

Надо

 

было

поднять

 

просвѣщеніе

 

въ

 

духовенствѣ

 

и

 

въ

 

народѣ

 

для

 

того.

чтобы

 

они

 

могли

 

сознательно

 

отстаивать

 

интересы

 

своей

ві.ры,

 

церкви

 

и

 

народности.

 

Во

 

главѣ

 

такого

 

просвѣтитель-

наго

 

дви:кенія

 

стали

 

весьма

 

многіе

 

богословски—образован-

ные

 

русскіе

 

вельможи

 

(напр.,

 

Ходкевичъ,

 

князья:

 

Курбскій,

Острожскій

 

и

 

др.).

 

Эти

 

лица,

 

найдя

 

въ

 

центральныхъ

 

горо-

дахъ

 

сѣвсро-западнои

 

и

 

юго-западной

 

Россіи,

 

въ

 

Вильнѣ

 

и

Львовѣ,

 

довольно

 

много

 

образованныхъ

 

и

 

отзывчивыхъ

 

лю-

дей

 

среди

 

мѣщанъ,

 

группировавшихся

 

въ

 

своихъ

 

братствахъ,

могли

 

практически

 

осуществить

 

свои

 

благія

 

цѣли.

 

Въ

 

связи

съ

 

этимь

 

нросвѣтительнымъ

 

движеніемъ

 

совершилось

 

и

 

пре-

образованіе

 

братствъ

 

въ

 

г.

 

Вильнѣ

 

и

 

Львовѣ,

 

за

 

десять

 

лѣтъ

да

 

введенія

 

уніи

 

въ

 

западной

 

Россіи,

 

причемъ

 

такое

 

ире-

образованіе

 

произошло

 

съ

 

благословенія

 

восточныхъ

 

патрі-

арховъ.

 

Копстантинопольскій

 

патріархъ

 

Іеремія

 

сдѣлалъ

 

Ви-

ленскоѳ

 

и

 

Львовское

 

братства

 

ставропигіальными,

 

т.

 

е.,

 

не-

посредственно

 

подчиненными

 

патріаршей

 

власти.

Преобразовавшіяся

 

братства

 

въ

 

основу

 

своего

 

устройства

и

 

деятельности

 

положили

 

великую

 

христіанскую

 

заповѣдь

 

о

взаимной

 

братской

 

любви,

 

требующей

  

добрыхъ

 

дѣлъ,

 

и

 

это
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начало,

 

одухотворивъ

 

весь

 

строй

 

братской

 

жизни,

 

сдѣлало

братства

 

учрежденіями

 

всесословными

 

и

 

въ

 

высшей

 

степени

сплоченными,

 

такъ

 

что

 

братства

 

могли

 

принимать

 

на

 

себя

самыя

 

сложныя

 

и

 

трудныя

 

христіанскія

 

обязанности.

 

Широ-

кая

 

благотворительность,

 

понимаемая

 

въ

 

христіанскощ

смыслѣ,

 

и

 

обширная

 

просвѣтительная

 

дѣятельность,

 

вира-

жавшаяся

 

въ

 

устройствѣ

 

училищъ

 

съ

 

даровымъ

 

обучепіемъ

и

 

въ

 

изданіи

 

въ

 

собствениыхъ

 

типографіяхъ

 

богослужебных!
книгъ

 

и

 

учебииковъ,— составляли

 

отличительную

 

черту

 

на-

шихъ

 

западно-русскихъ

 

братствъ.

 

Представляя

 

изъ

 

себя

 

та-

кой

 

совершенный

 

союзъ,

 

братства

 

имѣли

 

права

 

суда

 

нам

своими

 

сочленами,

 

съ

 

примѣненіемъ

 

дисциплинарных^

 

взы-

сканій

 

для

 

братчиковъ

 

и

 

удаленія

 

порочнаго

 

члена

 

изъ

 

среды

братства,

 

какъ

 

высшей

 

мѣры

 

наказанія

 

такого

 

суда.

Сдѣлавъ

 

такую

 

характеристику

 

древнихъ

 

братствъ,

лекторъ,

 

раздѣливъ

 

исторію

 

ихъ

 

на

 

пять

 

періодовъ,

 

въ

 

ежа-

томъ

 

изложеніи

 

коснулся

 

этой

 

исторіи

 

и

 

сообщилъ

 

о

 

доблестно

защитѣ

 

братствами

 

православія

 

и

 

русской

 

народности

 

on

ожесточенныхъ

 

пападокъ

 

во

 

время

 

уніи

 

католиковъиуніатовъ,

о

 

возникновеніи

 

въ

 

концѣ

 

XVI

 

и

 

XVII

 

вѣковъ

 

многий

братствъ

 

въ

 

западной

 

Россіи,

 

учредившихся

 

по

 

образцу

Виленскаго

 

и

 

Львовскаго

 

братствъ,

 

о

 

покровительствѣ

 

брат-

ствамъ

 

со

 

стороны

 

восточныхъ

 

патріарховъ,

 

кіевскихъ

 

митро-

политовъ

 

(Іова

 

Ворецкаго

 

и

 

Петра

 

Могилы)

 

и

 

русски

царей

 

и

 

царицъ,

 

и,

 

накопецъ,

 

остановился

 

на

 

причинахъ

упадка

 

братствъ

 

въ

 

ХѴПІ

 

вѣкѣ.

 

На

 

югѣ

 

Россіи,

 

въ

 

обла-
стяхъ,

 

принадлелсавшихъ

 

коронѣ

 

польской,

 

причина

 

упадка,

а

 

затѣмъ

 

и

 

уничтоиіепія

 

городскихъ

 

братствъ

 

заключалась

 

ві

измѣнѣ

 

пѣкоторыхъ

 

православныхъ

 

епископовъ

 

своей

 

вѣрѣв

въ

 

переходѣ

 

ихъ

 

въ

 

унію,

 

вь

 

оскудѣніи

 

матеріальпьіп

средствъ

 

отъ

 

разорительныхъ

 

швелскихъ

 

войнъ

 

и

 

въ

 

улет-

шеніи

 

числа

 

православныхъ

 

въ

 

юго-западныхъ

 

городахъ.

 

При
такихъ

 

именно

 

неблагопріятныхъ

 

условіяхъ

 

совершился

 

ое-
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реходъ

 

въ

 

унію

 

въ

 

1703

 

году

 

Львовскаго

 

братства,

 

и

 

уни-

чтожились

 

братства

 

въ

 

г.

 

Люблинѣ,

 

Замостьѣ

 

и

 

др.

 

горо-

дахъ.

 

Съ

 

присоединеніемъ

 

сѣверо-западнаго

 

края

 

къ

 

Россіи
замѣчается

 

также

 

упадокъ

 

и

 

постепенное

 

угасаніе

 

мѣстныхъ

братствъ,

 

и

 

причину

 

этого

 

явленія

 

лекторъ

 

усматривалъ,

 

ме-

жду

 

прочимъ, въ

 

полномъ

 

равнодушіи

 

русскихъ

 

властей,

 

ду-

ховныхъ

 

и

 

свѣтскихъ,

 

къ

 

дѣлу

 

поддержанія

 

религіозно-про-

свѣтительныхъ

 

братствъ,—этихъучрежденій,

 

совершенно

 

не-

вѣдомыхъ

 

въ

 

восточной

 

и

 

центральной

 

Россіи.

 

Затѣмъ,

 

по

мнѣнію

 

лектора,

 

нельзя

 

забывать

 

и

 

объ

 

умалепіи

 

православ-

наго

 

элемента

 

въ

 

такихъ

 

городахъ,

 

какъ

 

Вильна,

 

Могилевъ
и

 

др.,

 

гдѣ,

 

въ

 

связи

 

съ

 

этимъ

 

фактомъ,

 

замѣч-ался

 

упадокъ

церковно-приходской

 

лсизии,

 

совершавшійся

 

также

 

и

 

подъ

вліяніемъ

 

стѣснительныхъ

 

для

 

развитія

 

этой

 

жизни

 

мѣро-

вріятій

 

(введеніе

 

акциза,

 

подрывавшаго

 

свободное

 

медовареніе
и

 

випокуреиіе,

 

взиманіе

 

налоговъ

 

съ

 

братскаго

 

недвижимаго

имущества

 

и

 

др.

 

стѣснителышя

 

мѣры).

Къ

 

шестидссятымъ

 

годамъ

 

XIX

 

столѣтія

 

лекторъ

 

отнесъ

начало

 

возстановленія

 

церковныхъ

 

братствъ

 

во

 

всей

 

Импе-

ріи.

 

Оживленіе,

 

охватившее

 

русское

 

общество

 

въ

 

эпоху

 

цар-

ствованія

 

Императора

 

Александра

 

И,

 

заставило

 

обратить

 

вни-

маніе

 

и

 

на

 

церковно-обществепную

 

жизнь

 

и

 

на

 

учренсдепія,

поддерживавшія

 

эту

 

жизнь,

 

въ

 

томъ

 

числѣ

 

и

 

на

 

церковныя

братства.

 

Къ

 

тому-же,

 

безпорядки,

 

возникшіе

 

въ

 

заиадномъ

краѣ

 

отъ

 

польскихъ

 

мятелшиковъ,

 

и

 

умерщвленіе

 

нѣсколь-

кихъ

 

русскихъ

 

спящзнниковъ

 

особенно

 

склонили

 

къ

 

мысли

о

 

возстановленіи

 

братствъ,—этихъ

 

благодѣтельныхъ

 

въ

 

свое

время

 

учрежденій,

 

отъ

 

которыхъ

 

и

 

въ

 

будущемъ

 

можно

 

было

ожидать

 

пользы,

 

въ

 

особенности

 

для

 

устройства

 

и

 

поддер-

жанія

 

православныхъ

 

церквей,

 

шко.чъ,

 

богадѣленъ

 

и

 

проч.

Такъ

 

возникли

 

Высочайше

 

утверждеиныя

 

8

 

мая

 

1864

 

года

,0сновныя

 

правила

 

для

 

учрежденія

 

православныхъ

 

церковныхъ

братствъ",

 

имѣвшія

 

своей

 

задачей— поставить

 

возобновлявшія-
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ся

 

и

 

вновь

 

учреждаемыя

 

братства

 

въ

 

опредѣленныя

 

условія

дѣятельности.

Но

 

указанію

 

лектора,

 

за

 

послѣдпія

 

35

 

лѣтъ

 

въ

 

русскихъ

0„fмѣстностяхъ,

 

какъ

 

Европейской

   

Россіи,

 

такъ

 

и

 

въ

и

 

па

 

Кавказѣ,

 

учредилось

 

множество

 

братствъ,

 

которыхъ

 

къ

началу

 

1893

 

года

 

числилось

 

160

 

съ

 

87.642

 

братчвками.прв

чемъ

 

эти

 

братства

 

обладали

 

капиталомъ

 

на

 

сумму

 

1 .62.0.70?

 

р,,

и

 

годовой

 

оборотъ

 

деиежныхъ

   

ихъ

 

ередствъ

   

выражался

 

въ

суммѣ

 

803.96В

 

руб.

 

прихода

 

и

 

въ

 

суммѣ

 

598.220

 

руб.

 

расхо-

да.

 

Въ

 

настоящее

  

время

 

число

 

братствъ

  

значительно

 

умно-

жилось.

 

Согласно

  

закону

 

1864

 

года,

 

деятельность

  

братствъ

распадается,

 

на

 

четыре

 

самостоятельныхъ

 

группы,

 

крторыя,

 

въ

свою

 

очередь,

 

раздѣляются

 

на

 

нѣсколько

 

отдѣловъ,

 

а

 

именно

1)

  

релпгіозно-просвѣтителыіая

   

дѣятельность

    

(просвѣщсніе

дѣтей

 

и

 

взрослыхъ);

   

2)

 

миссіонерская

    

(вротивораскольни
ческая

 

и

 

противосектантская,

 

а

 

также

 

просвѣщеніе

 

и

 

обра

щеніѳ

 

къ

 

истинной

 

вѣрѣ

 

ипородцевъ

 

и

 

иновѣрцевъ);

 

3)

 

бда

готворительная

 

(учрежденіе

   

богоугодныхъ

 

заведеній

  

и

  

ока

заніе

 

помощи

 

разпымъ

 

неимущимъ

 

и

 

немощнымт),

 

и

 

4)

 

цер

ковно- устроительная

  

(заботы

 

о

 

благолѣпіи

  

храмовъ,

 

строи

номъ

   

богослуліеиіи

   

и

   

помоніи

   

причту).

   

Очертивъ

   

кратко

дѣятельность

 

нѣкоторыхъ

 

выдающихся

 

нынт.

 

братствъ

 

(такъ,

напр:

 

Владимірскаго

 

Александро-Невскаго,

 

С-Петербургскаго

Пресвятыя

   

Богородицы,

   

Тверского

   

св.

  

благ.

   

вел.

  

кпязя

Михаила

   

Ярославича,

 

Воронежскаго

 

свв.

 

Митрофапа

 

и

 

Ти-
хона,

 

Пермскаго

  

св.

 

Стефана,

   

Казаискаго

  

св.

 

Гурія,

 

При-

балтійскаго

 

Христа

 

Спасителя

 

и

 

друг.іхъ),

   

лекторъ

 

занялся

сравненіемъ

 

нынѣшнихъ

   

братствъ

 

съ

  

древними

 

и

 

цришедъ

къ

   

выводу,

   

что

    

пынѣшнія

    

братства

   

мало

   

походятъ

  

на

древнія.

    

Эіи

    

послѣдиія

    

сплачивали

     

во

    

имя

    

христіан-

скихъ

    

началъ

    

православное

    

населеніо

    

въ

    

одно

    

живое

цѣлое

 

и

 

достигали

 

этого

 

путеиъ

 

постояннаго

 

общенія

 

стар-

шихъ

 

братчиковъ

 

съ

  

младшими:

   

при

  

общественномъ

 

бого-
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сдуженіи,

 

на

 

частныхъ

 

собраніяхъ,

 

а

 

также

 

въ

 

дѣлахъ

упраплѳнія,

 

б.таготворенія,

 

суда

 

и

 

взаимно-назидательныхъ

бссѣдъ.

 

Теперешнія

 

братства

 

по

 

существу

 

своей

 

организаціи

являются

 

рслигіозно-проевѣтительными

 

обществами.

 

Все

управленіе

 

въ

 

нихъ

 

и

 

весь

 

ходъ

 

дѣлъ

 

сосредоточивается

 

въ

рукахъ

 

Совѣта,

 

а

 

остальная

 

масса

 

братчиковъ,

 

давая

 

Совѣту

посильныя

 

матеріальныя

 

сродства

 

для

 

ееденія

 

сбщихъ

 

дѣлъ,

проявляетъ

 

свое

 

сущпствованіе

 

обычно

 

разъ

 

въ

 

годъ,

 

на

общихъ

 

собраніяхъ,

 

на

 

которыхъ

 

ограничивается

 

избраніемъ

выбываюшихъ

 

членовъ

 

Совѣта,

 

выслутпиваніемъ

 

отчета

 

и

 

фор-

мальной

 

провѣркой

 

чрезъ

 

особыхъ

 

ревизоровъ

 

общественныхъ

капиталовъ.

 

Не

 

имѣя

 

затѣмъ

 

по

 

общественнымъ

 

дѣламъ

 

ни-

какого

 

почти

 

общенія

 

другъ

 

съ

 

другомъ,

 

нынѣшніе

 

члены

братства

 

и

 

не

 

могутъ

 

претендовать

 

на

 

названіе

 

ихъ

 

„брат-

чиками"

 

въ

 

строгомъ

 

смыслѣ

 

этого

 

слова.

Въ

 

заключеніи

 

своего

 

чтенія

 

лекторъ

 

обратилъ

 

внима-

ніе

 

на

 

ощущаемую

 

съ

 

каждымъ

 

годомъ

 

все

 

сильнѣе

 

нотреб-

ность

 

болѣе

 

ліивыхъ

 

и

 

дѣятельныхъ

 

сношеніи

 

между

 

брат-

ствами,

 

дѣйствующими

 

пынѣ

 

въ

 

одиночку,

 

и

 

выразилъ

 

на--

дея;ду,

 

что

 

желательная

 

реформа

 

въ

 

организаціи

 

и

 

деятель-

ности

 

пагаихъ

 

братствъ

 

можетъ

 

произойти

 

путемъ

 

„братскихъ

съѣздовъ",

 

которые

 

могли-бы

 

осуществиться

 

какъ

 

въпредѣ-

лахъ

 

епархіи,

 

такъ

 

и

 

въ

 

нѣкоторыхъ

 

центрахъ,

 

какъ,

 

напр.,

въ

 

столицахъ,

 

а

 

также

 

въ

 

городахъ

 

Вильнѣ—для

 

сѣверо-за-

падпыхъ

 

братствъ

 

и

 

въ

 

Кіевѣ—для

 

юго-западныхъ

 

братствъ.

Въ

 

числѣ

 

вопросовъ,

 

которые

 

могли-бы

 

подлежать

 

обсужде-

нію

 

на

 

такихъ

 

съѣздахъ,

 

лекторъ,

 

между

 

прочимъ,

 

указалъ

на

 

вопросы:

 

о

 

сліяніи

 

совѣтовъ

 

братствъ

 

съ

 

епархіально-учи-

лвщньгаи

 

совѣтами,

 

объ

 

усилеиіи

 

ередствъ

 

церковио-при-

ходскихъ

 

школъ,

 

о

 

расширеніи

 

книго-издательскои

 

дѣятель-

ности

 

братствъ,

 

въ

 

виду

 

будушаго

 

увеличенія

 

грамотныхъ

изъ

 

народа,

 

требующихъ

 

полезныхъ

 

и

 

правственныхъ

 

книгь.

Далѣе

 

лекторъ

   

замѣти.тъ,

 

что

   

пагубное

 

для

 

православныхъ
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распрострапеніе

 

на

 

нашемъ

 

югѣ

 

„штупды"-—

 

этой

 

противо-

церковной

 

и

 

противовравительственной

 

секты —требуетъ

 

при-

нят

 

неотложныхъ

 

мѣръ,

 

которыя

 

не

 

по

 

силамъ

 

южншіъ

братствамъ,

 

(какъ,

 

напр.,

 

Одесскому

 

свято-Андреевскому,
Кіевскому

 

св.-Владимірскому

 

и

 

др.),

 

борющимся

 

со

 

штупдоВ,

а

 

посему

 

это

 

важное

 

дѣло

 

должно

 

также

 

подле.жать

 

совмѣстному

обсуждепію

 

ѵполномоченпыхъ

 

многихъ

 

братствъ,

 

для

 

изыска-

нія

 

подходящихъ

 

мѣръ

 

къ

 

противодѣнствію

 

этому

 

вредному

сектантскому

 

движенію

 

и

 

для

 

оказанія

 

общими

 

силами

 

по-

мощи

 

южнымъ

 

братствамъ.

 

Такл;е

 

точно,

 

по

 

мнѣнію

 

лектора,

на

 

такихъ

 

съѣздахъ

 

надлел;ало

 

бы

 

обсудить

 

валяный

 

вопросъ

объ

 

устранены

 

всякой

 

показной

 

и

 

шумной

 

стороны

 

въ

 

дѣ-

лахъ

 

олаготворешя

 

и

 

ооъ

 

удерл:апш

 

благотворенія

 

на

 

цер-

ковной

 

почвѣ,

 

гдѣ

 

оно

 

единственно

 

сохраняетъ

 

свойственный

ему

 

христіанскій

 

характеръ.

 

Наконоцъ,

 

лекторъ

 

полагалъ,

 

что

на

 

такихъ

 

братскихъ

 

съѣздахъ

 

всего

 

умѣстнѣе

 

выяснить

 

при-

чину

 

прискорбнаго

 

уклоненія

 

нашего

 

образовапнаго

 

общества

отъ

 

занятія

 

почстнѣйшей

 

доллаюсти

 

церковнаго

 

старосты

 

и

обсудить

 

сообща

 

мѣры

 

къ

 

устрапепію

 

замѣчаемой

 

почти

повсюду

 

вялости

 

выборовъ

 

па

 

эту

 

долнсность.

 

Въ

 

послѣднемъ

словѣ

 

лекторъ,

 

выразивъ

 

л;ивѣйшую

 

благодарность

 

всѣмъ

присутствовавшимъ

 

за

 

снисходительное

 

вниманіе

 

къегочте-

нію,

 

выразилъ

 

горячее

 

пол;еланіе,

 

чтобы

 

по

 

почину

 

братствъ

еозывъ

 

„братскихъ

 

съѣздовъ"

 

осуществился

 

въ

 

самомъ

 

бли-

лсайшемъ

 

времени.

Всѣми

 

присутствовавшими

 

въ

 

собраніи

 

чтоніе

 

А.

 

А.
Папкова

 

было

 

выслушано

 

съ

 

большимъ

 

вниманіемъ

 

и

 

инте-

ресом!,

 

и,

 

видимо,

 

произвело

 

впечатлѣніе

 

на

 

слуша-

телей.

 

Выралчая

 

искреннюю

 

благодарность

 

за

 

принятый

имъ

 

на

 

себя

 

тяжелый

 

трудъ

 

знакомить

 

современное

 

свѣт-

ское

 

общество

 

съ

 

православными

 

церковными

 

братствами—

этими

 

симпатичными

 

и

 

благодѣтельными

 

учрежденіями,

явившимися

   

на

   

почвѣ

   

православія

 

и

 

столь

 

сродными

 

его
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духу,

 

нельзя

 

не

 

пожелать

 

въ

 

то

 

же

 

время,

 

чтобы

 

намѣчен-

ныя

 

лекторомъ

 

въ

 

высшей

 

степени

 

важныя

 

и

 

серьезныя

 

за-

дачи

 

для

 

дѣятельности

 

современныхъ

 

братствъ

 

нашли

 

себѣ

полное

 

сочувствіе

 

въ

 

средѣ

 

нашего

 

образованнаго

 

общества

и

 

содѣиствіе

 

къ

 

ихъ

 

осуществлен!

 

ю,

Вышла

 

въ

 

свѣтъ

 

(четвертымъ

 

изданіемъ)

 

и

 

продается

 

брошюра
подъ

 

заглавіемъ:

СТРАСТНАЯ

 

И

 

ВЕЛИКАЯ

 

СЕДМИЦА.
Евангельская

 

іісторія

 

и

 

богослужепіс

 

каягдаго

 

ея

 

дня.

Составилъ

 

протоіерей

  

&.

 

I.

 

НикольскІЙ.

Цѣна

 

брошюры

 

50

 

коп.

 

Выписывать

 

можно

 

отъ

 

издателя

 

Л.

 

А.

 

Ни-
кольский)

   

(Кіевъ,

   

Леваіповская

   

ул.,

   

д.

   

№12)

   

п

  

отъ

  

всѣхъ

глаішыхъ

 

кпиготорговцевъ

 

Петербурга,

 

Москвы

 

и

 

Кіева.

>

ЭНОНОШЧВСКІІ

 

УГОЛЬ-
Экономически

 

уголь

 

для

   

церковныхъ

   

кадилъ

 

можно

 

выпи-

сывать

 

изъ

 

С.-Петербурга

 

по

 

слѣдующему

 

адресу:

Саперный

 

переулокъ,

 

д.

 

Ж'

 

13,

 

П.

 

Н.

 

Бирюкову.
Цъна

 

угольпаго

 

кружка

  

безъ

  

пересылки

  

стоить

 

2

  

кон.

Вышла

 

въ

 

свѣтъ

 

и

 

продастся

 

броюшра:

ВЫПИСКА

 

ИЗЪ

 

ПУТЕВОГО

 

ЖУРНАЛА
протоіерея

 

Михаила

 

Гуеакова,

по

 

обозрѣиію

 

сектапства

 

въ

 

1887

 

году.

Брошюра

 

эта

 

издана

 

Астрахаискимъ

 

Кирилло-Меѳодіевскнмъ

 

нра-

вославпымъ

 

братствомъ

 

и

 

одобрена

 

3

 

миссіоперскпмъ

 

съѣздомъвъ

Казани

 

для

 

пріобрѣтенія

 

во

 

всѣ

 

церковный,

 

епархіальныя

 

п

 

бла-
гочпшшческія

 

библіотеки.

 

Продается

 

брошюра

 

въ

 

Астраханскомъ
Еиархіальномъ

 

складѣ

 

по

 

30

 

коп.

 

за

 

экземпляръ.

_________
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С.-ПЕТЕРБУРГСКО-АЗОВСКІІ
КОММЕРЧЕСКИ

 

БАНКЪ.
ТВЕРСКОЕ

   

ОІДѢЛЕНІЕ

(Миллионная

 

ул.,

 

домъ

 

Муравьевой).

Правленіе

 

въ

 

С.-Петербургѣ.

 

Отдѣленія:

 

Въ

 

Баку,

 

Борнео-
глѣбскѣ,

 

Воронеж!,,

 

Ельцѣ,

 

Казани,

 

Кпзловѣ,

 

Минскѣ,

 

Мос-
кве,

 

Новочеркасск!,

 

Твери

 

и

 

за

 

границей,

 

въ

 

Вріосселѣ.

Производить

 

всѣ

 

разрѣшенныя

  

устазомъ

 

Байка

 

операціи,

Отдѣленіе

   

взимаетъ:

по

 

учету

 

векселей

 

отъ

     

.

       

.

       

.

 

7%.
по

 

ссудамъ

   

отъ

               

.

        

.

        

.

 

7Ѵ2°/о.

Платит

 

ъ:

по

 

вкладамъ

 

на

 

{h

 

года

 

4Ѵ 2 °/°
„

   

1

 

годъ

 

5°/о
„

   

2

 

года

 

5

 

*/2°/о

по

 

тек.

 

счету

 

простому

 

8Ѵ,°/о

„

    

„

        

„

    

условному

 

4%
„

   

вклад,

 

безсрочпымъ

 

4°/"

Переводы

 

съ

 

текушаго

 

счета

 

на

 

Правлепіе

 

и

 

всѣ

 

свои

Отдѣленія

 

банкъ

 

дѣлаетъ

 

безплатно
Гербовый

 

сборъ

 

по

 

текущимъ

 

счетамъ,

 

а

 

также

 

по

 

вкла-

дамъ

 

свыше

 

500

 

руб.

 

Оапкъ

 

принимаете

 

на

 

свой

 

счетъ.

Покупка

 

и

 

продажа

 

%

 

бумагъ

 

по

 

цѣнамъ

 

столичпьш

биржъ

 

при

 

комиссіи

  

'Л7 П -

Страхованіе

 

выигрышныхъ

 

билетовъ

 

всѣхъ

 

трехъ

 

зав-

мовъ

 

отъ

 

тиражей

 

погашенія.

Съ

 

разрішенія

 

Его

 

Высзкопреосвящэнства,

 

Высокопреосвященвій-
шаго

 

Двмиірія,

 

Лрхіепископа

 

Тверского

 

и

 

Кашинскаго,

 

при

 

оемъ

 

но-

мере

 

прилагаются:

 

„Воззваніѳ

 

о

 

помощи

 

слвпымъ"

 

для

 

вывЗгшиванія
при

 

вході

 

въ

 

храмъ

 

за

 

недѣлю

 

дз

 

неділи

 

о

 

слѣпомъ,

 

т.

 

е.

 

съ

 

7

 

мая,
и

 

„Поученіе"

 

для

 

произнесешя

 

священнослужителями

 

въ

 

храмі

 

вовремя
богослуікеній

 

въ

 

неделю

 

о

 

слѣпомъ.

Редакторъ,

 

преподаватель

 

Сѳыинарін,

 

священнпкъ

 

И.

 

Криницнм

_,_____________________________________________________|_____________________________________________________________________________________________ j_________________________________

     

■

Печатать

 

разрѣшается

 

1 — 15

 

апрѣля

 

1900

 

года.

Цензоръ

 

архимандритъ

 

Іоанникгй.

Печатано

 

въ

 

Типографіи

 

Тверского

 

Губернскаго

 

Правленія,
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Же

 

святігтеля

  

сказано:

   

«Наркисъ

 

во

 

Аѳтіѣхъ,

  

Апеллій

 

во

I'llHtuiu-

   

Аристову

 

лъ

  

во

 

В/штанги,

   

Христово

 

проповѣдав-

ш

 

Еваншіе,

   

по

 

многихъ

 

трудѣхъ

 

и

 

подвпзѣхъ

  

блаженным
mil

 

души

  

въ

 

руцѣ

 

Господу

   

предашаъ

 

(Четыі-Минея,

  

окт.

і

 

Ю9,

 

2

 

1 !а сть з

  

і^75

  

г 0-

 

Преосвященный

 

Ѳеофанъ,

 

послѣ

приведения

 

въ

 

своемъ

 

объясненіи

 

і

 

о

 

стиха

 

і

 

б

 

главы

 

поел,

 

къ

йімлянамъ

 

словъ

 

св.

 

Златоуста

 

(см.

 

выше),

 

пишетъ:

 

«Па-
ііять

 

его

 

(Апеллія)

 

з 1

 

октября

   

вмѣстѣ

  

съ

 

предыдущими

тремя

 

(т.

 

с.

 

Стахіемъ,

 

Урваномъ

 

и

 

Наркйсомъ).

   

Апостолъ
іиъ

 

уо.

 

Еппскопъ

 

въ

 

Иракліи

   

отъ

 

апостола

 

Андрея, — по

шогихъ

 

трудахъ

 

и

 

подвигахъ

 

блаженную

 

свою

 

душу

 

пре-

іалъ

 

въ

 

руки

 

Господа»

 

(стр.

 

397)-

 

У

 

протоіерея

 

Дим.

 

Вер-
шинскаго

 

подъ

 

31

 

октября:

 

«Апеллій

 

во

 

Иракліи

 

Ѳракій-

скоіі

 

(еппскопъ)».

 

Въ

 

Агіологіи

 

Востока

 

архим.

 

Сергія:

 

«an.

Апеллій,

 

епископъ

 

Ираклій

 

Ѳракійской,

 

что

 

нынѣ(зюкт.),

ггличенъ

   

отъ

   

an.

 

Апеллія

    

(по

   

мнѣнію

   

Никодима — см.

f

 

архим.

 

Сергія

 

подъ

  

ю

 

сент.),

 

епископа

 

Смирны,

 

что

 

то

шября

 

(стр.

 

з^б).

   

Въ

 

Библейскомъ

 

словарѣ

   

протоіерея

I.

 

Солярскаго

  

(і

 

т.

 

124

 

стр.)

   

«Апеллесъ,

 

'Aris/lfjc,

   

Apelles

Рпмл.16,

 

ю);

 

пзъ

 

у 0

 

апостоловъ;

 

ап.

 

Павелъ,

 

прпвѣтствуя

го

 

въ

 

гюсланіи

   

къ

 

Римлянамъ,

   

называетъ

 

его

 

испытан-

шъ

 

во

 

Хрнстѣ.

 

По

 

преданію,

 

онъ

 

былъ

 

епископомъ

 

во

Іракліи

 

Ѳракійской.

 

Память

 

его

 

з 1

 

октября.

  

Его

 

отлича-

ть

 

on.

 

другого

 

апостола

 

Апеллія,

 

воспоминаемаго

 

ю

 

сен-

тября

 

и

 

бывшаго

 

епископомъ

 

въ

 

Смпрнѣ,

 

прежде

 

св.

 

По-
шкарпа»

 

(Архим.

 

Сергія.

 

Мѣсяцесдовъ

 

Востока,

 

т.

 

2,

 

цо,

і5о,

 

346).
Въ

 

православной

 

церкви

 

память

 

св.

 

ап.

 

Апеллія

 

совер-

шатся

 

4

 

января,

 

въ

 

соборѣ

 

70

 

апостоловъ,

 

и

 

з 1

 

октября,

яѣстѣ

 

съ

 

ап.

 

Стахісмъ,

 

Ампліемъ,

 

Урваномъ,

 

Наркйсомъ
і

 

Арнстовуломъ.

 

Въ

 

службъ

 

4

 

января

 

св.

 

Апеллій,

 

ісакъ

;ыше

 

сказано,

 

воспоминается

 

нѣсколько

 

разъ

 

(до

 

))•

 

Въ

тихнрѣ

 

(4)

 

на

 

Господи

 

воззвахъ

 

вмѣстѣ

 

съ

 

другими

 

(Пу-
№>,

 

Иродіономъ,

 

Ампліемъ,

 

Аполлономъ)

 

прославляется

акъ

 

«честный

 

проповѣдникъ»;

 

въ

 

4

 

пѣсни

 

канона

 

(ст.

 

і),

G
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какъ

 

солнце

 

(возсіявшій

 

вмѣстѣ

 

съ

 

другими —Пудодгь)
облпсталъ

 

землю,

 

вѣрныя

 

просвГтплъ,

 

избавплъ

 

ихъ

 

огь

тьмы

 

невѣдѣнія»;

 

въ

 

5 _ й

 

пѣс.-.и

 

«божественный

 

Апсллій»
почтенъ

 

«божественными

 

пѣснопѣньмп»

 

съ

 

ап,

 

Арпстар-
хомъ,

 

Марком'ь,

 

Лукою.

 

Климомъ

 

и

 

другими.

 

Въ

 

икосі

Апеллій

 

включенъ

 

въ

 

ликъ

 

семидесяти

 

апостоловъ,

 

кото-

рые

 

«пребываютъ

 

свѣтильницы

 

божественные

 

вѣры»,

 

ц

наконецъ

 

въ

 

8-й

 

пѣсни

 

св.

 

Апсллій

 

вмѣстѣ

 

съ

 

Іаковоіп,
божеетвеннымъ,

 

Наркпссомъ

 

всемудрымъ

 

и

 

др.

 

почтенъ

похвалами,

 

какъ

 

«апостолъ

 

Хрпстовъ»

 

(ст.

 

2).

 

Въ

 

елужбѣ

70

 

апостоловъ,

 

особо

 

изданной

 

(Кіевъ,

 

1899

 

г-);

 

а л.

 

.Лпсл-

лій

 

воспомянѵтъ

 

дважды

 

(не

 

считая

 

канона,

 

перепечатан-

наго

 

нзъ

 

служебной

 

Минеи,

 

4

 

января):

 

а)

 

въ

 

5-й

 

стихий

на

 

Господи

 

воззвахъ

 

и

 

въ

 

з _ й.

 

пѣсни

 

канона,

 

гд[,

 

ему

одному

 

посвяшенъ

 

особый

 

(6-й)

 

стпхъ.

 

Въ

 

службѣ

 

ы

октября,

 

посвященной

 

6-тп

 

апостоламъ

 

ыСтахію,

 

Наркиссу,
Амплію,

 

Апеллію,

 

Аристовулу,

 

Урвану),

 

ап.

 

Апеллій

 

просла-

вляетсясовмѣстно

 

съ

 

другими,

 

какъ

 

«свѣтильннцы

 

Христовы
пресвѣтліи,

 

сосуди

 

чистѣйшін,

 

церковніи

 

столпи,

 

небеса

 

пре-

славная,'

 

славу

 

Божію

 

повідаюшія»

 

(ст.

 

у\\

 

на

 

Господи

воззвахъ),

 

какъ

 

«свяіцснніи

 

благоглаголнвіп»

 

(і

 

стпхъ

 

і

пѣснн

 

канона),

 

«пребогатіи,

 

ссѣхъ

 

заблудшихъ

 

наставни-

цы

 

къ

 

благочестію»

 

(ст.

 

2

 

той

 

же

 

пѣсни),

 

«Христовы

 

уче-

ники»

 

(ст.

 

з

 

той

 

же

 

пѣсни),

 

«пастыря

 

добраго

 

богоизбран-

ныя

 

овцы,

 

посреди

 

волковъ

 

отъ

 

Него

 

явѣ

 

посланніл

 

(і

стихъ

 

5

 

пѣсни

 

канона).

 

«Во

 

всю

 

землю

 

иротече

 

спаситель-

ное

 

вѣщаніе

 

Господнихъ

 

апостоловъ,

 

сіяніёмъ

 

благодати

озаряющее

 

всѣхт,

 

сердца

 

и

 

разоряющее

 

прелести

 

омраченіс»

(•і

 

стихъ

 

на

 

Господи

 

воззвахъ).

 

«Стопамъ

 

послѣдуюше

Христа,

 

воплощеннаго

 

за

 

мнлосердіе,

 

Сего

 

же

 

повелѣніе.мъ

богоначальнымъ

 

служатие

 

явишася

 

всѣхъ

 

заблудшихь

 

на-

ставницы

 

Къ

 

благочестію»

 

(ст.

 

г).

 

«Въ

 

мірѣ,

 

яко

 

же.

 

мол-

нія,

 

явистсся

 

боговидцы,

 

попаляюще

 

убо

 

лесть,

 

поющыя

же

 

(вы)

 

сыны

 

дне

 

показующе»

 

(і

 

ст.

 

8

 

пѣсыи)

 

и

 

др.

 

Во
2-й

 

стпхирѣ

   

на

   

Господи

   

воззвахъ

  

Апеллій

   

наименованъ
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«чѵднымъ»;

 

онъ

 

съ

 

другими

 

поименованными

 

(31

 

окт.)

«Троипу

 

всеовятую

 

проповѣдавше,

 

языки

 

просвѣтиша

 

и

лтъ

 

работы

 

(вражія)

 

избавиша:

 

.

 

Вь

 

г

 

ст.

 

і

 

пѣсни . канона

гказаао;

 

«Апеллш.

 

Христовъ

 

ѵченикъ,

 

достодолжно

 

сЪдрѵ-

пі.ми

 

уолажаемыи».

 

«Солнце

 

правды,

 

якоже

 

лучи

 

таин-

ственный

 

пропусти

 

явѣ,

 

Стахіа

 

же

 

и

 

Апелліа,

 

сущпхъ

 

во

ть.мѣ

 

просвѣщаюшыя»

 

(і

 

ст.

 

4

 

пѣсни).

 

«Да

 

поется

 

Стахій
славный,

 

и

 

Ампліи,

 

Апеллш

 

же»

 

(з

 

стихъ

 

8

 

пѣсни).

 

Въ
кондакѣ

 

(по

 

6

 

пѣсни)

 

Апеллій

 

поставленъ

 

во

 

главѣ

 

дру-

піхъ

 

апостоловъ,

 

прославляемыхъ

 

з 1

 

окт.

 

(см.

 

ап.Амплій,

стр.

 

34)-

 

-^ва

 

стиха

 

вьканонѣ апостоламъ

 

зі

 

октября

 

посвя-

щено

 

Апеллію

 

(въ

 

5

 

й

 

7

 

пі.сняхъ),

 

въ

 

которыхъ

 

онъ

 

пред-

ставляется

 

многоцѣнньвгъ

 

краеуі 'Ьльнымъ

 

камнем ъ

 

честной

ІІрак.тінской

 

церкви

 

(5

 

пѣснь)

 

за

 

апост.

 

труды;

 

«вѣрныхъ

священное

 

совокупленіе

 

священнѣйшпми

 

гласы

 

блажимъ

Апсллія»;

 

который

 

имѣлъ

 

«блаженную

 

кончину

 

и

 

получил

 

ь

ангельское

 

житіе,

 

съ

 

ними

 

же

 

поетъ

 

всегда

 

хвальнаго

отцевъ

 

Бога

 

и

 

препрославленнаго»

 

(з

 

ст.

 

j

 

пѣсни

 

канона).
Католическая

 

церковь,

 

по

 

словамъ

 

аббата

 

Минь

 

(Bicti-
unmiire

 

de

 

la

 

Bible,

 

481

 

p.)

 

прославляетъ

 

намять

 

an.

 

Апел-

лія

 

(Апеллика)

 

ю

 

сентября,

 

вмѣстѣ

 

съ

 

Лукою,

 

или

 

Лу-
кіеіъ,

 

и

 

особо — 22

 

апрѣля;

 

У

 

Миня

 

находятся

 

слѣдующія

свѣдѣнія

 

о

 

семъ

 

апостолѣ:

 

«Апсллесъ,

 

о

 

которомъ

 

ап.

 

Па-
велъ

 

говоритъ

 

въ

 

ю

 

стихѣ

 

ХМ

 

главы

 

носланія

 

къРимля-

намъ

 

и

 

пазываетъ

 

его

 

«испытаннымъ

 

во

 

Хрнстѣ»

 

(prol)iiiii

in

 

Chrislo).

 

Греки

 

считаютъ

 

его

 

въ

 

числѣ

 

J2

 

апостоловъ

 

I.

Христа,

 

и

 

думаютъ,

 

что

 

онъ

 

былъ

 

епископомъвъИракліи».

Въ

 

Мартирологѣ

 

римскомъ

 

подъ

 

ю

 

числомъ

 

сентября

 

ска-

зано:

 

«In

 

Bithynia

 

sanctorum

 

raartyrum

 

Apelli,

 

Lucae

 

et

 

Clementis».
Подъ

 

22

 

числомъ

 

апрѣля:

 

«Smyrnae

 

sanctorum

 

Apellis

 

et

 

Lucii,

ex

 

primis

 

Christi

 

discipulis».

 

Но

 

едва

 

ли

 

подъ

 

Апеллесомъ2

 

2

апріля

 

слѣдуетъ

 

разумѣть

 

Апеллія,

 

бывшаго

 

епископом ь

въ

 

Иракліи,

 

а

 

не

 

въ

 

Смпрнѣ,

 

гдѣ

 

по

 

церковному

 

преданію

епнскопствовалъ

 

Аполлосъ

 

Александріець;

 

сопоставленіе

Апеллія

 

(Апеллеса)

 

подъ

 

ю

 

числомъ

 

сентября

   

съ

 

Лукою
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(Лукіемъ)

 

тоже,

 

какъ

 

выше

 

было

 

замѣчеко,.

 

можетъ

 

ско-

рѣе

 

итти

 

къ

 

Аполлосу,

 

а

 

не

 

Апеллію,

 

о

 

которомъ

 

нѣтъ

упоминаній

 

въ

 

Богословскихъ

 

Словаряхъ

 

ни

 

у

 

Герцога
(Real-encyclopadie

 

fur

 

protestant

 

Thcologic

 

und

 

Kirche),

 

ни

 

у

 

Ветте
(Dictionnaire

 

encyclopcdique

 

de

 

la

 

Theologie

 

catholique,

 

Paris,

 

1864).

Вчэ

 

«Пконописномъ

 

Подлинникѣ»

 

объ

 

изображсніи

 

an.

Апеллія

 

сказано:

 

«Апеллій,

 

или

 

Апеллесъ,

 

еппскопъ

 

Пра-

клійскій,

 

молодъ,

 

борода

 

не

 

велика,

 

ризы

 

красная

 

и

 

голѵ-

оая,

 

омофорч>

 

и

 

Ьвангеліе».

ГЛкоже

 

лиюгоцѣнеігл

 

клжш.

 

тл

 

ішлше

 

нрлеЛѴолыіый

 

НраклшскаА,
честн&ж

 

церковь,

 

Ккрѣплліофл,

 

Япёлліе

 

слджённе,

 

сію

 

сл6иол\ь

 

истины:

гіілѵл

 

достойно

 

почитает

 

тл.

 

(3-й

 

стихъ

 

5 -й

 

пѣснп

 

канона

 

31

октября

 

і-r

 

б-й

 

стихъ

  

і-й

 

пѣсни

 

канона

 

4

 

января).
•

При

 

видпмомъ

 

сходствѣ

 

именъ

 

ап.

 

Апел.пія

 

и

 

Амплія,.
память

 

коихъ

 

православною

 

церковік.)

 

прославляется

 

въ.

одинъ

 

и

 

тотъ

 

же

 

день

 

(зх

 

октября),

 

въ

 

статьѣ

 

«Апеллш»
(на

 

стр.

 

65

 

и

 

66)

 

допущены

 

ошибки,

 

въ

 

коихъ

 

вмѣсто

Апеллія

 

напечатано

 

имя

 

Амплія.

 

Такъ,

 

на

 

1-й

 

строкѣ

 

на-

печатано:

 

«двухъ

 

Ампліевъ»,

 

а

 

слѣдуетъ

 

напечатать:

 

«двухъ

Апеллісвъъ\

 

на

 

з~й

 

строкѣ

 

напечатано:

 

«о

 

св.

 

Ампліи»,

 

а

с.тЬдуетъ

 

напечатать:

 

«о

 

св.

 

Апеллш»;

 

на

 

5 _ й

 

строкѣ

 

на-

печатано

 

«двухъ Ампліевъ»,

 

а

 

слѣдуетъ напечатать:

 

«двухъ

Апелліевъ»;

 

на

 

б-й

 

строкѣ

 

напечатано:

 

«а

 

другой

 

Амплій»,

с.тіиуетъ

 

же

 

напечатать:

 

«а

 

другой

 

Апеллш».

 

На

 

66-й

страницѣ

 

въ

 

первой

 

строкѣ

 

напечатано

 

имя

 

«Амплія»

 

вмѣсто

■Апеллія».
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.
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•

Въ

 

греческой

 

Минет

 

8

 

декабря

 

въ

 

краткихъ

 

свѣдѣніяхъ

out,

 

апостолахъ.

 

празднуемыхъ

 

въ

 

означенный

 

день

   

(Сое-
оені;,

   

Аполлосѣ,

 

Кисрѣ,

   

Тихпкѣ,

 

Епафродитѣ

 

и

 

Кесарѣ),

замечается'

 

объ

 

Аполлосѣ:

   

«'О

 

оё

 

\\tioaacoq,

 

toy

 

oicbfov

 

ѵлі

Шоу

 

ращрві

 

о

 

llaoloq

 

ey

 

щирЬ^ЖоштЩ

 

тироігп ЧШото-

агі,

 

asycov

   

«li с,

 

нѵ

  

set

 

IlaDAo?.

 

Ti'?

 

oc

   

A-QAAwq.

 

a/.A

  

in

 

ota-
■51

             

5

    

5

       

,

                     

,r

                 

,

              

Wk<

                                       

\

 

I

    

TT

xovou;

  

SYiv&t

   

етпдхогіое,

 

Kaiaapsiaq».

 

(lou..

 

y,

  

334

 

стр.).

 

И
въ

 

нашей

 

церкви

 

память

 

св.

 

.ап.

 

Аполлоса,

 

кромѣ

 

а.

 

янва-
,.„

   

і>!ОфП/1

    

11

                         

.

                                                       

0

 

г,н

   

1

 

П.ІІ
ря

 

(Сооора

 

70

 

апостоловъ),

 

совершается

 

также

 

Ь

 

декаоря,

жбсть

 

съ

 

Сосоеномъ,

   

Кпфою,

 

Тнхнкомъ,

 

Епафрасомъ

 

и

Ониспфоромъ

 

(послѣдняго

 

нътъ

 

въ

 

греческомъ

 

Синаксарѣ
о

     

Д'ГмоГ

                                     

r

                             

г
подъ

 

Ь

 

декабря;

   

память

   

его

    

въ

   

рѵсскихъ

   

святцахъ

 

по-

ложена

 

п

 

сентяоря;

 

подъ

 

тѣмъ

 

же

 

числомъ

 

и

 

въ

 

греческ.
Г

                 

Г

 

Л

     

D

          

I

                               

г

                                

пл

           

VСинаксарь).

 

Въ

 

нъкоторыхъ

 

мъс-яцесловахъ

 

(Поли.

 

Христ.

мѣсяцесловъ.

 

Кіевъ,

 

1837:

 

Поли,

 

мѣсяцесловъ,

 

Спб.,

 

1831

г.

 

п

 

др.)

 

память

 

св.

 

ап.

 

Аполлоса

 

положена

 

еще

 

подъ

 

ю

сентября

 

вмьстѣ

 

съ

 

Лѵкіемъ

 

и

 

Климентомъ

 

и,

 

наконецъ,

30

 

марта

 

вмѣстѣ

   

съ

 

тѣми

 

же

   

апостолами,

   

коихъ

 

память
о

         

'•■

     

-

        

■■■-г

   

■

                   

-

                                   

л
совершается

 

8

 

декаоря.

 

іакішъ

 

ооразомъ

 

ап.

 

Атюллосѵ,

кромѣ

 

оощаго

 

празднованія

 

а

 

января

 

вмѣстѣ

 

съ

 

соборомъ

/О

 

апостоловъ,

 

отдѣльная

 

память

 

совершается

 

еще

 

JO

штшбрл

 

(съ

 

Лукісм

 

ь

 

и

 

Климентомъ),

 

8

 

декабря,

 

и

 

30
марта

   

(вмѣстѣ

 

съ

 

другими,

   

см.

 

выше);

   

но

 

въ

 

греческой



—

 

76

  

—

церкви — св.

 

Аполлосу

 

празднуется,

 

кромѣ

 

4

 

января,

 

отдель-

но

 

только

   

8

 

декабря,

   

такъ

 

какъ

   

подъ

 

ю

 

числомъ

  

сен-

тября

 

воспоминается

 

Апеллій

 

(отличный

 

отъ

 

Апеллія),

 

ко-

тораго

 

память

 

какъ

 

въ

 

греческихъ

 

Сннаксаряхъ,

 

такъивъ

нашихъ

 

мѣсяцесловахъ

 

полагается

 

у

 

і

 

октября;

   

о

   

чемъ

 

и

замѣчено

 

у

 

Никодима

 

Святогорца,

 

что

  

'АтеХЦс,

 

празднуе-

мый

 

ю

 

сентября,

 

йааос,- другой,

 

отличной

 

отъ 'АтГсАА^г,

 

ко-

его

 

память

 

з 1

  

сентября;

   

первый

   

пзъ

 

нихъ

   

былъ

 

еппско-

помъ

 

въ

 

Ѳракійскоп

 

Иракліи,

 

а

 

другой

 

(j

 

і

 

окт.)

 

въ

 

Смир-
нѣ;

 

но

 

втораго

 

Апеллія

 

не

 

было

 

(см.

 

ап.

 

Апеллій),

 

слѣдо-

вательно

 

въ

 

Смирнѣ

 

епископствовалъ

 

Аполлосъ.

 

Изъ

 

цер-

ковныхъ

 

исторій

 

невидно,

 

чтобы

 

въСмирнѣ

 

былъеписко-

помъ

   

Апеллій

   

пли

   

Аполлосъ

   

(Норовъ,

   

Путеш.

   

V,

 

іуу

стр.).

   

Подъ

   

з°

   

марта

    

въ

  

греческомъ

    

Синаксарѣ

 

нѣтъ

памяти

 

ни

 

Аполлоса,

 

ни

 

другихъ

 

апостоловъ,

 

какіе

 

чтут-

ся

 

8

 

декабря.

   

Несмотря

   

на

 

то,

   

что

 

св.

 

Аполлосу

 

посвя-

щено

 

нѣсколько

 

дней

 

въ

 

память

 

его,

 

ни

 

въ

 

греческихъ,

 

ни

въ

 

славянскихъ

 

богослужебныхъ

 

книгахъ

   

нѣтъ

 

ему

  

осо-

бой

 

службы.

 

Только

 

однажды

 

въ

 

службѣ

 

собору

   

св.

 

уо

апостоловъ

 

ѵпомянѵтъ

 

св.

 

апостолъ

 

Аполлосъ,

 

поставлен-

ный

 

на

 

34

 

мъстѣ

 

между

 

Асигкритомъ

 

и

   

Кислою —во

 

2-й

стпхирѣ

 

на

 

Господи

 

воззвахъ

 

и,

 

кажется,

 

въ

 

4~й

 

сгпхпрѣ

его

 

же

   

имя

 

повторено

 

подъ

 

наименованіемъ

   

Аполло

 

(на
68

 

мѣстѣ

   

между

 

Фортунатомъ

  

и

   

Криспомъ).

 

Въ

 

каноні

нѣтъ

 

его

 

имени,

 

за

 

то

 

Апеллій

 

упомянуть

 

четыре

 

раза

 

(см.
Апелліп).

 

Въ

 

кондакѣ

 

св.

 

Филимону

   

(22

 

ноября)

  

упомя-

нутъ

 

Аполлосъ

 

(вмѣстѣ

 

съ

 

Архиппомъ

 

и

 

др.):

  

«Яно

 

звтк
всесвѣтлыя

 

просвѣгцающыя

 

концы,

 

апостолы

 

Христовы

 

вос-

хвалимъ:

 

Филимона

 

славнаго

 

и

 

Архиппа священнаго,

 

и

 

Описи-
ма.

 

и

 

Марка,

 

и

 

Аполлоса.

 

съ

 

ними

 

же

 

и

 

Апфію

 

вбемудтро,
вопіюще:

 

молите

 

непрестанно

 

о

 

всѣхъ

 

насъ

 

(см.

 

Служ.

 

Ми-

нея,

   

за

 

ноябрь

   

22

 

ч).

   

Въ

   

старинныхъ

   

мѣсячныхъ

 

ми-

неяхч,

 

(XVII

 

в.)

 

былъ

 

помѣщаемъ

 

и

 

тропарь

 

(также

 

подъ

22-мъ

 

ноября)

 

всѣмъ,

 

упомянутымъ

 

выше

 

въ

 

кондакѣ.

 

Ш

веселятся

 

небесная

 

и

 

да

 

сликовствуютъ

 

земиимъ,

 

яко

 

приср



■ ,

   

, j

                      

(

память

 

богоносныхъ

 

апостолъ:

 

Филимона

 

славнаго,

 

со

 

Архип-
ном.

 

Онисиліомъ,

 

Марками

 

же,

 

Аполлосомъ

 

и

 

Апфіею

 

все-

мидрою. ,

 

Ихъѵсе

 

молитвами

 

и

 

насъ,

 

Христе,

 

радости

 

сподоби
и

 

спаси

 

души

 

пааш).

 

Такимъ

 

образомъ

 

ко

 

днямъ

 

памяти

 

св.

ап.

 

Аполлоса

 

а

 

января,

 

30

 

марта,

 

ю

 

сентября,

 

8

 

декабря,

еще

 

прибавляется

 

22

 

ноября.

 

Въ

 

особо

 

изданной

 

службѣ

собору

 

7°

 

апостоловъ

 

(Кіевъ,

 

1899

 

г.)

 

св.

 

Аполлосъ

 

упо-

минается

 

дважды

 

на

 

великой

 

вечсрнѣ

 

(ст.

 

4)-'

 

«Аполлоса
вссквальнаго

 

священными

 

псалмы

 

и

 

пьсньми

 

почтимъ».

 

Въ

1-11

 

пѣсни

 

канона

 

ему

 

посвящается

 

особый

 

стихъ

 

(7),

 

въ

коемъ

 

св.

 

Аполлосъ

 

представляется

 

привлекающимъ

 

сво-

'имъ

 

ученіемъ

 

греческихъ

 

мудрецовъ

 

къ

 

прославленію Христа.

"Въ

 

Четыі-Минеѣ

 

св.

 

Димитрія,

 

Ростовскаго

 

митрополи-

та,

 

подъ

 

4

 

января

 

о

 

св.

 

Аполлосѣ

 

(подъ

 

$.6

 

Л<Г)

 

сказано

только:

 

«Аполлосъ

 

святый,

 

егоже

 

воспоминаютъ

 

Дѣянія

апостольская

 

сице:

 

Іудеанинъ

 

же

 

нѣкто,

 

Аполлосъ

 

пменемъ.

Алексии дргянинъ

 

родомъ,мужъ

 

словесенъ,

 

пргиде

 

во

 

Ефесъ ?

 

си-

яет

 

сын

 

въ

 

книгахъ.

 

Сей

 

бѣ

 

огланіенъ

 

пути

 

Господню,

 

и

 

горя

духомъ,

 

глаголате

 

и

 

учаисе

 

извѣстно,

 

яже

 

о

 

Господѣ» .

 

Воспо-
минастъ

 

же

 

и

 

Павелъ

 

святый

 

въ

 

посланіи

 

первомъ

 

къ

 

Ко-
ринояномъ:

 

<-азъ,

 

репе,

 

иасадихъ,

 

Аполлосъ

 

напои,

 

Вогъ

 

же

возрасти:»

 

бысть

 

епископъ

 

въ

 

имирнѣ

 

прежде

 

святаго

 

Поли-
щта.-.

 

(Четьи-Минея,

 

1875,

 

Кіевъ,

 

48

 

л.).

 

Подъ

 

іо

 

сен-

тября

 

и

 

8

 

декабря

  

въ' Четьи-Минеѣ

  

св.

 

Дпмитрія

 

замѣче-

но:

   

зри

 

о

 

нихъ

 

Іаннуарія

 

въ

 

а.

 

день»

 

(т.

 

е.

 

подъ

 

ю

 

сен-
•г

     

•

            

.

 

■

            

о

       

'

    

-

      

>

                   

т<>

   

л
тяоря

 

о

 

св.

 

ап.

 

.

 

Іукіи,

   

а

 

подъ

 

8

 

декаоря

 

Сосоена,

 

Кифы,

Тпхнка

 

и

 

Епасрродита).

 

Подъ

 

30

 

числомъ

 

марта

 

въ

 

Четьи-

МшіеЬ

 

птѴтъ

 

упоминанія

 

ни

 

объ

 

Аполлосѣ,

 

ни

 

о

 

другихъ

апостолахъ.

 

Въ

 

Агіогогіи

 

Востока

 

архим.

 

Сергія — память

ап.

 

Аполлоса

 

показана

 

подъ

 

8

 

декабря,

 

а

 

подъ

 

ю

 

сен-

тяоря,

 

согласно

 

греческому

 

Синаксарю,

 

память

 

Апеллеса.

Св.

 

апостолъ

 

Аполлосъ

 

упоминается

 

въ

 

і8

 

и

 

19

 

гла-

в'ахъ

 

апостбльскихъ

 

Дѣяній,

 

въ

 

і

 

посланіи

 

къ

 

Коринѳя-

намъ'

 

(і,

 

і2,

 

'гл.

 

з,'

 

4,

 

!'■>

 

3

 

Щ

 

2І — 2 3

 

п

 

І( ^

 

гл -

 

І2 )

 

и

 

въ
посланіи

 

къ

 

Титу

 

(гл.

  

з,

  

і — 2 ).



-78

« Іудеанинъ

 

же

 

иіькто,

 

Аполлосъ

 

именемъ,

 

Александрия^
рдоомъ,

 

муж

 

о

 

словесенъ,

 

прінде

 

во

 

Ефесъ,

 

силенъ

 

сын

 

щщ.

гахъ.

 

Сей

 

бѣ

 

оглані-енъ

 

пути

 

Господню,

 

и

 

горя

 

духом

 

>м

голаше

 

и

 

у

 

чаше

 

извѣстно.

 

яже

 

о

 

Іосподѣ,

 

вѣдын

 

токмо

 

кщ.

тенге

 

Іоанново.

 

бей

 

же

 

начатъ

 

дерзати

 

на

 

сонмищах

 

ъ....

 

и

 

щу,

чее

 

до

 

2

 

стиха

  

19

 

гл.

Аполлосъ

 

—

 

ученый

 

п

 

краснорѣчивышудеп,

 

родомъизт

Александрит,

   

наставленный

   

только

   

въ

   

начаткахъ

 

'

 

ѵченіл
f;-joi

                

'

                  

.

                                    

.

    

т

                           

1

 

W
Христова

 

и

 

знавшій

 

только

 

крещеше

 

Іоанново,

 

но

 

покж
Т-

   

,

             

Г

                           

А

                       

'

               

ГТ

                                                                                      

•

во

 

Ьфесѣ

 

отъ

 

Акнлы

 

и

 

Ирпскиллы

 

получившій

 

подробное

наставленіе

 

въ

 

ученін

 

Гостю,

 

шемъ.

 

Онъ

 

много

 

пртомъ

 

тру-

дился

 

въ

 

Ахаіи

 

въ'

 

рпроверженш

 

іудеевъ,

 

изъ

 

Ппсанія

 

ло-

называя

 

имъ,

 

что

 

шеусъ

 

есть

 

Христосъ,

 

,и

 

въ

 

Кориноѣ-

надъ

 

ооращешемлэ

 

язычниковъ

 

(хотящу

 

же

 

ему

 

прейти

 

№

Ахаію.

 

предпославіие

 

брашія

 

ииписаніи

 

ученикомъ

 

прінти

 

еж

иже

 

прииіедъ

 

тамо.

 

пособсшвова

 

много

 

вшовавгиимъ

 

благок-
mho:

 

твердо

 

бо

 

гудсн

 

не

 

простая

 

обличите

 

предо

 

людьми,

 

сни-

зил

 

писанълщ,

 

Іисиса

 

быти

 

Христа.

 

(.

 

1,ѣяп.

 

ХѴШ,

 

27—

 

il\

Ьъ

 

Корииоѣ

 

любовь

 

къ

 

нему

 

учениковъ

   

произвела

 

дажеі

    

.

                                               

..

     

.■

                              

t

                    

щ*

некоторое

 

раздѣленіе

 

въ

 

церкви,

 

которое

 

потомъ

 

было

обличено

 

ап.

 

Павломъ.

 

Возвѣстисябо

 

ми

 

о

 

васъ.

 

братіе

 

мт,

посланнымъ

 

отъ

 

Хлонса.

 

якопвешл

 

въ

 

васъ

 

суть:

 

I

 

лаголю

 

же

 

а

яко

 

кш.недо

 

васъ

 

глаго лепи:

 

азъ

 

уоо

 

еемь

 

Павловъ,

 

азъ

 

же

 

Аш

лосовъ.(:

 

Кор.

 

і,

 

іі

 

— 13).

 

Не

 

плотстіи

 

ли

 

еще:

 

кто

 

убо

 

ест

цавелъ,

 

кто

 

же

 

ли

 

Аполлосъ,

 

но

 

шочію

 

служителіе.имиже

 

вщп-

висте,

 

и

 

комуждо,

 

яко

 

же

 

Господь

 

даде;

 

азъ

 

насадихъІАполлш
напои УВогъ

 

же

 

возрасти.

 

( і

 

Кор.

 

},у-у)-

 

Тіьмъжс

 

никто

 

же

 

дахт-
литеявъ

 

человѣцгьхъ:'всябоваша

 

суть: Аще

 

Паселъ,гіли

 

Аполлт.
или

 

пи

 

фа.

 

или

 

міръ,

 

или

 

животъ,

 

или

 

смерть,

 

или

 

настоя-

щая,

 

или

 

будущая:

 

вся

 

вата

 

суть:

 

Вы,

 

лее

 

Христовы:

 

Хіп-
стосъ

 

же

 

Волан,

 

(і

 

Кор.

 

III,

 

21

 

—

 

23).
Во

 

время

 

написаны

 

перваго

 

посланія

 

къ

 

Корпноянав-
Аполлосъ

 

находился

 

вмѣсть

   

съ

 

ап.

 

Павломъ

 

въ

 

Есресѣ

:

 

хотѣлъ

 

прійти

 

къ

 

Коринѳянамъ

 

послѣ,

 

когда

 

будетъ

 

удоб-
но.

  

«О

 

Аполлосъ

 

же

 

братѣ

 

много

 

молихъего,

 

да

 

прііідеть



—

 

79

 

-

К ъ

 

вамъ

 

с ъ

 

братіею:

 

и

 

всяко

 

не

 

бѣ

 

воля,

 

да

 

нынѣ

 

пріп-
дегь:

 

пріидетъ

 

же

 

егда

 

упразднится»

 

(і

 

Корине.

 

XVI,

 

12).

Впослѣдствіи

 

Аполлосч-,

 

былъ

 

въ

 

Крптѣ:

 

Зину

 

законника

 

и

Хполлоса

 

скоро

 

предпосли..

 

и

 

да

 

ничтоже

 

имъ

 

скудно

 

будетъ

(Тцт.

 

Ш,

 

із)-

 

Болѣе

 

въ

 

св.

 

Писаніи

 

объ

 

Атюллосѣ

 

не

упоминается.

   

■

 

.

Аполлосъ

 

САтмААсос)

 

былъ

 

александрійскій

 

ученый

 

іудей

(Дѣян.

 

Апост.

 

і8

 

и

 

24

 

ст.).

 

Александрія,

 

большой

 

гіри-

морскій

 

торговый і ; город ъ

 

въ

 

Ннжнемъ

 

Египті,

 

построен-

ный

 

въ

 

З 22

 

г «

 

до

 

Р-

 

Хр.

 

Александромъ

 

■Македонскимъ,
обладал ъ

 

прекрасно

 

устроенною

 

гаванью

 

и

 

считался

 

однимъ

изъ

 

многолюднѣйшихъ:

 

городовъ

 

въ

 

.мірѣ.

 

Вскорѣ

 

послѣ

своего

 

основания

 

тородъ

 

сдѣлался

 

цснтромъ

 

серьезной

 

язы-

ческой

 

учености;

 

громадная

 

Александрійская

 

бпбліотека,

собранная

 

Птоломеемъ

 

Фпладельсромъ, ;

 

привлекала

 

сюда

 

со

всѣхъ

 

концовъ

 

тогдацшяго

 

образованнаго

 

міра

 

лучшія
ученый

 

силы.

 

(Страбонъ,

 

Географія

 

II,

 

5;

 

'§4°;

 

XVII,

 

I,

Т)

 

6

 

и

 

q).

 

Близость

 

города

 

къ

 

Палестинѣ,

 

его

 

торговое

значеніе,

 

снисходительность

 

правительства

 

къ

 

ииостран-

ішгь

 

сдѣлалн

 

то,

 

что

 

Александрія

 

быстро

 

стала

 

напол-

няться

 

іудеями.

 

Сначала

 

они

 

здѣсь

 

были

 

поселены

 

въ

 

ка-

чсствѣ

 

военно-плѣииыхъ,

 

а

 

потомъ

 

начался

 

наплывъ

 

добро-

вольныхъ

 

переееленцевъ,

 

и

 

наконецъ

 

оказалось,

 

что

 

2/з

 

го-

рода

 

были

 

заселены

 

іудеями.

 

Але кеандрійское

 

;

 

правитель-

ство

 

относилось

 

къ

 

іудеямъ

 

весьма

 

благосклонно:

 

они

пользовались

 

не

 

только

 

религіозною

 

свободою,

 

но

 

п

 

пра-

вомъ

 

пмѣть

 

свои

 

суды

 

и

 

другими

 

преимуществами;

 

у

 

нпхъ

былъ

 

тамъ

 

свой

 

синедріонъ,

 

но

 

александрійскіе

 

іудеп

 

ни-

когда

 

не'

 

отделялись

 

въ

 

религіозномъ

 

отношеніи

 

отъ

 

кру-

шима.

   

(Іосифъ

 

Флавій

 

Antiqu.

   

XIV,'

 

7,

 

§

 

2 ;

 

XIX,

  

?:

 

Ч

 

2;
ІілклЛ

       

1

     

ITT

           

О

       

Г

               

Г,

        

1

            

«

         

•

              

тт

                         

Ѵт

            

'

           

тГіDeodlo

 

Іші.

 

II,

 

1 8,

 

§

 

7;

 

Contra

 

Appian.

 

II,

 

4;

 

3

 

Маккав.

 

Ill,

 

1,

21.

 

Дѣян.

 

\

 

I,

 

9;

 

XVIII,

 

24).

 

Среди

 

александрійскихъ

 

іуде-

евъ,

 

стоявщихъ

 

въ

 

соприкосновеніи

 

съ

 

языческою

 

уче-

ностью,

 

возникло

 

особое

 

іудейско-эллинистическое,

 

бого-

оібвеко-философское

 

направление,

 

наилучшимъ

 

представи-



—

 

80

 

—

телемъ

 

котораго

 

былъ

 

извѣстный

 

іудей

 

Фплонъ,

 

Въ

 

там

то

 

средѣ

 

pi

 

воспитался

 

Аполлосъ.

 

Нѣтъ

 

ничего

 

удйвит'ц.

наго,

 

что

 

Аполлосъ

 

на

 

родинѣ

 

получилъ

 

Серьезное

 

наѵч-

ное

 

образованіе.

 

Св.

 

еванг.

 

Лука

 

ѵ

 

свидѣтельствуетъ,

 

Чтс

онъ

 

былъ

 

dv7]p

 

Аоуюс,

 

(мужъ

 

словесенъ,

 

Дѣян.

 

XVIII,

 

24)

 

'1

Этймъ

 

названіемъ

 

св.

 

Дѣеписатсль

 

желалъ

 

дать

 

тюнятіец

обч>

 

обще-научной

 

образованности

 

АпОллоса,

 

атакжеиобі

его

 

ораторскомъ

 

талантѣ.

 

Послѣднимъ

 

Аполлосъ

 

владіц,

настолько,

 

что

 

впослѣдствіи

 

въ

 

Кориноѣ

 

благодаря

 

зіщ

пріобрѣлъ

 

среди

 

нѣкоторыхъ

 

славу,

 

большую,

 

чѣмъ

 

Шщ

пользовался

 

даже

 

самъ

 

ап.

 

Павелъ

 

(і

 

Корине,

 

і,

 

ы

Какъ

 

на

 

особенно

 

выдающійся

 

родъ

 

въ

 

научныхъ

 

гГШ

ніяхъ

 

Аполлоса,

 

писатель

 

Дѣяній

 

указываетъ

 

на

 

хороша

знаніе

 

нмъ

 

свящ.

 

Писанія

 

Ветхаго

 

Завѣ

 

та:

 

оуѵатос

 

cov'av'jfj
уразаГ::

 

онъ

 

силенъ

 

былъ

 

въ

 

писаніи

 

(Дѣян.

 

XVIII,

 

ц

т.

 

е.

 

во-і-хъ

 

подробно

 

п

 

основательно

 

онъ

 

ознакомив

съ

 

содержаніемъ

 

свящ.

 

книгъ

 

Ветхаго

 

Завѣта;

 

во-2-хъ,

 

могь

правильно

 

толковать

 

ихъ

 

и,

 

въ-3-хъ,

 

могъ

 

умѣло

 

полш

ваться

 

своими

 

гюзнаніями

 

въ

 

области

 

св.

 

Пнсанія.

 

Оче-

видно,

 

это

 

была

 

богато

 

одаренная

 

натура,

 

суМѣвшэя

 

ѵдер

жаться

 

на

 

истинномъ

 

пути

 

въ

 

изученіп

 

и

 

пониманіи

 

Ш

санія

 

Когда

 

до

 

Аполлоса

 

дошли

 

Слухи

 

о

 

новоявйвшем

(въ

 

Палестинѣ)

 

пророкѣ

 

Іоаннѣ

 

Крестителѣ,

 

который

 

пр>

повѣдывалъ

 

о

 

грядущемъ

 

по

 

немъ

 

въ

 

міръ

 

обѣтованнои

Мессіи,

 

то

 

онъ

 

горячо

 

и

 

искренне

 

уйѣровалъ

 

въ

 

эту

 

про-

иовѣдь

 

и

 

принялъ

 

крещеніе

 

Іоанново;

 

но

 

неизвѣетно,

 

не

_________

')

 

Ai-/to;

 

(отъ

 

).6уос

 

въ

 

смыслѣ:

 

исторія,

 

наука)

 

у

 

аттическихь

 

писате-

лей

 

называется

 

человѣкъ,

 

хорошо

 

знакомый

 

сь

 

исторіего,

 

древностями,

 

зі-

конами

 

н

 

нравами

 

народопъ;

 

тахіѳ

 

люди

 

назывались

 

еще

 

тго/.иі^орсСі

 

что»

отвѣтствуетъ

 

латинскому—-docti,

 

а

 

нашему— -ученые;

 

на

 

оо'щегречеемв

языкѣ

 

Понятіе

 

/.оу'.ОС

 

означало

 

человѣка

 

краснорѣчиваго

 

(латинское

 

eloqueni

Шышавдг.

 

Выдержки

 

изъ

 

писателей

 

древности,

 

гдѣ

 

употреблено

 

слово

 

Ш№

въ

 

указапныхъ

 

смыслахь,

 

можно

 

впдѣтъ

 

у

 

Kvmoel— въ

 

въ

 

его

 

СошшепЫ
in

  

liberof

 

U.

 

Т.

 

historicos.

 

vol.

 

IV,

 

624,

 

fi25

 

pnjj.



—

 

81

 

—

посредственно

 

ли

 

отъ

 

самого

 

Предтечи,

 

или

 

отъ

 

его

 

уче-

шіковъ;

 

вѣроятнѣе

 

послѣднес.

 

Отъ

 

своихъ

 

новыхъ

 

учи-

телей

 

Аполлосъ

 

получплъ

 

и

 

оглашсніе

 

въ

 

начаткахъ

 

пути

Господни

 

(Шошт

 

ахрфш?

 

то

 

rcepV

 

т»

 

'І7]аа

 

(Дѣян.

 

і8,

 

20,

[б].

 

Нзъ

 

дальнѣйшаго

 

не

 

видно,

 

чтобы

 

эти

 

первыя,

 

полу-

ченный

 

Аполлосомъ,

 

евѣдѣнія

 

объ

 

I.

 

Христѣ,

 

насколько'

[}нъ

 

составлястъ

 

сущность

 

Іоанновой

 

проповѣди,

 

пополне-

и

 

были

 

чисто

 

.христіанскимъ

 

благовѣствованіемъ.

 

Но

 

впе-

чатлительный

 

Аполлосъ,

 

который

 

былъ,

 

какъ

 

видно

 

по

ісему,

 

«рсвностнымъ

 

мужемъ».

 

всецѣло

 

отдался

 

новому

горю.

 

Непреложно

 

увѣренный

 

въ

 

истинности

 

Іоанновой
іроповѣди,

 

Аполлосъ— дѣятельный

 

отъ

 

природы,

 

рѣшилъ

ісецѣло

 

отдаться

 

проповѣдыванію

 

принятаго

 

имъ

 

ученія

 

о

ІІессіи.

 

Покинувъ

 

Александрию,

 

онъ

 

является

 

въ

 

Ефесъ
въ

 

55

 

г0-

 

Сюда

 

привлекали

 

его

 

не

 

торговые

 

интересы,

 

не

іраздное

 

любопытство

 

путешественника:

 

его

 

привела

 

сю-

\л.

 

внутренняя

 

духовная

 

сила,

 

побуждавшая

 

распространять

редн

 

своихъ

 

братьевъ

 

великія

 

и

 

святыя

 

откровенныя

істины;

 

онъ

 

прпшелъ

 

сюда

 

горл

 

духомъ

 

(Дѣян.

 

і8

 

и

id),

 

сгорая

 

жаждою

 

скорѣе.

 

и

 

возможно

 

шире

 

распро-

транпть

 

прюбрѣтенную

 

имъ

 

истину.

 

Горл

 

духомъ

 

не

шчитъ,

 

чтобы

 

Аполлосъ

 

получплъ

 

уже

 

благодатные

 

да-

іы

 

св.

 

Духа;

 

они

 

подавались

 

только

 

крестившимся

 

во

 

имя-

.Христа.

 

«Какъ

 

же

 

Аполлосъ.

 

крещенный

 

только

 

въ

 

Іоан-
іа,

 

горѣлъ

 

духомъ?--

 

вопрошаетъ

 

Аммоній.

 

Хотя

 

Аполлосъ

і

 

горѣлъ

 

духомъ,

 

но

 

не

 

сказано,

 

что

 

онъ

 

имѣлъ

 

св.

 

Ду-
а,

 

Кто

 

пмѣетъ

 

св.

 

Духа;

 

имѣетъ

 

Его

 

такъ,

 

что

 

Онъ

 

жи-

істъ

 

въ

 

немъ,

 

Иѵеамъ

 

Духъ

 

говорить

 

ему

 

внутренне

 

А

 

го-

мони

 

духомъ

 

дѣлается

 

вслѣдствіе

 

внѣшняго

 

озаренія

 

и

 

по-

буждены;

 

онъ

 

наставляется

 

Духомъ,

 

подобно

 

какъ

 

если

зы

 

кого

 

наставлялт>

 

и

 

охранялъ

 

ангедъ.

 

И

 

не

 

говори

 

мнѣ у

какъ

 

возможно

 

горѣть

 

Духомъ,

 

не

 

будучи

 

причастникомъ

Іѵха,

 

IJf.o

 

отъ

 

чувственнаго

 

должно

 

заключать

 

къ

 

неви-

Щощ.

 

Если

 

солнце,

 

находясь

 

внѣ,

 

и

 

огонь,

 

приближала.

къчленамъ

 

пли.немного

 

удаляясь

 

отъ

 

нихъ,.

 

грѣетъ

 

тѣла



—

 

S2

 

—

наши,

 

то

 

что

 

сказать

 

о

 

Божсственномъ

 

Духѣ,

 

Kotodm-

существу

 

въ

 

высшей

 

степени

 

теплъ

 

н

 

согрѣваетъ

 

наш-

внутренняго

 

человѣка,

 

хотя

 

Онъ

 

и

 

не

 

вселяется

 

въ

 

т

г

      

т

 

т

                                              

-
а

 

находится

 

внѣ.

 

II

 

такъ,

 

пойми,

 

какимъ

 

ооразомт,

 

\

га

 

все

 

возможно, —согрѣть

 

кого-нибудь,

  

хотя

 

и

 

не

 

ущ

въ

 

иемъто,

 

что

 

согрѣваетъ

 

•.

 

(Крамеръ,

 

Catena,

 

3

 

чЛ^иаднѴ

Вотъ

 

ѵже

 

Аполлосъ

 

іі

 

въ

 

спнагогѣ

 

Ефеса

пзвѣстность

 

ни

 

мѣста,

 

ни

 

слушателей,

 

незнаиіе

 

топ

насколько

 

послѣдше

 

были

 

подготовлены

 

къ

пропоігЬди,

 

нимало

 

не

 

смутили

 

краснорічпвато
вдохновеннаго

 

проповѣднпка.

 

Не

 

выходя

 

,изъ

 

п'ред'Щ

полученнаго

 

имъ

 

Іоаннова

 

ог.ташспія,

 

онъ

 

началъ

 

с$
говорить

 

въ

 

синагоги,

 

уча

 

правильно

 

о

 

ГосподЬ.

 

(Ш%
т.

 

е-

 

Аполлосъ,

 

начато

 

дерзати

 

на

 

соимнщахъ.

 

ДѢян

іб).

 

Краснорѣчіе

 

п

 

сердечный

 

пылъ

 

убѣждсішагб

 

блап

вѣстнпка

 

производили

 

па

 

слушателей

 

сильное

 

шісчатлѣні

Какъ

 

доказательство

 

спльнаго

 

вліяпія

 

пропоігЬдіі

 

А

лоса

 

на

 

слушателей

 

Ефесскихъ,

 

некоторые

 

писатели (Фі

раръ.

 

Жизнь

 

ап.

 

Павла,

 

д 22

 

стр.),

 

Ренанъ,

 

Бауръ

 

(Жн:
ап.

 

Павла,

 

г 82

 

и

 

другіе)

 

думкютъ,

 

что

 

12

 

учеішковъіо;

новыхъ

 

(Дѣян.

 

19,

 

21-1—

 

j%

 

найденныхъ

 

an.

 

Павломъ

 

въЕф

сѣ,

 

по

 

бтбытіи

 

изъ

 

него'

 

Аполлоса,

 

были

 

именно

 

nod

дователп

 

Аполлоса.

 

Реианъ

 

говорить

 

про

 

этпхъ

 

учении

Іоанна:

 

«кружокъ

 

Аполлоса

 

въ

 

Ефест,

 

имѣлч>

 

около

 

пч

новъ».

 

Фарраръ

 

также

 

полагаетъ,

 

что

 

они

 

стояли,

 

<бш

можетъ,

 

въ

 

связи

 

съ

 

Аполлосомъ».

 

Бауръ

 

категоричео;

заявляетъ,

 

что

 

къ

 

сотпмъ

 

12

 

Іоанііовымъ

 

ученпкамъ

надлежалъ

 

также

 

и

 

упоминаемый

 

въ

 

Дѣяніяхъ

 

(Xvffl,2j
Александріецъ

 

Аполлосъ,

 

такт,

 

какъ

 

о

 

пемъ

 

Щ
сказано,

 

что

 

оиъзналъ

 

только

 

Іоанново

 

кретцсніе

 

.

 

Нотам
предположеніе,

 

Пишетъ

 

архнм.

 

Григорій

 

(въ

 

своемъ

 

сочі

оз

 

путешествіп

 

an.

 

Павла,

 

376)

 

рѣшптельно

 

не

 

согласуете

съ

 

характеромъ

 

подвижной,

 

энергичной"

 

и

 

воодушевленна

деятельности

 

Аполлоса.

 

При

 

этомъ

 

предположеніи

 

нуда:

допустить,

 

что

 

эти

  

12

 

ученпковъ

 

пмѣли

 

обшеніе

 

съАік
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оМЪ

 

еще

 

до

 

его

 

оглашенія

 

полнымъ

 

хриспанскпмъ

говѣстіемъ

 

у

 

Акилы

 

и

 

Прпскпллы

 

(Дѣян.

 

XVIII,

 

25),

 

за-

іт,— продолжали

   

оставаться

   

въ

   

Есресѣ

   

и

   

до

  

удалснія
А

                                      

/"

   

ТТ

  

Г

                     

Гі

                    

\

                                                          

'

юда

 

въ

 

Ахапо

 

Аполлоса

 

(Дѣян.

 

і8

 

и

 

27)

 

и

 

до

 

прпбытія

Ефесъ

 

ап-

 

Павла

 

(Дѣян.

 

XIX,

 

і).

 

Но

 

также

 

не

 

возможно

пустить,

 

чтобы

 

Аполлосъ,

 

искренно

 

убѣжденный

 

въ

 

не-

точности

 

для

 

себя

 

Іоаннова

 

ученія

 

и

 

сознательно

[іолншгь

 

его

 

христіанскимъ

 

оглашеніемъ

 

отъ

 

Акилы,

 

не

пылить

 

своихъ

 

прежнпхъ

 

едпновѣрцевъ

 

обратить

 

ко

ѵ 1

 

Далѣе,

   

какъ

 

допустить,

   

чтобы

 

эти

 

Аполлосовы
3

                   

г

                                                                  

гт

                    

х

        

л
нпки

 

не

 

имѣли

 

доступа

 

въ

 

домъ

 

къ

 

Ирпскиллѣ

 

и

 

Аки-

когда

 

Аполлосъ,

 

очевидно,

 

былъ

 

въ

 

са хмомъ

 

живомъ

ними

 

общеніи

 

(Дѣян.

 

і8,

 

2 б,

 

27)?

 

А

 

что

 

они

 

не

 

имѣ-

доступа

 

къ

 

Акилѣ,

 

это

 

несомнѣнно:

 

иначе,

 

они,

 

если

не

 

получили

 

еще

 

полнаго

 

оглашенія,

 

то

 

уже

 

во

 

вся-

іъ

 

случаѣ

 

узнали

 

бы

 

о

 

томъ,

 

что

 

проповѣданный

 

Іоан-
ііъ

 

Мессія

 

есть — I.

 

Христосъ,

 

и

 

что

 

Духъ

 

Святый

 

уже

ітаетъ

 

на

 

землѣ.

 

Достаточный

 

свѣтъ

 

на

 

отношеніе

 

этихъ

нпковъ

 

къ

 

Ефесской

 

христіанской

 

общинѣ

 

проливаетъ

разговоръ

 

съ

 

ними

 

ап.

 

Павла

 

(Дѣян.

 

19,

 

2 — у).
сюда

 

видно,

 

что

 

св.

 

апостолъ,

 

прежде

 

чѣмъ

 

вступить

ними

 

въ

 

бесѣду,

 

уже

 

получплъ

 

нѣкоторыя

 

свѣдѣнія

 

о

ь:

 

такъ.

 

онъ

 

знаетъ,

 

что

 

они

 

увѣровали

 

и

 

крестились

имя

 

I.

 

Христа

 

(Дѣян.

 

19,

 

з)>

 

иначе,

 

что

 

они

 

уже

 

были

істіанс.

 

Но

 

эти,

 

полученныя

 

св.

 

апостоломъ,

 

свѣдѣнія

ізалксь

 

нсвъриымп

 

(Дѣян.

 

19,

 

2,

 

з);

 

очевидно,

 

невѣрны

ш

 

предстаЕ.тенія

 

объ

 

Іоанновыхъ

 

ученикахъ

 

и

 

тѣхъ

а.

 

который

 

о

 

нихъ

 

говорили

 

ап.

 

Павлу.

 

Но

 

эти

 

лица

ш,

 

конечно,

 

получить

 

сіи

 

свѣдѣнія

 

лучше

 

всего

 

отъ

игь

 

же

 

прпшедшихъ

 

въ

 

домъ

 

къ

 

братіи

 

и

 

св.

 

ап.

 

Пав-
ученпков ъ

 

Іоанновыхъ-

 

Значитъ,

 

первая

 

невѣрность

 

свѣ-

Ш

 

объ

 

этихъ

 

лицахъ

 

заключалась

 

въ

 

ихъ

 

собственной

Шейдаціи

 

хозяевамъ

 

дома

 

или

 

братіи.

 

Но

 

въ

 

чемъ

 

же

мина

 

этой

 

невѣрности?

 

Неужели

 

она

 

могла

 

быть

 

пред-

«ренной?

 

Нѣтъ,

 

предъ

 

св.

 

апостоломъ

   

и,

 

вѣпоятно,

 

въ



присутствіи

 

всей

 

братіп,

 

они

 

не

 

скрываютъ

 

о

 

себѣ

 

ничего

несом нѣнно,

 

по

 

чистотѣ

 

своихъ

 

стремленій

 

и

 

искренносіг

вѣры

 

удостоиваются

 

крещенія

 

и

 

рукоположенія.

 

Невѣп-

ность

 

была

 

не

 

намеренная

 

и

 

даже

 

невольная.

 

Естественна
всего

 

допустить,

 

что

 

они

 

явились

 

въ

 

домъ

 

Акилы

 

и

 

При-

скпллы

 

уже

 

по

 

пришсствіи

 

сюда

 

ап.

 

Павла

 

и

 

пожелали

какъ

 

можно

 

скорѣе

 

впдѣтъ

 

его.

 

Когда

 

же

 

у

 

нпхъ

 

спро-

сили:

 

кто

 

они?

 

то-они,

 

зная

 

только

 

одно

 

(Іоанново)

 

кре-

щеніе

 

и

 

одну

 

(во

 

грядушаго

 

Мессію)

 

вѣру,

 

сказали,

 

Щ

они

 

уже

 

ѵвѣровали

 

и

 

крестились.

 

За

 

многолюдствомъ

 

со-

бранія

 

и

 

его

 

возбужденнОстію,

 

вслѣдствіе

 

прпбытія

 

велн-

каго

 

апостола,

 

далытѣйшихъ

 

вопросовъ

 

послѣдовать

 

не

могло,

 

п

 

когда

 

св.

 

an.

 

Павлу

 

сказали

 

о

 

нпхъ,

 

какъ

 

объ

 

ув|
ровавшихъ

 

и

 

крещенныхъ

 

(конечно,

 

въ

 

христіаи.

 

смысл!}
то

 

они

 

и

 

предстали

 

предъ

 

нпмъ

 

для

 

описанной

 

бесѣды.

Поэтому

 

самое

 

прпбытіе

 

ихъ

 

во

 

Ефесъ

 

должно

 

относить

къ

 

самому

 

ближайшему

 

нредъ

 

этимъ

 

времени,

 

иначе

 

они

могли

 

бы

 

ранѣе

 

гірійти

 

кчэ

 

Акплѣ

 

и

 

Прискпллѣ.

 

Во

 

вся-

комъ

 

случаѣ

 

они

 

явились

 

въ

 

Ефесъ

 

много

 

спустя

 

по

отшествіп

 

отсюда

 

Аполлоса».

 

Къ

 

удпвлснію

 

содержанк

проповѣди

 

Аполлоса

 

не

 

было

 

чуждо

 

для

 

принявшпхъ

 

уж

ученіе

 

Христово;

 

они

 

уже

 

ранѣе

 

отъ

 

ап.

 

Павла

 

и

отъ

 

Прискиллы

 

съ

 

Акплой

 

зналп

 

о

 

Мессіи

 

болѣе,

 

чіщ

проповѣдывалъ

 

имъ

 

о

 

Нсмъ

 

Аполлосъ;

 

поэтому

 

посѣща|

шіе

 

синагогу

 

Прискилла

 

и

 

Акпла,

 

услыхавчз

 

ироповѣдую-

щаго

 

Аполлоса,

 

хотя

 

и

 

обратили

 

свое

 

вппмаиіе

 

на

 

его

 

по-

знанія

 

въ

 

св.

 

Писаніи,

 

на

 

его

 

ораторскі я

 

способности

 

и

 

про-

повѣднпческуіо

 

ревность,

 

но

 

сразу

 

же

 

замѣтилп

 

и

 

непол-

ноту

 

его

 

познаній

 

объ

 

I.

 

ХристЬ.

 

Они

 

поняли,

 

что

 

т

этого

 

мужа

 

можетъ

 

выйти

 

благой

 

дѣятель

 

на

 

поприші
хрпстіанскаго

 

благовѣствованія,

 

сблизились

 

съ

 

ннмъ,

 

взяли

его

 

къ

 

себѣ

 

въ

 

домъ,

 

ввели

 

въ

 

образовавшуюся

 

вокруп

нихъ

 

хрнстіанскук^

 

общину

 

и

 

точнѣе

 

объяснили

 

ему

 

путь

Еосподень.

 

Слишавше

 

его

 

(Аполлоса)

 

Акила

 

и

 

Присшм.
пр/яша

   

его.

   

и

   

йзвѣстнѣе

   

тому

  

сказаша

   

путь

  

Госпокш
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'■и ян ,

 

1 8,

 

26).,

 

Учители

 

Аполлоса,

 

Акила.

 

и

 

Прискилла,
изгое

 

время

 

находились

 

подъ

 

непосредственнымъ

 

наста-

літельнымъ

 

руководствохмъ

 

св.

 

ап.

 

.Павла,

 

и

 

это

 

не

 

безъ

зсобаго

 

Божествен.

 

_

 

Промысла.

 

«Смотри,

 

пишетъ

 

св.

 

І.Зла-
юѵстъ,

 

какъ

 

все

 

тогда

 

совершалось

 

съ

 

вѣрою;

 

,

 

не

 

было

ін

 

зависти,

 

ни

 

ненависти!

 

Акила

 

учить,

 

но

 

вмѣстѣ

 

съ

rferb

 

и

 

самъ

 

научается.

 

Ибо

 

пробывши

 

нѣкоторое

 

время

л,

 

Павломъ,

 

онъ

 

такъ

 

научился,

 

что

 

сталъ

 

способенъ

 

и

іругихъ

 

учить».

 

(Толков,

 

на

 

Дѣян.

 

апост.,

 

40

 

бесѣда,

 

стр.

і88).

 

Ихъ

 

ученіе,

 

преподанное

 

Аполлосу,

 

было

 

полно

 

и

іпстоятельно

 

настолько,

 

что

 

онъ

 

вскорѣ

 

уже

 

послѣ

 

того

йгъ

 

сильно

 

опровергать

 

іудеевъ.

 

(Дѣян.

 

і8,

 

28).

 

При
ітгоіъ,

 

конечно,

 

Аполлосъ

 

былъ

 

просвѣщснъ

 

христіанскимъ
;рсшеіііемь,

 

и

 

можетъ

 

быть— отъ

 

св.

 

Акилы.
«Почему,

 

вопрошаетъ

 

св.

 

Златоустъ,.

 

Аполлосъ,

 

и

 

не

юлучивъ

 

Св.

 

Духа,

 

проповѣдывадч>?

 

Потому

 

что

 

онъ

 

былъ

іаученъ

 

(ученый

 

мужъ)

 

и

 

весьма

 

ревностенъ.

 

Мнѣ

 

кажет-

:я,

 

что

 

этот!)

 

мужъ

 

им'Ьлъ :

 

и

 

велико^

 

дерзновеніс..

 

Впро-
іемъ,

 

хотя

 

онъ

 

и

 

правильно

 

училъ

 

лже

 

о

 

.Ігісусѣ,

 

однако-

кс

 

нлѣлъ

 

нужду

 

еще

 

въ

 

тюдробнѣйшемчз

 

наученіи.

 

Та-
(имъ

 

образомъ,

 

хотя

 

онъ

 

и

 

не

 

зналчз

 

всего,

 

но

 

за

 

свое

тардіе

 

сподобился

 

Св.

 

Духа,

 

подобно

 

какъ

 

бывшіе

 

съ

Корнпліе.мъ

 

>

 

(Толкованіе

 

на

 

апост.

 

Дѣянія,

 

бесѣда

 

40,

 

і90

др.).

 

Св.

 

Златоустъ

 

лолагаетъ,

 

что

 

вт>

 

Ефесѣ

 

Аполлосъ

принялт,

 

и

 

крещеніе

 

во

 

имя

 

Господа

 

Іисуса

 

и

 

благодать

Св.

 

Духа,

 

ибо

 

въ

 

Ахаіи

 

онъ

 

уже

 

является

 

облагодатство-

ваннымт,

 

лроповѣдникомъ

 

(гіже—

 

Аполлосъ —пришедъ

 

тамо,

во

 

Ахаію,

 

ѵосооствова

 

много

 

вѣровавишмъ

 

благодатью)

 

Дѣян.

iS.

 

28).

 

У

 

Фаррара

 

(Жизнь

 

ап.

 

Павла,

 

420)

 

находятся

 

слѣд.

свідѣнія

 

объ

 

Аполлосѣ:

 

«Среди

 

тысячъ

 

народа,

 

привле-

ившагося

 

въ

 

Ефесчл

 

по

 

дѣламъ

 

: или

 

ради

 

удовольствій

 

п

вообще

 

тѣмъ,

 

что

 

называется

 

случайностію,

 

былъ

 

одтшъ

іудеп

 

изъ

 

Александріи,

 

по

 

имени

 

Аиоллоній,

 

или

 

Апо.т-

юсъ,

 

который

 

не

 

только

 

обладалъ

 

образованіемъ,

 

соста-

влявшимъ

 

гордость

 

и

 

славу

 

іудеевъ

 

этого

 

города

 

въ

 

вѣкъ
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Филона,

 

но

 

вмѣстѣ

 

съ

 

тѣмъ

 

обладалъ

 

глубокимъ

 

знаніемъ

свящ.

 

Писанія

 

и

 

особеннымъ

 

даромъ

 

'ітламеннаго

 

красно-

рѣчія.

 

Онъ

 

былъ

 

лишь

 

настолько

 

христіанииъ,

 

насколько

зналч>

 

и

 

принялъ

 

крещеніе

 

Іоанново,

 

но

 

и

 

при

 

тако.мъне-

полномъ

 

знакомствѣ

 

съ

 

Христовымъ

 

ученіемъ,

 

онъ

 

одна-

коже

 

говорилъ

 

и

 

разсуждалъ

 

въ

 

синагогѣ

 

съ

 

такою

 

сме-

лостью,

 

что

 

обратнлъ

 

на

 

себя

 

вниманіе

 

дѣлателей

 

палатокъ

Прпскиллы

 

и

 

Акилы.

Неизвѣстно,

 

продолжал!?

 

ли

 

св.

 

Аполлосъ

 

свою

 

пропо-

ведническую

 

дѣятелытость

 

въ

 

Ефесъ

 

послѣ

 

того,

 

какъ

точнѣе

 

былъ

 

наставленъ

 

въ

 

пути

 

Господни

 

Прискнллойи
Акилой.

 

Можетъ

 

быть,

 

его

 

первая

 

попытка,

 

которая

 

по-

казала

 

слушателямъ

 

неполноту

 

его

 

поученій

 

объ

 

I.

 

Хри-

стѣ,

 

была

 

единственною,

 

и

 

онъ

 

счелъ

 

за

 

лучшее

 

отправить-

ся

 

изч^

 

Ефеса

 

куда-либо

 

въ

 

другое

 

мѣсто,

 

тѣм.ъ

 

болѣе,

что

 

въ

 

:>томъ

 

городѣ

 

ожидалось

 

скорое

 

прибытіе

 

ап.

 

Шила.

Вѣроятно,

 

Прнскилла

 

и

 

Акила,

 

недавно

 

возвратившіеся

 

изъ

Кориноа,

 

гдѣ

 

они

 

съ

 

ап.

 

Павломъ

 

насаждали

 

добрый

 

се-

мена

 

вѣры,

 

своими

 

разсказами

 

о

 

проповѣднической

 

деятель-
ности

 

апостола

 

языковъ

 

возбудили

 

въ

 

АтюллосЬ

 

же.таніе

посѣтить

 

Ахаію

 

п

 

тамъ

 

продолжить

 

дѣло

 

благовѣствова-

нія,

 

начатое

 

св.

 

Павломъ,

 

такъ

 

какъ

 

пламенное

 

краснорѣ-

чіе

 

и

 

запѣчательная

 

ученость

 

(начитанность

 

въ

 

св.

 

Ппса-

ніи)

 

Аполлоса

 

могла

 

бы

 

оказать

 

большую

 

пользу

 

для

 

еван-

ге.іьскаго

 

учепія

 

среди

 

тонкихъ

 

и

 

развитыхъ

 

грековч,.

 

Въ

виду

 

ожидаемыхч:,

 

отъ

 

его

 

лроповѣди

 

благихъ

 

пдодовт,

 

и

для

 

обезпеченія

 

ему

 

на

 

первый

 

разч^

 

хорошаго

 

нріема

 

въ

Ахаіи,

 

Акила

 

п

 

Прнскилла

 

сч>

 

братіею

 

Ефесской

 

церкви

дали

 

Аполлосу

 

рекомендательное

 

письмо

 

къ

 

корнноскп.мъ

братіямъ,

 

въ

 

каковомчо

 

письмѣ

 

они

 

обращали

 

вниманіе

 

на

его

 

краснорѣчіе,

 

ученость

 

и

 

ревность

 

о

 

вѣрѣ

 

во

 

Христа,

выказанныя

 

имъ

 

въ

 

Ефесѣ

 

(aucjatr/.^'sTU^ob]).

 

Хотлщу

 

же

(Аполлосу)

 

прейти

 

во

 

Ахаію,

 

предпославше

 

братіл

 

папша-

іаа

 

ученикомъ

 

прілти

 

ею

 

(Дѣян.

 

і8,

 

27).

 

И

 

Аполлосъ

 

вско-

рѣ,

   

не

 

дождавшись

   

возвращенія

   

ап.

 

Павла,

   

отбылъ

 

пзъ
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