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* К II л Г X I А  Л Ь Н ЬІЯ И З В Ѣ С Т І Я .
I •л
И- ,Его Преосвященство, ПроосвліцеішѣйшіГг Оеофант., 
. «Епископъ Астраханскія и Енотаевскіп, 21. с. августа, прибыли. 
' Вт, г, Астрахань п вступилъ въ управленіе епархіей.
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I і 1) Перемѣны но службѣ.
’ і,
\ Нермѣщены на псаломщическія вакансіи ол.іш'і. па мѣсто 
другого, согласно прошенію, псаломщики л.орклоп селъ Красно­
ярскаго-уѣзда: Большого Магоя Сергіи Покровскій и Николь- 

. скаго (Джамбаіі тожт.) Борисъ Мингайловъ, 27 августа.

Преподано Архипастырское благословеніе Его Прео­
священства, Преосвященнѣйшаго Иннокентія, Епископа Ца- 

' рсвскаго, 18 августа, обществу села Кормового, Чорпоярскаго 
Еуѣзда, мѣстному церковно-приходскому попечительству п 
І^іѣстпому священнику Василію Путилову за пожертвованія п 
разысканіе средствъ на ремонтъ храма въ названномъ селѣ; 
|2 4  августа, церковно - приходскому попечительству села 
рУшаковкп, Чорпоярскаго уѣзда, и мѣщанину Андрею ІОдаеву 
|іза пожертвованія па ремоптт. мѣстваіч) храма.
1.1
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О тъ Правленія А с тр а ш с к . Духовной Семинаріи
По случаю ремонтныхъ работъ, начало ученія въ Астра­
ханской Духовной Семинаріи О Т О Р О Ч ЕII 0 до 16 сен­

тября сего года.

Р О С П И С А Н І Е
пріемныхъ испытаній и переэкзаменовокъ:

3 Сентября— Письменное упражненіе.
4 и — Догмат., Нравст. и Основн. Богословіе, Православ­

ный Катихизисъ съ церковнымъ уставомъ. -  Свящ. 
Писаніе, Гомилетика, Литургика, Практическое руко­
водство, греческій и француз. языки.

5 „ — Церковная и Гражданская исторія. Географія, Фило­
софія, логика, психологія, нѣмецкій языкъ и церков­
ное пѣніе.

6 „ — Математика, физика, ариѳметика и Датин. яз. -
Словесность, Русскій и церк.-ел. языки, Расколъ и 
Обличит. Богословіе.

10  „ — Молебенъ н начало ученія.
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Редакторъ оффиціальной "части И: Мостипанъ.
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(Продолженіе; см. № 15).

’1-  ’і Б е с ѣ д а  5 - я .  г
’• * 1 ‘ ' „Вѣрую во единило Бога Отца. Вседержителя. Творпи ■
Р : ; ' . небу и земли, видимымъ же всѣмъ и невидимымъ. •

Твореніе міра видимаго; его постепенность. ІІослѣ сотвореніи 
міра невидимаго, т. е. ангеловъ, Богъ сотворилъ видимый міръ въ теченіи 
иісстд дней. Прежде всего для неба и земли нуженъ былъ свѣтъ, безъ 
котораго ничто не можетъ существовать, и вотъ но повелѣнію Божію 
явился свѣтъ. Это и есть первый день творенія.

. Свѣтъ явился но повелѣнію Божію, но не было еще ни земли, ни 
тверди, небесной,— онѣ еще не были отдѣлены другъ отъ друга; и жи- 
вьщъ. существамъ нельзя еще было жить и дышать, двигаться и дѣй­
ствовать, .и сказалъ Богъ: «да будетъ твердь»! Твердь—воздушное про­
странство, или видимое небо. Неизмѣримо громадная масса первозданнаго 
водянистаго вещества вдругъ распалась, но мановенію Божію на милліоны 
удѣльныхъ шаровъ, которые закружились на своихъ осяхъ и понеслись 
каждый по путямъ, указаннымъ имъ Богомъ, не сталкиваясь -другъ съ 
другомъ .и не мѣшая одинъ другому въ своихъ движеніяхъ. Простран­
н о ,  образовавшееся между сими шарами, стало твердію. Вода надъ 
трердію,— это и есть водянистые шары, которые потомъ окрѣпли и съ 
Четвертаго дня творенія заблистали и заискрились вверху надъ нашими 
грловар;. а вода подъ твердію— это наша земля. Называлось все это 
іфдою,. потому, что во второй день творенія еще не получило прочнаго 
устройства и крѣпкихъ формъ. Лишь съ третьяго дня земля получаетъ 
т^кое устройство, что на ней появляется жизнь. «Да соберется вода, 
яд(с; подъ небесемъ, въ собраніе едино, и да явится суша: и бысть тако. 
Врече Богъ: да прораститъ земля быліе травное.... и древо плодовитое».... 
Не слѣлуетъ думать, что въ третій день творенія произошло простое 
отдѣленіе, воды отъ суши, такъ какъ воды въ томъ видѣ и химическомъ
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составѣ, въ каковомъ мы внаемъ ес теперь, еще въ то время не было.
Безобразное и неустроенное вещество нашей планеты творческимъ сло­

вомъ Господа было преобразовано въ третій день творенія въ два вида: 
созданы были вода и суша. Послѣдняя по слову Божію образовала на 
своей поверхности разныя водовмѣстилища: рѣки, озера, моря. Во вто­
рыхъ земля одѣлась топкимъ и прозрачнымъ воздухомъ, появились газы. 
Въ третьихъ па сушѣ появились горы, долины, и внутри ея— разные 
слои земли, металлы, минералы и пр. Въ четвертыхъ на землѣ появи­
лись всевозможныя растенія. Наконецъ, должно полагать, что въ этотъ 
же день и прочія темпыя и хаотическія массы небесныхъ тѣлъ получили 
окончательное устройство, сообразное своимъ цѣлямъ, хоти Моисей объ 
атомъ ничего но говоритъ. Полагать вто подо на томъ основаніи, что 
во второй и четвертый день творенія Господь дѣйствуетъ во всемъ міро­
зданіи и значитъ— быть не можетъ, чтобы цѣлый третій день былъ 
посвященъ одной землѣ, которая есть ничтожная песчинка въ цѣломъ 
составѣ мірозданія.

За образованіемъ земли слѣдуетъ устройство свѣтилъ небесныхъ. 
И рече Богь: да будутъ свѣтила на тверди нсбеснѣП освящати землю..,. 
Да будутъ свѣтила очевидно равпозпачителыю прежнимъ иовелѣніямъ: 
да будетъ свѣтъ.... да соберется вода...., и какъ тамъ разумѣется 
не первоначальное твореніе, а творческое образованіе предметовъ, такъ 
п здѣсь надо разумѣть только полное образованіе тѣлъ небесныхъ. По 
шіутреанему своему устройству свѣтила небесныя существовали еще до 
четвертаго дня творенія, они то и были та вода надъ твердію, изъ 
которой образовались безчисленныя шарообразныя тѣла во второй день 
творенія. Въ четвертый день творенія нѣкоторыя изъ этихъ тѣлъ были 
такъ устроены, что первозданный свѣтъ сосредоточился въ нихъ въ 
высшей степени и сталъ напряженнѣйшимъ образомъ дѣйствовать всегда 
и вдругъ на всей ихъ поверхности,— это свѣтила въ собственномъ 
смыслѣ, каково, паир. солнце, и неподвижныя звѣзды. Другія же изъ 
шарообразныхъ тѣлъ приспособлены Творцомъ къ отраженію поливша­
гося на нихъ свѣта отъ другихъ свѣтилъ,— это планеты напр. луна, 
юпитеръ, сатурнъ и др. Въ пятый день созданы животныя, живущія въ 
водѣ и'летающія въ воздухѣ. II рече Богъ: да изыдутъ воды гады душъ 
живыхъ и птицы летающія ііо земли но тверди небесной...

Выраженіе: да изведутъ воды, не значитъ, что животныя, живу­



603 —

щія въ подѣ, были порожденіемъ этой стихіи; оно означаетъ, что воды 
должны были наполниться этими животными. Тоже самое слѣдуетъ ска­
зать и относительно птицъ. Здѣсь вообще не говорится о веществѣ, изъ 
котораго сотворены были означенныя животныя. Образуются всѣ эти 
виды животныхъ разумѣется изъ стихій земныхъ. Образовательная же 
сила принадлежитъ Богу, Кіоторый этимъ твореніемъ вводитъ въ жизнь 
новое высшее существо, произвольно движущееся, чувствующее, вообще 
существо одушевленное.

Подробнѣе творческое. дѣйствіе пятаго дня можно представить ссбѣ 
предположительно въ слѣдующемъ видѣ. Небо украшалось свѣтилами, 
па землѣ развивалась исполинская растительность. Но для живыхъ 
существъ .не было еще подходящихъ условій для жизни, такъ какъ воз­
духъ былъ еще насыщенъ вредными испареніями, при помощи которыхъ 
могла лишь съ успѣхомъ развиваться растительность, но не живыя 
существа. Пренье всего необходимо было удалить изъ воздуха вредные 
газы, чтобы приготовить благопріятныя условія для жизни живыхъ 
существъ на землѣ, и преимущественно надо было удалить угольную 
кислоту. Эта задача и была исполнена гигантскою растительностію, при 
помощи солнца, явившагося въ 4-й день творенія. Однимъ изъ важнѣй­
шихъ условій для успѣшнаго развитія растительности служитъ присут­
ствіе въ воздухѣ угольной кислоты. Благодаря ей и свѣту, появивше­
муся въ первый день творенія, растительность успѣшно развивается и 
достигаетъ громадныхъ размѣровъ. Наукѣ въ настоящее время извѣстно, 
что, напр., нашъ папоротникъ, представляющій теперь ничтожную бы­
линку, въ первобытное время предствлялъ изъ ссбя величественное де­
рево. Нити теперешняго мха въ то время были около сажени въ окруж­
ности. Эта то гигантская растительность и поглощала массу угольной 
кислоты, очищая такимъ образомъ воздухъ. Громадныя каменныя уголь­
ныя залежи есть ничто иное, какъ таже угольная кислота изъ воздуха, 
превращенная путемъ растительности въ твердое тѣло. Такъ соверши­
лось очищеніе воздуха, и когда подготовились условія для жизни жи­
выхъ существъ, тогда, по слову Божію, эти существа и явились въ 5-й 
день творенія.

Послѣ сотворенія рыбъ и птицъ происходитъ въ шестой день тво­
реніе животныхъ, живущихъ на сушѣ. й  рече Богъ: да изведетъ земля 
душу живу по роду, четвероногая и гады и звѣри земли по роду... К акъ
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для1 произведенія рыбъ й водяныхъ гадовъ Господь обращался къ кодѣ, 
такъ 'равно ■ и для произведенія четвероногихъ Онъ обращается теперь 
Къ 'землѣ, Подобно’ тому, какъ къ ней же обращался для * произведенія 
растеній. Это надо’ понимать такъ, что тѣлесный составъ четвероно­
гихъ Только приспособленъ къ свойству - земли, вакъ ихъ жилищу; а не 
Ш , '  какъ'; думаютъ нѣкоторые, что земля сама произвела тѣхъ т  
иныхъ животныхъ. «Когда сказалъ Гогъ: да изведете Земля,— говорите 
Василій Великій, ото не значитъ, что земля износитъ уже находившееся 
в і ‘ней; но давшій понелѣіііе, даровалъ землѣ и силу извести». (Шесто-V . . ,
дііепъ).

Челу поучаетъ насъ догматъ о со твореніи ,иіра?1)ъ созданіи 
всслеппЬЙ Богъ проявилъ свое безконечное всемогущество, величіе и 
п^іуд()'ость,' такъ что міръ- вообще есть зеркало Божественныхъ совер- 
пШ сгѣъ. «Надобно быть великому, чтобы столь великій міръ сотворить 
изъ ничего,- разсуждаетъ св. Тихонъ Задонскій; надобно5 быть пре­
мудрымъ, чтобы все такъ мудро въ немъ распредѣлить; надобно быть 
до’брымъ, чѣобы сотворить въ немъ всс доброе. Подавшій свѣтъ солпцу, 
л'^ііѣ' и "звѣздамъ, Самъ въ Себѣ несомнѣнно есть величайшій свѣтъ, 
Дйшііій разумъ человѣку, Самъ въ себѣ есть величайшій разумъ. Какъ 
изъ  кніігіі' познается разумъ сочинителя, изъ зданія мудрость архитек­
тора' и въ* зсркйлѣ отражается смотрящій въ него: такъ изъ созданій н 
вЧ 'соверіиепствѣ" каждаго изъ нихъ познается Создавшій ихъ“ .

‘V Ш эі’ому будемъ возможно чаще п усерднѣе обращать вниманіе яа 
ію’разит'елг.ную' громадность вселенной, на ея мудрое устройство 'въ цѣ­
ломъ й въ частяхъ, па изумительное разнообразіе существъ, ее нясе- 
л’йЩ йхЪ  (і свойства, кбторы'ми надѣлены опи, чтобы не превозноситься 
с^оШъ ‘разумомъ іг въ смиреніи славить Сотноріііаго вся: дивна дѣла 
Т М  ‘Госіібдп! Бея премудростію сотворилъ еси ‘ ! ;

У" - Всѣ ебзданія Божіи прекрасны. Нѣкоторыя изъ нихъ особсшш 
і$йВлбк'аіі)ТЪ насъ къ себѣ споимъ изяществомъ и красотою. Будемъ 
осі^регйлъся, чтобы нс увлечься намъ какою-либо видимою сотворенною 
красо'тбю и ради нея не забыть о Творцѣ ея. Кто любитъ'что-либо-нли 
кого либо болѣе Бога, тотъ не достоинъ быть Божіимъ и чѣмъ самымъ 
саШ* 'еббя удаляетъ 'отъ  Бога. 8а всс и во всемъ мы прежде всего 
додПМй>іи йбздіМтЬ славу п честь Богу, какъ ішіовпику всего суще- 
с1ѣ |ібщ а(С  ‘
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Сотвореніе человѣка. Населилась земля .въ. шестой день, твфрешр 
живыми существами во всѣхъ своихъ частяхъ. Не доставала лишь иіщуц 
творенія. Но в о тъ . является и онъ. „И сказалъ Богь: сотворимъ ■Ли­
ловѣ ка по образу Нашему и но подобію Нашему,, и да владычествуемъ 
онъ надъ рыбами морскими, и надъ птицами небесными, _и надъ;.,ско:- 
томъ, и надъ всею землею, и надъ всѣми .гадами, ирссмыкающимисд 
ПО землѣ..• • ' -

Здѣсь въ третій разъ совершается въ полномъ смыслѣ творческій 
актъ, такъ какъ человѣкъ въ .своемъ существѣ опять имѣетъ цѣдго 
такое, что не было въ сотворенной до него природѣ, .именно духа,’ от­
личающій его отъ всѣхъ другихъ существъ. , ;.

Изъ сказаннаго видно, что человѣкъ , сотворенъ не • такъ, .каръ 
прочія твари. Тѣ явились тотчасъ но слону- Господа: рече, и бы,ща, 
повѣлѣ и создашася. Не такъ съ человѣкомъ. Такъ какъ Богъ имѣетъ 
три лица, то между.лицами Божества происходить предварительно, какъ 
бы совѣщаніе о томъ, какъ сотворить человѣка. И .рече Богъ-? .сотво­
римъ человѣка по образу нашему и по подобію... (Быт. ,1,- 2 § - - 2 8 ) .  
Послѣ.сего беретъ Богъ землю и изъ шея создаетъ тѣло человѣка,-.но 
тѣло мертвое, бездушное. Далѣе въ это -тѣло вдыхаетъ Онъ т.хдще 
жизни, т. е. душу разумную, безсмертную и свободную. ■ .

Сотворивъ человѣка изъ земли, Богъ посему назвалъ его .Адамещф,
т.-е. землянымъ. Сотворивъ-человѣка по образу Своему, Богъ > та нимъ 
образомъ поставилъ его выше земли, владыкою земной- твари. -Ботъ, 
сотворивши Адама, ввелъ , его въ рай, т.-с. прекрасный садъ, оамое 
лучшее .и-красивое на землѣ мѣсто, заранѣе, «еще .до сотворенія еію, 
приготовленное. Здѣсь были всякаго рода растенія. Особенно зам ѣча­
тельны были два дерева: дерево жизни и -дерево .познанія добра и.ізжа.1 
Древо жизни было чудное древо. Питаясь плодами, его— человѣкъ никогда 
пе могъ подвергаться ни болѣзнямъ, ни смерти. Напротивъ,' -вкушеіце 
плодовъ отъ древа познанія добра и зла подвергало человѣка, болѣзнямъ 
и смерти. В вед я‘Адама въ рай, Богъ велѣлъ ему вкушать плода-отъ 
чрева жизни, отъ древа-же познанія добра-и-зла -не велѣлъ вк.ушатьі, 
такъ какъ, сказалъ ему Богъ, какъ только вкусишь плодъ.’этого щрева) 
то умрешь. Поселившись въ раю, Адамъ восхищался красотамишрвя, 
какъ но нонелѣнію Божію явилось къ нему безчисленное .множество 
птицъ и звѣрей. -Онъ съ удивленіемъ глядитъ на разнообразныя творя-
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нія Божіи, со вниманіемъ разсматриваетъ каждое, и потомъ каждому 
даетъ имя. Разошлись звѣри по своимъ мѣстамъ, разлетѣлись и птицы 
остался Адамъ одинъ въ своемъ прекрасномъ саду. Не добро быти че­
ловѣку единому, сказалъ Богъ, сотворимъ ему помощника по нему. И 
наводитъ Богъ сонъ на Адама, во время сна беретъ у него ребро и 
изъ него создаетъ ему женщину. Просыпается Адамъ отъ сна и Богъ 
указываетъ ему на жену: вотъ тебѣ жена, помощница. Адамъ смо­
тритъ на нее, видитъ, что она одинаковаго съ нимъ происхожденія, и 
говоритъ: се нынѣ кость отъ костей моихъ, и плоть отъ плоти моея: 
сія наречется жена, яко отъ мужа своего взята бысть сія. (Быт. 2, 23).

Жена сотворена изъ ребра Адама, чтобы весь родъ человѣческій, 
по своему происхожденію былъ однимъ тѣломъ, и чтобы потому всѣ 
люди по своей природѣ склонны были другъ къ другу II любили другъ 
друга.

Покойно жилось Адаму въ раю. Онъ былъ полнымъ господиномъ 
надъ всѣми тварями; вее ему покорялось, все ему было подвластно, все 
его слушалось. Грѣховъ онъ не зналъ, такъ какъ сотворенъ былъ чи­
стымъ, безгрѣшнымъ. Какъ самовластный волею, онъ могъ согрѣшить: 
но какъ безгрѣшный по естеству, онъ не имѣлъ склонности ко грѣху. 
Ни болѣзней, ни смерти онъ не боялоя, такъ какъ питался плодами 
древа жизии. Труды и занятія его не изнуряли, у него все было го­
тово, все подъ руками: райскіе плоды доставляли ему вкусную и здо­
ровую пищу, вода — пріютное и полезное питье. Одежда ни ему, ни же­
нѣ не была нужна, потому что и воздухъ былъ теплый, и сами они, 
какъ невинные, другъ друга не стыдились. Имѣя чистыя души, Адамъ 
и Ева радовались о Богѣ, наслаждаясь созерцаніемъ Его и Господь 
Самъ поучалъ ихъ всему, бесѣдуя съ ними, какъ Отецъ съ дѣтьми.

Позавидовалъ лукавый жизни прародителей и соблазнилъ ихъ на 
грѣхъ, внушивши имъ мысль сдѣлаться равными Богу. Съ этою мы­
слію цкушаютъ они плодъ отъ древа познанія добра и зла и лишаются 
вслѣдъ за симъ райскаго блаженства, а взамѣнъ этого пріобрѣтаютъ 
себѣ въ жизненные спутники: изнурительные труды, болѣзни, бѣдность, 
скорби, смерть. Словомъ начинаютъ жить той жизнью, которою живемъ 
теперь всѣ мы.

Двойственный составъ природы человѣка. При сотвореніи 
человѣка различаются два дѣйствія Божіи: образованіе изъ перси внѣш­



няго вида человѣка и одушевленіе его дыханіемъ жизни. О тсю да-два  
начала въ человѣкѣ: видимое и невидимое, тѣлесное и душенное. Че­
ловѣкъ не есть только тѣло, по не есть также только и духъ: онъ 
единство тѣла и духа. И бысть человѣкъ въ душу живу (Быт. 3, 7); 
т.-е. какъ только Творецъ въ образованное имъ тѣло вдохнулъ дыханіе 
жизни, человѣкъ сдѣлался живымъ существомъ, единымъ по сознанію, 
двоякимъ по существу. „Что мы тѣлесны ', говоритъ извѣстный рус­
скій богословъ (прот. Ѳаворовъ), въ этомъ никто изъ насъ не сомнѣ­
вается; но опрашиваютъ о томъ: есть ли дѣйствительно особое, духов­
ное начало въ насъ, -  возможно ли мыслить соединеніе двухъ противо­
положныхъ началъ въ одномъ существѣ. „Покажите намъ душу, если 
она есть*: вотъ требованіе, которымъ думаютъ сразу уничтожить вѣру 
въ бытіе духовнаго начала въ человѣкѣ, а вмѣстѣ съ тѣмъ, конечно и 
въ бытіе всякаго духа. Но это возраженіе говоритъ прямо противъ воз­
ражающихъ, потому что оно обличаетъ предвзятое убѣжденіе, будто бы 
дѣйствительнымъ надобно считать только видимое, осязаемое, вообще— 
подлежащее тѣлеснымъ чувствамъ. Ощущенія тѣлесныхъ чувствъ сами 
имѣютъ нужду въ повѣркѣ разума: мало этого, всѣ ощущенія нашихъ 
чувствъ только тогда имѣютъ для насъ значеніе дѣйствительности, когда 
мы сознаемъ, что ощущаемъ, или ощущаемъ, такъ сказать, самыя 
ощущенія наши. Но чѣмъ же ощущаема.? Очевидно, не тѣми же чув­
ствами, которыми принимаемъ впечатлѣнія извнѣ. Глазъ видитъ, ухо 
слышитъ, но молено видя не видѣть и слыша не слышать: впечатлѣнія 
зрѣнія и слуха не существуютъ для насъ, если мы, сильно чѣмъ-ни­
будь занятые, не сознаемъ нхъ, не ощущаемъ чѣмъ-то другимъ, кромѣ 
зрѣнія и слуха. И это-то другое, отличное отъ вещественнаго, а  потому 
невидимое, и есть духъ или душа паша. Душа невидима для глаза, 
потому что видитъ глазомъ,— неосязаема для тѣлесныхъ чувствъ во­
обще, потому что осязаетъ тѢлсснелми чувствами. Если бы не было 
этого невидимаго и неосязаемаго, то хотя бы и было осязаніе и зрѣніе, 
но не было, бы ни осязающаго, ни видящаго. Такъ уже низшія психи­
ческія отправленія въ насъ необъяснимы безъ духовнаго въ насъ на­
чала. Но’ міръ отвлеченныхъ мыслей, съ его понятіями, сужденіями и 
умозаключеніями,— міръ нравственныхъ опредѣленій или совѣсть, съ  ея 
законодательною, судебною и исполнительною властію, — міръ высшаго 
религіознаго сознанія, съ его вѣрою въ Бога, со внутреннимъ стремле-
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шелъ к г  Ному и съ высокими чаяніями вѣчной правды, вѣ чгЛ ій 'дШ  
я блаженства, все это безконечно отлично отъ вещественныхъ іі!ркі(об- 
совъ н съ отрицаніемъ духа, можетъ быть только отрицаемо, !Йо нйЬ 
можетъ быть изъяснено.— Между тѣмъ отвергать то, что'‘ своаствоѴШ 
нс - тому или другому человѣку, а всему человѣчеству, значило оы пб- 
сягать на человѣческое достоинство наше. Это духовное самоубійство’’1 
къ несчастно, возможно въ нѣкоторыхъ людяхъ; но оно, также какѵ  к 
самоубійство тѣлесное, есть исключеніе изъ общаго порядка жизни. !;1'

Тѣло и духъ различны, но не противоположны между собою. Что 
говорится въ словѣ Ііожіемъ о враждѣ между плотью и духомъ въ че­
ловѣкѣ (Рнм. VII, 2 2 — 24 и др,), то относится не къ естественному’іі 
правильному соотношенію между тѣломъ и душею, а къ разстроенному 
состоянію падшаго человѣка, въ которомъ чувственное перестало под­
чиняться духовному. Всѣ ученія о противоположности между тѣломъ и 
духомъ вытекали изъ ложнаго понятія о веществѣ, какъ зломъ началѣ; 
или произведеніи злого начала, и потому всегда отвергались и осужда­
лись церковью. Конечно связь между тѣломъ и душею непостижима для 
насъ, но чтобы она была не мыслима, это можно утверждать только''по 
извѣстному предубѣжденію, но никакъ не но законамъ здраваго мыш­
ленія. Здравое мышленіе заключаетъ такъ: если Богъ вѣчный и! чистый 
Духъ, создалъ вещество и конечныхъ духовъ, то Онъ’ могъ ‘и''соеди­
нить душу съ тѣломъ, и соединилъ ихъ въ человѣкѣ, котораго'поста­
вилъ такимъ образомъ, на предѣлахъ видимаго и невидимаго, веществен­
наго и духовнаго*. (Очерки до гм. учен. прот. Ѳавброва). •

Преимущества природы человѣка тѣлесной и особенно ду­
ховной. Изъ исторіи сотворенія человѣка видно и превосходство пріг: 
роды человѣка тѣлесной и особенно духовной предъ прочими тварями."

, Во-первыхъ всѣ прочія твари явились но слову Божію: в рбче 'іі 
быша, аовѣле и создашася*! Не то мы видимъ въ исторіи тііорфіія 
человѣка. Здѣсь прежде всего творится тѣло человѣка изъ взятой .Бо­
гомъ земли, затѣмъ, по сотвореніи тѣла, въ лицо человѣка Богъ вдунулъ 
дыханіе жизни, т.-е. душу разумную, свободную, безсмертнуіЬ. , Ничего 
подобнаго ни въ одномъ изъ твореній Божіихъ мы не видимъ, поэтому 
мы. в.правѣ сказать, что человѣкъ преимущественно богосоздапъ;‘

Получавши разумную душу, человѣкъ можетъ познавать '^о га ,' 
проникать разсудкомъ въ природу другихъ существъ, изобрѣтать иску-



'* >!1 Щ ’у'мьіііать': и''іірййодить въ исполненіе все Необходимое для св'оей 
служащее 'для роскоши й наслаждаться плодами своей мудрости. 

''Всѣ^жквотньііі, ж ивущ ія-на супіѣ и въ водѣ, а также летающія 
Ш і!ойдухУ;я'іф о л 'м  и'-свирѣпыя порабощены и подчинены Богомъ чсло- 
й у , '  в й  ѢоаіііД со‘ всѣми‘ ея богатствами и тайнами отдана во власть 
человѣку: «нано^і'іяПте' зЙліо и владычествуйте ею».
-ш« ь Понято еЩе чіе вйе. -РаДй 'человѣка Богъ открываетъ Себя къ міръ, 

°іісго же' ѣвляетсй ',6ре'ди лйдей Сынъ Божій, съ явленіемъ и дѣя­
тельностію Коего разрушается жало смерти и дается надежда будущаго 
гібй$й>се'иг^,'й з,ь‘' 'ЛйДйй'ъ же подают'ся дары Св. Духа, запо-
І^ Я ”Ь̂ ир6дѢйякІііХІ’йІ!і6‘5іѴіаі*йос1'‘н лйдей къ Богу и другъ къ Другу для 
Д̂ ’с̂ няісііІя ѵп^іг ЫІ/шіщ-' ихѣ'ТДарства небеснаго и вѣнцевъ прайды, уго- 

іі'Н ДіЯя 'любящихъ ! Бога и не уклоняющихся отъ подвиговъ 
гели; 3 •

" і!НоП!'(ісобеііныя преиму'Щесіва природы человѣческой предъ прочими 
тіШрлІш'ЧбііаруасиАаготся въ душѣ человѣка. Объ этомъ св. Макарій 
Й иетскій  говоритъ" т а к ъ :1 «душу почитаемъ драгоцѣннѣе всего по той 
гі|І[ІЯиѢѣ', чтО ’^Ы ъ 'нн ’съ чѣмъ не благоволилъ имѣть общеніе и бдн- 
1ібЙѢ,'СІй‘Іимъ!ідукбпі[ьімъ 'естествомъ: ни съ небомъ, Пи съ солнцемъ, пи 
со звѣздами, пн съ моремъ, ни съ землею, ни съ кѣмъ-нибудь другимъ 
ЙЙднмііЙіъ’ ' 'созданіемъ, но съ однимъ человѣкомъ, коТораго возлюбил'ь 
б(І.Ш 'бсѣхъ‘ тѣарей Своихъ, и все покорилъ ему» (Мак. Вел. Слово о 
Ш боДѣ'ѵма, ’ ГІ. ’32, сіи; бго же бесѣд. § 5— 6).
1 ''''Вудомъ же; цѣіія'т'ь йапіе преимущество предъ проЧйми Тйарями и 
іірШ Іх’іднть ‘ гі’хъ своею' 'жіізпію. - Будемъ для атого жить такъ, 'чтобы 
ііъ' іШсъ ‘Свѣтился1,образъ Божій. Господу угодно^ было Дать намъ душу 
й1 Дѣ л о, — п рббл а в в міі же еГОіі въ душахъ напіихъ и въ ТѣлеСѣхъ нашихъ. 
АктгііѵЪ! кѴкъ. дуіиа ваЖнѣе тѣла, то намъ и Необходимо болѣе заботиться 
оѴей, 'а^поЙ мъ уже ’о тѣлѣ. «Кая ‘польза человѣку, ЯНщ міръ Весь 
иріобрлщетъ, душу же свою отщетитѣ? Или что ДасТъ человѣкъ измѣну 
Іа дуі'іііГ с в о е й /‘(Мрк 8 г . '36 - 3 7 ) .  Душа наша поставляется выше міра: 
тдЙчѴелико "еяг достоинство предъ‘Богомъ. Если' тѣло наше должно 
воЖр‘а1'й 'ься'вѣ зем-й), то наМъ йѣ’Н ' необходимости особенно заботиться 
о ііу'Ждахіъ' ■’и''удовольствіямъ его' и ради нс'го забывать о нуждахъ н

Дано"
$он<&тяхѣ' * дугііи,‘“"'А" такъ’ какъ тѣло наше соединено съ душею и 
" на* слркоТпё еЙ,‘ "то ‘іГамі/ необходимо заботиться о немъ постольку,



ею —
чтобы сохранять его въ здоровомъ видѣ, танъ какъ при разстройствѣ 
тѣла разстраивается и душа наша. На здоровье свое будемъ смотрѣть 
какъ на величайшій даръ Божій и не будемъ истощать тѣла своего 
страстями и порочною жизнію. Тѣло наше есть храмъ живущаго въ 
насъ Духа Божія. «Не вѣете ли, говоритъ Ап. Павелъ, яко храмъ Божій 
есте, и духъ Божій живетъ въ васъ»? {1 Кор, 3, 1 6 ) .

Образъ и подобіе Божіе въ человѣкѣ. Въ душѣ, атомъ неви- 
видимомъ и духовномъ началѣ человѣка, отобразился образъ и подобіе 
Божіе.

Въ виду того, что Моисей не указываетъ, въ чемъ состоитъ образъ 
Божій, можно прибѣгнуть къ сравненію сотвореннаго по образу съ 
первообразомъ. Поэтому образъ Божій можно искать прежде всего въ 
существѣ человѣческой души, которая духовна и безсмертна, въ силахъ 
и способностяхъ души. Амвросій, Августинъ и Дамаскинъ находятъ 
образъ Св. Троицы въ памяти, разумѣ и волѣ или любви; въ соединеніи 
души съ тѣломъ.— Душа въ тѣлѣ, подобно какъ Богъ въ природѣ, бу­
дучи невидима, вся во всемъ присутствуетъ, дѣйствуетъ въ немъ, 
оживляетъ его, правитъ имъ и сохраняетъ его. Въ отношеніи человѣка 
къ міру.— Богъ есть владыка всего, и человѣкъ поставленъ владыкою 
видимаго міра.

Должно тщательно замѣтить, что черты сходства не всегда суті» 
черты образа. Но, какъ черты образа Божія въ человѣкѣ не опредѣ­
ляются словомъ Божіимъ съ числительною точностію, какь будто для 
того, чтобы онъ и въ этомъ отношеніи былъ образомъ неограниченнаго 
и неописаннаго Существа, то и не нужно принимать сей образъ слиш­
комъ въ тѣсномъ смыслѣ. Можно согласиться, что общее основаніе его 
находится въ существѣ и способностяхъ души; существенныя и живѣшія 
черты состоятъ въ отраженіи божественной истины и благости или въ 
святости истины; преимущества же человѣка болѣе внѣшнія и относи­
тельныя суть дополненія и слѣдствія его.

Значеніе для нашей жизни того, что человѣкъ созданъ по 
образу и подобію Бооюію. Будучи создамъ по образу и подобію Божію 
съ нравственными силами, человѣкъ долженъ стремиться къ тому, чтобы 
постоянно развивать и укрѣплять эти силы, упражняясь въ добрыхъ дѣ- 
лохъ и такимъ, образомъ болѣе и болѣе приближаться къ своему перво­
образу: «будете убо совершеини, якоже Отецъ вашъ совершенъ есть»,



-  611

Изъ ов. отцевъ объ этой цѣли человѣка ясно говорятъ:
а) Григорій Богословъ: «мы сотворены на дѣла благія, чтобы сла­

вить и хвалить Сотворіпаго, и. сколько возможно, подражать Богу».
б) Василій Великій: «устроеніе тѣла твоего есть для тебя училище 

о цѣли, для которой ты сотворенъ: ты сотворенъ прямымъ для того, 
чтобы не влачилъ ты жизни своей на землѣ, но взиралъ на небо и на 
сущаго тамъ Бога, и чтобы не гонялся за скотскимъ наслажденіемъ, но, 
согласно съ даннымъ тебѣ разумомъ, жилъ небесною жизнію» (Христ. Чт. 
1847 г., IV, 29).

в) Іоаннъ Златоустъ: «мы не для того родились, чтобы ѣсть п 
пить, и облекаться въ одежду, но чтобы пріявъ божественное любо­
мудріе, избѣгать зла п подвизаться въ добродѣтели.. . Ибо созидая чело­
вѣка, Богъ сказалъ: сотворимъ человѣка, но образу Нашему и по по­
добію,— а подобными Богу мы содѣлываемся но тогда, когда ѣдимъ, 
пьемъ и облекаемся въ одежду (нотому-что Богъ ни ѣстъ, ни пьетъ, 
ни облекается въ одежду), но когда блюдемъ правду, показываемъ 
человѣколюбіе, бываемъ снисходительны и кротки, милуемъ ближняго и 
украшаемся всякою добродѣтелью».

Всякое дыханіе но свидѣтельству псалмопѣвца славитъ Господа 
Создателя своего. Присоединимъ же, братіе, и мы свой голосъ къ голосу 
всей вселенной, будемъ прославлять Вога и въ душахъ нашихъ и нъ 
гѣлесѣхъ нашихъ, будемъ «вся творити во славу Божію» (1 ГСор. 6 гл. 
20 ст., 10 гл. 31 ст.). Наше назначеніе па землѣ высокое. Мы призваны 
быть въ союзѣ съ Богомъ, благоугождать Ему, уподобляться Его свя­
тости'п чрезъ это достигать блаженства и владычествовать ііаді. всею 
природою. Будемъ всегда, помнить объ этомъ нашемъ назначеніи и стре­
миться къ выполненію его Свящ. Н. Ситкпнъ.

(Продолженіи Судетъ).
---------------- — — --------------------—

Святитель Іосифъ убіенный, митрополитъ Астраханскій
и Терскій.

(1697— 1671 гг.)
(ІІродолжѳпш; см. Л« 22).

Послѣ убіенія соборнаго ключаря Ѳеодора Негодяева (1 мая) при­
шелъ къ митрополиту старшина Ивашко Красулипъ съ товарищами и
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представилъ ему для подписи войсковой приговоръ. — явившійся резуль­
татомъ извѣстія, полученнаго предъ тѣмъ въ Астрахани, что Стенька 
схваченъ. Въ приговорѣ указано было всѣмъ крѣпко держаться за на­
чатое Разинымъ дѣло. Своей подписи къ приговору митрополитъ, ко- 
нечио, не далъ. Напротивъ, „онъ, святитель, ихъ обличалъ многое мно­
жество, и наказывалъ ихъ отъ Божественнаго Писанія, чтобы они отъ 
воровства перестали и -обратились ко истинѣ, п вины бы свои къ По­
ликому Государю принесли". Въ отвѣтъ митрополиту мятежники ,,гово­
рили съ большимъ невѣжествомъ", бранились и „отъ него пошли". 
Пошли, безъ сомнѣнія, окончательно убѣдившись, что митрополитъ на 
сторону мятежниковъ никогда не станетъ. А такъ какъ митрополитъ 
оказывался чрезъ то явнымъ врагомъ ихъ дѣла, то для казаковъ оста­
валось одно — убить митрополита, чтобы уже не находить въ немъ 
больше помѣхи дли себя. И дѣйствительно, скоро среди мятежниковъ 
сталъ извѣстенъ смертный приговоръ, вынесенный митрополиту и вое­
водѣ Астраханскому, князю Семену Львову въ «кругу» Ѳедьки ІПелу- 
дяка подъ Симбирскомъ. Приговоръ привезъ оттуда въ Астрахань 
казакъ Коченовскій.

11 мая (въ четвергъ) митрополитъ Іосифъ былъ вызванъ въ 
„кругъ". Посланцы: Астраханскіе жители— Иванъ Севринъ и Стенька 
Севринъ, конный стрѣлецъ .Ивашка Горшокъ и есаулъ Ваоі.ка Кабановъ 
явились къ митрополиту въ соборную церковь, когда тамъ совершалась 
проскомидія 36). «Съ большимъ невѣжествомъ» посланцы звали митро­
полита въ «кругъ». Давно уже-ожидавшій своего „часа", митрополитъ, 
при видѣ дерзко настроенныхъ людей, понялъ, что этотъ «часъ» теперь 
пришелъ, «Добро»,—отвѣтилъ митрополитъ: «вотъ я облачусь во всю 
святительскую одежду». «И вшедъ въ алтарь, сталъ облачаться, а тѣ 
воры у собору дожидались ня паперти, и говорили оии, воры, стоя: 
«что, митрополитъ съ попами не заперся ли въ алтарѣ? Мы пойдемъ 
въ кругъ, и, прпшѳдъ, нечестью вытащимъ изъ церкви». А митропо­
литъ и не думалъ запираться. «И облачась, онъ, митрополитъ, велѣлъ 
благовѣстить въ большой колоколъ, чтобы сходилися священницы, съ 
нимъ идти въ кругъ. И иошолъ ві) кругъ онъ, святитель, съ протопо­
помъ и съ соборными священницы, да съ нимъ же крестовой его попъ

3|0 Цо ){м. Ііттытъ-Каменскому и ио автору статьи: „Астраханскіе іерархи" 
нитр. Іосифъ имѣлъ сопсршпт. въ соборѣ литургію въ этотъ день.
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Ефремъ п учужной ого жъ нонъ Іосифъ Оселки». Когда явились на 
благовѣстъ нѣкоторые болѣе смѣлые священники и, нс заставъ митро­
полита въ соборѣ, пошли было въ „кругъ", то ихъ казака въ «кругъ» 
вс пустили 37). Войдя въ „кругъ11 къ бунтовщикамъ, митрополитъ обра­
тился къ атаману Васькѣ Усу съ вопросомъ: затѣмъ звали его воры и 
клятвопреступники? Столь смѣлый вопросъ изъ устъ облаченнаго во 
вевь святительскій санъ митрополита, не убоявшагося назвать участни­
ковъ «круга» настоящимъ ихъ именемъ: „воры" и „клятвопреступни­
ки", не могъ не смутить атамана. Васька Усъ заставилъ другого отвѣ­
тить вмѣсто себя,— казака Кочсновскаго, присланнаго Шелудякомъ. 
«Что ты сталъ»! сказалъ Васька Усъ Кочеповекому. „Выступайся, съ 
чѣмъ пріѣхалъ отъ войска и говори ты перво". Воченовскій началъ, 
обращаясь кт. митрополиту: „Присланъ я отъ войска съ рѣчмп, что ты 
воровски переписываешься съ Терекомъ, да съ Дономъ, іі по твоему 
письму Терекъ и Донъ отложился отъ ііасъ“ . Митрополитъ отвѣтилъ 
на Кочеиовскаго слова такъ: «я съ ними не переписывался, а  хотя бы 
и переписывался, іпіо - не 'в ъ  Крымъ н не въ Литву; а я  и вамъ 
говорю, чтобъ и вы отъ воровства отстали и Великому Государю вины 
свои принесли». Тутъ въ , кругу“ многіе закричали: „Что онъ таитъ 
свое воровство, будто не переписывался будто? Какой онъ правой чело­
вѣкъ? Что онъ пришелъ въ кругъ съ крестомъ? Мы вѣдь и сами хри­
стіане, а ты будто пришелъ кт. иновѣрнымъ!" 38) „И стали тѣ воры

П;) Эти с,т.лш.0 ппики перечисляются іп> „Розыскѣ" и въ нѣкоторыхъ рукописныхъ 
сказаніяхъ объ убіеніи митр. Іосифа (шшр. ріаі. .V' 333 Парятішского собр. въ исто 
рическомъ московскомъ музеѣ): церкви Рождества Христова попъ Иваиъ Кастюршіъ 
попъ Козма, Пико.іьской церкви іюнь Иікшъ, попъ ГТродіонъ (но Варяг,—Родіонъ) 
иопъ МокѣИ (по Парят. —Моисей), церкви Рождества ііогороднди нонъ Васішіі.

8Ч) Переписывался ли иа самомъ дѣлѣ митр. Іосифъ оъ Дономъ, п была ли столь 
широка ого политическая дѣятельность, кикою она яплялась бы въ атомъ случаѣ, доку­
ментально незнаемъ. Въ „Розыскѣ", пъ „Ключаревской Лѣтописи", у С. И. Матеѣсш 
и ѵ Я. В. Лебедипскпю говорится объ этомъ въ такой неопредѣленной формѣ, что 
исволііио рождается сомнѣніе въ дѣйствительности переписки. Но Дм. Ѵаптыш-Ка~ 
мешжій прямо утверждаетъ: „Спнтнтель Іосифъ сдѣлался жертвою пламеппаго усердія 
къ отечеству". Одио изъ его инеемъ увѣщательныхъ было нерехпачеио атаманомъ 
Ѳедькою ІИелѵдяколъ, и немедленно произнесенъ пчигоноръ объ умерщвлепін митро­
полита, см. „А. Е. В “ '.911 г. .V» 23, с. ПОИ. И пнторъ статьи: Астраханскіе іерархи", 
вообще до буквальности близкій къ Дм. Бантышъ-Каменскому въ жизнеописаніи митр. 
Іосифа, выражается о перепискѣ, м. Іосифа тѣми жо с л опади, что а Ди. Бантышъ- 
Каменскій. Очевидно, оба автора пользовались однимъ рукописнымъ первоисточникомъ, 
откуда и почерпнули овѣдѣпіе о „письмахъ .увѣщательныхъ къ Донскимъ и Терскимъ 
казакамъ" м. Іосифа. Сообразно съ показаніемъ этого .первоисточники, цитируемые
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і т .  круга выступать, чтобы съ него, митрополита, одежды снять*, Но 
на защиту митрополита неожиданно ныступилъ одинъ донской казакъ, но 
имени Миронъ. Онъ сталъ говорить товарищамъ: „Что вы, братцы?! — 
На такой великой санъ хотите руки возложить! Намъ къ такому сану 
и прикоснуться нельзя"... Слова казака вызвали взрывъ возмущенія. 
Казакъ Алешка Грузинкииъ первый бросился на Мирона и схватилъ 
его за  волосы. Подбѣжали и другіе. Начали колоть, рубить и бить Ми­
рона предъ глазами митрополита, затѣмъ вытащили вонъ изъ „круга" 
и тамъ убили „И послѣ того, вскорѣ, приступи,инея они, воры, къ 
протопопу и къ священницамъ. и стили толкать н бранить скаредною 
бранью; и говорили они, воры: „Снимайте съ митрополита санъ, онъ, 
митрополитъ, снималъ же съ Никона патріарха санъ" уа). Митрополитъ,
акторы н отпѣтъ и. Іосифа на заданный ему бунтовщиками вопросъ о перепискѣ пе­
редаютъ къ формѣ нѣсколько ш іой , чѣмъ онъ изложенъ пъ „Розыскѣ* и пъ жизне­
описаніяхъ м. Іосифа, составленныхъ ло „Розыску11. Такъ, когда „буйная толпа11,— 
читаемъ у Дм. Пантышъ-Каменекаго въ статьѣ: „Астраханскіе архіереи11, —„окружила 
святителя, Зачѣмъ звали меня?и попросилъ опъ атамана. „Ты переписывался съ москов­
скими боярами", возразили буптовіцики,—„съ Терекомъ п Дономъ, п по твоимъ пись­
мамъ Терекъ и Допъ отъ пасъ отложнлпсяѴ11 -П о хотя бъ и велъ я сію переписку— 
продолжалъ Іосифъ—она не противна закону Божескому и іражданскому: не въ Крымъ 
и не въ Литву писалъ, подобно вамъ, измѣнщикамъ, ворамъ. Образумьтесь, еіие время! 
Возвратитесь подъ державу Великаго Государя и принесите повинную". Въ „Розыскѣ11, 
между тѣмъ, совѣтъ а. Іосифа казакамъ покориться Государю предпоряется катего­
рическимъ заявленіемъ о Доиѣ и Терекѣ: „Я съ ними не переписывался, а хотя бы де 
и переписывался11 и т. д. Отвитъ м. Іосифа въ изложеніи Дм. Ваптыіпъ-Камѳнскаго и 
автора статьп объ „Астрах. архіереяхъ" наводитъ иа мысль, что митрополитъ имѣлъ 
письменныя спошопія съ Дономъ и Терекомъ и старался въ своихъ письмахъ образу­
мить казаковъ-вернуть ихъ къ нокорпости царскому престолу. “Ііо если такъ, если м. 
Іосифъ дѣйствительно посылалъ увѣщательныя посланія па Допъ и Терекъ, то ук.он- 
чіівость отпѣта при допросѣ и молчаніе потомъ при пыткѣ отпюдь пе должны бросать 
тѣнь подозрѣнія на свѣтлый нравственный обликъ іерарха-мученнка. Онъ видѣлъ неми­
нуемость смерти для себя отъ рукъ бунтовщиковъ, по, съ другой стороны, преду­
сматривалъ возможность снастп отъ смертп тѣхъ изъ духовенства и другихъ близкихъ 
къ нему лицъ, кто участвовалъ съ нимъ, тѣмъ нли онымъ способомъ, въ посильномъ 
неволивши патріотическаго долга по части вразумленія волновавшихся и колебавшихся 
Донскихъ и Терскихъ кавакопъ. Послѣдующія событія показали, что грозившая при­
ближеннымъ ынтронолита кровавая съ ними расправа разбойниковъ миновала вхь. Но 
разъ это произошло вслѣдствіе того, что буитовщикп пе имѣлп фактическихъ осно­
ваній нрнстушіть къ расправѣ надъ еоработппкамп ы. Іосифа, уиесшато съ собою въ 
могилу тайпу сношеній съ Дономъ и Терекомъ, то—спросимъ—ве возвышается лп еще 
больше н не представляется лп въ попой духовной красотѣ н сіяніи мученическій 
подвигъ м. Іосифа, который безъ страха умирая самъ, сумѣлъ спасти другихъ отъ 
лютой смерти?....

“ ) Въ нослѣднихъ слонахъ: „онъ митрополитъ, снималъ же съ Никона патріарха 
савъ", нельзя, разумѣетсн, видѣть намекъ на месть со сторопы разбойниковъ за яко
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впдя пхъ воровское устремленіе, отдалъ изъ своихъ святительскихъ 
рукъ крестовому попу Ефрему крестъ, а шапку и панагію съ себя 
снялъ самъ и отдалъ учужному попу Іосифу, и тотъ попъ Іосифъ по­
чалъ его разоблачать, и онъ разоблачить не умѣлъ; и великій святи­
тель оглянулся въ сторону и почалъ говорить протодіакону (Ѳеодору): 
Что ты сталъ, не разоблачаешь? Уже иріиде часъ мой! „Прискорбна 
душа моя до смерти днесь!’ 40) И протодіаконъ снялъ омофоръ, и 
саккосъ, и всю одежду, и отдавалъ священникамъ; и великій святитель 
остался въ одной ряскѣ бархатной, въ черной, безъ камилавки, и въ 
то время камилавку 'взялъ съ учужнаго нона Іосифа Оселки, а его свя­
тительская камилавка была въ соборѣ съ рясою \  Когда съ  митропо­
лита были сняты архіерейскія ризы, ■ казаки вытолкали изъ „круга" 
священниковъ. „До васъ дѣла нѣтъ", говорили казаки и повели митро­
полита пытать. Пытка происходила на пороховомъ («зелейномъ») дворѣ. 
„И Ларка (Ивановъ), палачъ-снялъ съ него (митрополита) двѣ ряски, 
и связалъ онъ ему руки и ноги и продѣвъ дерево, повалилъ его на 
огонь, въ одной черной свиткѣ суконной; и та свитка на немъ заго­
рѣлась, и онъ на немъ изорвалъ тое свитку въ лоскутье, и на огнѣ 
сго жегъ нагого, наступи на брюхо ногою, и пыталъ: „Скажи де ты, 
митрополитъ, свое воровство,-  какъ ты переписывался*? И онъ, великій 
святитель, ничего ему отвѣта не далъ, только молитву творилъ, лежа 
на огнѣ, и его, Ларку, проклиналъ". Палачу помогалъ пытать митропо­
лита солдатъ Сенька Сука Разбойники допытались, что у митрополита 
есть въ келліи деньги, взяли ихъ и раздѣлили между собою ). Послѣ 
пытки, митрополита повели на „раскатъ". Митрополитъ хромалъ, потому 
что ему „ногу помяли, пытаючи*. По дорогѣ на „раскатъ* пришлось
би несиравѳдлппо пострадавшаго патріарха, одвпыъ нзъ коего судей былъ м. Іосифъ- 
Разбойничью шайку, мучившую митрополита,. составляли или раскольники, которымъ 
и. Ннкопъ совсѣмъ не былъ дорогъ, или потерявшіе стыдъ, совѣсть и вообще чело­
вѣческій образъ илодѣи и бродяги („сволочь", тіо выраженію „Ключарев. Лѣтописи"), 
совершенно равподущные къ церковной политикѣ. Просто, въ устаіъ разбойниковъ» 
ото была безсодержательная фраза, гдѣ то и когда то вмп схваченная па лету и 
теперь брошенная ио адрѳоу митрополита вмѣстѣ съ прочею грубою браныо.

40) Вторую фразу си. IV т. „Акт. Исторнч.“, с. 498.
41) Какъ видно изъ показанія казначея архіерейскаго дома, старца Сераніопа 

Стародубова на доиросѣ разбойниками при грабежѣ архіерейскаго дома денегъ было 
захвачено 170 рублей. Изъ названной суммы сто рублей были предназначены митро­
политомъ еще при жиавн „на милостыню нищимъ": это были „келейныя деньги" митро­
полита; остальныя—семьдесятъ рублей составляли собственность домовой архіерейской 
казны.
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щюііти мимо убитаго казака Мирона. Митрополитъ оцѣнилъ, тѣло сдо 
арестомъ и- поклонился. Проходя далѣе мимо,,собора, митрополитъ оста­
новилъ взоры на немъ и сотворилъ .молитву, ѵ, А велъ .его на .раскатъ 
Алешка Грузинкннъ" съ другими, казаками. „Й  возведши на рдскаэд, 
посадили его на край раската къ востоку, противъ собору, ^  ..хотѣли 
ого оринуть; и онъ, святите,дь, устрашился .и ухратился за казаками 
сволокъ было его съ собою; и они, воры, его удержали, .да лід/южшрі 
на бокъ, на краю же раската, и покатомъ его сверху .низринул^ .А 
упалъ онъ, великій святитель, къ востоку, ..предъ раскатными, дверьми, 
къ собору, правою щекою, и тое щеку, сшибъ .до крови, да изъ і|ое,а 
вышло руды съ половину горсти". Совершившееся .. злодѣяніе .. ирразиод 
и уотраишло даже самихъ злодѣевъ— убійцъ. .Д р к ъ  о н ъ , . .в ещ ій  .гос­
подинъ, на землю упадъ, —въ то время великъ стукъ ,и страхъ, . .б щ ;, 
а они, воры, въ кругу устрдшилися и замолчали .на долгое врем^.-Съ 
треть часа стоили, повѣся головы, и ничего, другъ кт?, -дрдту не. • при­
молвили, и иаумидися “ . Прибѣжали изъ собора священники. Онр ,увиг 
дѣли, что митрополитъ еще живъ, «Еще отъ нсгр,,.свят;и^елям духъ і}р 
отыде, трепетался». Съ рыданіемъ припали . священники. къ^умиравше^у 
архипастырю и слезно прощались съ номъ. А .убійцы вырвали ...ес.аула 
Аооньку Воронова съ палкой — прогнать священниковъ. :и;іИ тѣхъ іюпов.ъ 
онъ, Офонька, палкой билъ, ,и отъ тѣла святительскаго, отбилъ,,.и 
до соборныя церкви ихъ бивъ, прогналъ'?. Скончался,сшятотель и лежалъ 
на землѣ, на томъ мѣстѣ, гдѣ онъ .упалъ,; „ съ .ч а сч Л  .времени...Тогда 
только убійцы ..'велѣли священникамъ, взять тѣло м и т р о п о л и т а ,с а р  же 
пошли расправляться съ воеводой княземъ.,Семеномъ ;.йрш фМ ф;.42]Гіі «А 
до взятья его святительскаго тѣла, вси овященницы, .которые были, . р  
алтарь вшедъ, въ собррной церкви объ немъ сѣтовали и плакали много, 
а имъ, ворамъ, послышалось въ . кругу,, будто въ  соборной..церкви „стукъ 
великой, и прислали они,; воры, изъ Кругу человѣкъ с ъ '  пятнадцать'1 съ 
саблями, говорили они; „Что вы, иоиы, въ церкви '..стучите,*'’ '' и стали 
бить, и изъ церкви вонъ выбили; а въ то время 4 у • церкви.;двери.ібыяи 
затворены, и никакого стуку не бывало,". : Посіпѣ разрѣШ ня^ .убрать 
тѣло. • убитаго - митрополита, „взявъ его святительское тѣло^.-. ііро.топоііъ 
со свящеішицы на коврѣ внесли въ соборною церковь, въ1 ’ одной ^ ;его

Пыталъ, а послѣ зарубилъ киявя'Львова тотъ жо- іійяачіЫіДіарка Ивановъ. 
„Акты йсторЛ  т. IV, с. 492. >’ ■ " '■ мі.ас. ••• •< <-*■•••



холодной ряскѣ, къ которой онъ скинутъ на землю, и его святитель­
ское тѣло и мучительные раны всѣмъ соборомъ досматривали: и на немъ, 
святителѣ, спина и около чрева все изожжено и черно, и пузыри отъ 
огни великіе, борода и волосы подпалены; и въ той ряскѣ его. святи­
теля, облачали безъ свитки, со стихи облачальпыми, ио ихъ святитель­
скому чипу, и положили его въ уготованномъ гробѣ, и стоялъ въ со­
борной церкви с у т к и Н а  другой день, „въ шестомъ часу дни* 43), 
зазвонили' въ большой колоколъ „не часто”, какъ звонятъ при кончинѣ 
архіереевъ,— „для ііозыву священникъ*. „II свяіиенницы вси въ собор­
ную церковь сошлпся, и всѣмъ соборомъ иѣвъ'падъ нимъ, святителемъ, 
большую ианихиду и съ провожеиіемъ, гробъ его, со святыми его мо­
щами, составили во уготованномъ его пскоианномъ мѣстѣ, подъ собор­
нымъ придѣломъ, подъ алтаремъ Аоаиасія и Кирилла, патріарховъ 
Александрійскихъ, отъ его святительскаго двора съ правою сторону; 
и стоялъ непокрытъ девять дней, а  въ десятый день гробъ его досками 
заградили и каченьемъ выклали гробницу4* и ).

Такъ закончилась жизнь великаго патріота— святителя Іосифа. И 
кто знаетъ, когда сильнѣй сказалось вліяніе его безстрашно-обличитель­
ныхъ рѣчей: при жизни, или по смерти. Но, во всякомъ случаѣ, нельзя 
не задуматься надъ тѣмъ сильнѣйшимъ впечатленіемъ, которое про­
извела на всѣхъ смерть митрополита. Молча, въ тупомъ изумленіи, „съ 
треть часа", стояли возлѣ сверженнаго съ раската святители его убій­
цы. А вѣрующіе видѣли по ночамъ на томъ мѣстѣ, гдѣ упалъ съ рас­
ката митрополитъ, три горящія свѣчи: «отъ середнін свѣчи аки искры 
и пламя велико, и надъ нею аки кубецъ:> 15). Наблюдавшій такое 
чудное знаменіе стрѣлецъ Ивашко Глухой показалъ на допросѣ въ 1С72 
г. еще и то, что онъ получилъ тогда исцѣленіе ноги, которая у него 
болѣла, и, въ память этого исцѣленія, онъ «поставилъ образъ Успенія

Какому времени соотвѣтствуетъ но нашому счету охотъ шестой часъ дни, 
см. выше прпмѣч. 32.

Акты Исторпч., с. 457 и дал. Надгробная надпись надъ могилой м. Іосифа 
приведена пъ „Сноскѣ Астраханскихъ іерарховъ"; потъ опа: „В лѣто 7170 мпін въ 11 
день ѵОиенъ быстъ преосвященнѣйшій іоспфъ астраханскій і терскій о г измѣнниковъ і 
бунтовщиковъ донскихъ казаковъ і астраханскихъ жителоп мученъ опіемъ і потомъ 
вержепъ с роскату в третью недѣлю по пасце в четвертокъ". Дспг. мученической кон­
чины м. Іосифа пъ „Росписаніи ывіпимъ въ Астрах. Епархіи митрополитамъ" и пр. 
15 мая 7170 г. указанъ, конечно, ошибочно.

4Г') «Акты Нсторпч. IV, с. 494,
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Пресвятыя Богородицы надъ окошкомъ, гдѣ митрополитъ погребенъ». 
Правда, на другой день послѣ убійства .митрополита мятежники соста­
вили вторую «заинсі.с, „что имъ, ворамъ, стоять противъ бояръ и из­
мѣнниковъ, я умирать имъ другъ за друга1',  и силой принудили духо­
венство приложить руки къ этой записи 40 * * * * * *); по уже одно то, что для 
бунтовщиковъ понадобилась вторичная запись, свидѣтельствуетъ о 
неувѣренности ихъ въ благопріятномъ исходѣ начатаго „дѣла*, а также 
-—о сомнѣніи Вт. надежности тѣхъ, кто держался за бунтошцическое 
дѣло скорѣе йодъ вліяніемъ страха предъ грознымъ атаманомъ и еса ­
уломъ, чѣмъ по собственному желанію и внутреннему убѣжденію. Раз­
валъ произошелъ вт. станѣ мятежниковъ. Прайда, сначала развалъ былъ 
задержанъ, на нѣкоторое время, приходомъ въ Астрахань, изъ подъ 
Самары, Ѳедьки Шелудива съ его шайкою. Ѳедька энергично взялся 
командовать мятежниками, которые лишились было начальника за смертью 
Васьки Уса. Но раздѣленіе, увеличивающееся съ каждымъ днемъ среди 
мятежниковъ, подтачивало самый корень ихъ дѣла, и чѣмъ дальше шло 
время, чѣмъ больше давало знать о себѣ эго раздѣленіе невыгодными 
для мятежниковъ послѣдствіями. Вт. концѣ августа подошли къ Астра­
хани царскія войска подъ начальствомъ боярина и воеводы И. Б. Ми­
лославскаго. Послѣ неудачныхъ стычекъ съ царскими войсками въ нача­
лѣ сентября, мятежники засѣли въ Астрахани и не 'предпринимала уже 
никакихъ больше наступательныхъ дѣйствій. А когда чсркескому князю 
Казбулату Муцалову (опъ еъ отрядомъ черкесовъ помогалъ боярину 
Милославскому) удалось какими то образомъ заманить къ ссбѣ [Полу­
дика' и задержать,-—среди мятежниковъ поднялось сильное волненіе и 
возникла борьба партій. Сторонники сдачи города одержали верхъ и 
изъявили боярину Милославскому покорность. Изъявленіе покорности было 
принято бояриномъ 47) н 27 ноября въ праздникъ Знаменія ГІресв. Бо­
городицы, бояринъ И. и . Милославскій вошелъ въ городъ 1 *).

ІЬ (1 . с. 401.
и) С. М. Со.готсѵъ Исторіи Россіи съ древнѣйшихъ временъ", ни. 3, т. XI, 

нзд. второе. Снб., о. з8о.
'**■ Обстоятельства сдачи мятежниковъ астраханскому боярину и воеводѣ II. Г>.

Милославскому изложены въ особой правительственной деклараціи—„СказкіС о буитѣ
Стеньки Разина и о подавленіи разбоі'шичьнго движеніи, отъ 16 япв. 1780 (1072) г.; —
см. томъ шестой „Дополненій" къ „Актамъ Иоторнчеккішъ", 13, с. 70 и дал. По
поводу убійства м. Іосифа, ки. С. Львова и др. въ „Сказкѣ" читаемъ слѣдующее: „ІІо
лукавству своему", участники „круга", по главѣ съ Ѳедькой Шпдудикомъ, „въ письмахъ
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Человѣколюбецъ Господь, молитвъ ради Матери своея, скорой. хри­
стіанской'послушницы, Нресв. Богородицы и по ходатайству дивныхъ въ 
чудесахъ свят. Николая Чудотворца, нреп. Сергія Родонежокаго и всѣхъ 
•святыхъ,-писалъ царь Алексѣй Михайловичъ архіеп. Вологодскому. 
•Симону отъ 23 яив. 1 6 7 0  г. по случаю окончательнаго подавленія раз­
бойническаго движенія па Волгѣ,— невидимою силою своею попралъ вра­
говъ! И подъ Симбирскомъ, и подъ Астраханью наши, великаго Госу­
даря, люди малымъ числомъ тѣхъ воровъ многія тысячи побили: Астра­
хань покорилась царской Державѣ!... Радовалось побѣдѣ сердце царя, 
какъ радовались ей и сердца вѣрноподданныхъ. Счастье побѣды они 
относили къ невидимой помощи небесной. Называли паши предки и 
•опредѣленныхъ молитвенниковъ за землю Русскую... Вѣрующая мысль 
потомковъ хотѣла бы присоединить къ дорогимъ именамъ свят. Наколая 
и Сергія и имя святителя Іосифа. Горячій патріотъ при жизни, святи­
тель мученикъ не могъ порвать духовныхъ связей съ отчизною своего 
и по смерти. .Наоборотъ, возымѣвъ .дерзновеніе ко Господу чрезъ вели­
кій подвигъ свой, свят. Іосифъ еще. крѣпче долженъ былъ прильнуть 
любовію своею и къ царю православному, и къ русской отчизнѣ. Хо­
чется вѣрить, что на ряду съ. молитвеннымъ иредотательствомъ Застуіь
своихъ, писали въ Астрахань къ Васькѣ Усу, будто ‘готъ митрополитъ и кяязь Семенъ 
•ссылаются съ Донскими казаками и и о ихъ будто письму воръ Степька .поймавъ, а 
надъ шшк промышляютъ всякое зло. И  Астраханскіе ж и т е л и ,  не полная н.\ъ лукав­
ства, чая тому быти истинѣ, того архіерея Божія, носящаго образъ Архіерея Вели­
каго, прошедшаго небеса, безо всякаго страха безстудішмъ дерзновеніемъ взяли н, отъ 
•сажи архіереііскаго обпажа, жгли и всячески мучила .яко простолюдина, и но многихъ 
мукахъ суровіи сыроядцн, не имѣюще права милости, отъ чего бъ п бусурманы усты­
дились, то мученическое тѣло бросили съ роскатѵ; а князь Семену Львову, ио многимъ 
томленіяхъ: п мукахъ, голову: отрѣзали; а дворянъ к.дѣтей боярскихъ, и приказныхъ 
в всякихъ чиповъ людей, которые, будучи въ Астрахани, веллкому Государю служили, 
всѣхъ побили, а ішыхъ съ роскату бросали, учннк то -все писали'къ Ѳедькѣ Іііелудяку, 
что оин по волѣ его учиняли, йе разсуяедая воля Бога, что ихъ постигнетъ въ ире- 
дындущіе дни. И онъ, Ѳедька, угодникъ діаволь, собесѣдникъ Іудинъ, предалъ того 
архіерея на убіеніе, яко древній Іуда, вмѣсто серебренниковъ обрадовался тому убіенію, 
рада невозбраннаго входа въ Астрахань", с. 72. О смерти Васьки Усп, начальство­
вавшаго надъ казакаміь при поношеніи гіми смертнаго приговора надъ н. Іосифомъ, 
іш. С. Львовымъ и др., въ „Сказкѣ"’ находится такія слова: „третій губитель право­
славныхъ христіанъ" (послѣ казненныхъ -Стеньки Разина н Ѳедьки Шелудяка) „Васька 
Усъ злѣ скончался". Что „Васьки1 Усъ злою смертію скончался", сказано и въ грамотѣ 
Яѵ Алексѣя Михайловича къ архіри. Вологодскому и. Бѣлоезерскому Симону, отъ 28 
янп. 7180 (1(373) г., извѣщавшей о побѣдѣ царскихъ войскъ надъ астраханскими мятеж­
никами, см, &1 „А.Е. В.“ № 1 за 1912 г. с. 12 идал. Но слонамъ историковъ .„злую смерть" 
принесла Васькѣ Усу чернявая болѣзнь ( С о . ю и ь е н т , .  цнт. соч. с. 880, см выше).



ниды рода христіанской и святыхъ угодниковъ Божіихъ Николая Мир­
ликійскаго и Сергія Радонежскаго, Россія обязана прекращеніемъ тяжкой 
смуты, подмятой Стенькой Разинымъ, и молитвенному предстательству 
свят. Іосифа астраханскаго.

Насколько сильное впечатлѣніе (въ смыслѣ вразумленія) произ­
вела на жителей Астрахани мученическая смерть митрополита Іосифа,, 
объ этомъ свидѣтельствуютъ и позднѣйшія событія, именно— 1705 года. 
Опять возникла въ Астрахани въ этомъ году смута! Бывшій тогда 
митрополитомъ астраханскимъ Сампсонъ долженъ былъ поспѣшно уда­
литься изъ города, такъ какъ бунтовщики грозили его убить. Когда., 
однако, первый взрывъ возмущенія прошелъ, и многіе изъ бунтовщи­
ковъ одумались, митрополитъ вернулся въ городъ и въ святительскомъ, 
облаченіи, съ посохомъ м. Іосифа въ одной рукѣ и съ крестомъ въ 
другой, вышелъ къ бунтовщикамъ на площадь. Приблизившись къ толпѣ, 
митрополитъ сказалъ, указывая на посохъ; „Вотъ посохъ митрополита 
Іосифа, убитаго бунтовщиками напрасно", и этимъ напоминаніемъ о не­
винномъ мученикѣ-митрополитѣ такъ подѣйствовалъ на толпу, что она, 
выслушавъ увѣщаніе архипастыря покориться предержащимъ властямъ, 
бросилась къ городскимъ Вознесенскимъ воротамъ, за которыми стоялъ 
съ войскомъ воевода Ш ереметьевъ, отворила ворота а приняла воеводу 
въ городъ. Бунтъ прекратился 49).

— 620 —■

Святитель Іосифъ митрополитъ пострадалъ на 75 году жизни. Въ 
первый разъ гробъ съ его останками былъ вынутъ изъ могилы и по­
ставленъ среди собора для поклоненія на три дня въ 1 6 7 2  году, когда 
прибылъ въ Астрахань новый архипастырь Дарѳещй. Граждане г. Астра 
хани приходили просить прощенія у  почивающаго въ гробѣ святителя: 
бунтовщики, оставшіеся въ живыхъ, сами за себя, а за  умершихъ, 
убитыхъ н казненныхъ— ихъ дѣти50). Въ наши миогомятежные дни 
благовременно просить Господа, чтобы изволилъ Онъ церковно просла­
вить доблестнаго іерарха-мучеиика, и чтобы вторично, но уже навсегда, 
былъ открытъ гробъ его съ честными останками, дабы молитвами свя- 
твтеля-патріота и благодатью отъ гроба его умирилось на Руси право-

, ■ *») Я• Левадиткій—г Іосифъ м. Астрах. и Терск.“, с. 34, иримѣч.
«') Шй. с. 32,
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Главныхъ жительствоу погибла дерзость враговъ Россіи и окрѣпла у 
■врѣхъ насъ мужество твердо стоять за..русскія національныя святыни: 
за вѣру православную, за царя самодержавнаго и за благо народное.

Я . Пальмовъ,
(Продолженіе Судетъ).

----— ---- -

Из ъ  Е п а р х і а л ь н о й  х р о ники.
Прибытіе въ Астрахань Преосвященнѣйшаго Ѳеофана, 

Епискоші Астраханскаго и Енотаевскаго.

Всѣми съ сыновнимъ чувствомъ и душевнымъ расположеніемъ ожи­
даемый новый Астраханскій Архипастырь, Преосвященнѣйшій Ѳеофанъ, 
Епископъ Астраханскій и Енотаевскій прибылъ въ Астрахань 21 сего 
августа, іуь И 1/а часовъ дня, на Меркурьевокомъ пароходѣ „Великая Кня­
гиня Ольга Николаевна". Для встрѣча Архипастыря на границу губерніи 
въ Царицинъ, командированъ былъ епархіальнымъ начальствомъ клю­
чарь Каѳедральнаго собора прот. Василій Карасевъ, который телеграм­
мой съ дороги извѣстилъ, что Преосвященнѣйшій Епископъ Ѳеофанъ 
предполагаетъ но прибытіи совершить божественную литургію въ Ка­
ѳедральномъ соборѣ. Едва показался пароходъ, мощные удары соборнаго 
колокола возвѣстили жителямъ г. Астрахани о приближеніи къ Астра­
хани новаго нашего Архипастыря. Въ Каѳедральный соборъ собралось 
все городское духавенство Астрахани, а также представители сельскаго 
духовенства, собравшіеся на XXXV Епархіальный Съѣздъ; епархіальный 
наблюдатель, начальствующіе и : учащіе духовно-учебныхъ заведеній. 
Величественный Каѳедральный соборъ былъ переполненъ народомъ, 
жаждущимъ видѣть своего Архипастыря. На пристани пароходнаго об­
щества встрѣтить Его Преосвященство собрались Управляющій Астра- 
хадшрй епархіей Преосвященнѣйшій йняркентій, Епископъ Царевскій, 
викарій Астраханской епархіщ Г. Начальникъ губерніи генералъ-лейте­
нантъ Иванъ И  Соколовскій^ благочинные г. Астрахани, маститый членъ- 
Консисторіи протоіерей Ил. Туберозовъ, секретарь дух. Коноисторіи И. А, 
Мостипанъ, соборный староста С, И; Захаровъ,, представители Астра­
ханскаго Общества во главѣ съ заступающимъ мѣсто городского головы;



Франгу,новымъ п много народа. Его Преосвященство, Преосвященнѣйшій 
Епископъ Ѳеофанъ, преподалъ всѣмъ Архшіастырсксе благословеніе, 
прослѣдовалъ въ Каѳедральный соборъ, гдѣ все было приготовлено къ 
совершенію божественной литургіи и гдѣ ожидало его все духовенство 
во главѣ съ Каѳедральнымъ протоіереемъ Н. Лѣтшіщшмъ, которымъ, по 
ироиѣтіи пѣвчими концерта „Отъ восходъ солнца до западъ буди имя 
Господне благословенно” , сказано было прибывшему Владыкѣ слѣдую­
щее привѣтствіе:

Благословенъ грядый во имя Господне!
Вішди, преосвященнѣйшій Архипастырь нашъ, и о имени Божіемъ- 

пріими привѣть отъ Еогодаровашюй тебѣ паствы. Она срѣтаетъ тебя 
молитвою, любовію, надеждою; на тебя взираютъ и ины овцы, яже не­
сутъ отъ двора церкви православной. Тебя срѣтаютъ твои сотрудники и 
соработники на нивѣ Господней благожеланіемъ, благонамѣреніемъ, съ  
полною готовностью дѣланія въ вертоградѣ Господнемъ. Тебя ерѣ,таетъ 
благословеніе Божіе и Его Пречистой Матери, въ честь которой ус­
троенъ сей величественный храмъ нашъ п подъ покровомъ которой 
трудились Архипастыри, твои предшественники. Внидн, св. Владыко, и 
военріими любовію своею любовь нашу, благослови всѣхъ насъ своимъ 
святительскимъ благословеніемъ. П мы всѣ воззовемъ къ Небесному 
Иаетыреначалышку, да дастъ Онъ, Милосердый, тебѣ мудрость, силу и 
крѣпость право править слово истины и добрѣ пасти богодарованное: 
тебѣ стадо Христово".

Принявъ с. крестъ, облобызавъ его, Преосвященнѣйшій Архипа­
стырь приложилъ къ кресту всѣхъ священниковъ и діаконовъ и про­
слѣдовалъ къ солеѣ, гдѣ совершена была входная молитва и началосъ 
облаченіе Архипастыря для совершенія божественной-литургіи. 'Литургію^ 
сослужили Преосвященному Архипастырю соборяне. Пѣвчіе исполняли 
лучшія произведенія церковно-пѣвческаго репертуара. Послѣ литургіи 
Преосвященнымъ Владыкою совершенъ былъ молебенъ Божіей Матери 
въ соучастіи всего градскаго духовенства. Послѣ молебна Владыка при­
кладывалъ къ кресту народъ. Изъ Каѳедральнаго собора Преосвящен­
нѣйшій Епископъ Ѳеофанъ прослѣдовалъ въ нижній Владимірскій со­
боръ— въ усыпальницу Астраханскихъ Архипастырей п молился на мо­
гилѣ Святителя Іосифа убіеннаго*- Митрополита Астраханскаго и Тер­
скаго и лобьвдръ его срачицу— святыню Астраханскаго края и собора..



Изъ р нижняго собора Владыка отбылъ въ свою Крестовую церковь, гдѣ 
былъ встрѣченъ братіею Крестовой церкви; здѣсь совершено было крат­
кое молебствіе съ возглашеніемъ многолѣтія „господину нашему Преос­
вященнѣйшему Епископу Ѳеофану". Приложившись къ святому престолу 
и облобызавъ св. Крестъ, Владыка отбылъ въ свои покои. Здѣсь со­
бралось соборное и градское духовенство, начальствующіе и учащіеся 
духовно-учебныхъ заведеній, чиновники Консисторіи, настоятельницы 
монастырей, которыхъ всѣхъ представилъ ему Преосвященнѣйшій Епи­
скопъ. Иннокентій. По благословеніи Преосвященнѣйшій Епископъ Ѳео­
фанъ обратился къ. духовенству съ краткимъ отеческимъ словомъ, въ 
которомъ-указалъ, что въ новой'.' Богодарованной ему разновѣрной и 
разноплеменной епархіи главная забота должна состоять въ распростра­
неніи вѣры Христовой среди окружающихъ иновѣрцевъ, раскольниковъ и 
сектантовъ, въ чемъ онъ призывалъ на помощь себѣ ввѣренное ему 
духовенство.

. Заботы, духовенства о,бъ отрезвленіи,■ народа,
Духовенство Астраханской епархіи на съѣздахъ много разъ вы­

сказывалось: о необходимости начать борьбу съ пьянствомъ и : скверно­
словіемъ прихожанъ.- Обращалось вниманіе на соблазнительные для на­
рода, случаи пристрастія къ . пьянству самого духовенства. Выражалась 
просьба къ /духовенству воздерживаться отъ' употребленія спиртныхъ 
напитковъ, особенно, въ публичныхъ мѣстахъ, а , также ’ на свадьбахъ 
и поминальныхъ обѣдахъ и во время хожденія съ крестомъ но приходу; 
Для развитія же антиалкоголыюй дѣятельности постановлено въ проні- 
йомъ году образовать въ Астрахани Епархіальный кружокъ ревнителей 
трезвости. Предсъѣзд.чой Комиссіи поручено .'составить- у став ъ : кружка 
ревнителей трезвости и приходскаго общества [трезвости. Уставы эти 
составлены и въ іюнѣ текущаго - года,, представлены-,:; на утвержденіе 
Преосвященнаго Еиискбпа Иннокентія, причемъ ;иъ .качествѣ первона­
чальныхъ членовъ кружка рекомендованы слѣдующія лица; , протоіерей 
Е  Березинъ* 1. Нигровскій,: П. Гороховъ, смотритель дух. ..училища- *Й. 
Доповъ, священники М. Матвѣевъ, Д. Розинъ, Е Карасевъ и предсѣ­
датель Астрах. 'общества 'трезвости ГІ. КблШійішвъ. ДлаДьійа на докладѣ



о семъ наложилъ резолюцію: „ Кружокъ утверждается. Протоіерея Т, 
Березина усердно прошу наладить и двинуть это дѣло».

Іюля 6  дня 1 91 2  года въ гор. Астрахани состоялось открытіе 
Епархіальнаго Кружка ревнителей трезвости».

В ъ  э^отъ день, по приглашенію протоіерея о. Тихона Березина, 
въ помѣщеніе, занимаемое Богословскими Курсами, собрались дѣйстви­
тельные члены названнаго Кружка, а именно: протоіерей о. Петръ Го­
роховъ, протоіерей о. Іоаннъ Нигровскій, смотритель Аетрах. мужск. 
Духовнаго Училища Иванъ Андреевичъ Поповъ, свящ. о. Евгеній Ка­
расевъ, свящ. о. Дмитрій Розинъ и губернскій Секретарь П. П. Колес­
никовъ. На собраніе прибылъ дѣлопроизводитель предсъѣздной Комиссіи 
свящ. о Николай Боровковъ. По открытіи засѣданія, протоіерей о. Тих. 
Березинъ предложилъ вниманію собравшихся отношеніе Предсъѣздной 
Комиссіи Аетрах. Епархіальнаго Съѣзда отъ 21 іюля с. г. за А? 250, 
въ коемъ изложено ходатайство комиссіи передъ Его Преосвященствомъ, 
Преосвященнѣйшемъ Иннокентіемъ, объ открытіи въ гор. Астрахани — 
«Епархіальнаго Кружка Ревнителей Трезвости въ составѣ заранѣе на­
мѣченныхъ лицъ.

При докладѣ было обращено особое вниманіе на резолюцію Его 
Преосвященства, наложенную на прошеніи Комиссіи.

Собраніе, выслушавъ отношеніе Комиссіи, и руководствуясь §§ 
устава нрав. о. народной трезвости, приступило къ открытію Кружка,— 
для чего занялось распредѣленіемъ должностей между наличными сво­
ими членами.

* '
На должность предсѣдателя Кружка, въ силу выше упомянутой 

резолюціи Его Преосвященства былъ единодушно избранъ прот. Т. Бере­
зинъ. Мѣсто товарища предсѣдателя было также единодушно уступлено 
прот. о Іоанну Нигровскому, извѣстному дѣятелю по борьбѣ съ алко­
големъ. Секретаремъ избранъ свящ, о. Розинъ, извѣстный своею проповѣд­
ническою дѣятельностью и печатными трудами. Кандидатами къ нимъ: 
прот. о. Петръ Гороховъ, свящ. о. В. Смирновъ и свящ. о. Е. Карасевъ.

Покончивъ с:ь формальной стороной дѣла „ Кружокъ ревнителей 
трезвости*, послѣ братской и задушевной бесѣды о трудности предсто-



‘я'щей работы, постановилъ: просить Его Преосвященство, Преосвящен­
нѣйшаго Иннокентія, утвердить вновь открывшійся <Еііарх. Кружокъ 
Ревнителей Трезвости», преподавъ ему Архипастырское благословеніе;
2 ) просить также Владыку разрѣшить принять отъ предсъѣздпой Комис­
сіи всѣ дѣла, касающіяся прямыхъ обязанностей кружка, а равно и 
денежныя средства въ количествѣ 600  руб,, предназначенныя для из­
данія и распространенія противоалкогольной литературы и 3) въ бли­
жайшее но утвержденію сего журнала время отслужить І'осііоду Богу 
молебенъ, прося Его благодатной помощи предъ выступленіемъ на столь 
тяжелый и тернистый путь.

Члены Кружка Ревнителей Трезвости заслушали уставы: а) Астр. 
Епарх. Кружка Реви, трезвости и б) Приходскаго Общ. Трезвости 
Астр. Епархіи, составленныя иредсъѣздной комиссіей Астрах. Епарх. 
Съѣзда.

Чтеніе перваго устава не встрѣтило со стороны собравшихся ни­
какихъ преній и несогласій, чтеніе же второго па оборотъ, вызвало 
оживленный обмѣнъ мнѣніями, которыя возможно формулировать такъ: 
уставъ „слишкомъ огроменъ11, иодавлящъ (написанъ безъ малаго на 
трехъ листахъ и заключаетъ въ себѣ 46 §§), можетъ, пожалуй, устра­
шить читателя своей огромностью и при несомнѣнныхъ своихъ внутрен­
нихъ качествахъ, не дать въ руки надежнаго оружія въ борьбѣ съ на­
родныхъ бѣдствіемъ.

Заслушаны были также: а) „обращеніе къ народу съ призывомъ 
къ трезвости н б) воззваніе къ пастырямъ церкви11, въ которыхъ 
жокъ ревнителей11 всѣми силами души ополчается противъ,— общаго 
русскаго недуга—пьянства и пламенно зоветъ всѣхъ друзей народнаго 
оздоровленія соединиться подъ знаменемъ борьбы съ возрастающимъ до 
чудовищныхъ размѣровъ— зломъ. Постановили: Уставы Епарх. Кружка 
ревнителей трезвости и приходскаго общ. трезвости Астр. Епархія, Воз­
званія къ пастырямъ11 и „обращеніе къ народу11 принять въ  цѣломъ 
ихъ видѣ и просить редакцію Астр. Епарх. Вѣд,, сброшюровавъ, напеча­
тать ихъ въ  отдѣльныхъ оттискахъ въ количествѣ 500 экз. для раз­
сылки духовенству епархіи къ свѣдѣнію іі руководству. Причемъ, къ 
Уставу—„Приходскаго О-ва Трезвости Астр. Енар.“ сдѣлать |ітдлеж іі- 
іцее разъясненіе въ томъ смыслѣ, что, если Уставъ во всѣхъ ого1 т а ­
тяхъ и деталяхъ почему либо, невозможно будетъ выполнить на м ѣ стах ъ



то духовенство, не смущаясь этимъ, должно постараться выполнить его, 
хотя въ одной какой-либо части; помня, что предлагаемый Уставъ есть 
братская помощь, открывающая широкій горизонтъ всякому искреннему 
борду „съ  тяжелымъ народнымъ недугомъ

Въ вицу того глубокоотраднаго факта, что въ августѣ текущаго 
года въ Москвѣ собирается съѣздъ практическихъ дѣятелей по борьбѣ 
съ алкоголизмомъ, члены кружка имѣли сужденіе - о желательности имѣть, 
на означенномъ съѣздѣ делегатовъ отъ, А стр. Епархіи.

Принимая во вниманіе, что крайній срокъ подачи заявленій о же­
ланіи присутствовать па съѣздѣ назначенъ па 15 іюля „Кружокъ 
не теряя времени, по даннымъ журнала „Въ борьбѣ за трезвость' 4 тутъ 
же ознакомился съ цѣлями и задачами противоалкогольнаго Съѣзда.

Вполнѣ сочувствуя высокимъ намѣреніямъ Съѣзда, «Кружокъ'Реви, 
Трезв» послѣ долгой братской бесѣды о желательныхъ кандидатахъ для 
посылки въ Москву, остановилъ свой выборъ на о. нр. Иигровскомъ, 
о. Кудиновѣ и Колеспиковомъ, ассигновавъ каждому изъ нихъ но 50 
руб, на проѣздъ, въ предположеніи, что непосредственное знакомство 
съ активными дѣятелями противъ алкоголя зарядитъ ихъ большою энер­
гіею, которая отразится на дѣятельности ихъ и Кружка ревнителей 
трезвости. Делегатамъ своимъ Кружокъ вмѣнилъ въ обязанность пред­
ставить въ Кружокъ отчетъ о томъ, что видѣли и слышали они на 
съѣздѣ и свои впечатлѣнія отъ дѣятельности съѣзда.

Іірот. 1. Березинъ.

Раз ныя из вѣст і я .
I, ■ ... ѵ

■Новый циркуляръ о сектантахъ.—О діаконахъ-волъпослушсі- 
шщяхъ ‘въ ссМтарш.—Церковь для"оіеелѣзнадоррэюныхъ слу- 

щііхъ.—Поощреніе слуоісбы-церковныхъ старостъ.
,, Ц и р к у л я р ъ  о  с е к т а н т а х ъ .  Министръ внутреннихъ дѣлъ на-дняхъ 
обратился къ губернаторамъ со слѣдующимъ циркуляромъ:

Со времени ^сонаслѣдованія Высочайшихъ актовъ 17  апрѣля 1905 
грда и 17  .октября.1 9 0 6  г., даровавшихъ вѣроисповѣдную свободу в> 
’ШСЛ$ прочихъ россійскихъ гражданъ н послѣдователямъ невосирещеи- 
№ х ъ  уголовнымъ закріщмъ сектъ, со стороны послѣднихъ систёмати-



чески проявляется стремленіе къ использованію дарованныхъ благъ въ 
смыслѣ широкаго ■распространенія своихъ ученій среди православнаго 
населенія. • : : ■ ■ • ■ -

і е  смотря н ар яд ъ  разновременно изданныхъ министерствомъ внутр. 
дѣлъ распоряженій, направленныхъ1 къ ограниченію нелегальныхъ про­
явленій сектантства, изъ разсмотрѣнія восходящихъ до министерства 
дѣлъ нельзя ие прійти къ убѣжденію, что наиболѣе жизнедѣятельныя 
секты -  баптизмъ и адвентизмъ— не только не прекращаютъ, но съ 
каждымъ годомъ все шире разливаютъ Свои незакономѣрныя посягатель­
ства на религіозныя убѣжденія непринадлежащихъ къ иимъ лицъ.

■ Такое направленіе дѣятельности сектантовъ подтвержается какъ 
офиціальными данными, такъ и собственнымъ признаніемъ сектантовъ, 
оглашаемыхъ во всеобщее свѣдѣніе на страницахъ издаваемыхъ ими 
печатныхъ органовъ; " ' ;;

Изъ періодически • помѣщаемыхъ въ этихъ изданіяхъ подробныхъ 
отчетовъ и описаній „работы" громаднаго числа такъ называемыхъ 
благовѣстниковъ усматривается, что эта  „благовѣстники“, к о ч у я 1 изъ 
города въ городъ, изъ села въ село, повсемѣстно ведутъ открытую, 
широкую пропаганду своего вѣроученія, устраиваютъ въ цѣляхъ искус­
ственнаго оживленія сектантскаго движенія многолюдныя, спеціально 
„призывныя" собранія, организуютъ по собственному ; свидѣтельству, и 
днемъ и ночью, оъ такими же цѣлями „призыва" бесѣды и н е только 
со своими „братьями", но и съ приближающимися и даже противящи­
мися, открываютъ съ нарушеніемъ установленныхъ1 правилъ дѣтскія 
собранія, устраиваютъ подъ открытымъ небомъ, йодъ видомъ якобы 
ритуала обрядности коднаго крещенія надъ новообращагощимися, демон­
стративныя, Привлекающія'- вниманіе постороннихъ лицъ сборища, ведутъ 
широкую, такъ называемую ;■ уличную миссію” и въ результатѣ, какъ 
показываютъ приводимые обычно ,,благовѣетнйкама‘‘ въ отчетахъ, циф­
ровые итоги и хѵ  „работы” , сектантство,г п о л ь з у я с ь -невѣжествомъ'' -и 
проистекающей ! отсюда неустойчивостью въ вопросахъ в ѣ р ы  темной 
деревенской среды православнаго люда, пожинаетъ въ явный ущербъ 
господствующей вѣрѣ,' Обильные йоды  въ лицѣ! вербуемыхъ почти новое- 
сгно путемъ такой „работы”  новыхъ адептовъ. 1

Такая дѣятельность сектантовъ свидѣтельствуетъ о- стремленіи ихъ 
% обходу какъ общихъ узаконеній,^ нормируюніНхъ ‘соотвѣтственное- го-



сударственныяъ интересамъ проявленіе религіозной жизни лицъ, не при­
надлежащихъ къ православному вѣроисповѣданію, такъ и въ частности 
къ нарушенію правилъ, преподанныхъ министромъ вн. дѣлъ 4 октября 
1 9 1 0  г. о порядкѣ устройства сектантами ихъ молитвенныхъ и бого­
служебныхъ собраній, и къ созданію себѣ, такимъ образомъ, подъ при­
крытіемъ ложно нонимаемыхъ началъ свободы совѣсти, привилегирован­
наго положенія, какимъ не пользуются другія, уже издавна существую­
щія въ государствѣ и закономъ признанныя исповѣданія. Подобныя до­
могательства сектантовъ, не имѣя легальнаго за  собой основанія, не 
могутъ быть терпимы.

Дѣйствующій законъ и правительственныя распоряженія широко 
отмежевали сектантству ту область религіозныхъ проявленій, которая 
обусловливается существомъ дарованныхъ съ высоты Престола вѣро­
исповѣдныхъ правилъ, и въ этой области не можетъ быть допускаемо 
дальнѣйшее расширеніе установленныхъ закономъ граиицъ.

Поэтому на органахъ правительственной власти лежитъ обязан­
ность, не стѣсняя предусмотрѣнной вышеприведенными Высочайшими 
актами свободы совѣсти, строго слѣдить за точнымъ соблюденіемъ сек­
тантами всѣхъ дѣйствующихъ въ отношеніи ихъ. правилъ, особенно же. 
распоряженій, нормирующихъ публичныя религіозныя выступленія, от­
нюдь не допуская обхода или превратнаго толкованія изданныхъ но се­
му предмету узаконеній и основанныхъ на нпхъ требованій правитель­
ственной власти. .

Вмѣстѣ съ тѣмъ, въ  цѣляхъ ослабленія вреднаго вліянія па пра­
вославное населеніе устраиваемыхъ сектантами молигвелшыхъ и бого­
служебныхъ собраній, необходимо, чтобы мѣстныя власти: 1 ) устано­
вили особое наблюденіе за  тѣмъ, чтобы при устройствѣ сектантами ре­
лигіозныхъ собраній не было допускаемо никакихъ отступленій отъ ре­
гулирующихъ таковыя собранія правилъ 4 октября 1 9 1 0  г., и 2) съ 
особенною осмотрительностью разрѣшали сектантамъ предусмотрѣн­
ныя и. 5 означенныхъ правилъ собранія по религіознымъ вопросамъ, не 
носящія характера молитвеннаго общенія, въ тѣхъ видахъ, чтобы со­
бранія эти не могли быть использованы ихъ устроителями для пропа­
ганды идей сектантства среди православныхъ.

За  симъ, въ виду .существующаго ужо въ настоящее время почти 
двухлѣтняго опыта примѣненія .правилъ 4 октября 191 0  г., требуется
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нынѣ же войти в>’ соображеніе вопроса, насколько правила эти, по 
мѣстнымъ условіямъ и обстоятельствамъ представляются соотвѣтствен­
ными съ точки зрѣнія обезпеченія ограждаемыхъ государствомъ интере­
совъ православной церкви, и заключенія й предположенія представить 
въ министерство. “  „ Р " .

О діаконахъ вольнослушателяхъ семинарій. Согласно возбужден­
ному однимъ изъ епарх. преосвященныхъ вопросу: могутъ-л и поступив­
шіе въ дух. семинарію для слушанія богословскихъ наукъ діаконы оста­
ваться на занимаемыхъ ими мѣстахъ и, если могутъ, то какою частью 
изъ мѣстныхъ средствъ содержанія и изъ казеннаго жалованья они мо­
гутъ пользоваться? Св. Синодъ разъяснилъ, что самимъ ен. прео­
священнымъ предоставляется право, при разрѣшеніи діаконамъ слу­
шать богословскіе предметы въ У и VI кл. семинаріи, оставлять 
ихъ на занимаемыхъ ими діаконокихъ мѣстахъ, если не встрѣ­
тится къ тому препятствій со стороны прочихъ членовъ мѣстнаго прич­
та, а также и со стороны прихожанъ, и сохранять за допущенными въ 
качествѣ слушателей въ семинарію діаконами право на полученіе пол­
наго казенаго жалованія и земельнаго довольствія и на половину кру­
жечныхъ доходовъ во время отсутствія изъ прихода.

Ц е р к в и  д л я  ж елѣзнодорож ны хъ служащ ихъ. Министръ путей 
обобщенія, съ согласія Св. Синода, вошелъ въ совѣтъ министровъ съ 
представленіемъ, чтобы впредь, какъ въ смѣты казеныхъ, такъ и въ 
Смѣты частныхъ жел. дор., обязательно включались кредиты на построй-

Министръ предлагаетъ строить 
на каждые 4 00  служащихъ одну церковь, а на каждыя 750 вер. пу­
ти:—одну церковь-вагонъ. “ —

Поощреніе службы церковныхъ старостъ. Вывшій епископъ 
псковскій .Алексій вошелъ въ Св. Синодъ съ йотированнымъ представ­
леніемъ о разрѣшеніи принимать въ духовно-учебныя заведенія безплат­
но дѣтей церковныхъ старостъ, прослужившихъ въ должности не менѣе 
9 лѣтъ. Св. Синодъ, разсмотрѣвъ это представленіе, призналъ соотвѣт­
ственнымъ распространить на всѣ епархіи эту мѣру поощренія ктитор- 
ской службы и заслуженнаго воздаянія честно-потрудившимся на пользу 
деркви въ теченіе десятилѣтія церковнымъ старостамъ.
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МОСКОВСКАЯ СИНОДАЛЬНАЯ ТИПОГРАФІЯ.
(Москва, Никольская улица).

Книги Священнаго Писанія, богослужебныя, церковно- 
историческія и духовно-нравственныя.

Житія Святыхъ на русскомъ языкѣ, изложенныя по руководству 
Четьихъ Миней Св. Димитрія Ростовскаго, въ 8  д. л. съ примѣчаніями 
и изображеніями праздниковъ и святыхъ. Вышли въ свѣтъ 12 книгъ 
(Сентябрь— Августъ) и первая дополнительная. Подготовляются къ пе­
чати вторая и третья дополнительныя книги.

Евангеліе на славяно-цалоруссномъ языкѣ; Четвероевангеліе и 
каждый Евангелистъ отдѣльно, въ 16 д. л.; то же отъ Матѳея и Марка 
въ 32 д.; на одномъ малоросскомъ языкѣ отъ Матѳея, Марка и Іоанна 
въ о 2  д.-' л . . * »

Евангеліе П асхальное нд малорусскомъ язьиѣ  
Толковыя службы на двунадесяты е праздники, съ приложеніемъ 

линейныхъ сказаній, избранныхъ статей, объяснительныхъ примѣчаніи 
и потныхъ пѣснопѣній, въ 8  д.: л. церков. печ. съ кинов. п гражд. 
неч. съ хромол. изображена праздниковъ. ■ ■
' Служба Явленію Мконы Ор. Богородицы Казанскія, 16 д. л. 

д. и. 15 кои. ь ■
Служба Пресв. Богородицѣ въ честь Ея иконы „Ѳеодоровскія",

4 д. л. церк. печ., бум. 55-
. .Служба Прп,. Серафиму.,Саровскому съ  акаѳистом ъ, въ 8  д. л.

церк. печ.. съ кинов., .въ .буди.,65 коп , колеик, 1 р. 15 к.; тоже .32 д. 
л.' безъ кинов., "бум."15 коів( коленк. 35 коп.; гражд. печ. бум. 15 к., 
коленк. 3 5 ' к, " ' , 1

Служба Прп. Серафиму 8  д. л. ц. іі. съ кинов., бум. 4 0  к.,
9 0  коп. ■ . : . - : в і ■ . '  ■ .

Служба съ  акаѳистом ъ Св. Равноапостольному Князю Владиміру, 
съ присорд. ж итія'его, <4 д. л. церк:- печ. съ .кинов., бум. 75 коп., пан. 
І .р . ,  колеи., 1 р. ,5 0  ,к. . . .  ( ■ і

Служба на память Св. Іоанна Воина и Чудотворца, 16 д. л. 
ц. іі., бум. 15 к. ' ‘ ;

Анаѳ;істъ Прп. Серафиму, 8  д. л. -кругъ ; церк. печ. съ кинов., 
бум. 3 0  ііОіі. коленк. 75  коп.; 32< д, л. безъ кинов., бум. 8  коп.

Акаѳистъ ; Успенію Пресвятыя богородицы , ц. и., безъ кинов., въ 
бум. 8 к. ,

Акаѳистъ При. Сергію Радонеж скому, 32 д. л. , церк. печ. съ 
кинов. бум. 15 к.,' коленк. 3 5 ‘ коп.; безъ кинов. бум. 8  коп.; гражд. 
печ. бум. 15 к., коленк. 35 к.
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Анаѳистъ Муч. Адріану и Наталіи, ц. и. безъ кипой, въ 32 д. /  
въ бум. 8 к.

Акаѳистъ Блг. Князю Александру Невскому, ц. п.безъкшюв. въ 32 д., 
въ- бум. 8 к.

Слава Богоматери. Свѣдѣнія о чудотворныхъ иконахъ Божіей Ма­
тери, бум. 2 руб., кореш. 2  руб. 4-0 к , кол. съ саф. кор, 2  р. 75 к.* 
лагр. съ зозі. обр. 5 р . . .

Праздники въ честь чудотворныхъ иконъ Пресв. Богородицы,,
8  д. л. церк. печ. съ кші. и гражд. печ. бум. 75 коп., коленк. 1 рубі 
20 к., коленк. съ саф. кор. I руб. 35 к., саф. 1 р. 7 5  к., шагр. съ 
золот. обр. 2  руб. 50 кои.

Избранныя Молитвы и Пѣснопѣнія (всенощнаго бдѣнія, литургіи, 
Октоиха, Тріодіона, Дентикостаріона, Апоодогіоиа и молебныхъ пѣній), 
въ 8 д. л. ц. п. 192  л. (38 4  стр.) въ бум. 50  к., въ коломсн. 6 0  к., 
б о д с п к . 85 к., въ колеи, саф кор. 1 руб. 25 кои.

Общедоступная религіозно-нравственная библіотека—58 брошюръ.
Серія брошюръ духовно-нравственнаго содержанія. Вышло 26 

брошюръ.
На пути въ Іерусалимъ и въ Іеоусалиѵв, бум. 3 0  коп.
Сборникъ религіозно-нравственныхъ стихотвореній, 4 д. л. гражд. 

печ. съ рус., бум. 2 р., коленк. саф. кор. 3 руб. 25 коп.
Синодинъ (Н омяннш ъ), 4 д. л. на плотной бум. церк. нсч. съ 

яввов. и гражд. печ., 1 60  стр. 3 съ рпс., бум. 75  к., колеи, саф. кор,
1 руб. 50 кои.

Сборникъ изображеній Воснресенія Христова и двунадесяты хъ  
праздниковъ съ прилож. тропарей, кондаковъ, объясннт. замѣтокъ и 
потныхъ пѣснопѣній, на 14  листахъ, въ папкѣ 1 руб. 65 кои., въ 
ш енк. 2 руб. 15 коп.

Московскіе Святыни и памятники. Историческія свѣдѣнія о Мос­
ковскихъ Соборахъ, монастыряхъ, древнихъ церкнахъ, памятникахъ и 
замѣчательныхъ зданіяхъ, 4 д. л. гражд. печ съ 46 рпс.э бум, 3 руб. 50  кои.

Лицевые Святцы, на 48 таблицахъ въ 1 2  к р а с о к ъ -14- р. 4 0  к. 
и черною краскою - 4  рубля.

Иконы отпечттанныя нраскою и въ черныхъ тонахъ на бумагѣ,
полотнѣ и шелку, цѣною отъ 3  до 7 0  кои.

Листки для духовно-нравственнаго чтенія, сод. житія святыхъ, 
общедоступ. объясненіе Ов. Писанія, Правосл. Богослуженія, церков. 
службъ, пѣснопѣній, исторіи и символики христіанскаго храма, исторіи 
в значенія церк. праздниковъ и т. и. Цѣна съ кші. 2 к. за нкз., 1 р. 
за сотню, 10 р. за тысячу: безъ кішов. 1 коп. за экз., 70  к. за сотню 
и 7 р. за тысячу.

К а т а л о г ъ  б е з п л а т н о .
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неизбѣжный СВАДЕБНЫЙ
вслѣдствіе о.чень большого спр.осд въ. это время, на говорящіе 

аппараты, нами заготовленъ
р о с к о ш н ы й  в ы в о р ъ

ГРАММОФОНОВЪ и ПАТЕФОНОВЪ
Кромѣ того, чтобы дать возможность каждому безъ особыхъ 
затрудненій пріобрѣсти хорошій говорящій аппаратъ, -а также 

съ цѣлью ихъ широкаго распространи! мы выработали 
--- Новыя, необычайно легкія условій Пріобрѣтенія. ---
Теперь можно пріобрѣсти въ „Лирѣ “ сторублевый и даже бо­
лѣе дорогой, превосходно воспроизводящій аппаратъ, который 
въ тоже время будетъ и роскошнымъ украшеніемъ комнаты, 
съ уплатою лишь ііо 3, по 4 и’ но 5 руб. Въ мѣсяцъ, смотря 

по величинѣ первоначальнаго .взноса.
Обращаемъ вниманіе на то/что-лѣтомъ, въ саду, тта дачѣ, вовре­
мя катанія на лодкахъ, загородныхъ прогулкахъ, граммофонъ 
доставляетъ ачень большое,! трудно-замѣнимое, удовольствіе.—

На о т к р ы т ъ  воздухѣ пѣніе особенно красиво.
По выбору и начеству аппаратовъ „Лира“ ..стоитъ внѣ 

всякой конкуренціи.

Содержаніе отдѣла оффиціальнаго: Епархіальныя извѣстія.—Отъ Правленія 
Астраханской ^Духовной Семинаріи, ■ , . ..

Содержаніе отдѣла нѳоффиціальнаго: Внѣиргослужебныя бесѣды на Символъ, 
вѣры.—Святитель Іосифу, \біешшіі, митрополитъ Астраханскій Я Терскій (1597—1071 г.г.). 
Изъ Епархіальной хроники. Прибытіе іп, Астрахань Преосвященнѣйшаго Ѳеофана. 
Енцскопа Астраханскаго и Енотаеяскаго.— Заботы духоненстпа объ отрезвленіи народа. -' 
Паяныя извѣстіи: Ііовьііі циркуляръ о сектантахъ. О діаконахъ-вольцоелушателяхъ въ 
семинаріи. Церковь для желѣзно-дорожныхъ служащихъ. Поощреніе службы церков­
ныхъ старостъ.—Объявленія.
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