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Москва, 31-го января.Въ передовой статьѣ 3 го № „М о ск . Еп н р х. Вѣд.а настоящаго года мы сдѣлали нѣсколько легкихъ замѣ­чаній касательно папндокъ на наше православное ду ховенство. Въ настоящей статьѣ коснемся постоянно по­вторяемаго мнѣнія о духовенствѣ, какъ кастѣ. К аста ли русское православное духовенство?Въ понятіе касты входятъ три признака: наслѣд твенность званія по рожденію, прявиллегіи, соединен­ныя съ симъ знаніемъ, исключительно ему принадлежа­щія и другимъ недоступныя, и неподвижность.То справедливо, что бѣлое духовенство исключитель­но почти пополняется дѣтьми духовныхъ лицъ. Но ни въ церковиыхъ законахъ, ни въ гражданскихъ поста­новленіяхъ нѣтъ распоряженія, которое преграждало бы доступъ лицамъ другихъ сословій къ духовному званію, напротивъ оно прямо объявляется доступнымъ для всѣхъ. Дѣти лицъ духовнаго званія не пользуются никакимъ преимуществомъ предъ лицами другихъ сословій отно сительно поступленія нл службу Церкви. Не рожденіе отъ духовнаго лица, но воспитаніе въ духовныхъ за- і веденіяхъ, полученіе образованія, нужнаго для должно­стей священнослужителей, даютъ имъ возможность за­нимать должности духовныя сообразно ихъ успѣхамъ и достоинствамъ. Въ составѣ бѣлаго духовенства почти не встрѣчается лицъ изъ другихъ сословій, ибо пѣтъ желающихъ. Въ монашество вступаютъ лица всѣхъ сословій. Монастыри наши большею частію на­полнены лицами, не происходящими изъ духовнаго зва­нія. Религіозное чувство, пробудившееся въ комъ-либо, конечно, находитъ себѣ ближайшее удовлетвореніе въ жизни иноческой, мирной и обезпеченной в > внѣшнемъ отношеніи, и посвященной безъ развлеченія заботами семейными и хозяйственными исключительно на служ е­ніе Богу. Трудно даже предположить, чтобы пробудив­шееся въ юности благочестивое настроеніе въ лицѣ, не происходящемъ изъ духовнаго званія, могло побудить его вступить въ семинарію для достиженія званія свя­щенника. Даже въ академіи духовныя, изъ которыхъ

есть свободный путь ко всякаго рода службѣ, не мвого можно указать примѣровъ поступленія лицъ другихъ сословій. Именно этотъ педостатокъ въ лицахъ, желаю­щихъ поступить во священники и способныхъ достой­но проходить свое званіе и заставилъ учредить духов­ныя семинаріи. Сначала въ нихъникго не хотѣлъ учить­ся. Высшее духовное начальство не могло принуждать лица другихъ сословій отдавать дѣтей на воспитаніе въ семинаріи, оно стало принуждать духовенство отда­вать своихъ дѣтей въ школы. Н о скоро духовенство сознало выгоду и пользу образованія дѣтей своихъ; изъ принудительно обязательнаго, оно сдѣлалось доброволь­но обязательнымъ.Мудрое прообразованіе духовно-учебныхъ заведеній съ 1808 г. значительно подняло уровень образованія въ духовныхъ школахъ. Духовенству не было уже нужды отыскивать по другимъ сословіямъ лиць, способныхъ занимать духовныя дожности; оно брало ихъ изъ сре­ды своей. Образованіе, даваемое дѣтямъ духовныхъ лицъ въ семинаріяхъ и академіяхъ, таково, что лица другихъ сословій, получившія подобное о б р а ^ в ав іе , не находятъ никакихъ выгодъ искать мѣстъ въ духовномъ званіи. То, что изъ духовныхъ школъ идутъ въ свѣтскую служ ­б у , а изъ свѣтскихъ школъ нейдутъ въ духовное зва­ніе, доказываетъ ясно, что члены духовенства въ на­стоящее время, выходящіе изъ духовныхъ шкодъ, по своему воспитанію и образованію суть лучш іе, какіе возможны при нынѣшнемъ матеріальномъ и внѣшнемъ положеніи духовенства.Всѣ признаютъ, что духовное сословіе—самое бѣдное въ сравненіи съ другими сословіями. Лица духовнаго званія, не владѣющія поземельною собственностью, не занимающіяся торговлею и промышленностію, полу­чающія жалованье въ размѣрахъ втрое меньшихъ срав нительно съ равностепенными гражданскими должно­стями, не могутъ быть богаты. Лице духовнаго званія не можетъ измѣнить мѣста и рода службы. Нею жизнь приходится провести многимъ въ скромномъ зва­ніи сельскаго священника безъ всякихъ видовъ на ка­кое-либо повышеніе, въ бѣдности; кромѣ семьи своей не имѣя общества способнаго освѣжить и поддержать полученное образованіе.Нотъ почему никто не желаетъ кромѣ дѣтей лицъ духовныхъ идти въ семинаріи; тогда какъ воспитанни­ки духовныхъ семинарій охотно идутъ на всѣ мѣста, куда нейдутъ лица другихъ званій. Вездѣ, гдѣ нужны трудъ, способность терпѣть лиш енія, гдѣ трудъ невоз-



46 МОСКОВСКІЯ ЕПАРХІАЛЬНЫЯ ВѢДОМОСТИ. № 5-йнаграждается достаточнс— вы встрѣтите воспитанниковъ духовны хъ. Въ присутствепвыхъ мѣстахъ рабочіе люди изъ духовыаго званія. Въ университетахъ, гимназіяхъ, народныхъ училищ ахъ каѳедры занимаются лицами, большею частію , происходящими изъ духовнаго званія. Понадобились люди въ ГІольшу и сѣверозападный край на борьбу съ полонизмомъ,—семинаріи выслали сво­ихъ воспитанниковъ. Въ далекихъ миссіяхъ американ­скихъ,забайкальскихъ, алтайскихъ, кавказскихъ, они же трудятся. Вездѣ ихъ трудъ не ищущій славы.При такомъ положеніи духовенства, казалось бы , нель­зя было и ждать въ немъ добраго развитія, прогресса, оно должно бы оставаться въ застоѣ. Такъ и отзывают­ся многіе о духовенствѣ, но и этотъ третій признакъ не приложимъ къ духовенству.Церковь недаромъ полвѣка воспитывала семинаріи. Вопреки ея желанію, вопреки прямымъ пользамъ Церк ви, чуждыя вліянія вторгались въ образованіе духовен­ства. Но при всѣхъ невзгодахъ духовенство, среди ли­шеній и нуждъ, съ успѣхомъ вело дѣло образованія. Д у ­ховенство постоянно возвышается и въ своемъ образо­ваніи и въ своемъ значеніи въ обществѣ. Кто хотя за послѣднія тридцать лѣтъ слѣдилъ за положеніемъ ду­ховенства въ Р о ссіи , тотъ не можетъ не видѣть вели­каго измѣненія въ этомъ положеніи Не рѣдки случаи, что въ важныхъ государственныхъ дѣлахъ обращались| за совѣтомъ къ почившему первостоятелю Московской] Церкви; не показалось унизительнымъ, что для препо \ даванія уроковъ и не богословскихъ приглашенъ былъ профессоръ духовной академіи. Высшія лица свѣтскаго общества не только ве отвергаютъ знакомства съ представителями духовной науки, но сами ищутъ его. Даже сельское духовенство уже* не безмолвный рабъ помѣщиковъ, исправниковъ и становыхъ. Оно смѣло от­стаиваетъ свои права и права Церкви и честь вѣры. Нѣчего дивиться если этотъ смѣлый голосъ вызываетъ бурю пападокъ на духовенство.Мирный исходъ крестьянскаго вопроса преимущ ествен­но совершился подъ вліяніемъ духовенства. Вліяніе духовенства есть внутреннее, невидимое, оно тайна со­вѣсти священника и того, на кого оно простирается. Оно не подлежитъ газетнымъ рекламахъ. Религіозное вліяніе, какъ нравственная сила, дѣйствуя убѣждені­емъ, можетъ дѣлать многое, но не можетъ управлять, не можетъ основать систем ы , которая бы обезпечивала обладаніе будущимъ. Но бываютъ случаи, когда это вліяніе обнаруживается и во внѣ. Такъ въ западной Россіи духовенство на своихъ плечахъ, страдая и тер­пя, вынесло цѣлость народности русской и православія. Терпѣлнвое несеніе злоупотребленій крішостнаго пра­ва, сохраненіе оредаености Государю , мирное разрѣ­шеніе крестьянскаго вопроса въ великорусскихъ губер­ніяхъ—дѣло духовенства. Э то его трудъ, его подвигъ.Указываютъ на распространеніе раскола будто бы вслѣдствіе нерадѣнія и неспособности духовенства, но во 1-хъ всѣ эти извѣстія о распространеніи раскола большею частію преувеличены; во 2 хъ на расколъ должно смотрѣть болѣе какъ на политическое, соціаль­ное движеніе, нежели на чисто религіозное. Расколъ есть протестъ противъ злоупотребленій администраціи. А  то, что онъ у народа принимаетъ религіозную Фор му, религіозный покровъ, свидѣтельствуетъ о присут­ствіи въ народѣ религіознаго начала, какъ высшаго и болѣе сильнаго начала, которымъ можно

литико-соціальному движенію. Присутствіе въ наро­дѣ духовной жизни свидѣтельствуетъ о вліяніи духо­венства. Сила духовенства есть чисто нравственная; если бы оно утратило вліяніе, то не было бы и духов­ной жизни въ народѣ. Реформація на Западѣ была воз­станіемъ противъ недостатковъ духовенства католиче­скаго. У  на« ъ раскола напротивъ былъ протестомъ невѣжества противъ образованія, доказалъ высшую степень развитія и образованія въ духовенствѣ, чѣмъ въ народной массѣ. Большинство духовенства осудило слѣпую приверженность къ мертвой буквѣ поврежден­ныхъ переписчиками книгъ, къ однимъ обрядамъ, какъ источнику спасенія. Въ расколѣ дѣло шло не о нрав­ственномъ состояніи духовенства. Мы видѣли въ исто­ріи раскола и сейчасъ видимъ, каково раскольниче­ское духовенство въ нравственномъ отношеніи, и какъ легко мирится расколъ съ самыми крупными н р ав­ственными недостатками своихъ 'духовныхъ лицъ. Р а ­сколъ кончился бы скоро, еслибы интриги враговъ Никона не поддерживали его, крутыя мѣры Петра въ его нововведеніяхъ, поруганіе Бирона надъ правосла­віемъ не усилили его, и о ’»ъ принялъ характеръ ско­рѣе политической, нежели церковной оппозиціи.Происхожденіемъ духовныхъ лицъ въ настоящее вре­мя изъ дѣтей духовнаго сословія объясняютъ безъуча- стіе духовенства въ дѣлахъ гражданскихъ. Гизо гово­ритъ: „еаископы , до извѣстной степени, участвую щ іе въ гражданскихъ неурядицахъ, предпочтительнѣе свя­щеннослужителей совершенно чуждыхъ народу, его занятіямъ и правамъ.иНо русское духовенство, связанное чрезъ семейство со всѣми отношеніями общественной жизни, не отзы­вается ли сочувственно ко всѣмъ явленіямъ жизни об­щественной? Н аш и епископы неужели стали пе пред­почтительнѣе отъ того,что оня участвую тъ ие въ неуря­дицахъ, а въ утвержденіи порядка? Все участіе духо­венства у  насъ ограничивается сферою нравственною и въ этомъ мы видимъ высокое достоинство его. Оно сознательно или безсознательно является вѣрнымъ ду­х у  Церкви православной, которая, сущ ествуя въ госу­дарствѣ, свято хранитъ свое призваніе служить Б о гу . И  нѣтъ сомнѣнія, что тѣ , которые обвиняютъ духо­венство за малое вліяніе его, первые возстали бы про­тивъ всякаго вмѣшательства его въ дѣда гражданскія.- К . -
В О С И Р Е С Н Ы Я  Б Е С Ѣ Д Ы .

Недѣля первая Великаго поста *).Вотъ уже протекла первая седмица святаго поста. Многіе поспѣшили очнетпть свою совѣсть и примириться съ Господомъ. Какой миръ въ ихъ душѣ! Какая отрада въ сердцѣ! Что можетъ быть выше этой радости, этого счастія— принять въ себя самое Пречистое Тѣло и самую Честную Кровь Господа, Бога и Спаса нашего Іисуса Х р и ­ста и пріискреннѣ, т. е. самымъ тѣснѣйшимъ образомъ соединиться съ ІІлмъ! Но есть, братіе— кто этого не знаетъ—и такіе люди, которые не только не спѣшатъ пользоваться этими пренебесными благами, но и совсѣмъ отъ нихъ отклоняются: не говѣютъ по году, по два и да­же болѣе. Какъ можно дойти до такого пренебреженія къ самому себѣ! Другъ мой! ты не чувствуешь нужды въ#) По обширности слова, имѣющаго особенное отношеііо в о  времени, увлечь КЪ ПО- историческій разсказъ опускается.
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раскаяніи. Но вѣдь грѣхи, какъ скверны неомытыя, какъ язвы неисцѣльныя лежатъ на твоей душѣ! Какъ можешь ходить предъ Богомъ, покрытый этими язвами! Какъ посмѣешь вознести къ Нему взоръ вѣры и упованія, мольбу о помощи и заступленіи въ этой рубпщной, раз- дранной грѣховной одеждѣ! Спѣши скорѣе очиститься отъ своихъ ірѣхоьъ и беазаконій, и тогда Самъ Господь найдетъ тебя Своею милостію и помощію! Мпрпсь съ Вла­дыкою жизни и смерти, пока течетъ благопріятное время поста и покаянія! Благодари Господа за то, что доселѣ терпѣлъ твои беззаконія и не медли, спѣши пользоваться Его милосердіемъ! Не все будетъ терпѣть Господь. Кро­мѣ любви, у Него есть правда, которая потребуетъ, что­бы за грѣхи ты былъ наказанъ тѣмъ строже, чѣмъ менѣе чувствуешь свою предъ Нимъ виновность! Человѣка, пренебрегающаго дѣломъ покаянія и исправленія жпзни, Спаситель сравниваетъ съ смоковницею въ саду, къ кото­рой господинъ виноградника приходитъ разъ, и дна, и три, и, не находя въ ней плодовъ, говоритъ садовнику: сруби ее, зачѣмъ она и мѣсто занимаетъ? Но садовникъ говоритъ ему: оставь ее еще на одинъ годъ, пока я око­паю вокругъ нея и обложу ее удобреніемъ; можетъ быть, она и дастъ плодъ, а если не дастъ, то и тогда можно будетъ ее срубить (Лук. 12). Кто знаетъ: можетъ быть уже изреченъ приговоръ Божій объ истребленіи насъ изъ среды живыхъ, и только въ надеждѣ раскаянія мы пока оставлены на этомъ свѣтѣ? Кто знаетъ, можетъ быть, это послѣдній для насъ святый постъ? Можетъ быть, бу­дущій годъ мы и не услышимъ уже этой трогательной церковной пѣсни: покаянія отверзи ми двери, Жизнодавче! И когда тѣло будетъ тлѣть въ сырой могилѣ, душа будетъ мучиться чувствомъ виновности предъ Богомъ, которой очистить будетъ уже нельзя: какъ горько будетъ вспом­нить тогда, что вотъ—сколько мнѣ было случаевъ въ рас канію и какъ легко можно было получі.ть милость Бо­жію, но я всѣми этими случаями преступно пренебрегъ.Но сходить на исповѣдь, братіе, еще не значитъ вполнѣ исполнить долгъ. Дѣло въ томъ, съ какимъ чувствомъ мы идемъ на исповѣдь.Нѣкоторые христіане ходятъ на исповѣдь только какъ бы по обычаю, или по какому-то долгу предъ Богомъ, ко­тораго ясно не сознаютъ. „Надо исповѣдаться, всѣ идутъ на исповѣдь, какъ же я одинъ не пойду? Что скажутъ обо мнѣ? Пожалуй, разгнѣвается на меня отецъ духовный? И Господь накажетъ!11 Какъ многіе не только думаютъ такъ, но даже п говорятъ! Иногда поговѣютъ, радуются не очищенію души отъ грѣховъ, а тому, что совершили дѣ­ло, представлявшееся тяжелымъ, п теперь опять свобод­ны до слѣдующаго поста! Конечно, п такое исполненіе долга лучше, чѣмъ совершенное пренебреженіе имъ. Но, братіе, подумайте и увѣрьтесь: не много пользы для ду­ши отъ такой исповѣди! Развѣ Господь имѣетъ нужду въ нашемъ постѣ и покаяніи?—Онъ нуженъ нашей собствен­ной душѣ, которая отягчена грѣхами и беззаконіями. Что пользы, если насъ будутъ хвалить люди за исполненіе дол­га, а душа наша не исцѣлится отъ своихъ ранъ? Отецъ духовный тогда только нашей исповѣди будетъ искренно радъ, когда увидитъ въ ней не холодное исполненіе дол­га, смутно сознаваемаго, но пскреинеее покаяніе. И правда Божія будетъ удовлетворена только тогда, когда благодать Божія чрезъ слезы раскаянія очиститъбеэзаконія и неправды наши. Искреннее сокрушеніе огрѣхахъ, нами содѣланныхъ печаль сердечная о томъ, что мы нашею жизнію прогиѣв- ляемъБога, нашего Благодѣтеля,-—вотъ чѣмъ должна быть

проникнута наша исповѣдь! Безъ этихъ чувствъ невоз­можно покаяніе, не дѣйствительна и исповѣдь. Блажени 
плачущій, яко тіи утѣшатся (Матѳ. V , 4), сказалъ Го­сподь. Грѣша ежедневно предъ Богомъ, мы должны были бы ежедневно и плакать о своихъ грѣхахъ. Но дѣла житей­скія, удовольствія и соблазны міра, разсѣеваютъ насъ, развлекаютъ до того, что мы совершенно забываемъ о своихъ грѣхахъ, грѣшимъ и не сознаемъ своей неправды предъ Богомъ. Но вотъ наступаетъ особенное время въ году: измѣняеіея’иища, воспрещаются игры и забавы, раз­дается частый и заунывный призывъ къ Богослуженію. Особенныя покаянныя молитвы, поклоны, колѣнопреклоне­нія, черныя облаченія на священнослужителяхъ, рѣд­кое совершеніе торжественной литургіи,—всѣ эти осо бенности постнаго времени должны подѣйствовать на насъ и напомнить намъ о забытой нами душѣ нашей. Все это какъ бы говоритъ намъ: пора очнуться; „пора подумать о себѣ; пора узнать свой грѣхъ!* Вотъ среди теченія по­стнаго мы избираемъ еще особенную недѣлю говѣнія. Она не въ томъ только должна состоять, чтобы ѣсть постное, неопустительно ходить къ службѣ.. Это только средство, а цѣль—познаніе своей грѣховности. Въ это вре­мя. приготовляясь къ величайшему таинству Тѣла и Кро­ви Христовыхъ, каждый долженъ испытать себя, осмот рѣть со всѣхъ сторонъ: каковъ онъ въ отношеніи къ Бо­гу, въ отношеніи къ церкви, какъ онъ ведетъ себя въ семьѣ своей, какъ отецъ, какъ мужъ, какъ сынъ, какъ родственникъ своихъ близкихъ, исполняетъ ли онъ свои обязанности въ обществѣ, употреблялъ ли данные ему т а ­ланты во славу Божію и во благо ближнихъ?Какъ испытать себя, какъ узнать свое душевное со ­стояніе? Самое лучшее средство для этого чтеніе и слы­шаніе слова Божія. Въ святомъ Евангеліи и другихъ свя­щенныхъ книгахъ Господь научаетъ насъ, какими мы дол жны быть, что должно намъ дѣлать и чего нельзя. Пусть каждый сравнитъ свое поведеніе съ этими требованіями закона Божія! Полезно,какъ всегда, такъ особенно въ эти дни читать или слушать сказанія о житіи святыхъ Божіихъ. „Вотъ какъ умѣли вѣровать въ Бога, любить Его люди, же­лавшіе спасенія своей душѣ? Такъ ли я вѣрую и люблю.* „Вотъ какъ трудились они, какъ терпѣли обиды и оскорб­ленія. Умѣю ли я такъ трудиться и такъ терпѣть?* Они не погубили дппнаго имъ таланта, не зарыли его въ зем­лю, а умножили его и прославили Бога: гдѣ мой талантъ? гдѣ моя похвала? Что я скажу на судѣ своему Господу?* Такимъ или подобнымъ образомъ мы должны лнпкать въ свою душу и распознавать ея раны.При этомъ испытаніи недостаточно признаніе своей грѣховности вообще. Многіе говорятъ: „я грѣшникъ, нѣтъ меня грѣшнѣе.* Но за этими словами часто скрывается лукавое самомнѣніе и говорящій такъ иногда ждетъ, что­бы его опровергали. Часто такія слова говорятъ безъ всякой мысли и чувства, какъ какую-то обыкновенную по­говорку. Сознаться въ своей грѣховности вообще не стыд­но, ибо кто же не грѣшенъ? Н ьтъ ! у каждаго человѣка есть свои собственные пороки и слабости: иной гордъ и тщеславенъ, другой жаденъ до денегъ и не честенъ въ своихъ дѣлахъ, есть невѣрные мужья и жены, дѣти оскор­бители родителей..  ̂ мѣй открыть свою настоящую рану и увидѣть ее безобразіе. Плачь и воздыхай о томъ, въ чемъ съ особенною болію угрызаетъ тебя твоя совѣсть!.Сознавшій свой грѣхъ предъ Богомъ, самъ почувствуетъ нужду высказать его передъ свопмъ духовнымъ отцемъ, чтобы облегчить свою душу! И приметъ отъ него слово



48 МОСКОВСКІЯ ЕПАРХІАЛЬНЫЯ ВѢДОМОСТИ. № 5-йпрощеніи съ полнымъ сознаніемъ, какъ велика, какъ не- пзреченна эта къ нему милость Божіи! И въ глубинѣ серд­ца получитъ удостовѣреніе, что дѣйствительно грѣхъ его изглажденъ, что милость Отца ему возвращена, что онъ снова стадъ на путь спасеніи! Миръ совѣсти, спокойствіе сердца, чувство радости, превосходящей всѣ земныя утѣхи, будутъ ему наградою за трудъ самоиспытанія и само­осужденія. Св. П . С —въ.
И СТ О РИ Ч ЕСК ІЙ  О ТДѢ Л Ъ .

Георгіевская, что въ Ендовѣ, церковь.За Москвой рѣкой, въ весьма близкомъ разстояніи отъ „Москворѣцкаго моста и Балчуга11, на улицѣ: „Нижнихъ Садовникахъ*, стоитъ каменная, пятиглавая, въ Византій­ско-Русскомъ стилѣ, трсхъ-прсстолыіая церковь святаго ве­ликомученика и побѣдоносца Георгія, что въ Ендовѣ (Ендо­вахъ, или: въ Яидовѣ-Яидовахъ).Построена она иждивеніемъ прихожанъ, какъ видно изъ клировыхъ вѣдомостей, „въ 1653 году въ честь и память Рождества Пресвятыя Богородицы на мѣсто деревянной, бывшей во имя святаго великомученика и побѣдоносца Ге оргія, почему доселѣ и называется Георгіевскою*. Когда и кѣмъ построена предшествовавшая ей деревянная Георгі­евская церковь— неизвѣстно.Преданіе, хотя слишкомъ темное, но имѣющее всѳтаки историческое основаніе, дастъ намъ право (особенно, при соображеніи другихъ обстоятельствъ), относить построеніе ея ко временамъ царствованія Іоанна Васильевича ІѴ -го— Грознаго, или, но крайней мѣрѣ, ко временамъ, недалекимъ отъ него. Мы основываемся на названіи перкви: „въ Ендовѣ или въ Яндовахъ*.—Исторически извѣстно, что царемъ Іоанномъ Васильевичемъ Грознымъ на Балчугѣ для его опрпчннковъ- тѣдохранителей былъ построенъ первый кабакъ, въ кото­ромъ ѵпоялп ихъ безденежно 1). Говорятъ, что въ этомъ- то кабакѣ, носившемъ названіе: „Царскаго кружала*, пи­тія подавались въ яндовахъ п продавались постороннимъ лп- цамъ также яндовами: эти-то яндовы и оставили будто бы за близь стоявшимъ храмомъ названіе: „въ Ендовѣ*,— или: „въ Яндовахъ*. Въ книгѣ: „Москва, или историческій п у ­теводитель по знаменитой столицѣ Государства Россійска го<* _ _  предположительно такимъ же точно образомъ изъ­ясняется пропзхожденіе названія церкви: „въ Ендовѣ*. —  „Ендовою* — сказано тамъ, —  „называлась у насъ прежде мѣра жидкостей, а какъ именно здѣсь на Балчугѣ былъ ка­бакъ, то нс входила ли мѣра сія въ составъ мѣръ питей­ныхъ и потому мѣсто сіо названо народомъ яндовою (ч 3, 1831 г. стр. 281—285)?* Впрочемъ есть другое изъясненіе названія церкви „въ Ендовѣ*: и оно взято отъ мѣстополо женіл, образовавшаго собою видъ или подобіе сосуда, на­зывавшагося ендовою*. Изъясненіе это надписанное въ главной паперти церкви па стѣнѣ, по нашему мнѣнію, вѣ­роятнѣе и правдоподобнѣе перваго; ручательствомъ сго вѣр­ности служатъ многія данныя: такъ во 1) „Книги строиль716*)ныя церковнымъ землямъ года*. При перепискѣ, пере­численіи, перемѣркѣ церковной земли и повѣркѣ ея съ „писцовыми 1639 года книгами*, въ нихъ занесены слѣду­ющія строки: „но скаскѣ попа Семіона, что объявилось у него попа Сѳміона лишніе земли и тое онъ землю принялъ изъ рову н сдѣлалъ обрубъ іі насыпалъ тотъ обрубъ вновь землею*. Во 2), за водо-отводнымъ каналомъ, „въ овчин­

никахъ* и теперь еще существуетъ проулокъ, называемый: „озерко*. Въ 3) Многіе изъ старожиловъ Москвы, вѣроят­но, и теперь еще помнятъ „Роушскій каналъ* соединявшій Москву рѣку съ водоотводнымъ каналомъ. Этотъ каналъ проходилъ чрезъ теперешній проулокъ: „Роушкн* мимо западной стороны церкви н шелъ параллельно съ улицею: „Балчугомъ*.— Домы Гг. купца Осипова подъ Х«№ 1 и 79, священника Соловьева, церковный сарай, строенія принад­лежащія дому діакона Воинова, п, наконецъ, домъ г-жи Никелевой стоятъ теперь на засыпанномъ рвѣ. Среди это­го канала, на томъ мѣстѣ, гдѣ стоитъ теперь упомянутый домъ Осипова подъ № 79, съ одной стороны на другую былъ перекинутъ черезъ каналъ деревянный мостъ, назы­вавшійся Егорьевскимъ. На этомъ мосту существовали даже лавочки, въ которыхъ производилась торговля всякаго рода старьемъ. Извощики, стоявшіе у моста, назывались также Егорьевскими. 2) Въ 4) покойный изслѣдователь Москов­скихъ древностей, И. М. Снѳгиревъ въ своей книгѣ подъ заглавіемъ: „Москва, подробное историческое и археологи­ческое описаніе города,* изданной Г. Мартыновымъ 1863 г . ,— наименованіе церкви: „въ Ендовѣ* производитъ также отъ Формы мѣстности: „Урочище церкви святаго великому­ченика Георгія на правомъ берегу Москвы рѣки,*—гово­ритъ онъ,— „слыло прежде и теперь слыветъ въ Ендовѣ и въ Яндовахъ, потому что отъ разлитія рѣки образовалась ложбина или вымоина ( —т. I , стр. 14).* Слово: „ендова* образовалось, по его изъясненію, изъ слово: „ондовина,* означающаго отлогое мѣсто между горными возвышенностя­ми ( — стр. 94). Соображая всѣ приведенныя нами данныя н принимая во вниманіе, что постройки, но засыпаніи Роуш- скаго канала, совершенно извратили иервоиачалыіый видъ мѣстности, мы должны согласиться, что наименованіе церкви: „въ Ендовѣ* отъ мѣстоположенія болѣе достовѣр­но, чѣмъ первое объясненіе.Отъ этого-то мѣстоположенія церкви въ нѣкоторыхъ исто­рическихъ памятникахъ, кромѣ наименованій: „въ яндовѣ, въ ендовахъ*, прилагается еще наименованіе: „въ роуш- кахъ,* какъ наиримѣръ въ цитованной уже нами книгѣ г. Снегирсва (—75 стр.). „Роушкп или Ровуіпки!*— воскли­цаетъ Г. Снегиревъ. „ІІе ясно ли свидѣтельствуетъ намъ (это названіе мѣстности) о слѣдахъ, какіе оставили тамъ весенніе разливы и паводки рѣки (— стр. 94)?* Наименова­ніе церкви: „въ роушкахъ* или: «въ ровуіпкахъ* часто слышится въ простонародьѣ и, какъ видно, болѣе ему из­вѣстно, чѣмъ наименованіе: „въ ендовѣ, въ яндовахъ: и до нынѣ еще одинъ проулокъ здѣсь называется,— „ро- ушками,* или „ровушкамн.*Но что всего замѣчательнѣе, съ 1612 года церковь, какъ видно изъ той же книги г. Снегирева (— стр. 14 и 167), слыла, вмѣсто: „въ ендовѣ*— „въ острогѣхъ* и такъ пи­салась долго въ прнходорасходныхъ книгахъ патріаршаго Приказа. „Такому прозвищу далъ поводъ устроенный зіѣсь острогъ, который былъ временное укрѣпленіе, состоящее изъ тына или палисада съ прорѣзами для пушечной н р у­жейной стрѣльбы: его окружалъ ровъ. Бъ нашествіе иоля- ко-лнтовцевъ на Москву, подобные острожки устроены были русскими, прибывшими для защиты ея, изъ разныхъ городовъ, при многихъ церквахъ, такъ, напримѣръ, С офій­ской , что на Лубянкѣ, при Ново-Дѣвичьемь моиастырѣ, Ве- ликомучеиііиы Екатерины, что на Ордынкѣ, Климента, что на П ятницкой, іі Георгія, что въ Ендовахъ. На этихъ церк-I) Изъ книги С . Любецкаго: „Отголоски старииыи — стр. 28. Зд*»сь
шс узнаемъ, что слово „кабакъ44 произошло отя Татарскаго: „кабалъ44, означающаго „постоялый дворъ*. *) Но преданію, каналъ былъ засыпанъ и находившійся среди его деревянный мостъ былъ уничтоженъ незадолго до нашествія Францу­зовъ,—въ 1808 г. или 1809.



>  5-й МОСКОВСКІЯ ЕПА РХІАЛЫІЫЯ ВѢДОМОСТИ, 49івахъ неоднократно русскія знамена смѣнялись литовскими, смотря потому, на чью сторону пли въ чьп руки перехо­дили острожки!—'Что касается острожка, устроеннаго при Георгіевской церкви,— въ немъ, по преданію, первоначаль­но стояла часть казаковъ, пришедшихъ въ Москву съ кня­земъ Трубецкимъ. Окопавъ себя валомъ и тѣмъ какъ бы оправдывая названіе: „въ Яндовѣа, — они предавались все­возможнымъ удовольствіямъ, забывъ о цѣли своего прибы­тія. Но вскорѣ были вытѣснены 660-ю гайдуками, при­шедшими „съ нѣкіимъ измѣнникомъ Гришкою Орловымъ, который, поставивъ ихъ у церкви Георгія, самъ присоеди­нился къ измѣнникамъ въ городѣ.и Новоприбывшіе при­шельцы тотчасъ выставили на церкви знамя польское 3). Когда келарь Троицкой обители Аврамій Палицыиъ своими увѣщаніями и пророческимъ отъ имени преподобнаго Сергія предвѣщаніемъ иобѣды собралъ и одушевилъ расточенное русское войско и тѣмъ подвигнулъ его къ побѣдѣ надъ поляками, овладѣвшими уже Кремлемъ—тогда и нашъ Георгіевскій острожекъ, очищенный отъ враговъ, былъ свидѣтелемъ ихъ пораженія и освобожденія Москвы.а Острожекъ сей находился вменію на томъ самомъ мѣстѣ, на которомъ стоитъ теоорь настоящая наша каменная церковь. Доказательствомъ сего служатъ 4 ре пушечныхъ ядра, вы­рытыя въ срединѣ ея въ 1862 году, когда были дѣлаемы духовыя печи *). Они не могли остаться послѣ иашествія Французовъ въ 1812 году. Слишкомъ двухъ-сажснная глу­бина, откуда они вырыты, тому противорѣчитъ, притомъ въ это время церковь только горѣла, не бывъ обращена ни въ какое употребленіе, и полъ поднимаемъ нс былъ.Вышеизложенныя обстоятельства содѣлали нашу церковь историческою или, какъ выразился въ своей книгѣ (цито ванной уже нами) Г. Снегпрсвъ,—„достопамятною (стр. 1 6 8 ^ , вмѣстѣ съ тѣмъ они проливаютъ нѣкоторый свѣтъ на время построенія бывшей нашей деревянной церкви. Такъ если но въ самыя времена царствованія Іоанна Ва­сильевича Грознаго она построена, то, ио крайней мѣрѣ, вскорѣ послѣ его царствованія! Вт» семъ но можетъ быть ни малѣйшаго сомнѣнія.Давность существованія ея подтверждаютъ п „книги стронльныя церковнымъ землямъ 1657 годаа .— Въ нихъ чп таемъ: „подъ церковью (то-есть настоящею— каменною (зем­ли и кладбища вдоль двадцать четыре сажени, поперсгъ оемнадцать сажень безъ чети, въ другомъ перечннко три­надцать сажень, и то кладбище тѣсно*. Послѣднее выраже. иіе: „и то кладбище тѣсно* показываетъ, что мѣстность была густо и,слѣдовательно, давне населена, такъ что и но слѣ прибавленныхъ къ нсмѵ нѣсколькихъ сажень въ 1639
а] Г . Снегиревъ, отъ котораго (см. въ его кн. стр. 168) мы заим­ствовали свой разсказъ о гайдукахъ и ихъ предводителяхъ, въ свою очередь цптуетъ книгу: „Новый Лѣтописецъ, изд. княземъ Оболен скипъ" — стр. 155: но въ книгѣ Лврамін ГІалицына* „сказаніе объ оса­дѣ Троицкаго Сергіева монастыря отъ поляковъ и литвы и о бывшихъ потомъ въ россіи мятежахъ" показано число гайдуковъ не 660, а ров­но 600, а объ ихъ предводителѣ не упоминается, а говорится только, что они присланы гетманомъ Хоткѣевичемъ „къ литонскнмъ людемъ “ для оказанія имъ помощи. Вотъ подлинныя слова книги: „отъ гетмана пріидоша во градъ къ литовскимъ людемъ гайдуковъ 600 человѣкъ, а на утріе вышедше изъ града, за Москвою рѣкою, у Страстотерпца Христова Георгія острогъ взяли и знамя свое поставили на церкви (—стр. 235 — 236)“ .— Конечно, оба разсказа о гайдукахъ въ сущности одинъ другому нс противорѣчатъ.*). Я ір а сіи, величиною съ голову взрослаго человѣка, какъ древ.тс- историческій памятникъ, для показанія интересующимся лежатъ откры­то на пьедесталѣ въ пристроенной къ настоящей церкви съ сѣверной стороны паперти, гдѣ начертана и объясняющая происхожденіе ихъ надпись.

году, оно въ 1657 г. опять стало „тѣсно*.Церковь наша находится на улицѣ: Нижнихъ садовни­кахъ. Это названіе произошло, конечно, отъ лежавшихъ въ этой мѣстности садовъ и жившихъ здѣсь садовниковъ. Бли­зость къ кремлю нисколько сему но противорѣчитъ; сторона Москвы рѣки, на которой стоитъ церковь, прежде счита­лась и называлась луговою, гдѣ, конечно, паслись стада. Тамъ и теперь существуютъ названія мѣстностей: „Овчпннпкпа, „Лужники.а Церковь Георгія, или Ю рія, покровителя стадъ и пастуховъ, не потому ли п построена на луговой сторо­нѣ?—Дослѣ пастбища отведены далѣе въ нынѣшніе Лужни­ки, а на прежнемъ мѣстѣ разведены сады и при церкви Георгія поселились садовники. Въ „книгахъ стровлыіыхъ цер­ковнымъ землямъ14 читаемъ: „Да подлѣ кладбища жъ дворъ бѣлой садовника Андрюшки Назарьева, сына Сиднева.* Другой изъ садовниковъ въ тѣхъ же книгахъ названъ „старожильцемъ.аТакъ какъ церковь паша находится неподалеку и отъ Балчуга и Балчугъ составляетъ приходъ нашей церкви: то мы считаемъ нужнымъ сказать нѣчто и объ немъ.Балчугомъ называется небольшая, между москворѣцкпмъ и чугуннымъ мостами улица, состоящая изъ давокъ, въ ко­торыхъ нынѣ производится торговля преимущественно ры­бою и желѣзомъ, а до 1840 г ., говорятъ старожилы, на Бал­чугѣ почти единственная была торговля мучная.Балчугъ—слово татарское, на русскомъ языкѣ означаетъ „топь, грязь (см. въ вышеуиомян. кн. Снегирева стр. 94 и 114)*— что въ извѣстныя времена года бываетъ здѣсь п до нынѣ.Какъ татарское, слово „балчѵіъ* само собою ручается за древность своего происхожденія, именно оно произошло со временъ владычества татаръ надъ Россіею (1224—1462). — Подобныхъ названій татарскихъ въ Москвѣ много, таковы, напримѣръ, названія улицъ: „Ордынка, Берсеневка, Таган­ка, Басманная.*Къ древне-историческомъ отношеніи Балчугъ замѣчате­ленъ тѣмъ, что здѣсь,—какъ было упомянуто нами выше, —царемъ Іоанномъ Васильевичемъ Грознымъ, былъ постро­енъ для опричниковъ первый кабакъ, гдѣ упоялн ихъ без­денежно. О дальнѣйшей судьбѣ сего кабака извѣстно слѣ дующее: царь Ѳедоръ Іоанновичъ приказалъ его уничто­жить: но Борисъ Годуновъ, имѣя въ виду выгоды, ііолѵ- чаемыя отъ продажи горячихъ напитковъ, приказалъ снова выстроить на этомъ мѣстѣ кабакъ и отдалъ его на откупъ: что послужило началомъ винныхъ откуповъ въ Россіи. Кромѣ сего Балчугъ замѣчателенъ еще тѣмъ, что въ ио слѣдствіи времени былъ на сей улицѣ дворецъ Императри­цы Елисаветы Петровны (изъ кн. Любецкаго: „Отголоски старины* стр. ‘>8).Возвращаемся къ исторіи церкви.Деревянная, одноирестольнгя, во имя святаго Георгія церковь стояла нѣсколько далѣе настоящей-камѳнной къ сѣверовостоку. Время привело ее въ ветхость. Между тѣмъ составившійся при церкви приходъ нуждался въ своемъ хра­мѣ! II вотъ въ 1653 году является обширный,— ио тогдаш­нему времени, и благолѣпный храмъ,— каменный,— въ ви­зантійски русскомъ вкусѣ, пятиглавый съ шатровою на за­падной сторонѣ надъ папертію колокольнею, о двухъ пре­столахъ: главномъ— въ честь и память Тождества Пресвя­тыя Богородицы и придѣльномъ—во имя св. великомучени­ц а  и Побѣдоносца Георгія.— Придѣлъ сей устроенъ былъ і въ третьемъ полукругѣ алтаря, на южной сторонѣ, гдѣ въ I настоящее время (съ 1812 года) находится ризница. И об­ширность новаго храма и внѣшняя отдѣлка его со множ г--



50 МОСКОВСКІЯ ЕПАРХІАЛЬНЫЯ ВѢДОМОСТИ. № 5-йствомъ украшеній,— сохранившихся до настоящаго времени, внутреннее устройство и расположеніе частей его, устрой­ство за иконостасомъ придѣла: все эго свидѣтельствуетъ, какъ о ревности, такъ и о внѣшнемъ благоденствіи тогдаш­нихъ прихожанъ- здателей, желавшихъ, какъ видно, въ своемъ приходскомъ храмѣ, видѣть, хотя бы малое, подобіе соборнаго.Существовавшее до сихъ поръ вокругъ церкви кладбище оказалось, съ построеніемъ новаго,— обширнаго храма, тѣ снымъ и по тому, по Государеву указу, какъ видно изъ „строильныхъ книгъ,* 8 * * * было разшпрено: но оно побыло, по общеустановленному тогда порядку, обнесено загородкой,— „заборами и надолбами*,— какъ сказано въ „строильныхъ книгахъ* —„не огорожено, потому что то кладбище сталовъ городбѣ, пришли около того кладбища дворы и заборы 5).Какія перемѣны происходили съ церковію въ послѣдствіи до X V III  столѣтія— неизвѣстно. Скажемъ о состояніи ея въ X V III  и X IX  столѣтіяхъ.
(Продолженіе будетъ)

И ЗВ Ѣ СТ ІЯ  И  ЗАМ Ѣ ТКИ.

3-я лекція профессора богословія Н. А . Сер­
гіевскаго, 21-го января 1871 г.Многочисленные и блестящіе экипажи, занявшіе весь об тарный дворъ новаго Университета, напомнили намъ о лекціяхъ богословія и заставили неотложно зайти въ уни­верситетскую аудиторію. Выслушавъ продолжавшееся слиш­комъ часъ чтеніе почтеннаго профессора, мы вышли съ сожалѣніемъ, что не были на первыхъ двухъ лекціяхъ и такимъ образомъ не вынесли цѣлаго изъ всего прочитан­наго. Впрочемъ каждая лекція будетъ имѣть, сколько мож­но судить по этой лекціи, въ самой себѣ много закончен­наго. Профессоръ, не полагаясь на себя, не обладая живымъ темпераментомъ, а болѣе сосредоточиваясь на глу­бинѣ мысли и желаніи сохранить полную связь между всѣ­ми лекціями, составляетъ замѣтки и какъ бы въ букваль­номъ смыслѣ читаетъ лекцію. Не смотря на нѣкоторое утомленіе, невольно чувствуемое тѣми, кто не такъ при­выкъ къ монотоннымъ звукамъ однообразнаго чтенія и не слишкомъ углубляется въ содержаніе, сильная, прекра­сно продуманная и вѣрно прочувствованная мысль профес­сора глубоко залегаетъ въ сердпѳ. Всякій ученый слы шитъ какъ бы отвѣтъ на давно таившіяся въ его сердцѣ думы. Передъ нимъ развивается интересная картина древ­няго міра, предшествовавшаго христіанству; вся прелесть умственной жизни, схваченная изъ Фактовъ и сужденій лицъ тогдашняго времени, все теченіе идей, господствовав­шихъ и плѣнявшихъ древнее человѣчество, изложены вѣр­но, съ яснымъ выводомъ, что человѣкъ самъ не могъ быть выведенъ изъ заблужденій собственной, самобытно устроен­ной жизни, подвергшейся разложенію.Судьба насъ бросила на эту лекцію, похожую на ту, ко­торую въ Покровской, въ Левшннѣ, церкви, въ октябрѣ прошлаго года, удалось намъ слышать пзъ устъ почтенна­го г. Озерова *). Мы еще разъ провѣрили наши прежнія впечатлѣнія и съ удовольствія можемъ сказать, что Москва въ этихъ двухъ представителяхъ московскаго духовнаго просвѣ­щенія нашла истинныхъ приверженцевъ ученаго взгляда и со­

*) Кладбище это уничтожено вмѣстѣ съ прочими приходскими въ 1771 г . ,  по случаю появленія въ Москвѣ между людьми заразительной болѣзни „чумы11 или „моровой язвы.*») „Е а а р х . Вѣд.“ Овт.

временной теоріи богословскаго пониманія. Но сколько сход­ства въ общемъ, столько же различія въ подробностяхъ? Настоятель церкви Покрова въ Левшинѣ блеститъ даромъ слова, обиліемъ идей, во время самой лекціи борется съ приливомъ нахлынувшихъ мыслей, давящихъ голову свѣ­дѣній, и передаетъ ихъ въ разнообразныхъ, пріятно изу­мляющихъ Формахъ сильнаго слова. Профессоръ универси­тета спокойно разсчитываетъ накопившіяся данныя своей обширной эрудиціи и въ сдержанной рѣчи передаетъ глу­бокомысленныя наблюденія различныхъ ученыхъ, провѣрен­ныя его умомъ. Увлеченіе перваго даетъ мгновенную жизнь, но впечатлѣніе исчезаетъ быстро; неприготовлен ность, самонадѣянность дурно вліяютъ послѣ перваго прі­ятнаго впечатлѣнія; слышатся частыя повторенія и слу­шатель уходитъ съ сомнѣніемъ, достигнетъ ли желаннаго конца блестящая импровизація свѣжаго ума? Спокойствіе, увѣренность втораго медленно вліяютъ на аудиторію; толь­ко глубина мысля и связь идей привлекаютъ вниманіе, овладѣваютъ слушателемъ и онъ выходитъ съ отягченною головою, но со смѣлою увѣренностію, что связь будетъ со­хранена и онъ навѣрное ознакомится съ полною теоріею возникновенія христіанства п его первоначальной жизни. На лекціи профессора въ Университетѣ каждый можетъ ид­ти со смѣлою надеждою встрѣтиться съ живымъ убѣждені­емъ, хотя п пе выраженнымъ въ блестящей Формѣ, нау­читься многому, что останется надолго въ пробужденномъ чувствѣ.Мы увлеклись нашимъ сравненіемъ, потому что были выведены пзъ обыкновеннаго уровня наскучившихъ своею безцвѣтностью наставленій на новую дорогу первобытныхъ воспоминаній возникающаго христіанства и обстоятельствъ ему предшествовавшихъ. Два лица, независимо другъ отъ друга, возымѣли одну мысль и осуществили со сообразно своимъ привычкамъ обращаться съ предметомъ своей мысли: одинъ— въ живой импровизаціи слова, блещущаго вдохнове кія, другой въ силѣ мысли, выработанной послѣ долгихъ думъ, серьезныхъ занятій. И тотъ, и другой, навѣрно, до­стигнутъ своей цѣли.Беремъ на себя трудъ воспроизвести въ возможно-блпз- кпхъ чертахъ третью лекцію университетскаго чтенія, что­бы оправдать высказанное нами мнѣніе и возбудить въ дру­гихъ охоту провѣрить его V  Заранѣе просимъ извиненія за упущенія очень возможныя ирн быстротѣ замѣтокъ, а ещо болѣе за неточныя выраженія, обличающія неспеціалиста. Дѣло идетъ о религіи Римлянъ. Вѣроятно, во 2-й лекціи было говорено о религіи Грековъ.„Безнравственнаго направленія не было въ религіи рим­ской. Боги одиноки. Земледѣліе, государственныя силы, нравственныя понятія иашлп себѣ олицетвореніе въ богахъ; отсюда невольно возникаютъ въ народѣ почтеніе, благого­вѣніе предъ общимъ благомъ. Боги римлянъ возвеличили отечество. Общительность жизни образовалась между людь­ми и богами. Религіозная и государственная жизнь находи­лась въ Римѣ въ тѣсномъ союзѣ. Молитвою къ богамъ от врывались и закрывались засѣданія римскаго Сената. Такъ протекала и жизнь каждаго римлянина въ отдѣльности отъ сго домашняго очага до публичнаго (Ьгит. Оттого и стро­гость римскихъ нравовъ! Замѣчательна рѣчь пронзіюсен-
8) Намъ говорили, что число посѣтителей возрастаетъ но мѣрѣ чте­ній лекцій проФ. С« ргіевгжимъ. Мы рады такому сочувствію Москвыкъ серьезнымъ трудамъ. Приближающійся Великій постъ, безъ всяка­го сомнѣнія, еще болѣе увеличитъ число посѣтителей. Это единственное, превосходное препровожденіе времени, ни с?ъ чѣмъ несравнимое. Н.
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пая консуломъ Постуміемъ, послѣ обычной молитвы, въ Сенатѣ, когда разнеслась вѣсть о развращеніи знатнаго юноши на вакханаліяхъ греческихъ: „ истинны только тѣ богп, которымъ покланялись ваши предки, а не тѣ, кото­рый силою вторглись къ намъа. Намекъ былъ понятсиъ всѣмъ; въ позднѣйшее время сближеніе съ греками извра­тило прежнія дорогія римскія убѣжденія и принесло но­выя понятія. Не ясно ли, что самое твердое естественное произведеніе разрушается! Въ 210-мъ году греческій воль­ноотпущенный (Ыѵіиз Ашігопісив) наиисалъ первую грече­скую драму и познакомилъ съ нею Римъ, а въ слѣдующій годъ родился Енній 3) , извѣстный переводчикъ Эвемера 4) съ греческаго языка на римскій. Вѣроятно переводчикъ хо­тѣлъ сохранить послѣднее слово науки. Ф илософской кри­тикѣ нечего было дѣлать; это была мораль. Система Эве­мера дѣйствовала противъ боговъ вообще, отрицала все сверхъестественное Этотъ важный Фактъ въ римской ум­ственной жизни указываетъ на бѣдность предшествовавшей литературы. Переводъ былъ сдѣланъ незадолго до паденія Коринѳа въ 146-мъ г ., гдѣ преимущественно былъ въ ува­женіи культъ Афродиты. За греческою нроиовѣдыо, рас­пространившеюся къ невыгодѣ суровыхъ римскихъ боговъ, появилась эпикурейская философія. Лукреціевъ міръ есть чисто произведеніе случая, самообразованіе изъ атомовъ. Буквальная система матеріализма настоящаго времени! Это ученіе проникло въ массу народа. Квинтиліанъ ноиималъ религію въ естественномъ объясненіи вещей.Вотъ и другое собраніе римскаго сената! Но какое разли­чіе съ тѣмъ, на которое мы прежде указали! Какъ далеки римляне позднѣйшаго времени отъ убѣжденій Ностѵмія! Кесарь называетъ вѣру въ безсмертіе баснею; Катонъ хва­литъ его за это; Цицеронъ подтверждаетъ слова знамени­тыхъ представителей римскаго образованія. Вотъ что ста­лось съ римскою нравственностью! Ф илософія въ Греціи послѣ Аристотеля утратила силу. Римляне пе имѣли дара для самостоятельнаго занятія ею; приходилось жить экле­ктизмомъ. Стоицизмъ не пользовался популярностью, да и онъ считался опаснымъ государству; люди его убѣжденій казались иод< зрительными правительству и платили своею жизнью за право такъ мыслить, какъ они мыслили. Не вся­кій стремился къ этому ученію, усиліе образовать изъ не­го подстановку для существованія боговъ осталось безъ по­слѣдствій.3) і)иіпШ Бппіиз род. въ 239 г. ум. въ 169 г. до Р. X .  Онъ былъ первый римскій поэтъ и принадлежалъ къ образованнѣйшимъ людямъ своего времени, хорошо былъ знакомъ и съ греческой наукой п съ греческой литературой.*) Эвемеръ (Е и т ^ гр с^ ) родомъ изъ Сицилійскаго города А'ессены сдѣлался извѣстенъ, какъ основатель своей собственной системы въ области древней миѳологіи и символики, такъ называемой Эвервзмомъ. Онъ жилъ при македонскомъ государѣ Кассандрѣ, въ концѣ ІѴ-го вѣ­ка до Р . X  ,  совершилъ путешествіе по берегамъ Аравіи до Индіи. (Евсевій Ргаераг. Еѵапд. I I . 4) и по возвращеніи изъ путешествія написалъ сочиненіе Іера аѵаурасрУ) — священную исторію. Цѣль это­го сочиненія доказать несомнѣнными источниками и надписями, что различныя, въ Эллинскомъ народномъ культѣ боготворимыя существа— ничто иное, какъ люди возведенные въ боговъ, и самъ Зевсъ, преем­никъ Кроиоса ва Критѣ, былъ великимъ завоевателемъ, покорите ■* *емъ народовъ; онъ похороненъ на Критѣ и послѣ смерти причисленъ кть богамъ. Такое популярное, противное господствующимъ убѣждені­ямъ изложеніе греческой религіи дало автору прозваніе атеиста. Дѣй­ствительно онъ потрясъ своимъ сочиненіемъ въ основаніи греческій «ультъ. Знаменитые ученые въ 8аиискахъ царижской академіи надпи­сей М ё т о іг е з  Не І ’ А с а Н . Н е : І п з с г і р .  е і  В с і іе і  І е і іг е *  Т . V///, XV, 
хххіѵ. хххѵ] основательно разсмотрѣли его отрывки и старались Доказать и ихъ историческое достоинство, вопреки сомнѣнію древнихъ оксатчлей. В.

Римская религія стояла и оадала вмѣстѣ съ римскою жизнью. Бмѣсто боговъ явились знаменіемъ времени Физи­ческіе элементы, страсти съ ихъ необузданностью. Соці­альное разложеніе шло въ параллель съ религіознымъ па­деніемъ. Отъ древней религіи остался одинъ обрядъ. По невѣріе, какъ чистое отрицаніе, невозможно; оно превра­щается въ суевѣріе; здѣсь его замѣиа. Чужіе культы обо­жались. Наслажденіе сдѣлалось религіознымъ служеніемъ. Откуда брали боговъ? Вспомнимъ о Французской революціи и о богинѣ разума, постановленной на пьедесталъ обожа­нія. Обратимся къ первой главѣ посланія аиостола Павла къ Римлянамъ н мы будемъ имѣть понятіе о тогдашнемъ | положеніи римскаго общества. Это—судьба Рима.1 Мы теперь знаемъ, какимъ быстрымъ процессомъ завер­шилась религія естественнаго происхожденія. Религія древ­нихъ умерла съ народомъ. Основною ея мыслью былъ че 
ловѣкъ, какъ мпра всею. Греческая религія, .ио преиму­ществу, человѣческая. Религія римлянъ—государственная; мѣрою всего служитъ государство: ради исго существуютъ и самые боги. Римляне не такъ широко ионималі религію какъ греки; спасеніе у ннхъ совершается чрезъ государ­ство. Такія религіи неснособиы спасти государство и воз­высить его до нравственности. Народное развитіе должно было обличить ложь такихъ вѣрованій. Ч ю  такое есте­ственное образованіе? Вѣнецъ его—культура, торжество че­ловѣка иадъ міромь. Дѣло же религіи —возстановленіе міра, его спасеніе. Культура не могла достигнуть этого. 
Искупленіе не моіло совершиться чрезъ культуру. Культу­ра древнихъ, имѣя дѣло съ религіями естественнаго про­исхожденія, обличаетъ ихъ. Критика культуры вызвала въ обществѣ неудовлетворенность религіями. Въ этомъ и со­стоитъ подвигъ древней культуры, ея назначеніе. Она есть судъ надъ древнимъ міромъ и его образованіемъ. Что же выработала древняя культура? При разложеніи об­щества въ Греціи философія была послѣдними его завѣща­ніемъ, но здѣсь и предѣлъ; далѣе идти некуда. Въ Римѣ же оставалась удѣломъ развѣ только смерть йодъ откры­тымъ небомъ; философія самоубійства— послѣднее слово обра­зованнаго рпмлянпна. Сомнѣніе— естественный продуктъ, вы­росшій изъ самосознанія. Что же есть истина? На это древ- иій міръ не далъ отвѣта. Мы довольно ознакомились съ его убѣжденіями.Въ древней культурѣ ироявплось лиш ь  сознаніе безсилія стараго н желаніе лучшаго. Но сознаніе еще не рождаетъ само но себѣ лучшаго. Одинъ народъ могъ указать на путь къ спасенію, это Евреи. Исторія достаточно показа­ла, что многобожіе есть затемнѣніе религіи. Если естествен­ное развитіе исказило религію, то не служитъ ли это Фак­тическимъ доказательствомъ, что міръ нуждался въ откро­веніи? Чрезъ одинъ народъ приготовилось все человѣчество. Судьбы этого народа указываютъ, что его религія остается 
высшею вразумляющею совѣстью. Онъ носилъ въ своемъ нѣдрѣ свыше обновляемую святыню, вѣру въ Бога, въ сознаніе грѣховъ п надежду на искупленіе. Это и было подготовленіемъ христіанству.Египетское, вавилонское, ассирійское, персидское, гре­ческое и римское образованіе не сдѣлалось въ Еврейскомъ пародѣ закваскою вароднаго развитія. Усвоеніе было не принциповъ, но виѣшиихъ Фактическихъ соблазиовъ. Въ еврейскомъ народѣ было также естественное разложеніе, но вѣра хранилась. Религія ветхаго завѣта была тѣсно свя­зана съ народомъ, но ие такъ, какъ въ Римѣ. Евреи— это былъ народъ религія. Послѣ возвращенія евреевъ взъ плѣ­на теократическое начало кончилось, образовалось языче-



52 М осковскія е п а р х іа л ь н ы я  в ѣ д о м о с т и . № 5 йское правительство. Чрезъ это плоды вѣры еще болѣе упро­чились въ народѣ, который цѣнилъ ее, какъ вѣнецъ своей жизни. Соблазны иорѣшилнеь въ плѣну. Здѣсь мы замѣча­емъ совершенно не тотъ процессъ, какой видѣли въ культур­номъ народѣ. Предъ памн религія, съ которой сросся народъ; религія, сохранившаяся чистою въ пародѣ во время упадка, должна была освящать и узаконить тѣ Формы, въ которыхъ выразился Фактъ. Упадокъ евреевъ можно сравнить съ ѵпад комъ церквей, а не съ культурнымъ разложеніемъ религіи. Въ іудействѣ было обвешганіе Формъ и религіозныхъ об­рядовъ: оно служило доказательствомъ, что не плоть и кровь родили христіанство.Произошло обветшаніе первосвященства, кнпжнпчества, запустѣніе храма іерусалимскаго, но Божіе насажденіе не пропадаетъ, оно сокрылось, чтобы явиться еще величествен­нѣе. Эго освященіе совершается его собственнымъ свѣтомъ.Упадокъ іудейства въ религіозной области начался паде­ніемъ первосвященства. Еще Іисусъ съ Зоровавелѳмъ имѣ­ли вліяніе, но ихъ послѣдователи не были лицами достой­ными власти. Честолюбіе пролагало путь чъ владычеству; сдѣлана была даже попытка къ наслѣднпчеству первоевя- щенннческаго званія. Антіохъ Епифанъ старался уничто­жить религіозную исключительность евреевъ съ намѣрені­емъ сломить этимъ ихъ народную силу. Первосвященство встало во главѣ сирійской партіи. Начали посѣщать грече­скія игры, а вмѣстѣ съ тѣмъ уклонялись отъ всего стара­го, такъ какъ современность того требовала. Обрѣзаніе вошло въ презрѣніе. Первосвященники перестали носить увѣковѣченное временемъ имя Іисуса, но назывались ина­че. 108-й годъ былъ ужаснымъ годомъ. Нужно было пли спасаться бѣгствомъ, или поклоняться Зевесу. Вотъ конецъ отъ введенія греческихъ игръ—начала перемѣны. Борьба Маккавеевъ представляетъ успѣхъ, но здѣсь господствуетъ политика. Первосвященство облекается свѣтскою властью н исчезаетъ. Соглашаются избрать первосвященникомъ Си монп пока не явится пророкъ. Противъ одного изъ перво­священниковъ возмутился народъ, когда тотъ хотѣлъ при­носить жертвы Юпитеру. Даже одежда первосвященниковъ перестала имѣть значеніе. Пророчество перешло въ кннж- ничество. Секты Фарисеевъ и саддукеевъ довольно извѣст­ны изъ Евангелія.Начало запустѣнія ветхозавѣтнаго храма случилось въ сирійскую эпоху. Храмъ Іеговы долженъ былъ быть един­ственнымъ. Евреи, бѣжавшіе отъ сирійскаго владычества, укрылись въ Егпитѣ. Эмиграція рѣшилась воздвигнуть въ Лсонтоиолпсѣ другой храмъ. На это смотрѣли какъ на схиз­му. Ие люди, а Богъ руководитъ своимъ царствомъ, когда приходитъ его часъ. Іудейская секта Ессеевъ имѣетъ срод­ство съ Терапевтами и эмиграціей. Ессеи видѣли паденіе религіи въ заиустѣніи храма. Этимъ они закрыли себѣ входъ во святая святыхъ. Оттого, вѣроятно, объ нихъ не упоминается въ Евангеліи.Первые, удостоившіеся узрѣть новый свѣтъ, ужо извѣст­ны изъ Евангелія, какъ отдѣльныя личности изъ погибша­го міра. Захарія и Елисавета, Сѵмеоиъ и Анна, І осифъ ремесленникъ, Марія, Апостолы н др.
Пути къ христіанству будутъ предметомъ слѣдующей лекціи. Христіанство есть господство неба. „И  бысть ве­черъ и бысть утро.ц Вечеръ— конецъ дня, утро новый день новаго творенія.Закончивъ наши замѣтки, мы должны выразить сожалѣ­ніе, что профессоръ но назвалъ въ этой лекціи ни одного сочиненія, ни одного автора изъ литературы предмета отно­сящагося къ этой лекціи. в)Если маша бѣдная духовная литература нс изобилуетъ источниками, то можно бы указать па богатую нѣмецкую литературу, чтобы каждый, интересующійся содержаніемъ*) Мы гдышалп, что на первой лекціи значительная часть времени была иогвлщеіш литературѣ предмета и было превосходно объяснено почему православный богословъ можетъ и долженъ, въ интересѣ своей науки, пользоваться ииостриннымп сочиненіями. Ие смотря на то же­лательно, въ видахъ вліянія отдѣльныхъ лекцій, какъ бы имѣющихъ нѣкоторую законченность, получить свѣдѣніи объ авторахъ спеціаль­но обрабатывавшихъ тотъ или другой предметъ въ отдѣльности. В.

прочитаннаго, могъ обратиться къ самымъ сочиненіямъ за дополненіемъ и обновленіемъ усвоеннаго имъ на лекціи. Тѣмъ болѣе это желательно, что лекціи профессора указы­ваютъ на основательное знакомство его съ литературою своего предмета. В . В.24 го января 1871.
Е  П А РХІА Л ЬЫ А Я  Х Р О Н И К А .

Суббота Января 2 3  дня. Пречистенскаго сорока въ хра­мѣ Пресвятый Троицы, что на Арбатѣ, божественную литургію совершалъ Преосвященный Игнатій, и рукопо­ложилъ въ даікона профессора Московской д. семинаріи Владиміра Маркова назначеннаго на священническое мѣ­сто къ означенной церкви.
24-го Января на Саввинскомъ подворьѣ божественную литургію совершалъ преосвященный Леонидъ. В . Мар­ковъ рукоположенъ во священника. Въ Аіексѣевскомъ монастыри литургію и панихиду совершалъ преосвящен­ный Игнатій.
Въ понедѣльникъ 23-ю Января, въ день празднованія Пресвятой Богородицы въ честь Ея иконы ъ Утоли моя 

печали*, въ Николаевской церкви, что въПупышахъ, гдѣ находится чудотворная икона, литургію совершалъ пре­освященный Игнатій.Въ праздникъ Срѣтенія Господня въ большомъ Успен­скомъ соборѣ будетъ совершена литургія архіерейскимъ служеніемъ. Отъ сего праздника благовѣстъ къ литур­гіи начинается въ 8Ѵа часовъ утра, къ вечернѣ въ З1/* часовъ вечера, къ утренѣ въ будничный день въ Зу* ча­совъ утра, а въ праздники въ 2 часа ночи. Такъ продол­жается до Велпкаго поста; въ постъ благовѣстъ къ часамъ въ 12 на перкой недѣлѣ, а послѣ въ 11 часовъ, по суббо­тамъ и воскреснымъ днямъ благовѣстъ къ литургіи въ 8 часовъ, къ вечерни въ 4 часа; къ утрени въ 3 въ бу­дничный день, а въ воскресный въ 2 часа. Въ великую пят вицу и субботу благовѣстъ къ утренѣ въ часъ ночи.
И?, первые четыре дня первой недѣли Великаго поста въ каѳедральномъ Чудовѣ монастырѣ Великій канонъ по­каянія читается однимъ изъ Нреосвяіценныхь Архіереевъ въ 4 часа пополудни — Архіерейская литургія совер­шается въ Чудовѣ монастырѣ во всѣ воскресные дни Великаго поста въ 9 часовъ утра, кромѣ недѣли Право­славія, когда торжество отправляется въ Успенскомъ соборѣ.

Отъ Общества любителей духовнаго просвѣ­
щенія.Въ епархіальной библіотекѣ бесѣдовать будутъ: Февраля 7-го священникъ Предтечевской, ва Лубянкѣ, ц. Влади­міръ А . Гастевъ; 14-го священникъ Василіе-Кесарійской ц. Александръ А . Романовскій; 21-го—діаконъ Борисо­глѣбской, на Арбатѣ, ц. I . Н . Бухаревъ; 28 го священ­никъ Ильинской, ва Воронцевомъ полѣ, ц. Дмитрій И .Языковъ. __________________

Отъ редакціи.Нѣкоторые изъ подписчиковъ, преимущественно город­скіе и сельскіе священники, присылаютъ заявленіе о не­досланныхъ Х 2Х 2 „Епархіальиыхъ Вѣдомостей* только те­перь по истеченіи года. Одинъ сельскій священникъ въ январѣ мѣсяцѣ пишетъ, что онъ не получилъ 17 Лг и проситъ ихъ выслать ему. Редакція проситъ своевременно заявлять о не высылкѣ или недоставленін газеты, Бесѣдъ, или Чтеній, чтобы имѣть возможность изслѣдовать при­чины неисправности и удовлетворить подписчиковъ.Доходятъ до редакціи слухи, что къ настоящемъ году нѣкоторыми московскими подписчиками не получены тѣ, или другіе „Ё н ар х. Вѣд.а Но редакція не можетъудовлетворить ыеи'олучившихъ подписчиковъ, пока они сами не заявятъ редакціи, к ікіе не получены ими. Тог­да не иолученные Хг будутъ имъ доставлены.
При семъ прилагается поллистъ постановленіи и распоряженіи правительства.Редакторъ священникъ В . Рождественскій. Въ типографіи „Русскихъ Вѣдомостейу Малаго Каменнаго моста. Цензоръ

Архимандритъ Амфилохій.



Постановленія и распоряженія правительства.С О Д Е Р Ж А Н І Е .ВЫСОЧАЙШЕЕ ПОВЕЛѢШЕ объ утвержденіи предположеній Святѣйшаго Сѵнода о замѣнѣ свѣчнаго сбора процентнымъ съ доходовъ: кружеч­наго, кошельковаго и свѣчнаго.П р а в и т е л ь с т в е н н о е  с о о б щ е н іе .Е п а р х іа л ь н ы я  р а с п о р я ж е н ія . Расписаніе очередныхъ проповѣ­дей (Продолженіе). Вѣдомость о родившихся, бракосочетавшихся и умер­шихъ по гор. Москвѣ за 1870 годъ.Прежде о б н а р о д о в а н н ы я  п о с т а н о в л е н ія  по духовному вѣ дом­с т в у  ( Продолженіе).
Высочайшее повѳлѣніе объ утвержденіи пред­
положеній Святѣйшаго Сѵнода о замѣнѣ свѣч­
наго сбора процентнымъ съ доходовъ кружеч­

наго, кошельковаго и свѣчнаго.Государь Императоръ, по всеподданнѣйшему докладу оберъ-прокурора Святѣйшаго Сѵнода объ утвержденіи предположеній Святѣйшаго Сѵнода о замѣнѣ свѣчнаго сбора процентнымъ съ доходовъ кружечнаго, кошелькова. го и свѣчнаго, 21-го декабрт 1870 года Высочайше по­велѣть соизволилъ: 1) дли удовлетворенія потребностей по учебной части духовнаго вѣдомства, взамѣнъ суще­ствующаго нынѣ сбора отъ продажи восвовычъ церков­ныхъ свѣчъ, отчислять въ распоряженіе нейтральнаго управленія Святѣйшаго Сѵнода опредѣленное количество процентовъ сь кошельковыхъ, кружечныхъ и свѣчныхъ доходовъ, съ суммы поступленія оныхъ за 1808 г.-, 2) процентъ сей взимать въ размѣрѣ десяти со ста въ годъ въ епархіяхъ: Волынской, Литовской, Минской, Могплев ской. Полоцкой и Рижской, п въ размѣрѣ двадцати од­ного со ста во всѣхъ остальныхъ епархіяхъ, согласно прилагаемой при семъ вѣдомости, за исключеніемъ Вар­шавской, Донской, Камчатской и Якутской, и Грузин­скаго экзархата, состоящихъ ва особомъ положеніи: 3) прп измѣненіи состава приходовъ, при временномъ прекра­щеніи богослуженія по случаю постройки новой церкви, взамѣнъ обветшавшей или сгорѣвшей, при уменьшеніи цер вовныхъ доходовъ противъ поступленія 1868 года, вслѣд­ствіе какихъ либо особыхъ причинъ и т п ., временное освобожденіе такой церкви отъ процентнаго взноса или уменьшеніе онаго, а также покрытіе образующагося въ та­кихъ случаяхъ по епархіп недобора раскладкою на дохо­ды прочихъ церквей въ епархіи возложить на обязан ность епархіальныхъ преосвященныхъ, съ правомъ, ес лп признаютъ нужнымъ и удобнымъ, призывать къ уча­стію въ этомъ дѣлѣ епархіальные съѣзды духовенства, съ тѣмъ однако, чтобы при таковомъ покрытіи недо бора въ однихъ церквахъ добавочный взносъ по каж­дой изъ прочихъ церквей енархіи не превышалъ 2% съ рубля съ суммы поступленія по оной доходовъ ко­шельковыхъ, кружечныхъ и свѣчныхъ за 1868 годъ;4) доходъ отъ продажи вѣнчиковъ и листовъ разрѣши­тельной молитвы, возлагаемыхъ на усопшихъ, предмета вить въ распоряженіе окружнаго мѣстнаго духовенства, для обращенія, но назначенію съѣздовъ онаго, съ утвер­жденія епархіальныхъ архіереевъ, исключительно на со держаніе бѣдныхъ учениковъ въ духовныхъ училищахъ, съ*тѣмъ чтобы доходъ текущаго года расходовался въ слѣдующемъ затѣмъ году, и чтобы расходы по загото­вленію вѣнчиковъ и листовъ разрѣшительной молитвы въ сѵнодальныхъ типографіяхъ были относимы на этотъ же доходъ; В) ревизію свѣчнаго дохода въ контролѣ при Свя­тѣйшемъ Сѵнодѣ прекратить и изложенныя относительно этого дохода въ уставѣ духовныхъ консисторій, ст. 147 я, особыя правила отмѣнить, подчинивъ этотъ доходъ тому

же порядку п отчетности, какіе установлены для доходовъ кружечнаго п кошельковаго, долженствующаго отнынѣ, вмѣстѣ съ свѣчнымъ, составлять одни общіе церконные доходы; 6) для увеличенія церковныхъ доходовъ предо­ставить духовенству каждой епархіп, по усмотрѣнію съѣз­довъ онаго, если признаютъ возможнымъ и полезнымъ, ходатайствовать предъ епархіальнымъ преосвященнымъ объ устройствѣ свѣчныхъ заводовъ или свѣчныхъ лавокъ на общія церковныя средства; и 7) дѣйствіе настоящихъ предположеній начать съ 1-го января 1871 г.
ВѣдомостьО количествѣ процентнаго по епархіямъ сбора съ кружеч­наго, кошельковаго п свѣчнаго церковныхъ доходовъ, подлежащаго отчисленію на расходы по содержанію учеб­ной части духовнаго вѣдомства. Сумма про-Наэтіенованіе епархій. центпагосбора.Рубля.Кіевская.......................................................................................................  36.020Н ов гор о д ская ........................................................................................  30.090М осковская...........................................................................................  127.880С -Петербургская ................................................................................  58.950К а з а н с к а я .................................................................................................... 14.670Астраханская ...........................................................................................  5.900Тобольская............................................................................   23.590Я р о с л а в с к а я ............................................................................................37.020П с к о в с к а я .................................................................................................... 16.120Р я з а н с к а я ..............................................................................................  29.090Тверская ................................................................................................  54.560Херсонская ...............................................................................................  25.700Таврическая ........................................................................................ 13.370Л и т о в с к а я ................................................................................................. 2.700Р и ж ск ая.........................................................................................................  2.630М о г и л е в с к а я .................................................................... . . 4.060Ч ер н и го вск ая ..................................................... г . . 35.820М и н ская........................................................................................................  6.090П одольская............................................................................................... 29.990К и ш и н е в ск а я ............................................................................................15.140Олонецкая . . . . .    5.560И р к у т с к а я ........................................................................   14.290Екатеринославская .........................................................................  20.360К а л у ж ск а я .....................................................................................................21.870Смоленская ........................................................................................  23.400Н и ж е г о р о д с к а я ......................................................................................19.410К у р с к а я ................................................................................................  20.300В лади м ір ская......................................................................................... 53.080П о л о ц к а я .............................................................................   3.150Вологодская ....................................................................................  44.880Т у л ь с к а я .....................................................................................................31.090В я т с к а я .................................................................................................... 60.470Архангельская........................................................................................... 9.470В о р о н е ж с к а я .....................................................................................  42.700Костромская ..........................................................................................  25.150Там бовская.............................................. в .......................................3.2.600О р л о в с к а я ................................................................................................. 30.400П о л тавск ая .....................................................................................................40.(80В о л ы н с к а я .....................................................................................................11.400П е р м с к а я ................................................................................................  49.740Т о м с к а я ............................................................................................................11.190Е н и с е й с к а я ....................................................................................   6.350П ензенская..................................................................................................... 21.950С а р а т о в с к а я ..............................................................................................18.640Х а р ь к о в с к а я .........................................................................................  34.060



10 № 5 йПРИБАВЛЕНІЕ КЪ МОСКОВСКИМЪ ЕПАРХІАЛЬНЫМЪ ВѢДОМОСТЯМЪ.У ф и м с к а я .............................................................•. . 9.600Сим бирская....................................................................................................14.1*20К а в к а зск а я ....................................................................................................11.520С а м а р с к а я ....................................................................................................14.580О р е н б у р гс к а я ...................................................................................  9.650Итого 1.2&1.450 ( Правилъ. Ііѣстн.)
Правительственное сообщеніе.Нѣкоторыя газеты и между ними „Голосъ*4 (№ 2-й те­кущаго года), со словъ „Русскихъ Вѣдомостей11, сообща­ютъ, что твъ 1871 году предположено, по случаю увели­ченія епархій и впкаріатстпъ, предоставить всѣмъ епар­хіальнымъ архіереямъ санъ архіепископаа . При этомъ не числяются ьоьоучреждаемыя епархіи и викаріатства; по- именовызаются даже лица, которыя займутъ эти новыя каѳедры; создаются изъ архіепископствъ новыя митропо­ліи, и въ заключеніе говорится, что „указомъ Святѣйша­го Сѵнода постановлено нынѣ же открыть архіерейскую каѳедру въ Ташкентѣ*4.Ни объ одномъ изъ этихъ предположеній, не говоря уже о несуществующихъ архіепископствахъ „Ростовскомъ, Херсонско-Таврическомъ и Одесскомъ*1, въ дѣлахъ Святѣй­шаго Сѵнода никакихъ свѣдѣній нѣтъ, за исключеніемъ, и то только предположенія, объ учрежденіи особой архіерей­ской каѳедры въ Туркестанскомъ краѣ.СП р а в и л ъ . Лгьстн.)

Епархіальныя распоряженія. 
Росписаніѳ очередныхъ проповѣдей на 1871 годъ.

{Продолженіе)
Іюнь мѣсяцъ.6. Въ нед. 3-ю по пятдесятницѣ, Александровскому, въ училищѣ, маг. Александру Милованову; Крестовоздвп- женскому, на Убогихъ домѣхъ, Аѳанасію Крылову.13. Въ нед. 4-ю по пятдесят. Знаменскому, у Петров, воротъ, маг. Димитрію Делицыну; Космодаыіанскому, въ Ш убинѣ, кандидату Михаилу Невскому.20. Въ нед. 5-ю по пятдесятницѣ Пименовскому въ Старыхъ воротникахъ, Александру Остроумову; Николо*- Столповскому Михаилу Соколову.23. Къ день Влаіимір. Божія Матери въ Срѣтенскомъ монастырѣ, куда бываетъ ходъ: Панкратіевскому прото­іерею маг. Павлу Волхонскому; Маріинскому, въ Коммер­ческомъ училищѣ, Іоанду Скородумову.24. Въ день Рождества Іоанна Предтечи Богоявленско­му, въ Дорогомиловской слободѣ, свяіц. Константину Остроглазову; Благовѣщенскому, на Бережкахъ, Петру Громову.27. Въ нед. 6-ю по пятдесят. и празднество Рожде­нія Е я  Императорскаго Высочества Благовѣрной Госуда рыни Великія Княгини Александры Іосифовны. По назнач. Сѵнод конторы, церкви Ѳеодора Студита свяіц. Петру Преображенскому; Максимовскому, на Варваркѣ, Андрею Смирнову.29. Въ день св Апостолъ Петра и Павла и тезоименит­ства И хъ  Императорскихъ Высочествъ Благовѣрныхъ Государей Великихъ Князей ІІ&вла Александровича и Пет­ра Николаевича. По назнач. Сѵнод. конторы Воскресен­скому, въ Таганкѣ, протоіерею Евѳимію Алексинскому; Иохвальскому, въ Башмаковѣ, Алексію Легонпну.

Іюль мѣсяцъ.4. Въ нед. 7-ю по пятдесятницѣ и празднество Рожде­нія Его Императорскаго Высочества Благовѣрнаго Госу­даря Великаго Князя Вячеслава Константиновича и Тезо­именитства Его Императорскаго Высочества Благовѣрнаго Государя Великаго Князя Сергія Александровича. По на­знач. Сѵнод. конторы Сѵмеоновскому, на Покровской, про­тоіерею Алексію Соколову; Ржевскому, на Поварской, А н ­дрею Погожеву.5. Въ праздникъ преподобнаго Сергія смотрителю Дмит­ровскихъ духовныхъ училищъ Іоанну Крылову; учителю Звенигородскаго училища іеромонаху Филоѳею.8. Въ день Казанскія Пресвятыя Богородицы, въ Казан­скомъ соборѣ. Мѣстному протоіерею маг Александру ІІевоструеву; Никологолутвинскому Петру Ш умову.10. Въ праздникъ положенія ризы Господней, въ Успен­скомъ соборѣ. Рождественскому, въ Палашахъ, священ­нику магистру Василію Свѣтовидову; Страстнаго мона­стыря Нилу Воронцову.11. Въ нед. 8 ю по пятдесят. и день тезоименитства Ея Императорѵ'каго Высочества Благовѣрныя Государыни Великія Княгини Ольги Ѳеодоровны и Ихъ Королевскихъ Величествъ Благовѣрныхъ Государынь королевы Еллпновъ Ольги Константиновны и Королевы Виртембергской Оль­ги Николаевны. ІІо назнач. Сѵнод. конторы Власіевскому, въ Конюшенной, свяіц. Іоанну Побѣдипскому; Троицкому, въ Зубовѣ, кандидату Петру Богословскому.18. Въ нед. 9-ю по пятдесятницѣ и празднество тезо­именитства Его Императорскаго Высочества, Благовѣрна­го Государя Белинаго князя Владиміра Александровича и рожденія Ея Императорскаго Высочества Благовѣрныя Государыни Великія княжны Анастасіи Михаиловны. По назнач. Сѵнод. конторы Воскресенскому, на Остоженкѣ, Григорію Смирнову-Платонову; Екатерининскому, въ Вос­питательномъ домѣ, Іоанну Моригеровскому.20. Въ день Пророка Божія Иліи, въ Ильинской церкви, куда бываетъ ходъ, мѣстному свяіц. маг. Димитрію Язы­кову; Неопалимовскому Сергію Воронцову.22. Въ день тезоименитства Ея Императорскаго Вели­чества Благочестивѣйшія Государыни Императрицы М а­ріи Александровны и Ихъ Императорскихъ Высочествъ Благовѣрныя Государыни цесаревны Веіпкія княгини М а­ріи Ѳеодоровны и Благовѣрныя Государыни Великія кня­жны Маріи Александровны и Великія княгини Маріи Нико­лаевны По назнач. Сѵнод. конторы Роскресеп'скому, въ Бараш ахъ, протоіерею Стефану Протопопову; Николаев­скаго института, въ Воспитательномъ домѣ, кандидату Н и ­колаю Протопопову.25. Въ нед. 10 ю по пятдесятницѣ, Петропавловскому, □ а Калужской улицѣ, свящ. Сергію Цвѣткову; Преобра­женскому, въ Преображенскомъ, Іоанну Страхову.27. і ъ  день Рожденія Ея Императорскаго Велпчества Благочестивѣйшія Государыни Императрицы Маріи Алек­сандровны н рожденія и тезоименитства Его Император­скаго Высочества Благовѣрнаго Государя Великаго князя Николая Николаевича старшаго и тезоименитства Его Императорскаго Высочества Благовѣрнаго Государя Вели­каго князя Николая Николаевича младшаго. По назнач. Сѵнод. конторы, ІІреітечевскому подъ Боромъ, протоіерею Іоанну Рождественскому; Параскевіенскому, въ Охотномъ ряду, Іоанну Виноградову.28. Въ день Смоленскія Пресвятыя Богородицы, въ Ново­дѣвичьемъ монастырѣ, куда бываетъ ходъ, Троицкому на
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Грязяхъ, свящ. маг. Александру Соколову; Троицкому, въ Елизаветинскомъ училищѣ, кандидату Александру Нев­скому.
Августъ мѣсяцъ.1 . Въ нед. 11-ю по пятдесятнипѣ и день происхожде­нія Честныхъ древъ Честнаго и Животворящаго Креста Господня. Николохлыповскому СтеФану Лаппнскому; Зача- тіевскаго монастыря Иліи Соколову.6. Въ день Преображенія Господня и Рожденія Ея Им­ператорскаго Высочества Благовѣрныя Государыни Вели­кія княгини Маріи Николаевны. По назнач. Сѵнод. кон­торы Никитскому, въ Басманной, протоіерею Платону Капустину; Николаевской семинарской ц. Сергію Кондор- скому.8. Въ нед. 12-ю по пятдесятницѣ и празднество рож­денія Его Императорскаго Высочества Благовѣрнаго Го сударя Великаго князя Константина Константиновича и также празднество рожденія Его Императорскаго Высо­чества Благовѣрнаго Государя Великаго князя Георгія Михаиловича. По назнач. Сѵнод. конторы Успенскому, на Вражкѣ, свящ. Василію Сперанскому; смотрителю Звени город. духов, училищъ іеромонаху Иннокентію.15. Въ нед. 13 ю по пятдесятницѣ, де^ь Успенія Пресвятыя Богородицы и празднество рожденія Ея импе­раторскаго Высочества Благовѣрныя Государыни Великія княгини Екатерины Михаиловны. По назнач. Сѵнод. кон­торы Успенскаго собора протопресвитеру} Рпзподоженско- му магистру Виктору Рождественскому.19. Въ день Донскія Пресвятыя Богородицы, въ Дон­скомъ монастырѣ, куда бываетъ ходъ, Николо-Ваганьков. свящ. маг. Руфу Ржаницыну; Троицкому, въ Лужникахъ, Лаврентію Павловскому.22. Въ нед. 14-ю по пятдесятницѣ и день рожденія Ея королевскаго Величества Благовѣрныя Государыни коро­левы Еллпновъ Ольги Константиновны. По назнач. Сѵнод. конторы Успенскому въ Казачей свящ. Александру Иль пнскому; Николопупышевскому Сѵмеону Смирнову.2-і. Въ праздникъ св. Петра Митрополита въ Успен­скомъ соборѣ и Высокопетровскомъ монастырѣ Богоявлен скому, въ Елоховѣ, Николаю Дмитровскому; Космодаміан» скому, въ Панѣхъ, Ѳеодору Соловьену.20. Въ день Коронованія Ихъ Императорскихъ Вели чествъ Благочестивѣйшаго Государя Императора Алексан­дра Николаевича Самодержца Всероссійскаго и супруги Его Благочестивѣйшія Государыни Императрицы Маріи Александровны. По назнач. Сѵнод. конторы Виѳанской семинаріи ректору архимандриту Сергію, Рождествен. мо настыря маг. Сѵмеону Рубцову.27. Въ день Владимірскія Божія Матери въ Срѣтенскомъ монастырѣ, куда бываетъ ходъ, Троицкому на Листахъ свящ. Павлу Соколову; Покровскому, въ Кудринѣ, Іоанну Стапровскому.29. I ъ нед. 15-ю по пятдеснт. и день усѣкновенія главы св. славнаго Пророка Предтечи п Крестителя Го­сподня Іоанна п поминовенія царственныхъ особъ п пра­вославныхъ воиновъ, въ Архангельскомъ соборѣ Спасско­му, на Пескахъ, въ Каретномъ рнду, маг. Алексію Некра­сову; Троицкому, въ Вишнякахъ, Алексію Приклонскому.30. Въ день тезоімеыятства Его Императорскаго Вели­чества Благочестивѣйшаго Государи Императора Алек­сандра Н ік о л а е в ііа  Самодержца Всероссійскаго, Его Им

ператорскаго Высочества Благовѣрнаго Государя Наслѣд­ника Цесаревича Великаго квязн Александра Александро­вича и Его Императорскаго Высочества Благовѣрнаго Государя Великаго князя Александра Михаиловича и рож­денія Ея Величества королевы Виртембергскоп Ольги ІІпколаевны. По назнач. Сѵнод. конторы Николоявленско- му протоіерею СтеФану Зернову; Троицкому, въ ИІере- метевской больницѣ, маг. Виктору Покровскому.
Сентябрь мѣсяцъ.5. Въ нед. 16 ю по пятдесятницѣ Іаковлевскому, въ Казенной, свящ. СтеФапу Бѣлянинову; Харитоновскому, въ Огородникахъ, Валентину Остроумову.6. Въ каѳедральномъ Чудовѣ монастырѣ въ престольный праздникъ Чуда св. Архистратига Михапла Покровскому, въ Левшинѣ, маг. Канстантину Озерову; Знаменскому, на Знаменкѣ, Георгію Ключареву.8. Въ Рождество Пресвятыя Богородицы и день рожде­нія Ея Императорскаго Высочества Благовѣрныя Госуда­рыни Великія княгини Ольги Ѳеодоровны и празднество рожденія Его Императорскаго Высочества Благовѣрнаго Государя Великаго князя Константина Николаевича. По- назнач. Сѵнод. конторы Андроніевскихъ училищъ ректо­ру Сорокосвятскому протоіерею Александру Терповскому; церквп Іоакима и Анны Николаю Русинову.12. Въ н д. 17-ю по пятдесятнпцѣ предъ Воздвиже­ніемъ. Преображенскому во Спасской свящ. Александру Вишнякову, Воскресенскому, въ Гончарахъ, Василію Тер- новеному.14. Въ день Воздвиженія Честнаго и Животворящаго Креста Господня. Сергіевскому, въ Рогожской, маг. С ѵ ­меону Поспѣлову; ІІредтечевскому, въ бывомъ Иванов­скомъ монастырѣ, Алексію Остроглазову.19. Въ нед. 18 ю по пятдесятницѣ по Воздвиженіи и празднество тезоименитства Ея Императорскаго Высоче­ства Благовѣрныя Государыни Великія княжны Вѣры Константиновны п рожденія Его Императорскаго Высоче­ства Благовѣрнаго Государя Великаго князя Павла Алек­сандровича и тезопменптства Его Императорскаго Высо­чества Благовѣрнаго Государя Великаго князя Димитрія Константиновича. По назнач. Сѵнод. конторы Николо-эая- ицкому свящ. магистру Михаилу Никольскому; Духосо- шествен. на Данилов. кладбищѣ Александру Модестову.20. Въ день св муч. Чернигов. Чудотворцевъ, коихъ мощи въ Архангельскомъ соборѣ. Нпколо-Ямскому маг. Павлу Миролюбову; архангельскаго собора Михаилу М ош ­кову.25. Въ преставленіе преподобнаго Сергія Чудотворца Георгіевскому, въ Грузинахъ, протоіерею магистру Н и­колаю Рудневу; Софійскому, на Міюзскомъ кладбищѣ, Сергію Протопопову.26. Въ нед. 19-ю по пятидесятницѣ, день св. Апостола и Евангелиста Іоанна Богослова п празднество рожденія и тезоименитства Его Императорскаго Высочества Благо­вѣрнаго Государя Великаго князя Сергія Михаиловича и тезоименитство Его Императорскаго Высочества Благо­вѣрнаго Государя Великаго князя Вячеслава Константино­вича. По назнач. Сѵпод. конторы Николаевскому, въ Тол­мачахъ, священнику Василію Нечаеву; Никитскому, въ Татарской, Алексію Речмеискому.
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в іі д о м о о г ьо родившихся, бракомъ сочетавшихся и умершихъ по г. Москвѣ за 1870 годъ.Г о я а л о с ь . Въ томъ числѣ не­законнорожденныхъ. Бракомъсочеталось. : У м е р л о . Отъ рожденія И С  Е  Г  0 .Муж. Жен. Итого. Муж. Жен. Итого. Лицъ. Су-пру-жестп. Муж. Жен. Итого. младенца до Муж. Жен. Итого.
7,764

1

7,148 14,912 1,680 1,537 3,217 4,690 2,345 7,553 6,269 13,822 1-го года отъ 1 до 5—  5— 10— 10— 15—  15—  20—  20— 25— 25— 30— 3 0 -  35— 35— 40— 40— 45— 45— 50— 50— 55— 55— 60— 60— 65 .— 65— 70— 7< — 75— 75— 80—  8 0 - 8 5— 85— 90— 90— 95— 95—100 —160—105

2,149851171 176 306 365 358 400 447 413 465 308 316 275 206172 91 53 1672

1,746751»131101192256 344 278 322 268 311 253 251257 294 240 14272401551

3,8951,601302277498621702684769681776561567532500412233125562271
Итого . . . . 7.553' 6,269 13,822

Примѣчаніе.  1) Причиною значительной смертности были болѣзни: у младенцевъ поносъ іі скарлатина, а у взрос­лыхъ горячка и чахотка.2) Погибшихъ неестественною смертію было 44; а именно: сгорѣло 22; утонуло 10; убитъ 1; отъ удавленія въ припадкѣ помѣшательства 2; отъ ушиба 4; задавлено машиною 2; отъ угара 2; отъ паденія съ высотъ 1.3) Умершихъ свыше ста лѣтъ 1; а именно: 101 года Сергіевскаго посада мѣщанка Анна Матвѣева Никифорова.
Прежде обнародованныя постановленія по ду­

ховному вѣдомству.
( Продолженіе

№  ,5 къ ст. X (Ен . Вѣд. 1869 Да 32).ІІо случаю похищенія изъ церкви села Могутова цер­ковныхъ вещей послѣдовало отношеніе гражданскаго гу­бернатора, чтобы охраненіе церквей возложено было на обязанность причтовъ. Н а сіе отношеніе послѣдовала ре­золюція Его Высокопреосвященства: „въ 1830 году было распоряженіе, чтобы прпхожане дапалп отъ себя сторожей для охраненія церквей. Въ полномъ смыслѣ стражу церк­вей п отвѣтственность за он)ю на мѣстные прнчты воз ложить пе можно, по малому числу лицъ, по неизбѣж­нымъ въ ночное время отлучкамъ священника съ причет­никомъ къ больнымъ п родильницамъ п чтобы причетники послѣ стражебныхъ безсонныхъ ночей не становились менѣе способны къ бодрстгенной утренней службѣ. Прпхожане, для удовлетворенія своей духовной потребности создавъ при­ходскую церковь и имѣя обязанность содержать оную въ благоустройствѣ, по сему самому обязанность имѣютъ прямую п охранять ее игъ расхищенія, о чемъ увѣдомить г . гражданскаго губернатора*. 5 іюня 1856.

Семь похищеній изъ церквей въ пять мѣсяцевъ въ одной Москвѣ и при томъ безъ взлома: слѣдовательно надобно искать сему причину въ неудовлетворительности укрѣпле­ній  ̂ пли запоровъ церквей. По сему подтвердить священ­никамъ съ прпчтами и церковными старостами, чтобы у дверей церковныхъ замки и оконныя рѣшетки были крѣп­ки, чтобы внутренній осмотръ церквей предъ запираніемъ ихъ былъ строгій и повсемѣстный, чтобы, гдѣ кромѣ две­рей запираемыхъ снаружи, есть другія двери запираемыя нэвнутрн, сіп послѣднія запираемы были не просто за­движками, а замками; чтобы причтм по мѣрѣ возможно­сти осматривали церковь въ ночное время и наблюдали, исполняетъ ли свою обязанность сторожъ церковный и, въ случаѣ неисправности его, принимали должныя мѣры; наконецъ чтобы, въ случаѣ признаковъ похищенія изъ церкви, безъ малѣйшаго промедленія приступали къ точ­ному дознанію и къ открытію виновныхъ чрезъ полицей­ское начальство. 2) Благочиннымъ предписать о наблюде­ніи, чтобы вышесказанное неупусіительно было испол­няемо.* -  ІІо сему у пазъ консисторіи 31 августа 1856 Лз 512.
Редакторъ священникъ В Рождественскій. Въ типографіи „Русскихъ Вѣдомостейу Малаго Каменнаго моста. Цензоръ

Архимандритъ Амфилохій.




