
ИЗДАВАЕМЫЯ ПРИ СВЯТѢЙШЕМЪ ПРАВИТЕЛЬСТВУЮЩЕМЪ СѴНОДѢ.

ЕЖЕНЕДѢЛЬНОЕ ИЗДАНІЕ СЪ ПРИБАВЛЕНІЯМИ. 1909 года.

Высочайшій Рескриптъ.
Преосвященный митрополитъ С.-Петербургскій Антоній.

Неисповѣдимому Промыслу Божію было угодно, чтобъ 
угасъ великій свѣтильникъ Церкви Христовой и молитвен
никъ Земли Русской, всенародно чтимый пастырь и пра
ведникъ, отецъ Іоаннъ Кронштадтскій.

Всѣмъ сердцемъ раздѣляя великую скорбь народную о 
кончинѣ любвеобильнаго пастыря и’благотворителя, Мы съ 
особеннымъ чувствомъ обновляемъ въ памяти Нашей скорб
ные дни предсмертнаго недуга въ Бозѣ почивающаго Ро
дителя Нашего Императора Александра III, когда угасаю
щій Царь, любимый народомъ, пожелалъ молитвъ и бли
зости любимаго народомъ молитвенника за Царя и Отече
ство. Нынѣ, вмѣстѣ съ возлюбленнымъ народомъ Нашимъ, 
утративъ возлюбленнаго молитвенника Нашего, Мы прони
каемся непремѣннымъ желаніемъ дать достойное выраже
ніе сей совмѣстной скорби Нашей съ народомъ молитвен
нымъ поминовеніемъ почившаго, ежегодно ознаменовывая • 
имъ день кончины отца Іоанна, а въ нынѣшнемъ году 
пріурочивъ оное къ сороковому дню оплакиваемаго событія.

Будучи и по Собственному душевному влеченію На
шему и по силѣ' Основныхъ Законовъ первымъ блюстите
лемъ въ Отечествѣ Нашемъ интересовъ и нуждъ Церкви
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Христовой, Мы со всѣми вѣрными и любящими сынами ѳя 
ожидаемъ, что Святѣйшій Сѵнодъ, ставъ во главѣ сего на
чинанія, внесетъ свѣтъ утѣшенія въ горе народной и заро
дитъ на вѣчныя времена живой источникъ вдохновенія 
будущихъ служителей и предстоятелей Алтаря Христова 
на святые подвиги многотруднаго пастырскаго дѣланія.

Поручая Себя молитвамъ вашимъ, пребываемъ къ вамъ 
благосклонны.

На подлинномъ Собственною Его Императорскаго Величества рукою начерпано:

«НИКОЛАЙ».
Царское Село.

12 января 1909 г.

Опредѣленія Святѣйшаго Сѵнода.
I. Отъ 15-го января 1909 года, по Высочайшему Рескрипту на имя 
преосвященнаго митрополита С.-Петербургскаго по поводу кончины прото

іерея Іоанна Ильича Сергіева.

По указу Его Императорскаго Величества, Святѣйшій 
Правительствующій Сѵнодъ слушали: представленный преосвящен
нымъ митрополитомъ С.-Петербургскимъ Антоніемъ данный на его имя, 
въ 12 день сего января, Высочайшій Рескриптъ Его Императорскаго 
Величества по поводу кончины протоіерея Іоанна Ильича Сергіева. 
Приказали: Выслушавъ представленный преосвященнымъ митрополи
томъ С.-Петербургскимъ Антоніемъ данный на его имя Высочайшій 
Рескриптъ Его Императорскаго Величества по поводу кончины прото
іерея Іоанна Ильича Сергіева и озабочиваясь достойнымъ ознамено
ваніемъ памяти этого великаго свѣтильника Церкви Христовой и мо
литвенника Земли Русской, Святѣйшій Сѵнодъ опредѣляетъ: 1) напе
чатать означенный Высочайшій Рескриптъ въ № 3-мъ «Церковныхъ 
Вѣдомостей» текущаго года; 2) поручить присутствующимъ въ Святѣй
шемъ Сѵнодѣ преосвященнымъ митрополитамъ С.-Петербургскому, Мо
сковскому и Кіевскому въ сороковый день по кончинѣ отца Іоанна, 
28 сего января, совершить въ Іоанно-Богословскомъ г. С.-Петербурга 
женскомъ монастырѣ, мѣстѣ погребенія почившаго, заупокойную ли- 

•тургію, а послѣ оной, по прочтеніи Высочайшаго Рескрипта, полнымъ 
составомъ Святѣйшаго Сѵнода панихиду, по усопшемъ; таковыя же; ли
тургія и панихида должны быть совершены архіерейскимъ служеніемъ 
и во всѣхъ соборахъ городовъ С.-Петербурга, Москвы и Кіева; 3) пред
писать епархіальнымъ преосвященнымъ, протопресвитеру военнаго, и 
морскаго духовенства и завѣдывающему придворнымъ духовенствомъ бдѣ^ 
лать распоряженіе о совершеніи въ 28 день сего января заупокойной*
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литургіи и панихиды по усопшемъ отцѣ' Іоаннѣ по всѣмъ подвѣдомымъ 
имъ церквамъ, а равно въ церквахъ духовно-учебныхъ заведеніи и 
церковныхъ школъ, съ произнесеніемъ за .литургіею соотвѣтствующаго 
поминаемому событію поученія и съ прочтеніемъ съ церковнаго амвона, 
предъ совершеніемъ панихиды, означеннаго Высочайшаго Рескрипта, 
освободивъ на сей день учащихся названныхъ заведеній и школъ отъ 
занятій; по каѳедральнымъ же соборамъ таковыя богослуженія должны 
быть совершены архіерейскимъ служеніемъ; 4) установить на будущее 
время ежегодное въ день кончины отца Іоанна, 20 декабря, соверше
ніе заупокойной литургіи и панихиды по почившемъ во всѣхъ церквахъ 
Имперіи, поручивъ епархіальнымъ преосвященнымъ, протопресвитеру 
военнаго и морскаго духовенства и завѣдывающему придворнымъ духо
венствомъ сдѣлать распоряженіе объ устроеніи въ первую годовщину 
кончины отца Іоанна, 20 декабря сего года, внѣбогослужебныхъ по 
ввѣреннымъ имъ епархіямъ и вѣдомствамъ собесѣдованій съ предло
женіемъ на оныхъ чтеній, посвященныхъ памяти въ Бозѣ почивающаго 
Императора Александра III и молитвенника за Царя и Землю Рус
скую отца Іоанна Кронштадтскаго; 5) предложить епархіальнымъ 
преосвященнымъ, протопресвитеру военнаго и морскаго духовенства 
и завѣдывающему придворнымъ духовенствомъ пригласить подвѣдомое 
имъ духовенство къ пожертвованіямъ на учрежденіе въ духовно
учебныхъ заведеніяхъ стипендіи имени отца протоіерея Іоанна 
Ильича Сергіева, поручивъ вмѣстѣ съ симъ озаботиться пріобрѣ
теніемъ для помѣщенія въ актовыхъ залахъ духовно-учебныхъ за
веденій портретовъ отца Іоанна; 6) поручить Учебному Комитету 
при Святѣйшемъ Сѵнодѣ внести въ программы духовныхъ сомина - 
рій по. гомилетикѣ и практическому руководству для пастырей озна
комленіе воспитанниковъ съ біографіей и пастырско-проСвѣтитель- 
ной дѣятельностью почившаго отца Іоанна и для сего преподать въ 
объяснительной къ программамъ запискѣ соотвѣтствующія указанія;
7) поручить преосвященному Архангельскому войти въ сужденіе и 
представить Святѣйшему Сѵноду свое заключеніе объ учрежденіи въ 
г. Архангельскѣ или на мѣстѣ родины отца Іоанна училища пастыр
ства имени почившаго; только-что учрежденное таковое же училище 
въ городѣ Житомірѣ, Волынской епархіи, наименовать училищемъ въ 
память отца Іоанна Кронштадтскаго, и 8) Іоанно-Богословскій въ г. 
С.-Петербургѣ женскій монастырь, въ коемъ покоится нынѣ тѣло по
чившаго, возвести, чести ради, въ первоклассный женскій монастырь. 
Объ изложенномъ, для должныхъ исполненій, объявить епархіальнымъ 
преосвященнымъ, протопресвитеру военнаго и морскаго духовенства и 
завѣдывающему придворнымъ духовенствомъ, а также Московской 
Святѣйшаго Сѵнода Конторѣ, по принятому порядку, пропечатавъ 
вмѣстѣ съ симъ настоящее опредѣленіе въ «Церковныхъ Вѣдомостяхъ».
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П. Отъ 15 декабря 1909 года за № 143. о разсылкь по церковнымъ 
школамъ портрета почившаго почетнаго члена Училищнаго Совѣта при 
Святѣйшемъ Сѵнодѣ, настоятеля Кронштадтскаго Андреевскаго собора, 

протоіерея Іоанна Ильича Сергіева.

По указу Его Императорскаго Величества, Святѣйшій 
Правительствующій Сѵнодъ слушали: предложенный Г. Испо.шяющимъ 
обязанности Сѵнодальнаго Оберъ-Прокурора, отъ 14 января 1909 г. 
за № 321, журналъ Училищнаго Совѣта при Святѣйшемъ Сѵнодѣ, за 
№ 8, о разсылкѣ по церковнымъ школамъ портрета почившаго почет
наго члена Училищнаго Совѣта при Святѣйшемъ Сѵнодѣ, настоятеля 
Кронштадтскаго Андреевскаго собора, протоіерея Іоанна Ильича Сер
гіева. Пр и казали: 20 минувшаго декабря почилъ о Господѣ при
сутствовавшій въ Святѣйшемъ Сѵнодѣ, почетный членъ Училищнаго 
Совѣта, настоятель Кронштадтскаго Андреевскаго собора, протоіерей 
Іоаннъ Ильичъ Сергіевъ. Въ его лицѣ угасъ яркій свѣтильникъ Церкви, 
не стало великаго молитвенника земли русской. Онъ всего себя отдалъ 
на служеніе святой Церкви дорогой родины, всѣмъ скорбящимъ и стра
ждущимъ. Благотворное пастырское вліяніе его простиралось на всю 
Россію и даже за ея предѣлы. Весь русскій православный народъ 
чтилъ, о. Іоанна, какъ праведника, вѣрилъ въ его молитвы и предста- 
тельство предъ Богомъ. Его знали даже въ самыхъ далекихъ, самыхъ 
глухихъ уголкахъ нашей родины, знали люди всякихъ званій и состоя
ній, и для всѣхъ онъ былъ свѣточемъ вѣры и жизни. Тысячи людей 
не предпринимали ничего важнаго безъ его благословенія и безъ мы
сли—одобритъ ли это отецъ Іоаннъ Кронштадтскій. Отовсюду несли 
къ нему свои скорби, бѣды, сомнѣнія и недоумѣнія, прося его совѣта, 
помощи и наставленія/ и любвеобильное сердце о. Іоанна было открыто 
для всѣхъ. Его кончина, поэтому является великимъ событіемъ въ на
шей Церкви и отечествѣ. Церковныя школы съ его кончиною также 
понесли тяжелую утрату. Живя съ народомъ, почившій горячо .любилъ 
все, что; близко народному щердцу,—все для него высокое, святое,— 
любилъ и дорогую православному русскому народу церковную школу. 
Благодаря его щедрымъ пожертвованіямъ, возникли многія церковныя 
школы и многія изъ нихъ, обезпечены собственными хорошими помѣ
щеніями. Въ Архангельской епархіи учрежденъ. его имени особый не
прикосновенный фондъ, на средства котораго содержатся нѣсколько 
церковно-приходскихъ школъ. При такомъ значеніи скончавшагося 
протоіерея Іоанна Ильича Сергіева, Святѣйшій Сѵнодъ находитъ весьма 
желательнымъ сохранить память ю немъ въ каждой церковной школѣ, 
посредс'і’вомъ помѣщенія въ школѣ на видномъ мѣстѣего портрета^ каковой 
портретъ для подростающаго поколѣнія будетъ постояннымъ напомина
ніемъ высокаго подвига и значенія почившаго о. Іоанна, его всеобъемлющей 
.любви, правды и преданности святой Церквц, дорогой родинѣ и Пре
столу. Въ виду изложеннаго, Святѣйшій Сѵнодъ опредѣляетъ: пору
чить Издательской Комиссіи Училищнаго Совѣта напечатать 40.000



Jfe 3 ЦЕРКОВНЫЯ ВѢДОМОСТИ 15портретовъ почившаго о. протоіерея Іоанна Ильича Сергіева и разослать ихъ по всѣмъ церковнымъ школамъ для помѣщенія въ каждой на видномъ мѣстѣ,, о чемъ, для исполненія, передать въ Училищный Совѣтъ при Святѣйшемъ Сѵнодѣ выписку, а для надлежащаго руководства по духовному вѣдомству напечатать въ оффиціальной части издающагося при Святѣйшемъ Сѵнодѣ журнала «Церковныя Вѣдомости».
Именной Высочайшій указъ

Министру Финансовъ.

6-го декабря 1908 года Нами утвер
жденъ одобренный Государственнымъ 
Совѣтомъ и Государственною Думою 
законъ о совершеніи кредитной? опера
ціи на сумму не свыше 450 милліоновъ 
рублей дѣйствительныхъ для погашенія 
5% обязательствъ Государственнаго 
Казначейства 1904 года и для покрытія 
предполагаемаго недостатка въ сред
ствахъ для производства чрезвычайныхъ 
расходовъ по государственной росписи 
на 1909 годъ.

Въ виду сего и согласно представле
нію вашему, въ комитетѣ финансовъ 
разсмотрѣнному, повелѣваемъ вамъ:

I. Выпустить 4%% государственный 
заемъ на нарицательный капиталъ 
525.000.000 р., равныхъ 1.400.000.000 
франковъ, равныхъ 1.131.200.000 импер
скихъ германскихъ марокъ, равныхъ 
669.200.000 голландскихъ гульденовъ, 
равныхъ 55.580.00Q фунтовъ стерлин
говъ, на слѣдующихъ основаніяхъ:

1) Заемъ сей вносится въ государ
ственную долговую книгу подъ наиме
нованіемъ «Россійскій Государственный 
4’/з°/о заемъ 1909 года»,

2) Облигаціи сего займа выпускаются 
именныя и на предъявителя достоин
ствомъ въ 500, 2.500 и 5.000 фран
ковъ, считая каждые 500 франковъ— 
187 рублямъ 50 копейкамъ=404 импер
скимъ германскимъ маркамъ=239 .гол

ландскимъ гульденамъ=19 фунтамъ стер
линговъ 17 шиллингамъ.

3) Правила относительно именныхъ 
облигацій, ихъ перехода отъ одного лица 
къ другому, ихъ обмѣна на предъяви
тельскія и обратно имѣютъ быть утвер
ждены вами.

4) Размѣръ ежегоднаго по облигаціямъ 
дохода опредѣляется въ 4‘/з% годовыхъ, 
уплачиваемыхъ пополугодно; теченіе 
процентовъ начинается съ 2-го (15-го) 
января 1909 года.

5) Весь заемъ будетъ погашенъ не 
позже 2-го (15-го) января 1959 года. 
Погашеніе будетъ производиться путемъ 
ежегодныхъ тираніей. Тираніи будутъ 
происходить 2-го (15-го) октября каж
даго года., начиная съ 1919 года; ка
питалъ вышедшихъ , въ тиражъ облига
цій уплачивается въ слѣдующій за тира- 
ніемъ срокъ оплаты купоновъ; на пога
шеніе отчисляется ежегодно, начиная 
съ 1919 года, 0,934.315% съ нарица
тельнаго капитала займа съ прибавле
ніемъ процентовъ на вышедшія въ ти
ражъ облигаціи.

6) До 2-го (15-го) января 1919 г. 
не будетъ приступлено къ досрочному 
выкупу, полному или частичному, или 
къ конверсіи настоящаго займа.

7) Уплата процентовъ и выплата ка
питала по вышедшимъ въ тиражъ обли
гаціямъ производится въ Россіи руб-
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ляыи въ учрежденіяхъ Государственнаго 
Банка, во Франціи—франками, въ Гер
маніи — имперскими германскими мар
ками, въ Голландіи—голландски™ гуль
денами, въ Англіи—фунтами стерлин
говъ, въ Бельгіи и Швейцаріи—фран
ками по курсу дня на Парижъ, въ мѣ
стахъ, вами для сего назначенныхъ.

8) Купоны отъ облигацій сего-займа 
сохраняютъ платежную силу въ теченіе 
десяти лѣтъ съ наступленія сроковъ ихъ 
оплаты, а тиражныя облигаціи въ тече
ніе тридцати лѣтъ со срока выплаты по 
пингъ капитала.

9) Облигаціи и купоны сего займа 
освобождаются навсегда отъ всякихъ 
русскихъ налоговъ.

10) Облигаціи настоящаго займа по
мѣщаются черезъ носредство избран
ныхъ вами для сего банкирскихъ до
мовъ и кредитныхъ установленій.

11) Держателямъ 5°М обязательствъ 
Государственнаго Казначейства 1904 
года будетъ предоставлено преимуще
ственное право подписки во Франціи 
на облигаціи настоящаго займа, согласно 
пункту 7 Именного Высочайшаго Указа 
Министру Финансовъ отъ 29-го апрѣля 
1904 года.

12) Права и преимущества, предо
ставляемыя облигаціямъ и купонамъ 
настоящаго займа по отношенію къ 
пріему въ уплату таможенныхъ пош
линъ, а также въ обезпеченіе исполне
нія казенныхъ подрядовъ и платежей, 
причитающихся казнѣ, опредѣляются 
нами при самомъ выпускѣ займа.

II. Расходъ по уплатѣ процентовъ 
по облигаціямъ настоящаго займа въ 
1909 году, превышающій исчисленную 
по смѣтѣ системы государственнаго кре
дита на 1909 годъ сумму, а также

расходы, связанные съ реализаціей, по
крыть изъ выручки займа.

На подлинномъ Собственною Его Импера
торскаго Величества рукою подписано:

^НИКОЛАИ*.
Въ Царскомъ Селѣ.

2-го января 1909 года.
Скрѣпилъ: Министръ Финансовъ, статсъ-секреі 

таръ Б. Коковцовъ.

Высочайшее повелѣніе.
Государь Императоръ, по все

подданнѣйшему докладу Сѵнодальнымъ 
Оберъ-Прокуроромъ опредѣленія Свя
тѣйшаго Сѵнода, отъ 6 ноября 1908 г. 
за № 7884, въ 28 день того же ноя-- 
бря,- Всемилостивѣйше соизволилъ на 
сооруженіе у подножія Успенскаго со
бора въ Гельсингфорсѣ памятника-ча
совни въ ознаменованіе столѣтняго 
юбилея заключенія Фридрихсгамскаго 
мирнаго договора и на открытіе все
россійской, въ теченіе двухъ лѣтъ, под
писки для сбора пожертвованій на ука
занный предметъ.

Высочайшій приказъ, '
Высочайшимъ п р и ка з о м ъ по 

гражданскому вѣдомству отъ 7 января 
1909 г., за № 2, по вѣдомству,Право
славнаго Исповѣданія назначенъ по
четный мировой судья Крапивенскаго 
уѣзда, Тульской губерніи, дѣйствитель
ный статскій совѣтникъ Лодыженскій— 
чиновникомъ особыхъ порученій Ѵ-го 
класса, сверхъ штата, при Оберъ-Про
курорѣ Святѣйшаго Сѵнода, съ оста
вленіемъ его въ занимаемой имъ долж
ности.
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ИЗДАВАЕМЫМЪ ПРИ СВЯТѢЙШЕМЪ ПРАВИТЕЛЬСТВУЮЩЕМЪ СѴНОДѢ.

17 января ЕЖЕНЕДѢЛЬНОЕ ИЗДАНІЕ. 1909 года.

ПРЕОСВЯЩЕННЫЙ ѲЕОФАНЪ,
ВЫШЕНСК1Й ЗАТВОРНИКЪ х).

(Къ годовщинѣ его).

Что склонило преосвященнаго Ѳеофана 
на 52 году жизни, въ расцвѣтѣ силъ ду
ховныхъ и тѣлесныхъ, оставить епархію и 
промѣнять архіерейскую каѳедру на келію 
затворника?

Преосвященный Ѳеофанъ искалъ затвора, 
прежде всего, чтобы безпрепятственно пре
даться излюбленнымъ духовно-литератур
нымъ трудамъ на пользу Церкви и во славу 
Божію. Но несомнѣнно, что была, тутъ и дру
гая причина, сокровенная и чрезвычайная. 
Святитель желалъ весь свой умъ и все свое 
сердце и волю отдать одному Богу, Кото
раго онъ такъ беззавѣтно любилъ. И онъ 
ушелъ отъ міра, чтобы, по совѣту. Кіево- 
цечерскаго старца Парѳенія, непрестанно 
быть наединѣ съ Богомъ. Примѣры у епи
скопа Ѳеофана были предъ глазами: это— 
благоговѣйно чтимые имъ святители Ти
хонъ Задонскій, прославленный Церковью,

■-Ц,.Окончаніе. ,См.. №-2...«Церк. Вѣдл. с. г.

и Іеремія Нижегородскій, постригавшій его, 
которые также въ расцвѣтѣ силъ удалились 
на покой и провели всю остальную жизнь 
въ молитвѣ, богомысліи и писаніи бого
словскихъ сочиненій.

Внѣшняя обстановка затвора преосвя
щеннаго Ѳеофана вполнѣ соотвѣтствовала 
духовнымъ потребностямъ подвижника. Вы- 
шенская пустынь одна изъ прекрасныхъ 
и уединенныхъ мѣстностей Тамбовской 
епархіи. Лежитъ она въ 25-ти веретахъ 
отъ уѣзднаго города Шацка при сліяніи 
двухъ рѣкъ Цны и Выши; окружена вѣ
ковымъ сосновымъ боромъ. Главная свя
тыня ея—чудотворная Казалская икона 
Божіей Матери.

Близъ монастырской ограды возвышается 
двухъэтажный флигель. Въ нижнемъ ка
менномъ этажѣ помѣщаются братскія кел- 
ліи, въ верхнемъ деревянномъ, съ балко
номъ по срединѣ, комнаты-келіи затвор
ника.. Самая большая комната—гостиная
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и часть ея занимаетъ маленькая домовая 
церковь во имя Богоявленія Господня, 
устроенная руками преосвященнаго. Алтарь, 
вмѣсто иконостаса, отдѣленъ простою завѣ
сой изъ недорогой матеріи. Рядомъ съ 
гостиной рабочая комната; въ ней два 
ящика съ инструментами—токарными, сто
лярными, переплетными, верставъ, станокъ 
для выпиливанія изъ дерева. Тутъ же 
видны телескопъ, два микроскопа, палитра 
съ красками и кисти. Въ углахъ и на 
стѣнахъ большое обиліе большихъ и ма
лыхъ иконъ. Но надъ всѣмъ господствуютъ 
книги, которыми переполнены не только 
кабинетъ и библіотека, но и другія свобод
ныя помѣщенія. Книги ио всѣмъ отраслямъ 
человѣческаго знанія и на всѣхъ языкахъ: 
еврейскомъ, греческомъ, латинскомъ, нѣ
мецкомъ, французскомъ, англійскомъ. Въ 
ней имѣлось полное собраніе святыхъ 
отцовъ, богословская энциклопедія на фран
цузскомъ языкѣ въ 150 томахъ, Исторія 
Россіи Соловьева, Всемірная исторія Шлос
сера, сочиненія философовъ Гегеля, Фихте, 
Якоби и друг., естествовѣдовъ Гумбольта, 
Дарвина, Фохта и др.

На Вышѣ въ уединеніи, а съ Пасхи 
1872 года въ полномъ затворѣ преосвя
щенный Ѳеофанъ провелъ 28 лѣтъ, позво
ляя себѣ лишь изрѣдка выходитъ на бал
конъ д.ля пользованія свѣжимъ воздухомъ, 
ио такъ, что его никто не могъ видѣть при 
этомъ. -Свободный отъ административной 
дѣятельности, епископъ - затворникъ сталъ 
служить спасенію ближнихъ неустанною 
молитвою о нихъ, наставленіемъ ихъ по
средствомъ писемъ духовнаго содержанія 
и особенно своею учено-литературною дѣя
тельностью, которая вся направлена была 
на руководство къ духовной жизни.

«Какъ свѣча или неугасимая лампада 
предъ ликами Христа, Богоматери-Заступ
ницы и святыхъ Божіихъ, молитвенно го
рѣлъ святитель-подвижникъ,—писалъ со
временный ему Вышенскій инокъ. Около 
шести лѣтъ горѣніе это было явное, ибо 
святитель ходилъ въ соборный храмъ ко

всѣмъ службамъ Божіимъ, наравнѣ съ ино
ками; слушая Божіи службы, стоялъ онъ 
благоговѣйно, тихо; очи свои закрывалъ 
ради собранности ума и сердца въ мо
литвѣ. Случалось послѣ литургіи, подносив
шій владыкѣ антидоръ стоялъ предъ нимъ 
минуту—двѣ, и погруженный въ молитву 
богомолецъ открывалъ очи и бралъ подне
сенное. Въ праздничные и воскресные дни 
святитель служилъ соборне съ архимандри
томъ и братіею божественную .литургію. 
Своимъ благоговѣйнымъ священнослуже- 
ніемъ святитель Ѳеофанъ и въ сослужа
щихъ съ нимъ вселялъ благоговѣніе и 
страхъ Божій. Поученій онъ не говорилъ, 
но самое служеніе его .предъ престоломъ 
Божіимъ было живымъ поученіемъ всѣхъ... 
Лице его, по мѣрѣ приближенія къ глав
нымъ моментамъ священнослуженія, дѣла
лось свѣтлѣе и румянѣе отъ внутренняго 
вкушенія благодати Господней. По. прича
щеніи святыхъ Таинъ онъ всецѣло прони
кался миромъ внутреннимъ, Христовымъ, 
облекался кротостію и смиреніемъ, сооб-. 
щая это свое внутреннее настроеніе всѣмъ 
сослужащимъ и богомольцамъ». ..
. Уединенная жизнь святителя въ. глу
бинѣ затвора, продолжавшаяся, цѣлыхъ. 
22 года, извѣстна только Богу. Даже не-. 
лейникъ святителя и тотъ не былъ посвя
щенъ въ тайны ея, являясь въ келлію 
только по зову условнымъ стукомъ въ стѣну,, 
и то на короткое время. Исключая келей
ника, изрѣдка имѣли доступъ къ нему на-_ 
стоятель и духовникъ.

Въ первые десять лѣтъ полнаго затвора 
каждый воскресный и праздничный день, 
а въ послѣдніе двѣнадцать лѣтъ ежедневно 
святитель приносилъ безкровную жертву за 
живыхъ и умершихъ и входилъ въ тѣснѣй-, 
шее общеніе съ Христомъ Спасителемъ 
чрезъ причащеніе Тѣла и Крови Его; Свя
щеннодѣйствовалъ епископъ-затворникъ со
вершенно одинъ, лишь въ невидимомъ 
присутствіи и сослуженіи святыхъ анге- 
ловъ, для чего келейникъ святителя съ 
цечера наканунѣ приносилъ просфоры, цер-
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ковное вино' и прочее, что нужно для ли
тургіи. Самъ же святитель облачался въ 
самое простое и легкое архіерейское обла
ченіе; митра у него была вышйтая, мяг
кая, складная. Служилъ онъ по служебнику 
молча, иногда и пѣлъ. Послѣ литургіи въ 
теченіе дня святитель вычитывалъ по цер
ковнымъ книгамъ и другія службы.

Внѣшне подвижникъ становился на мо
литву въ опредѣленное время, внутренно 
же онъ молился непрестанно, постоянно, 
предстоя и ходя предъ лицемъ Божіимъ.

Послѣ утренняго богослуженія преосвя
щенный Ѳеофанъ занимался учено-литера
турною дѣятельностью во благо святой 
Церкви. Количество печатныхъ трудовъ 
его очень велико и полное собраніе ихъ 
составляетъ довольно значительную библіо
теку *).

Дѣйствіе духовно-литературныхъ трудовъ 
святителя-затворника на сердца читателей 
прекрасно охарактеризовалъ преосвящен
ный Никандръ, архіепископъ Виленскій, 
въ бытность его ректоромъ С.-Петербург
ской духовной академіи. «Труды эти, пол
ныя духовно-благодатнаго помазанія, пи
салъ преосвященный, не только побуждаютъ 
христіанина-грѣшника къ покаянію, испра
вленію и благодатному обновленію жизни 
во Христѣ, но и указываютъ ему самыя 
надежныя, Богомъ дарованныя средства 
къ достиженію всего этого—къ освященію 
и богообщенію, а вмѣстѣ съ тѣмъ и къ 
поддержанію въ себѣ, по возможности, по
стояннаго жизнерадостнаго настроенія духа, 
которое происходитъ отъ чувства въ себѣ 
жизни Христовой, отъ сознанія дѣйстви
тельнаго примиренія съ Богомъ, съ людьми 
и съ своею совѣстьіо; словомъ, способствуютъ 
достиженію еще'здѣсь, на землѣ, предвку
шенія того блаженнаго состоянія и успо
коенія въ Богѣ, какое обѣщано истинно 
благочестивому христіанину въ словѣ Бо
жіемъ и составляетъ достояніе святыхъ».

9 Подробный перечень ихъ см. «Перк. Вѣд.» 
1894 г., стр. 393—395.

Короткіе промежутки между молитвою 
и умственными занятіями преосвященный 
Ѳеофанъ наполнялъ физическимъ Трудомъ. 
«Безъ дѣда не должно быть ни минуты, 
писалъ преосвященный. Нельзя все ду
ховнымъ заниматься, надо какое-либо не
хлопотливое рукодѣлье имѣть: только брать
ся за него надо, когда душа утомлена и 
ни читать, ни думать, ни Богу молиться 
неспособна». По примѣру нѣкоторыхъ 
древнихъ подвижниковъ, святитель зани
мался иконописью, рѣзьбой по дереву, то
карнымъ, столярнымъ, переплетнымъ ма- 
стерстваМи. Лѣтомъ въ ясную погоду по 
вечерамъ .побилъ производить наблюденія 
надъ , небесными свѣтилами посредствомъ 
большого телескопа.

Кромѣ молитвы и напряженнаго умствен
наго труда, просіяли въ затворѣ безпре
дѣльная любовь и милосердіе подвижника 
къ ближнимъ и глубочайшее, истинно 
евангельское смиреніе.

Всю архіерейскую пенсію преосвящен
ный разсылалъ нуждающимся, оставляя 
себѣ лпшь самую малую часть ея для.'по
купки любимыхъ книгъ. Особенно много 
дѣлалось благотвореній предъ великими 
праздниками Пасхи и Рождества Христова. 
Денежныхъ конвертовъ ио десяти и болѣе 
приходилось сдавать тогда на почту отъ 
его имени вдовамъ, сиротамъ и другимъ 
несчастнымъ. Еще обширнѣе были дѣла 
милости духовной. Этотъ родъ благотвори
тельности по преимуществу цѣнилъ самъ 
отшельникъ и завѣщалъ хранить другимъ. 
«Не тѣлу только, говорилъ онъ, но и душѣ 
другого послужи, вразуми, совѣтъ дай, 
книжку хорошую укажи, утѣшь, подкрѣпи. 
И слово есть могущественное средство по
могать». Со всѣхъ концовъ Россіи летѣли 
письма въ Вышенскую пустынь съ выра
женіемъ духовныхъ и тѣлесныхъ скорбей. 
Ежедневно получалось отъ 20 до 40 пи
семъ, и на каждое письмо, какъ бы оно 
ни было мало и незначительно по своему, 
содержанію, святитель милостиво отвѣчалъ1 
Въ настоящее время имѣется въ печати
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десять книгъ собранія писемъ преосвящен
наго Ѳеофана.

Въ письмахъ къ отшельнику часто пред
лагался имѣющій весьма важное значеніе 
для каждаго христіанина вопросъ: «какъ 
жить человѣку согласно своему высокому 
христіанскому назначенію среди обычной 
житейской суеты»?

Въ отвѣтъ на этотъ вопросъ святитель 
писалъ: «Дѣлайте, что подъ руку попадется 
въ вашемъ кругу и въ вашей обстановкѣ, 
и вѣрьте, что это есть и будетъ ваше на
стоящее дѣло, больше котораго о/ъ васъ 
и не потребуется. Большое заблужденіе въ 
томъ, когда думаютъ, будто для неба надо 
предпринимать большія и громкія дѣла. 
Совсѣмъ нѣтъ. Надо только дѣлать все 
по заповѣдямъ Господнимъ. Помощи кто 
ищетъ? Помоги. Обидѣлъ кто? Прости. 
Сами обидѣли кого? Спѣшите испросить 
прощенія и примириться. Похвалилъ кто? 
Не гордись. Пришло время молиться? Мо
лись. Работать? Работайте. Помните, что 
Господь и стакана холодной воды, подан
наго томимому жаждой, не забываетъ».

При всѣхъ своихъ истинныхъ добродѣ
теляхъ и высокихъ достоинствахъ святи
тель вмѣнялъ себя за ничто. Когда въ 
1891 году исполнилось пятидесятилѣтіе 
служенія преосвященнаго Церкви и нѣко
торые изъ почитателей святителя прислали 
ему на Вышу поздравленіе съ этимъ юби
леем?., архипастырь съ глубокимъ смире
ніемъ отвѣчалъ: «юбилей службы... Но та
кова ли моя служба, чтобы ради ея юби- 
лейничать? Я нигдѣ не служилъ какъ слѣ
дуетъ, и мнѣ, вмѣсто торжества, болѣе при
годно облещись во вретище и, пепломъ 
посыпавъ главу, сѣсть й плакать».

Живя въ затворѣ, преосвященный Ѳео
фанъ однако зорко слѣдилъ за всѣми явле
ніями церковной и общественной жизни и 
сердечно отзывался на нихъ. Въ послѣдніе 
годы преосвященный Ѳеофанъ былъ очень 
занятъ мыслію о борьбѣ съ идеями Толстого. 
Письма святителя по поводу толстовщины 
полны глубокаго негодованія, поистинѣ ды

шатъ пламеннымъ энтузіазмомъ древнихъ 
ревнителей благочестія. «Вы помянули, пи
шетъ онъ въ отвѣтъ на одно письмо, что 
многіе переходятъ въ иную вѣру, начитав- 
шись сочиненій Л. Толстого. Диво! У этого 
Льва никакой вѣры. нѣтъ. У него нѣтъ 
Bora, нѣтъ души, нѣтъ будущей жизни, 
а Господь Іисусъ Христосъ—простой чело
вѣкъ. Въ его писаніяхъ хула на Бога, на 
Христа Господа, на Церковь и ея таин
ства».

За нѣсколько дней до смерти онъ писалъ 
въ Петербургъ: «что дѣлаютъ въ Петер
бургѣ для противодѣйствія пашковцамъ5 
ирвингіанамъ, толстовцамъ? Эти-язвы гу
бятъ многихъ въ Петербургѣ и вездѣ. 
Слѣдовало бы противоставить имъ духов
ное воинствованіе. Вѣдь въ Петербургѣ 
много среди духовенства отличныхъ іереевъ 
по образованію и по нраву.- Сдѣлать бы 
изъ нихъ трубачей, и іерихонскія стѣны 
пали бы въ утѣшеніе вѣрныхъ сыновъ 
Израиля и во славу Божію».

6-го января 1894 года Вышенскаго по
движника не стало. Смерть не была для 
него неожиданностью: какъ въ нравствен
номъ отношеніи, такъ и съ физической 
стороны преосвященный Ѳеофанъ ждалъ 
ее, какъ желанную гостью, какъ единствен
ный путь къ переходу, въ лучшій міръ, и 
всегда готовился достойно встрѣтить ее.

Чрезмѣрныя умственныя занятія, строгая 
подвижническая жизнь, наконецъ лѣта 
старости постепенно истощали . организмъ. 
Въ день Богоявленія Господня, своего 
храмового праздника, совершивъ празднич
ныя службы утреню и литургію, святитель 
Ѳеофанъ почилъ въ Господѣ, никѣмъ не
зримый. Келейникъ его о. Евлампій, не 
слыша условнаго знака къ чаю, заглянулъ 
въ комнату: святитель лежитъ на кровати 
бездыханнымъ, лѣвая рука покоилась на 
груди, правая была сложена какъ, бы для 
архіерейскаго благословенія. При облаченіи 
въ святительскія одежды на лицѣ почив
шаго ясно для всѣхъ просіяла радостная 
улыбка.. Три дня стояло тѣло въ маленькой
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келейной церкви и три дня въ монастыр
скомъ соборѣ, и тлѣніе не коснулось его. 
Преосвященный Ѳеофанъ скончался 79-лѣт
нимъ старцемъ, не доживъ лишь-четырехъ 
дней до 80-го года своего рожденія.

Отпѣваніе совершалъ преосвященный 
Іеронимъ, епископъ Тамбовскій. Почившій 
погребенъ въ правомъ придѣлѣ холоднаго 
собора Вышенской пустыни. Усердіемъ 
ревностнаго почитателя усопшаго владыки, 
настоятеля обители, архимандрита Аркадія 
и братіи надъ могилою его воздвигнутъ 
■прекрасный мраморный памятникъ—гроб
ница съ приличными надписями и изобра
женіями. Келіи подвижника сохраняются 
со своею обстановкою и въ частности съ до
машнею святынею—Церковью.

Великій святитель скрылся отъ насъ 
тѣломъ, но духъ его живетъ въ оставлен
ныхъ намъ печатныхъ богомудрыхъ творе
ніяхъ его. Русскій православный народъ 
глубоко вѣруетъ въ святость епископа- 
затворника, молится объ упокоеніи души 
его и возжигаетъ свѣчи у гробницы его 
съ молитвенными прошеніями къ нему 
о помощи: въ своихъ нуждахъ.

Заключимъ настоящій очеркъ жизни свя
тителя Ѳеофана характеристикой обществен
наго служенія его, сдѣланною преосвящен
нымъ Никандромъ, архіепископомъ Вилен
скимъ. «Въ лицѣ святителя Ѳеофана, — 
говоритъ онъ,—мы имѣемъ общаго христіан
скаго учителя при его безмолвіи; обще
ственнаго дѣятеля—въ затворѣ; церковнаго 
проповѣдника, всюду слышимаго, хотя и не 
являвшагося въ послѣднее время на цер
ковной каѳедрѣ; миссіонера — обличителя 
■сектантскихъ заблужденій, хотя и не всту
павшаго на поприще открытой миссіонер
ской дѣятельности; яркаго свѣтильника 
ученія Христова для народа православ
наго, хотя и укрывавшагося отъ взоровъ 
народныхъ; никакого почти достатка мате
ріальнаго не имѣвшаго, но всѣхъ богатив- 
шаго и богатящаго духовность достояніемъ 
ученія своего; не искавшаго временной, 
земной славы, но прославленнаго теперь и

людьми, и наукою, и цѣлыми учрежде
ніями».

Протоіерей Ф. Знаменскій.

—

У ОТЦОВЪ1).

II.

Прежде всего, у Отцовъ, въ этой странѣ 
■таинниковъ Божіихъ, раскрывается съ по
разительной ясностью и полнотою истин
ный методъ Богопознанія, методъ, преду
казанный уже Словомъ Божіимъ и всесто
ронне разработанный вселенскимъ опытомъ 
Святыхъ Отцовъ. Методъ этотъ драгоцѣ
ненъ тѣмъ, что доступенъ не ученымъ 
только, а и простецамъ, не «мудрымъ», а 
«буіимъ». И этимъ послѣднимъ даже 
больше, чѣмъ первымъ, коимъ служить 
немалой помѣхой сложность «душевнаго» 
вѣдѣнія на пути къ вѣдѣнію «духовному»; 
«Славлю Тебя, Отче, Господи неба и земли, 
что Ты утаилъ сіе отъ мудрыхъ и разум
ныхъ, и открылъ то младенцамъ» (Матѳ, 
XI, 25).

Итакъ, эти таинники Христовы указы
ваютъ намъ путь къ забытому нами, а 
нерѣдко прямо отвергаемому, опытному 
Богопознанію, единственно истинному, ибо 
единственно существенному. А истинное 
Богопознаніе и есть. существенный плодъ 
и цѣль пришествія въ міръ Спасителя 
міра. «Ты, Отче, далъ Ему (Сыну) власть 
надъ всякою плотію, да всему, что Ты 
далъ Ему, дастъ Онъ жизнь вѣчную. Сія 
же есть жизнь вѣчная, да знаютъ Тебя, 
Единаго Истиннаго Бога и посланнаго 
Тобою Іисуса Христа» (Іоан. XVII, 2—3). 
Съ этой точки зрѣнія сближаются до пол
наго, можно сказать, совпаденія двѣ обла
сти—спасенія («жизнь вѣчная, въ насъ 
пребывающая»—Іоан. III, 15) и Богопозна
нія,—разъединенныя нашимъ школьнымъ 
богословіемъ во вредъ и нашему спасенію

?) 'У Отцовъ», № 1 <Церк. Вѣд.>.
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и на гибель самому богословію, поражаю
щему себя этимъ разъединеніемъ въ самую 
голову. Въ чемъ же состоитъ указанный 
мною святоотеческій методъ Вогопознанія? 
Чѣмъ отличается онъ отъ нашего школь
наго, мертваго и мертвящаго, богослов* 
ствованія?

Вотъ какъ отвѣчаетъ на эти вопросы 
одинъ изъ выдающихся христолюбивыхъ 
богослововъ, котораго и Церковь почтила 
нарочитымъ наименованіемъ «Богослова». 
Я говорю о святомъ Симеонѣ, Новомъ 
Богословѣ (XI в.). Передо мной 80-е его 
«Слово», первый отдѣлъ котораго озаглав
ленъ такъ: О томъ, какое вѣдѣніе есть 
истинное, и о томъ, что вѣдѣніе Бога 
въ добродѣтельныхъ не отъ ученія проис
ходитъ, но отъ чистоты души и отъ 
божественной благодати. «Если бы, бра
тія», пишетъ боговдохновенный учитель, 
«могло намъ подаваться познаніе истин
ной премудрости и Боговѣдѣнія посред
ствомъ письма, обученія и внѣшней пре
мудрости, то для чего бы требовалась 
вѣра? Или божественное крещеніе? Или 
причастіе Святыхъ Таинъ? Конечно, не 
требовалось бы. Но понеже не разумѣ 
міръ премудростію Бога, благоизволилъ 
Богъ буйствомъ проповѣди спасти вѣрую- 
щихъ (1 Коринѳ. I, 21). И это говоритъ 
апостолъ Павелъ. Я же справедливо могу 
плакать и рыдать... о томъ, что мы, 
облекшіеся во Христа въ божественномъ 
крещеніи, ни во что вмѣняя тайны Хри
стовы, думаемъ, что можемъ получить по
знаніе истины Божіей посредствомъ внѣш
ней премудрости и посредствомъ одного 
чтенія премудрыхъ писаній святыхъ му
жей, въ которомъ упражняемся х), и, 
довольствуясь этими одними средствами, 
почитаемъ себя постигшими православіе и 
имѣющими точное и твердое познаніе 
Пресвятой Троицы, — и не только объ

Ч А мы и этого про себя сказать не можемъ, 
погребенные подъ спудомъ ученаго многовѣ
дѣнія и отметающіеся премудрыхъ писаній 
святыхъ мужей». М. Б.

этомъ, но что и болѣе почтенные предъ 
другими люди неразумно полагаютъ, будто 
тѣ мысли, какія они слагаютъ въ умѣ 
своемъ, суть созерцанія такого же до
стоинства, какъ и тѣ, которыя подаются 
достойнымъ только чрезъ озареніе Духа 
Святаго. Какое безуміе и какое ослѣпле
ніе!.. Никтоже знаетъ Сына, токмо Отецъ, 
ни Отца кто знаетъ, токмо Сынъ, и ему же 
аще волитъ Сынъ открыты (Матѳ. XI, 27). 
Этими словами и другими подобными за
граждаются безстыдныя уста тѣхъ, кото
рые говорятъ и думаютъ, что знаютъ 
сущую истину, Самого, говорю, Бога, изъ 
внѣшней мудрости и изъ изучаемыхъ' пи
саній, и что этими - средствами они прі
обрѣтаютъ познаніе сокровенныхъ тайнъ 
Божіихъ, которыя открываются только Ду
хомъ. Ибо, если никтоже знаетъ Сына, 
токмо Отецъ, ни Отца кто знаетъ, 
токмо Сынъ, и ему же аще волитъ Сынъ 
открыта глубины и тайны сіи (ибо, гово
ритъ, тайны Мои Мнѣ и Моимъ), то кто 
изъ мудрыхъ, или риторовъ, или ученыхъ 
(кромѣ тѣхъ, которые при этомъ очистили 
умъ свой высшею философіей и подвижни
чествомъ, и имѣютъ душевныя чувства 
свои истинно обученными) можетъ безъ 
откровенія свыше, отъ Господа, однОю 
человѣческою мудростью познать сокровен
ныя тайны Божіи1)?- Знаніе этихъ тайнъ 
есть достояніе тѣхъ людей, которыхъ умъ 
каждодневно просвѣщается Духомъ Свя
тымъ ради чистоты душъ ихъ,—тѣхъ, 
коихъ умныя очи добрѣ открыты дѣй
ствіямъ лучей Солнца правды, тѣхъ, коимъ 
дано Духомъ Святымъ слово разума и 
слово премудрости,—тѣхъ, кои сохраняютъ 
совѣсть и страхъ Божій, посредствомъ 
любви, мира, благости, милосердія, воздер
жанія и вѣры».

«Вотъ чье достояніе—вѣдѣніе божествен
наго», заключаетъ преподобный Симеонъ.

Эту истину внутренно-опытнаго, суще-

Ч Слѣдуетъ не забывать, что «тайны Царствія 
Божія» составляли предметъ проповѣди Спаси
теля Своимъ ученикамъ.
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ственнаго, а потому единственно несомнѣн
наго Богопознанія, даруемаго Духомъ Свя
тымъ «внутреннему человѣку», очистив
шему свои «чувствія» и открытымъ лицомъ 
взирающему на славу Господню, эту истину 
возглашаетъ какъ бы «едиными усты» 
весь «торжествующій соборъ на небесахъ 
написанныхъ» духоносныхъ Отцовъ на
шихъ. Прислушаемся къ ихъ голосамъ х).

«Одно дѣло», говоритъ Климентъ Але
ксандрійскій * 2), «что пріобрѣтено упраж
неніемъ и ученіемъ,—и иное, что воспри
нято черезъ откровеніе вѣрою. Только 
послѣдній путь ведетъ къ познанію Боже
ственной истины, и она очень близка 
отъ насъ, даже въ нашихъ жилищахъ, 
какъ свидѣтельствуетъ боговидецъ Моисей» 
(Clem. Alex. 1 Strom., Paedag.).

«Научаетъ насъ», утверждаетъ блажен
ный Августинъ, «внутренній Учитель, 
научаетъ Христосъ, Божественное вдохно
веніе; гдѣ нѣтъ этого вдохновенія и вну
тренняго просвѣщенія, тамъ тщетно дѣй
ствіе словъ извнѣ» (Aug. ex. Tract. Ер. 
Joh. 3).

«И если Духа Божія нѣтъ въ сердцѣ 
слушателя», подтверждаетъ также Григорій 
Богословъ, «то напрасны разсужденія учи
теля, ибо, если Тотъ, Кто научаетъ, не 
находится внутри, то языкъ учителя, кото
рый внѣ, трудится понапрасну» (Greg. 
Mag. Hom. 30).

«Потому что», заключаетъ блаженный 
Іеронимъ, «законъ духовенъ, и нужно 
откровеніе, чтобы понимать его» (Hieron. 
Ер. Paulin., 103).

«Великія дѣда», свидѣтельствуетъ свя
той Аѳанасій, «творитъ ежедневно нашъ 
Спаситель; Онъ побуждаетъ насъ къ благо
честію, пробуждаетъ стремленіе къ небес
ному, влечетъ къ безсмертію, открываетъ

3) Цитаты изъ Отцовъ до прей. Григорія 
Синаита взяты изъ англ, перевода.

2) Хотя Климентъ Алекс, не «отецъ», а только 
«учитель» Церкви, однако мы сочли себя въ 
правѣ привести его слова на-ряду съ. словами 
«Святыхъ Отцовъ», такъ какъ его мысль вполнѣ 
совпадаетъ съ ихъ мыслями. .

познаніе Отца, даруетъ силу, смерть раз
рушающую, и Самъ Себя являетъ каждому 
(истинно вѣрующему)»! (De Incarn. Verbi 
Dei).

«Кто слышитъ только внѣшній и плот
скій голосъ», поучаетъ Левъ Великій, 
«тотъ слышитъ тварь; Богъ же есть Духъ, 
и Его можно слышать только чрезъ Духа, 
такъ и Іисуса никто не можетъ назвать 
Господомъ, какъ только Духомъ Святымъ».

Искать боговѣдѣнія лишь въ книгахъ 
и писаніяхъ значитъ искать живого между 
мертвыми. Intra te quaere Deum! Онъ лучше 
всего распознается, такъ сказать, духов
нымъ осязаніемъ. Мы должны стремиться 
видѣть Его своими глазами, слышатъ сво
ими ушами, и наши руки должны осязать 
Слово жизни. Вѣдь душа наша, какъ и тѣло, 
имѣетъ свое чувство: «вкусите и видите, 
какъ благъ Господь»!

«Подъ вѣдѣніемъ истины разумѣй соб
ственно благодатное чувство ея. Прочія 
же мысли надлежитъ называть проявле
ніями разумѣній ея и показаніями пред
метовъ ея», учитъ св. Григорій Синаитъ 
(Добротодюбіе, т. 5, изд. 2-е, стр. 180, § 3).

«Что такое (духовное) вѣдѣніе?» вопро
шаетъ мудрѣйшій Исаакъ Сиринъ. «Ощу
щеніе безсмертной жизни», отвѣчаетъ онъ. 
«Что такое безсмертная жизнь?» «Ощу- 
ніе въ Богѣ» (Слово 38-е) х).

Итакъ, подъ познаніемъ истины хри
стіанскіе мудрецы разумѣли не теорети
ческое познаніе, добываемое и усваивае
мое силами формальнаго мышленія, а нѣ
которое особое проникновеніе, вхожденіе 
въ по-ту-стороннюю область вѣчной истины, 
выражающееся въ благодатномъ чувствѣ 
ея. Здѣсь не чувственный опытъ науки, 
не интеллектуальное умозрѣніе философіи, 
а мистическое воспріятіе и конкретное 
созерцаніе міра по-ту-сторонняго.

Медленный и тернистый, но вѣрный 
путь къ этому подлинному Богопозцанію 
обстоятельно и всесторонне изображенъ

*) «Жизнь вѣчная есть утѣшеніе въ Богѣ». 
Тотъ же преподобный Исаакъ Сиринъ.
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въ святоотеческихъ писаніяхъ, авторы ко
ихъ «говорятъ о странѣ, въ которой 
были». Вотъ краткое начертаніе этого 
пути, принадлежащее тону же Симеону 
Новому Богослову, начертаніе, восполняю
щее приведенныя раньше сужденія этого 
Отца объ «истинномъ вѣдѣніи».

«Никто да не прельщаетъ васъ сует
ными и обманчивыми словами, говоря, что 
можно познать божественныя тайны вѣры 
нашей, ’ безъ наученія и просвѣщенія Свя
таго Духа. Пріятелищемъ же даровъ Духа 
никто не можетъ быть безъ кротости и 
смиренія. Почему надлежитъ всѣмъ намъ 
всенепремѣнно, прежде всего, положить 
твердое и непоколебимое основаніе вѣры 
въ глубинахъ души нашей, потомъ на 
этомъ основаніи создать домъ внутрен
няго благочестія души, устроить стѣны 
его высоко .и крѣпко изъ разныхъ видовъ 
добродѣтелей. Ког'да такимъ образомъ 
ограждена будетъ душа со всѣхъ сторонъ, 
какъ стѣнами, и когда въ ней водрузится 
и укоренится всякая добродѣтель, тогда воз
ложимъ на это зданіе и кровлю, которая 
есть видѣніе Бога — и домъ Духа будетъ 
у насъ всецѣло и совершенно готовъ. Ибо 
когда душа очистится слезами соотвѣт
ственно являемому ею покаянію и испол
ненію заповѣдей, тогда человѣкъ, во пер
выхъ, удостоивается благодатію Духа по
знать свое состояніе и всего себя; потомъ, 
послѣ тщательнаго и долговременнаго очи
щенія сердца и укорененія смиренія, начи
наетъ онъ мало-по-малу, и нѣкоторымъ 
образомъ примрачно, постигать яже о 
Богѣ и божественныхъ вещахъ; и чѣмъ 
больше постигаетъ, тѣмъ болѣе дивится и 
стяжеваетъ вящшее смиреніе, думая о 
себѣ, что совсѣмъ недостоинъ познанія и 
откровенія такихъ тайнъ».

Эти мысли преподобнаго Симеона, толь
ко лишь въ иной формѣ, читатель йай- 
детъ у всѣхъ святыхъ подвижниковъ Церк
ви, . которые удѣляли разсматриваемому 
предмету свое дѣйствительно' просвѣщенное 
вниманіе.

Какой же выводъ для нашего собствен
но времени можно и должно сдѣлать изъ 
мудрыхъ наставленій великихъ учителей 
Богопознанія?

Выводъ въ сущности уже сдѣланъ. Не
обходимо, понявъ въ указанномъ свято
отеческомъ смыслѣ сущность религіознаго 
познанія, связать богословіе (Богопознаніе) 
съ религіозно-нравственнымъ подвигомъ, 
Поставивъ его такимъ образомъ на почву 
внутренняго опыта. Къ сожалѣнію, совре
менные наши школьные богословы, въ 
огромномъ большинствѣ своемъ, не могутъ 
взять на себя этой обязанности: ибо, бу
дучи зачастую переводчиками и изслѣдо
вателями Святыхъ Отцовъ, они въ то же 
время чужды ихъ духа и разумѣнія, не
рѣдко прямо враждебны имъ, по внутрен
нему настроенію, по характеру и напра
вленію своего мышленія. Возможность воз
становленія истиннаго пути богословія 
(Богопознанія) стоитъ, понятно, въ зави 
симости отъ существованія въ нашемъ 
церковномъ обществѣ того или иного ко
личества лицъ дѣйствительно духовныхъ,’ 
не по ученымъ степенямъ и не по внѣш
нимъ ризамъ, а по внутреннему одѣянію 
души, лицъ, которыя воспріяли Христову 
истину внутрь себя, какъ нѣкое таин
ственное (но реальнѣйшее) ощущеніе того 
міра, познать который жаждетъ живая 
душа человѣческая. Вотъ что нужно для 
водворенія у насъ подлиннаго духовнаго 
просвѣщенія, такъ не совпадающаго съ 
«богословскимъ образованіемъ». И, прежде 
всего, намъ необходимо въ своемъ созна
ніи передвинуть центръ тяжести изъ 
сферы интеллектуализма, или, по прекрас
ному выраженію Исаака Сирина, изъ 
сферы «голаго вѣдѣнія», въ подлинную 
область религіознаго познанія, или, по 
слову того же Отца, «вѣдѣнія духовнаго».' 
Мы должны утвердить положеніе, что. 
только на почвѣ возрожденной во Христѣ 
Іисусѣ души можетъ произрасти вѣдѣніе 
«тайнъ царствія», которыя проповѣдывалъ' 
Господь Іисусъ. Мы должны посмотрѣть
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прямо въ глаза той безднѣ ученаго суе
мудрія, которая, втягивая въ себя души, 
добрѣ не обученныя и не управленныя, 
скрываетъ отъ нихъ сіяющее вверху ду
ховное небо, живыми причастниками ко
его онѣ, можетъ быть, стали бы, если бы 
не были убѣждены, что, владѣютъ уже 
истиной, прошедши многообразные курсы 
Такъ называемаго богословія

М. Н—въ.

ЛИЦЕМѢРІЕ1).
То отвратительное свойство человѣче

скаго слова н человѣческой дѣятель
ности, которое въ сегодня слышанномъ 
Евангеліи Спаситель обличилъ публично 
въ начальникѣ синагоги, именно, лице
мѣріе, повидимому въ наше время болѣе, 
чѣмъ когда-нибудь, имѣетъ особо широ
кое распространеніе.

. Въ чемъ лицемѣріе начальника сина
гоги? ■ -

Онъ не вѣритъ въ добро; онъ не ищетъ 
блага людямъ; видъ оказаннаго несчаст
ному человѣку благодѣянія его не тро
гаетъ; напротивъ, вызываетъ въ немъ 
злобу, недовольство; его зависть задѣта, и 
онъ. пылаетъ ненавистью къ Чудотворцу- 
Христу; его самолюбіе уязвлено до самой 
глубины, и онъ простить не можетъ, не мо
жетъ забыть этого восторга любви, съ какимъ 
народъ относится’ къ Іисусу Христу, Но 
онъ все-таки, настолько искушенъ въ жизни, 
настолько знаетъ людскія сердца, что от
лично понимаетъ и видитъ, какъ опасно 
выдать предъ всѣми свои настоящія чув
ства. И вотъ, прикрывая свои низменныя 
расположенія и настроенія высокими сло
вами и,- на показъ, святыми побужденіями 
ревности о Богѣ и Его законѣ, онъ предъ 
всѣми возмущается духомъ,, видя публич-

5) Слово въ недѣлю 27-го; сказано въ Москвѣ, 
въ церкви епархіальнаго дома 7-го декабря 
1908 года.

ное, якобы, нарушеніе Іисусомъ Христомъ 
субботняго покоя. «Шесть дней есть, въ 
которые должно дѣлать, въ тѣ и прихо
дите исцѣляться, а не въ день суббот
ній», такъ говоритъ онъ народу, по по
воду исцѣленія Спасителемъ скорченной 
женщины, восемнадцать лѣтъ страдавшей 
тяжкимъ недугомъ.

Замѣчайте: начальникъ синагоги не 
обращается прямо ко - Христу съ обличе
ніемъ,—онъ не смѣетъ; онъ не обращается 
и къ исцѣленной, — ему стыдно... Лице
мѣръ и о чудѣ говоритъ, какъ о простомъ 
какомъ - то леченіи, точно н въ самомъ 
дѣлѣ такое дѣло, какъ совершенное Спаси
телемъ исцѣленіе, случается каждый день 
по нѣсколько разъ, стоитъ только захо
тѣть этого тому или другому больному... 
У него нѣтъ въ словѣ и малѣйшаго изум
ленія при видѣ чуда, какъ будто самъ 
онъ можетъ совершить такое же дѣло, 
когда ему угодно, и если теперь, по от
ношенію къ этой несчастной женщинѣ, 
онъ не совершилъ чуда исцѣленія, то это 
только-де потому, что онъ не хочетъ и не 
можетъ, какъ благочестивый человѣкъ и 
вѣрный закону, нарушать заповѣдь о 
праздничномъ покоѣ] Вскользь онъ обра
щается безразлично ко всему народу и 
желаетъ однимъ своимъ тономъ свести въ 
ничто совершенное чудо, уничтожить произ
веденное на народъ глубокое впечатлѣніе.

Каждое слово, каждое движеніе расчи- 
тано у этого лицемѣрнаго чудовища, каж
дое низменное движеніе низкой души 
прикрашено и закрашено красивыми фра
зами. О, это воистину гробъ побѣленный 
и изукрашенный, снаружи красивый, а 
внутри полный нечистоты и всякой мер
зости! II нужно сказать, что ни одинъ 
народъ въ мірѣ, сколько знаетъ народовъ 
исторія, не развилъ въ себѣ до такой изво
ротливости и изумительной тонкости по
рокъ, лицемѣрія, какъ народъ еврейскій. И 
если вы вчитываетесь въ Евангеліе, то ви
дите, какъ часто и какъ грозно изобли
чалъ Господь лицемѣріе іудеевъ въ
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книжникахъ и фарисеяхъ, въ саддукеяхъ, 
въ своихъ слушателяхъ, въ законникахъ 
и учителяхъ народа. Своихъ учениковъ 
Онъ съ особенною настойчивостью преду
преждалъ: берегитесь закваски фарисей
ской и саддукейской» (Матѳ. XVI, 6; 
Марк. VIII, 15). И Самъ объяснилъ: «за
кваска эта—лицемѣріе» (Лук. XII, 1). И 
поистинѣ, это въ полномъ смыслѣ закваска 
въ тѣстѣ: малая, и въ немногомъ количе
ствѣ, она проницаетъ и заквашиваетъ все 
тѣсто, все поведеніе, все настроеніе, весь 
духовный укладъ человѣка! (1 Кор. V, 6; 
Гал. V. 9).

Исторія и наблюденіе свидѣтельствуютъ, 
что и донынѣ, и теперь, гдѣ только ко
снется еврейская рука, гдѣ только прони
кнетъ еврейское вліяніе, гдѣ хоть сколько- 
нибудь приразится къ жизни еврейскій 
укладъ1 духа и мысли: тамъ неизбѣжно 
воцаряется самое отвратительное лицемѣ
ріе. Страшно оно для такого простодуш
наго'народа, каковъ, напримѣръ, народъ 
русскій, вѣрящій, по добротѣ своей, въ 
искренность словъ всякаго человѣка, осо
бенно, если онъ говоритъ о Богѣ, о Его 
законѣ, о Церкви, о Евангеліи.

На нашихъ глазахъ нравственною гнилью, 
преступленіями, развратомъ, злобою, убій
ствами, предательствомъ, измѣнами прокати
лось по нашей странѣ, какъ грозная и зло
вонная волна, такъ называемое «освободи
тельное движеніе», поставившее на знамени 
своемъ уничтоженіе вѣры и благочестія, по
рядка и покорности власти, уваженія къ 
личности и къ цѣлому народу. Теперь уже 
ни для кого не тайна, теперь уже для 
всѣхъ совершенно безспорно и ясно, что 
во главѣ, и въ тайникахъ, и въ источни
кахъ средствъ для освободительнаго дви
женія, стояли и стоятъ евреи. Самый со
ціализмъ, столь много нашумѣвшій, яв
ляется исключительно дѣломъ еврейскихъ 
умовъ.

II смотрите и будьте осторожны,—смо
трите: какъ вездѣ и всюду вкралось въ 
нашу жизнь отъ евреевъ лицемѣріе! Чи

таете газету; видите, какъ она распинает
ся за Церковь и за духовенство: «Цер- 
ковь-де у насъ подавлена и принижена, 
духовенство на службѣ у государства; надо. 
Церкви дать свободу, надо обезпечить па
стырямъ вліяніе на народъ, надо, чтобы 
духовенство не занималось политикою; 
истинные-де православные несогласны на 
то или другое рѣшеніе и распоряженіе 
церковной власти...» Кто же это пишетъ? 
Кто издаетъ газету? Кто это такъ забо
тится объ истинномъ православіи? Ока
зывается, это еврей, которому нѣтъ въ 
сущности никакого дѣла ни до Церкви, 
ни до православія... Лицемѣръ! Тебѣ ну
жно раззорить Церковь Божію, и на ея 
развалинахъ обезпечить себѣ свободу,— 
свободу покорить себѣ народъ, лишенный 
вѣры п опоры Церкви, тебѣ нужно раз
дѣлить народъ и духовенство, уронить па
стырей въ глазахъ вѣрующихъ, разсорить 
самихъ пастырей высшихъ и низшихъ ме
жду собою... Ты—діаволъ! Отойди отъ 
мене, сатана, ты думаешь не о томъ, что 
Божье, и прикрываешь дѣло сатаны вы
сокими фразами о свободѣ, жалостью къ 
униженнымъ и, якобы, порабощеннымъ. 
Таковыхъ газетъ теперь великое можество, 
таковыми книжками, листками заполненъ 
книжный рынокъ.

Вы читаете подпольные листки, обра
щенные къ солдатамъ. Тамъ проповѣдует
ся, что войну запрещаетъ Евангеліе, что 
присягать запретилъ Іисусъ Христосъ, что 
не слушать властей не только разрѣша
ютъ, но даже прямо повелѣваютъ апо
столы. Знаемъ мы, кто составители такихъ 
листковъ и кто ихъ распространяетъ среди 
воиновъ. Судъ ихъ нашелъ и изобличилъ; 
и въ Севастополѣ, и въ Свеаборгѣ, и во 
Владивостокѣ это оказались евреи и еврей
ки. Нужно ли имъ Евангеліе? Вѣрятъ ли 
они въ него? Важно ли имъ знать, что 
разрѣшилъ и что запретилъ Іисусъ Хри
стосъ? . Важно ли имъ, ненавидящимъ 
Христа и христіанство, важно ли имъ за
даваться вопросомъ: чему учили апостолы?
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0, лицемѣры! Вамъ нужно внести смуту 
въ войско, вамъ нужно отравить душу 
того народа, который вы хотите взять себѣ 
въ кабалу, чтобы сдѣлать его народомъ- 
бродягою, народомъ-бездомнымъ, народомъ- 
рабомъ и навозомъ для васъ, Для вашихъ 
Выгодъ и властолюбія! И вы, ни во что 
не вѣря, прикидываетесь вѣрующими, и 
вы, равнодушные или даже враждебные 
къ Евангелію, дѣлаете видъ, будто скорб
но вамъ при видѣ нарушенія евангель
скихъ уроковъ и поученій, и вы, нѣкогда 
убившіе Христа и избившіе Его слугъ и 
апостоловъ, теперь ссылаетесь на ихъ уче
ніе! Но прежде сами примите это ученіе, 
прежде сами покажите вѣру, любовь, по
чтеніе къ Евангелію, сйиреніе и само от
реченіе, а не вырывайте этихъ святыхъ 
чувствъ у вѣрующаго народа, который 
этими чувствами жилъ, живетъ и силенъ!

Прошумѣлъ и отшумѣлъ во дни освобо
дительнаго'движенія вопросъ и о воскрес
номъ днѣ и отдыхѣ... Да, слово Божіе по
велѣваетъ помнить день воскресный и 
святить его; оно повелѣваетъ праздно
вать его о Господѣ. Что же, новоявлен
ные радѣтели и учители народа говорили 
въ такомъ смыслѣ о днѣ воскресномъ? О, 
лицемѣры! Вамъ нужно было возстановить 
бѣдныхъ противъ богатыхъ, рабочихъ про
тивъ хозяевъ, вамъ нужно было хоть чѣмъ- 
либо питать общее озлобленіе и смуту, 
вамъ нуженъ былъ одинъ свободный день 
въ недѣлѣ, чтобы таскать народъ на свои 
буйные митинги, чтобы развращать и от
равлять его своими безбожными и злобны
ми рѣчами, чтобы толкать его на буйство 
и преступленіе... И вотъ, вы вопили о за
повѣди Господней, которую вы сами не 
признаете, вы ссылались на ученіе слова 
Божія, въ которое вы не вѣрите. Есть ли 
лицемѣріе отвратительнѣе? Есть ли мер
зость ниже и гнуснѣе?!

И тѣ, которые отстаиваютъ день вос
кресный, но не о Господѣ, а для лѣни и 
праздности, и тѣ, которые противятся ему,— 
что нынѣ уже не рѣдко,—но не ради ума-

ленія грѣха и пьянства, о чемъ они гово
рятъ непрестанно, а ради корысти и на
живы,—всѣ одинаково и въ равной мѣрѣ 
лицемѣры, подобные начальнику синагоги, 
о которомъ говоритъ намъ нынѣшнее 
Евангеліе.

Берегитесь, братіе, кваса фарисейскаго;
т. е. лицемѣрія, берегитесь его, прежде 
всего, въ себѣ, въ своихъ душевныхъ рас
положеніяхъ, словахъ и дѣйствіяхъ, но 
берегитесь его и въ людяхъ: «остерегай
тесь людей» (Матѳ. X, 17), остерегайтесь 
«лицемѣрія лжесловесниковъ» (1 Тим. 
ІѴ, 2), которые всегда входили волками, 
одѣтыми въ овечьи шкуры, въ человѣческія 
общества, чтобы удобнѣе и легче разру
шить ихъ. Сколько зла принесло лицемѣр
ное слово въ пережитые нами годы! Какъ 
извивалось оно змѣей лукавой и подколод
ною во дни минувшей несчастной войны, 
какъ оно вопило «о мирѣ во что бы ни 
стало», прикрываясь жалостью къ людямъ, 
а на самомъ дѣлѣ для того, чтобы унизить 
русскій народъ, чтобы затемнить его духъ, 
чтобы довести его до безумія горя и от
чаянія, чтобы посѣять среди него смуту! 
Какъ оно разоблачало и разоблачаетъ язвы 
государственной и общественной жизни, 
недостатки правителей и Правительства, 
взывая, якобы, къ общественному благу, а 
на самомъ дѣлѣ, чтобы уронить власть, 
посѣять разладъ между народомъ и Пра
вительствомъ, подорвать великую и спаси
тельную связь, чисто-родственную и ду
ховную, между русскими людьми и ихъ 
Богоданнымъ Царемъ, чтобы, вмѣсто за
коннаго Правительства, открыть доступъ къ 
власти самимъ лицемѣрамъ... Какъ оно, 
лицемѣрное слово, то въ соціализмѣ видитъ 
высоту христіанства, то въ революціи на
ходитъ благородство, то въ дѣяніяхъ власти 
открываетъ жестокость, то въ убійцахъ и 
разбойникахъ жалѣетъ жертвъ и страдаль
цевъ, то въ разнузданности слова привѣт
ствуетъ залогъ преуспѣянія, то въ тор
жествѣ безвѣрія и иновѣрія оно видитъ 
силу православія и т. д. и т. д.,—и все
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это подъ завѣсами и прикрытіемъ, «истинно 
христіанской» свободы, любви, гуманности, 
культуры, просвѣщенія, а на самомъ дѣлѣ 
съ цѣлями уничтоженія и свободы, и любви, 
и самаго- бытія православнаго царства, 
православнаго нашего народа,—того свя
того православія, которое одно еще состав
ляетъ оплотъ противъ напора антихриста 
и. антихристова народовластія...

Вѣрность Евангельскому ученію, подъ 
сѣнію православнаго Креста, подъ руково
дительствомъ Святой Церкви, ея боговдох
новенныхъ отцовъ и учителей, оставив
шихъ намъ указанія и отвѣты на всѣ во
просы жизни,—вотъ что открываетъ намъ 
прямую и ясную дорогу жизни и спасаетъ 
отъ коварныхъ замысловъ лицемѣровъ, и 
отъ того пагубнаго дѣйствія ихъ въ средѣ 
человѣческихъ обществъ, о которомъ и 
древній библейскій мудрецъ говоритъ намъ: 
«устами лицемѣръ губитъ ближняго». 
(Притч. XI, 9). Аминь.

Протоіерей I. Восторговъ.

...

Епархіальныя женскія училища.
(По поводу исполнившагося сорокалѣтія устава 

этихъ училищъ).

•К . . А ... '. . :

Женскія духовныя училища возникли ра
нѣе изданія въ 186.8 году общаго устава 
ихд.. Напримѣръ, Екатеринбургское учили
ще существуетъ съ 1837 г., Спасо-Евфро- 
синіевское училище при женскомъ монастырѣ, 
того, же имени въ г. Полоцкѣ открыто въ 
1841 году, Смоленское училище для дѣ
вицъ духовнаго званія открыто въ 1852 году, 
Рязанское—1 января 1853 г., Харьков
ское—6 іюня . 1854 года, Каргопольское 
(Олонецкой епархіи)—въ 1858 году, Уфим
ское—въ 1862 г., Архангельское—въ1863 г. 
и пр. Женскія духовныя училища возни
кали или преимущественно съ благотвори
тельною цѣлію — дать пріютъ сиротамъ

духовенства, или спеціально для образова
нія. дѣвицъ духовнаго званія. Съ' благо
творительнымъ характеромъ были открыты, 
напримѣръ, слѣдующія училища:

. 1) Курское училище, открытое въ.1866 г. 
подъ именемъ, пріюта- для дѣвицъ-и вдовъ 
духовнаго званія. Училище было трех
классное съ двухгодичнымъ курсомъ; вдовы, 
и взрослыя, дѣвицы завѣдывали въ немъ, 
хозяйственною частью, а болѣе способныя 
изъ нихъ занимали должности и по воспи-. 
тательной части.,

, 2) Московское Филаретовское училище,, 
открытое въ 1865 году. по волѣ и на сред
ства митрополита Филарета; оно называлось, 
«домъ воспитанія бѣдныхъ дѣвицъ-сиротъ 
духовнаго званія». . Училище было семи
класснымъ, принимались въ него, сироты,, 
даже не умѣющія читать. ............

. 3) Каргопольское училище, помѣщав
шееся при Каргопольскомъ Успенскомъ 
женскомъ монастырѣ. Въ этомъ училищѣ, 
находили пріютъ. 20 сиротъ духовнаго, 
званія. _ . .-...

4) Тобольское училище при Іоанно-Вве- 
денскомъ женскомъ монастырѣ въ 10 вер
стахъ отъ г. Тобольска. Назначеніе этого. 
училища состояло въ томъ, чтобы а) «дать, 
пріютъ и содержаніе безпомощнымъ сиро- 
ротамъ-дѣвицамъ мѣстнаго духовенства, 
не имѣющимъ ни крова, ни пропитанія,, 
и. б) дать имъ приличное и соотвѣтствен
ное ихъ будущему назначенію, воспитаніе, 
и образованіе, дабы онѣ современемъ могли, 
быть достойными супругами служителей
алтаря Господня» Ц.

Изъ женскихъ духовныхъ училищъ, воз
никшихъ преимущественно по мотивамъ 
просвѣтительнаго характера, извѣстны, ме
жду прочимъ, слѣдующія:

1) Архангельское училище. Учрежденіе 
этого училища въ отчетѣ за первое четырех
лѣтіе его (съ 21 октября 1863 года) объ
ясняется такъ. «Въ виду крайне неблаго
пріятнаго положенія въ Архангельской

*) Дѣло арх. Святѣйшаго Сѵнода 1868 года 
№ 7882, л, ход.
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епархіи духовенства, окруженнаго невѣже
ственнымъ, разгульнымъ по жизни, склон
нымъ къ расколу и враждебнымъ къ духо
венству крестьянствомъ, епархіальное на
чальство не могло не озаботиться откры
тіемъ училища для дѣвицъ духовнаго 
званія, чтобы усилить образованіе между 
Женскимъ поломъ духовенства и чрезъ это 
содѣйствовать развитію его семейной жизни 
и дать нравственную поддержку самимъ 
священникамъ въ ихъ трудной борьбѣ съ 
невѣжествомъ и грубостью нравовъ, равно
душіемъ къ вѣрѣ и враждебными отноше
ніями раскола, чтобы въ женѣ своей свя
щенники и діаконы находили подругу 
жизни, умную мать дѣтямъ, а приходъ 
добрую матушку» 1).

2) Тульчинское училище. Училище это 
возникло по иниціативѣ законоучителя 
Императорскаго Воспитательнаго Общества 
благородныхъ дѣвицъ протоіерея Василія 
Гречулевича, открыто 12 апрѣля 1866 г. 
По уставу училище предназначалось для 
пріема дѣвицъ какъ духовнаго званія, 
такъ и другихъ сословій. Воспитаніе пер
выхъ направлялось къ тому, чтобы онѣ 
«были достойными супругами священно
служителей, служили примѣромъ христіан
скаго благочестія и добродѣтельной жизни 
и способны были воспитывать дѣтей своихъ 
въ истинномъ благочестіи и благонравій», 
а вторыя — принимались въ училище съ 
тою цѣлію, чтобы онѣ «способствовали благо
творному сближенію другихъ сословій съ 
духовнымъ, а также и къ возможно боль
шему утвержденію православія въ семей
ствахъ свѣтскихъ» 2).

3) : Уфимское училище было спеціально 
учебнымъ заведеніемъ, предназначеннымъ 
для образованія преимущественно дочерей 
духовенства. Училище состояло изъ шести 
классовъ, въ которыхъ въ 1868—9 учеб
номъ году, ко времени утвержденія общаго 
устава епархіальныхъ женскихъ училищъ,

’) Дѣло Учебнаго Комитета 1868 года Л» 58, 
Л. 22. •'

2) Тамъ же, л. 13.

обучалось 91 ученица (63 духовныхъ и 
28 иносословныхъ) 1).

Всѣ возникавшія въ епархіяхъ женскія 
училища для дѣвицъ духовнаго званія 
открывались обычно съ разрѣшенія Святѣй
шаго Сѵнода, причемъ въ руководство 
для каждаго училища утверждался особый 
уставъ. Такъ какъ самыя училища были 
неодинаковы по своему назначенію—одни 
были училищами въ прямомъ смыслѣ, а 
другія—болѣе пріютами и сировоспитатель
ными учрежденіями, то естественно и 
внутренній строй этихъ училищъ и уставы 
ихъ были довольно разнообразны. При 
такомъ разнообразіи нѣкоторыя училища 
не имѣли характера правильно организо
ваннаго учебнаго заведенія и потому; 
конечно, не могли приносить всей возмож
ной пользы въ дѣлѣ умственнаго и нрав-* 
ственнаго воспитанія дѣвицъ духовнаго 
званія. На это обстоятельство обратилъ 
вниманіе Оберъ-Прокуроръ Святѣйшаго 
Сѵнода графъ Д. А. Толстой. Признавъ не
обходимымъ выработать общій уставъ для 
женскихъ училищъ, существовавшихъ въ 
разныхъ епархіяхъ, графъ Толстой въ осо
бой запискѣ, датированной 9 іюля 1867 г., 
поручилъ Учебному Комитету, какъ только 
откроются его засѣданія 2), заняться со
ставленіемъ проекта общаго устава епар
хіальныхъ женскихъ училищъ. «Для со
ображенія при семъ (но не для подражанія), 
говорилъ Оберъ-Прокуроръ, нужно взять 
проекты уставовъ этихъ заведеній въ епар
хіяхъ Саратовской, Полтавской и Пензен
ской 3). Уставъ, по возможности, долженъ 
быть примѣненъ къ главнымъ началамъ 
новыхъ семинарскаго и училищнаго уста
вовъ; почему избраніе членовъ въ училищ

3) Дѣло арх. Святѣйшаго Сѵнода 1868 года 
№ 7882, л. 119.

’) Учебный Комитетъ Высочайше учрежденъ 
14 мая 1867 года.
' *) Саратовское училище- открыто въ ноябрѣ 
1868 года, а проектъ устава его былъ предста
вленъ Святѣйшему Сѵноду въ маѣ 1867 года. 
Полтавское училище открыто 17 октября 1868 г. 
Пензенское училище существовало съ 1860 г. и 
первоначально имѣло характеръ благотвори
тельнаго учрежденія.
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ные совѣты женскихъ училищъ слѣдуетъ 
предоставить съѣздамъ духовенства, созы
ваемымъ для мужскихъ заведеній. При 
этомъ нужно имѣть въ виду, что уставъ, 
который будетъ составленъ Комитетомъ, 
введется только въ тѣ епархіи, гдѣ уже 
преобразуются мужскія духовныя училища. 
Учителямъ необходимо доложить опредѣ
ленное содержаніе, безъ чего не дозволять 
заведеніе женскихъ училищъ. Крайне 
также нужно, чтобы Комитетъ назначитъ 
учебники для каждаго предмета препода
ванія женскихъ училищъ»,1). Къ началу 
•1868 года Учебный Комитетъ исполнилъ 
порученіе Оберъ-Прокурора и составилъ 
проекты а) общаго устава епархіальныхъ 
женскихъ училищъ, б) общей программы пре
подаванія предметовъ въ этихъ училищахъ 
ръ указаніемъ руководствъ и учебныхъ 
пособій и в) штата епархіальныхъ учи
лищъ. 14 марта 1868 г. Оберъ-Прокуроръ 
Святѣйшаго Сѵнода графъ Д. Толстой 
предложилъ составленные Учебнымъ Коми
тетомъ проекты на усмотрѣніе Святѣй
шаго Сѵнода. Печатные экземпляры этихъ 
Проектовъ сначала были разосланы на 
прочтеніе о.о. членамъ Святѣйшаго Сѵнода. 
Разсмотрѣвъ въ засѣданіи 21 августа 
1868 года проекты устава, программы и 
штата епархіальныхъ женскихъ училищъ, 
Святѣйшій Сѵнодъ опредѣленіемъ отъ 
21 августа—2 сентября 1868 г. за 1653 
призналъ необходимымъ сдѣлать въ проектѣ 
устава небольшія . исправленія редакціон
наго характера и кромѣ того исключить 
изъ проекта вовсе §§ 111 и 112 2) и за
тѣмъ по соотвѣтственномъ исправленіи 
повергнуть проектъ на Высочайшее Его 
Императорскаго Величества утвержденіе. 
Относительно же штата епархіальныхъ

*) Дѣло Учебнаго Комитета 1868 года № 58, 
Л-. 582. - '

3) § 111 проекта былъ наложенъ такъ: «Должно
стныя лица считаются въ дѣйствительной госу
дарственной службѣ и пользуются правами 
преподавателей духовныхъ семинарій».

§ 112: «Начальница, воспитательницы и настав
ницы имѣюіъ право' на полученіе Маріинскаго 
знака отличія».

женскихъ училищъ и служебныхъ правъ 
должностныхъ лицъ въ сихъ училищахъ 
Святѣйшій Сѵнодъ постановилъ сужденіе 
имѣть особо по Высочайшемъ утвержденіи 
самаго устава.

По докладѣ Государю Императору испра
вленнаго и одобреннаго Святѣйшимъ Сѵно
домъ устава и учебной программы епар
хіальныхъ женскихъ училищъ, Его Импера
торское Величество въ 20 день сентября 
1868 г. Высочайше утвердилъ уставъ сихъ 
училищъ и вмѣстѣ съ тѣмъ изволилъ пре
доставить утвержденіе программы самому 
Святѣйшему Сѵноду. Высочайше утвер
жденный уставъ епархіальныхъ женскихъ 
училищъ, а равно и утвержденная Свя
тѣйшимъ Сѵнодомъ программа препода
ванія предметовъ въ этихъ заведеніяхъ 
были препровождены при указахъ, отъ 
13 октября 1868 г. за № 63, къ епар
хіальнымъ преосвященнымъ для введенія 
ихъ въ существующихъ уже епархіаль
ныхъ училищахъ (за] исключеніемъ учи
лищъ, находящихся подъ Высочайшимъ 
покровительствомъ Ея Императорскаго Ве
личества Государыни Императрицы х), такъ 
и въ тѣхъ училищахъ, кои могутъ быть 
открыты по епархіямъ впослѣдствіи. При 
этомъ преосвященнымъ были посла,нйг и 
печатные экземпляры проектированнаго 
Учебнымъ Комитетомъ штата епархіаль
ныхъ женскихъ училищъ для надлежащаго 
со стороны ихъ, преосвященныхъ, сообра
женія съ тѣмъ, чтобы они представили 
Святѣйшему Сѵноду отзывы о томъ, въ 
какой мѣрѣ по состоянію имѣющихся въ 
ихъ вѣдѣніи денежныхъ средствъ пред
ставляется возможнымъ осуществленіе этого 
штата * 3).

') Ко времени изданія устава епархіальныхъ 
женскихъ училищъ существовали слѣдующія 
женскія училища дѣвицъ духовнаго званія, 'со
стоящія подъ'Августѣйшимъ покровительствомъ 
Государыни Императрицы: Царскосельское, Яро
славское, Казанское, Иркутское, Кіевское, По
дольское, Волынское, Литовское, Полоцкое, Мин
ское и Могилевское.

2) Дѣло архива Святѣйшаго Сѵнода 1868 г. 
№ 7883, л. 1—23.
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По новому^ уставу епархіальныя жен
скія училища предполагались шестиклас
сныя съ годичнымъ курсомъ въ. каждомъ 
классѣ; въ случаѣ же недостатка мѣстныхъ 
средствъ къ содержанію шести классовъ 
уставъ допускалъ въ училищѣ, до изыска
нія необходимыхъ суммъ, три класса съ 
двухгодичнымъ курсомъ въ каждомъ клас
сѣ. По поступившимъ отъ епархіальныхъ 
преосвященныхъ свѣдѣніямъ оказалось, что 
шестиклассныя епархіальныя женскія учи
лища, согласно новому уставу, возможно 
было устроить только въ четырехъ епар
хіяхъ—Вятской, Нижегородской, Полтав
ской и Харьковской, гдѣ уже ранѣе были 
открыты женскія духовныя училища. Изъ 
этихъ училищъ Вятское приняло шести
классное устройство по новому уставу съ 
начала 1869—70 учебнаго года, Харьков
ское—съ 1870—71 г., Нижегородское въ 
1869—70 учебномъ году имѣло 4 класса, 
а Полтавское 3 класса, въ слѣдующіе же 
годы въ этихъ двухъ послѣднихъ учили
щахъ прибавлялось по одному классу до 
шестикласснаго состава училища. Затѣмъ 
въ восьми епархіяхъ—Астраханской, Во
ронежской, Орловской, Самарской, Сара
товской, Таврической, Уфимской Ц и Чер
ниговской—найдено было возможнымъ, по 
имѣющимся средствамъ, преобразовать су
ществовавшія въ этихъ епархіяхъ учеб
ныя и сировоспитательныя заведенія въ 
трехклаесныя епархіальныя женскія учи
лища. Въ 18-ти епархіяхъ—Архангель
ской, Владимірской, Екатеринославской, 
Калужской, Кишиневской, Курской, Нов
городской, Олонецкой, Пензенской, Перм
ской, Подольской, Рязанской, Симбир-

•) Уфимское училище, по донесенію преосвя
щеннаго Уфимскаго, въ 1868 г. было шести
класснымъ; но такъ какъ оно не имѣло средствъ, 
по преобразованіи . согласно новому уставу, 
удовлетворять преподавателей училища жало
ваньемъ въ томъ размѣрѣ, какъ это было указано 
въ проектѣ штата епархіальныхъ женскихъ 
училищъ, то Святѣйшимъ Сѵнодомъ ио опредѣ
ленію, отъ 16 марта—2-го апрѣля 1872 г. за 
№'333, оно было обращено въ трехклассное учи
лище.

ской, Смоленской, Тверской,' Тобольской, 
Томской, Тульской—хотя и существовали 
училища и пріюты для дѣвицъ духовнаго 
званія, но преобразовать ихъ въ епар
хіальныя женскія училища, согласно но
вому уставу, не было возможности за не
имѣніемъ для этого нужныхъ средствъ. 
Кромѣ того въ Московской епархіи епар
хіальное начальство не признало возмож
нымъ преобразовать въ епархіальное учи
лище Филаретовскій домъ воспитанія бѣд
ныхъ дѣвицъ-сиротъ духовнаго званія, 
какъ по неимѣнію средствъ, такъ и. по
тому, что такое преобразованіе было бы 
несогласнымъ съ волею основателя дома 
воспитанія митрополита Филарета, на сред
ства котораго и былъ учрежденъ этотъ 
домъ. Наконецъ, въ 8 епархіяхъ—Вар
шавской, Вологодской, Енисейской, Кав
казской, Камчатской, Оренбургской, Риж
ской и Псковской-—совсѣмъ не было учи
лищъ для дѣвицъ духовнаго званія и, за 
неимѣніемъ средствъ не представлялось воз
можности открыть ихъ.

Изъ всѣхъ преобразованныхъ, по Вы
сочайше утвержденному уставу, епархіаль
ныхъ женскихъ училищъ только въ двухъ 
училищахъ—Вятскомъ и Харьковскомъ 
епархіальное духовенство нашло средства 
нѣсколько возвысить общій размѣръ содер
жанія училища сравнительно съ проекти
рованнымъ Учебнымъ Комитетомъ шта
томъ. Въ Вятскомъ училищѣ положено на
чальницѣ 700 руб., вмѣсто 500 руб., а въ 
Харьковскомъ училищѣ законоучителю по 
должности инспектора классовъ назначено 
вознагражденіе въ 400 руб., вмѣсто 150. 
При этомъ преосвященный Харьковскій 
Нектарій въ своемъ представленіи Святѣй
шему Сѵноду, отъ 26 февраля 1870 г., 
заявлялъ, что жалованье, назначенное по 
проекту штата нѣкоторымъ наставникамъ, 
такъ мало, что нельзя надѣяться имѣть 
дѣльныхъ наставниковъ на- такомъ жало
ваньи въ Харьковскомъ епархіальномъ 
училищѣ; поэтому, преосвященный проекти
ровалъ соединить однородные предметы въ
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рукахъ одного преподавателя 1). Но Харь
ковское и Вятское училища были только 
счастливымъ исключеніемъ изъ большин
ства другихъ женскихъ .духовныхъ учи
лищъ, которыя не имѣли средствъ даже 
на преобразованіе въ трехклассныя епар
хіальныя училища. Но и тѣ училища, ко
торыя приняли трехклассное устройство по 
новому Высочайше утвержденному уставу, 
не 'всѣ могли быть обезпечены средствами, 
необходимыми для осуществленія въ нихъ 
проектированнаго. Учебнымъ Комитетомъ 
штата.

Напримѣръ, въ Астраханскомъ училищѣ, 
по состоянію имѣющихся въ распоряженіи 
училищнаго совѣта средствъ, можно было 
назначить начальницѣ только 400 руб. 
вмѣсто 500 руб., преподавателямъ по-30 р. 
за урокъ вмѣсто 35 руб. 2); въ Тавриче
скомъ же училищѣ поурочная плата пре
подавателямъ была назначена еще меньше, 
именно по 25 руб. 3).

Святѣйшій Сѵнодъ, разсмотрѣвъ пред
ставленныя епархіальными преосвящен
ными, во исполненіе сѵнодальнаго указа 
отъ 13 октября 1868 года, свѣдѣнія по 
вопросу объ устройствѣ женскихъ духов
ныхъ училищъ, опредѣленіемъ 16 марта—
2 апрѣля 1872 года за № 333 4), уста
новилъ слѣдующія основныя положенія о 
порядкѣ введенія въ дѣйствіе въ епар
хіальныхъ женскихъ училищахъ Высо
чайше утвержденнаго устава: 1) суще
ствующія женскія духовныя училища въ 
тѣхъ епархіяхъ, гдѣ не оказывается средствъ 
къ преобразованію этихъ училищъ по’Высо- 
чайше утвержденному уставу съ примѣне
ніемъ утвержденной Святѣйшимъ Сѵно
домъ программы преподаванія и проектиро- - 
ваннаго Учебнымъ Комитетомъ штата, оста
вляются на прежнихъ основаніяхъ; 2) всѣ

*) Дѣло архива" Святѣйшаго Сѵнода 1868 г.
№ 7883, л. 164—167.

’) Тамъ же, л. 179—181.
3) Тамъ же, л. 67—68.
*) Опредѣленіе это въ его принципіальныхъ 

частяхъ, касавшихся всѣхъ епархіальныхъ жен
скихъ училищъ, изложено въ циркулярномъ 
указѣ отъ 14 мая 1872 г. за Аг 25.

вновь учреждаемыя женскія духовныя 
училища съ сокращеніемъ упомянутыхъ 
программы и проекта штата допускаются 
только какъ частныя учрежденія духовен
ства, неимѣющія правъ, предоставлен
ныхъ епархіальнымъ женскимъ училищамъ; 
3) преобразованіе существующихъ жен
скихъ духовныхъ училищъ въ шестиклас
сныя или трехклассныя епархіальныя жен
скія училища допускается только тамъ, гдѣ 
имѣются необходимыя средства для примѣне
нія утвержденной Святѣйшимъ Сѵнодомъ 
программы и проектированнаго Учебнымъ 
Комитетомъ штата; 4) возвышеніе окла
довъ жалованья и по другимъ статьямъ 
содержанія епархіальныхъ женскихъ учи
лищъ дозволяется вездѣ, гдѣ это окажется 
возможнымъ и нужнымъ; а равно дозво
ляется порученіе одному учителю препода
ванія близкихъ ' иди однородныхъ пред
метовъ (напримѣръ, исторіи и географіи, 
ариѳметики, геометріи и физики, Закона 
Божія и педагогики) и раздѣленіе уроковъ 
Закона • Божія между - двумя .лицами, съ 
тѣмъ, чтобы законоучителю, который бу
детъ назначенъ инспекторомъ, дать болѣе 
досуга для исполненія инспекторскихъ обя
занностей. Вмѣстѣ съ указаніемъ приве
денныхъ положеній Святѣйшій Сѵнодъ 
утвердилъ составленную Учебнымъ Коми
тетомъ таблицу распредѣленія уроковъ для 
трехкласснаго епархіальнаго женскаго учи
лища,.

Дальнѣйшій ростъ епархіальныхъ жен
скихъ училищъ для наглядности можетъ 
быть изображенъ въ слѣдующей хроноло
гической таблицѣ.

А. Кузнецовъ. ?
(Продолженіе будетъ).

Религіозное движеніе въ Польшѣ.
I.

Три года тому назадъ въ Привислин- 
скомъ краѣ вспыхнуло религіозное движе
ніе; появилась'секта «маріавитовъ», кото-
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рая стала быстро распространяться- по все
му краю, увлекши въ короткій,- сравни
тельно, промежутокъ времени свыше 200 
тысячъ польско-католическаго населенія и, 
среди ,него, многихъ ксендзовъ. Церковно- 
католическая власть, чрезвычайно встрево
женная появленіемъ , и столь быстрымъ 
распространеніемъ «секты» (какъ называ
ютъ «маріавитство»), начала принимать 
всевозможныя мѣры ѵкъ локализаціи дви
женія., Но достигнуть этого- ей не уда
лось ни увѣщаніями, ни репрессіями, ни 
даже разгромами «маріавитскихъ» церк
вей и избіеніями «маріавитовъ», произве
денными въ различныхъ мѣстахъ края. 
Движеніе росло, и населеніе, увлекаемое и 
руководимое отпавшими отъ римскаго като
лицизма -ксендзами, рѣшительно возстало на 
его защиту.- Объѣздъ, по предписанію рим
ской куріи, епископомъ Буткевичемъ при
ходовъ, гдѣ- наиболѣе проявилось движеніе, 
съ цѣлью воздѣйствія на отпавшихъ, не 
только- не увѣнчался- успѣхомъ, но вызвалъ 
со стороны - «маріавитовъ» серьезное сопро
тивленіе. Въ однихъ приходахъ «маріави
ты» заперлись въ костелахъ (обращенныхъ 
въ «маріавитскія» церкви) и епископу съ 
вѣрными католиками пришлось брать ихъ 
ръ боя, причемъ костелы подверглись раз
грому; въ другихъ же приходахъ, гдѣ 
большинство прихожанъ перешло въ «ма
ріавитство»' епископу вовсе не удалось по
пасть въ костелы. При происшедшихъ при 
этомъ столкновеніяхъ во многихъ мѣстахъ 
оказались съ обѣихъ сторонъ раненые и 
убитые. . - -

Это встревожило уже самую римскую 
курію, которая, особой папской энцикликой 
отъ 5 декабря 1906 года, отлучила «ма
ріавитовъ» отъ римско-католической церк
ви, объявивъ ихъ схизматиками и ерети
ками. Но и это не остановило движенія: 
«маріавиты», сами ушедшіе изъ римской 
церкви, объявили, въ свою очередь, ей от
лученіе, заявивъ, что не желаютъ , имѣть 
съ нею ничего общаго и никогда въ нее
не вернутся.-Тогда, римская курія торже-

ственно предала проклятію «маріавитство»} 
совершенному .въ, началѣ 1908 года во 
■всѣхъ католическихъ костелахъ Привислин- 
скаго края и очень театрально обставлен
ному,-чтобы произвести сильное впечатлѣ
ніе на народъ. Но и это не. подѣйствова
ло; отпаденія поляковъ отъ римской церк
ви продолжаются и въ настоящее время, 
по исчисленію К. И. Ровинскаго (основа
тельно ознакомившагося съ движеніемъ на 
мѣстѣ я читавшаго о немъ 27 ноября 
1908 года докладъ въ клубѣ обществен
ныхъ дѣятелей .въ Петербургѣ), кромѣ 
офиціально числящихся; 200.000 «маріави
товъ», къ нимъ принадлежитъ еще 300.000 
сочувствующихъ, но остающихся пока офи
ціально католиками. «Маріавиты» имѣютъ 
уже своего епископа (генеральнаго мини-* 
стра), до 40 священниковъ (перешедшихъ 
изъ -католичества- ксендзовъ), открываютъ 
(въ Плоцкѣ) свою духовную семинарію и 
издаютъ свой журналъ («Mariawita») и 
разбросали свои общины не только по, все
му Привислинскому краю, но и въ Сѣверо- 
Западномъ краѣ.

Что же это за.движеніе и почему. воз
никновеніе его такъ встревожило, римскую 
курію, польско-католическое духовенство и 
«правовѣрную» польскую интеллигенцію?

По объясненію польскихъ, газетъ, .вра
ждебныхъ . «маріавитству», движеніе,.,это 
имѣетъ, мистическн-суевѣрный характеръ и 
обязано своимъ возникновеніемъ плоцкой 
прачкѣ Козловской, страдающей галлюци
націями н. ..положившей. на почвѣ .этихт 
галлюцинацій . основаніе .суевѣрной сектѣ, 
навязываемой темному народу. -Вотъ, та
кимъ образомъ, источникъ . тревоги, вспо
лошившей не только весь россійскій клиръ 
католической церкви, но и самую римскую 
курію: плоцкая прачка Козловская, стра
дающая галлюцинаціями! Стоило ли бы, 
однйко, такъ тревожиться изъ-за галлюци
націй какой-то прачки?

Въ дѣйствительности, вожаками «мйріа? 
витства» являются ксейдзы Іоаннъ Ковалъ? 
скій и Романъ Прухневскій, и движеніе
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пошло не отъ прачки Козловской, а отъ 
ксендза Іоанна Ковальскаго. Что же ка
сается мистическихъ суевѣрій «маріавитиз- 
ма», навязываемыхъ темному народу, то 
если даже допустить, что польскій народъ 
дѣйствительно такъ теменъ, какимъ его 
хотятъ изобразить въ данномъ случаѣ 
польскія газеты, все же не приходится го
ворить о суевѣрности движенія, вдохно
вляемаго и руководимаго не темнымъ на
родомъ, а священниками, изъ которыхъ 
многіе окончили курсъ духовной академіи 
(римско-католической въ Петербургѣ), а 
нѣкоторые, какъ лучшіе богословы, посы
лались еще- въ Римскую академію, какъ 
Ковальскій и др.

«Маріавитство» потому и всполошило 
такъ римскую церковь и «правовѣрную» 
Польшу, что оно имѣетъ характеръ не ми- 
стически-суевѣрный, а чисто реальный, какъ 
это видно изъ слѣдующихъ его основныхъ 
положеній:

1) Непризнаваніе главенства папы, от
рицаніе его непогрѣшимости и полное от
ложеніе отъ римскаго клира, находящаго
ся, по ученію «маріавитовъ», во- влНсти 
антихриста;

2) славянское богослуженіе (уже осуще
ствленное «маріавитами»);

3) основаніе независимой отъ Рима на
ціональной (славянской) церкви;

4) отмѣна безбрачія духовенства;
5) полное невмѣшательство его въ по

литику,—и
6) причащеніе подъ обоими видами (уже 

введенное во многихъ «маріавитскихъ» 
Приходахъ).

Отсюда ясны, какъ дѣйствительный ха
рактеръ «маріавитскаго» движенія, такъ и 
причины той чрезвычайной тревоги, кото
рую оно вызвало и вызываетъ въ Римѣ и 
«правовѣрной» Польшѣ, справедливо уви
дѣвшихъ въ «маріавитствѣ»' болѣе еще 
прочный «мостъ» изъ римскаго католициз
ма въ православіе, чѣмъ старо-католиче- 
ство.

Если мы заглянемъ въ польскую исто

рію, то увидимъ, что это движеніе не 
представляетъ собою чего-либо новаго, со
чиненнаго ксендзомъ Ковальскимъ (или 
прачкой Козловской, какъ объявляютъ 
польскія газеты) и «навязываемаго» тем
ному польскому народу, а является одною 
изъ тѣхъ вспышекъ анти-римскаго, точ
нѣе—антикатолическаго движенія, которыя 
ярко обозначаются на всемъ протяженіи 
польской исторіи—какъ во времена Поль
ши, такъ и послѣ ея паденія. Какъ' уви
димъ сейчасъ, подобнаго рода движенія не
однократно, а, можно сказать, системати
чески возникали въ Польшѣ и, скрываясь 
подъ какимъ-нибудь внѣшнимъ давленіемъ, 
черезъ нѣкоторый промежутокъ времени 
вновь проявляются.

Какъ и всѣ славянскіе народы, поляки 
были первоначально православными, полу
чивъ крещеніе (по восточному обряду) отъ 
святого первоучителя славянскаго Меѳодія^ 
Хотя политиканствующіе польскіе интел
лигенты стараются тщательно скрыть это 
обстоятельство отъ своей меньшей братіи, 
а политиканствующіе польскіе историки 
совершенно замалчиваютъ его въ своихъ 
«ученыхъ» трудахъ, римско-католическое 
же духовенство старательно уничтожало 
всякіе акты и вообще слѣды, свидѣтель
ствующіе о польскомъ православіи, но 
фактъ этотъ вполнѣ прочно установленъ 
научно, притомъ не только русскими, но 
и многими польскими историками и уче
ными. «Вопросъ о томъ,—говоритъ про
фессоръ В. Есиповъ, — что въ древней 
Польшѣ былъ періодъ, когда богослуженіе 
отправлялось по славянскому обряду и на 
славянскомъ языкѣ, можетъ считаться во
просомъ давно рѣшеннымъ. Такіе выдаю
щіеся историки церкви, какъ кардиналъ 
Вароніусъ (1603 г.) и въ особенности та
кіе почтенные богословы, какъ епископъ 
Премышльскій Пясецкій (1645 г.), гово
рятъ объ этомъ, Какъ о фактѣ, недопу
скающемъ никакихъ сомнѣній. Въ этомъ 
же смыслѣ высказался въ 1906 году и 
докторъ Еидричъ («Die Slayische Litnrgie
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in Polen»). А изъ нашихъ русскихъ уче
ныхъ. такимъ же образомъ высказался не 
столь давно (1906 г.) А. И. Соболевскій 
(«Родина Кіевскихъ отрывковъ».)».

Въ упомянутомъ трудѣ доктора Кидрича 
читаемъ: «Еще Матвѣй изъ Мѣхова въ 
своей хроникѣ, появившейся въ 1519 году, 
высказалъ заключеніе о томъ, что славян
ское богослуженіе удержалось въ Краков
ской церкви святого Креста со временъ 
славянскихъ апостоловъ (Кирилла и Меѳо
дія) до его дней (т. е. до XVI столѣтія). 
Сто лѣтъ спустя Павелъ Пясецкій утвер
ждалъ, что поляки, по ненависти ко всему 
нѣмецкому,_ восприняли и христіанство отъ 
восточныхъ грековъ черезъ святыхъ Ки
рилла и Меѳодія. Съ тѣхъ поръ воззрѣніе 
о существованіи славянскаго обряда въ 
Польшѣ нашло себѣ ревностныхъ защит
никовъ въ лицѣ Фризе, Андрея Венгер
скаго, Мацѣевскаго, Красинскаго, Бѣлёв- 
скаго, Ледевиля, Малецкаго, Левицкаго, 
Шуйскаго, Легера, Петрушевича, Бучиса, 
Гумиловича и др.

Павелъ Пясецкій, католическій епископъ, 
извѣстный польскій историкъ церкви, въ 
своей . книгѣ «Chronica», вышедшей въ 
Краковѣ въ 1645 году, говоритъ (стр. 41): 
«Польша и все славянство съ ужасомъ 
отстраняются отъ ученія и искусства нѣм
цевъ (католиковъ) .и считаютъ для себя 
вреднымъ и отбрасываютъ, какъ подозри
тельное, все, что исходитъ отъ нихъ.-Вслѣд
ствіе чего и .христіанскую вѣру не хотѣли 
поляки принять отъ нѣмцевъ, а научились 
ей отъ восточныхъ грековъ—святыхъ Ки
рилла и Меѳодія».

■ Даже-ксендзъ Щеснякъ, выступившій 
(шесть лѣтъ тому назадъ) съ цѣлымъ трак
татомъ въ «опроверженіе» первоначаль
наго православія Польши, все же при
знаетъ, что Малая Польша входила въ со
ставъ епархіи святого Меѳодія».

Въ дѣйствительности, не Малая толь
ко, а вся Польша, съ IX вѣка начав
шая обращаться изъ языческой страны въ 
восточно-христіанскую, входила въ составъ

обширной епархіи святого Меѳодія, отъ 
котораго получила святое крещеніе, и имѣла 
въ X вѣкѣ свою православную іерархію: 
двухъ архіепискоцовъ (въ Гнѣзнѣ и Кра
ковѣ) и . шесть епископовъ (въ Познани, 
Смогоржевѣ, Крушвицѣ, Плоцкѣ, Каминѣ 
и Любушѣ). Крестясь изъ язычества въ 
православіе, поляки, какъ и прочіе сла
вяне, славили Бога на. родномъ своемъ 
языкѣ, пріобщались къ обще-славянской 
культурѣ и жили обще-славянской жизнью. 
Князья польскіе также были православные 
(Попель,. Земовитъ, Лешко,. Земамыслъ, 
Мечиславъ I).

Но въ концѣ X столѣтія, въ княженіе 
Мечислава I (965—992 г.г.), случилось 
событіе, круто измѣнившее весь складъ 
польской религіозной и политической жизни: 
въ угоду нѣмецкому императору Оттону II, 
Мечиславъ I измѣнилъ православію и, .при
нявъ латинство, женился на -католической 
монахинѣ (976 г.). При ближайшемъ пре
емникѣ Мечислава—Болеславѣ Храбромъ 
(992—1025 г.г.),. православіе подвергается 
уже въ Польшѣ всякимъ гоненіямъ и вы-, 
тѣсняется, уступая мѣсто римскому като
лицизму. Начиная же съ Болеслава II 
(1058—1102 г.г.) о православіи среди по
ляковъ уже ничего неизвѣстно: Польша 
становится страной католической и въ ней 
(католическимъ духовенствомъ, а затѣмъ 
и іезуитами) старательно уничтожаются 
всякіе слѣды православія. Но, не смотря 
на это, и понынѣ въ Польшѣ сохранились 
кое-какіе слѣды его, въ видѣ не только 
лѣтописей, древнихъ актовъ, богослужеб
ныхъ книгъ, но и нѣмыхъ свидѣтелей, но
сителей живой старины,—старинныхъ хра
мовъ и иконъ. Такъ, въ Краковскомъ 
костелѣ святаго Креста и въ нѣкоторыхъ 
другихъ костелахъ Польши донынѣ со
хранились иконописныя фрески съ над
писями на древне-славянскомъ, т. е. право-, 
славно-церковномъ, языкѣ. Ченстоховская 
икона Божіей Матери, понынѣ особенно 
чтимая поляками, какъ и икона Бого
матери «Неустанной Помощи», тоже чти-
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мая поляками,—греческаго письма, при 
чемъ на послѣдней даже православный 
(восьмиконечный) крестъ. Обѣ эти иконы— 
весьма древнія, перешедшія къ полякамъ- 
католикамъ отъ православныхъ. Сохра
няются по-нынѣ слѣды православія и въ 
глубинѣ польской народной души: память 
о свв. Кириллѣ и Меѳодіи, какъ патронахъ 
и первоучителяхъ Польши, и теперь глу
боко чтится польскимъ народомъ; она празд
нуется въ Польшѣ 9 марта и въ церков
ной службѣ ■ этого дня .читается, между 
прочимъ, слѣдующая.молитва: «Ты, Который 
черезъ блаженныхъ пастырей и исповѣдни
ковъ Твоихъ и нашихъ патроновъ Кирилла 
и Меѳодія къ единству вѣры сподобилъ 
насъ призвати» и т. д. . .
: Принявъ внѣшнія формы католицизма, 
цоляки.. долго и упорно не поддавались 
внутреннему перерожденію своей славян
ской природы. Многихъ усилій стоило Риму 
утвердить свое господство въ Полынѣ. Но 
и по утвержденіи его, поляки проявляли 
рѣшительный протестъ противъ латинства, 
стремясь сохранить исконныя,, природныя 
имъ. какъ славішаѵь, формы жизни и быта. 
Не могли онй примириться ни съ латин
скимъ богослуженіемъ, ни съ причащеніемъ 
подъ однимъ, видомъ, (ни . съ безбрачіемъ 
духовенства, ни,, наконецъ,. съ анти-славян- 
скими тенденціями римской куріи, вліяв
шей, чрезъ свое, духовенство, въ этомъ 
духѣ не только на религіозный, но и на 
весь гражданскій и политическій- бытъ. И 
строй Полыни. Панское постановленіе о 
целибатѣ (безбрачіи) римскаго духовенства 
встрѣтило . въ Польшѣ, общее недовольство 
и упорное противодѣйствіе. Вопреки пап
скому .постановленію, -ксендзы въ Польшѣ, 
и даже щаетію высшее духовенство, имѣли 
женъ, вплоть до ХѴІ столѣтія. '

При - господствующемъ недовольствѣ чуж
дыми-латинскими насиліями, въ - Польшѣ 
появляется реформація Лютера, за которую 
поляки хватаются, какъ за якорь спасе
нія котъ -римско-католическаго- порабоще
нія. Протестантское движеніе получило въ

Полыпѣ широкое распространеніе и Риму 
стоило большихъ усилій подавить его.

Съ подавленіемъ, реформаціи, въ Польшѣ 
возникаетъ широкое національное движе
ніе, охватывающее, прежде всего, область 
религіозную. На сеймахъ, въ сочиненіяхъ 
и брошюрахъ раздаются громкіе протесты 
противъ Рима, требуется отложеніе .отъ 
него и образованіе самостоятельной на-? 
ціональной церкви—съ славянскимъ бого
служеніемъ, съ причащеніемъ подъ обоими 
видами, съ бракомъ священниковъ и т. д. 
Это движеніе въ сторону возвращенія 
Польши къ. православію принимаетъ на
столько широкіе размѣры, что король Сигиз
мундъ-Августъ долженъ былъ отправить, 
въ 1556 году въ Римъ, къ папѣ Павлу IV,; 
посольство сог:слѣдующими пятью требова-, 
ніями: 1) совершеніе богослуженія на. сла
вянскомъ языкѣ, .2) причащеніе подъ двумя 
видами, 3) отмѣна безженства священ
никовъ, 4) установленіе въ Польшѣ по-, 
стояннаго собора для вѣдѣнія и устройства 
ея церковныхъ дѣлъ (т. е. независимость 
отъ Рима польской церкви) и "5) прекра
щеніе «динарія св,; Петра» и всякихъ 
вообще денежныхъ обложеній .Польши въ 
пользу Рима. .

При помощи различныхъ «pia-fraiis»- 
(«благочестивыхъ обмановъ»), .римская ку-< 
рія оставила вопросъ до поры до. времени 
нерѣшеннымъ. Поляки, правда, не успокоив
шись, требуя рѣшенія церковнаго вопроса: 
помимо Рима. Но онъ хитро сумѣлъ не 
только устранить очень .серьезную опас-: 
ность—потерю цѣнной; славянской страны, 
но и обратить ее въ свое' слѣпое орудіе: 
была- сочинена пресловутая унія, при по
мощи которой Римъ сулилъ полякамъ пол
ное порабощеніе. Польшѣ всей западной и 
юго-западной. Россіи, на которую: и устре-; 
пились всецѣло .поляки, забывъ на время 
о своемъ религіозномъ вопросѣ. . ,

■ о. Ш А.; Волынецъ.
.j ТПЮГІ В . .С..-
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Краткій обзоръ исторіи и современнаго состояніи 
вопроса о церковномъ наблюденіи за произве

деніями литературы х).

22 августа 1776 года2) вышелъ сенатскій 
указъ о дозволеніи книгопродавцамъ Вейт
брехту и Шнору завести въ С.-Петербургѣ 
типографію для напечатанія на русскомъ 
и иностранныхъ языкахъ книгъ, которыя, 
между прочимъ «непредосудительны Право
славной Греко-восточной церкви..., а дабы... 
въ печатаемыхъ книгахъ ничего... предо
судительнаго вкрасться не могло, поручить 
въ особое надзираніе въ разсужденіи духов- 
нихъ книгъ опредѣленному отъ Святѣй
шаго Сѵнода»... а такимъ же указомъ 
отъ 17 октября того же года 3) разрѣшено 
римско-католическому Бѣлорусскому епи
скопу Сестренцевичу въ заведенной имъ 
при консисторіи типографіи «употреблять 
Россійскія буквы, токмо бы: 1) при печа
таніи Россійскихъ книгъ не происходило 
ничего несходственнаго съ духовными Рос
сійской печати книгами, также и въ про
чемъ ничёго противнаго узаконеніямъ не 
было, и для того 2) надзираніе сего-пли 
исправленіе цензуры препоручить Г. Губер
натору; если жъ иногда Помянутая типо
графія Пожелаетъ, имѣть собственныя свои 
Россійскія литеры, а сверхъ того перепеча
тывать изданныя отъ другихъ типографій 
книги, то дабы во всемъ сходственно» съ 
данною иностранцамъ Вейтбрехту и Шнору 
привилегіею «поступано было».

Указомъ Сената отъ 31 мая 1780 г. *), 
вслѣдствіе требованія Святѣйшаго Сѵнода, 
усмотрѣвшаго нарушенія вышеозначеннаго 
порядка печатанія сочиненій духовнаго со
держанія «въ состоящихъ при разныхъ 
свѣтскихъ командахъ и вольныхъ типогра
фіяхъ», о подтвержденіи «дабы всѣ пере
веденныя' или сочиненныя книги и письма,

*) Продолженіе. См. К» 1 «Церк. Вѣд.» за 1909 г. 
3) Такъ же, т.. XX, № 14495.
3) Тамъ же, № 14520.
*) Тамъ же, № 15019.

въ которыхъ упоминаются какія-либо Бого
словскія, до вѣры закона Христіанскаго 
принадлежащія разсужденія» печатались 
въ свѣтскихъ типографіяхъ не иначе, какъ 
съ одобренія Святѣйшаго Сѵнода или его. 
Московской. Конторы, было предписано 
«всѣмъ тѣмъ присутственнымъ мѣстамъ, 
въ вѣдомствѣ коихъ состоятъ типографіи 
и печатаніе книгъ, и смотрѣніе за ними 
происходитъ..., чтобы они въ разсужденіи 
смотрѣнія за типографіями поступали по 
прежнимъ узаконеніямъ безъ всякой от
мѣны».

Именнымъ указомъ, даннымъ Сенату, 
отъ 15 января 1783 г. *) было разрѣшено 
свободно заводить каждому типографіи, 
безъ всякаго дозволенія, съ заявленіемъ 
лишь о томъ мѣстной управѣ благочинія, 
но при этомъ было постановлено наблю
дать, чтобы въ печатаемыхъ въ сихъ ти
пографіяхъ книгахъ на русскомъ и ино
странныхъ языкахъ «ничего противнаго 
Законамъ Божіямъ и гражданскимъ или 
же къ явнымъ соблазнамъ клонящагося 
издаваемо не было, чего ради отъ Управы 
Благочинія отдаваемыя въ печать книги 
свидѣтельствовать и ежели, что въ нихъ 
противное сему.... предписанію,—явится, 
запрещать».

Именнымъ указомъ отъ 23-го декабря 
1785 года 2)/на имя главнокомандующаго 
въ Москвѣ графа Брюсса, вслѣдствіе вы
хода изъ типографіи Новикова многихъ 
«стра,нныхъ» книгъ, повелѣно было «опре
дѣлить» по соглашенію съ Архіепископомъ 
Московскимъ «одного или двухъ изъ ду
ховныхъ особъ, вмѣстѣ съ свѣтскими, для 
освидѣтельствованія книгъ, выходящихъ изъ 
Новикова н другихъ вольныхъ типографій, 
гдѣ что-либо касается до вѣры или дѣлѣ 
духовныхъ, и для наблюденія, чтобы та
ковыя печатаны не были, въ Кбихъ какія-- 
.либо кблобродства, нелѣпыя умствованія и 
расколъ-скрываются». '

Засимъ, вслѣдствіе доклада С.-Петербург-

‘) Тамъ же, т. XXI, № 15634.
!) Тамъ же, т. ХХП, AS 16301.
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скаго губернатора Коновницына, по поводу 
возникшаго недоумѣнія о примѣненіи озна
ченнаго указа Сенату отъ 15-го января 
1883 г., 18 апрѣля 1786 г. г) послѣдовала 
Высочайшая резолюція о томъ, чтобы книги, 
касающіяся до православной вѣры, были 
отсылаемы на предварительное разсмотрѣ
ніе къ духовнымъ лицамъ, для того на
значеннымъ, согласно указу отъ 23 дека
бря 1785 г.

Именнымъ указомъ Императрицы Ека
терины II, даннымъ Святѣйшему Сѵноду 
27 іюля 1787 г. * 2) повелѣно было «наблю
дать, дабы ни въ одной свѣтской типогра
фіи или свѣтской книжной лавкѣ не были 
продаваемы молитвенники, не отъ Сгнода 
изданные, такожъ книги церковныя, или 
къ Священному Писанію, вѣрѣ, либо тол
кованію и святости относящіяся», кромѣ 
напечатанныхъ въ типографіяхъ духовнаго 
вѣдомства или изданныхъ Коммиссіею на
родныхъ училищъ, а всѣ означенныя книги, 
напечатанныя не въ упомянутыхъ типо- 
нрафіяхъ, велѣно было отбирать. Въ допол
неніе сего указа Святѣйшимъ Сѵнодомъ 
было сдѣлано сообщенное Правительствую
щему Сенату и имъ для исполненія «во 
всей точности непремѣнно» распубликован
ное въ указѣ отъ 17 августа того же года 3), 
распоряженіе о томъ, чтобы «Преосвящен
нымъ и Консисторіямъ чрезъ духовныя 
команды и подчиненныхъ своихъ прйле'жно 
смотрѣть и наблюдать, чтобы вышеозна
ченныхъ книгъ церковныхъ, илм къ Свя
щенному Писанію, вѣрѣ, либо толкованію 
закона и святости относящихся не въ 
духовныхъ типографіяхъ, яко то: Сѵнодаль
ныхъ Московской и здѣшней при Святѣй
шемъ Сѵнодѣ, также Кіевской и Черни
говской, или же отъ Коммиссіи народныхъ 
училищъ дозволенныхъ, но въ другихъ 
свѣтскихъ и заграничныхъ мѣстахъ печа
танныхъ, нигдѣ продажи отнюдь не было 
и дозволенія о печатаніи ихъ никому изъ

‘) Тамъ же, т. ХХП, № 16378.
2) Тамъ же, т. ХХП, № 16556.
8) Тамъ же, т. ХХП, Д» 16564.

свѣтскихъ людей не давать».—Изъ точ
наго смысла сихъ двухъ законоположенія 
И/распоряженія явствуетъ, что: 1) изданіе 
молитвенниковъ предоставлено было только 
Святѣйшему Сѵноду, 2) печатаніе ихъ и 
всѣхъ «книгъ церковныхъ и относящихся 
къ Священному Писанію, вѣрѣ или толко
ванію закона и святости» разрѣшено было 
только въ типографіяхъ духовнаго вѣдом
ства и 3) молитвенники, изданные Святѣй
шимъ Сѵнодомъ, и всѣ означенныя произ
веденія печати, напечатанныя въ духов
ныхъ типографіяхъ, а также книги, издан
ныя Коммиссіею народныхъ училищъ, могли 
быть продаваемы и въ свѣтскихъ типогра
фіяхъ и книжныхъ лавкахъ.

Именнымъ указомъ, даннымъ Сенату, 
отъ 16 сентября 1796 года г) были учре
ждены въ С.-Петербургѣ, Москвѣ, Ригѣ, 
Одессѣ и при Радзивилловской таможнѣ 
цензуры, въ первыхъ двухъ городахъ 
подъ вѣдѣніемъ Сената, а въ остальныхъ 
подъ наблюденіемъ губернскихъ начальствъ, 
состоящія изъ одного духовнаго и двухъ 
свѣтскихъ лицъ каждая, при чемъ воспре
щено было изданіе сочиняемыхъ и пере
водимыхъ въ предѣлахъ Россіи какихъ бы 
то ни было книгъ безъ осмотра и отзыва 
одной изъ столичныхъ цензуръ о томъ, 
что въ нихъ «ничего Закону Божію, пра
виламъ . Государственнымъ и благонравію 
противнаго не находится», каковыя обя
занности были возложены на всѣ упомя
нутыя цензуры по отношенію къ книгамъ, 
привозимымъ изъ чужихъ краевъ. Вмѣстѣ 
съ тѣмъ всѣ частныя типографіи были 
закрыты, вслѣдствіе разныхъ злоупотребле
ній ихъ и въ виду «достаточнаго для 
печатанія полезныхъ и нужныхъ книгъ, 
количества типографій, при разныхъ учи
лищахъ • устроенныхъ», а наблюденіе за 
типографіями, имѣвшимися при Сѵнодѣ и 
духовныхъ училищахъ, и осмотръ кнНгъ 
оставлены «на попеченіи и распоряженіи 
Сѵнода и епархіальныхъ архіереевъ, въ

') Тамъ же, т. ХХШ, № 17508.
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вѣдомствѣ коихъ состоятъ таковыя учи
лища», Въ дополненіе къ этому Именному 
указу 22 октября того же года *) состоя
лось распоряженіе Сената о томъ, чтобы 
духовныхъ членовъ въ означенныя цен
зуры избиралъ Сѵнодъ, съ указаніемъ иМъ 
жалованья, во исполненіе чего Сѵнодомъ 
были избраны членами: въ С.-Петербург
скую цензуру ректоръ Невской Семинаріи, 
Богословія учитель и Вожицкаго монастыря 
Архимандритъ Антоній, въ Московскую— 
Академіи проповѣдникъ іеромонахъ Влади
міръ и въ Рижскую—Протопопъ и мѣст
наго Духовнаго Правленія первый присут
ствующій Спиридонъ Тихоміровъ, съ жа
лованьемъ по 500 рублей каждому, о ка
ковомъ назначеніи Сенатомъ былъ пред
ставленъ докладъ, утвержденный Импера
торомъ Павломъ 29 марта 1797 года 2).

Въ 1799 году, Сѵнодъ, принявъ во вни
маніе значительное развитіе духовной ли
тературы, произведенія которой въ силу 
Духовнаго Регламента и послѣдующихъ 
указовъ велѣно «печатать съ его, Сѵнода, 
аппробаціи» и значительность трудовъ Сѵ
нодальныхъ Членовъ, по ихъ должностямъ 
и занятіямъ нѣкоторыхъ изъ нихъ «Епар- 
шескимъ Правленіемъ», препятствующимъ 
«съ желаемою поспѣшностью и пользою, за
ниматься онымъ (книгъ) обревизованіемъ», 
возбудилъ подъ Верховною Властью хода
тайство объ учрежденіи, подъ непосред
ственнымъ вѣдѣніемъ Сѵнода въ Москвѣ 
духовной Цензуры или Коммиссіи для всей 
Имперіи, «для освидѣтельствованія, раз
смотрѣнія и исправленія всѣхъ переводовъ, 
касающихся до Церкви и церковнаго уче
нія, также и сочиненій», подъ предсѣда
тельствомъ Архимандрита, изъ «трехъ ду
ховныхъ. особъ монашествующихъ, или 
бѣлаго духовенства, извѣданныхъ опытомъ 
въ знаніи словесныхъ наукъ и языковъ по 
разсмотрѣнію и утвержденію Сѵнода», съ 
[ѣмъ, чтобы «по неупустительномъ осви
дѣтельствованіи, разсмотрѣніи и должномъ

9 Тамъ же, № 17523.
) Тамъ же, т. XXIV, № 17895.

исправленіи Коммиссіею взносимыхъ и при
сылаемыхъ въ оную переводовъ и сочине
ній и по одобреніи ею, что въ нихъ ни
чего противнаго Закону Божію, правиламъ 
Государственнымъ, благонравію и самой 
литературѣ не находится, уважая преиму
щественно достойныя изъ нихъ, издавать 
всѣ таковыя Коммиссіею апробованныя въ 
печать съ дозволенія Сѵнбда, единственно 
въ типографіяхъ, вѣдомству его принадле
жащихъ». Докладъ объ этомъ и о назна
ченіи 3.500 рублей въ годъ на жалованье 
членамъ Коммиссіи и всѣ расходы по оной 
былъ утвержденъ, о чемъ Именнымъ ука
зомъ отъ 14-го марта 1799'года Ц Оберъ- 
Прокуроромъ и объявлено Святѣйшему 
Сѵноду.

Именнымъ указомъ, даннымъ Сенату 
9 февраля 1802 года 2) были уничтожены 
всѣ цензуры, «яко ненужныя», цензура 
книгъ, печатаемыхъ въ типографіяхъ ка
зенныхъ учрежденій, возложена на началь
никовъ сихъ учрежденій, и вновь допу
щено свободное открытіе типографій, съ 
порученіемъ разсмотрѣнія книгъ, «внутри 
Имперіи тисненію предаваемыхъ въ воль
ныхъ типографіяхъ», «чтобъ не было ни-, 
чего; въ нихъ противнаго законамъ Бо
жіимъ и гражданскимъ, или къ явнымъ 
соблазнамъ клонящагося», Гражданскимъ 
Губернаторамъ, «которые имѣютъ къ сему 
употреблять Директоровъ Народныхъ учи
лищъ»; что же касается «книгъ церков
ныхъ и вообще къ вѣрѣ относящихся», то 
относительно ихъ повелѣно поступать на 
точномъ основаніи указа отъ 27-го іюля 
1787 года. Вмѣстѣ съ тѣмъ было поста
новлено, что пропускъ иностранныхъ книгъ 
долженъ происходить «на точномъ, основа
ніи тарифа 1782 г., какъ было сіе до 
1796 года», , а именнымъ же указомъ, дан
нымъ Сенату 1 апрѣля того же года 8), 
положено было . «всѣхъ книгопродавцевъ, 
торгущихъ иностранными книгами, обязать

Б Тамъ же, т. XXV № 18888.
2) Тамъ же, т. XXVII, № 20139.
’) Тамъ же, № 20210.
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подпискою, чтобы они не продавали книгъ, 
Законамъ Божіимъ и гражданскимъ про
тивныхъ, и къ соблазну явному клоня
щихся».

Уставомъ о цензурѣ, изданномъ 9 іюля 
1804 года «книги и сочиненія церков
ныя, къ Священному Писанію, Вѣрѣ, либо 
толкованію Закона Божія и святости отно
сящіяся», признаны подлежащими «раз
смотрѣнію Цензуры Духовной, находящейся 
подъ вѣдѣніемъ Сѵнода и Епархіальныхъ 
Архіереевъ, при чемъ указано было печа
тать ихъ «въ Сѵнодальной или ииьтхъ Типо- 
ографіехъ, подъ вѣдѣніемъ Сѵнода состоя
щихъ», а въ Именномъ Высочайшемъ указѣ, 
данномъ Сѵноду 26 іюня .1808 г., «о усо- 
вершеніи духовныхъ училищъ», цензура 
духовныхъ, книгъ отнесена къ предметамъ 
Академической Конференціи, при чемъ было 
постановлено, что «никакое духовное сочине
ніе не можетъ издано быть въ округѣ Акаде
міи безъ утвержденія Цензурнаго Комитета», 
составляемаго «изъ трехъ членовъ Акаде
міи, по выбору ея», «срокомъ на 3 года 2), 
и что книги классическія въ духовныхъ 
училищахъ, т. е. предназначаемыя для 
класснаго употребленія, опредѣляются Ком
миссіею духовныхъ училищъ, а если про
фессора академіи или семинаріи захотятъ 
замѣнить нхъ своими сочиненіями, то тако
выя разсматриваетъ цензурный Комитетъ и 
свое мнѣніе представляетъ академической
Конференціи, а она Коммиссіи, на оконча
тельное рѣшеніе.

Въ Высочайше утвержденномъ 30-го 
августа 1814 года уставѣ духовныхъ ака
демій сказано, что разсмотрѣнію состоя
щаго при Духовной Академіи Цензурнаго 
Комитета, изъ трехъ дѣйствительныхъ чле
новъ конференціи, избираемыхъ на 3 года, 
«подлежитъ всякое духовное и къ духов
нымъ училищамъ относящееся сочиненіе, 
и безъ одобренія онаго ни одно изъ. тако
выхъ сочиненій или переводовъ не можетъ 
быть напечатано въ типографіяхъ Акаде-

’) Тамъ же, т. XV Ш, Л» 21388, § 8.
3) Тамъ же, XXX, № 23122, §§ 103, 104 и 105,

мическаго округа», что Комитетъ не под
вергаетъ своему разсмотрѣнію только то, 
«что издается съ позволенія Святѣйшаго 
Правительствующаго Сѵнода и Коммиссіи 
духовныхъ училищъ», и что о классиче
скихъ книгахъ представляеѣся Комитетомъ 
съ мнѣніемъ въ Академическую Конферен
цію, а ею въ Коммиссію духовныхъ учи
лищъ 1).

Съ учрежденіемъ въ 1817 году Ми
нистерства Духовныхъ Дѣхъ и Народ
наго Просвѣщенія «цензура и разсмо
трѣніе книгъ вообще» отнесена къ пред-, 
метамъ вѣдомства Департамента Народ
наго Просвѣщенія 2), а Именнымъ Высо
чайшимъ указомъ отъ 17 ноября 1824 г. 3) 
вслѣдствіе донесеній митрополита Новгород-, 
скаго и С.-Петербургскаго, изъ . которыхъ 
было усмотрѣно, что вопреки вышеупомя
нутымъ указамъ отъ 27 іюля 1787 года и 
9- февраля 180 2 года, «многія, къ вѣрѣ 
относящіяся книги, часто содержащія въ 
себѣ ложныя и соблазнительныя о Свя
щенномъ Писаніи толкованія, печатаны 
въ частныхъ типографіяхъ безъ всякаго 
Сѵнодскаго разсмотрѣнія, и что напротивъ 
того книги, въ духѣ православной Нашей 
вѣры написанныя, подвергались строгому, 
запрещенію»..., «и воспослѣдовавшаго отселѣ 
вреднаго для просвѣщенія и нравственно
сти направленія», было повелѣно Мини
стру Народнаго Просвѣщенія «войти въ. 
строгое наблюденіе, дабы какъ въ издан
ныхъ, такъ и впредь издаваемыхъ сочине
ніяхъ и переводахъ, особливо же въ пре
подаваніи по училищамъ наукъ ничего коле
блющаго вѣру и благонравіе не укрывалось... 
и уйотребить неусыпный за симъ надзоръ, 
истребляя и обличая всякія, разсѣянныя 
въ книгахъ или иначе внушаемыя лже
ученія и не допуская ни въ какомъ видѣ 
существовать и вновь появляться онымъ».

Еще ранѣе этого Именного указа, имен-

'•) Тамъ же, ХХХП, №> 25673, §§ 348, 349 
и 354.

2) Тамъ же, т. XXXIV, 24 октября 1817 года, 
№ 27106, §§ 27, 28 и 45.

3) Тамъ же, т. XXXIX, № 30119.
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но 16 мая 1822 г. 1), состоялся Сенатскій 
указъ, по вѣдѣнію Святѣйшаго Сѵнода, 
основанному на Высочайше • утвержденномъ 
24 января того же года Мнѣніи Государ
ственнаго Совѣта,' «о повсемѣстномъ за
прещеніи вольнымъ мастерамъ печатать и 
продавать святцы съ изображеніемъ празд
никовъ и Святынѣ» и предоставленіи - ихъ 
печатанія только «въ Сѵнодальныхъ ■ типо
графіяхъ, для содержанія' оныхъ (свят
цевъ) въ недостаточныхъ церквахъ на на
лояхъ, вмѣсто живописныхъ, и для про
дажи желающимъ»; но въ основаніе этого 
распоряженія- приведено не опасеніе за не
достаточный надзоръ . за правильностью 
изображеній, а соображенія чисто фискаль
наго характера: «умноженіе на будущее 
время типографскаго капитала» и «скорѣй
шая уплата Коммйссіи духовныхъ училищъ 
занятыхъ Московскою Сѵнодальною Типо
графіею ■ денегъ».

п. и.
(Продолженіе будетъ).

-Государственная Дума и духовенство. 
CLXXXIII.

для государства съ 2 ^-милліарднымъ бюд
жетомъ! Члены бюджетной-комиссіи назна
чили себѣ двойное жалованье- изъ государ
ственнаго казначейства: 350 рублей общаго 
депутатскаго жалованья+300 рублей спе
ціально за- бюджетную работу, итого—=< 
650 руб. въ мѣсяцъ, т. о.71800 въ годъ. 
На всю бюджетную комиссію (свыше;60-ти 
членовъ) это составляетъ полмилліона руб
лей въ годъ. А монастырскія земли она 
хочетъ обложить налогомъ, въ видахъ уве
личенія государственнаго дохода на 150 ты
сячъ рублей въ годъ!

Но дѣло, конечно, не въ этомъ: хотя 
150 тысячъ рублей не возмѣстятъ .госу* 
дарству полумилліоннаго расхода на содер
жаніе бюджетной комиссіи, но и монасты
рей не разорятъ. Дѣло въ принципѣ, дѣло 
въ отношеніи къ монастырямъ,- какъ къ 
простымъ помѣщичьимъ экономіямъ и от
сюда—къ монастырскимъ землямъ, какъ 
къ землямъ ■частновладѣльческимъ. Лидеръ 
думскихъ соціалистовъ Н. С. Розановъ (Са
ратовской губерніи, врачъ), которому при
надлежитъ идея обложенія монастырскихъ,: 
а -заодно съ ними- и церковныхъ земель, 
говоритъ въ своемъ докладѣ по этому во* 
просу, что «большинство церковныхъ и мо
настырскихъ земель не служатъ ' только: 
для- цѣлей пропитанія - монашествующихъ 
и церковно-служителей,. а эксплоатируются 
на одинаковыхъ основаніяхъ съ землями- 
частновладѣльческими», а потому-де щхъ 
и нужно обложить ’налогомъ,- -какъ земли' 
частновладѣльческія, -

Но, во-первыхъ, если бы даже это было 
и такъ, почему же обложенію налогомъ 
подлежатъ не- тѣ только земли, которыя 
«эксплоатируются на одинаковыхъ основа-- 
ніяхъ съ землями частновладѣльческими»/ 

■а ’ всѣ мбнас-тырскія’ и церковныя - зёмлй^ 
т: е. й тѣ, которыя «служатъ только для 
цѣлей пропитанія монашествующихт. ■ ц. 
церковно-слу жителей»? Очевидно, не въ- 
этомъ дѣло, а въ чемъ-то другомъ. Уни
чтожить монастырей ' россійскіе соціалъ-:

і «освободители» не могуіъ, но они хотятъ/

Примѣры заразительны, особенно дурные 
примѣры. По примѣру вѣроисповѣдной ко
миссіи, ведущей систематическій походъ 
противъ православія, и бюджетная комис
сія пе удержалась отъ «освободительнаго»' 
выпада, въ своей' области, противъ право
славія. Найдя, что православные монастыри 
слишкомъ богато живутъ, комиссія эта' 
подняла вопросъ объ обложеніи монастыр
скихъ земель поземельнымъ налогомъ, какъ 
земель частновладѣльческихъ.
£ Интересна мотивировка этого предложе
нія: государство нуждается въ увеличеній 
доходовъ и обложеніе монастырскихъ зе
мель дастъ ему лишнихъ... 150- тысячъ 
рублей въ годъ. Какая огромная сумма 

' *) Тамъ же. Т. ХХХѴПТ, № 29013. '
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по крайней мѣрѣ, притѣснить ихъ мате- 
рально, насколько это въ ихъ власти, и 
унизить ихъ, приравнявъ монастыри и 
церкви православныя къ простымъ помѣ
щичьимъ экономіямъ, а земли ихъ—къ 
частновладѣльческимъ землямъ.
. Во-вторыхъ же, неужели, въ самомъ 
дѣлѣ, «большинство монастырскихъ и цер
ковныхъ земель эксплоатируются на. оди
наковыхъ основаніяхъ съ землями частно
владѣльческими»? Въ смыслѣ техническомъ 
всѣ земли, конечно, одинаково обработы- 
ваются, т. е. эксплоатируются. Но и тутъ 
даже есть существенное отличіе монастыр
скихъ земель отъ частновладѣльческихъ:, 
послѣднія обрабатываются наемнымъ тру
домъ, первыя же—самою монастырскою 
братіей, за рѣдкими исключеніями. Глав
ное же то, что частными владѣльцами 
земли эксплоатируются въ свою личную 
пользу, монастырскія же земли эксплоати
руются не въ чью-либо личную пользу, а
въ пользу монастырей. Излишки доходовъ 
частныхъ землевладѣльцевъ идутъ на ихъ 
личное обогащеніе, а на что идутъ из
лишки доходовъ отъ монастырскихъ зе
мель? $
. Отвѣтомъ на этотъ вопросъ служитъ 
просвѣтительная, благотворительная и куль
турная дѣятельность монастырей на благо 
и на пользу народныя и государствен
ныя.
, Просвѣтительная дѣятельность монасты

рей выражается въ содержаніи народныхъ 
школъ, существующихъ при большинствѣ 
монастырей (которыхъ въ Россіи 800), 
при иныхъ же монастыряхъ существуетъ 
по двѣ и по три школы. Въ этихъ сотняхъ 
монастырскихъ школъ обучаются тысячи 
дѣтей. Помимо этого, монастыри .оказы
ваютъ весьма значительное денежное вспо
моществованіе церковно-приходскому дѣлу 
въ своихъ епархіяхъ.: Безъ этого вспомо
ществованія не могло бы существовать у 
насъ столько церковныхъ школъ, сколько, 
ихъ существуетъ на благо русскаго на-
рода и государства.. ..Нѣкоторые же мо<

настыри, кромѣ всего этого, оказываютъ 
поддержку и въ содержаніи духовно-учеб
ныхъ заведеній..

Такимъ образомъ, монастыри не кри
чатъ, о своей просвѣтительной дѣятель
ности, но .дѣлаютъ они для просвѣще
нія народа неизмѣримо больше тѣхъ, 
кто кричитъ о народномъ просвѣщеніи, но 
ничего - не дѣлаютъ для него, какъ наши 
«освободители».

Не менѣе обширна и благотворна благо
творительная и культурная дѣятельность 
монастырей, широко призрѣвающихъ въ 
существующихъ при нихъ богадѣльняхъ, 
пріютахъ, страннопріимныхъ домахъ, боль
ницахъ нт. п. учрежденіяхъ неимущихъ 
убогихъ, сирыхъ и недужныхъ. Достаточ
но сказать, что при монастыряхъ суще
ствуетъ въ настоящее время свыше 200 
больницъ, пріемныхъ покоевъ, амбулатор
ныхъ и фельдшерскихъ пунктовъ. Очень 
многими монастырями (какъ, напримѣръ, 
Лѣснинскимъ, Вировскимъ, Радочницкимъ, 
Почаевскимъ, Троице-Сергіевскимъ и др.) 
въ теченіе года оказывается медицинская 
помощь десяткамъ > тысячъ больныхъ 
изъ богомольцевъ, мѣстныхъ жителей и 
жителей сосѣднихъ, а часто и' дальнихъ 
деревень. Многими монастырями оказы
вается медицинская помощь крестьянами 
и. въ мѣстѣ ихъ жительства, для чего-се
стры и братья странствуютъ по деревнямъ, 
ближнимъ и дальнимъ, Все это, конечно, 
безвозмездно, т. е< за счетъ монастырей, 
содержащихъ врачей, фельдшеровъ и т. д.

Наконецъ, нельзя не остановиться: и на. 
чисто-культурной роли монастырей. Многіе 
изъ нихъ, служа носителями и распростра
нителями христіанскаго просвѣщенія, въ 
то же время поучительнымъ примѣромъ 
своего образцоваго хозяйства и неутоми
мымъ трудомъ насаждаютъ среди населе
нія и культурныя понятія, обычаи и по
требности. , ■

Можно .ли, при наличности всего этого,
приравнивать монастыри къ простымъ по
мѣщичьимъ экономіямъ или частнымъ хо
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зяйствамъ, .не . касаясь даже ихъ: религіоз
наго значенія?: Если монастырскія - земли 
«эксплоатируются на одинаковыхъ основа
ніяхъ съ землями частновладѣльческими», 
то далеко не одинаковы основанія самаго 
такъ сказать смысла эксплоатаціи • мона
стырскихъ земель, служащихъ источникомъ 
не личнаго благополучія, а просвѣтитель
ной, благотворительной и культурной дѣя
тельности монастырей на благо и пользу 
народныя и государственныя. Обложить 
налогомъ монастырскія земли, какъ этого 
желаютъ • думскіе соціалъ-«освободители», 
значило бы, очевидно, смѣстить й сокра
тить, эту просвѣтительную, благотвори
тельную и культурную дѣятельность мо
настырей. Не правда ли, своеобразное ра
дѣніе о благѣ народномъ?

Иного радѣнія о немъ и нельзя, конеч
но, ждать отъ «освободителей», подняв
шихъ въ бюджетной комиссіи вопросъ объ 
обложеніи налогомъ монастырскихъ и'цер
ковныхъ земель. Но можно и слѣдутъ ожи
дать, что Дума проявитъ, конечно, иное 
радѣніе въ этомъ случаѣ.

СЕХХХІѴ.

До насажденія у насъ «свободъ» только 
римско-католицйзмъ отличался воинствен
ными наклонностями и проявлялъ агрес
сивную дѣятельность. Теперь, при «свобо
дахъ», всѣ иносдавныя и даже иновѣрныя 
ученія стали воинствующими и ведутъ 
агрессивную дѣятельность.

Особенное усердіе въ этомъ отношеніи 
проявляетъ магометанство, объ успѣхахъ 

■ пропаганды котораго' не такъ давно сооб
щалось съ Волги, а теперь еще болѣе пе
чальныя вѣсти идутъ изъ-за Волги. Въ 
одной Уфимской губерніи въ теченіе двухъ 
лѣтъ, по офиціальнымъ даннымъ, совраще
но изъ православія, главнымъ образомъ, въ 
магометанство 936 семей въ числѣ 4.503. 
душъ. Большинство изъ совращенныхъ, 
правда, бывшіе магометане, но съ ними 

■совращены и до 2.000 дѣтей ихъ, родив
шихся въ православіи. Очевидно, магоме

танство тоже І возымѣло свои виды - на Рос
сію и, желая принять участіе въ ея раз
дѣлѣ, прониклось' воинственностью, которой, 
пожалуй, скоро и польскіе ксёндзы позави
дуютъ. Въ Абхазіи (на Кавказѣ)—этой 
искони-христіанской области, омусульма
ненной во времена турецкаго владычества, 
а затѣмъ, подъ русскимъ владычествомъ, 
вновь начавшей возвращаться въ христіан
ство, идутъ' тоже массовыя совращенія въ 
магометанство. Какъ сообщается оттуда, 
скоро всѣ туземцы-христіане (православ
ные) будутъ'совращены въ магометанство, 
и Абхазія вновь станетъ магометанской 
областью, какой была во времена владыче
ства тамъ Турціи. До чего дошло дѣло, 
если не оказывается уже разницы между 
турецкимъ И русскимъ владычествомъ, если 
подъ' владычествомъ' православной Россіи 
православіе также свободно анектируется 
магометанствомъ, какъ подъ бьтльтмъ вла
дычествомъ магометанской' Турціи!

Въ силу указа 17 апрѣля 1905 года, 
какъ извѣстно, допущено отпаденіе отъ 
православной вѣры, но только '- «въ другое 
христіанское исповѣданіе или вѣроученіе». 
Отпаденіе отъ православія въ иновѣріе не 
допускается законами нашими и строго 
ими карается. Думская вѣроисповѣдная ко
миссія, правда, желаетъ предоставить пол
ную свободу совращенія, даже насиліемъ, 
православныхъ не . только въ инославіе, но 
и въ иновѣріе. Но желаніе думской вѣро
исповѣдной комиссіи есть только ея жела
ніе, а не законъ. Какимъ же образомъ 
происходятъ такія массовыя совращенія 
православныхъ не только въ инославіе, но 
и въ иновѣріе, именно въ магометанство?

Ссылаются въ этомъ случаѣ на указъ 
17 апрѣля 1905 года. Но, какъ сказано 
выше, указомъ этимъ допущено отпаденіе 
отъ, православной вѣры только «въ другое 
инославное исповѣданіе или вѣроученіе», 
но отнюдь не. въ иновѣріе. Относительно 
иновѣрія въ указѣ 17 апрѣля 1905 года 
сказано только: «лица, числящіяся право
славными, но въ дѣйствительности исповѣ-
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дующія-ту нехристіанскую вѣру, къ кото
рой до присоединенія къ православію при
надлежали сами они или. ихъ предки, под
лежатъ, по желанію ихъ, исключенію изъ 
числа православныхъ». Ясно, что закономъ 
допущено только возвращеніе въ иновѣріе 
лицъ, бывшихъ ранѣе иновѣрцами, но 
отнюдь не допущено совращеніе право
славныхъ въ иновѣріе. Въ дѣйствительно
сти ; же происходитъ именно • совращеніе и 
притомъ массовое совращеніе православ
ныхъ въ магометанство. <

. И дѣлается это, якобы, «на законномъ 
основаніи»: въ указѣ 1.7 апрѣля сказано, 
что .могутъ переходить въ иновѣріе лица, 
принадлежавшія ранѣе сами «или ихъ 
предки» къ иновѣрію. Отсюда выводится 
заключеніе, что достаточно заявить, что 
предки,, были магометанами, евреями или 
христіанами (что установить дѣйствительно 
въ ,большинствѣ случаевъ невозможно), 
чтобы всякому можно было отпасть отъ 
православія въ иновѣріе. Но предки всѣхъ 
насъ были до крещенія Руси язычниками. 
Слѣдуетъ ли изъ этого, что вся Россія 
можетъ «на законномъ основаніи» вновь 
быть обращена въ язычество? По толко
ванію «освободителей» не только можетъ 
(въ силу, якобы, указа 17 апрѣля, 1905 
года),, но и должна. Но вѣдь это же не 
болѣе, какъ игра словами. Если бы указъ 
17. апрѣля всѣмъ разрѣшилъ отступленіе 
въ иновѣріе, зачѣмъ бы въ немъ былъ 
вышеприведенный пунктъ, допускающій 
только возвращеніе въ иновѣріе лицъ, быв
шихъ ранѣе иновѣрцами?

Въ .частности же къ Абхазіи, гдѣ идетъ 
повальное отпаденіе отъ православія въ 
магометанство, этотъ пунктъ и вовсе ни
какого отношенія имѣть не можетъ, ибо 
Абхазія—область искони—христіанская, и 
предки всѣхъ нынѣшнихъ абхазцевъ и 
(христіанъ, и магометанъ) были христіане, 
Можно понять возвращеніе въ магоме
танство волжскихъ и заволжскихъ татаръ, 
чувашей, тентярей и другихъ .инородцевъ,

бывшихъ ранѣе магометанами. Но можно 
лн говорить о «возвращеніи» въ магоме
танство абхазцевъ, предки которыхъ именно 
не были магометанами, а были христіанами? 
Указомъ же 17- апрѣля допущено только 
возвращеніе; въ иновѣріе, но не допущено 
отпаденіе отъ православія въ иновѣріе,

Очевидно, мусульманизація Абхазіи про
исходитъ не «на законномъ основаніи», а 
на основаніи лишь «освободительно»—нйо- 
родческихъ «вѣроисповѣдныхъ» ' домога
тельствъ, явно противорѣчащихъ закону лі 
ведущихъ къ анексіи у. Россіи обширной 
Абхазской, области. Можетъ' ли это быть 
допущено? Должно ли это такъ продол
жаться?

Рядомъ съ магометанствомъ На Кавказѣ 
заняло воинствующее положеніе и армяно- 
григоріанство. На какую .«свободу совѣсти» 
опирается это послѣднее, свидѣтельствуетъ 
слѣдующій фактъ: въ Ваку рабочіе рыб
ныхъ промысловъ братьевъ: Миловыхъ 
(армянъ) обратились къ преосвященному 
Григорію, епископу Бакинскому, съ жало
бой на то, что хозяева промысловъ не 
позволяютъ имъ приглашать къ себѣ свя
щенника для совершенія церковныхъ требъ, 
многіе изъ нихъ служатъ на промыслахъ 
десятки лѣтъ, оставаясь внѣ общенія.съ 
матерью - православною церковью; нерѣдко 
рождаются^ растутъ и умираютъ-.безъ , по
каянія и причастія и погребаются тамъ 
же въ камышахъ и болотахъ. Управляю
щій промыслами: армянинъ, человѣкъ гру
бый и жестокій, принялъ всѣ мѣры къ 
тому, чтобы воспрепятствовать желанію 400 
человѣкъ православныхъ служащихъ погс?- 
вѣть и причаститься,

Въ рукахъ армянъ на. Кавказѣ—воѣ 
капиталы, нефтяныя и иныя промышлен
ныя и торговыя предпріятія, въ которыхъ 
рабочими и служащими состоятъ русскіе. 
Ихъ экономическая зависимость н кабала 
у армянъ -лишаетъ ихъ возможности, про- 
тпвустоять .армянскимъ-религіознымъ, с<ъ 
блазпамъ, воздѣйствіямъ и насиліямъ, г, 
такимъ образомъ, можно ожидать на Кав-
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ііазѣ такихъ же марсовыхъ вынужденныхъ 
.отпаденій отъ православія въ армяно-григо- 
ріанство, . какія мы видимъ въ Западной 
Россіи—въ, католицизмъ., Неужели и.. это 
допустимо «на .законномъ основаніи»?

Наконецъ, ^заняло воинствующее положе
ніе и лютеранство, открывшее и широко 
организовавшее агрессивныя, дѣйствія не 
только въ Балтійскомъ краѣ, но и во .всей 
Россіи. Путемъ организованной пропаганды 
штундизма, лютеранство давно подготовило 
себѣ почву въ Россіи и теперь, заручив
шись «свободой совѣсти», предпринимаетъ 
широкій натискъ на, православный русскій 
народъ. По сообщенію .газетъ, которое не 
можетъ не-вызывать тревожныхъ чувствъ, 
лютеранскіе миссіонеры образовали «рус
скій евангелическо-лютеранскій миссіонер- 
ный союзъ», добились утвержденія его 
устава, а для -большей помпы предсѣдате
лемъ- егр сдѣлали члена Государственной 
Думы Захарова. Собранія союза происхо
дятъ повсемѣстно въ Россіи, но ■ главное 
управленіе его находится для безопасности 
въ Швеціи. Въ качествѣ ближайшаго къ 
Россіи посредника развѣтвленіе лютеран
скаго союза образовано еще въ Финляндіи, 
откуда, главнымъ образомъ, члены союза и 
снабжаются необходимыми матеріалами И 
руководствами. Насколько поставленныя 
евангелическо-лютеранскому союзу полити
ческія задачи признаются серьезными, по
казываетъ постановленіе происходившаго 
недавно собранія отдѣла союза въ Финлян
діи, на которомъ было постановлено пору
чить представителю Всероссійскаго еванге- 
ллческо - лютеранскаго комитета пастору 
Хейеру учредить всемірную связь съ еванге
лическо-лютеранскимъ комитетомъ масон
скихъ ложъ Германіи, Англіи и Америки.

«Освободители» Россіи отъ православія, 
конечно, потираютъ руки и пріятно улы
баются, видя такую «свободу совѣсти». 
Ясно вѣдь къ чему, она ведетъ: къ раз
дѣлу и гибели Россіи. Уяснитъ-ли себѣ, 
это' Дума при предстоящемъ обсужденіи 
вѣроисповѣдныхъ законопроектовъ? Огра

дитъ ли она «свободу совѣсти» русскаго 
народа, на которую со всѣхъ сторонъ-ве
дется широко-организованный натискъ?

СЕХХХѴ.

Въ Варшавѣ только что состоялся съѣздъ 
еврейскихъ раввиновъ, на постановленіяхъ 
котораго нельзя не остановиться.. Вотъ нѣ
которыя изъ этихъ постановленій: 1): авторы 
п издатели еврейскихъ брошюръ, книгъ 
или газетъ, въ которыхъ раввины найдутъ 
признаки богохульства, должны подвер
гаться уголовному преслѣдованію; 2) пред
ставить раввинамъ право,, черезъ комитеты 
по дѣламъ печати, .изъять изъ обращенія 
и подвергать конфискаціи тѣ произведенія 
печати, которыя будутъ признаны равви
нами вредными, съ точки зрѣнія еврей
ской религіи и .морали; 3) предоставить 
раввинамъ контроль надъ еврейскими на
чальными школами и хедерами.

Желаніе евреевъ оградить свою вѣру 
отъ поношенія и богохульства, конечно, 
вполнѣ естественно. Но, казалось бы, болѣе 
естественно желаніе н православныхъ рус
скихъ людей, чтобы и ихъ вѣра не поно
силась, чтобы и она была ограждена отъ 
богохульства и кощунства. Это право, 
.однако,, не признается за православными 
русскими людьми и не признается именно 
евреями, систематически поносящими въ 
своей печати православіе и систематически 
богохульствующими .и кощунствующими 
противъ православной вѣры. Такъ же точно 
именно евреи, чрезъ свою печать, Ведутъ 
систематическій походъ противъ церковной 
школы, требуя не только уничтоженія ея, 
но и вообще .устраненія православнаго 
духовенства отъ какого бы ни было каса
тельства къ. дѣлу народнаго образованія. 
И тѣ ящ евреи требуютъ предоставленія 
раввинамъ , контроля надъ своими началь
ными школами! Если-контроль духовенства 
вреденъ и недопустимъ, какъ это доказы
ваетъ намъ еврейская печать, въ русскихъ 
начальныхъ школахъ, то зачѣмъ же онъ 
въ еврейскихъ школахъ? А если онъ по-
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лезенъ и желателенъ, то зачѣмъ же еврей
ская печать ведетъ походъ противъ рус
ской церковной школы, т. е, противъ 
того же контроля, духовенства надъ русскими 
народными школами? Евреи не хотятъ, 
чтобы ихъ дѣти развращались.. въ школѣ. 
Желаніе вполнѣ понятное и похвальное. 
Но почему же русскія дѣти не должны 
быть ограждены отъ развращенія такимъ же 
образомъ, т. е. контролемъ духовенства?

Для прекращенія публичнаго поруганія 
іудейской вѣры евреи хотятъ установить 
строгую духовную (раввинскую) цензуру 
надъ печатью. А когда въ прошломъ году, 
въ Государственную Думу, внесенъ былъ 
законопроектъ, направленный къ огражде
нію православной вѣры отъ публичнаго, 
поруганія въ печати,—-противъ него рѣши
тельно возстали еврейскіе элементы, усмо
трѣвъ въ эдомъ «стѣсненіе свободы мы
сли». И. законопроектъ остается безъ 
движенія. Во всемъ оказываются двѣ мѣрки 
н .обѣ мѣрки приспособлены на пользу 
еврейства! • '

Интересно и такое постановленіе рав
винскаго съѣзда: евреи - солдаты должны 

..освобождаться отъ службы, по субботамъ и 
въ еврейскіе, праздники и имъ должна 
приготовляться особая «кошерная» пища. 
Солдаты-христіане между тѣмъ, не осво
бождаются отъ службы въ воскресные, и 
въ христіанскіе. праздники (кто же бы то
гда несъ службу?). Еврейскіе солдаты 
должны, такимъ образомъ, находиться въ 
привилегированномъ положеніи въ рус
ской- арміи: права и интересы ихъ рели
гіи и здѣсь должны быть ограждены не 
въ примѣръ христіанству!

Вообще, при существующемъ положе
ніи, осуществить постановленія раввинскаго 
съѣзда значило бы форменнымъ образомъ 
обратить Россію de facto изъ христіан
скаго государства въ іудейское: іудейская 
вѣра была бы ограждена отъ неуважитедь-і 
наго къ ней отношенія въ печати въ то 
время, когда православная вѣра система
тически поносится и 'оскорбляется въ той

же печати; еврейскіе раввины, засѣдая въ 
комитетахъ по дѣламъ печати, строго цен
зуровали бы и подвергали бы конфискаціи 
всѣ произведенія-печати, которыя не со
гласуются съ требованіями «еврейской ре
лигіи и морали», въ то время, какъ надъ 
христіанской религіей и моралью смѣются 
и издѣваются въ печати тѣ же евреи и 
ихъ • «товарищи»; начальныя еврейскія 
училища находились бы подъ контролемъ 
раввиновъ въ то время, когда православное 
духовенство устраняется изъ русскихъ на
чальныхъ школъ; еврейскіе солдаты осво
бождались бы отъ службы по субботамъ 
и въ еврейскіе праздники въ то время, 
когда. солдаты-христіане несутъ службу н 
въ свои праздники и-т. д. Ясно, что это 
было бы-государство уже не христіанское, 
а іудейское.

Въ христіанскомъ православномъ госу
дарствѣ прежде всего должны быть ограж
дены права, интересы и достоинство право
славной вѣры и Церкви, а затѣмъ, конечно, 
н всякая другая религія имѣетъ право на 
огражденіе ея отъ публичнаго поношенія 
и оскорбленія.

А. Волынецъ.

Начальныя церковныя школы для дѣтей? йъ 
1907 году.

Статистическій обзоръ.

III. Учащіе; ихъ число и мате
ріальное положеніе.

Къ 1908 году въ начальныхъ церков
ныхъ школахъ состояло законоучителями 
40.287 лицъ, въ томъ числѣ 32.158 свя 
щенниковъ, 1.763 діаконовъ, 259 псаломщи
ковъ и 6.107 свѣтскихъ лицъ. Въ частно
сти, въ двухклассныхъ школахъ состояло 
863 законоучителя, въ одноклассныхъ 2 5,911 
и въ школахъ грамоты 13.513 ’). Гро
мадное большинство законоучителей зани-

’) Относительно законоучителей 137 школъ 
грамоты въ школьныхъ листкахъ не имѣется 
свѣдѣній. ■ ■ • ; ■
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маются въ церковныхъ школахъ безплатно; 
опредѣленное вознагражденіе за законо
учительство было назначено въ 1907 году 
лйшь 7.800 лицамъ, изъ нихъ 501 въ 
школахъ двухклассныхъ, 6.873 — въ одно- 
классныхъ и 426 законоучителямъ въ 
школахъ1 грамоты. Общая сумма законо- 
учительскихъ окладовъ (изъ казенныхъ или 
изъ мѣстныхъ источниковъ) въ 1907 году 
выразилась цифрой 402.090 рублей. Если 
бы законоучители начальныхъ школъ по
лучали за свой трудъ вознагражденіе хотя 
бы въ размѣрѣ '30 рублей каждый, то на 
этотъ предметъ потребовалась бы сумма 
овыше 1.208 тысячъ рублей (30X40.287) 
т. е. въ 3 раза больше, чѣмъ расходуется 
въ настоящее время.

Преподаваніемъ общеобразовательныхъ 
предметовъ въ начальныхъ церковныхъ 
школахъ въ 1907 занимались 47,134 лица, 
изъ нихъ священниковъ 264, діаконовъ 
2.651, . псаломщиковъ 1.447, свѣтскихъ 
учителей 22.361 и учительницъ 20.411. По 
типамъ школъ учащіе распредѣлялись1 слѣ
дующимъ образомъ: въ двухклассныхъ шко
лахъ состояло 2.036 учащихъ, въ одноклас
сныхъ 31.275 и въ школахъ грамоты 13.823, 

Учителей изъ членовъ причта мы болѣе 
всего видимъ въ епархіяхъ: Тамбовской-— 
5 9 І, Харьковской—329, Полтавской—2 7 7, 
Самарской — 206, Ставропольской — 192, 
Донской—148,' Тульской 140, Московской 
и Саратовской по 138, Херсонской—133, 
Воронежской—131 и Орловской—130. Ме
нѣе всего учителей причта наблюдается въ 
епархіяхъ Туркестанской^—1, Олонецкой—2, 
Варшавской — 3, Уфимской, Иркутской и 
Тобольской—по 4, Сухумской — 5, Холм- 
ской—6. ■

Число учительницъ въ начальныхъ цер
ковныхъ школахъ Россіи составляетъ 43°/0 
общаго числа учащихъ; въ нѣкоторыхъ 
епархіяхъ учительницы по численности) 
преимуществуютъ предъ учителями (счи
тая въ числѣ послѣднихъ и членовъ при
чта); таковыхъ епархій насчитывалось въ 
1907 году 24-

Матеріальное положеніе учащихъ въ цер
ковныхъ школахъ опредѣляется главнымъ 
образомъ денежнымъ вознагражденіемъ за 
учительскій трудъ. Размѣры учительскихъ 
окладовъ въ 1907 году были весьма не 
одинаковы не только въ различныхъ епар
хіяхъ, но даже въ одной и той же епархіи. 
Если свести многоразличные оклады уча
щихъ въ церковныхъ школахъ Россіи къ 
нѣсколькимъ группамъ, то мы получимъ 
слѣдующую таблицу:

Разм. оклада. Двух. Одиокл. Шк. гр. Итого.
60 р. и менѣе 24 672 3.321 4.017

61—119 29 563 1,851 2.443
Г20 68 2.331 4.695 7.094

121—179 42 1.919 1.306 3.267
180 76 3.947 880 4.903

181—239 67 3.174 235 3.476
240 228 7.200 199 7.627

241—299 42 1.682 44 1.768
300 538 4.665 95 5.298

310—359 . 72 512 12 596
360 371 938 26 1.335

361—419 . 74 200 14 288
420 р. и выше 282 466 22 770

Итого . . 1.913 28.269 12.700 42.8821)
Изъ этой таблицы видно, что изъ уча

щихъ въ двухклассныхъ школахъ наиболѣе 
значительное число лицъ получаютъ окладъ 
въ 300 р. (538 изъ 1.913), въ одно
классныхъ — 240 р. (7.200 изъ 28.269) и 
въ ' школахъ грамоты — 120 (4.695 изъ 
12.700).

Общая сумма учительскихъ окладовъ за 
1907 годъ по' школамъ двухкласснымъ вы
разится цыфрой 602 тысячи (въ круглыхъ 
цифрахъ), по однокласснымъ 6.408 тысячъ, 
по школамъ грамоты 1.359 тысячъ, а всего 
8.369 тысячъ рублей.

Средній годовой окладъ учащаго по" шко
дамъ двухкласснымъ равняется 315 р., по 
однокласснымъ 226 и по школамъ грамоты

’) Окладъ 4.252 учащихъ въ школьныхъ лист
кахъ не указанъ. Большинство изъ этихъ лидъ 
именно 3.092 учащихъ по вѣдомостямъ епар
хіальныхъ училищныхъ совѣтовъ считаются без
платными.
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107 р. Сопоставляя эти оклады съ окладами 
предшествующаго года, ды замѣтимъ нѣ
которое; хотя очень ничтожное, повышеніе, 
ихъ (не свыше 4 р.).

По отдѣльнымъ епархіямъ средній годо
вой окладъ учащихъ довольно сильно разно
образится; такъ по двухкласснымъ школамъ 
онъ колеблется между 539 и 220 р., по 
однокласснымъ — между 433 и 175 р. и, 
наконецъ, по школамъ грамоты, — между 
404, и- 24 рублями.

Наиболѣе высокіе средніе оклады наблю
даются въ восточныхъ епархіяхъ Азіатской 
Россіи—Владивостокской, Благовѣщенской, 
Якутской, Забайкальской. Наиболѣе низкіе 
учительскіе оклады мы видимъ по двух
класснымъ школамъ въ епархіяхъ: Вят
ской—-220 р., Тульской—222 р., Казан
ской—- 232 р., Тверской —233 р., Калуж- 
ской—234 р.; по однокласснымъ школамъ: 
Казанской—171 р., Вятской—175 р., Кур
ской—180 р., Гурійско-Мингрельской и 
Имеретинской по 182 р., Оренбургской — 
192 р.; по школамъ грамоты: въ Гроднен
ской—24 р., Минской—38 р., Литовской— 
51 р., Могилевской—58 р., Кіевской—69 р., 
Полоцкой — 72 р., Владимірской — 75 р. 
н Тверской 77 р. Существующіе въ на
стоящее время оклады учащихъ въ началь
ныхъ церковныхъ школахъ, какъ видимъ; 
далеко не достигаютъ той нормы, которую 
признается желательнымъ установить, какъ 
общее правило, при введеніи всеобщаго 
обученія (т. е. 360 р.). Примѣнительно 
къ. этой, нормѣ общая сумма годовыхъ 
учительскихъ окладовъ 33.311 учителей и 
учительницъ церковно-приходскихъ школъ 
(двухклассныхъ и одноклассныхъ) должна бы 
выразиться цыфрой 11.991.960 р., вмѣсто 
7.010 тысячъ рублей, получаемыхъ этими

-№55-‘-

Хиротонія ректора Томской духовной семина
ріи, / Священно-архимандрйта Мелетій, въ санъ 

епископа г. Барнаула.
19- ноября 1908 г. въ г. Томскѣ было 

совершено нареченіе во епископа Барна

ульскаго бывшаго ректора Томской духовной 
семинаріи, архимандрита Мелѳтія, назна
ченнаго на постъ второго викарія Томской 
епархіи. . -

Архцмандритъ Мелетій, въ мірѣ Михаилъ 
Заборовскій, уроженецъ Тобольской епар
хіи, сынъ священника, родился въ .1869 г.
7 іюля. Первоначальное образованіе поду-; 
чилъ въ духовно-учебныхъ, заведеніяхъ 
родной епархіи. По окончаніи курса., ду
ховной семинаріи съ званіемъ студента; 
онъ въ 1889 г. принялъ санъ священника. 
Въ 1891 г. овдовѣлъ. Въ 1895 г. посту-, 
пилъ для продолженія образованія въ Ка
занскую духовную академію. Въ. 1898 г. 
постригся въ монашество. По .окончаніи 
курса духовной академіи съ степенью кан
дидата богословія, въ 1899 г. былъ назна
ченъ помощникомъ смотрителя Сарапуль
скаго духовнаго училища. Въ 1900 году 
перемѣщенъ на должность завѣдующаго 
Бійскимъ миссіонерскимъ катехизаторскимъ 
училищемъ. Въ 1904 г. возведенъ въ санъ 
архимандрита. Въ 1906 г. назначенъ на 
должность ректора Томской духовной семи
наріи, каковую должность и проходилъ до 
послѣдняго времени.

Къ, 19 ноября въ, Томскъ прибыли для 
участія въ торжествѣ епископскаго наре- 
ченія и затѣмъ хиротоніи епископы: Ени
сейскій и Красноярскій Евфимій и первый 
виварій Томскій Иннокентій Бійскій.

При нареченіи архимандритъ Мелетій,- 
произнесъ рѣчь:

Богомудрые архипастыри:
Всеблагимъ Промысломъ Божіимъ, благо

словеніемъ Святѣйшаго Сѵнода и изволе-. 
ніемъ Самодержавнѣйшаго Государя, при
зываюсь я на высшую степень великаго и 
отвѣтственнаго пастырскаго служенія.

Въ настоящій знаменательный, для меня, 
день, почитаю своимъ священнымъ . дол
гомъ раскрыть предъ Вами, Святители., 
Христовы, трепещущую и страхомъ обдер- 
жимую: мою душу. Мысленно обозрѣвая 
всю необъятную полноту благодатныхъ 
полномочій епископскаго служенія, въ этотъ
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священный моментъ я готовъ вмѣстѣ съ
апостоломъ, пораженнымъ необычайнымъ 
проявленіемъ Божественной силы, припасть 
въ колѣйамъ Пастыреначальника Іисуса и 
вбек.ТикнуТь:т «изыди отъ мене, яко мужъ 
грѣшенъ' семь, Господи»! (Лук. 5, 8). Въ 
насййЩую священную минуту я особенно 
преисполненъ сознанія своего недостоин-, 
ства и немощности.

Когда святые апостолы, принявъ Духа 
Святого' (Іоан.' 20, 22),' стали устроятъ 
Церковь Христову, они почли за лучшее, 
для сёбя Пребывать въ Молитвѣ и служе
ній- слову '(Дѣян. 6, 4). Этимъ самымъ они. 
ясно опредѣлили для себя ту область, въ 
которой они должны были'трудиться и, какъ 
вйдиМѢ изъ' ихъ Боговдохновенныхъ пи
саній, Дѣйствительно трудились. Забота о 
душахѣ вѣрующихъ была ихъ главною за
ботою; все вниманіе ихъ было устремлено 
къ тому, чтобы вѣрующіе были камнями 
живыми' И устроили изъ’ себя домъ духов
ный (I Петр. 2, 5) й храмъ Божій, дабы 
жилъ въ нихъ Духъ Божій (1 Кор. 3, 16). 
Помня ’прощальныя слова- Спасителя: «о 
семѣ разумѣютъ бо, яко Мои ученицы осте, 
ащё- любовь " Йате между собою» (Іоан. 
Г3:, - 3 5), апостолы ■ были постоянными Носи
телями Христовой любви. Любовь они счи
тали главной' Связующей основой жизни 
хрйёті&йёкой- :и всѣ, начиная съ Апостола 
Любви—Іоанна Богослова, призывали лю- 
бп.іъ другъ друга' (Іоан. - 4, 7) и не оста
ваться' должными никому ничѣмъ, кромѣ 
взёймйой любви (Рим. ІЗ, 8). Умилительно 
трогателыш были отношенія Апостола язы
ковъ къ своимъ пасомымъ. «Дѣти Мои, 
пишетъ онъ новообращеннымъ христіанамъ, 
я - снова.' въ мукахъ рожденій, доколѣ не. 
Изобразится Въ васъ Хрігетосѣ. Хотѣлъ бы 
я теперь быть у васъ іі измѣнить голосъ 
йой, потому что я въ недоумѣніи о васъ» 
(Гйй; 4, 20). Мѣі бііі.ін тихи среди васъ, 
ЙёДЬМ Какѣ КорйЙица ёѣйЭо бёходйтея 
сѢ' ДѢШій ёйййай. Й'зѣ Усё^рДій Къ вёЙ> 
мы восхотѣли. передать вамъ не .только, 
благовѣстіе Божій, но и души наши (І'Ѳес.

2—-7, 8). Вмѣстите насъ (2 Кор. 7, 2), 
уста наши отверсты къ вамъ, сердце наіне
расширено. Вамъ не Тѣсно въ насъ; но въ 
сердцахъ вашихъ тѣсно. Въ равное воз
мездіе распространитесь и вы» (6, 11—13). 
Вотъ тЬтъ высокій идеалъ пастырскаго по
печенія о Ввѣренныхъ душахъ, стремиться 
къ которому обязываются пастыри Христо
вой церкви.'

Истинные носители духа Христова, до
стойнѣйшіе представители пастырства учили 
о немъ, какъ о служеніи хотя и совер
шающемся на землѣ,' но по порядку небес
ному. Пастырская власть проникаетъ въ 
небеса, и то, что совершается здѣсь, докан
чивается на небѣ. Власть вязать и рѣшить 
дана въ. .лицѣ апостоловъ всѣмъ пастырямъ; 
этой власти Богъ не далъ ни Ангеламъ, 
ни Архангеламъ. И дивное дѣло! Обитаю
щіе здѣсь на землѣ получаютъ возможность 
распоряжаться благами небесными. Па
стырь, отыскивая въ горахъ заблудшую 
овцу, беретъ ее на свои рамена, дабы 
ко Отцу принести; ойъ рождаетъ её ду
ховно, облекаетъ во' Христа, сорадуется 
ей, сострадаетъ и милосердствуетъ'о ней 
(Марк. 6, 34).

Какъ поэтому долженъ быть высокъ по 
своей жизни пастырь. Душа его должна 
быть преисполнена духовнаго благоухайія, 
которое разливалось бы во всѣ стороны; 
красота души его должна быть такъ у бли
стательна, чтобы могла одновременно и 
радовать и просвѣщать взирающихъ' йа 
нее. Совершитель божественныхъ тайнъ, 
посредникъ между Богомъ и. человѣкомъ, 
долженъ быть столь чистымъ, чтобы могъ 
воспѣвать херувимскую пѣснь вмѣстѣ съ 
небесными силами и достойно произно
сить великолѣпное и достопоклоняемое имя 
Іисусово.

Кромѣ. обязательныхъ для всякаго хри
стіанина- добро дѣтёлей—смиренія, кротости 
и послушаній, пастырь церкви долженъ 
ббла^АТЬ ещё даромъ разсужденія духов
наго, долженъ имѣть, по апостолу, «уМъ. 
Христойъ» (1 Кор. 2, 16). Ибо врагъ рода
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человѣческаго прежде всего п больше всего! 
возстаетъ на руководителя въ духовной 
жизни, поднимаетъ на него всѣхъ своихъ 
служителей, чтобы усыпить его, если онъ 
бодрствуетъ,—ослабить, если ревнуетъ,- и 
устрашить, если онъ мужественно защи
щаетъ овецъ своихъ отъ хищныхъ волковъ. 
Поэтому, какъ тонко долженъ быть изощренъ 
его мечь духовный, какъ онъ долженъ оыть 
искусенъ въ управленіи кораблемъ церков
нымъ! Всего себя отдавай на служеніе 
ближнему, пастырь одновременно съ этимъ 
долженъ бодрствовать и надъ самимъ собой. 
Душу его иной разъ обуреваютъ такія 
■волны, которыя многократно превосходятъ 
волны возмущеннаго сильнымъ вѣтромъ 
моря. По временамъ мракъ и бушующія 
волны житейскія такъ яростно устрем
ляются на него, что невидимому готовы 
окончательно стереть его съ лица земли.
И пастырь, какъ одинокій маякъ среди 
разбушевавшагося моря, долженъ муже
ственно выдерживать напоръ злооы, кле
веты, и всяческихъ поношеній и кромѣ 
того—свѣтитъ во тьмѣ.

Всѣ эти, такъ сказать, постоянные спут
ники тернистаго пастырскаго служенія 
увеличиваются трудностями, которыя вы
двигаетъ по отношенію къ святой Церкви 
и ея служителямъ наше многомятежное 
время. Темныя силы ада съ осооеннымъ 
озлобленіемъ возстаютъ теперь на святую 
православную Церковь. Кажется, не оста
лось ни одного способа, который не былъ бы 
примѣненъ въ борьбѣ съ нею. Хульники 
Церкви и развратители народной нрав
ственности добиваются своей цѣли посред
ствомъ устнаго и печатнаго слова, Посред
ствомъ устройства мнимопросвѣтительныхъ 
обществъ и учрежденій. «Слово гнило» 
съ настойчивостью, достойной лучшей участи, 
вводится въ народную душу и вытравляетъ 
изъ. нея все святое и высокое, поселяя 
на мѣсто, того принципы, вѣдомые только 
языческому міру. Высокоавторитетныя со
бранія пастырей открыто заявляютъ о рели
гіозномъ одичаніи народныхъ массъ. И что

.УЗ

особенно опаснаго въ этомъ, такъ это то,
что для большаго успѣха соблазна, порокъ 
прикрывается личиной одагородства, гром
кими словами общаго блага и братства. 
Все это, конечно, дѣйствуетъ весьма па
губно на слабодушныхъ и даже вѣрные 
сыны православной Церкви и тѣ подвер
гаются колебаніямъ и сомнѣніямъ, вредя
щимъ твердости и силѣ вѣры.

Благоговѣйно исповѣдуя высоту и отвѣт
ственность предъ Богомъ пастырскаго слу
женія, съ полной покорностью преклоняюсь 
предъ промыслительной десницею Всевыш
няго, благоволившею призвать меня къ вы
сокому епископскому служенію. Божествен
ная благодать, «немощная врачующи и 
оскудѣвающая восполняющи», да укрѣпитъ 
меня къ воспріятію на свои слабыя рамена 
этого великаго служенія. Усердно молю 
васъ, святѣйшіе Отцы, вознести о мнѣ, недо
стойномъ, Ваши святыя молитвы къ Верхов
ному Пастыреначальнику, Господу Іисусу 
Христу, дабы мнѣ сподобиться благодатц 
епископства. Тебя же, всѣми любимый свя
титель Томской Церкви, прошу принять 
меня подъ свое многоопытное духовное 
руководство и покровительство, чтобы подъ 
Твоимъ руководствомъ и мнѣ сподобиться 
части избранныхъ Божіихъ. г'.. ■ 1

Чинъ хиротоніи, 21 ноября, совершали 
тѣ же преосвященные: архіепископъ Томскій 
Макарій и епископы Евфимій и Иннокё'нтій.

Послѣ литургіи высокопреосвященнѣйшій 
Макарій обратился къ новопоставленному 
епископу Мелетію съ слѣдующей рѣчью:

Преосвященный епископъ Мелетій, воз
любленный о Господѣ братъ.

Ввѣренная нашему архипастырскому смо- 
трѣнію Томская епархія въ послѣдніе годы, 
съ наплывомъ переселенцевъ, настолько 
увеличилась, что ко-лижствомъ народонасе
ленія почти сравнялась съ обширнѣйшими 
епархіями имперіи. Гдѣ были не очень 
давно пустыри,' тамъ возникли города, села, 
поселки. Ежегодно, открываются, десятки 
новыхъ приходовъ, новые благочиннйчес'кЕ
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округи, новыя села, деревни, новыя школы. 
Вмѣстѣ съ православнымъ населеніемъ 
осѣ.™ въ предѣлахъ губерніи и епархіи 
и множество послѣдователей пнославныхъ 
исповѣданій, сектъ и раскольническихъ тол
ковъ. Дѣла епархіальнаго управленія увели
чились на столько, что исправное веденіе 
ихъ стало непосильнымъ для одного лица, 
стоящаго во главѣ епархіальнаго .управле
нія. Вотъ причина, вызвавшая, открытіе 
для Томской епархіи второго викаріатства. 
Опредѣленіемъ Святѣйшаго Сѵнода, съ Вы
сочайшаго соизволенія Благочестивѣйшаго 
Монарха нашего, благодатію Пресвятого и 
Животворящаго Духа, Твое Архіерейство 
избранъ и хиротонисанъ, чрезъ нашу мѣр
ность, во, епископа богоспасаемаго града 
Барнаула, въ званіи второго викарія Том
ской епархіи.

Настоящій день для тебя, братъ возлюб
ленный, знаменателенъ, а для меня радо
стенъ. Надѣюсь о Господѣ, что обрѣту въ 
Твоемъ архіерѳйствѣ добраго помощника, 
йужда въ которомъ стала особенно чув
ствительной въ послѣдніе годы. Не тѣлес
ная немощь, не преклонность возраста 
моего создали эту нужду, а чрезмѣрное 
умноженіе епархіальныхъ дѣлъ. Одно изъ 
таковыхъ, — едва лн не главнѣйшее, со
ставляетъ учительство, конечно, не школь
ное,, а пастырское. Если когда нуженъ 
этотъ видъ пастырскаго служенія,' то осо
бенно теперь; если когда потребна пропо
вѣдь, то въ наше время по преимуществу. 
Если гдѣ:нужно настоять во время и не 
во время, то это у насъ. Обличеній и за
прещеній теперь не .любятъ; обличаемые 
становятся врагами обличающихъ; а тако
выя отношенія „людей не ведутъ къ сози
данію. Поэтому приходится только увѣща- 
вать и то со всякимъ долготерпѣніемъ 
(2 Тим. 4, 2). Намъ нужно учить, и учить, 
какъ можно больше н чаще, не ограничи
ваясь ни мѣстомъ, ни временемъ. Нужно 
торопиться ...ознакомленіемъ со ввѣренною 
намъ, паствою; иначе—что это за пастырь, 
который не знаетъ своихъ - овецъ, что за

паства, нс знающая своего пастыря. Намъ, 
православнымъ пастырямъ, нужно чаще 
подавать свой голосъ среди пасомыхъ, 
чтобы они привыкли къ нему и могли 
отличать голосъ своего пастыря отъ всякаго 
другого, чужого для нихъ голоса; нужно 
дѣлать это для того, чтобы тати и разбой
ники не вкрались' во дворъ овчій и не 
обманули овецъ, призывая ихъ къ себѣ, 
какъ бы къ истиннымъ, добрымъ пасты
рямъ; но чтобы, зная нашъ'голосъ, овцы 
наши бѣжали отъ всякаго незнакомаго имъ 
голоса. Вотъ вѣдь н недавно здѣсь, среди 
нашей паствы, уже раздавался голосъ 
чуждый, голосъ лжепастырей, звавшій на
шихъ овецъ къ себѣ. Къ счастью нашему, 
овцы не. пошли на этотъ призывъ. Но 
повторяйся чаще этотъ голосъ прелазящихъ 
инудѣ, и не будь слышанъ голосъ истин
ныхъ пастырей, кто поручится, что овцы 
не пойдутъ и за чуждымъ голосомъ, голо
сомъ лжейастырей и лжеучителей,, зовущимъ. 
ихъ' къ себѣ, яко да украдутъ, и убіютъ, 
н погубятъ овецъ. Итакъ, намъ нужно 
внимать себѣ и всему стаду, въ которомъ 
Духъ Святый поставилъ насъ блюстителями, 
пасти Церковь Господа и Бога, которую 
и Онъ пріобрѣлъ себѣ кровію Своею 
(Дѣян. 20, 28). Доселѣ мы не могли вполнѣ 
удовлетворительно исполнить этой глав
нѣйшей пастырской обязанности, будучи 
отвлекаемы отъ нея другими дѣлами упра
вленія, изъ коихъ большинство составляетъ, 
мертвую бумажную . переписку, вслѣдствіе 
чего мало времени остается для общенія 
съ живыми людьми чрезъ живое, .личное 
слово. Имѣю основаніе питать, надежду, 
что ты, возлюбленный братъ, раздѣлишь 
со мною тотъ трудъ пастырскаго служенія, 
какой достанется на твою долю.

Въ ознаменованіе вручаемаго тебѣ сего 
высокаго и труднаго . сослуженія , прими 
этотъ жезлъ. Это — знаменательный для 
насъ жезлъ. Изъ надписи на немъ видно, 
что онъ принадлежалъ нѣкогда Святителю 
Ѳеодосію, Углическому Чудотворцу, преем
никомъ которому былъ Святитель Іоаннъ,



ш ПРИБАВЛЕНІЯ КЪ ЦЕРКОВНЫМЪ ВѢДОМОСТЯМЪ - 3

впослѣдствіи митрополитъ Тобольскій к Си
бирскій. Да напоминаетъ тебѣ этотъ, жезлъ 
о Святителѣ, освятившемъ его своими, ру
ками, чтобы и тебѣ быть, какъ и онъ, 
правиломъ вѣры, образомъ кротости и учи
телемъ воздержанія, чтобы и тебѣ стяжать 
смиреніемъ высокая, нищетою богатая, 
молитвами Святителя Ѳеодосія, Святителя 
Иннокентія и всѣхъ прославленныхъ Святи
телей' сибирскихъ и россійскихъ.

Прими этотъ жезлъ, взыди на сію каѳедру 
п благослови народъ.

Заканчивая свое, слово, онъ вручилъ ему. 
жезлъ и пригласилъ взойти на каѳедру, и 
преподать свое первое святительское благо-, 
словеніе народу. . . ..

. .?? ; д д

ХРОНИКА.
<:■. Г. - Ф Н-Йгщ ■
Высочайше утвержденный докладъ Святѣйшаго 
Сѵнода объ изъятіи Уральской области въ цер
ковномъ отношеніи.—Божья кара святотатцу.— 

25-дѣтіе фирмы, Фесенко.

7 ноября минувшаго ' года послѣдовало 
Высочайшее утвержденіе всеподданнѣйшаго 
доклада Святѣйшаго Сѵнода объ изъятіи 
Уральской области въ церковномъ отноше
ній,—въ видахъ противодѣйствія въ пре
дѣлахъ ея старообрядчеству', къ коему 
принадлежитъ значительная часть област
ного Населенія, — изъ 'вѣдѣнія епископа 
обширной по размѣрамъ' Оренбургской 
епархіи, по отдаленности своего мѣсто
жительства лишеннаго возможности про
являть надлежащее наблюденіе за нею, и 
присоединеніи ея къ Самарской епархій, 
подъ главнымъ вѣдѣніемъ Самарскаго прео
священнаго' и съ непосредственнымъ под
чиненіемъ викарію Самарской епархіи, 
съ присвоеніемъ ему наименованія Ураль
скимъ.

Вслѣдъ засимъ опредѣленіемъ Святѣй
шаго Сѵнода отъ 15-го того же ноября 
мѣсѣомъ пребыванія епископа ' Уральскаго, 
впредь- до Особаго распоряженія, назначенъ 
Спасо-Преображенскій единовѣрческій мо-'

настырь близъ гор.. Николаевска, ц цре-, 
подана инструкція для его руководства, прщ 
чемъ его ближайшему надзору поручены и; 
единовѣрческіе приходы Самарской епархіц.

28-го декабря преосвященный Уральскій 
Тихонъ телеграммою' донесъ высокопре- 
освященному митрополиту Антонію о цо-. 
вершенномъ имъ въ этотъ день первому 
служеніи въ гор. Уральскѣ и, отъ цмецщ 
своего и Уральской паствы принесъ:? сер-, 
дечный привѣтъ, а военный губернатор'Ь 
и наказной атаманъ Уральскаго казачьяго 
войска генералъ-лейтенантъ Покотило теле
граммой отъ того, же числа извѣстилъ вы- 
рокопреосвященнаго митрополита, что «по
верженное въ, первый разъ въ Уральскѣ 
богослуженіе первымъ епископомъ Ураль
скимъ Тихономъ и его. архипастырское 
слово, преисполненное любви, мира и едц-_ 
ненія, его доброе отношеніе къ паствѣ и 
его духовная твердость даетъ великую ра
дость», и что «счастливые имѣть преосвя
щеннаго .Тихона, духовнымъ руководите
лемъ. за назначеніе къ нимъ его повер
гаютъ предъ Святѣйшимъ Сѵнодомъ глу
бокую благодарность».

Въ отвѣтъ на эуи телеграммы высоко
преосвященный митрополитъ Антоній отвѣт
ствовалъ. такъ: первому «Молитвенно желаю., 
да даруетъ, вамъ Господь съ паствою на
шею единѣми устщ и единѣмъ ' сердцемъ 
славить пресвятое Имя Его», а второму: 
«Радуюсь, что вы, ваше превосходитель
ство, и вся уральская паства съ любовію, 
встрѣтили и приняли сцоего перваго архи-. 
пастыря. Благослови насъ Господь, Теле
грамму вашу доложу Синоду».

Эти отвѣтныя телеграммы, какъ видно . 
изъ полученныхъ отъ преосвященнаго Ти
хона свѣдѣній, были прочтены всѣмъ прод- 
ставителямъ гор. Уральска и вызвали общую' 
радость. '

Затѣмъ была'прочтена телеграмма. р.Т'й 
Государя Императора слѣдующаго, содер-' 
жанія:

Уральскъ.' Наказному Атаману Уральскаго 
Казачьяго войска. Передайте Уральскому Ка-
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зачьему войску и населенію области Мою 
благодарность за выраженныя Мнѣ вѣрнопод
данническія чувства; сердечно благодарю прео
священнаго Тихона и всѣхъ за Меня и Мою 
Семью помолившихся. ' і

„НИКОЛАЙ" ' 

Всѣ власти и все населеніе гор. Ураль
ска, такъ православное, такъ и.единовѣр
ческое отнеслись къ.преосвященному Тихону 
съ великою любовью, какъ при встрѣчѣ, 
такъ и при проводахъ, и такимъ образомъ 
молитвенное пожеланіе высокопреосвящен
наго Антонія: «Единымъ сердцемъ и еди
ными усты славить Господа»,—Богу по-:
могающу,—исполнилось. -

■і.і

Отъ архіепископа; Ярославскаго Тихона 
получена слѣдующая телеграмма:

Ярославль, 11-го января. Ночью на -во
скресенье Чайкинымъ похищена- риза чудо
творной Знаменской иконы. -Преступникъ, 
упавъ съ крыши, сломалъ ногу. Риза воз-, 
вращена. Архіепископъ Тихонъ. ■ ~

Въ частной телеграммѣ изъ того же-го
рода, напечатанной въ № 859 газеты «Ко
локолъ» .сообщаются нѣкоторыя; подробно
сти объ- этомъ ужасномъ и знамвнат&лцнонъ 
случаѣ.- Приводимъ и эту телеграмму: ■

Ярославль, 11-го января. Ночью. задер
жанъ, извѣстный- преступникъ Чайкинъ, 
похитившій въ - 1904-году- въ Казани чудо
творный рбразъ. Казанской- Божіей Матери; 
иосужденный -къ, 12 годамъ -, каторжныхъ 
работъ. Въ цѣлью похищенія драгоцѣнной 
ризычтимаго , образа Знаменія, Чайкинъ 
этой- же ночью проникъ въ , Знаменскую 
часовню.- Спускаясь ио веревкѣ съ ризою,! 
онъ оборвался и-сломалъ-ногу. Сознавшись! 
въ совершеніи святотатства, Чайкинъ ука
залъ мѣсто спрятанной , ризы, гдѣ она и 
найдена. . . .. ................ }

Знаменская, часовня, въ послѣднее время 
передѣланная въ церковь, и , ея чудотвор
ная икона .Божьей- Матери составляютъ 
великую святыню города Ярославля. Ча
совня находится въ центрѣ города ц прина

длежитъ Аѳанасьевскому монастырю.--Епи
скопъ Іоанникій Угличскій, бывшій, потомъ 
Архангельскимъ, — возобновилъ эту ча
совню, устроивъ въ ней храмъ; здѣсь-каж
дую пятницу . совершаются . архірейскимъ 
служеніемъ акаѳисты, на которые -соби
рается масса молящихся.

Усердіемъ епископа- Іоанникія соору
жена на чудотворный образъ драгоцѣнная 
риза на подписанныя деньги, собранныя со 
всего города. Риза цѣнится около 15 тысячъ 
рублей, но она дорога не Гэтимщ,; а какъ 
даръ вѣры и жертва усердія всѣхъ классовъ 
городскаго населенія. . Поэтому понятно, 
какую тяжелую рану, какое великое огор
ченіе безстыдный и безбожный грабитель 
готовъ былъ нанести вѣрующему сердцу 
благочестиваго города. Видимо,, Богъ не 
попустилъ совершиться дерзкому святотат
ству, наказавъ грабителя тутъ же на -мѣ
стѣ, и, къ радости горожанъ, дорогая -ихъ 
сердцу святыня возвращена -на свое-мѣсто.

12-го декабря .истекшаго 1908 года 
исполнилось 25-лѣтіе со дня основанія 
извѣстной .фирмы Е. И. фесенко въ Одессѣ, 
занимающейся печатаніемъ картинъ ■ на 
бумагѣ, а- равно и духовнымъ книгоизда
тельствомъ. Въ хромолитографіи , означен
ной фирмы изготовлялись «святцы;»,, съ 
изображеніемъ святого на каждый .-день 
года; этою же фирмою изданъ альбомъ 
иконописныхъ образцовъ, - пригодный ■ для 
иконописной мастерской. Къ числу .пре
красныхъ изданій Е. И. Фесенко. слѣдуетъ 
отнести альбомъ. двунадесятыхъ праздни
ковъ,; а также . -описаніе выдающихся, мо
настырей Россіи съ , прекрасными рисун
ками этихъ обителей. Симпатичная мысль 
Е. И. Фесенко ознакомить каждаго право
славнаго христіанина (особенно изъ мало
грамотнаго простонародья) съ житіемъ 
тезоименитаго святого осуществилась въ 
изданіи .изображеній святыхъ съ напеча
танными на оборотѣ изображенія краткнмц 
свѣдѣніями изъ житія означеннаго святого. 
Такая дѣятельность фирмы можетъ оказать
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не малую услугу православію въ борьбѣ 
съ сектантами, отрицающими иконы и 
призываніе святыхъ. Въ виду сего можно 
съ признательностію отмѣтить двадцати
пятилѣтіе фирмы Е. И. Фесенко.

СООБЩЕНІЯ ИЗЪ ЗАГРАНИЦЫ.

Среди японскихъ христіанъ.

(Поѣздка въ церковь Сука).

Я получилъ приглашеніе отъ христіанъ 
церкви въ Сука посѣтить ихъ въ удооный 
для меня день. Сука—это довольно широ
кая мѣстность, къ востоку отъ Тоокёо, 
около станціи Ёокайциоа. Христіанъ въ 
этой церкви много. Катихизаторы работали 
хорошо. Завѣдуетъ церковью священникъ 
изъ Тоокёо о. Ѳедоръ Мидзуно.

Я съ большой радостью оторвался отъ 
кабинетнаго стола и полетѣлъ къ душамъ 
живымъ, на дѣло живое...

При выходѣ изъ вагона меня привѣт
ствовалъ отъ лица всей церкви въ Сука 
одинъ изъ мѣстныхъ тружениковъ-катйхи- 
заторовъ. Предъявивъ при выходѣ со стан
ціи (а не въ вагонѣ) контрольному кон
дуктору свои билеты, мы здѣсь же, за 
контрольной рѣшёткой, были окружены 
пришедшими встрѣтить своего гостя ста
ростами и почетными христіанами церкви. 
Выли здѣсь и молодые, были здѣсь и ста
рики! Я благословилъ ихъ, и окружаемый 
новыми, Богомъ данными мнѣ чадами, 
отказавшись отъ «дзинрикися», пѣшкомъ 
отправился къ церкви.

Необыкновенно ясная погода. Однако 
вѣтеръ, постепенно усиливаясь, принялъ 
размѣры почти урагана и немало затруд
нялъ нашъ путь. Дорога пролегала про
тивъ рисовыхъ полей, то извиваясь лен
точкой, то поворачивая йодъ прямымъ1 мной!.. И можетъ- быть; въ годы моейнта-

угломъ. Узкая,' высоко поднятая надъ во
дяной поверхностью рисовыхъ полей, .здѣш
няя сельская дорога, конечно, совершенно 
не приспособлена для движенія въ гро- 
моздскиХъ экипажахъ. Тамъ и здѣсь, ко
пошатся въ водѣ, снимая рисъ, деревен-' 
скіе обитатели. Вотъ, сгибаясь подъ ношею 
сноповъ, встрѣчаются они на дорогѣ. Впер
вые я увидѣлъ «.табунэ», полевую лодку. 
Для Россіи самое понятіе о такой лодкѣ 
странно. Но рисъ вѣдь болотное растеніе! 
Выроетивъ его на искусственно созданномъ 
болотѣ (— водяномъ полѣ;' ииг=водяное 
поле), снопы его или выкидываютъ на до
рогу, или развѣшиваютъ на межахъ, на 
длинныхъ палкахъ; или же—грузятъ въ 
плоскодонныя лодки (фунэ) и на этихъ-то 
лодкахъ (—табунэ) подвозятъ снопы къ 
«берегу», т. е. къ межѣ! Да! Много пере
носится тяжелаго труда для- того, чтобы 
получить рисъ! Въ воду его разсаживаютъ; 
въ водѣ его пропалываютъ, въ водѣ его й 
жнутъ! Й нужно удивляться, чтоша нездо
ровье здѣсь не жалуются!

Не прошли мы еще и версты... Впереди, 
по обѣ стороны дороги, выстроились дѣти, 
человѣкъ 20. Одинъ изъ мальчиковъ дер- " 
жигъ высокій бамбуковый шестъ, на кото1 
ромъ развѣвается флагъ: по бѣлому цолю 
флага—іероглифъ!; говорятъ они, что эти 
дѣти—христіане, и встрѣчаютъ они своего : 
«сикёо», епископа... Во главѣ группы учи
тель этихъ мальчиковъ... «Сикёо какка—; 
банзай» —раздается «команда». Какка—• 
это почетный титулъ, въ родѣ нашего 
«превосходительства».’ Дружно разливается' 
среди рисовыхъ полей, на глазахъ языч
никовъ, радостное дѣтское «банзай»!' «За-7 
дорно» подняты кверху, по здѣшнему обы
чаю, руки!.. Вѣчно памятная встрѣча!.. •

Поблагодарилъ я горячо дѣтокъ... Какъ 
ангелочки, миромъ привѣтствуютъ они мой 
приходъ къ нимъ... Мои мысли невольно 
перенеслись отсюда далеко впередъ!.. Эти 
малютки подростутъ, возмужаютъ... Неиз
бѣжно, сдѣлаютъ свое дѣло годы и надо
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рости, эти, теперь радующіе меня, маль
чики, будутъ радовать своею твердою вѣ-.. 
рою сердце своего пастыря... А эти не
вольные зрители христіанскаго праздника? 
Эти язычники? Вѣрится, что Божьими пу
тями и они постепенно будутъ привлечены 
въ ограду Христову!.. И. будетъ Христово 
стадо...

Мы не торопимся, но все же подви-. 
гаемся впередъ и впередъ. Насъ теперь 
уже не меньше 50; вотъ' обгоняетъ насъ, 
но скоро сворачиваетъ въ сторону, другая 
процессія... Большая толпа мѣстныхъ жи
телей (не меньше, полусотни) идетъ со 
станціи; во главѣ процессіи—національные, 
флаги, на высокихъ шестахъ—знамена съ 
надписями... Посреди толпы, верхомъ на 
лошади, ѣдетъ солдатикъ, въ полной формѣ... 
Что такое?.. Что за встрѣча?.. А это- 
мѣстные крестьяне такъ встрѣчаютъ воз
вращающагося къ нимъ со службы зем
ляка!..- Такимъ же образомъ и встрѣчаютъ, 
и провожаютъ въ Японіи всѣхъ солдати
ковъ! Ни позорнаго пьянства, ни горькихъ 
слезъ! Чувствуется лишь національный 
праздникъ!.. Не правда ли,—и глубоко- 
поучительный, п симпатичный обычай!,. 
Армія и родина —нѣчто единое,- тѣсно 
сплоченное: это торжественно заявляется 
солдату и передъ его службою и по воз
вращеніи изъ нея!

Мы уже прошли половину пути... Опять 
встрѣча!., теперь вышли юноши, члены 
кружка православной молодежи. Всѣ они 
въ праздничныхъ костюмахъ... У всѣхъ 
веселыя, открытыя лица... Одинъ на гро
мадномъ бамбуковомъ шестѣ несетъ знамя: 
на бѣломъ, полѣ красный крестъ я рядомъ— 
названіе общества молодыхъ людей. Дру
гой на такомъ же шестѣ несетъ еще бо
лѣе длинное знамя: опять на немъ изобра
женіе креста и надпись: «встрѣча сикёо»...— 
Выстроившись по-военному, молодежь не
обыкновенно дружно и весело отвѣчала 
громкимъ «банзай» на троекратно провоз
глашенное «сикёо—какіійг—банзай»... 

Растетъ и растетъ наша армія... Зна

мена. спереди... Дѣтки, марширующіе па
рами..'. Большая толпа вѣрующихъ!.. Ярко 
свѣтитъ съ неба солнышко красное... II 
чувствуетъ душа, какъ изъ-за этого могу
чаго свѣтила.говоритъ само солнце Правды... 
И слова его—знакомыя уже слова: «возве
дите очи ваши и посмотрите на нивы, 
какъ онѣ побѣлѣли и поспѣли къ жатвѣ» 
(Іоан. IV, 35)... Господи! удостоишь ли 
меня увидѣть спѣлою и побѣлѣвшею и всю 
великую Японію??..

■ Путь нашъ поше.ть на убыль. Но не 
изсякла любовь' христіанъ! Вотъ опять 
встрѣча! Теперь собрались всѣ остальные 
мужчины привѣтствовать своего «сикёо». 
Опять «сиккёо какка—банзай»; опять мо
гучее «банзай»!.. Мы теперь идемъ уже 
арміей внушительной ' - и по своему коли
честву; не говорю уже о ея сплоченномъ 
.любовномъ настроеніи! Наша процессія не 
могла не привлекать вниманія и язычни
ковъ,. которыхъ мнѣ такъ хотѣлось видѣть 
на бесѣдѣ. И вотъ, въ это-то время весьма 
бодрствовалъ и сатана, и немало возбра- 
'ннлъ нашему святому дѣлу! Загудѣли въ 
разныхъ, мѣстахъ барабаны; изъ домовъ, 
и изъ полей всѣ бросились куда-то... Куда? 
Да .пожаръ случился, и по-близости!,.. Не 
дрогнуло православное стадо, все полностью 
осталось оно при пастырѣ своемъ! . Но я 
былъ лишёнъ радости видѣть своими слуша
телями и'язычниковъ... И скорбѣло отчасти 
сердце мое, и на одну минуту не . допу
скающее мысли о случайности здѣсь, въ 
Японской церкви, видя которую , сатана 
такъ блюдетъ свою добычу!..

Уже недалеко и церковь... Слышенъ 
звонъ колокольчика. Не великъ колоколь
чикъ! И весьма онъ своимъ звономъ напо
минаетъ одну изъ принадлежностей кухни... 
Но деревянный молотокъ ударяетъ, въ него 
твердо, и онъ вѣщаетъ смѣло радость мѣст
ной церкви. Вблизи церкви большая толпа 
женщинъ, дѣвочекъ и малыхъ дѣтей... 
Праздничные пестрые костюмы ихъ ярко 
виднѣются уже издали!.. На дорогу про
тивъ церкви выходитъ за-вѣдывающій цер-
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ковбю нашъ батюшка изъ Тоокёо о. Ѳеодоръ 
(Мидзуно), въ парчевомъ желтомъ облаче
ній, .съ крестомъ въ рукахъ. Рядомъ съ нимъ 
въ стихарѣ стоитъ -катихизаторъ Ф. Уза
ва.,, Приложившись ко святому кресту, 
я горячо благодарилъ батюшку за теплую 
встрѣчу, оказанную мнѣ его пасомыми, и 
затѣмъ’—прошелъ въ.церковь... Не замыслог 
ватой она архитектуры; бѣдна она и сво
имъ убранствомъ. Но достаточно просторна; 
и 50—300 человѣкъ христіанъ вмѣсти
лись въ нее легко.

.Маленькій, простой иконостасъ. Святой 
Престолъ. Теплящіяся лампадки. 0. Ѳеодоръ 
даетъ возгласъ... Совершается краткій мо-. 
лебенъ... Это—мое первое общеніе духов
ное съ тѣмъ тѣломъ живымъ, которое такъ 
тепло встрѣчало меня; съ тѣмъ тѣломъ жи
вымъ, которое уже давно извѣстно своею 
жизнью, а не спячкой и именуется цер
ковью въ Сука, или (—точнѣе по про
изношенію, а не: написанію)*-въ Ска.
.' а . •

..Молебенъ окончился... Всѣ усѣлись... На
ступила абсолютная тишина... Въ это время 
встали сначала дѣти — школьники; а ихъ 
представитель, выйдя впередъ, сказалъ: 
«всепокорнѣйше привѣтствуемъ ваше прео
священство съ свѣтлымъ пріѣздомъ». — 
Привѣтствіе, несмотря: на краткость его, 
было однако по формѣ написано и вручено 
мнѣ. Дѣти садятся... Встаютъ члены 
кружка православной молодежи; представи
тель которыхъ Исаакъ Узава обращает
ся. К0;_мнѣ со слѣдующимъ привѣтомъ: 
«смѣемъ выразить вамъ, ваше преосвящен
ство, свою восторженную радость по поводу 
того, что сегодня, сего мѣсяца, 41 года 
мендзц вы, которому мы радуемся и 
восхищаемся, и котораго мы почитаемъ и 
любимъ,, вы,—не гнушаясь этою дикою- и 
далекою глушью, изволили пожаловать- сюда. 
Мы, грѣшныя дѣти, не знаемъ,, какъ вамъ 
выразить свою благодарность. А лишь сію 
трудную рѣчь всепокорнѣйше излагаемъ 
вамъ въ знакъ своей благодарности»...- 
Принялъ я и это теплое привѣтствіе...

Встали теперь всѣ христіане, и Лука Ѳоки, 
предсѣдатель .церкви, говоритъ мнѣ слѣ
дующее: «сейчасъ вы изволили завернуть 
свою коляску въ эту отдаленную 'право
славную общину въ Сука. Мы, грѣшныя; 
дѣти, радуемся и восторгаемся и не. знаемъ 
чѣмъ поблагодарить васъ. Одно только, 
знаемъ — благодарить Господа. Искренне; 
просимъ ваше преосвященство г—призрѣть 
насъ грѣшныхъ и приблизить насъ къ 
Господу. Смѣемъ. .. изложить сію пустую 
рѣчь въ знакъ привѣтствія».—И эти теп
лыя слова вручаются мнѣ съ неизмѣнными 
церемоніями.

Трогательно слушать малютку, который, 
привѣтствуетъ тебя. Весьма—весьма отрад
но чувствовать и ту атмосферу горячей 
любви, въ какую я здѣсь погрузился,, ст. 
самаго своего выхода изъ вокзала. Не
сомнѣнна любовь христіанъ къ ихъ па
стырю! Большая любовь! .

Было уже далеко за полдень; ; нужно, 
было сначала дать христіанамъ екушатц 
своп «бенто»..., поэтому, выслушавъ привѣт
ствія, обратился я къ собравшимся лишн
ее своимъ краткимъ словомъ, но съ дѣтьми 
счелъ долгомъ побесѣдовать и особо,- и 
подробнѣе. ; п

Дѣти слушали, меня съ -большимъ вни
маніемъ. Живые глаза ихъ пронизывали, 
меня. Я закончилъ пока собраніе общимъ 
благословеніемъ, а дѣткамъ поручилъ ку 
пить гостинцевъ. Христіане перешли въ 
церковную.-школу, гдѣ; и подкрѣпляли силы- 
своими «бенто». Пообѣдалъ и я въ квар
тирѣ катихизатора. Долгое пребываніе на 
свѣжемъ воздухѣ, урочный часъ вызывали; 
аппетитъ хорошій. И хорошій японскій 
обѣдъ поэтому- казался- еще лучшимъ.

*. * • . - - - - * -' + і.
Всѣ-обѣдали-наскоро.- Время идетъ бы

стро, а его такъ мало въ нашемъ распо
ряженіи!- Въ часъ дня уже собрались снова, 
но теперь въ болѣе- просторное помѣщеніе, 
въ домъ катихизатора. Снятыя внутреннія 
ширмы, раздвинутыя ширмы- наружныя 
дали возможность помѣститься--всѣмъ, если



не въ комнатѣ, то хотя рядомъ съ нею.
Іінва жаждала сѣмянъ... Хотѣлось сказать 
много... И я.началъ говорить о силѣ вра
говъ церкви Христовой въ... Японіи, о не
обходимости единенія ея сыновъ, о. любви 
христіанской... - -

, Съ большимъ вниманіемъ была выслу
шана моя рѣчь, весьма одушевленно пере
данная слушателямъ въ переводѣ Ив. Як. 
Сэнума. Помню, одинъ изъ наиболѣе впечат
лительныхъ слушателей даже прервалъ ее 
апплодисметами. Тотъ же слушатель, непо
средственно послѣ меня, взялъ у меня благо
словеніе, обратился къ собранію со своимъ 
словомъ... Велико было его воодушевленіе! 
Въ немъ говорило все: и рѣчь, и глаза, и 
жесты!.. Чувствовалось, что съ такимъ хоть 
сейчасъ можно идти въ бой съ язычни
ками!.. Рѣчь его была проста: пламенно 
звалъ онъ исполнить, слово «сикёо» —-епи-
скопа, сплотиться и смѣло идти; на. врага!.. 
Бурей апнлодисментовъ собраніе отозва
лось на его слово. А я, найдя здѣсь, столь 
понявшее меня, столь отзывчивое на при-, 
зывъ сердце, возблагодарилъ радостно. Го
спода!.. Помолились. Всѣ приняли у меня 
благословеніе. Уже вечерѣло. Христіанъ 
мц. отпустили по домамъ, а сами прогло
тила наскоро по чашечкѣ японскаго чаю 
и перешли въ церковь, гдѣ должно было со
стояться годичное собраніе дѣятелей церкви 
въ Ска, Это такъ сказать ..смотръ своимъ 
снлацъ. Были на собраніи батюшка, катн- 
хазаторы . бывшіе и настоящіе, староста, 
церкви (приходскіе: депутаты) и общество 
православныхъ молодыхъ людей.- Всѣхъ: 
собралось не мало, — до .50 человѣкъ.; До 
отъѣзда; на станцію я имѣлъ еще около 
двухъ часовъ, и все. это время могъ отдать 
лгому, важному въ жизни каждой церкви, 
собранію.; Завѣдующій церковью о. Ѳеодоръ
ужо. нѣсколько .дней- объѣзжалъ всѣ селе-, 
нія съ христіанами и теперь онъ всѣ за
явленія и пожеланія уже имѣлъ у себя, 
въ записи и предложилъ ихъ общему вни
манію, и. обсужденію. Немного было пунк-
овъ. Но много при обсужденіи ихъ было

чувства, а поэтому много и рѣчей.' И мнѣ: 
здѣсь пришлось пожить не только радо
стями церкви, но и скорбями ея... Вотъ 
эти пункты!

а) «Язычники съ охотою слушаютъ благо
вѣстіе Христово. Число желающихъ слушать 
ученіе Хриета все растетъ и растетъ».

Отрадное явленіе... Широко открыта дверь 
для бдаговѣстниковъ... Нива ждетъ своихъ 
работниковъ. Нива зоветъ ихъ къ себѣ.;. 
Слава Богу!

б) «Но силъ проповѣдническихъ'' мало. 
Не успѣваемъ, удовлетворить всѣхъ, желаю
щихъ воспринять сердцемъ и умомъ вѣру 
Христову».

Горькое, скорбное заявленіе... Работники 
нужны всюду, а ихъ такъ мало! Трудятся 
они сверхъ силъ, но.повсюду не успѣваютъ! 
Помощи просятъ. А помощи дать мы- не 
можемъ, ибо не имѣемъ ни источника для
пополненія этихъ работниковъ—-катихпза- 
торской школы, ни средствъ для возна
гражденія новыхъ работниковъ. Вотъ,-— 
развѣ, помогутъ намъ оказаніемъ «за'без
денежьемъ» не у. дѣлъ бывшіе катихиза
торы.?-

: в) «Но бывшіе катихдзаторы, видя въ 
народѣ жажду- Христа, Его ученія;- уже 
работаютъ, ничего не получая за работу, 
и своими успѣхами иногда пристыжаютъ- 
штатныхъ катихизаторовъ»...

Истина, засвидѣтельствованная всѣми 
дѣятелями н тѣмъ прискорбнѣе сознаніе, 
что мы не можемъ хоть чѣмъ-нибудь воз
наградить ихъ; тѣмъ безвыходнѣе вопросъ 
о пополненіи нашихъ рабочихъ сн.ть!..

г) . «Желательно было бы хоть какъ-нибудь 
вознаграждать изъ миссійскихъ средствъ, 
этихъ самоотверженныхъ тружениковъ,

Но гдѣ у миссіи средства? Дѣло миссіи 
растетъ, а средства уменьшаются!: Дать 
средства въ одно мѣсто, — значитъ отнять 
отъ другого. При теперешнемъ положеніи 
миссіи довольно заботъ для того- лишь, 
чтобы не уменьшить свое дѣло!

д) «Расходы въ церкви растутъ; но на
логи послѣ войны такъ велики, что о допол-
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нительныхъ сборахъ на церковныя нужды,
кромѣ ужо существующихъ сборовъ, и 
думать нельзя. Нельзя, же надѣяться на 
какую-либо помощь миссіи?»

И опять все тотъ же скорбный отвѣтъ: 
нельзя и нельзя! Сами бѣдны!—Я по воз
можности - точно передалъ обсуждающіеся 
пункты и сущность разсужденій. Разсуж
денія велись необыкновенно горячо, страст
но, иногда со слезами на глазахъ! И я, 
какъ представитель миссіи, понимая на
строеніе- дѣятелей Церкви, но зная и наше 
положеніе, не могъ не сказать имъ правды, 
какъ бы горька-она ни была въ ея на
готѣ.' И, вотъ эта правда! Братья! Въ про
шломъ году—вамъ извѣстно—уменьшились 
средства миссіи,- очень уменьшились... Со
брался соборъ іереевъ. Долго- судили,—какъ 
быть... Ясно было одно, что всей умень
шенной суммы самимъ христіанамъ не 
возмѣстить! И-со слезалЦ ш?л«зя;та, безъ 
преувеличенія, рѣшились отцы собора на 
смертные приговоры!.. И вотъ у насъ, уже 
умерла нынче школа катихизаторская, 
источникъ - немудреныхъ, но самоотвержен
ныхъ нашихъ проповѣдниковъ, у нась 
умерли два журнада, питавшіе вѣрующихъ 
духовною пищею; у насъ ослабила свою 
полезную дѣятельность семинарія, не имѣю
щая возможности дѣлать ежегодные пріемы, 
соборъ со слезами на глазахъ рѣшился 
убавить и катихизаторовъ (почти на 40,. 
изъ 160, т. е. на ѴЦ ■

Братья! Не соборъ все это сдѣлалъ, а 
нужда горькая сдѣлала! А соборъ плакалъ... 
Теперь, вы говорите, нужно здѣсь расши
рить дѣло?.. Но сейчасъ путь для этого 
только одинъ; въ другомъ мѣстѣ отнять 
работника въ' другомъ мѣстѣ сократить 
дѣло! Справедливо ли будетъ и другихъ 
обижать?

Не надѣйтесь же пока на миссію, и. не 
осуждайте ее! Вѣдь, если бы вы видали, какъ 
нашъ старецъ-владыка сидитъ съ трехъ 
часовъ ночи и пишетъ письма въ Россію 
къ различнымъ начальствующимъ и нена- 
чадьствующимъ лицамъ; если бы вы знали,

какъ-болитъ его. сердце при- видѣ нужды 
миссіи, сколько онъ дѣлаетъ для того, что
бы получить для миссіи 100, 200, 1000 
іенъ,—вы сказали бы: да миссія дѣлаетъ 
даже невозможное!... Скорбны мои рѣчи? Да!

Однако, не хотѣлось бы, чтооы вы уныл- 
вали среди сихъ затрудненій денежныхъ 
болѣе, чѣмъ можно! Святой Апостолъ Па
велъ умѣлъ быть н въ скудости и въ СЫ-: 
тосте. И у насъ съ вами сейчасъ ску
дость, но развѣ невозможна потомъ и сы- - 
тость? Не будемъ же безнадежны!

Трудно, очень трудно осмыслить все, 
что случается съ нами въ жизни вообще, 
что случается съ церквами; но попытку 
сдѣлать это не возбраняется. И вотъ, мнѣ 
кажется, что врагъ Церкви, видя ея бы
стрый успѣхъ въ Японіи, и раскинулъ свои 
сѣти, подрывая этотъ успѣхъ, и одна изъ 
сѣтей — очень опасная: матеріальныя, пре
пятствія!.. Неужели превозможетъ онъ?..

Господь Всемогущій,—Онъ да вразумитъ 
насъ воспользоваться этимъ временемъ 
медленнаго роста святой Церкви въ ширь 
для того, чтобы углубитъ себя, улучшить 
себя, приготовить изъ себя то здоровое 
дерево, которое впослѣдствіи будетъ ки
дать сѣмена хорошія и многія... II посра
мится тогда діаволъ, съ его кознями. ■ 

Господь да поможетъ намъ уразумѣть 
и всю великую отвѣтственность, которая 
ляжетъ на насъ за нерадѣніе наше! Вѣдь, 
если мы не будемъ одушевленно работать., 
если мы будемъ или дремать или спать,, 
тогда каждая душа, которая не вошла 
въ Церковь Христову по нашему нерадѣ
нію, вмѣнится въ вину намъ!..

Братья! При скорбныхъ обстоятельствахъ, 
работаемъ мы, на святое дѣло работаемъ. 
Будемъ же уразумѣвать пути Божіи и ко
варство лукаваго! Въ отвѣтъ на всѣ пре
пятствіи противопоставимъ твердую на
дежду на помощь благодати Божіей, вѣру 
въ кротость своего дѣла и самоотвержен
ную преданность ему. И не при насъ, 
быть можетъ, и не при внукахъ вашихъ, 
но отечество ваше сдѣлается христіан-
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скимъ.-Такова моя молитва, благожеланіе 
вамъ и твердая надежда».

Моя рѣчь была, конечно, пространнѣе; и 
выливалась она въ выраженія, болѣе силь
ныя... Но и изъ приведеннаго ясно,' что я 
хотѣлъ сказать... Окончилъ я свою рѣчь... 
И мнѣ сразу же заявилъ старшій катехиза
торъ, что они—катехизаторы—все сдѣлаютъ 
по моимъ наставленіямъ; что всѣ извиня
ются за то, что говорили о вопросахъ де
нежныхъ;-что, несмотря на всю скудость, 
всѣ работники не только- не ослабнутъ въ 
своей дѣятельности, но еще усилятъ ее!

Возблагодарилъ я Господа за то, что 
Онъ -далъ мнѣ сейчасъ души, столь по
слушныя, и выразивъ полную готовность 
пріѣзжать ежегодно-на годичныя собранія 
въ церковь Ока, еще - разъ благословивъ 
всѣхъ, въ церкви находящихся, я предо
ставилъ имъ продолжать свое собраніе; а 
самъ съ Ив. Як. Оэнума долженъ былъ 
поспѣшить въ путь обратный.

Давно уже стемнѣло. Мирріады звѣздъ 
разсыпаны по- безоблачному небу. Шумитъ 
вѣтеръ. Среди рисовыхъ полей быстро дви
жутся фонари: то общество православныхъ 
молодыхъ- людей провожаетъ своего «си
кео». Одинъ бѣжитъ съ фонаремъ впе
реди; курума везетъ - телѣжку; трое изъ 
молодежи весело подпихиваютъ мою не
легкую на -мягкой проселочной - дорогѣ те
лѣжку. Путь • совершился, благодаря любви 
молодыхъ христіанъ, и скоро, и свѣтло, и 
тепло! •- - '

Пробѣжать " четыре - версты, провожая 
своего «сикео»,—-какъ угодно, но въ наше 
время,- когда • молодежь кое-гдѣ- столь либе
ральничаетъ, для- японской молодежи это 
фактъ-замѣчательный! '

Вѣрится въ преданность ихъ Церкви 
Божіей! Вѣрится въ твердое стояніе- ихъ 
на основахъ христіанскихъ. - И съ надеж
дой-поэтому-смотришь впередъ!

А могучее «банзай», уже «кружка» мо
лодежи въ моментъ отхода моего поѣзда 
(Ва Тоокёо-,какъ- бы еще и еще подтвер

дило вѣру мою въ Богомъ данное - мнѣ 
воинство!

«Слава Богу! добрались до поѣзда,—че
резъ три часа и дома будемъ»,—такъ ска
залъ я, усаживаясь въ пустой вагонъ... 
Отопленія нѣтъ... Есть .лишь «грѣлки» для 
ногъ, но—только въ I и II классахъ.ЧІІ-й' 
классъ долженъ обходиться даже безъ: 
нихъ... Между тѣмъ, ночью уже не столь-' 
то тепло!

Разговаривали. Читали. Добрались «уже: 
до ст. Сакура... Все же еще больше по-, 
ловины пути осталось! Но здѣсь совершен
но неожиданно намъ пришлось нѣкоторое 
время простоять... Намъ объявили, что 
«по. обстоятельствамъ пути» мы простоимъ 
часокъ; впереди, около ст. Цуданума, толь
ко что столкнулись поѣзда... Конечно, про
стояли не часокъ, а три часа. И лишь въ 
3-мъ часу ночи по безлюднымъ улицамъ 
я добрался до родного Сурругадая!.

Но и Сурругадай уже спадъ! По дѣлиться- 
радостью-дня не съ кѣмъ. На стелѣ,-од-‘ 
нако,—-письма и газеты изъ Россіи./. И 
долго я просидѣлъ около 'самовара, къ впе
чатлѣніямъ дня прибавляя еще впечатлѣ
нія отъ «родины».

Раннимъ утромъ я доложилъ старЦу- 
архіепископу все о поѣздкѣ своей, и вдвой
нѣ радовался, видя, его радость! . .

«Призри же съ небесе, Боже, и виждь, 
и посѣти виноградъ Твой, и утверди и, 
его же насади десница Твоя»!

Епископъ Сергій.
Токёо, 19 ноября (2 дек.) 1908.

Только ли совпаденіе?
Въ итальянской газетѣ «Соггіеге d’Italia.» 

появилось 5-го января 1909 г. слѣдующее 
письмо, авторомъ котораго является одинъ 
мессинскій журналистъ, бѣжавшій въ Ка
танію:

«Многоуважаемый редакторъ, прошу 
опубликовать въ вашей газетѣ слѣдующій 
фактъ, по истинѣ производящій впечатдѣ*
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ніе. Съ нѣкотораго времени Мессина на
ходилась въ рукахъ анти-клерикаловъ, и 
послѣдніе въ воскресенье,, предшествовав
шее ужасной катастрофѣ, устроили собра
ніе, въ которомъ постановленъ былъ рѣзко
антирелигіозный порядокъ дня. Я не хону 
дѣлать какой-либо выводъ изъ этого собы
тія, . но, полагаю, мы должны отмѣтить одно, 
совпаденіе. Газета «11 Telefone», выходив
шая въ Мессинѣ и отличавшаяся глубоко- 
антирелигіознымъ характеромъ, опублико
вала въ своемъ рождественскомъ номерѣ 
позорную пародію, на «молитву дитяти 
Іисусу», гдѣ, между прочимъ, находилась 
такая гнусная строфа:

О, мой милый мальчикъ,
' Настоящій человѣкъ, настоящій Богъ,
‘ Ради-любви къ Твоему кресту,.
■ Отвѣтъ на нашъ голосъ: '
• Если Ты ПО-истинѣ: не миѳъ,
.- То раздави насъ всѣхъ землетрясеньемъ!

Поучительно вспомнить теперь эти 
стихи. Другихъ поясненій прибавлять не 
.стану.. Преданный вамъ, Викентій Каудо, 
редакторъ мессинской «Звѣзды».

Новыя миссіонерскія изданія священника Кіев
ской епархіи Саввы Богдановича.

Въ Л» 45 «Прибавленій. кт> Церковнымъ. 
Вѣдомостямъ» за минувшій годъ, были со
общены краткія свѣдѣнія о цѣломъ рядѣ 
миссіонерскихъ брошюръ, изданныхъ - въ 
разное время о; Саввою Богдановичемъ. 
Нынѣ неутомимый' о. миссібнеръ выпустилъ 
въ свѣтъ рядъ новыхъ изданій,, направлен
ныхъ къ обличенію штундистскихъ и дру
гихъ лжеученій. Считаемъ полезнымъ, по
знакомитъ лицъ,-интересующихся изобличе
ніемъ неправоты сектантскаго лжеученія, 
съ,: этими новыми изданіями . о. Саввы- 
Вотъ перечень ихъ названій съ краткимъ 
изложеніемъ ихъ .содержанія. .... ..

1) Бесѣда миссіонера, со. гатундистомъ 
о томъ, что ггравославнымъ христіанамъ
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должно остерегаться тѣхъ, . которые не 
слѣдуютъ ученію. Христову и не пови
нуются святой Церкви, Изданіе 1-е, Кіевъ,
1908 г., стр. 1—15, цѣна 5 коп. Штун- 
дистъ. ставитъ въ упрекъ; православнымъ, 
священникамъ то, что они препятствуютъ 
своимъ пасомымъ заводить дружбу или 
близкое знакомство со штундистами, отъ ко
торыхъ они могли бы научиться трезвости, 
серьезности, грамотности и многому кое- 
чему порядочному. Миссіонеръ доказываетъ,- 
что православнымъ дѣйствительно, не за 
чѣмъ заводить знакомство со щтундистами: 
православіе и до появленія штундизма 
всегда-, славилось тѣми добродѣтелями, ко
торыя штундисты хотятъ приписывать 
только с.ебѣ и которыя на самомъ дѣлѣ 
заимствовали они отъ, школъ и науки па
стырей, православныхъ. Сами штундисты, ■ 
отдѣлившись отъ православной .Церкви,, 
находятся по отношенію къ спасенію своей 
души въ несчастномъ положеніи, и долгъ 
православныхъ пастырей удерживать сво
ихъ пасомыхъ отъ сближенія со щтунди
стами, , дабы послѣдніе не; привели и ихъ 
къ вѣчной погибели.

2) Бесѣда миссіонера со штундистами 
о томъ, что если они неучены, то этимъ 
не. подобны Апостоламъ, ибо Апостолы 
мудрѣе всѣхъ въ мірѣ. Изданіе 1-е, Кіевъ,. 
190,8 г.,, стр. 1—12, цѣиа 5 коп. Штун
дисты. любятъ указывать православнымъ, 
что хотя они, штундисты, люди простые, 
неучены, но знаютъ, якобы,-все, что нужно 
для спасенія, подобно Апостоламъ, быв
шимъ также людьми простыми и неуче-т 
ными. Миссіонеръ убѣдительно и просто 
доказываетъ, что никакого подобія штуц- 
дистовъ съ Апостолами въ указанномъ отно-' 
іпеніи быть не можетъ. «Если Апостолы, 
говоритъ онъ, не. учились у людей, въ че- 
ловѣческихъ школахъ и у. учителей ихъ,, 
то.учились, они у Самого Христа. Бога, 
слышали мудрость отъ Самой Премудрости 
Господней и пили эту мудрость изъ устъ 
Христовыхъ. Штундисты же Христа не 
видѣли, отъ Него Самого ничего не слы-
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шали... Можетъ ли какая бы то ни было
людская ученость равняться Премудрости 
Христовой, Премудрости Божіей, а слѣдо
вательно, и Апостольской».

3) Бесѣда миссіонера со штундистами 
о томъ, что право проповіьдыватъ и объ
яснятъ. слово Божіе принадлежитъ не 
кому-либо иному, а только Церкви—ея 
пастырямъ. Изданіе 1-е, Кіевъ, 1908 г., 
стр. 1—16,. цѣна 5 коп. Вопреки утвер
жденію. штундистовъ, что слово Божіе мо
жетъ . читать и толковать каждый изъ 
никъ, о. миссіонеръ доказываетъ, что тот- 
ко подъ опытнымъ руководствомъ пасты
рей... духовныхъ можно мірянамъ читать 
слово Божіе. Какъ при плаваній корабля 
по глубокому и безбрежному морю не вся
кій можетъ управлять . рулемъ корабля, а 
только опытный кормчій, такъ и при чте
ніи . слова. Божія не , всякій христіанинъ 
можетъ-его изъяснять, а лишь руководи
мый своимъ духовнымъ пастыремъ.. Если 
бы всѣмъ предоставить толкованіе слова 
Божія, то пониманіе его было бы столько 
же.. . разнообразно, сколько есть умовъ, а это 
сдѣлало бы жизнь людей на землѣ невы
носимой; Законы . людскіе и тѣ имѣютъ 
своихъ ■ вѣрныхъ истолкователей и объясни- 
телей; тѣмъ болѣе должны ихъ имѣть за
коны Божественные—Писаніе Святое; и оно 
дѣйствительно такихъ толковниковъ имѣетъ 
въ лицѣ святыхъ отцовъ и учителей Церк
ви. Въ подтвержденіе правильности сво
ихъ мыслей о. миссіонеръ приводитъ цѣлый 
рядъ цитатъ изъ-слова Божія.
-. 4). Бесѣда миссіонера со гитундистами 
о томъ, - что Самъ Богъ требуетъ Себѣ 
истиннаго' поклоненія, т. е. духовнаго и 
тѣлеснаго- Изданіе 1-е, Кіевъ, 1908 г.,, 
стр. 1—15, цѣна 5 коп.- Зачѣмъ поклоны: 
ваши Богу, зачѣмъ храмы, зачѣмъ иконы 
и всякая внѣшняя святыня,' говорятъ 
православнымъ штунднсты, когда въ Еван
геліи отъ Іоанна прямо сказано: «Богъ 
есть духъ: и поклоняющіеся Ему должны 
поклоняться, въ духѣ и истинѣ» (Іоан. 4, 24). 
Опроверженіе' миссіонеромъ этого штун-

дистскаго возраженія и составляетъ пред
метъ настоящей ' бесѣды. И храмы, и 
иконы, и поклоны не отвергаются словомъ 
Божіимъ, а находятъ въ немъ себѣ полное 
утвержденіе, какъ это ■ видно изъ много
численныхъ- приводимыхъ о. миссіонеромъ 
цитатъ изъ Священнаго Писанія Ветхаго 
и Новаго Завѣта. На основаніи- .слова 
Божія о. миссіонеръ также доказываетъ, 
что служеніе Богу человѣкъ, долженъ со
вершать всѣмъ своимъ существомъ—-и- ду
ховно и тѣлесно.

5) Бесѣда миссіонера со штундисгпами 
о молитвѣ.- Изд.' 1-е, Кіевъ,: 1908 г., 
стр. 1—16, ц. 5 к. Штунднсты отрицаютъ 
нужду въ большомъ количествѣ молитвъ, 
говоря, что нашъ Учитель Христосъ далъ 
Своимъ ученикамъ только . одну молитву 
«Отче нашъ»,. На это возраженіе о, мис
сіонеръ, прежде всего, заявляетъ,-что Іисусъ 
Христосъ далъ лишь . образецъ модавы 
святой, и совершенной, но какъ примѣръ 
Его жизни, такъ и примѣръ святыхъ Апо
столовъ научаютъ .насъ, , что даннымъ 
образцомъ Спаситель не исключалъ ц,не 
исключаетъ собственной молитвы вѣрую
щихъ, какъ. • свободнаго выраженія ихъ 
собственныхъ чувствованій и желаній. И да
лѣе о. миссіонеръ подробно останамиваохся 
на образцахъ молитвъ, находящихся, въ 
Священномъ Писаніи какъ Ветхаго Завѣта,, 
такъ и Новаго.. Подражая этимъ.. образ
цамъ, и православные христіане имѣіртъ 
много молитвъ для выраженія предъ Богомъ 
своихъ нуждъ душевныхъ . и тѣлесныхъ, 
для. прославленія Его святого, имени и 
благодаренія за Его милости. .

-6). Бесѣда, миссіонера , со гитундистомъ 
объ антихристѣ. Изд. 1-е, Кіевъ, 1908 г., 
стр. 1—16,-ц. 5 к. Эту бесѣду о. миссіонеръ 
велъ по просьбѣ . штундиста, желавшаго 
уяснитъ себѣ: кто такой будетъ... анти
христъ — звѣрь, или человѣкъ? . Сказавъ, 
что антихристъ будетъ человѣкъ, миссіо
неръ, далѣе, разъясняетъ,, что. гдавный 
антихристъ явится при , концѣ. сего вцдц- 
маго міра, а не главные, его.предтечи ц
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вѣрные его слуги, были отъ начала хри
стіанства, есть теперь и будутъ До конца 
міра. Затѣмъ, указавъ, на основаніи слова 
Божія, характеристичёскія черты дѣятель
ности главнаго антихрйЬта, о. миссіонеръ въ 
дальнѣйшемъ ведетъ рѣчь о штундистахъ, 
уподобляющихся въ своемъ ученіи и дѣй

ствіяхъ антихристу.
7) Бесѣда миссіонера со итундистомъ 

о томъ, что труды священника мноиі, 
важны и весьма сложны. Изд. 1-е, Кіевъ, 
1908 г., стр. 1—23, ц. 5 к. Штундисты 
особенно любятъ указывать православнымъ, 
что ихъ священники мало трудятся, но 
много получаютъ, берутъ' деньги за мерт
выхъ и живыхъ. Несправедливость тако
вого упрека православнымъ священникамъ 
со стороны штундистовъ о. миссіонеръ 
обстоятельно раскрываетъ въ настоящей 
бесѣдѣ, подробно указывая какъ всѣ много
численные и разнообразные труды; которые 
несетъ на себѣ православный, священникъ, 
Такъ и тѣ ничтожныя выгоды, какія онъ 
имѣетъ за свои труды.

8) Отвѣты миссіонера отступникамъ 
отъ Церкви Христовой штундистамъ. 
Изд. 1-е, Кіевъ, 1908 г., стр. 1—55, ц. 15 к.

' Въ этой брошюрѣ содержится 28 отвѣтовъ 
миссіонера на недоумѣнные вопросы, пред
лагавшіеся ему какъ сектантами, такъ и 
православными. Вотѣ, напримѣръ, на какіе 
вопросы -отвѣчаетъ о. миссіонеръ: какая 
сила въ благодати Божіей, и зачѣмъ она 
такъ нужна намъ? Зачѣмъ православные 
цѣлуютъ нкбны и крестъ? Почему это такъ 
штундисты не любятъ креста? Неужели 
добрыя дѣла штундистовъ не имѣютъ цѣны 
у Бога? Отвѣты на всѣ эти и другіе во
просы. о. миссіонеромъ даются на основаніи, 
главнымъ образомъ, слова Божія.

9) Бесѣды съ евреемъ о томъ, что Мессія 
уже пришелъ. Изд. 1-е, Кіевъ, 1908 г., 
СГр. і_40, ц. 12 к. Въ двухъ бесѣдахъ 
съ евреемъ-о. миссіонеръ сначала указы
ваетъ своему собесѣднику на многочислен
ныя ветхозавѣтныя пророчества, о Мессіи, а 

' потомъ, во второй бесѣдѣ, излагаетъ кратко

исторію земной жизни Христа Спасителя - и 
обращеніе въ христіанство апостола Павла. 
Эти двѣ бесѣды, -при скудости нашей мне-, 
сіонерской литературы противъ еврейства, г 
являются цѣннымъ для нея пріобрѣтеніемъ.

КУу Въ ч емъ наша сгай. (Голосъ мис
сіонера къ архипастырямъ, пастырямъ и 
другимъ членамъ IV' Всероссійскаго мис-. 
сіонѳрскаго съѣзда въ .г. Кіевѣ). Спа.,: 
1908 г., стр. 1—20, ц. 10 к: Отличитель
ною особенностію нашего времени, по мнѣнію 
автора брошюры, является то, что теперь 
многіе стараются подмѣнить христіанство, 
гуманизмомъ, какъ наиболѣе простѣйшею 
формою человѣческихъ вѣрованій. Считая 
это явленіе крайне опаснымъ для Церкви1 
православной, авторъ обращается ко всѣмъ 
ревнителямъ вѣры православной' съ горя
чимъ призывомъ бороться противъ указан
наго явленія путемъ возбужденія въ сеоѣ- 
христіанскаго 'воодушевленія. Христіанское 
воодушевленіе;—это и есть та сила, которая 
дастъ -намъ возможность отстоять рус
скія православныя начала отъ вражескихъ 
устремленій на нихъ современныхъ гума
нистовъ, явныхъ и тайныхъ.

Всѣ. вышеназванныя брошюры изложены 
языкомъ простымъ и доступнымъ для по
ниманія- народа. Пастыри приходскіе, най
дутъ въ нихъ для себя прекрасные ооразцы 
веденія бесѣдъ съ сектантами ')•

И. Гурьевъ.

Отвѣты Редакцій.
Свяш,. иеркви с. В., К—ской епархіи, І.Ш—ву. 

Бы спрашиваете: 1) Съ какого мѣсяца начи
нается годъ для сѣнокосной земли? 2) При 
оцѣнкѣ сѣнокосной земли, слѣдуетъ 'лн прини
мать во вниманіе, что трава снимается дважды 
въ годъ. 3) Имѣлъ ли право преемникъ восполь
зоваться дровами, заготовленными изъ церков
наго лѣсаі и не долженъ ли онъ уплатить за 
нихъ предмѣстнику? Отвѣтъ: 1) Началомъ для 
сельскохозяйственнаго года для всякаго рода 
земель, въ томъ числѣ и для сѣнокосныхъ, въ силу 
21 параграфа Высочайше утвержденныхъ 24-го 
марта 1873 г. правилъ, считается окончаніе

) Брошюры о. Саввы Богдановича можно вы
писывать отъ самого автора — священника села 
Новой Гребли, Уманскаго уѣзда (чрезъ м. Буки), 
Кіевской губ.
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уборки съ долей озимыхъ и яровыхъ хлѣбовъ, 
а когда именно начинается сельско-хозяйствен- 
пЫй годъ, это опредѣлить должно, епархіальдое 
начальство, по ближайшему соображенію мѣст
ныхъ условій, т. е. смотря по тому, когда ВЪ; 
данной мѣстности оканчивается: уборка произве
деній земли. 2) Если въ данной мѣстности тра
ва постоянно снимается дважды въ годъ, то это 
должно быть принимаемо во вниманіе, но са
мый расчетъ долженъ быть основанъ на томъ 
началѣ, что произведеніями обработанной ц 
обсѣмененной предмѣстникомъ сѣнокосной зем
ли пользуется преемникъ, удовлетворяя предмѣ* 
стнйка платою по сравненію съ арендными цѣна* 
ми луговъ, а если предмѣстникъ только удобрилъ 
и распахалъ поле, но не успѣлъ еще засѣять, то 
опъ пмѣетъ право его обсѣменить,удовлетворивъ 
преемника платою сообразно аренднымъ цѣнамъ; 
если же предмѣстникъ только удобрилъ поде, 
но не успѣлъ п распахать, то получаетъ за 
удобреніе вознагражденіе отъ преемника, кото
рый пмѣетъ право и на распашку н обсѣмене
ніе, а затѣмъ и на произведенія отъ поля (пар. 
23 и 24 тѣхъ же правилъ). 3) Заготовленными 
дровами пмѣетъ право воспользоваться преем
никъ, причемъ вознаграждаетъ предмѣстника, 
если онъ личнымъ трудомъ или на .личныя сред
ства произвелъ эту заготовку.

^опрощающему іерею изъ Г,—ской епархіи.
1) Установленную закономъ пропорцію земли 
для пользованія причту составляютъ 33 десятины 
(кромѣ усадебной) на каждый штатъ причта.
2) Въ силу 755 ст. Уст. Пут. Сообщ. повинность 
исправленія дорогъ на земляхъ, входящихъ въ 
установленную закономъ пропорцію, лежитъ на 
прихожанахъ, а на. земляхъ, не входящихъ въ 
составъ означенной пропорціи,. на причтѣ.
3) Уступить въ пользу крестьянъ часть церков
ной земли, подъ условіемъ освобожденія отъ 
исполненія повинности исправленія дорогъ, 
нельзя,- ибо церковныя земли не отчуждаемы.
4) Если производимый у причта вычетъ изъ ка
зеннаго жалованья за излишекъ надѣльной зем
ли признается тяжелымъ, то о семъ слѣдуетъ 
заявить епархіальному начальству и просить 
ходатайствовать о его отмѣнѣ. 5) Арендная 
плата за лавки въ церковной оградѣ и за торгъ 
у церкви должна идти въ пользу церкви, а не 
причта, если на сей предметъ не было особаго 
распоряженія епархіальнаго начальства.

Овящ. С—скаго Успенскаго собора,- Г—ской 
епархіи, I. С—оу. 1) При записи внѣбрачнаго 
младенца должно означать только мать, съ ука
заніемъ, что младенецъ внѣбрачный. 2) Внѣ
брачный младенецъ не пользуется ни фамиліею, 
ни отчествомъ, ни правомъ своего отца,- хотя

бы о немъ и была сдѣлана отмѣтка /незакон
ная) въ метрическихъ.

Селил, церкви- с. К,, М—скойеп.І.Д—ву. 
Если принадлежащій вамъ домъ никакого, до- „ 
хода и не. приноситъ, но, .какъ составляющій 
вашу лычную собственность, можетъ быть обло- ' 
женъ земскимъ сборомъ.

ІІсаломщику Р—скоп Іоанновой церкви Ц. 
Д—му. Діаконъ, состоящій на псаломщической 
вакансіи, долженъ исполнять всѣ обязанности 
псаломщика п по возможности отправлять и 
служеніе собственно діаконское; вознагражденіе 
же изъ братской кружки имѣетъ онъ получать, 
какъ псаломщикъ.

Гор. Б., Б — скги полкъ, гит. - кап. А—ву: 
Самовольное оставленіе однимъ супругомъ дру
гого, или болѣзненное состояніе, обнаруженное 
по вступленіи въ бракъ нс служатъ основа
ніями къ расторженію брака.

■■■ ■ . ..■ . - ,'■ х

ОБЪЯВЛЕНІЯ.
Отъ Владивостокской духов, консисторіи

симъ объявляется, что въ оную .7 августа 1907 г. 
віетупйло прошеніе крестьянина деревни Стёпанбвкп, 
Успенской волостп, ДОжно-УссурІйскаГо уъзДа, При
морской области, Семена Корнпліева Тытянчука, о рас
торженіи брака его съ женой Ксеніей Меѳодіёвой Ты- 
тянчукъ, урожденной Дпчуновой, вѣнчаннаго, при
чтомъ Богоявленской церкян села Петрашевки, Сквир- 
скаго уѣзда, Кіевской епархіи, 30 января 1900 года. 
По заявленію просителя Семена Корнпліева Тытяпчука, 
безвѣстное отсутствіе его супруги Ксеніи Меѳодіевой 
Тытяцчукъ началось изъ деревни Степановки съ ок
тября 1900 года. Силою сего объявленія всѣ мѣста п 
лица, могущія имѣть свѣдѣнія о пребываніи безвѣстно 
отсутствующей Ксеніи Меѳодіевой Іьітянчуко. обя
зываются немедленно доставить оныя въ Владиво?? 
стдкскую духовную цонсисторію.

Отъ Владивостокской духов, консисторіи 
симъ объявляется, что въ оную 17 мая 1908 года 

вступило прошеніе крестьянки Курской губ., Обоянт 
скаго уѣзда, Ольшанской волости, села Прохоровки 
Натальи Васильевой Романовой, о расторженіи брака 
ея съ мужемъ Павломъ Александровымъ Романовымъ, 
вѣнчаннаго причтомъ Тихвинской церкви города Бѣл
города, Курской губерніи, 8 января 1892 года. По 
заявленію просительницы Натальи Васильевой Рома? 
новой, безвѣстное отсутствіе ея супруга Павла Ал.ёт 
ксандрова Романова началось изъ ст. Глубокой, облЦ? 
сти войска Донского съ 1897 года. Силою сего объяв
ленія всѣ мѣста п лица, могущія пмѣть свѣдѣнія о 
пребываніи бѣзвѣстно отсутствюущиіо Павла Але~ 
ксандрова Романова, обязываются, немедленно доста? 
вить оиыя въ Владивостокскую духовную консисторію.

Отъ Владикавказской дух. консисторіи
симъ объявляется, что въ оную 30 сеитября І908 г. 

вступило прошеніе жепы отставного почтов.о-телеграФ- 
паго чиновника Евдокіи Андреевой Гариной, житель
ствующей въ гор. Кизлярѣ, Терской области, о рас
торженіи брака ея съ мужемъ Владиміромъ Яковле
вымъ Гаринымъ/ вѣнчаннаго причтомъ церкви села 
Воронцово-Никодаевскаго, Ставропольской епархіи, 
27 августа 1893 года. Но заявленію просительницы 
Евдокіи Андреевой Гарицой, безвѣстпое отсутствіе ея 
супруга Владиміра Яковлева Гарина началось изъ 
слободы Хасавъ-ІОртъ, Ч'ер ской области, съ 15 септября
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1902 года. Силою сего объявленія всѣ мѣста й лицц, 
могущія имѣть свѣдѣнія о пребываніи безвѣстно от
сутствующаго Владиміра Яковлева Гарина, обязы
ваются немедленно доставить оныя въ Владикавказ
скую духовную консисторію.

Отъ Курской духовной консисторіи
симъ ’объявляется, что въ оную 21 іюля 1908 года 

вступило прошеніе мѣщанина Ивана Васильева Коно
нова, жительствующаго въ гор. .Обоянщ 2-й ч., по 
Псельской набережной въ соб. домѣ, о расторженій 
брака его съ жепой Евдокіей Яковлевой Кононовой,: 
урожденной Дудниченковоіц вѣнчаппаго причтомъ Ни-: 
колаевской церкви села Песокъ, Новомосковскаго уѣзда, 
Екатеринославской губерніи, 29 января 1878 года. Ио 
заявленію просителя Ивана Васильева Кононова, без-, 
вѣстное отсутствіе его супруги Евдокіи Яковлевой Ко
ноновой пачалось изъ города Обояни съ 1879 г. СнлОЮ: 
сего объявленія ввѣ мѣста и лица, могущія имѣть 
свѣдѣпія о пребываніи безвѣстно отсутствующей 
Евдокіи Яковлевой Кононовой, обязываются немед
ленно доставить оныя въ Курскую духовную конси
сторію. 1

Ктъ Московской духовной консисторій 
U-симъ объявляется, что въ оную 3 декабря 1908 г. 
вступило прошеніе личнаго почетнаго гражданина Кон
стантина Александрова Ренъ, жительствующаго ' въ 
гор. Москвѣ, уг. Тверской и Охотнаго ряда, д.Ліоми- 
сарова, о расторженіи брака его съ женой Ольгой Ма
ксимовой Ренъ, вѣнчаннаго причтомъ церкви С.-Це-і 
тербургскаго морскаго госпиталя 27 іюля 1890 года. 
По- заявленію. ..просителя . .Кбнстаитдца„Александропа 
Ренъ, .безвѣстное отсутствіе его супруги Ольги Макси
мовой Ренъ началось, изъ гор. С.-Петербурга Долѣе 
пяти лѣтъ тому назадъ. Сплою сего объявленія, всѣ 
мѣста и лица, могущія имѣть свѣдѣнія, о пребываніи 
безвѣстно отсутствующей Ольги Максимовой Рено, 
обязываются немедленно доставить оныя.въ .Москов
скую духовную консисторію.

Отъ Московской духовной консисторіи
сіімъ объявляется,'что-въ оную 26 Февраля 1908 Г. 

вступило’ прошеніе крестьянки Села Картмазова, Вла
димірской губерніи, Су догодскаго уѣзда, Евлампіи Ни
китиной Ереминой, жительствующей въ гор. Москвѣ, 
ііо Кузнецкому мосту, въ д. Джамгарова, о растор
женіи брака ея съ Мужемъ Иваномъ Васильевымъ Ере
минымъ, вѣнчаннаго причтомъ церкви села Картма
зова, Су догодЬкагО уѣзда, 24 января 1888 года. По 
заявленію просительницы Евлампіи Никитиной Ереми- 
ной, безвѣстное отсутствіе ея супруга Ивана Васильева 
Еремина Началось изъ села Картмазова, СудогодсКаГо 
уѣзда; болѣе пяти лѣтъ тому назадъ. Силою сего объ
явленія всѣ мѣста и лица, могущія имѣть свѣдѣнія о 
пребываніи безвѣстно отсутствующаго Квана В'&, 
Оилъева -Еремина, обязываются немедленно « доставить 
оныя въ Московскую духовную консисторію.

Отъ Орловской духовной консисторіи 
симъ объявляется, что въ оную 15 октября 1908 г. і 

вступило прошеніе Солдатки изъ крестьянъ' с.'Иара- 
хйна, Дивенскаго уѣзда,' Ксеніи Павловой Устиновой, 
о расторженіи брака ея съ мужемъ Матвѣемъ Алексан
дровымъ Устиновымъ, вѣнчаннаго причтомъ церкви 
с/ Парахина, Дивенскаго уѣзда. 28 октября 1898 года. 
По заявленію просительницы Ксеніи Павловой Устп- 
ііовон, безвѣстное ' отсутствіе ея супруга Матвѣя ; Але
ксандрова Устинова началось изъ русско-японской 
войны съ 1905 года. Силою сего объявленія всѣ мѣ
ста и лица, могущія имѣть свѣдѣнія о пребываніи без
вѣстно ' -отсутствующаго Матвѣя Александрова 
Устинова, обязываются немедленно доставить оныя 
въ Орловскую духовную консисторію.

Отъ Смоленской духовной консисторій
симъ объявляется, что въ оную 31 января 1907: Гі.і 

вступило і прошеніе крестьянина Смоленской губерніи, 
Сычевскаго уѣзда, Соколино-СубботниковсКой волости, 
деревни Подберезья, Ксенофонта Арефьева, житель

ствующаго въ означенной деревнѣ, о расторженій 
брака его съ женой Марѳой Романовой АреФьевсн, 
вѣпчаййаго причтомъ церкви села Устья, Сычевскаго 
уѣзда, 15 января 1897 года. Но заявленію просителя 
КсеноФопта Арефьева, безвѣстное отсутствіе его суп
руга Марѳы Романовой Арефьевой началось изъ го
рода Сі-Петѳрбурга съ 1897 года, Силою сего объявле
нія всѣ мѣСта и лица, могущія имѣть свѣдѣнія о пре
бываній- безвѣстно -отсутствующей Марѳы Романо
вой Арефьевой, обязываются немедленно доставить оныя 
въ Смолепскую духовную койснсторію.

Отъ С.-Петербургской дух. консисторіи
симъ объявляется, что въ оную 3 октября 1908 г. 

вступило прошеніе жепы коллежскаго ассесора Ольги 
Александровой Пржплеицкой, Жительствующей на Пе
тербургской crop., по Большой Зелепиной ул., д. 26—-а, 
коми. 438, о расторженіи брака ея съ мужемъ. ТеоФЦ- 
лемъ Игнатьевымъ Пржнлейцкпмъ, вѣнчаннаго-при
чтомъ церкви при гимназіи Императорскаго Человѣк. 
Общ., 11 апрѣля 1871 года. По заявленію проситель
ницы Ольги Александровой Пржйленцкой. безвѣстное 
.отсутствіе ея супруга. ТеоФйля Игнатьева ПржилбнЦ- 
каго пачалось изъ Спб., съ 1887 года. Сплою сего объ
явленія всѣ мѣста и лица, могущія имѣть свѣдѣнія о 
пребываніи безвѣстно отсутствующаго Теофиля Иг
натьева Пржилеицкаго, обязываются немедленно .до
ставить' оныя въ С.-Петербургскую духовную конси
сторію.

Отъ С.-Петербургской духов, консисторіи
симъ объявляется, что Въ огіую 3 декабря 1908 г,. 

вступило прошеніе жепы сына надворнаго совѣтника 
Ольги Ивановой Яковлевой, жительствующей по Жу
ковской ул., Д; 28,’ йв. 48, о расторженіи брака ея съ 
мужеміь ѲедоромъгЯковлерымъ Яковлевымъ, вѣнчан? 
наго причтомъ Снб. Владимірской церкви 17 августа 
1897 года. По заявленію просительницы' Ольгіі Ивано
вой:. Яковлевой, безвѣстное отсутствіе ея супруга-Ѳе
дора Яковлева Яковлева началось изъ гор. Спб., Gy 
1898 года. Силою хёго объявленія всѣ мѣста и лица, 
могущія имѣть свѣдѣнія д пребываніи безвѣстно от
сутствующаго Ѳедора Яковлева Яковлева, обязы
ваются немедленно доставить оныя въ С.-Петербург
скую- духовную консисторію.. ..................................... - ’

Отъ ставропольской ду±ов. консисторій
симъ объявляется, что въ оную 26 Февраля 1908 г; 

вступило прошеніе жены Екатерннодарскаго мѣщанина 
Вассы Сысоевой Бойко, урожденпой Ш.ацкуиъ, жпте.лъ,- 
ствутощеіг въ стан. НовоДмитріевсКой; -Кубанской 'об
ласти, о расторженіи брака ел; съ.гмужемъ Емельяновъ 
Михайловымъ Бойко, . вѣнчаннаго .принтомъ Але- 
ксандро-НевСКаго собора гор. Ека'тергінодара 8 ноЛбрй 
1878 года. По заявленію просительницы Вассы Сысо> 
вой Бойко, безвѣстное отсутствіе ея супруга Емельяну 
Иванова Бойко началось изъ города'Екатеринодара 
съ 30 іюня 1903-года Сплсію сего объявленія всѣ мвста 
щ лица,; могуимѣть свѣр,Ѣпін р^ прерываніи'без^ 
вѣспіно отсуріствующаго Емельяна^ Мвансва Бі^йкі), 
обязываются немедленно доставить оныя въ Ставро
польскую духовную консисторію г- ?:>

тъ Ставропольской духов, консисторій
симъ объявляется, - что въ оную 1-2 -августа І 968 г. 

вступило прошеніе крестьянина Владимірской губерніи:, 
Меленковскаго уѣзда, Досчатожелѣзинской волости и 
села, - Вячеслава" Гав’рилова Устинова, житеІьствукг- 
щаго въ селѣ Армавирѣ, Кубанской об.гасти, о рас
торженіи брака его съ женой Маріей Семеновой Устгіг 
новой, ' урожденной' Іоновой, вѣнчаннаго ігрйчт,омъ 
Покровской церкви города Ростова-па-Дону 20 октября 
1893 года. Но заявленію просителя Вячеслава Гацри- 
лова Устинова, безвѣстное отсутствіе его .супруги Ма
ріи Семеновой УСтпнбвёй началось изъ села Армавира, 
-Кубанской; области, съ 1899 года. Силою сего объяв
ленія всѣ мѣста и лица, могущія имѣть свѣдѣнія о прег 
бываніи безвѣстно отсутствующей Маріи Семеновой 
Устиновой, обязываются немедленно^ доставить оныя 
въ Ставропольскую духовную консисторію.
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ОТЪ Таврической духовной ..консисторіи
симъ объявляется,, что въ опую 28 августа 1908 г. 

вступило прошеніе жены мѣщанина губернскаго города 
Вдадцміра Варвары ,Тимоѳеевой Евдокимовой, житель
ствующей въ гор. Симферополѣ, Таврическойтуберніи, 
о расторженіи брака ея съ мужемъ" Иваномъ Ивано
вымъ Евдокимовымъ, вѣнчаннаго причтомъ Преобра
женской церкви гор. Симферополя 30 октября 1895 г. 
По заявленію Просительницы Варвары Тпмоеевой Ев
докимовой, безвѣстное отсутствіе ея супруга Ивана 
Иванова Евдокимова началось съ 13 марТа T9Q3 года. 
Силою сего объявленія всѣ мѣста и лица, могущія имѣть 
свѣдѣнія о пребываніи безвѣстно отсутствующаго 
Пвцна Иванова Евдокимова, обязываются пемедленцо 
доставить оныя вѣ Таврическую духовную конси- 
стррію. .... . • , •

тъ Тамбовской духовной консисторія
симъ объявляется, что въ опую 27 августа 1908 г. 

вступило прошеніе крестьянки Матроны Савельевой 
Толкачевой, жительствующей въ дер. Нюдевки, Ор- 
жѳвской волости, Кирсановскаго уѣяда, о. расторженіи 
брака ея съ мужемъ Никаноромъ Гавріиловымъ Тол
качевымъ, вѣнчаннаго причтомъ церкви села Биби
кова, Кирсановскаго уѣзда, 10 ноября 1904 года. Но 
заявленію просительницы Матроны Савельевой Толка
чевой, безвѣстное отсутствіе ея супруга Никанора Гав
ріилова Толкачева началось изъ дер. Нюдевки, Кир
сановскаго уѣзда, съ 1904 годаі Силою" сего объявле
нія всѣ мѣста и лица, могущія имѣть свѣдѣнія о пре
бываніи безвѣстно отсутствующаго Никанора Гав
ріилова Толкачева, обязываются немедленно доставить 
опыя въ Тамбовскую духовную консисторію.

Отъ Тверской духовной консисторіи 
сымъ объявляется, что~въ оную 18 Февраля 19U8 г. 

вступило прошеніе женьі крестьянина Зубцовскаго 
ѵѣада, Пачуринской волости, деревни Сновидова Дарьи 
Климентовой Семеновой, о расторженіи ? брака ея съ 
мужемъ Никитой Семеновымъ, вѣнчаннаго причтомъ 
церкви.р. НиКпФоровсйаго, Зубцовскаго уѣзда, 20 ян
варя 1902 года. Но заявленію просительницы Дарьи 
Климентовой Семеновой, безвѣстное отсутствіе ея суп
руга Никиты Семенова началось съ 15 сентября 1902 
іода. Сплою сего объявленія всѣ мѣста й лица, могу
щія имѣть свѣдѣнія о пребываніи безвѣстно отсут
ствующая Никиты Сежет/ова, обязывается немедленно 
доставить оныя въ Тверскую духовную консисторію.

тъ Тверской духовной консисторіи 
симъ объявляется, что въ оную 18 мая 1907 года 

вступило прошеніе крестьянина Тверского уѣзда, Бѣ- 
лекуіпальской волостп, деревни Погорѣльца Николая 
Михайлова, * жительствующаго па родинѣ; о растор
женіи брака его съ женой Маріей Флоровой Михайло
вой, вѣнчаппаго причтомъ церкви Седа Бѣлёй-Ку- 
ніольскпхъ, Тверского уѣзда, 14 Февраля 1899 года. 
По заявленію просителя Николая Михайлова, безвѣстное 
отсутствіе его супруги Маріи Флоровой Михайливой 
началось изъ города Твери въ 1901 году. Силою сего 
объявленія всѣ мѣста п лица, могущія имѣть свѣдѣ
нія о пребываніи безвѣстно отсутствующей Маріи 
Флоровой Михайловой, обязываются немедленно до? 
.ставить оныя въ Тверскую духовную консисторію.

Отъ Туркестанской духовн. консисторіи 
симъ объявляется, что въ оную 13 сентября 1905 г. 

вступило прошеніе коллеж, секрет., нынѣ титулярнаго 
совѣтника, Михаила Александрова Попова, житель
ствующаго въ гор. Ццшцекѣ, Еемйрѣчёнскои обл., 6 раст 
торженіи бра^а его съ женой Агрцпицой Але^рѣевей 
Поповой, урожденвой Морозовой,, вѣнчаннаго при
чтомъ Покровской ■ церкви города Турппска,. Тоболь
ской епархіи, 11 января. 1880 года.. По заявленію, цр.о?.

Михаила Александрова Поцова, безвѣстное от
сутствіе его. супруги Агрипицы. Алексѣевой Поповой 
началось пзъ города Петропавловска, Акмолинской об
ласти, въ 1896 году. Силою сего объявленія всѣ мѣста

и лцда, могущія имѣть свѣдѣнія о пребываніи без
вѣстно отсутсвующейАгрймины Алексѣевой Поповой, 
обязываются немедленно доставить оныя въ Турке
станскую духовную консисторію.

Отъ Херсонской духовной консисторіи
симъ объявляется, что ръ оную 13 августа 1907 

вступило прощеніе крестьянина с. Савипецъ, Куявской 
волости, Каменецкаго уѣзда, Подольской губ., Васи
лія Герасимова Худзпнскаго-Худяка, жительствующаго 
въ гор. Одессѣ, по Успенской ул., Дч № 24, о растор? 
женіи брака его съ женой Александрой Андреевой Худ- 
зипской-Худяковой, урожденной ФедОровичкой, вѣн
чаннаго причтомъ свято-Михайдовской церкви села 
Удріевецъ, Каменецкаго уѣзда, 22 октября 1872 года. 
Но заявленію просителя Василія Герасимова Худзий- 
ркаго-Худяка, безвѣстное отсутствіе его супруги Але
ксандры Андреевой Худзинской-Худяковой началось 
изъ с. Савинецъ, Каменецкаго уѣзда, въ 1872 года. 
Сидою сего объявленія всѣ мѣста и лица, могущія 
имѣть свѣдѣнія о пребываніи безвѣстно отсутствуют 
щей Александры Андреевой Худзинскай-Худяковощ обя
зываются немедленно доставить оныя въ Херсонскую 
духовную консисторію.

Отъ Черниговской духовной консисторіи 
симъ объявляется, что въ оную 19 мая 1908 года 

вступило прошеніе крестьянина Архпппа Михайлова 
Трушки, жительствующаго въ дер. Кожущьѣ, Сураж
скаго уѣзда, Черниговской губерніи, о расторженіи 
брака его съ женой Натальей Ѳеодосіевой Трушки, 
урожденной Шйминой, вѣнчаннаго причтомъ Рожде
ство-Богородичной церкви с. Кулагъ, Суражскагоуѣзда, 
Черниговской епархіи, 10 поября 1897 года. По заяв
ленію просителя Архпппа Михайлова Трушки, безвѣстное 
отсутствіе его супруги Натадьп Ѳеодосіевой Трушки’ 
началось изъ деревни КожущЬя, Суражскаго уѣзда,- 
1 іюля 1899 года.. Силою сего объявленія всѣ мѣста И 
лица, могущія имѣть свѣдѣнія о пребываніи безвѣстно 
отсутствующей Нсталъи Ѳеодосіевой Тругико, обя
зываются немедленно доставить оныя въ .Чернигов
скую духовную консисторію. .... .--

тъ Ярославской духовной консисторіи 
симъ, объявляется, что въ оную 21 марта 1908 г. 

вступило прошеніе крестьянина Ярославской, губерніи, 
Рыбинскаго уѣзда,.. Ареф.инскои волости,- деревни Ти
това, Леонтія Филиппова Михайлова, жительствующаго. 
въ дер. Тптово, Ар.еФпнской вол.» Рыбинскаго уѣзда, 
о расторженіи брака ёго съ женой Маріей Васильевой 
Михайловой, вѣнчаннаго причтомъ церкви села Сыр- . 
нева, Рыбинскаго уѣзда, 4 іюля 1882 года. ІІЪ заявле
нію просителя Леонтія Филиппова Михайлова, без
вѣстное отсутствіе ера супру-ги Маріи - Васильевой 
хайловой началось изъ деревни Титова, АреФинской 
врлрети,. Рыбцнсдаго.уѣзда, .съ 1899. года.„Силою сего., 
объявленія всѣ мѣста и лица,, могущія имѣть свѣдѣ
нія о пребываніи безвѣстно отсутствующей Маріи 
Васильевой Михайловой, обязываются немедленно до
ставить оныя въ Ярославскую духовную консіістррій>7Ц

тъ Ярославской духовной консисторіи - 
симъ объявляется, что въ оную 7 мая 1908 года - 

Есгупило прошеніе крестьянки Мыш к янскаго ѵѣзда, з 
Архангельской волости, села Введенскаго-Клыкова, 
дёрёвпи Горохова, Анны Захаровой Бухаровой,'житель-' 
ствующей въ .дер. Жабино, той же волости, о растор? 
женіи брака ея съ мужемъ Иваномъ Ивановымъ Бу
харовымъ, вѣнчаннаго причтомъ церкви сёла Введен? 
скаго, Мышкинскаго уѣзда, В1 января 1899 года. ІІо'. 
заявленію просительницы Анны Захаровой Бухрровой, 
безвѣстное отсутствіе ея супруга Ивапа Иванова Бу-; 
харова началось изъ города С;-ІІетербурга съ 29 іюля- 
1909. года. Силою сего объявленія нрь мѣста и лпца, 
могущія падѣть свѣдѣнія о пребываній.Яе^аві&ао^т-. 
сутствующаго Ивана Иванова Бухарове^ обязываются 
немедленно доставить оныя въ Ярославскую духовную 
кононсторію.
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Къ 3® 5 Прибавл. къ «Церк. Вѣдом.» за 1909 г.

выходящій

№ ірмміий лрювѣит. истовъ 
„ПРАВДА В ЗНАНІЕ":

во л.л. духовно-нравств., дерк.-историч. 
и миссіонерскаго содержанія;

ао л.л. по вопросамъ русской обществ, 
жизни и о ходѣ работа Государственной 
Думы; '

ао л.л. по сельскому хозяйству и народ
ной медицинѣ;

ао л.л. по вопросамъ военнаго быта п
службы въ строю.

Годовымъ подписчикамъ нрс-
мія: брошюра съ портретомъ и рисунками 
•Русскій Царь-Миротворецъ и его за
вѣты».

въ 1909 году Ридъ.I ПАТРІОТИЧЕСКІЙ ЖУРНАЛЪ,
ЕЖЕНЕДЬИЬИО
120 жл. «Правда и Знаніе» будутъ высылаться 
подписчикамъ «Добраго Слова» серіями по 8 л.л. 
за разъ. Программа, направленіе н характеръ жур
нала остаются прежніе. Знамя «Добраго Слова»: 
за Вѣру, за Царя, за Отечество! Въ каждомъ но
мерѣ три отдѣла: духовно-нравственный, обще
ственной жизни и литературный.

Журналъ «Доброе Слово> допущенъ въ цер • 
ковно-приходскія школы опредѣленіемъ Сѵно
дальнаго Училищнаго Совѣта отъ 4—16 сентября 
1907 г. й Кіевскимъ миссіонерскимъ съѣздомъ ре
комендованъ вмѣстѣ съ листками, какъ 
изданіе, полезное духовенству, миссіоне
рамъ и народу.
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НмііКггся въ продажѣ листки объ 
отцЬ ІоаннЬ Кронштадтскомъ.

Ред.-нзд. свящ. П. Н. Левагиевъ.
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ІІзд. 3-е, 1908 г., значит, дополн., ц. 1 р. 50 коп.
ПОУЧЕНІЯ И РѢЧИ НА РАЗНЫЕ СЛУЧАИ. Сбор
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и дѣйственное. Темы поученій практически совре
меннаго характера. Слогъ легкій, языкъ простой и 
попятный,- Изложеніе литературное... (См. «Церк. 
Вѣд.» Л» 41, 1901 г. «Кіев. Еп. Вѣд.» № 12, 1901 г. 
«Богом.-Лист.» № 2, 1904 г.,- «Мисс. Обозр.» .V» 9).

ЦЕРКОВНАЯ ЛѢТОПИСЬ. Практическое руков. для 
пастырей при описаніи прихода въ истории,, рел,- 
иравств., статист, и друг, отношеніяхъ (Подроби, 
отзывъ «Церк. Вѣдом.» Л» 32, 1904 г., стр. 1212). 
Вып. І-й 85 к. Вып. П-й 1 руб.

Отзывы печати: «Церк. Лѣтоп.» касается всѣхъ 
тѣхъ вопросовъ, разработкѣ которыхъ долженъ 
быть посвященъ трудъ каждаго приходскаго лѣто
писца. При помощи такого практическаго руко
водства, какъ «Лѣтопись свящ. С. Брояковскаго, 
трудъ этотъ можетъ быть значительно облегченъ... 
Смѣло рекомендуемъ- названную, книгу почтеннаго 
автора, какъ необходимое пособіе, которое слѣдо 
пало бы имѣть каждому пастырю-лѣтописцу.

СПУТНИКЪ ПАСТЫРЯ. Статьи и замѣтки по воир 
паст. служ. Вып. 1-й, ц. 1 р.

Отзывы печати: «Спутн. Паст», представляет'! 
собраніе прекрасныхъ, живыхъ и по содержанію и 
по языку, полезныхъ . для пастырской практики ста
тей, принадлежащихъ перу извѣстнаго нашего про
повѣдника и духовнаго писателя-публициста,.. : Въ 
этой книгѣ дается много цѣнныхъ, ■ почерпну
тыхъ изъ опыта, совѣтовъ, какъ дѣйствовать, какъ 
поступать въ различныхъ случаяхъ многотрудной 
пастырской дѣятельности. Такія книги особен
но ну-ж-нкт современнымъ пастырямъ(« Церк. 
Вѣд.» 1903 г. 21, «Мисс. Обозр.» 1903 г.).

ШКОЛЬНЫЙ ДѢТСКІЙ ПРАЗДНИКЪ. Сборникъ ста
тей, басенъ, стихотв., дѣтскихъ игръ п нотъ для 
школьн. празд.,' актовъ, литературныхъ вечеровъ 
и Рождественскихъ елокъ. Цѣна 85 к.. (Одобр. 
отзывы помѣщены: «Мисс. Обозр.» J6 14, 1904 г., 

Кормчій» J6 47).
ЗА ВѢРУ ХРИСТОВУ, ц. 1 р. Очерки и разсказы, 

ц, 1 р. 75 к. Назидательныя книги вѣроучительнаго, 
нравоучит. и повѣствовательнаго содержанія1 въ 
стихахъ и прозѣ для внѣбогослужебн., народнаго, 
школьн. и семейнаго чтенія. (Одобрит, отзывы объ 
этихъ книгахъ въ «Кіевск. Еп. Вѣд.>,1903 г. Д° 2.7 
«Мисс. Обозр.» 1903 г,,.стр, 720), .

При одновременномъ требованіи всѣ- книги- вы
сылаются за 3 РУ 6. 50 но»».

Адресъ: Въ м—ко ПАВОЛОЧЬ, Кіевской гу
берніи, свящ. Серапіону Брояковскому.
—2—=—в^игвиа



ISOh.tfkПодписка ва годъ издав.)

Ежѳнѳдѣльп (ЗЕМЕИНЫЙ художеств.- 
литературный ЖУРНАЛЪ и газета съ 
МпЪгочи'сленн. приложеніями (Изданіе 
Л. А. Каспари) даетъ въ течѳйіѳ гбда:

тѳлѳй и много иллюстрацій. 
"WS ил. „ВСЕМІРНОЕ 0Б03РѢНІЕи 
(текущая міровая жизнь, въ 
статьяхъ и иДліостра.цЬіхъ) й 
№<N2 пллюстриров. „РАЗВЛЕЧЕНІЕ 
въ ЧАСЫ ОТДЫХА" (юмористика); 
ММ полит ич и общест. ГАЗЕТЫ 

О йѵ (Обзоръ полит, и событ. ЭКЙЗНЙ).
(Еженедѣльный журналъ „РОДИНА" 
сшйтъ и ' заключенъ въ ОБЛОЖКУ.) 
-Кромѣ того въ теченіе года выйдутъ:

КНИГЪ
въ составь кдтор. войдутъ: 
1) Избранные историческіе 
романы извѣсти, писателя

Г.САІАРОВА
(СиЧйн , оіііе не появлявшіяся въ Роёсіи)

и 2) СОБРАНІЕ СОЧИНЕНІЙ

ШКИВА
(по исиолвен 50-лѣтія кончины), 
кромѣ того‘„РОДИ НА" дастъ еще

52
52

КНИГЪ болып. форм , а именно 
КНИГИ про 
изведен, бѳз- 
смертн. ГЕТЕ 5.
КНИГИ драмат. поэмы ЛЕССИНГА

„ФАУСТЪ"
мг“-“ат- поэмы ЛЕССИНГ

НАТАНЪ МУДРЫЙ
о КНИГИ сочиненій Г. ГЕЙНЕ

2 КНИГА ПЪСЕНЪ
3
5

БЕРАНЖЕ
Сверхъ всего этого: 

КНИГЪ практическаго сочиневія

БЕЗПЛНТНОЕ
ПРИЛОЖЕНІЕ

12 NoN- МОДЪ И РУКОДѢЛІЙ (ок 600рйс.)і 
12 N°№ листовъ выйроейъ, 12'О лист. 
□ ИСУНКОВЪ ДЛЯ
І2 Леке листовъ узоровъ для рукодѣлій, ТАБЕЛЬ-КАЛЕНДАРЬйна 1>,г. и 
12 &Ж .ДРУГЪ ДЪТЕИ “ съ рисун.
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•
Только что ' вышла в-ъ свѣтъ-ВТОРЫМЪ 
изданіемъ, книжка-Свйщ. Л. Н. ЛёвагиШ:

ЗАЧѢМЪ ТАКЪ МНОГО

У НАСЪ ОБРЯДОВЪ?
ДІна 25 к. безъ Перес» Можно высылать за 4 се- 
микоп. марки. При выпискѣ -не менѣе 4 экз. пере
сылка безплатно, книгопродавцамъ и нравославн.

братсЪвайъ уступка ЗОѳ'/о.? . < 
Скйадъ изданія: Спб., Екатерин, кан. 158,

редакція ж. «Доброе Слово». 4—1

33-Й Г. изданія,
[допущенъ въбибліотек.дух.-учвбн. заведеній.

Открыта подписка на иллюстрированный журналъ

и йллй>ст|ійрованнуід Ѵйзёту
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Въ 1909 г. за 4 р. съ перес. дается:

52 Ж журнала иллюсйірИ-
Й№ ГАЗЕТЫ ч . "Г„Современная Дтонись“.
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№foekpecHbtn листковъ.
4 А КНИГЪ поученій -16 ЗІаегаырѵ дрѳпобѣѲникъ.
л?* КНИГЪ внѣбогбслужебн. бесѣдъ

1 6 „ВоскрееныГ? Со§есШиЬ“.
Иллистшававяые СТЪННЫЕ ЛИСТЫ,
Кромѣ этого,будетъ дане: ИЛЛЮСТРИРОВАННОЕ

ММВйШВІВИГЕЯІЯ
--- - 0)П5 ЛуКй (2—1& &.)•

- ■— гГоДписна^ Uferia: ==S
дай НА ГОДЪ -Ф-
На полгода 2 р. 50 к. р
Подписка принимается въ Москвѣ, ... Г ■
въ редакціи: Мясницкая, д. Николаевской церкви.

.сбяу(бшгг<л5. С. Уваровъ.
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ИСПОЛНЕНІЕ ЦЕРКОВй ХУДОЖ,-ЖИВОПИСИ. РАБОТЪ.

Стѣнная и иконостасная живопись всѣхъ стилей. 
Прозрачныя картины на 'Стеклѣ я полотнѣ» 

Реставрированіе икойъ й картинъ. 
Принимаются заказы на иконостас

ное исполненіе И позолоту. 
Вслѣдствіе неііосредстве.ииаго исполненія, цѣньі 
весьма, умѣренйня. Рисунки и смѣты по первому требованіи, 
Йьіѣіотсй много Аттестатовъ и похвальныхъ отзы-

. ; , вонъ, отъ г.г. закЬчиковъ. .
ОБРАЩАТЬСЯ ПО ДЬІІАМЪ АРТЕЛИ: Въ правленіе и мастер
скую: Москва, 1-я Мѣщапск., д. Чулковъ.Тел. 28—55і



Вышелъ и .разсылавтся подписчикамъ ! № журнала

© © 
©

'Содержаніе: Высочайшее, поведѣніе. —: Новый , .журналъ. — Гречами-. < 
новъ,, А. Гдѣ н какъ пробивать брешь?—Смоленскій, С. О первомъ всероссій- 
окомъ , въ Москвѣ регентскомъ съѣздѣ,—Л. К. Замѣтки регеніа (х.оръ, органи
зація хора).—А. Знаменіе времени (о. проектѣ уничтоженія института штат
ныхъ псаломщиковъ).—Н—ій, А, Справочно-рекомендательное бюро по пріис-I 
кавцю мѣстъ для регентовъ.—Хроника.—Корреспонденціи;- Библіографія. | 
Объявленія. і

ВОТ® ПРЯЯОЖЖШ: ’
1) Слюлеисяш,' О. «Кто Богъ велій». Для/смѣни хора. ,
2) Кастальскій... А. «Тропарь святит. Московскимъ», знам, росс.. Для 

’ смѣш. хора.

г Подписная цѣна на годъ съ прилож. 2 руб. 50 к.
Адресъ: Спб., Мойка 20, кв. 3—4. Проспекты безплатно.

Отдѣльно 1-й Л- еі. нрплоік. и гіерес. 40 в.

ОТКРЫТА ПОДПИСКА на 1919 годъ на ЖУРНАЛЫ
. ((

ІЕОВЙЫІ !)-!)
ИЗДАВАЕМЫЕ ПРИ С.-ПЕТЕРБУРГСКОЙ ДУХОВНОЙ ДИАДЕ».

Еженедѣльный'журналъ «Церковный Вѣстникъ», органъ академической ••корпорацій,' ставить 
своею Задачею давать объективное академическое обсужденіе церковныхъ вопросовъ, главнымъ образомъ, 
при участій профессоровъ и наставниковъ академій. Въ программу изданія входятъ: 1) Передовыя 
статьи, посвященныя разрѣшенію вопросовъ церковной и церковно-общественной жизни. 2) Статьи и 
сообщенія церковно-общественнаго характера. 3) Обзоръ и оцѣнка сужденій свѣтской и духовной пе
чати по вопросамъ, составляющимъ злобу дня. 4) Отвѣты на вопросы изъ области церковно-при&одскрй 
практики, б) Апологетическій отдѣлъ. 6) Корреспонденціи изъ епархій и пзъ заграницы. 7) Библіо
графическія замѣтки. 8) Лѣтопись церковной п общественной жизни въ Россіи и заграницей.

Ежемѣсячный журналъ «Христіанское Чтеніе», старѣйшій изъ всѣхъ русскихъ духовныхъ жур
наловъ, по: прежнему будетъ давать научныя, но доступныя по изложенію, статьи богословскія, фило? 
оофскія, историческія и по другимъ академическимъ предметамъ, принадлежащія преимущественно 
профессорамъ академіи. Въ 1909 году въ журналѣ будетъ продолжено печатаніе лекціи ф »фо$А Л. В, 
Золотова по- древней церковной исторіи. Подписная цѣна на «Церковный Вѣстникъ» и «Христіанское 
Чтеніе» вмѣстѣ 8. рублей въ годъ; отдѣльно на каждый журналъ 5 рублей. Допускается разсрочка 
платежа. Подписывающіеся на оба журнала вносятъ при подпискѣ 3 р., къ 1 мая 3 р. и къ 1 октября 
З.р., при подпискѣ на одинъ журналъ сначала вносятся'З рі, остальные 2 р. уплачиваются къ 1 іюля, 
Подписчикамъ предоставляются льготныя .условія пріобрѣтенія изданныхъ- редакціей въ русскомъ пере
водѣ «Полнйго собранія твореній св. Іоанна Златоуста» въ 12 томахъ и «Полнаго со
бранія твореній преп. Ѳеодора Студита» въ 2 томахъ. Каждый подписчикъ на оба журнала 
имѣетъ право / получитъ, въ качествѣ приложенія, одинъ изъ томовъ твореній св. Златоуста пли ярец. 
Ѳ. Студита,, по своему выбору, вмѣсто . 3 руб. за 1 р., въ переплетѣ. .1 р. 60 к., съперее. (12-й т. Злато
уста на 50 к. дороже). Подписчики на одинъ журналъ имѣютъ право получить одинъ томъ за 1 :р, 
5Й-к., въ перепл. 2 р. (12-й т.'дороже на 50 к.). Тѣ изъ подписчиковъ, которые пожелаютъ сверхъ 
одного, уступаемаго по означенной льготной цѣнѣ, тома пріобрѣсти еще другіе тонн названныхъ 
изданій, уплачиваютъ за каждый новый томъ 2 р., въ переп. 2 р. 50 к. (12-Л т. на 50 к. дороже). 
Заявленія о подпискѣ''адресуются: въ редакцію «Церковнаго Вѣстника» и «Христіанскаго Чтенія» 
въ С.-Петербургѣ, 1—1
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НАСТАВЛЕНІЕ ВЪ ЗАКОНЪ БОЖІЕМЪ. М. Воскресенскаго.
Часть первая. Свящ. Исторія Ветх. и Нов. Завѣта, заповѣди, молитвы и Сѵмволъ вѣры. Цѣна 12 коп.

Отзывы: «Какъ-учебникъ, книга о. М. Воскресенскаго производитъ очень пріятное впечатлѣніе 
своею приспособленностью къпониманію -дѣтей. Видно, что авторъ опытный педагогъ. Рѣчь замѣча
тельно проста и понятна, хотя .вездѣ сохраняетъ приличествующее. предмету священное достоинство, 
журн. «Церковно-приходская школа., 19.02 г. май, кн. 10, стр. 259). • „

«Названная книга составлена примѣнительно къ программѣ одноклассной церковно-приходской 
школы. Священные разсказы изложены вообще правильно, точно, языкомъ яснымъ, простымъ и вполнѣ 

■ доступнымъ для пониманія дѣтямъ. Неточностей въ изложеніи встрѣчается весьма немного. (Отзывъ
' Удиятчпняго Совѣта при Св. Сѵнодѣ о второмъ изданій книги, допущ. къ употребл. въ школахъ).,.

Часть вторая-. Объясненіе Сѵмвола вѣры, молитвы Господней и заповѣдей. Ученіе о богослу
женіи. Цѣна 8 коп. «Названная книга, составленная по программѣ одноклассной церковно-приходскои 
иконы оттичается всѣми положительными качествами, необходимыми для подобныхъ книгъ, главное 
достоинство этой книги въ томъ, что объяснены всѣ непонятныя слова для дѣтей. Со стороны изло
женія книгу свящ. Воскресенскаго.можно назвать почти безукоризненною. Языкъ вполнѣ точный, ежа-' 
тый и ясный для пониманія дѣтей. Книгу, несомнѣнно, можно рекомендовать для употребленія въ на
чальныхъ школахъ, тѣмъ болѣе, что по своей недорогой цѣнѣ, сравнительно съ объемомъ, она доступна 
для всѣхъ» (газета «Московскія Вѣдомости. 1905 г. № 156). .

«Въ названной книгѣ составитель сообщаетъ краткія катихизическія свѣдѣнія въ связной по
слѣдовательной формѣ, -не прибѣгая къ вопросамъ и отвѣтамъ. Всѣ вообще катихизическія ооъясненія 
и свѣдѣнія, сообщаемыя въ ученіи о богослуженіи, правильны и изложены языкомъ яснымъ. Неточностей 
и' йеясностей замѣчено немного». (Отз. Учил. Совѣта при Св. Сѵнодѣ, коимъ книга допущ. въ школы).

Съ требов. обращаться: Чр. г. Валдай, Новг. г., свящ. Зимогорскои ц. Михаилу 
Воскресенскому; въ СПБ.—въ извѣсти, магаз. При требов. въ значит, числѣ экз. уст. до оО /0 
(30°/ при треб, свыше 1.000 экз.). Пересылка по разстоянію, обѣ ч. за 16 лот.

Тамъ же можно требов. книгу: «Мужикъ-простакъ нашелъ червонецъ». Два года въ
• школѣ грамоты. Первый годъ. Червонецъ былъ запачканъ. Прыктинъ. 99 стр.; ц. 30 к. Второй годъ.

• «Взявъ леску, дресвы и мѣлу» 80 стр.; п, 25 коп.________ '______ - - _________ _______ ___■
ПОСТУПИЛИ ВЪ ПРОДАЖУ

новыя иллюстрированныя брошюры профессора А. А. Дмитріевскаго:

Церковныя торжества ВЪ ДНИ ВЕЛИКИХЪ ПРАЗДНИКОВЪНА ПРАВОСЛАВНОМЪ ВОСТОКѢ:
Праздникъ Рождества Христова въ вертепѣ Виѳлеемскомъ. Съ 8 рисунк. Ц. 10 коп. 

Праздникъ Богоявленія Господня на рѣкѣ Іорданѣ и въ Св. градѣ Іерусалимѣ. Съ 7 рис. JO к. 
Праздникъ Срѣтенія Господня у гроба,праведнаго Симеона Богопріимца въ КатаМонасѣ близъ 
Іерусалима, съ рис. Ц. 5 к. Недѣля православія и крестопоклонная въ Іерусалимѣ въ Свято- 
тройскомъ храмѣ. Съ 3 рис. и планомъ. Ц. 5 к. Праздникъ Благовѣщенія Пресвятыя Бого- 
родицы въ Назаретѣ и паломническія хожденія, по. Галилеѣ въ мартѣ мѣсяцѣ Съ 14 рис. Ц. 2о ж. 
Праздникъ Входа Господня въ Іерусалимъ въ Святогробскомъ храмѣ и Суббота, правед
наго Лазаря въ Виѳлеемѣ. Съ 6 рис. Ц. 10 к. Умовеніе ногъ въ Великій Четвергъ въ Іерусалимѣ 
и на островѣ Патмосѣ, Съ 5 рис. Ц. 10 к. Приготовленіе и освященіе мѵра въ Великій 

? Четвергъ въ Константинополѣ въ патріаршей великой Церкви. Оъ 3 рис. Ц. 5 к. Великая пят
ница въ Святогробскомъ храмѣ въ Іерусалимѣ. Съ 4 рис. Ц. 10 к. Благодать святого огня на 
:Живоносномъ Гробѣ Господнемъ въ Великую Субботу. Съ 4 рис. и 1 план. Ц. 10 к. Всѣ вышепо- 
'именован. 10 брошюръ высылаются съ наложеннымъ платежомъ за 1 р. 50 к. «за 10 полныхъ ком-

• плентовъ (100 брошюръ)—9 руб. съ пересылкою. Съ требованіями просятъ обращаться .исключительно 
ВЪ Каннелярію Императорскаго Православнаго Палестинскаго Общества (СПБ. Вознесенскій, пр. Зв).

-КОНТОРА ГЛАВНАГО СКЛАДА ЦЕРКОВНЫХЪ ВИНЪ |
изъ имЪвія .АРХАДЕРЕССЕ1 .

СВЪТЛЪЙШАГО КНЯЗЯ Н. А.
настоящимъ дов бдікгъ до .Свѣдѣнія духовенства, что съ Ыо января 1909 года складъ 
винъ переведёнъ изъ Одессы въ Ѳеодосію. По всѣмъ дѣламъ просимъ обращаться по 
слѣдующему адресу: гор. Ѳеодосія, Таврической губерніи, уголъ Казанской и 
Троицкой, домъ Палюткипой. Адресъ для телеграммъ: «Ѳеодосія—Виносадъ».

Контора Свѣтлѣйшаго Князя К. А. Горчакова.



Высшая награда золотая мед,
Высш. нагр, Чикаго.-нагр. зол. мед,

выст. сер. мед. ФАБРИКАНТЪ
. вист, с

Григорій Ивановичъ ЗАГЛОДИНЪ.
Москва, Никольская, противъ Верхнихъ торговыхъ рядовъ, тел. № 23—86. 

Покорнѣйше проситъ своихъ многоуважаемыхъ покупателей заблаговременно озаботиться зака
зами на вещи, требующіяся къ предстоящему празднику Свѣтлаго Христова Воскресенія, 
примемъ во избѣжаніе недоразумѣній рекомендуетъ требовать образцы и указывать цвѣтъ и назначеніе 
вещей, а также и приблизительную ихъ цѣну.

При выработкѣ товаровъ мною обращено особенное вниманіе на прочность и изящество ихъ.
Въ магазинѣ всегда имѣется громадный выборъ парчи и шелковыхъ товаровъ новѣйшихъ ри

сунковъ, а также стильныхъ и старинныхъ рисунковъ.
Заказы пёполпяютсн скоро, точно и аккуратно.

ПОСТАВЩИКА Д В О Р А

Его Императорскаго Величества
ЯКОВА ЕФИМОВИЧА ЕПАНЕЧНИКОВА.

Принимаю заказы на исполненіе художественной иконостасной и стѣнной живописи и иконо
писи, а также реставрацію древнихъ иконъ, картинъ разныхъ вѣковъ и стилей.

ИРППППОІЛ UIPrtnnnmanLT и Ірілтст1 сплошь золоченые, лакированные съ золоченіемъ, 
ИиІШиіпяІи fltiUiivv 1 ftubl И Піи 1 Ьі. съ отдѣлкою эмалью подъ фаянсъ, дубовые й^

BJtt'wSSE Мастерская иѣетъ классъ обученія яеримов
Москва, 1-я Мѣщанская ул., собсгв. домъ. Телеф. 158.

МОСКВА: 
КУЗ«ЕЦК.М.УГН£ГЛИНН-ъ 

КУРАНТЪ БЕЗПЛАТНО. Usofe,

ПАВЕЛЪ БУРЕ
Поставщикъ Двора 

Его Величества 1-6

С-ПЕТЕРБУРГЪ:
Невскій пр23

Иллюстр. ПРЕЙСЪ-
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НОВАЯ КНИГА: Рундоод. къ изуч. Устава
РГШШйша ППЭВУ Ніагшвьа  Пособіе для регентовъ и свяпдениощер-
w/ljf нввОПияВ В'В ІЦ,ѵjJВтоейо ковнослуяіввтслсюг»’ Соёт. свящ. А’. Субботинъ.
Ц. 1 р. Прод. въ м^газл Тузова въ Спб. и’Карбасиикова въ Спб., МоАгісвѣ, Варшавѣ и Вильнѣ. Выпис. 
отъ состав. (Спб., Конюшенная пл., кори, 1-й) за пёрес. не платятъ. , ' 1—1

«ПРЕДЛАГАЕТСЯ ВНИМАНІЮ 0.0 ЗАКОНОУЧИТЕЛЕЙ И ПРИХОДСКИХЪ СВЯ
ЩЕННИКОВЪ книга свящ. А. НЕВСКАГО—

„УРОКИ ПРОСТРАННАГО ИРАВОУЛРГ 11,1
Подробно см. «Церк. Вѣдом.» за 1908 г., № 49, стр. 253-я.'' К_____ '_______ ' - - - - -____ ' - /___ ■ ~ ■ - • ___

КОЛОКОЛЬНЫЙ ЗАВОДЪ
Юлія Алексѣевича ОСТРОВСКАГО,

" т. Черный Островъ,
Пбдольхкоі губерніи.

Принимаю заказы на изготовленіе церковныхъ колоколовъ различной величины, которые 
отливаю съ пріятнымъ сильнымъ и далеко несущимся звукомъ, а также замѣчательной проч
ности.'Разбитые колокола принимаю въ уплату или переливаю на'новые; Цѣну назначаю ниже 
цѣнъ другихъ заводовъ, не ухудшая качества колокольнаго сплава. Въ платежѣ денегъ допускаю 
сроки. Полный звонъ колоколовъ подбираю по тону въ правильный благозвучный аккордъ и за 

§ цѣлость и долголѣтнюю прочность выдаю ручательство на продолжительное время. Доставку 
колоколовъ по желѣзнымъ дорогамъ, пароходами и черезъ транспортныя конторы принимаю на 

I свой счетъ. Большаго вѣса колокола, или цѣлые аккорды купленныхъ или заказанныхъ на моемъ 
і заводѣ, соглашаюсь поднимать и устанавливать на колокольни и снимать съ колокольни раз- 
| битые колокола'своими приспособленіями безплатно, относя лишь провозъ снастей изъ завода 
| ; .и обратно въ. заводъ,, а также проѣздъ • мастера въ оба конца за счетъ заказчиковъ, 
й За аккуратное и добросовѣстное исполненіе поручаемыхъ моему заводу заказовъ, фирма
j моя удостоена отъ разныхъ лицъ и учрежденій многочисленныхъ благодарностей, выраженныхъ 
| .письменно, а также награждена медалями и почетнымъ -дипломомъ. •
§ ‘ Съ заказами и справками прошу-обращаться по адресу поч. ст. Черный Островъ, По

дольской губ., въ колокольный заводъ Ю. А. Островскаго.
(Адресъ для груза: ст. Черный Островъ, Юго-Западной желѣзной дороги)
Форму мою прошу нс смешивать съ одпоФамплыщаміі.
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предлагаю пчелиныхъ катокъ 
в КдаинскоП породы-по 2 да

Также принимаю заказы до апрмя на выписку 
так<>дыхъ изъ Австріи отъ Амброжича ио 3 руб. и 
семьями по 8 руб. Эти пчелы необыкновенно трудо
любивы, смирны, правильно строятъ соты, наблю
дается особенная бѣлизна печати сотоваго меда и 
не пачкаютъ рамокъ прополисомъ-. Цѣны назначены 
съ упаковкой и пересылкой. Наложнымъ не высылаю. 
Адр.: Тамбов с к. губ. почт. ст. «Пашково» А. Колчеву.

ФИСГАРМОНІЙ.
Это лучшій другъ дѣтей и взрос
лыхъ. Самыя благозвучныя и., самыя 
депіевыя’ фисг&рмой-іи - по/ адресу:
ст. Бологое, Николаевской 
жел. дор* 35? И. Плюснину. 
Разнообразный выборъ: Допускабт- 

► 'ся разсрочка.'
ІЗрсйсъьігурпкя'Б'ъ бсзплатпо; і

НОВАЯ АРИѲМЕТИКА.
Легкій, -полный, точный, систем, курсъ для гим- 

назій й самообразованія. 3-е изданіе, ц. 70 к., 
нал. плат. 95 к. Масса нововведеній й упрощеній, 
20 методовъ рѣш. зад. Краткая ариѳметика 
для училищъ и самообр., ц. 30 к., нал. пл. 50 k. 
Обѣ нал. пл. 1 р. зр к. Особо полезны учителямъ 
й малоуспѣшнымъ. Лестные отзывы, печати и спи
сокъ 39 матем. Пособій безплатно. Требовать вездѣ 
и отъ автора: г.Г. Владиміръ* Студеная, А. П. 
ВИНОГРАДОВУ. 1^1

ПОЪЗДКА
ВЪ
Аѳонъ, Синай, Баръ-Градъ и Римъ.

ХІ-е (одиннадцатой) изд., 1908' г., fekela J48' 
стр., 118 видовъ Св. мѣстъ, и картинъ изъ 
жизни I. Христа. 42 стр.- Цѣна сѣ Неіэес. 25 к. 
почт. мар. За одинъ -рубль -5- книжекъ-.-, Спб., 
.Бронницкая, 5. П. П. • Свѣцкому, члену.Ймпе- 
рат. правосл. Палёстин." общ. 2—1

ІЕРУСАЛИМЪ

■ ІІІ ВОЩИНА
й прин^дл. • пчеловод, у члена Петёрб. • и Кіева. 

Общ. пчеловод. К. А, ОСТРЯНСКАГО. 
Йіевъ, Бомутовская, №-25.

Прейсъ-Курантъ выс. за 7-микоп. марку.

АРХЕОЛОГИЧЕСКІЙ АТЛАСЪ
КЪ ИСТОРІИ РУССКОЙ ЦЕРКВИ, 

coot. Е. Е. Голубинскимъ. (М., 1906 г., въ большую 
четвертку, на слоновой бум., ок. 285 рис.) про
дается у 0. А. Бѣлокурова (Москва, Вагоньков- 
скій пер., Архивъ М. Ин. Дѣлъ). Ц. 2 р. 50 k.f 
cs перес. 3 руб. Тамъ же продаются и. остальныя 
единенія академика К. К. Толѵбйнпкя,го. 4—2

Отъ правленій Могилевской духовной 
семинаріи.

Въ разъясненіе «Правилъ для пріема въ Моги
левскую духовную семинарію вольнослушателей бо
гословскихъ предметовъ», утвержденнныхъ Святѣй
шимъ Сѵнодомъ 28 августа 1908 года 1О4б'О, 
Правленіе Могилевской духовной семинаріи долгъ 
имѣетъ объявить* что иноепархіальные вольНб- 
слушателями богословскихъ предметовъ въ 5 и *6 
классахъ Могилевской семинаріи не допускаются.
Корейн. леченіе безъ оііерац. гемор., к&т.^жёй. 
и киш., неизлечим, бол.; въ 3 кнйж‘. йысыл. за

ГЛИСТЪ • ЧЕРВЕЙ, .ІЙ*
со°алып. Адр. Т1?в*ь, д-ру /Евг. Гурину. 1—1
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ъ. Боровичи. Ростовъ-Донъ. Карлсбадъ. Карлсбадъ. Москва.
Серебр. медаль. , Золот. медаль. Полетный крестъ.. Золот. медаль. Золот. медаль.

БРАТЬЕВЪ:Николая и Якова УСАЧЕВЫХЪ.
Старѣйшій въ гор. Валдаѣ, Новгор. губ.; просимъ не смѣшивать нашу 

фирму съ другими Валдайскими нашими однофамильцами, запросы дѣлать 
по возможности заказными письмами по нижеуказанному адресу.

Заводъ награжденъ за границей и въ Роееіи за гармонич
ный, сильный звономъ, еъ отличною отдѣлкою, колокола и за 
чертежи разработанной колокольной гаммы, высшими наградами.

Непрерывно увеличивающійся спросъ на колокола нашего завода вынудилъ насъ усилить 
ихъ производство, сообразно чему мы уже увеличили свой заводъ, давъ ему возможность вы
пускать изготовленныхъ колоколовъ въ годъ 10.000 пудовъ, а въ экстренныхъ; случаяхъ 
15.000 пудовъ. •

Колокола отличаются пріятнымъ, сильнымъ звукомъ и прочностью, украшаются по 
желанію, изображеніями святыхъ иконъ, портретами, орнаментами и надписями на разныхъ 
языкахъ.

Заводъ, находясь въ мѣстности, не дорогой по жизни, рабочимъ рукамъ и топливу, 
имѣетъ полную возможность всегда назначить цѣну колоколамъ болѣе доступную, сравнительно 
съ другими заводами. Для заказовъ не менѣе 500. пуд. въ штукѣ заводъ даетъ особенно льгот
ныя условія. Принимаются заказы на отливку новыхъ и переливку старыхъ колоколовъ все
возможной величины, по самымъ умѣреннымъ цѣнамъ, съ разсрочкою платы для казенныхъ и 
общественныхъ учрежденій, съ доставкою таковыхъ по желѣзнымъ дорогамъ за счетъ завода и 
съ ручательствомъ за ихъ цѣлость н дальнѣйшую прочность.

Колокола нашего завода находятся во всѣхъ епархіяхъ Европейской -^Россіи, Кавказа, 
Закаспійскаго края, Туркестана и Дальняго Востока; имѣется множество одобрительныхъ отзы
вовъ, копіи съ каковыхъ, отпечатанныя съ разрѣшенія цензурнаго комитета, высылаются 
желающимъ немедленно.

Заводомъ между многими заказам выполнены слѣдующіе:’ въ С.-Петербургъ въ Преобра
женскій всей гвардіи соборъ, звонъ 300 пуд., въ Царское Село, въ соборъ Гусарскаго Его 
Величиптва полка 700 пуд., село Архангель, Яросл. губ., 509 пуд., станица Новоджереліевка, 
Кубанск. об., звонъ 735 пуд., с. Борисовна, Курск, губ., 316 пуд,, с. Лукино, Москов. губ., 
125 пуд., с. Ново-Самаевка, Пензен. губ., 200 пуд., с. Стрѣлицы, Вологод. губ., 309 пуд., 
с. Маковищи, Тверск. губ., 206 пуд., с. Пѣны, Курск, губ., 246 пуд., станица Новонижестеб- 
ліевская, Куб. об., 230 пуд., с. Фелисово, Вологод. губ., звонъ 311 пуд., Сѣверскій заводъ, 
Ііерм. губ., 341 пуд., въ с. Рубановку, Таврическ. губ., 300 пуд., въ г. Лугу, С.-Петерб. губ., 
800 п., въ с. Велико-Михайловку, Курск, губ., 300 пуд., С.-Петербургъ Пюхтицкое подворье, 
507 пуд., по заказу Рижской дух. консисторіи для 25 церквей епархіи 1200 пуд., въ г. Грай- 
воронъ, Курск, губ., 2 колокола 600 пуд., въ с. Уварово, Тамб. губ. 320 пуд., въ г. Красно- 
водскъ, Закасп. области, 100 луд., въ г. Гродну, въ Борисоглѣбскій монастырь, 210 пуд. 
с. Хонѣево, Тверск. губ., 200 пуд., въ т. Карачевъ, Орловск. губ., 100 пуд., въ: с. Сурушино, 
Тверск. губ., 200 пуд., въ гор. Якутскъ 50 пуд., въ с. Николаевское, Пермск. губ., 115 пуд., 
въ сл. Петропавловскую, Харьк. губ., 100 пуд., въ.с. Величавое, Ставроп. губ., 130 пуд., въ 
с. Ужуръ, Енисейск, губ., 125 пуд., въ с. Благовѣщенское, Тверск. губ., 200 пуд., въ с. Володя- 
тино, Владимірск. губ., 400 пуд., станиц. Некрасовская, Кубанск. обл., 308 пуд., с. Устье, 
Вологодск. губ., 202 пуд., с.Леждомъ, Вологодск. губ., 146 пуд., с. Колюбаки, Псковск. губ., 
146 п., погост. Великія Пустыни, Псковск. губ., 253 п., с. Некоузъ, Ярославской губ., 450 л.' 
и множество другихъ.

Заводъ находится въ нѣсколькихъ саженяхъ отъ станціи Валдай, Московско-Впндаво- 
Рыбинской жел. дор. а тт „

Съ заказами и справкам обращаться: въ г. ВАЛДАЙ, Новгородской губерніи, 
заводъ братьевъ УСАЧЕВЫХ,'!».
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С.-Петербургт,. Сѵнодальная типографія.


