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I. О п ред ѣ лен ія  С вятѣй ш аго  С инода.

Отъ 1 5 —25 а п р ѣ л я  1887 года з а  676, о д о п у • 
щ е н ш  къ и с п ы т а н ія м ъ  н а  п о л у ч е н іе  л ь го т н ы х ъ  по  
во и н ско й  п о в и н н о с т и  свидѣ т ельст въ  всѣ хъ  во с п и 
т а н н и к о въ  ц е р к о в н о -п р и х о д с к и х ъ  ш к о л ъ , безъ р а з л и 

ч ія  и сп о вѣ д а н ій .

ГІо указу Его Императорскаго Величества, Святѣйшій 
Правительствующій Синодъ слушали и имѣли сужденіе 
по возбужденному нѣкоторыми епархіальными преосвя
щенными вопросу о допущеніи къ испытаніямъ на полу
ченіе льготныхъ по воинской повинности свидѣтельствъ 
поспитанниковъ церковно-приходскихъ школъ неправо-
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с л а в н а го  и с п о в ѣ д а н ія . П р и к а за л и : О бсуди въ  во зб у ж д ен н ы й  
п р ео св я щ е н н ы м и  н ѣ к о т о р ы х ъ  е п а р х ій  в о п р о съ  о д о п у щ е
ніи  в о с п и т а н н и к о в ъ  ц е р к о в н о -п р и х о д с к и х ъ  ш к о л ъ  к а т о 
л и ч еск аго  и сп о в ѣ д ан ія  и р ас к о л ь н и к о в ъ  к ъ  и с п ы та н іям ъ  
н а  п р а в о  п о л у ч ен ія  л ь го т н ы х ъ  с в и д ѣ те л ь с тв ъ  I V  р а з р я д а  
п о  о тб ы в ан ію  во и н ск о й  п о ви н н о сти  и п р и зн ав а я  сей  в о 
п р осъ  им ѣю щ и м ъ о б щ ее  зн а ч е н іе  д л я  в с ѣ х ъ  е п а р х ій , С в я 
т ѣ й ш ій  С и н о д ъ  о п р е д ѣ л я е т ъ : д а т ь  зн а т ь  е п а р х іа л ь н ы м ъ  
п р ео св ящ е н н ы м ъ  п ечатн ы м и  ц и р к у л яр н ы м и  у казам и , ч то  
къ  и сп ы ты н ія м ъ  н а  п о л у ч ен іе  л ь го т н ы х ъ  по  во и н ской  п о 
ви н н о сти  с в и д ѣ т е л ь с т в ъ  в ъ  эк за м е н а ц іо н н ы х ъ  ко м м и ссіях ъ , 
о б р а зу е м ы х ъ  по  ду хо вн о м у  вѣ дом ству, м о гу тъ  б ы т ь  д о 
п у скаем ы  всѣ  в о сп и тан н и к и  ц е р к о в н о -п р и х о д ск и х ъ  ш к о л ъ , 
б езъ  р а зл и ч ія  и сп о в ѣ д ан ій , н о  с ъ  тѣ м ъ , ч то б ы  и с п ы т а н ія  
в о сп и та н н и к о в ъ  н е п р а в о с л а в н а г о  и сп о в ѣ д ан ія  и р а с к о л ь 
н и к о в ъ  п р о и зв о д и л и сь  во  всем ъ  с о гл а сн о  т р еб о в а н ія м ъ , 
и зъ я сн ен н ы м ъ  в ъ  и зд а н н ы х ъ , по о п р ед ѣ л ен ію  С в я т ѣ й ш а г о  
С и н о д а  о тъ  8 — 15  о к т я б р я  1 8 8 6  го д а , п р а в и л а х ъ  д л я  
п р о и зв о д ст в а  с и х ъ  и сп ы тан ій .

Д Е

з а с ѣ д а н ія  (

С т . 1. О 
е п а р х іи , і 
даю тъ  крул 
а  к а к ж е  по 
ли стам ъ  въ  
ски хъ  ш к о ;

а )  В р я н с  
на 6 2  р . 8*;

б) О рловс 
Н. Н и к о л ь с

4 -  го  учас  
96 коп.

Е г о  ж е  н
5- го  учает 

6  р. 5 4  коп
в) М алоа^

Участка П ре
<3 р . I I  і о

.Г) С ѣвскаі 
т° іер ея  М . 1

Д) Д м и гр о  
А збу ки н а 

С п р ав ка . В 
в п и с а н ы  н а
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ЦЕРКОВНО-ПРИХОДСКІЯ ШКОЛЫ.
.шшаонАТЭш л п ш ^ п

_____ І У Р Н І Л ъ __________
засѣданія Орловскаго Епархіальнаго Училшцнаго Совѣта

к я отъ 19-го Апрѣля- 1887 года.
.о  д в а

•МОШЮВ с л У Ш А л и. ѣаонѳдМ Л ПОСТАНОВИЛИ
-— -ддяаоЯ .11 .гмоянтп .гііпнпяТІ налдоп ВояэнэпэЧ дмоиншиог.

уі.олш «гкялэвоа нтэонтомвцч і коаш «гмняоно >‘>даооЯ 
оконр га нтнрріг.мн ндп ,шяэдохн<|п-оняоядэд <гя лтнг.энрве 

Ст. 1. Отношенія о.о, благочинныхъ Ст. 1. За состояв- 
епархіи, при коихъ они препровож-пшмся запасаніемъ 
даютъ кружечный сборъ и 2%  взносъ,!денегъ на приходъ, 
а какже пожертвованія по подписнымъ отношенія о ск бла- 
листамъ въ пользу церковно-нриход-починныхъ епархіи 
скихъ школъ: приложить къ дѣ-

а) Брянскаго уѣзда Н. Игрицкаго ламъ.
на 62 р. 84 коп. н дигашинт ноиэаог.дО вдотл'крі

б) Орловскаго уѣзда 1-го участка 
Н. Никольскаго на 60 р. 79 коп.

4- го участка В. Свиридова на 18 р.
96 коп. -,|уа

Его же на 21 р 83 коп.
5- го участка Д. Архангельскаго на

® Р- 54 КОП. УГ.ОЯШ «ГМЭО <ГЯ 01,
в) Малоархангельскаго уѣзда 3-го

Участка Протоіерея Г. Скуридина на 
^  р. 11 коп. .

г) Сѣвскаго уѣзда 3 -го участка Про
тоіерея М. Крылова на 37 р.

д) Дмитровскаго уѣзда 3-го участка 
6. Азбукина на 3 р.

Справка. Всѣ сіи деньги своевременно 
вписаны на приходъ.

Ст. 2. Рапортъ, на имя Его Прео- 
яіценства, благочиннаго 1-ю участка

ѵи.іэп сгмег.ошдоаолэд 
99 й Н  .ДМОбвЭвП (ГЯ09

іооэдП1 очЯ г.ідоіг.оё 
івлвг вг.ва 

онгэдэп нтэонтоклдт
ХНЛЭДОХЫдП-ОБ&ОЛдоД
удо/ндп-оняолдѳд ыоэ
Н(ІІ1 N 0 0 0  «ГМ9ПѲТЛРѴ0Н

Ст. 2. За сооб
щеніемъ кому слѣ-
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М ц е н с к а го  у ѣ зд а . П р о т о іе р е я  М . Т р о и ц - д у е т ъ  р езо л ю ц іи  
к а г о , в ъ  к о ем ъ  о н ъ  п р о с и т ъ  р а з р ѣ ш е - Е г о  П р е о с в я щ е с т в а , 
н ія  сод ерж и м ую  в ъ  г . М ц ен ск ѣ  п са - содерж и м ую  п сал ом - 
л о м щ и ко м ъ  У с п е н ск о й  ц е р к в и  И в а н о м ъ  щ и к о м ъ  И .  В о с к р е -  
В о с к р е с е н с к и м ъ  ш к о л у  гр ам о тн о сти  сен ск и м ъ  ш к о л у  
за ч и с л и ть  в ъ  ц е р к о в н о -п р и х о д с к ія , п р и  в к л ю ч и ть  в ъ  ч и сл о  
чем ъ  за к о н о у ч и т ел ь ст в о  п р и н и м а е т ъ  н а ' ц е р к о в н о -п р и х о д -  
с е б я  сам ъ  п р о т о іе р е й  М . Т р о и ц к ій , а с к и х ъ .  
п с ал о м щ и к а  В о с к р е с е н с к а го , к а к ъ  у чре
д и т е л я  ш к о л ы , у т в е р д и т ь  п о п еч и тел ем ъ  
о ной . П р и  р а п о р т ѣ  п р и л о ж ен о  с в и д ѣ 
т е л ь с т в о  н а  з в а н іе  н а р о д н а г о  у ч и тел я ,' 
в ы д ан н о е  п сал о м щ и к у  В о ск р е се н с к о м у  
о т ъ  д и р е к т о р а  О р л о вско й  ги м н азіи , и  
о д о б р и тел ьн ы й  о т зы в ъ  о  п е д а го ги ч е 
ско м ъ  у сер д іи  и  сп о со б н о сти  к ъ  дѣ лу  
В о с к р е с е н с к а г о , в ы д ан н ы й  в ъ  1 8 7 8  г . 
р у к о в о д и т ел ем ъ  п е д а го ги ч е с к и х ъ  к у р 
с о в ъ  Г ас аб о м ъ . Н а  сем ъ  р а п о р т ѣ  р е 
зо л ю ц ія  Е г о  'П р е о с в я щ е н с т в а  послѣдо
в а л а  т а к а я :  „О зн ач ен н у ю  в ъ  сем ъ  ш колу  
гр а м о т н о с т и  п е р еч и сл и ть  в ъ  р а з р я д ъ  
ц е р к о в н о -п р и х о д с к и х ъ  ш к о л ъ ; о т к р ы т іе  
сей  ц е р к о в н о -п р и х о д ск о й  ш к о л ы , з а к о 
н о у ч и тел ем ъ  оной  П р о т о іе р е й  М . Т р о и ц 
к ій  и у ч и тел ем ъ  п сал о м щ и к ъ  В о с к р е 
с ен ск ій  у тв ер ж д аю тс я . Д о ку м ен ты  п р и  
сем ъ  п р и л агаем ы е  х р а н и т ь  п ри  д ѣ л а х ъ  
С о в ѣ та . П р и  чем ъ В о ск р е се н с к ій  у тв ер ж  
д а е т с я  п о п еч и тел ем ъ  ш к о л ы , н а  о сн о 
в а н іи  §  1 5  п р а в и л ъ  о ц е р к о в н о -п р и 
х о д с к и х ъ  ш к о л а х ъ * .
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*

Справка. Содержаніе резолюціи Его 
Преосвященства сообщено кому слѣ
дуетъ къ свѣдѣнію и исполненію.

Ст. 3. Рапортъ, на имя Его Прео- Ст. 8. Школу вклю 
священства, священника села Троиц-чить въ вѣдомость, 
каго, что на Легощѣ, Мценскаго уѣзда(
Іоанна Семенова, объ открытіи въ томъ 
селѣ церковно-приходской школы въ 
церковной сторожкѣ, при чемъ законо
учительство и учительство въ школѣ 
принимаетъ на себя самъ священникъ 
съ помощью псаломщика Г. Протопо
пова, обучающаго пѣнію. Въ школѣ 
25 мальчиковъ. Средства на содержа
ніе школы дали прихожане.

На семъ рапортѣ резолюція Его 
Преосвященства послѣдовала такая:
„Открытіе церковно-приходской школы 
въ селѣ Троицкомъ на Легощѣ Мцен-! 
скаго уѣзда и мѣстный священникъ1 
I. Семеновъ законоучителемъ и учите-і 
лемъ сей школы утверждаются. Пса-! 
ломщикъ Г. Протопоповъ до обученія1 
церковному пѣнію въ школѣ допускается 
Совѣтъ сдѣлаетъ по сему надлежащія 
распоряженія*.

Справка. Содержаніе резолюціи Его 
Преосвященства сообщено кому слѣ
дуетъ къ свѣдѣнію и исполненію.

Ст. 4. Донесеніе наблюдателя цер- Ст. 4. Сообщить 
ковно-приходскихъ школъ Трубчев-завѣдующему шко- 
скаго уѣзда 3-го благочинническаго лою села Сосновки
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у ч а с т к а , с в я щ . I .  П а т р и ц к а г о , в ъ  коем ъ  с в я щ е н н и к у , что  С о- 
о н ъ , со о б щ ая  о  то м ъ , что  в ъ  ш к о л ѣ  н ѣ тъ  н е  р а с п о л а г а -  
с е л а  С о сн о вки  н ѣ т ъ  с р е д с т в ъ  дл я  с о -ѳ т ъ  с р е д ст в ам и  н а  
д е р ж а н ія  и  д л я  н ай м а  п р ав о сп о со б н аго  вы дачу  п о с т о я н н а г о  
у ч и тел я , з а  и склю чен іем ъ  н а зн а ч е н н ы х ъ  ж а л о в а н ь я  у ч и те - 
н а  н ѣ к о то р о е  в р ем я  пом ѣ щ и ц ею  'го го л я м ъ  ц ер к о в н о -о р и - 
с е л а  Г -ж е ю  С ад о во ю  6 -т и  руб. м ѣ сяч- х о д с к и х ъ  ш к о л ъ  и  
н а го  п о со б ія , п р о с и т ъ  С о вѣ тъ  1) а сси г- потом у д о п у с т и т ь  
н о в а т ь  н а  н а ем ъ  у ч и те л я  по 1 0  р . въ  вр ем ен н о  къ  з а н я -  
м ѣ сяц ъ , в к л ю ч ая  в ъ  то  число и ж е р т -т ія м ъ  въ  ш к о л ѣ  п о д ъ  
ву ем ы е н а  вр ем я  Г -ж е ю  С адовою  6  р . н аб л ю д ен іем ъ  с в я -  
м ѣ ся ч н аго  п о со б ія , 2 ) о п р ед ѣ л и ть  в ъ щ е н н и к а  п о л у ч и в- 
ш к о л у  п р ав о сп о со б н аго  у ч и тел я , и 3 )  ш ую  д о м аш н ее  о б р а  
д о  вр ем ен и  сего  о п р ед ѣ л ен ія  р а з р ѣ ш и т е  зо в ан іе  д ѣ ви ц у  М и т- 
о б у ч ен іе  в ъ  ш к о л ѣ , п одъ  н аб л ю д ен іем ъ  р о п о л ьску ю , к о то 
м ѣ стн аго  с в я щ е н н и к а , с и р о т ѣ  с в я щ е н - р а я  м о ж етъ  б ы ть  
н и ч еск о й  д о ч ер и  М и тр о п о л ьско й , полу- у д о в л етв о р ен а  о г р а 
д и вш ей  д о м аш н ее  о б р азо в ан іе .

ЛОІ ’П

н и чей н ы м ъ  в о зн а 
гр а ж д е н іе м ъ  и зъ  мѣ
с т н ы х ъ  ср е д ст в ъ , 

ш ри ч е м ъ ш к о л а с е л а  
С о сн о вки  д о л ж н а  
б ы ть  о т н е с е н а  къ 
р а з р я д у  ш к о л ъ  г р а 
м отн ости . А  между
тѣ м ъ  п р ед о став и ть  
! мѣстном у св ящ ен 
нику о б ъ я с н и т ь  при* 
х о ж ан ам ъ , что если 
он и  ж е л а ю т ъ  имѣть 
у с е б я  ш к о л у  съ 
п р авам и  церковно*

С т. 5
Л и в ен ст  
с в я щ . I  
о т к р ы т ь  
п р о и зв о
КОВНО-П]
В а с и л ь е
ловой .

б ) И у 
щ е н с т в а  
КОІШО-П}
п р и х о д а  
у ѣ зд а  о
ИЗВОДСТВ
чен н о й  і 

О п р ав  
ученика* 
н а  п р ед і 
сви дѣ тел  
повинное 
щ ен ств о і 
за

‘ * в ѣ тъ  вс 
ц іею  яар  
губерн іи  
экзам ен аі
с в я щ е н  іи
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приходской, то лолж 
ны изыскать сред- 

ъа на жалованье
ои правоспособному. .

учителю/*-3 X1,
Ст. 5. а) Прошеніе наблюдателя 8-го' Ст. о. За состояв- 

Ливенскаго благочинническаго округа, ітшмся распоряже- 
свяіц. А. Воскресенскаго о разрѣшеніи ніемъ, прошенія на- 
открыть экзаменаціонную коммисію для блюдателя Воскре- 
производства испытаній ученикамъ цер- сенскаго и законо- 
ковно-приходскихъ школъ с.с. Кривца. учителя и учителя 
Васильевскаго Скарятина и д. П Іаги^ перковно-приход- 
ловой. в ской школы д. Ра-

б) Прошеніе, на имя Его Преосвя- домли приложить къ 
щенства, законоучителя и учителя цер-дѣламъ, 
ковно-приходской школы д. Радомли 
прихода села Мѣлёнаго Карачевскаі о 
уѣзда о назначеніи коммисіи для про
изводства испытаній ученикамъ озна
ченной школы.* ѣзоншо оюні/ поннѣі|!0і«0'{ іОо кядійооЭ

Справка. Производство испытаній 
ученикамъ вышепоименованныхъ школъ 1:' • : ■
на предметъ полученія ими льготныхъ 
свидѣтельствъ по отбыванію воинской 
повинности разрѣшено Его Преосвя- 
Щеествомъ по представленіямъ Совѣта 
за .Щ 1» 150 и 151-мъ; при чемъ Со- ЧОпвЧ .Т лО 
пѣтъ вошелЩПйгь'і^РтеніёЧ^з.ШІІЛ^11̂ 13 ««ятонэдікао 
Ціею народныхъ училищъ Орловской 
губерніи о назначеніи члена въ составъ я а о ш д Л  Ж  

экзаменаціонной коммисіи по раторту 
священника Воек)>есенскаго, а въ Ф -  ■ ѵ 1 1:', ѵ 'пьо/ы і

к  «тлоншо 
іоаврошЛ 

вн лдот Ѣ88І 
оаогІ ѣк.90 на
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ставъ экзаменаціонной коммисіи для 
школы д. Радомли третьимъ членомъ' 
назначенъ священникъ села Образцева 
Николай Казанскій, о чемъ и сообщено 
кому слѣдуетъ. |

От. 6. Предложеніе Его Преосвя- Ст. 6. За сосгояв- 
щенства: „На журналѣ Совѣта отъ 15 шимся исполненіемъ 
марта 1887 г. за Л 121 по статьѣ 18 предложеніе Его 
резолюціею, данною отъ 21-го марта Преосвященства 
1887 г., мною назначенъ наблюдате-хранить при дѣлахъ 
лемъ церковныхъ школъ, на мѣсто Совѣта, 
умершаго священника - села Верхосо- 
сенья Малоархангельскаго уѣзда. Анд
рея Аѳонскаго, священникъ села Успен
скаго на Озернѣ Андрей Троицкій, по 
ошибкѣ мною поименованный Василіемъ 
Ключаревымъ, состоящимъ съ 7 ноября 
1884 года на священническомъ мѣстѣ 
въ селѣ Городищѣ Мценскаго уѣзда.|
Сообщая объ усмотрѣнной мною ошибкѣ • 
предлагаю Совѣту сдѣлать по сему 
соотвѣтственныя распоряженія". і

Справка. Содержаніе предложенія 
Его Преосвященства ^сообщено кому 
слѣдуетъ для соотвѣтственнаго распо-І 
ряженія.

Ст. 7. Рапортъ, на имя Его Прео- Ст. 7. За состо* 
священства, наблюдателя церковно-при- явшимся исполне- 
ходскихъ школъ г. Орла, священника ніемъ, рапортъ ваб* 
М. Крылова слѣдующаго содержанія: людателя Крылова 
о состояніи церк.-приходской школы, хранить при дѣлахъ 
находящейся при Орловскомъ женскомъ Совѣта.

монасты
донести
дующее.

1) ПІ
До 1886 
Земства, 
тельно і 
1886 г., 
монасты] 
решла в' 
ходскихі 
дится въ 
можетъ ; 
нію: онс 
съ потреі 
но. 3) Сре 
настоящг 
роннихъ 
годовыхъ 
(200 р.),
умершею 
не получ 
школа, С 
о ней насі 
Игуменьт 
въ достат 
и вообще 
дящимист 
школѣ; к 
еще заш 
пособій— 
Во время
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монастырѣ, имѣю честь почтительнѣйше 
донести Вашему Преосвященству слѣ
дующее.

1) Школа эта существуетъ съ 1870 г. 
До 1886 г. она находилась въ вѣдѣніи 
Земства, хотя содержалась исключи
тельно на средства монастырскія; съ 
1886 г., по желанію настоятельницы 
монастыря Игуменіи Антоніи, она пе
решла въ составъ школъ церковно-при
ходскихъ. 2) Зданіе для школы нахо
дится въ оградѣ монастырской и вполнѣ 
можетъ удовлетворять своему назначе
нію: оно сухо и тепло, и, сообразно 
съ потребностями школы, помѣститель
но. 8) Средства къ содержанію школы до 
настоящаго времени монастырскія; сто-і 
роннихъ пособій за исключеніемъ 10 р. 
годовыхъ процентовъ съ капитала 
(200 р.), завѣщаннаго для этой школы 
умершею Г. Кирѣевскою, ни откуда 
не получается. 4) Не смотря на это, 
школа, благодаря дѣятельной заботѣ 
о ней настоящей попечительницы школы 
Игуменьи Антоніи, снабжена, замѣтно, 
въ достаточномъ количествѣ учебниками 
и вообще учебными пособіями, нахо
дящимися на рукахъ учащихся въ 
школѣ; кромѣ того, при училищѣ есть 
еще запасъ учебниковъ и учебныхъ 
пособій—такъ называемая библіотека. 
Во время моего посѣщенія школы (17

Л

ом

у ш т  «га 
о нѵмто
Г.ОЯШ сГЯ 
ІВРОП'.ЯЭН 

ѲГНЯЯВЛ
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марта сего 1887 г.) въ этой библіо
текѣ находилось на лицо до 1400 книгъ.
5) Принимаются въ школу дѣти исклю
чительно женскаго пола; въ настоящее 
время въ школѣ находится 109 уче
ницъ. Все это количество учащихся 
раздѣляется, по времени поступленія 
ихъ въ школу и по успѣхамъ, на 8 
группы: въ старшей изъ нихъ 18 уче
ницъ. въ средней 82, въ младшей о9; 
возрастъ ученицъ школы приблизи
тельно такой: въ старшей группѣ на
ходятся ученицы отъ 11 —14 лѣтъ, въ 
средней 9 — 12, въ младшей 8—12; со
словія, къ которымъ принадлежать дѣти, 
различны: есть въ школѣ дѣти священно
церковно служителей, есть дѣти чинов
никовъ, купцовъ и мѣщанъ, есть также 
дѣти и дворянъ. 6) Лица занимающія
ся обученіемъ—монахини Орловскаго 
женскаго монастыря; кромѣ того въ 
школѣ преподаетъ одна дѣвица—дво
рянка, готовящаяся къ постриженію 
въ монашество, Марія Артемьева. Всѣхъ 
лицъ, преподающихъ въ школѣ, 6. (Изъ 
нихъ двое—монахини Митрофанія и 
Порфирія занимаются дѣломъ обученія 
въ школѣ съ самаго ея основанія).! 
Этими 6 учительницами преподаются 
въ школѣ всѣ предметы обученія, не 
исключая даже Закона Божія. Іірепо-і 
даваніе предметовъ ведется, по резо*!
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люціи Вашего Преосвященства, подъ ;• ■ .«нивь
наблюденіемъ мѣстнаго священника 
Н. Максимова. 7) Самые предметы О'іваоН кід 
обученія слѣдующіе: Законъ Божій, 
русскій языкъ и славянскій, ариѳметика, 
чистописаніе, рукодѣліе и пѣвіе. Наз
ванные предметы преподаются учени
цамъ всѣхъ 8-хъ группъ, за исключені
емъ рукодѣлія и пѣнія, которыя не пре
подаются ученицамъ младшей группы.
Что же касается до раздѣленія пред
метовъ по объему ихъ преподаванія шудч
для каждой группыпв іл <адШ й6Ш ѵП0ВРТО илшіов/ 
то оно таково: А) ученицамъ младшей 
группы по Закону Божію преподаются 
молитвы; по русскому языку— чтеніе
/Т*----  т> ......" ШЯТЭЙѢд

1 ^ 7 »—* ~ ^ ---------------------Г-»

ницъ этой группы; по ариѳметикѣ, — уст-1 
ный счетъ и устныя задачи на первыя
_  .1  . „ .м ч  /  ,~г •  ■ і Я  к « М \ 1г л Л г т п п п п  т і г г п п л п т лдва ариѳметическія дѣйствія. Б). Уче-| 
вицамъ средней группы преподается 
по Закону Божію свяЩ. Исторія Вет- ■::;і'-/ііііѵіі  ̂ іТЫЛііШ ѵСЛІЦ* ХіЪ I ѵ|-'ІЛ 1 " 1
хаго Завѣта (Руков. Аѳинскаго), и объ4|;Т? 4 
яеняются молитвы; по русскому языку 
бѣглое и отчасти объяснительное чтеніе,- 
списываніе съ книги, письмо подъ1 дик- 10. • ,| :‘ііТ 
тантъ и составъ простаго предложенія1;̂ 0’1'000 кіцѣдояэд 
по славянскому языку—чтеніе часосло4ротэоЧп ал адшн 
па и отчасти псалтири; по ариѳметикѣ—Н .нѳнвдт .гхочодд 
первыя 4-е дѣйствія съ простыми чис- О .оіівванііша н
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лами. В). Ученицамъ старшей группы 
по Закону Божію преподается св. Исто
рія Новаго Завѣта (Руков. Аѳинскаго), 
и объясняются также молитвы; по рус
скому языку—объяснительное чтеніе 
(Руководство Паульсоеа), письмо по 
диктовкѣ, составъ простаго и сложнаго 
предложенія, части рѣчи; ученицы этой 
группы отчасти знакомятся съ нѣко
торыми правилами о знакахъ препина- 
нія; по славянскому языку въ этой 
группѣ читается псалтирь; здѣсь также 
ученицы отчасти пріучаются къ пере
ложенію съ славянскаго языка на рус
скій прочитаннаго; по ариѳметикѣ здѣсь 
преподаются четыре ариѳметическія 
дѣйствія съ именованными числами. 
Чистописаніе преподается во всѣхъ
3-хъ группахъ. Преподаваніе этого 
предмета состоитъ въ томъ, что ученицы 
всѣхъ группъ, подъ руководствомъ на
ставницъ, списываютъ съ прописей и 
классной доски. Пѣніе и рукодѣлье, 
какъ выше сказано, преподается уче
ницамъ 2-хъ старшихъ группъ. Пре
подаваніе пѣнія состоитъ въ пріученіи 
ученицъ къ пѣнію молитвъ не по но
тамъ, а съ голоса; преподаваніе же 
рукодѣлія состоитъ въ пріученіи уче
ницъ къ простому пошитью бѣлья и 
другихъ тканей, различнымъ вязаніямъ 
и вышиванію. О преподаваніи всѣхъ
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вообще предметовъ обученія въ школѣ 
нужно сказать, что оно ведется очень 
удовлетворительно. Исключеніе изъ 
этого можетъ составить развѣ только 
преподаваніе пѣнія и чистописанія: 
успѣхи по этимъ предметамъ и особенно! 
по чистописанію хотя почти удовле 
творительны; тѣмъ не менѣе препода
ваніе ихъ ведется во всѣхъ группахъ 
безъ надлежащихъ научныхъ пріемовъ 
и постановки ихъ. Вообще же о со
стояніи описываемой мною піколы 
имѣю честь почтительнѣйше 
донести Вашему Преосвященству, что 
школа эта по всѣмъ ея частямъ по
ставлена весьма удовлетворительно, и 
этимъ, нужно полагать, школа обязана 
частію средѣ, гдѣ она находится, бо
лѣе же всего, по собраннымъ мною! 
свѣдѣніямъ, школа обязана своимъ бла- 
гостояніемъ усердію и радѣнію о ней 
попечительницы школы, игуменьи Анто 
віи, которая своимъ личнымъ вліяніемъ) 
Ва ученицъ и учительницъ школы по
буждаетъ однихъ и поощряетъ другихъ 
къ должному ихъ отношенію къ своимъ 
обязанностямъ.

На семъ рапортѣ резолюція Его Пре
освященства послѣдовала такая: „Свѣ 
■Вѣнія о состояніи школы занести въ 
отчетъ. Благоустройство и обезпечен 

школы, неоднократно и мною]ЙОСТЬ

» «

ілгкм

Т В
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Улпосѣщенной, не могу не признать дѣ
ломъ благопопечителънаго усердія къ 
школѣ какъ настоятель^ цы монастыря 
Игуменіи Антоніи, такъ и казначеи 
монастыря монахини Магдалины, оди
наково усердствующихъ и раздѣляю
щихъ труды въ попеченіи о школѣ. Въ1 
благодарность настоятельницѣ игуме
ніи Антоніи и казначеѣ монахинѣ Маг
далинѣ и въ поощреніе ихъ къ даль
нѣйшимъ трудамъ нахожу справедли
вымъ ходатайствовать предъ Св. Сѵно
домъ о преподаніи благословенія Св.
Сѵнода съ выдачею установленной грвгюо(}П укѳшвП и т э э  

моты игуменіи Антоніи и монахинѣ 
Магдалинѣ. Совѣтъ представитъ мнѣ 
проэктъ рапорта по сему въ Святѣйшій 
Сѵнодъ". |-об  ,нотндо/.ян Ікно ѣдч

Справка. Во исполненіе резолюціиЕго 
Пре* ювншенства заготовлено представ
леніе отъ Его имени въ Св. Сѵнодъ 
о преподаніи благословенія Св. Сѵ
нода игуменіи Антоніи и казначеѣ Маг-і 
далинѣ съ выдачею грамоты.

Ст. <н Д он есен іе  наблюдателя 8-го Ст. 8. Въ виду окон- 
благочинничоскаго округа Ливенскаго чанія учебнаго года 
уѣзда, сйящ А. 1>о*-кресенскаго о томъ, заявленіе наблюда- 
что въ Василь- в* к*.й церковнр-ііриход- телд принято къ 
ской школѣ, въ і .лыі ра мсніо \ чителюсвѣдѣнію, а къ на- 
изъ господский экономіи в ь количествѣ чалу будущаго учеб- 
60 руб., а также въ прежнемъ школь-наго года поручить 
номъ помѣщеніи унрави гелемъ имѣнія наблюдателю и нри-

г.г. Скарятд 
отказано. В 
вдается въ і 
покойнаго д 
щеніи для і 
и учитель 
сельскаго с 

|45 р. въ го

Ст. 9. До
Мцеескаго у 

Іскаго о томч 
'приходской . 
Оеменовки і 
«творенъ в 
сельскому об 
раньше СовІ 
менный отзы 
сепію ваблю, 

Ст. 10. а) 
села Бытоши 
Юна о назна 
!• Будочки и 
акъ какъ ог 
пительницек 
Орловскомъ 

рилищѣ Ано 
№сяца по ма 
ржбы. 
б) Прошені 
л̂овской Д} 

в̂вика Н. Р*

I
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г.г. Скарятиныхъ Сергѣемъ Панинымъ ходскому священ- І'Д 
отказано. Вслѣдствіе чего школа помѣ- нику озаботиться 
щается въ настоящее время въ домѣ какъ наймомъ или 
покойнаго діакона В. Нечаева,—помѣ- устройствомъ ѵдоб- 
щеніи для школы крайне неудобномъ, наго помѣщенія для 
и учитель остается при одномъ отъ школы, такъ и изы- 
сельскаго общества вознагражденіи еканіемъ мѣстныхъ
45 р. въ годъ. ,. . средствъ для возна

гражденія учителя.
Ст. 9. Донесеніе наблюдателя 4-го Ст. 9. Принять С 

Мценскаго участка, свящ. А. Иванов- къ свѣдѣнію, 
скаго о томъ, что учитель церковно
приходской школы села Никольскаго,
Оеменовки тожъ, Н. Игрицкій, удов
летворенъ въ своихъ претензіяхъ къ
сельскому обществу, заявленныхъ имъ 
раньше Совѣту, о чемъ далъ и пись
менный отзывъ, приложенный къ доне
сенію наблюдателя

Ст. 10. а) Прошеніе священника С
Бытоши Брянскаго уѣзда I. Но- я вши моя распоря* 

Рока о назначеніи учителя въ школу женіем і . заявленіе 
г  Будочки прихода означеннаго села, свящ. Попова и про- 
'акъ какъ опредѣленная въ ту школу шеніе вп питанника 
чительницею окончившая курсъ въ Рождественскаго
’рловскомъ Епархіальномъ женскомъ приложить къ дѣ- 
чилищѣ Анѳія Любим<»ва съ декабря ламъ.- 
«сяца по мартъ не явилась къ мѣсту 
’Ужбы.
б) Прошеніе окончившаго курсъ въ 

Рловской Духовной Семинаріи воспи- 
зника Н. Рождественскаго объ опре-

В/ІЭ [НРО'іЯГ.О
ЯЛ.Е ог

<зг№От о даод
т-онаѳ а^ >11 йояэ
л ро №ШШН
ІРОП .нтоонлгг.од,
гояі[Д ЙОЕ[НОРЯН&О
наі іяЧпЭ
10; З і <• с го-

■го
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дѣленіи его учителемъ въ школу д- 
Будочки.

Справка. По заявленію священника 
Попова и прошенію воспитанника Рож
дественскаго сдѣлано было особое пред 
ставленіе Его Преосвященству отъ 26 
марта 1887 г. за № 135, по коему и 
послѣдовало утвержденіе Рождествен
скаго въ должности учителя д. Будочки.
О семъ дано знать кому слѣдуетъ.

Ст. 11. Рапортъ наблюдателя 1-го Ст- 11. Учителя 
благочинническаго участка Малоархан-1 церковно-приход- 
гельскаго уѣзда священ. Г. Любомуд-'ской школы д. Ми- 
рова о томъ, что учитель Михайлов-хайловки, согласно 
ской церковно-приходской школы М. его заявленію, уво- 
Никольскій отказывается отъ своей лить отъ должности, 
должности, почему мѣсто учителя въ зачисливъ его мѣсто 
означенной школѣ состоитъ празднымъ, празднымъ впредь

Справка. При рапортѣ приложено до пріисканія кан- 
письменное заявленіе Никольскаго объ дидата и поручивъ 
отказѣ отъ должности. временно исправле

ніе его обязанно- 
! стей, впредь до 
конца учебнаго года 
мѣстному священ-

-;Ь, аічіжбі нику.
Ст. 12. Отношеніе Хозяйственнаго Ст. 12. По полу- 

Управленія) при Св. Сѵнодѣ отъ 19ченіи книгъ, увѣдо- 
марта 1887 года за № 4253-мъ, въмить отомъХозяй- 
коемъ сообщено о назначеніи къ от-ственное Управле- 
пуску въ распоряженіе Орловскаго ніе при Св. Сѵнодѣ. 
Епархіальнаго Училищнаго Совѣта ни-

жеслѣдук 
слав. язы 
слав. и р1 
ный 300,' 
октоихъ У' 
ученія 20 
Р>0 20, з) 
жизнеопис
200, і) ц
35, к) Трс 
*ахъ 9 эк, 

Справка 
Ст. 13., 

скаго уѣзд 
при коемъ, 
пія Орлов( 
октября 1 І 
ченнаго им 
представле 
піи 100  р.
пую церко 
дубовымъ. 
Дательнымі 
па ечетъ о 
Діколу уче( 
на 66 р. ^
Ц  8 руб., 

к.; остаі 
хранится ь
парасходовг
Послѣдующі
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-О і

чнсш

Ст. 13. Принять

жеслѣдующихъ книгъ: а) библія на 
слав. языкѣ. 10 экз.. б) Евангеліе на 
слав. и рус. яз. 200, в) Часословъ учеб
ный 300, г) Псалтирь учебная 200, д) 
октоихъ учебный 100, е) Начатки Христ. 
ученія 200, ж) картины изъ Св. Исто
ріи 20, з) Училище благочестія 20, и) 
жизнеописаніе св. Кирилла и Меѳодія 
200, і) церковно-приходская школа 
35, к) Троицкіе листки въ 8-ми книж
кахъ 9 экз.

Справка. Книги сіи еще не получены, къ свѣдѣнію и при
Ст. 13. Донесеніе протоіерея Ливен- дожить къ дѣламъ, 

скаго уѣзда села Казинки, Ѳ. Лосева, поручивъ о. прото- 
при коемъ, во исполненіе распоряже-іерею представить 
нія Орловской Консисторіи отъ ЗІ-і о впослѣдствіи отчетъ 
октября 1886 г. за N  8538-мъ (полу- въ оставшейся не- 
ченнаго имъ 8-го декабря того же года),1 израсходованною 
представленъ отчетъ въ израсходова суммѣ.
Ніи 100 р., пожертвованныхъ на мѣст
ную церковно-приходскую школу г.
Зубовымъ. Изъ этого отчета, съ оправ
дательнымъ документомъ, видно, что 
на счетъ означенной суммы куплено въ 
школу учебниковъ и учебныхъ пособій 
на 66 р. 85 коп., пріобрѣтенъ шкафъ 
за 8 руб., всего израсходавано 74 р.!
85 к.; оставшаяся сумма, 25 р. 15 коп.,|
Хранится въ наличности и подлежитъ) 
израсходованію на нужды школы въ 
послѣдующее время.

'ЮГ.ОО
лібооо

>1
ТІ

ЗВ

-ОНі

Г отн 
сГЮЭГ. 
>НІ;НЦ
пійга
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Ст. 14. Рапортъ, на имя Его Пре- Ст. 14. Свѣдѣнія 
оевяіценства, и. д. благочиннаго 8-го о школѣ села Ябло- 
участка Дмитровскаго уѣзда П. Пок-новца включить въ 
ровскаго, при коемъ препровождены вѣдомость, а между 
дополнительныя свѣдѣнія о вновь - от* тѣмъ запросить по
крывшейся церковно-приходской школѣ посредственно воло
въ селѣ Яблоновцѣ. Свѣдѣнія эти вы-'стное Правленіе, въ 
ряжены въ приговорѣ прихожанъ озна-:участкѣ йоёго намо
ченнаго села на открытіе школы, въ дится с'ёЛІб Ябіііонб- • 
каковомъ приговорѣ прихожане, выра- вецъ, по какой при- 
жая желаніе открыть школу въ цер- чинѣ оно отказалось 
копной караулкѣ, заявляютъ, что они засвидѣтельство- 
издержали на приспособленіе караулки вать приговоръ при- 
къ школьному помѣщенію 25 руб. ихожанъ означеннаго 
впредь обязуются ремонтировать оное села объ открытіи 
и отапливать; вознагражденія учителю церковгіо-приход 
полагаютъ по 50 коіі: въ мѣсяцъ отъской школы, и по 
каждаго мальчика; болыііаго пособія,'сообщеніи' имѣть 
по бѣдности своей, оей даТь не могутъ, сужденіе, 
и потому желали бы воспользоваться1" і :-оп < 
стороннею помощью. Приговоръ этотъ1 
не утвержденъ Полостнымъ Правленіемъ 
потому, какъ сообщаете мѣстный свЯ1 
щенникъ со словъ сельскаго1 Старосты, 
что волостному старшинѣ предводите
лемъ дворянства Дмитровскаго :уѢізДЯ; 
лично запрещено свидѣтельствовать' 
приговоры сельскихъ обществъ на от
крытіе церковно-приходскихъ школъ.

На семь рапортѣ резолюція Его 
Преосвященства послѣдовала такая:
„Разсмотрѣть и представить съ заклю
ченіемъ.

ІЭІІ

)Д

Ст.
К0 ВСК(
Сергѣ, 
кумен'і 

л У ч е в і (  

б) И
х0ДСК0І
Ч ев с к а г  

томъ ж< 
Спраі 

Д яШ ™ ' 
Ст. 1і

«Ѣся
Влрь,

Си
Ясно
йато



Ст. 15. а) Прошеніе' учйтеля Молоть- Ст:. 1!д. Засостб-
ковскои церковно-п

лученіе званія народа^пу ̂ учВД8._„ ...... ..
б) Прошеніе учителя церковно-при- 'оя 9Э

ходской школы села ШМужнаго, ТотіР* 
чевскаго уѣзда, Павла ГенерозоіВДЗІ йолэаокйя 
томъ же и на тотъ ж$ нрвдігеЧЧ*. вн ггыотооо иг.ояш йояэ

Справка. Прошенные докѵментыівы- . _  -поя
*тЭ І-нкдЯъкэткотэяН ѳінэоѳноИ, .П  .тЭ

' Ст! 16. Прошеніе учителя церковно- Гт. 16. Выслать^ 
приходской школы Ливейбкагб уѣзда ̂ чшгеліАВоікрёсен-'

!у,т'9ге^д^йІцёёи  ̂
»* # й )Й Ш 0 8 » о э  
ь мѣЬяцъ 1885'г. '

1 г,йрвьтхъ

села Михайловскаго АраѣйШ’ 
сенскаго слѣдующаго ' ОДдёфМг&йія̂ Жй1 
венсвимъ Уѣзднымъ ІРВДлтіфйШ "$о-: 
вѣтомъ я былъ удовлёЧВДВей# ЗЩШ! 
ваньемъ по 1-е іюля 1 8 8 5 З Д ,
какъ чрезъ наблюдателя церковно-при- ѣёбго 66 рі 64 коп. 
хоДекихъ школъ, Священника Т. Кбс-шзъ % %  капитала, 
модаміанскаго я получилъ оное съ 1 А-вѣ  ̂пожертвованнаго на' 
ста 1В85 г., но несъ • обязанности сь Содержаніе Михай- 
1-гоIіюля,' то имѣло честь- просить Учи-ловской церКовно- 
лищный Совѣтъ удовлетворить - ’ мёня приходской школы. 
ааілованьеяъ1зІа# Й Ь ^ ^ й й 8 90% ( ^ Г н^ орХ . - « Ц р Р  
мѣсяцъ іюль 1885 г., а также з а Ш ^  9І'{НН9РВН8° шГ) 
варъ, февраль и мар'гьЫго 1887 го'д'а.:

Справка. Іі При пРопгепіи ііЭД>Щп .«мтэвгу оыяэнѳнМ
|П акоол Н({Ц ,огшядп 
ваэ ішлядошѴш оін

Справка. 1. При Прошеніи пр 
жено удостовѣреніе Ливенскаго Уѣзд
наго Училищнаго С б в ^ в т І т Ш ^  

ІВоскресенскій былъ разсчитанъ жало
ваньемъ по 1-е іюля 1885 года.

д̂б/ПТО лАо О'ИЖХрУЮН 
|рі ы г.о л щ  й о л о д о хы д п
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Справка 2. Отъ Епархіальнаго Учи
лищнаго Совѣта Воскресенскій удов
летворенъ жалованьемъ съ 1-го Августа 
1885 г. по 1-е января 1887 г. по 
разсчету 200 руб. въ годъ или 16 р.
66 коп. въ мѣсяцъ.

Справка 8. Процентовъ на содер
жаніе Михайловской церковно-приход
ской школы состоитъ на лицо 815 р.
18 коп.

Ст. 17. Донесеніе Настоятеля-Брян
скаго Свѣнскаго монастыря отъ 22 мар 
та 1887 г. за № 40-мъ о томъ, что за 
болѣзнію опредѣленнаго учителемъ въ 
состоящую при монастырѣ школу, по
слушника Ѳ. Рябченко, къ исправленію 
его обязанностей допущенъ изъ числа 
послушниковъ окончившій въ 6 кл. 
гимназіи Н. Діомидовъ.

Ст. 18. а) Рапортъ благочиннаго 3-го 
Брянскаго участка, свящ. А. Діесперова,'водить въ церковно 
въ коемъ онъ просить выслать въ приходскую школу 
школу села Барышья учебниковъ и при МценскойКре-

Ст. 17. Принять 
къ свѣдѣнію.

Ст. 18. Препро-

стовоздвиженской 
церкви 12 р. денеж
наго вспомощество
ванія; затѣмъ, за

учебныхъ пособій на 50 мальчиковъ.
Справка. Учебники и учебныя посо

бія въ означенную школу посланы.
б) Отношеніе благочиннаго 1-го 

Мценскаго участка, протоіерея М. Тро-'состоявшимся от- 
ицкаго, при коемъ приложено заявле-правленіемъ учебни- 
ніе наблюдателя священника I. Див-[ковъ и учебныхъ 
ногорскаго объ отпускѣ для церковно- 'пособій, донесенія 
приходской школы при Мценской Кре-'о.о. благочинныхъ

стово:
ныхъ
мощес
ныхъ

Спр
ваніе
состои

Спр
пособи
сланы.

Ст. Г 
никовъ 
вспомоі 
роспис< 
гочинпі 

Ст. ‘ 
участка 
I. Васи 
Чернова 
Жева зак 
Рудневъ 
мальчикі 
экзамені
право Угі
повинное
хіальныЕ
ЧИТЬ КО 1] 
мена над 
числахъ і 
или 5-го 

Справк 
Даніи Соі
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стовоздвиженской церкви книгъ и учеб
ныхъ пособій и 12 р. денежнаго вено-

приложить къ дѣ
ламъ.

моществованія на устройство 4 клас- 
ныхъ столовъ со скамьями.

Справка 1. Суммы на вспомощество
ваніе церковно-приходскимъ школамъ 
состоитъ на лицо 5140 р. 90 к.

Справка 2, Учебники и учебныя 
пособія въ означенную школу по
сланы.

Ст. 19. Увѣдомленія о полученіи учеб- Ст. 19. Хранить 
никовъ, учебныхъ пособій и денежнаго при дѣлахъ Совѣта, 
вспомоществованія, съ приложеніемъ
росписокъ получателей, отъ о.о. бла
гочинныхъ и наблюдателей.

Ст. 20. Донесеніе благочиннаго 1-го Ст. 20. Сообщить 
участка Кромскаго уѣзда Протоіерея о. благочинному на- 
I. Васильева слѣдующаго содержанія: блгодателю протоіе- 
церковно-приходской школы села Во-рею I. Васильеву, 
жена законоучитель священникъ о. Левъ что, согласно изло- 
Рудневъ, заявляя о томъ, что пять женному въ справкѣ 
мальчиковъ ихъ школы желаютъ сдать заявленію г. дирек- 
экзаменъ и получить свидѣтельства на тора народныхъ учи 
право льготы 4-го разряда по воинской лищъ, испытаніе уче 
повинности, покорнѣйше проситъ Епар- никамъ церковно- 
хіалышй Училищный Совѣтъ назна-приходской школы 
чить коммисію для производства экза-с. Вожева можетъ 
мена надъ учениками тѣми въ первыхъ быть произведено 
числахъ мая мѣсяца, именно числа 4-го тол! ко въ послѣд
или 5-го. нихъ числахъ мая

Справка. Присутстовавшій въ засѣ-мѣсяца сего года въ 
Даніи Совѣта Директоръ народныхъ г. Кронахъ, куда
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училищъ Орловской губерніи заявилъ, ученики означенной 
что членомъ экзаменаціонной коммисіи школы должны при- 
отъ гражданскаго вѣдомства для цро-быть вмѣстѣ съза- 
изводства испытаній ученикамъ цер-коноучителемъ и учи 
ковно-приходской школы села Вожевателемъ школы ко 
можетъ быть навначенъ инспекторъ времени пріѣзда ив- 
народаыхъ училищъ по Кромскому спекторанародныхъ 
уѣзду, имѣющій производить испытанія училищъ, въ каче- 
ученикамъ земскихъ школъ въ г. Кро- ствѣ члена отъ граж- 
махъ въ послѣднихъ числахъ будущаго данскаго вѣдомства,
мая мѣсяца.

Ст. 21. Докладъ дѣлопроизводителя 
Совѣта: опредѣленіемъ Совѣта отъ 1-го

и куда долженъ быть 
приглашенъ къ это- 
муже времени наблю 
дателемъ. въ каче
ствѣ члена коммисіи 
подъ его предсѣда
тельствомъ, какой- 
либо правоспособ
ный учитель сосѣд
ней церковно-при* 
ходской школы.

Ст. 21. Отнестись 
въ Присутствіе по

февраля сего года, состоявшимся поікрестьянскимъ дѣ 
прошенію учительницы церковно-при- ламъ Мценскаго 
ходской школы Мценскаго уѣзда села уѣзда съ просьбою 
Спасскаго Лутовинова, Варвары Про-|побудить крестьянъ 
тасовой, объ отказѣ крестьянъ того села Спасскаго-Лу' 
села удовлетворить ее жалованьемъ товинова къ выпол- 
вопреки составленному ими приговору. ненію выраженнаго 
постановлено было просить содѣйствія въ приговорѣ ихъ 
гражданской власти къ побужденію кре общества обязатель*-
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стьян'ь с. Спасскаго Лутовинова выпол- ства на удовлство- 
нить данный или приговоръ на удов- реніс жалованьемъ 
летвореніе учительницы Протасовой учительницы ІІро- 
жалованьемъ. Вслѣдствіе сего отъ имени часовой, а между 
Совѣч'а послано было отношеніе къ чѣм ъ въ виду необ- 
непремѣнному члену крестьянскаго походимосчи аамедле- 
дѣламъ присутствія Мценскаго уѣзда нія по сношеніямъ 
отъ 10 февраля сего года за № 44-мъ, о семъ дѣлѣ и въ 
но отвѣта до селѣ не получено. Между виду необходимости 
тѣмъ отецъ учительницы Протасовой удовлетвореніяПро- 
на дняхъ заявилъ, что разсчета жало-|тасовой жаловань- 
ваньемъ дочери его отъ кресдьцнсрігр'емч,. согласно усло- 
обшества вышепоименованнаго села,віямъ ея опредѣле- 
доселѣ не послѣдовало. О чемъ и имѣю нія на должность 
честь доложить Совѣту, съ таковымъ учительницы, вы- 
присовокупленіемъ. что учительница дать ей чрезъ на* 
Проч’асова проходиі’ъ свою должность блюдателя слѣдую- 
съ сенч’ября мѣсяца 1886 года съ опре-іцую за выслужен- 
дѣленнымъ по донесенію наблюдателяное время сумму по 
жалованьемъ 162 р. въ годъ или 13 р. разсчету 13 р. 50 к.
50 коп. въ мѣсяцъ. въ мѣсяцъ изъ суммъ 

іСовѣта сь чѣмъ ччю- 
бы деньги сіи, по 
истребованіи чрезъ 
гражданское началъ 
ство оч’ъ крестьян
скаго общества села 
Спасскаго- Лутови- 
нова, были возвра
щены къ своему ис
точнику.

001

)ІІ
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Ст. 22. Рапортъ, на имя Его Пре-' Ст. 22. Разрѣ- 
освященства, наблюдателя 4-го благо- шить наблюдателю 
чинническаго участка Брянскаго уѣзда, Невструеву открыть 
свящ. I. Невструева о разрѣшеній про- экзаменаціонную 
извести экзаменъ 5-ти ученикамъ цер- коммисію для про- 
ковно-приходскои школы оела Любохны изводства испытаній 
согласно заявленію законоучителя, учи- 5-ти ученикамъ дер- 
теля и попечителя школы. На семъ ковно-приходской 
рапортѣ резолюція Его Преосвященства школы села Любох- 
послѣдовала такая: „Разсмотрѣть ины на предметъ по- 
представить съ заключеніемъ". лученія ими льгот-

Справка. Въ школѣ села Любохны ныхъ свидѣтельствъ 
числится попечителемъ г. Никоновъ, по отбыванію воин

ской повинности, 
при чемъ на осно
ваніи § 6-го утверж
денныхъ Гв. Сѵно- 
'домъ правилу въ эту 
коммисію подъ пред
сѣдательствомъ наб
людателя, имѣютъ 
войти какой либо 
правоспособный учи 
тель сосѣдней съ с. 
Любохною церковно 
приходской школы, 
по уемотрѣнію наб
людателя, и попечи
тель школы г. Ни
коновъ.

На семъ журналѣ послѣдовала резолюція Его Преосвящен
ства*: 1887. Апрѣля 24 дня. Утверждается. При чемъ, по поводу

статьи
Должное
нри ощ
объ опр
и объ у
ходсяой

ЦЕ1
м

снова прі 
служить

ва.г
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статьи 11-й сего журнала замѣчается что при увольненіи отъ 
должности тѣхъ учителей церковно-приходскихъ школъ, о коихъ 
при опредѣленіи сообщалось Присутствію по воинской повинности 
объ опредѣленіи ихъ на учительскую должность, должно сообщать 
и объ увольненіи таковыхъ отъ должности учителя церковно-при
ходской школы тому же Присутствію.

иг.Щлво

і

КІНЭЖЖ̂ОПЭЯ I
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ОБЪ ИЗДАНІИ ЖУРНАЛА
Н0Л<

Ц Е Р К О В Н О - П Р И Х О Д С К А Я  Ш К О Л А .
1

Державною Волею Ѵ осударя И м п ер а т о р а  народныя школы 
снова предоставлены Церкви; духовенству снова предстоитъ со
служить великую службу государству и обществу и удовлетворить 
желанію народа, который хочетъ, чтобы школа для его дѣтей 
имѣла тѣсную связь съ Церковью, чтобы знаніе грамоты откры
вало ему доступъ къ кпижпымъ сокровищамъ религіознаго нази
данія и утѣшенія, чтобы дѣти участвовали чтеніемъ и пѣніемъ 
въ Богослуженіи и могли дола читать родителямъ душеспасительныя 
в полезныя въ крестьянскомъ быту книги. Это главное, что тре
буется и ожидается отъ церковно-приходской школы. Другія цѣли 
народной школы и народнаго образованія хотя и не устраняются 
въ церковно-приходской школѣ, но и не имѣютъ первенствующаго 
въ ней значенія.

Принявъ на себя по благословенію Св. Синода изданіе жур-„.ш .оаш  нозпГ оліЖ М арсщ  в н Ш т іг  .нала „Церковно-приходская Школа , мы уже самымъ названіемъ 
своего изданія опредѣляемъ характеръ и задачи его. Нижеслѣ
дующая программа показываетъ, что мы предназначаемъ свой жур
налъ и для завѣдующихъ церковно-приходскими школами, и для 
учителей и учительницъ, а такаге и для учащихся и ихъ роди
телей.



Опредѣленія Святѣйшаго Сипода и распоряженія училищнаго 
совѣта при Св. Синодѣ. Распоряженія епархіальныхъ преосвя
щенныхъ.

Распоряженія кіевскаго и другихъ епархіальныхъ училищныхъ 
совѣтовъ.

И .

Лѣтопись церковноприходской ш колы .
Церковно-приходскія школы въ Россіи и въ другихъ госу

дарствахъ.
Свѣдѣнія о церковно-приходскихъ школахъ въ кіевской и 

другихъ епархіяхъ.
Методическія и дидактическія статьи по предметамъ обучевія 

и воспитанія, входящимъ въ учебный курсъ церковно-приходскихъ 
школъ.

Мнѣнія духовной н свѣтской періодической печати о лучшей 
постановкѣ учебно-воспитательнаго дѣла въ церковно приходскихъ 
и вообще народныхъ школахъ.

Реценаіи книгъ, посвященныхъ школьному народному обра
зованію.

Корреспонденціи.
Мелкія извѣстія и замѣтки, относящіяся къ школьному на1 

родному образованію.

III.

Ч итллы ія  церковно приходской ш колы .
О бъ я сн ен іе  важнѣйшихъ догматовъ вѣры и нравственности  

православной.
Объясненіе богослуженія и важнѣйшихъ богослужебны ъ дѣй

ствій и обрядовъ Православной Церкви.

ігтб'нінанліоаі: н р  втинцуж оіѳэ й-і і  нлтвт»
Правительственныя расноряжепія и постановленія.
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III. И з в ѣ с т і я .

— Воспитанникъ Орловской Духовной Семинаріи 
Тихонъ С в я т с к г й  рукоположенъ во священника къ церкви 
села Петрова, Карачевскаго уѣзда.

— Вывшій псаломщикъ Троицкаго г. Дмитровска 
Собора Ѳеодоръ П о к р о в с к і й  рукоположенъ во діакона на 
штатное діаконское мѣсто къ церкви села Дѣвичья, Сѣв- 
скаго уѣзда.

— Воспитанникъ 4 класса духовнаго училища Иванъ 
Н е ф е д ъ е в ъ  опредѣленъ на псаломщическое мѣсто въ село 
Глоднево, Дмитровскаго уѣзда.

— Сверхштатный псаломщикъ села Алешни, Брян
скаго уѣзда, Иванъ В в е д е н с к і й  опредѣленъ штатнымъ пса
ломщикомъ въ томъ же селѣ.

— Пострижены въ монашество слѣдующія рясофор
ныя послушницы Елецкаго Знаменскаго женскаго мона
стыря съ нареченіемъ именъ: Любови Л я л и н о й —  Мопсеи, 
Александры Г о в о р о в о й — Ангелины, Маріи З о т о в о й —Мит
рофаніи, Анастасіи Ѳ о м и н о й — Аврааміи, Анны П е р ц о в о й —  

Сергіи, Евдокіи Т о л к а ч е в о й —Евфаліи, Ѳеклы П о з д р а - 
ч е в о й —Филониды и Маріи Шелковой—Маргариты.

— При церкви села Любохны, Брянскаго уѣзда, 
открыто церковно-приходское попечительство и къ оному 
избраны на трехлѣтіе съ сего 1887 года: предсѣдатель 
священникъ Дмитрій П о з д н я к о в ъ - , членами: прихожане— 
Макарій К а л и н и н ъ , Иванъ С м и р н о в ъ ,  Михаилъ Н и к о н о в ъ ,  

Петръ С у б б о т и н ъ ,  Иванъ Ю м а т о в ъ ,  Иванъ Пе ч е н к о в ъ ,  

Николай Ч е р н и г о в ц е в ъ , Семенъ Е р м а к о в ъ , Михаилъ Р я 

б и ч е в ъ ,  Сергѣй Г о л о в а ч е в ъ ,  Павелъ С м и р н о в ъ ,  Михаилъ 
Ѳ о м и ч е в ъ , Хролъ С т р у к о в ъ ,  Акимъ Л о р о х о в ъ ,  Козьма , 
Д ц і и и н ъ  и Ѳеодоръ К о з  я в и л ъ .
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— Умерли: псаломщики— села Алешей, Брянскаго 
уѣзда, Яковъ Казанскій, села Глоднева, Дмитровскаго 
уѣзда, Михаилъ Богдановъ и села Россошнаго, Левен
скаго уѣзда, Дмитрій Архангельскій',—столоначальникъ
Орловской Духовной Консисторіи коллежскій ассесоръ 
Аѳанасій Кречетниковъ.
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 ̂ В едаааіе Покрову Пресвятыя Богородицы.
т1 ыов

Замѣтка на статью въ 46 № Руковод. для сельск. 
паст. за 1885 іодъ: „Праздникъ въ честь Покрова Пре
святыя Богородицы и величаніе для него*’

Въ названной статьѣ авторъ развиваетъ слѣдующія 
положенія:

1) Событіе, послужившее причиною установленія 
празднества въ честь Покрова Пресвятыя Богородицы, 
совершилось въ предѣлахъ византійской имперіи, въ стѣ
нахъ Константинополя, въ храмѣ Влахернской Божіей 
Матери *); но празднество установлено и служба для

Примѣчаніе г). Влахернами называется мѣстность въ Кон- 
стантинополѣ, составляющая сѣверо-западный уголъ, примыкающій 
къ Золотому Рогу. Здѣсь императрица Пульхерія, супруга импе
ратора Маркіава, построила храмъ въ честь Божіей Матери; въ 
немъ подъ каждую субботу совершалось всенощное бдѣніе въ честь 
Богоматери.

Считаемъ не лишнимъ напомнить, въ немногихъ словахъ, со
бытіе, по которому установленъ праздникъ Покрова Пресвятыя Бо
городицы: намъ приходилось встрѣчать не достаточно ясныя пред
ставленія объ этомъ событіи. Нѣкогда, во время совершенія не
усыпнаго славословія (всенощной) во Влахеряахъ, пошелъ туда 
блаженный Андрей (Христа ради юродивый; жилъ во времена Льва 
Великаго, 4 5 7 —477, или, неизвѣстно когда— позднѣе). Присутство
валъ тамъ и Епифаній (другъ Андрея изъ благородныхъ юношей) 
съ однимъ изъ своихъ рабовъ. Имѣлъ же обычай (блаженный) сто
ять иногда до полуночи, иногда до утра. Итакъ, когда былъ уже 
четвертый часъ ночи (по нашему—десятый вечера), видитъ бла
женный Андрей ясными очами Цревеличайшую ...  въ сопровожде
ніи страшной свиты: многіе святые одеждамъ предше
ствовали Е'й, другіе же послѣдовали—съ пѣніями и пѣснями ду-
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него составлена не въ Греціи, а въ православной Руси 2).
2) Сначала совершеніе службы Поіірбва со впчюіц*

ніІОДді,̂ ^ 6 $ :)<йШНѣ§№Щв8М Й 8:Уьэі%рйо8Ш^^ $№ & - *
г,ахъ конца XVI и XѴІР^в/^хлу'ійк4 °
вытѣснила службу болѣе дренняго времени/въ честь апо
стола Ананіи, но и стала пополняться такймй поднбб-

и и д ѵ ѵ п  і  и  ч  і и и  і і і  і г р ѵ  ѵ ш і  I ѵ іг і  і у с / і  ѵ . / ^ ѵ і д и ц і і і 5  и и и / р и  ^

мѣстъ особое величаніе и припѣвы на девятой пѣсни.
3) При патріархѣ Іоакимѣ, въ 1682 году • приетуп- 

лено было къ исправленію нашего церковнаго устава. 
Справщики Московскаго печатнаго двора, обратившись, 
,по укачу Святѣйшаго Патріарха съ архіереи“. къ гре
ческимъ уставамъ и мттёямъ, не нашли тамъ службы

п т я ?т4 т пщ ш т' ш щ к °  ш й а д Ш д  № т Р *
скЙхъ ни въЛйіЫкѣ1 вѣсѴь*'.11 ИсключетІ?ІЬ5[іаЙйж !̂.І,Ш я *
«ужбѵ изъ нашего славянорусскаго типикона Справщики

щушд,9шоа .«гяышщвдп жтоте вн кінярыгшя щ м доф

8ил4сг, на во'ііукѣ іірСДъ Ик('а!])ЛНС В'ляжепнып под*Ьлйтѣ№ъ Е л й -' 
іЬа«ію и говоритъ/.ч видишь ди 'І'осиожу и .Владычицу міів?нйпи-9а

и # ( 1йриный! И когда они смотрѣли, 
Ьотоматерь, преклонивъ колѣни свои, молилась ца .многій чцех, 
ІМочая слезами сное боговидное и непорочное лицо. Потомъ Она 
Во*ла въ алтарь и тамъ молиласьѴа окружающій его народъ! Ко’гда,  ̂
*°нчила молитву, то омофоръ свой (женскій головной платокъ, или 
Акровъ), который былъ какъ видъ молніи, великій п страшный, —  
в̂ івъ въ свои пренепорочныя руки, распростерла поверхъ всего 
^оявпіаго тамъ парода. — Полпый разсказъ см. въ исторіи русской 
|№ркви Голубинскаго, т. I, вторая половина, стр. 347. *В(І

Примѣчаніе 2) См. Полный мѣсяцесловъ востока Архим, (нынѣ 
иискона) Сергія. М. 1876 г., т. II, стр. 262.
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не рѣшились, конечно—сотому, что праздникъ Покрову 
Пресвятыя Богородицы совершался съ давняго времени и 
пользовался особеннымъ уваженіемъ у русскаго народа. 
Только совершеніе службы праздника предоставлено было 
опять волѣ настоятеля: „Въ той же день (Іоктября) аще 
восхощетъ настоятель праздвовати Покрову Богородицы 
съ апостоломъ Ананіемъ и апостоломъ Романомъ и по
емъ сице*. Впрочемъ, черезъ тринадцать лѣтъ, справщики 
богослужебныхъ книгъ (1695 г.) празднество Покрову 
ввели въ кругъ обязательныхъ для всей русской церкви 
прадниковъ, а на практикѣ службу на этотъ день про
должали совершать повсемѣстно и торжественнымъ обра
зомъ. Не смотря на то,

4) Авторъ статьи крайне недоволенъ поведеніемъ 
справщиковъ 1682 и 1695 г.г. Значительно сокративъ 
древнюю службу Покрову, они, въ частности, исключили 
изъ устава величаніе, оставивъ лишь неопредѣленное 
указаніе на поліелей. Въ слѣдствіе сего справщики, по 
мнѣнію автора, несутъ отвѣтственность за неправильную 
формулу величанія на этотъ праздникъ, вошедшую въ 
употребленіе послѣ исправленія типикона. „Пастырямъ  
русской церкви предост авлялось будто бы (за неимѣніемъ 
величанія въ уставѣ) изобрѣсти величаніе своею собствен
наго ум а  3), и въ богослужебную практику вошло до
вольно безграмотное величавіе на этотъ праздникъ, ко
торое поется и нынѣ въ Великороссіи и Малороссіи: 
„Величаемъ Тя, Пресвятая Дѣво, Мати Христа Бога на-

“ ' ' Т1 ■ « • 1 1 іТ Г— 1 ГГ" > , г

Примѣчаніе 3) Подчеркнутое нами выраженіе, помимо особен
ностей его жаргона, представляетъ образчикъ опрометчиваго, не
разсудительнаго обращенія съ словомъ: выходитъ, что пастыри пра
вославной русской церкви занимаются иногда изобрѣтеніями соб~ 
ственнаго ума въ богослужебной практикѣ!

шего, 
Андреь 
нѣкото] 
нымъ Д

городиь
I  Д

неправи 
вая неп 
внимаге. 
въ церкі 
гаетъ оС 
величані. 
воритъ а 
обычнаго 
стой но еі 
лвчаемън1 
и всеслаь 
сдавленно 
Успенія I  
прилично 
иесообразт 
раасаетъ д 
кви ввели т 
Пикъ Покр 
лагаемую а

Мы со 
чаоть у поту 
Мокрову Б> 
По -правила.! 
Съ замѣною 
лица въ коо 
конструкція
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шего, и чтемъ честный Твой Покровъ, юж е Святый 
Андрей видѣ на вовдусѣ, молящуюся за ны“. Только въ 
нѣкоторыхъ мѣстахъ это величаніе замѣняется установлен
нымъ для праздниковъ общихъ въ честь Пресвятой Бо
городицы: „Достойно есть величати Тя, Богородицу*.....

5) Авторъ статьи сильно смущенъ грамматическою 
неправильностію употребляемаго нынѣ величанія, како
вая неправильность рѣжетъ де ухо молящихся, которые 
внимательно вслушиваются въ то, что поется и читается 
въ церкви. Для устраненія неправильности, онъ предла
гаетъ обратиться къ древнимъ уставамъ и тамъ поискать 
величанія грамматически правильнаго. Дѣйствительно, го
воритъ авторъ, въ рукописныхъ уставахъ XVI в., кромѣ 
обычнаго для богородичныхъ праздниковъ величанія „До
стойно есть*, находимъ другое п р екр а сн о е  величаніе: „Ве
личаемъ Тя, Пресвятая Дѣво, мати Христа Бога нашего, 
и всеславный славимъ Покровъ Твой". Величаніе это, со
ставленное, очевидно, по образцу величанія на праздникъ 
Успенія Пресвятыя Богородицы, не многословно, вполнѣ 
прилично празднику, а главное лишено грамматической 
несообразности. Въ заключеніе своей статьи авторъ вы
ражаетъ душевное желаніе,': чтобы пастыри русской цер
кви ввели въ употребленіе эту формулу величанія на празд
никъ Покрова Богородицы и съ этою цѣлію сдѣлали пред
лагаемую авторомъ историческую справку.

Мы согласны съ авторомъ въ томъ, что послѣдняя ш 
часть употребляемаго нынѣ, въ нашей церкви, величанія 
Покрову Богородицы соединена съ предшествующею не 
по-правиламъ русскаго синтаксиса (на греческомъ Языкѣ,
°ь замѣною опредѣлительнаго довей мѣстоименіемъ #-го 
лица въ косвенномъ падежѣ, получилась бы правильная5011 
конструкція); допускаемъ и то, что такая неправильность
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непривычна для ушей, пріученныхъ къ книжной правиль
ности рѣчи. Но намъ кажется весьма ораннымъ то обсто
ятельство, что авторъ не шутя сердится на справщиковъ 
московскаго печатнаго двора. Бе говоримъ уже о томъ, 
что таковое отношеніе къ дѣяніямъ предковъ признается 
неумѣстнымъ въ историческихъ изслѣдованіяхъ: сердится— 
то вѣдь совсѣмъ не за что: справщики исполнили пору
ченное имъ дѣло виолнѣ добросовѣстно, о тмѣтивъ то, что 
оказалось по тщательнымъ справкамъ; вмѣстѣ съ чѣмъ, 
и по сознанію автора, они отнеслись съ должнымъ ува
женіемъ и къ давности праздника на Руси, и къ чув
ствамъ русскаго народа. Авторъ обзываетъ справщиковъ 
грекофилами за то, что, не нашедши службы Покрову Бо
городицы ни въ какихъ греческихъ книгахъ, совершеніе 
составленной у насъ службы справщики предоставили 
в с е ц ѣ л о  (это слово принадлежитъ автору) волѣ настоя
теля, который могъ и не совершать службы. Но очеви
дно, что въ данномъ случаѣ справщики слѣдовали на
шимъ древнѣйшимъ уставамъ, которыми совершеніе упо
мянутой службы предоставлялось также „произволенію" 
настоятеля. А посему и за возможность несовершенія 
службы они не отвѣчаютъ: потому что такой случай не 
былъ бы нарушеніемъ древнихъ церковныхъ уставовъ. 
Впрочемъ странно, что авторъ опасается за возможность 
упомянутаго случая: по его же словамъ, пастыри наши, 
не взирая на то, что сдѣлано было справщиками, про
должали совершать, службу Покрова Богородицы повсе
мѣстно и торжественно: такъ о чемъ же онъ сокрушает
ся? 4). Еще болѣе неосновательно и опреметчиво разсуж-

Примѣчаніе *). Нападая на справщиковъ грекофиловъ, авторъ, 
можетъ быть, и самъ того не желая, становится на сторону справ
щиковъ славянофиловъ, убѣждавшихъ русскихъ людей, что „намъ

деніе,
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деніе, по которому выходитъ, что пастыри русской цер
кви, не находя величанія Покрову Богородицы, само
измыслили величаніе, грамматически неправильное. Ниже 
мы покажемъ, что и нынѣ употребляется, и, конечно, 
раньше употреблялась формула величанія, по содержанію 
совершенно одинаковая съ приведенною выше и грам
матически правильная. Но какая изъ этихъ двухъ фор
мулъ появилась раньше другой, и почему формула съ 
грамматическою неправильностію вошла въ общее упот
ребленіе,— эт4ДОЧЮММІиВДД0'г .вош{дікг.вм

Предлагаемое авторомъ, въ замѣну нынѣ употреби
тельнаго, величаніе изъ рукописныхъ уставовъ XVI и 
XVII в.в., дѣйствительно, въ грамматическомъ отношеніи 
безукоризненно; но конецъ его не имѣетъ размѣра, удоб
наго для музыкальнаго финала; главное же—въ немъ 
нѣтъ указанія на событіе, послужившее основою празд
нества, а это указаніе составляетъ образъ, разительный 
для ума и трогательный для. сердца молящихся. Вотъ 
почему, быть можетъ, величаніе, заключающее этотъ ; 
образъ, хоть и грамматически неправильное, вошло въ ' 
общее употребленіе, а величаніе, о которомъ говоритъ 
авторъ, оставлено.

Наконецъ, рекомендуемую авторомъ справку,—въ ру-
. — птйМЭТЫ(]П~яттолоыпві?ой дгкщнА очвтняо ѳінэдот.нодп 

всѣмъ православнымъ христіапомъ подобаетъ умнрати за единъ
азъ, его же окаянный врагъ выбросилъ изъ сѵмвола тамо, идѣже 
глаголется о Сынѣ Божіи Іиеусѣ Христѣ „рожденна, а не сотво- 
ренна“ (въ неисправленныхъ богослужебныхъ книгахъ это мѣсто 
гакъ п читалось; справщики временъ патр. Никона, согласно гре
ческому тексту, союзъ а опустили); велика зѣлр сила въ семъ азъ  
сокровенна (съ опущеніемъ а будто бы получался такой смыслъ: 
рожденна не сотворенна, иначе не сотворенпаго рожденнымъ), и 

сію едину измѣну прокляти они (упомянутые справщикп) отъ  
всѣхъ святыхъ отецъ.
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кописныхъ уставахъ XVI в., нельзя признать удобоиспол
нимою: уставы эти имѣются въ немногихъ библіотекахъ. 
Полагаемъ даже, что существенной надобности въ тако
вой справкѣ не настоитъ: гораздо легче сыскать „Оби
ходъ нотнаго церковнаго пѣнія, изданіе придворной пѣв
ческой капеллы (мы смотрѣли изданіе 1869 года), упот
ребляемый архіерейскими хорами пѣвчихъ; тамъ величаніе 
Покрову Пресвятыя Богородицы читается такъ: Вели
чаемъ Тя, Пресвятая Дѣво, и чтецъ Покровъ Твой Свя
тый: Тя бо видѣ святый Андрей на воздусѣ, за ны 
Христу малящуюся. Мы теперь не можемъ сказать—гдѣ 
именно, но—хорошо помнимъ—читали заявленіе издателя 
упомянутаго Обихода, что текстъ помѣщенныхъ въ немъ 
пѣснопѣній провѣренъ по стариннымъ рукописямъ. Ду
маемъ, приведенная нами сейчасъ формула величанія 
вполнѣ удовлетворитъ автора названной въ заглавіи 
статьи, смущеннаго, очевидно, формою юже въ болѣе 
употребительной редакціи.

Опытъ объясненія и перевода Канона великаго.
Предварительныя замѣчанія.

Великій канонъ, иначе называемый покаяннымъ, есть 
произведеніе святаго Андрея, архіепископа Критскаго, 
жившаго во второй половинѣ 7.-го и въ началѣ 8-го вѣка 
(+  712 г. Вѣчный календарь, м. іюль, д. четвертый). 
Названіе великаго усвоено покаянному канону какъ за 
его внѣшній объемъ, или обширность, такъ и особенно 
за обиліе и глубину содержанія, преисполненнаго „не- 
исчетнымъ умиленіемъ*. Всѣ другіе каноны заключаютъ 
въ себѣ около 80-ти пѣснопѣній, или немного болѣе;.
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покаянный же канонъ содержитъ въ себѣ 250-тъ тропарей 
съ ирмосами, не считая 18-ти тропарей въ честь препод. 
Маріи Египетской, включенныхъ въ составъ канона, по 
два въ каждой пѣсни, предъ тропарями троичными и 
богородичными („Богослужебные каноны*. Евгр. Ловягина, 
стр. 158). По своему содержанію покаянный канонъ 
„толико есть широкій и сладко гласный, яко и саму 
жесточайшу душу доволенъ (въ состояніи) умягчнти и къ 
бодрости благой воздвигнута, аще точію съ сокрушен
нымъ сердцемъ и вниманіемъ подобнымъ (должнымъ) 
поется*. (Синаксарь въ четвергъ 5-й седм. велик. поста 
на утрени).

Подобное, т. е. должное вниманіе, о которомъ св. 
церковь напоминаетъ поющимъ и читающимъ покаянный 
канонъ, нуждается, конечно, въ соотвѣтственномъ разумѣніи 
его содержанія; въ нашемъ же церковнославянскомъ пере
водѣ канона нерѣдко встрѣчаются затрудненія для над
лежащаго уразумѣнія мыслей составителя канона. За
труднительность происходитъ частію отъ свойствъ пере
вода, въ значительной же мѣрѣ—отъ способа выраженія 
мыслей, употребляемаго св. Андреемъ и неудобопонятнаго 
для людей, неискусныхъ въ разумѣніи знаменательнаго 
смысла библейскихъ событій, въ каковомъ смыслѣ событія 
эти упоминаются въ покаянномъ канонѣ. Нѣсколько при
мѣровъ послужатъ поясненіемъ сказаннаго.

1. а) Люди, перелагавшіе греческія богослужебныя 
книги на и. слав. языкъ, переводили греческія слова по 
йхъ коренному значенію; бываетъ же нерѣдко такъ, что 
слово, съ теченіемъ времени, получаетъ значеніе, отличное 
отъ кореннаго. Напримѣръ; послѣдняя часть 4-го тропаря 
1-ой пѣсни, въ которомъ душа уподобляется Евѣ, пере
дана такъ: коснулася еси древа, и вкусила еси дерзостно
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б е з с л о в е с н ы я  снѣди. Прилагательное безсловесный, правда, 
соотвѣтствуетъ коренному значенію греческаго п а р и л о г о с ,  

сложеннаго изъ п а р а —вопреки, противъ, и л о ю с —слою 
и умъ: противный здравому смыслу, безразсудный, без
словесный; но упомянутое греческое слово, съ теченіемъ 
времени—утратило свой первоначальный смыслъ и въ 
приложеніи къ с н ѣ д и  получило значеніе не положенной, 
запрещенной, что вполнѣ согласуется и съ библейскимъ 
событіемъ и сь предшествующимъ словомъ дерзостно: 
дерзко вкусила запрещеннаго плода.

6 )  Славянскіе переводчики перелагали греческій 
текстъ изъ слова въ слово, а потому сохранили въ пере
водѣ расположенія и сочетанія словъ, свойственныя 
греческому языку, но для русскихъ людей совсѣмъ не 
привычныя и затрудняющія пониманіе мысли. Напримѣръ: 
Яко Моисей великій Египтянина ума уязвивши, окаянная 
не убила еси дуіпе, и како вселишися. глаголи, въ 
пустыню страстей покаяніемъ (9-й трои. 5-й пѣсни).— 
Составители русскихъ переводовъ покаяннаго канона, 
имена которыхъ мы назовемъ ниже, читаютъ и передаютъ 
это мѣсто такъ: Великій Моисей поразилъ египтянина; 
а ты, несчастная душа, не умертвила въ себѣ ума— 
египетскаго, добавляетъ одинъ переводчикъ, высокоумія, 
вмѣсто ума, говоритъ другой. Эти подбавки, какъ намъ 
кажется, обнаруживаютъ неувѣренность переводившихъ 
въ точности перевода. И, дѣйствительно, греческій текстъ 
даетъ основаніе считать „египтянина" опредѣленіемъ къ 
слову умъ; въ такомъ случаѣ, съ измѣненіемъ строя рѣчи, 
сообразно правиламъ русскаго языка, это мѣсто можетъ 
быть передано такъ: Ты, несчастная душа, не поразила 
и не убила въ себѣ е г и п е т с к а г о  у м а  основаніемъ для 
послѣдняго выраженія служатъ, по нашему мнѣнію*
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9  Так 
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2) Таги



-  847 -

безумныя рѣчи израильскаго народа въ пустынѣ, скорбѣв
ш аго о египетскихъ котлахъ съ мясомъ и называвшаго 
манну негодною — см. 6 -й  и 8 -й тропари 6 -й  пѣсни !), 
какъ сильный М оисей поразилъ египтянина: какъ ж е ты 
покаеш ься и соверш иш ь теченіе соверш еннаго поста?

Д ругой  примѣрь: Вмѣсто Евы чувственныя мыслен
ная ми быоть Ева, во п л о т и  с т р а с т н ы й  п о м ы с л ъ , п о к а з у х и  
с л а д к а я  и  в к у ш а л и  п р и с н о  ю р с к а го  н п п о е п ія .  С очетаніе  
словъ, обозначенное курсивомъ, въ русскомъ языкѣ не
употребительно; заключающ уюся здѣсь мысль мы выра
жаемъ такъ: страстный чувственный помыслъ. иначе —  
страстное воображ еніе, прельщ аетъ меня издали пріятно
стію  запрещ еннаго плода, а даетъ вкусить горькій плодъ; 
другими словами: когда ж е вкушаю, всякій разъ испытываю  
горечь ( р а з у м ѣ е т с я  горечь сознанія, а также и послѣдствія  
и рест у и н ыхъ н асд а ж де н і й).

2) Святитель Критскій напоминаетъ кающейся душѣ 
ея преступленія и указываетъ путь покаянія, приводятъ  
примѣръ лю дей, о которыхъ говорится въ св. Писаніи, 
преимущ ественно въ М оисеевомъ пятокнижіи и Евангеліи , 
причемъ библейскимъ лицамъ, предметамъ, событіямъ даетъ  
знаменательный, или символическій смыслъ; напримѣръ: 
опоясанія изъ смоковныхъ листьевъ, что сдѣлали себѣ  
А дамъ и Е ва для прикрытія наготы, служ атъ видимымъ 
знакомъ стыда, наступаю щ аго за безумными и пре
ступными дѣяніями, и подобіемъ наружныхъ благовидны хъ  
дѣлъ, которыми мы пытаеся прикрыть кое-какъ свою  
Душевную наготу 2). Въ покаянномъ канонѣ нерѣдко

*) Т акпм ъ образомъ египетскій  у м ъ —умъ с гастолюбиваго ч е 
ловѣка, дл я  котораго подвиги поста и во зд ер ж ан ія—брем я неудо- 
боносимое.

2) Т аки м ъ  образомъ полный образъ  состои тъ  изъ  двухъ  ча“
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в с т р ѣ ч а ю т с я  о б р а зн ы я  в ы р а ж е н ія , въ  к о и х ъ  н а зы в а ю т с я  
то л ьк о  о и б л еи ск іе  ф а к т ы , б е зъ  у к а з а н ія  с о о т в ѣ т с т в у ю щ и х ъ  
им ъ  со сто ян ій  д у ш и  и ли  тѣ л а ; о п р ед ѣ л и ть  в ъ  т а к и х ъ  
с л у ч а я х ъ  м ы сль с о с т а в и т е л я  к ан о н а  б ы в а е т ъ  н е  л егк о . 
Н ап р и м ѣ р ъ : С ш и в ан іе  ко ж н ы я  ризы  гр ѣ х ъ  м нѣ, о б н аж и вы й  
м я п ер в ы я  б о го тк ан н ы я  о д еж д ы  (1 3 -й  тр о п . 2 -й  п ѣ сн и ). 
Ч т о  сл ѣ д у етъ  р азу м ѣ ть  подъ  кож аны м и о д еж д ам и  здѣсь? 
В ъ  к н и гѣ  Б ы т ія  с к а за н о , что  сам ъ  Г о сп о д ь  Б о г ъ  с д ѣ л а л ъ  
А дам у  и Е в ѣ  к о ж ан ы я  одеж ды  и о д ѣ л ъ  и х ъ  (3 -я  гл ., 
2 1  с т .) .  „ Т о , что  сам ъ  Б о г ъ  у стр о н етъ  и в о зл а г а е т ъ  н а  
п а д ш и х ъ  лю дей  р и зы , о б ъ я с н я е т ъ  п р ео св . Ф и л а р е т ъ , е с т ь  
и зъ я в л е н іе  м и ло серд ія  Е го  и п о п еч ен ія  о г р ѣ ш н и к а х ъ *  
(З а п и с к и  н а  к н и гу  Б ы т ія ,  1 1 9  с т р . по изд . 1 8 3 5  г .) . 
С в я т и т ел ь  ж е  К р и т с к ій  д ѣ л ател ем ъ  к о ж а н ы х ъ  р и зъ  
н а зы в а е т ъ  гр ѣ х ъ  и п р о т и в о п о с т а в л я ет ъ  и х ъ  б о го тк ан н о й  
о д еж д ѣ  (н еп о р о ч н о сть  д у ш и  и т ѣ л а  п е р в о зд а н н ы х ъ  лю дей , 
в о з в р а щ а е м а я  вѣ ру ю щ и м ъ  во Х р и с т а  в ъ  т а и н с т в ѣ  к р е щ е 
н ія ): р и зы  та к о го  п р о и сх о ж д ен ія  и с в о й с тв а  н е  м огутъ  
и м ѣ ть  то го  з н а ч е н ія , к а к ъ  р и зы , с д ѣ л а н н ы я  Б о го м ъ , и 
у к а зы в а ю т ъ  н а ч то -то  и н ое .

Д р у го й  п р и м ѣр ъ : „ Д в а н а д е с я т ь  п а т р іа р х о в ъ  в ел и к ій  
в ъ  п а т р іа р с ѣ х ъ  д ѣ то тв о р и в ъ , та й н о  у твер д и  теб ѣ  л ѣ стви ц у  
д ѣ я т е л ь н а го , д у ш е  м оя . во сх о ж д ен ія , д ѣ т и  я ко  о сн о в ан ія , 
с теп ен и  я к о  в о сх о ж д ен ія  п р ем у д р ен н о  п о д л о ж и в ъ “ (1 0 -й  
тр о п . 4 -й  пѣ сн и ). З а т р у д н и т е л ь н о с т ь  п о н и м ан ія  п ослѣ дн ей  
п о я сн и тел ьн о й  ч асти  т р о п а р я  я с н ѣ е  в сего  о б н а р у ж и в ае т с я  
и зъ  с о п о ст ав л ен ія  р у с ск и х ъ  п ер е в о д о в ъ  это го  м ѣ ста . В ъ  
п е р е в о д ѣ  п р о ф ес о . С .П е т е р б . д у х . ак ад ем іи  Е . Л о в я ги н а  
ч и т а е м ъ :.. ..  п р ем у д р о  р ас п о л о ж и в ъ  д ѣ тей , к а к ъ  с ту п ен и , 
а  сво и  ш а ги  (по  эти м ъ  сту п ен ям ъ ), к а к ъ  в о сх о ж д ен ія
стей; а) библейскаго лица, предмета, событія, б) знаменуемаго ими 
состоянія души и тѣла.
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__ _ _ _ _ _ _  г,, ос ГіГ т  яьанэѣтэ '*н «гаоао^Твверхъ (Ьогослуж еоны е каноны на греч., славянск. и

русск. язы кахъ, стр. 1 6 8  по изд. 1 8 6 1  г.). Н евразуми
тельность этого перевода очевидна: трудно понять 
смыслъ вы раженія— расположилъ дѣтей: разставилъ, раз
мѣстилъ? Е щ е менѣе понятно оно при сравненіи: рас
положилъ дѣтей, какъ (располагаю тъ) ступени: т. е . 
наблюдая то или другое разстояніе между ними?

Нрот. М. И . Богословскій передаетъ то ж е самое  
мѣсто такъ: дѣтей онъ премудро представилъ вмѣсто 
ступеней, а самымъ шествіемъ предъизобразилъ восхо
ж деніе 3). Этотъ переводъ ближе къ греческому и ц. 
славянскому текстамъ и понятнѣе предъидуіцаго; за всѣмъ 
тѣмъ остается невразумительнымъ: въ какомъ смыслѣ 
Дѣти Іакова могутъ представлять собою  ступени, или 
служить символами ступеней, и что разумѣть подъ 
шествіемъ п атр іар ха— символомъ восхожденія?

Для точнаго и неош ибочнаго опредѣленія мыслей, 
заключенныхъ въ образы, примѣры которыхъ мы привели, 
слѣдовало бы обратиться къ символическимъ толкованіямъ  
библейскихъ событій, которыя даны были ранѣе св. А ндрея  
Критскаго и которыми, мы думаемъ, пользовался состави
тель покаяннаго канона. Н о источника, заключающ аго  
символическое объясненіе св. П исанія, у насъ подъ руками 
нѣтъ. Есть у насъ книга Прот. В . Н ечаева „Уроки  
покаянія, заимствованные изъ библейскихъ повѣствованій 
иъ великомъ какОНѢ св. А ндрея К ритскаго*. Книга эта  
составляетъ полезное пособіе къ ураэумѣнію покаяннаго  
Канона; къ сожалѣнію, данныя имъ объясненія, и именно
трудныхъ мѣстъ канона, произвольны; потому что авторъ
~~-- - -- --- ---- - - - - - - ------ -

3) Переводъ прот. М. Богословскаго первоначально отпеча
танъ въ Христіанскомъ Чтеніи 1836 г., ч. I, стр .129  — 184, пере
печатанъ нт отдѣльной брошюрЬ 1873 года.
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У р о к о в ъ  не  с т ѣ с н я л ъ  себ я  за д а ч е ю — в ы я сн и ть  м ы сль 
т в о р ц а  к ан о н а , а  п р е д л а г а е т ъ  с в о е  п о н и м ан іе  т о го  или 
д р у г а г о  м ѣста, л и ш ь  п р и в я зы в а я  е го  къ  те к сту  к ан о н а . 
В о т ъ  к а к ъ , н ап р и м ѣ р ъ , о б ъ я с н я е т ъ  онъ  в ы р аж ен іе : с ш и в а ш е  
ко ж н ы я  р и зы  гр ѣ х ъ  мнѣ:

„Г о сп о д ь  с ж а л и л с я  н а д ъ  н аш и м и  п р ар о д и те л я м и , 
у стр о и вш и м и  себѣ , по чувству  сты д а , н еп р очн ое  о д ѣ я н іе  
и зъ  д р ев е сн ы х ъ  л и ст ь е в ъ , и сам ъ  у ст р о и л ъ  д л я  н и х ъ  
б о л ѣ е  прочн ую  одеж ду  и зъ  коя:и  зв ѣ р я , д а в а я  им ъ 
р азу м ѣ ть , что  и въ  н р ав ств ен н о м ъ  о тн о ш ен іи  о н и  н е  
м огутъ  о б о й ти сь  б езъ  Е г о  всец о к р ы в аю щ ей  б л аго д ати ,, 
что н а п р ас н ы  и х ъ  у си л ія  п р и к р ы т ь  свою  вину к ак и м ъ  
б ы -то  ни бы ло сам о о п р ав д ан іем ъ  (т о л к о в а т е л ь , о ч ев и д н о , 
у в ѣ р е н ъ , что А д ам ъ  и Е в а  п и тал и  въ  своей  ду ш ѣ  ф а р и 
с е й с к о е  сам ом н ѣ ніе). П о д об н ое  б о ж еств ен н о е  в р азу м л ен іе , 
р а с п о л а г а ю щ е е  къ  см ирен ію , д о л ж ен ъ  п р и л ага т ь  къ  себ ѣ  
и  каж д ы й  г р ѣ ш н и к ъ . Е м у  сво й ствен н о  и с п о в ѣ д ат ь  п р ед ъ  
Г о сп о д о м ъ : гр ѣ х и , о б н а ж и в ш іе  м еня, в ъ  ли ц ѣ  А д ам а , 
п ер во й  б о го тк ап н о й  одеж ды , первой  чи сто ты  и н ев и н н о сти  
п о  д у ш ѣ  и по тѣ л у , о ткр ы л и  м еня Т воем у  п р аведн ом у  
гн ѣ в у , сд ѣ л ал и  м ен я  б еззащ и тн ы м ъ  п р ед ъ  Т о б о ю . И  д л я  
м еня т е п е р ь , к а к ъ  д л я  А д ам а , п он адоб и ли сь  р и зы , у стр оен  
н ы я  одним ъ Т о бою : не н а  свою  сам одѣ льн ую  п р ав д у  я 
н ад ѣ ю сь , а  е д и н ств ен н о  на п р авд у  ед и н о р о д н аго  С ы н а  
Т в о его , с т я ж а в ш а г о  д л я  в с ѣ х ъ  о п р а в д а н іе  своею  ч естн о ю  
кро вію . В о т ъ  т а  к о ж а н а я , п р о ч н ая  и б л а го н а д е ж н а я  
р и за , к о т о р а я  н у ж н а  мнѣ въ  моем ъ п о ло ж ен іи . С подоби  
м ен я  о б л еч ься  въ  эту сп аси т ел ьн у ю  ризу*!

Н е  тр у д н о  за м ѣ т и т ь , что п р и вед ен н о е  о б ъ я с н е н іе : 
о т н о с и т с я  къ  би блейском у  р азс к а зу  о к о ж а н ы х ъ  р и за х ъ  
и в о в се  не прим ѣн им о къ  словам ъ  п о к а я н н а г о  к ан о н а ; 
потом у что , есл и  это  о б ъ яс н е н іе  п о ст ав и т ь  н а  м ѣсто  объ-
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ясняемыхъ словъ въ канонѣ, то получится несообразная  
мысль: грѣхъ, снявъ съ меня боготканную  одеж ду, далъ  
мнѣ прочную, благонадёж ную  — спаейтёльгіую ризу. Если, 
для сохраненія смысла, мы построимъ такое разсуж деніе: 
грѣхъ, обнаживъ меня, покрылъ стыдомъ и подвергъ стра
даніямъ; милосердый Господь сжалился надо мною и далъ  
мнѣ спасительную ризу; и въ такомъ случаѣ мы станемъ  
въ противорѣчіе съ намѣреніемъ составителя канона, 
которое, какъ показываютъ смежныя и параллельныя 
мѣста, состоитъ въ томъ, чтобы указать душѣ пагубныя  
послѣдствія грѣха.

Ч асть тропаря „Дванадесять патріарховъ*, на труд
ность пониманія которой мы указали выше, прот. Н ечаевъ  
обходитъ молчаніемъ.

Н е умножая примѣровъ, скажемъ, что размыш ленія, 
заключающ іяся въ „Урокахъ покаянія*, совпадаютъ съ  
содержаніемъ многихъ мѣстъ покаяннаго канона, болѣе 
или менѣе понятныхъ при внимательномъ чтеніи; но тамъ, 
гдѣ особенно чувствуется необходимость помощи, „Уроки*  
предлагаютъ намъ мысли, не приближающ ія насъ къ 
разуму творца великаго капона.

Драгоцѣнное пособіе къ уразѵмѣнію многихъ образовъ  
взятыхъ святит. Критскимъ изъ книги Бы тія, нашли мы 
въ „Запискахъ на книгу Бытія* 4) преосв. Ф иларета, 
митрополита московскаго. В ъ  этой книгѣ, послѣ историче
скаго объясненія библейскихъ фактовъ, находимъ указанія  
знаменательнаго, таинственнаго ихъ смысла, по руковод
ству св. П исанія, отцовъ и учителей церкви. У казанія  
эти открываютъ намъ смыслъ образовъ покаяннаго канона,

4) П олное заглав іе  книги: Записки , руководствую щ ія къ  осно
вательному разум ѣнію  книги Б ы тія , заклю чаю щ ія въ себѣ и п ере
водъ сея кпиги на русское нарѣчіе.
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в ы р а ж е н н ы х ъ  п р и к р о в ен н о . Н ап р и м ѣ р ъ : б у к в ал ь н ы й  и  
зн а м е н а те л ь н ы й  см ы слъ  „ к о ж а н ы х ъ  р и зъ "  п р ео св я іц . 
Ф и л а р е т ъ  т о л к у е т ъ  т а к ъ : ,  О деж ды  к о ж а н ы я , д а н н ы я  
п ер вы м ъ  ч ел о в ѣ кам ъ , но  м н ѣнію  Г р и г о р ія  Б о г о с л о в а , с у т ь  
п л оть  гр у б ая  и с м е р т н а я " . О го в о р и в ъ , что  э го  н е  с о б с т в е н 
н ы й  см ы слъ  н а зв а н ія , п р ео св . Ф и л а р е т ъ  го в о р и тъ : „ В с е г о  
б л и ж е  р азу м ѣ ть  п о д ъ  сим ъ  н аи м ен о в ан іем ъ  о д еж д у  и зъ  
зв ѣ р и н о й  кож и  (т . е . и зъ  кож и  ж и в о тн ы х ъ : н и ж е  т о л к о в а 
т е л ь  д о п у ск ае т ъ  д о гад к у , что Б о г ъ  в ъ  о дн о  в р ем я  н а 
у ч и л ъ  ч ел о в ѣ к а  п р и н о си ть  в ъ  ж е р т в у  ж и в о тн ы х ъ  и 
о б р а щ а т ь  и х ъ  к о ж и  в ъ  о д еж д у ). П о ел и к у  ж е  н а ч и н а ю 
щ а я с я  п о тр еб н о сть  т а к о в о й  одеж ды  п р е д п о л а га е т ъ  
н а ч и н а ю щ е е с я  с о с т о я н іе  н ы н ѣ ш н я го  ч ел о в ѣ ч е с к а го  с к о т о 
п о д о б н аго  т ѣ л а , и  п о ел и ку  М о и сей  о б ы кн о вен н о  о п и с ы 
в а е т ъ  видим ое, а  п о д ъ  видим ы м ъ за к л ю ч а е т ъ  н еви д и м о е, 
т о  слова: с д ѣ л а л ъ  Б о г ъ  А дам у и Е в ѣ  о деж д ы  к о ж а н ы я , 
д ѣ й ств и тел ь н о  п р е д п о л а га ю т ъ  и то , что Б о г ъ  д а л ъ  п ад 
ш и м ъ  ч ел о в ѣ к ам ъ  п л оть  ско то п о д о б н у ю " (1 -я  ч., с т р . 
1 1 8  по изд . 1 8 3 5  г .) .

Е сл и  т а к о в о е  зн а ч е н іе  усвоим ъ  мы к о ж ан ы м ъ  р и зам ъ , 
у п о тр еб л ен н ы м ъ  въ  п о к аян н о м ъ  к ан о н ѣ , т о  п о л у ч ае т с я  
с л ѣ д у ю щ а я  мы сль: „ С н я в ъ  с ъ  м еня б о го т к а н н у ю  о деж д у , 
г р ѣ х ъ  сш и л ъ  м нѣ  скотоподобн ую  (н и зв ел ъ  мое т ѣ л о  .до  
ско то п о д о б н аго  с о с т о я н ія ) . Т а к о е  о б ъ яс н е н іе  с о г л а с н о  съ  
д р у ги м и  м ѣ стам и  п о к а я н н а го  к ан о н а , в ъ  к о и х ъ  п л оть  
н а з ы в а е т с я  р и зо ю  (б -й  т р о п а р ь  2 - п ѣ сн и ), ж и зн ь  гр ѣ ш н о й  
и  б езп еч н о й  д у ш и — б езсл о вее іем ъ  (2 -й  т р о п , 1 -й  п ѣ сн и ), 
а  ея  ж е л а н ія — б езсл овесн ы м и  (п ѣ сн ь  2 -я ,  и р м о съ  2 -й ,  
2 - й  т р о п ар ь ).

Д л я  у ясн ен ія  см ы сла н е я сн ы х ъ  си м во ло въ  п о к ая н н аго  
к а н о н а , о тн о си т ел ьн о  к о то р ы х ъ  н е н а ш л и  мы р у к о в о д я щ и х ъ  
у к а зан ій , п о ступ али  так и м ъ  о бразом ъ : о б ъ я с н я е м о е  м ѣсто

сопоста 
с т а р а л і 
„ Д в ан а  
Іа к о в а  
лѣстниц 
какъ  осі 
я сн яетс ; 
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сопоставляли съ параллельными мѣстами и такимъ путемъ  
старались опредѣлить смыслъ его. Такъ смыслъ тропаря  
»Д ванадесято патріарховъ", въ которомъ рож деніе у 
Іакова двѣнадцати сыновей назы вается таинственно  
лѣстницею дѣятельнаго восхож денія , дѣти полагаю тся, 
какъ основанія, а ш ествіе отца, какъ восхож ден іе,— объ
ясняется сопоставленіемъ этого мѣста съ  слѣдующими  
параллельными и предш ествую щ ими ему:

Л ѣствица, каторую древле видѣлъ великій изъ  
патріарховъ, изображ аетъ , душ а моя, восхож ден іе дѣлами 
и вознош еніе разумомъ... (6  троп. 4 -й п ѣ сн и ). П обуж даемы й  
нищетою, патріархъ днемъ терпѣлъ зной, а  ночью—  
холодъ; каждый день видѣлъ покраж и, пасъ, боролся, 
работалъ, чтобы взять двѣ жены (7 -й  тропарь). П одъ  
двумя женами разумѣй дѣятельность и разумѣіе при  
помощи созерцанія: подъ Л іею  многочадною— дѣятельность  
а подъ Рахилью , понесш ею  много скорбей— разумѣніе... 
($-й тропарь). Б одрствуй , душ а моя, будь мужественна, 
какъ великій патріархъ: тогда утвердиш ься ты въ дѣятель- 
вости и пріобрѣтеш ь разумѣніе, сдѣлаеш ься умомъ, видя
щимъ Б ога , проникнеш ь въ неприступный мракъ помоцію  
созерцанія и найдеш ь великія сокровищ а (9 -й  т р о п а р ь ).б).

л  В ъ  чемъ ж е слѣдуетъ полагать дѣятельность, изобра
жаемую многочадною Л іею , и что такое разумѣніе чрезъ  
созерцаніе, изображ аемое „многотрудною" Рахилью? Д ля  
Сег°  обратимся къ библейскому повѣствованію о семейной  
яизни Іакова и къ символическому толкованію этого  
повѣствованія въ книгѣ преосвящ . Ф иларета.

Л ія была слаба глазами, а Рахиль была красива 
Саномъ и красива лицемъ (1 7  ст. 2 9 -й  главы Б ы тія).

6) Т екстъ  тропарей п р иведенъ  въ русскомъ переводѣ  прот.
Богословскаго.

.вібннЭ ,нО агаЬяоіЬо'івьо ог



(Т ако въ ) ... л ю б и л ъ  Р а х и л ь  б о л ьш е, н е ж ел и  Л ію . Г о с п о д ь  
у зр ѣ л ъ , что Л ія  бы л а  н е  лю би м а, и о т в е р зъ  у тр о б у  е я , 
а  Р а х и л ь  б ы л а  н еп д о д н а  (3 0  и 3 1  степ . той  ж е  г л а в ы ) . 
И  уви дѣ ла  Р а х и л ь ,  что о н а  н е  р о ж д а е т ъ  д ѣ тей  Іа к о в у , 
и  п о зав и д о в ал а  Р а х и л ь  с естр ѣ  своей , и  с к а з а л а  Іа к о в у : 
д а й  мнѣ д ѣ те й , а  если  н е  т а к ъ ,  я  у м ираю  (3 0  гл ., 1 -й  
с т и х ъ ) . (К о гд а  Л ія  р о д и л а  ш е с т о го  сы н а , а  п отом ъ  дочь) 
И  всп о м н и л ъ  Б о г ъ  о  Р а х и л и , и у сл ы ш ал ъ  е е  Б о г ъ ,  и 
о т в е р з ъ  у тро б у  е я . О н а  з а ч а л а , и р о д и л а  сы н а , и с к а за л а : 
с н я л ъ  Б о г ъ  п о зо р ъ  мой (2 2  и 2 3  ст . 3 0 -й  гл .) 6).

В ъ  Л іи , б о л ѣ зн ен н о й  очам и , с т р а ж д у щ е й  с р е д и  с а 
м ы х ъ  б л аго сл о в ен ій  су п р у ж еств а , к о е я  сам ое  им я о зн а 
ч а е т ъ  т р у д ъ ,.. .  п р ед ста в л е н ы  тр у д н о с ти  д у х о вн о й  ж и зн и , 
и л и  —сл о в о м ъ — к р ест ъ ; въ  Р а х и л и  д о б р о зр ач н о й  и во зл ю б 
л е н н о й  и зо б р аж ен ы  сл ад о сти  в р у т р е ц н я г о  с о с т о я н ія , 
к а к ъ - т о :  теп л о й  м оли твы , в о с х и щ е н ія , с о зе р ц а н ія , в и д ѣ 
н і я ....  Іак о в ъ  п р ед п о ч и т а ет ъ  Л іи  Р а х и л ь : т а к ъ  ч ел о в ѣ к ъ ,
е щ е  не и с к у с и в ш ій с я , п р е д п о ч и т а е т ъ  к р есту  с л ад о с ти  
д у х о в н ы я . Н о  Л ія  е с т ь  с т а р ш а я  с е с т р а  Р а х и л и : и к р е с т ъ  
в ъ  ду хо вн о м ъ  в о зр а с т ѣ  в ы ш е  у сл аж д ен ій  и с о зе р ц а н ія . 
Л ія  н е  к р а с н а , н о  м н р го ч ад н а; Р а х и л ь  д о б р о зр а ч н а , н о  не 
п л о д н а : к р е ст ъ  го р е к ъ , но пи таеч 'ъ  ду ш у  и о б о г а щ а е т ъ  
е е  плодам и  д у х о вн ы м и ; у сл аж д ен іе  н р и х о д и тъ  и п р ех о 
д и т ъ , о ста в л я й  токм о, ч у вство ван іе  л и ш е н ія . Н а к о н е ц ъ  и 
Р а х и л ь  (и си ы тав ъ  муки п о зо р а  о тъ  н еп л о д ія ) р а ж д а е т ъ : 
т а к ъ  и с о з е р ц а т е л ь н а я . ж и зн ь  п р и н о си тъ  п л одъ  н е  и н ач е , 
к а к ъ  п о зн а в ъ  цѣн у  к р е с т а  (З а о . н а  кн . Б ы т ія ,  ч. 3 -я ,
стр-аШ і*ІІ З д а х в сІ я щквквіа вбвкэ яшб кіК

В се , что мы п р и в ел и  зд ѣ с ь , д а с т ъ  о сн о в ан іе  опре*
д ѣ л и т ь  см ы слъ  1 0 -г о  т р о п а р я  4 -й  пѣсни  т а к ъ : Д ѣ т и  Іа*

®) Священныя книги ветхаго завѣта въ русскомъ переводѣ, 
по благословенію Св. Синода.
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кова, рожденныя послѣ долголѣтнихъ и тяжелы хъ тр у
довъ отца за ихъ маТерёй, суть образы плодовъ, пріо
брѣтаемыхъ усиленными духовными подвигами: дѣти отъ  
Л іи — плоды креста, т. е. духовны хъ подвиговъ и испы
таній, посылаемыхъ Богомъ; дѣти отъ Р а х и л и — благо
датныя утѣш енія, рѣдкія и получаемыя послѣ креста, 
для укрѣпленія изнемогающ ихъ отъ подвиговъ и скорбей. 
Ш е с т в і я  патріарха, т. е . приращ еніе семейства, есть  
образъ духовнаго восхож денія, потому что подвизающійся  
подвигомъ добрымъ, по мѣрѣ пріобрѣтенія добры хъ на
выковъ, поднимается выше и выше по лѣствицѣ духов
наго соверш енства, на высотѣ которой исчезаетъ непро-

“ імАМаШІ ТГ ГУі.ШГіШ [ іГОІіЭ «ГЛницаемыи мракъ, закрывающій отъ насъ духовный міръ, 
Душа дѣлается достойною  созерцанія Б о га , посредствен
но—въ твореніяхъ и собы тіяхъ міра, непосредственно — 
въ видѣніяхъ, подобныхъ бывшимъ патріархамъ, проро- 
ъамъ и всѣмъ богоугодивш имъ людямъ.

Итакъ, предполагаемыя нами объясненія имѣютъ  
своимъ предметомъ - выраженія покаяннаго канона, з а : 
трудняющія пониманіе его,: а цѣлію — приблизиться къ ра
зуму творца канона. Я редварителъж і ж е мы думаемъ пред
ложить и переводъ всего канона великаго, такъ какъ 
Церковно-славянскій переводъ его нуж дается въ вразу
мительномъ русскомъ, сущ ествую щ іе же русскіе переводы  
Девяти на и прот. Богословскаго, при всѣхъ своихъ до
стоинствахъ, не вездѣ, однако, согл асн о-и  вразумительно 
предаю тъ содерж аніе подлинника. К онечно, мы не сни
мемъ себя въ состояніи предложить вполнѣ удовлетво
рительный переводъ великаго канона; но сущ ествую щ іе  
Русскіе переводы, вполнѣ удовлетворительные относительно  
значительной части сего произведенія, даю тъ намъ воз
можность сосредоточить вниманіе на затруднительны хъ
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д л я  п о н и м ан ія  м ѣ с та х ъ  п о к а я н н а го  к ан о н а , и , п р и  п о - 
м с ш и  р у к о в о д я щ и х ъ  у к а зан ій , п о зво л и тел ьн о  н а д ѣ я т ь с я  
н а  б о лѣ е  то ч н о е  и вр азу м и т ел ь н о е  ч тен іе  т а к о в ы х ъ  м ѣ ста .

-  8 6 6

Суевѣріе, уничтоженное силою Божіею.
1 8 8 6  го д а , А в гу ста  І ю  д н я , у к р е с т ь я н и н а  с е л а  

Л у к и н к и  А . Ѳ . Е ф р е м о в а  р о д и л ся  сы н ъ . С о б ы тіе  это  
д о ста в и л о  в е л и к у ю  р ад о ст ь  р о д и тел ям ъ , о со б ен н о  д ѣ д у ш 
кѣ  с ъ  б а б у ш к о й . О тъ  р ад о ст и  д ѣ д у ш к а  т о л ь к о  д у м ал ъ  
о том ъ , чтобы  п о ск о р ѣ е  о к р е с т и т ь  м л ад ен ц а  и с о б р а т ь  
к ъ  себ ѣ  н а  к р е с т и н ы  в с ѣ х ъ  р о д н ы х ъ  и зн ак о м ы х ъ . Н а  
д р у і’ой д е н ь , п о сл ѣ  р о ж д ен ія  м л ад ен ц а , д ѣ д у ш к а  о т п р а в 
л я е т с я  к ъ  с в я щ е н н и к у , чтобы  д о л о ж и ть  ем у о  к р е щ е н іи  
м л ад ен ц а . Н о  в о т ъ  н а  д о р о гѣ  о н ъ  в с т р ѣ ч а е т ъ  сво его  
кум а и  меж ду ним и н а ч и н а е т с я  р а з г о в о р ъ .— К у м ъ  с п р а 
ш и в а е т ъ  дѣ д у ш ку: ты  к у д а  и д еш ь  Ѳ ома? К ъ  с в я щ е н н и к у , 
о т в ѣ ч ал ъ  Ѳ ом а. З ач ѣ м ъ ?  Д а  вотъ  Б о г ъ  д а л ъ  м н ѣ  вн у к а , 
т а к ъ  иду д о л о ж и ть  с в я щ е н н и к у , чтобы  о н ъ  о к р ес т и л ъ  
е го . П о в р ем ен и  Ѳ ом а, го в о р и т ъ  ему кум ъ; у с в я щ е н н и к а  
д о ч ь  у м ер л а  и  о н а  л е ж и т ъ  п одъ  святы м и . Д ѣ д у ш к а  о сы 
п а л ъ  д о б р а г о  кум а б л аго д ар н ы м и  словам и  и в о зв р а т и л с я  
дом ой , о ст а в и в ъ  к р е ст и н ы  с в о его  в н у к а  д о  т о г о  вр ем ен и , 
п о к а  с в я щ е н н и к ъ  с х о р о н и т ъ  свою  дочь. Ч т о  ж е , с п р а 
ш и в а е т с я , за с т а в и л о  д ѣ д у щ к у  Ѳому о т л о ж и т ь  к р е щ ен іе  
св о его  в н у к а  д о  то го  вр ем ен и , п о к а  с в я щ е н н и к ъ  с х о р о 
н и т ъ  свою  дочь? С у ев ѣ р іе— н е  к р е с т и т ь  м л ад ен ц а  в ъ  то  
в р ем я , к о гд а  е с т ь  м ер тв ец ъ  в ъ  сел ѣ , а  есл и  к т о  п е р е 
к р е с т и т ъ , т о  п е р е к р е с т и т ъ  н а  с м е р т ь . Н о  в ъ  т о т ъ  ж е 
д е н ь  1 -г о  А в г у с т а  т а к ж е  р о д и л ся  сы н ъ  у со с ѣ д а  Е ф р е 
м о ва , к р е с т ь я н и н а  С ѣ д ен к о ва . М л ад е н е ц ъ  б ы л ъ  с л аб ъ , и



Сѣденковъ боялся откладывать крещеніе младенца, хотя
г IIзналъ онъ и то, что у священника лежитъ умердіая дочь

ттподъ святыми. Ііриходитъ онъ къ священнику и проситъ 
его совершить крещеніе надъ младенцемъ. Такимъ обра
зомъ младенецъ Сѣденкова былъ окрещенъ священникомъ 
до погребенія его дочери. Ефремовъ же дождалъ своего 
времени и окрестилъ внука на другой день послѣ погре
бенія дочери священника. Что же было впослѣдствіи1? 
Сынъ Сѣденкова здравствуетъ и по сіе время, а внукъ 
Ефремова умеръ на другой день послѣ крещенія. Такое 
событіе съ внукомъ Ефремова, совершившееся на гла
захъ всѣхъ крестьянъ села Лукинки, невольно вразумило 
ихъ, и они стали оставлять прежнее свое суевѣріе.

Сѣвскаго уѣзда, села Лукинки священникъ
Александръ Богословскій.
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(п о  п о в о д у  п о я в л е н ія  П а ш к о в с к о й  п р о п а г а н д ы  въ п р е 

д ѣ л а х ъ  П е н з е н с к о й  е п а р х іи ) . ІІГ.0

В ъ  одномъ и зъ  селъ П ензенской  еп ар х іи  недавно бы ла обна
ружена п р оп аган да  П аш ко вскаго  ученія. Ч л е н ъ  п р и чта  этого села 
обратился к ъ  р едакц іи  м ѣстны хъ Е п . Вѣдомостей съ просьбою 
указать, в ъ  чемъ состоитъ ученіе П аш ко вц евъ  и у к азат ь  осно
ванія д л я  полемики съ  уклонивш имися къ  этому учепію. Въ ви- 
ДУ неудобствъ личной переписки, а  так ж е  въ  виду того, Что про
паган да мож етъ появиться въ д р у ги х ъ  сел ах ъ , р ед ак ц ія  П енз. Е н .
Вѣдомостей наш ла болѣе удобнымъ о твѣ ти ть  печатно. въ  в и д ѣ

іоиіі іП.гл . '_ ж н о т о :г  ..ГіЮ яш іП — п и  статьи, излагаю щ ей к а к ъ  ученіе П аш ко в ц ев ъ , т а к ъ  и основныя
положенія, направленны я к ъ  опроверженію  этого у чен ія . Г лавны м ъ

.1 ,ѴГ8 Г
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пособіемъ при составленіи этой статьи служило извѣстное' сочи-
гг *ОТ Н «ГН )г/ГГ«бН8

иеніе Преосв. Ѳеофана: „Письмо къ одному лицу въ С .-П етер
бургѣ". Извлекая все существенное изъ означеннаго сочиненія 

Преосв. Ѳеофана и восполняя его другими данными, авторъ вос
производимой нами статьи, безъ сомнѣнія, окажетъ весьма цѣн- 

) ЯШ д а т  М я духовенству на тотъ случай, когда зшедставится 
необходимость противодѣйствовать пропагандѣ Пашковскаго ученія

1НКГГОГЛТ. 11Ша Огла1) ЭЖ 'О і •ВлІіпНЭШКЯО НОЧНОЛ ШаОО
сГЛуНН Я ,ТШѲі 1 ОІО 011 “ ЭТ-----Г Г "  1,8 Л?іО'ИН0!^1\.) сГІ;:

.Г .к ін ^ д іо ф і йтМой ййод йоіФ йд &н «шэму йаои ѳсіф Э  
Пашковщина принадлежитъ къ области такъ-назЕ#щемаго • : ш м* г  ^  м  а*-) о іі чу

великосвѣтскаго раскола. Въ семидесятыхъ годахъ появлялся въ Не-01Л Пг /  |'.П( [ Ч О И сі ! Я * 1 ‘ ПТ , I /|] . 1 . I »< I Г е ; • , ГЭЦ И» #
тер^ргѣ апгличади^ъ Іо^т,ъ Редстокъ и .п^оповѣдывалъ Христа 

избраннымъ слушателямъ' изъ великосвѣтскаго'кружка. иродэгадь 
Редстока1 была Оро^стаатскаго харкктера съ миШ^ескимѣ оттѣн 

йоінъ. ,1СбД('])^аяіе' ея.— бпрапдапіе вѣрою во Христа, при чемъ 
подъ вѣрою разумѣется мистическое, неопредѣленное сердечное 

движеніе. Для этой вѣры не пужны догматы и церковное ученіе 
(эта мистическая* ііі^ і / піоти полола іа л асі/^уйр да какой-то „вѣр 
знапія“): имѣетъ вѣру тотъ, кто „почувствовалъ въ себѣ Христа1 

*зсШ)т^бЙ? 8 Ш ^ $ & д ъ  ̂ §к'р^й^,іѵ5іЬта ВД' ^наій&РВвІ^Лйіѣ 

символа в ѣ р ы Г & Ч Ш іх І0 'я іШ Ш & хѣ ' Р е м о в ъ  нерѣдко упре
калъ православную Церковь за мцимыя отступленія отъ чистоты

впоо н и о1 онявдэн^херЯш ІоаэрмшэТІ іГііээ икк .гмонір і а  _ „ 
евангельскихъ, истинъ,—:особенно за молитвы ко Пресвятой ьо-

ікчиіштв втрнчп <гнаг.1т .нінчру оівяэноашяІІ вдввівпо^п визжу д
..« Р 'й  .«а гашті. іишрі га шга!»

Ученіе Редсгока нѣкоторое время было модою, предметою
■онто атяквят я «гачдаолшЛІ ѳівэрт итнотэо» ямэр м  .А вм я т  

разговоровъ, и толковъ, иногда оѣень курьезныхъ 1), серьезігт

же послѣдствій не произвело. .:- : . . .  I ,
п  Нѣкоторые, впрочемъ, были сильно возбуждены проповѣдь» 

и Д / ч ч и  Щ я Д ч ф .я ’хЛглэ « в ч у а і  <га іцзтнааоп ятохрв д х в л в а і  
Редстока и нашлись подражатели. (. амци крупный изъ пос.іъд 

(•дет .онтврчп атнтя'нго «ынОод,? чяъоо ш ш ш  й п т м о л і а Л  

нихъ— Пашковъ, который-самъ сталъ проповѣдникомъ. Его о* 
щ иаоаэо а <галт т«гнзпяодшві1 оінэиу «гавн нэлюшвьен .алтяті .
гминявг.1)

1877,  I.
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сѣды ^  Щ т е р б у р гѣ  . о ^ т ь - в д  ста ли^ д е б е т о м ъ  св^гсд и х ъ  р аз -  
говоровъ и фельетонны хъ т о л к о в ъ ,— н о п я т ь -т а к и  не надолго. 
П о с л ѣ  нѣкотораго шума о, Д аш к о в ѣ  совсѣмъ п о заб ы л и .. П лодомъ 
•т и х ъ  шумныхъ бесѣдъ осталось много брош ю ръ, написанныхъ- шь 
мистяческп-протестантском ъ духѣ; подобныя., брошюры старались

больгааго ^ ѣ д а .  ю  ш
йівс ДЧ П,° “ ѣстамъ остались еще поклонники и почитатели П а ш -

11 ,и "ваоатэнэш деаоэуокнэ нтнятон ,в г іч  кіштОог л о в  кова (не та к ъ  данпо изъ нихъ составлялись цѣлые к р у ж к и ), к о - 
н.ІиЖ»э"> к эт эш б З а о э  эшээщіэ *ята® кн эн швРОТЕ н й Я аэД  ян торые питаю тся (к а к ъ  увш паніям и , так ъ  и подаркам и) увеличить

^ ™ № і рХ Л5 / !,т^ -0ІІЭ011 « н к я г н в  я Ь л к э я  о к н к о п л п я о /./г  пннг.ат число исповѣдую щ ихъ его ученіе. Б ы ваю тъ  так іе  случаи п р оп а-
г о ^ , ; І, к ІіПЯ0л19ѣ  с іѣ о я о д н р  ‘щнлг.этяекоо .с я т ш н я т  л і х а і ш  Т  т ганды  и въ селахъ , особенно въ  близкихъ  къ  им ѣніям ъ самого
т1в!*1вп««е иг-нз я т я і м н  эн «гяоікаоо эш п г.о п эн  П аш ко в а  (к а к ъ  папр.. тотъ  случай , которы й послужйлъ поводомъ 

-дэш ю іш  лтэз. пои ян  зін ідж оэнП чН  и л і я  ог. врвн ік іш ан п ъ  Ь і і х  къ написанію настоящ ей .ст ать и ). П аш ко въ  въ своихъ бесѣдахъ  
^ і* М ? а о а  н вд ото я  .я к о ю Я  я э  піФш&о я т л я  ы ш э рн тэ н к  Іи н н э я т э  «ада г,а лея цѣлью  у казать  пути к ъ  спасенію и вѣчному блаж енству. 
^ Х І Н 1'9^ ! 99 .бяТэяур отййеопиьэд птэсг.Оо я я  огЩ мтнраглэііГ  о казан іе  Итого путд главны м ъ образомъ формулировалось въ сл ѣ -

“ д й щ 'Л Т п г Ж г а А * : 0" 1 0 2 1 1 '  Л о т ‘  •»“ №
“Додзопок жмяэ я р о — ,ял н н н эш аяэ  яп эж тн  эн укѳ :эіаэс_ „ „

1) Спасеніе совершилось, и всѣ увѣровавш іе во Х р и ста  
Са р р и н  03(19,1 и н ж *н 9® * М9 йЙЧ1**??. і Р Г  кэтэвя  оипэятэ

2 )  Ч ел о в ѣ к ъ ' смксаеЙ!(/^ч{)е^ъ‘г3 4 |) ^ ' во Х риста.*™  *н ьв І 
-Лея нн ^ Ь ^ | р вд ^ ^ ^ (йй .нйонй ѣ |і іП ущ ві й й д а  Ш# ф аш

^вніе въ  собственность, вѣчной погибели не п о д л е ж и ? ?

ва^*  ’Ѵ от, и ко^5$т:^ нЙ вкйдЙ т?.111  асъ"’' V  ы К Іп ъ
“ МаШ І  Й0ПД0 явн нмдаждэдия ятляодндтэмььн

" ^ н ѣ Д О  въН се§5ІН^»1 і(І?Іяв І 1^ ? о т І ^ в90й)г^Й 8Ш віЙ иу
но

, В Д ® ®  Я о т н м ЧП
^ ^  Й р е Ш Ш ^ Інбе(п ( ) л ь ^ ? ,1  ійРгіф и-

вялъ  въ  себя Х р и с т а . *Н Т  ^ 8 8 1  э ін э т Р  .пѳшуД, .кО  (*



9) Каждый, принявшій въ себя Христа, можетъ уразумѣть 
все св. Писаніе. ,і(Ш) 11

10) Прежде всего нужно искать Христа, а не помощи отъ 
Церкви 2).

При дальнѣйшемъ развитіи этихъ положеній въ бесѣдахъ 
Пашкова и въ пашковскихъ брошюрахъ сущность указанныхъ 
пунктовъ опредѣляется такъ: оправданіе совершается одною вѣ
рою, добрыя дѣла, подвиги самоусовершенствованія и пребываніе 
въ Церкви значенія не имѣютъ; спасеніе совершается исключи
тельно духовно помимо всякихъ видимыхъ посредствъ и учрежденій, 
т. е. іерархія, таинства, обязательное слѣдованіе церковнымъ уста
новленіямъ, исполненіе обрядовъ не имѣютъ силы и значенія въ 
дѣлѣ спасенія; начало вѣры и утвержденій въ ней есть непосред
ственный мистическій актъ общенія съ Богомъ, который совершается 
исключительно въ области религіознаго чувства, сердечнаго на
строенія. Ставшему на этомъ „духовномъ" пути легко далѣе 
дается спасеніе: ему не нуженъ священникъ,— онъ самъ непосред
ственно кается Богу въ грѣхахъ; ему не нужны церковные учи
тели,— онъ самъ уразумѣетъ св. Писаніе; Христосъ не покинетъ 
его какъ бы онъ ни относился къ Церкви и какой-бы ни велъ 
образъ жизни.

При такомъ ученіи о спасеніи въ пашковскихъ брошюрахъ 
постоянно встрѣчаются слова: „Христосъ", „вѣра", „Евангеліе", 
„призывай Христа*, „пріими Христа*, „ гори сердцемъ ко Христу*, 
но не встрѣчается словъ: „св. Церковь*, „благодать Духа Святаго*, 
„св. преданіе", „постъ", „милостыня* и т. д. Это хорошо можно 
иллюстрировать выдержками ивъ одной пашковскаго характера 
брошюры, носящей заглавіе: „Взирай на Іисуса". Слова заглавіи 
часто повторяются въ брошюрѣ, ибо „въ сихъ словахъ заключается 
вся сила и тайна благочестивой жизни. Въ пролитой божественной 
крови Іисуса всецѣло найдемъ искупленіе, прощеніе и миръ чрезъ

2) См. Душеп. Чтеніе 1880, VII.
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вѣру в ъ  Н его ... В ъ  постоянномъ общеиіи съ Іисусомъ найдем ъ 
очищеніе оскверненны хъ сердецъ  ваш и хъ , просвѣщ еніе помрачен
наго у м а ... С колько  избѣгнем ъ мы тревож ны хъ сомнѣній, опасны хъ 
переговоровъ со злом ъ, пусты хъ мечтаній, гибельны хъ увлеченій, 
плачевны хъ паденій , в зи р ая  прямо на Іи су са ... Н е  довольно знать 
Іисуса, необходимо имѣть Е г о .. .  В з и р а й  на Іи суса  непосредственно 
и возвыш ай к ъ  Нему взоръ  отъ братій своихъ , даж е наилучш ихъ 
и лю безнѣйш ихъ. С л ѣ д у я  за  человѣком ъ , мы можемъ заб л у д и ть ся ,—  
слѣдуя за  Іисусомъ н и ко гд а  не заб л у д и м ся ... В зи р ай  на̂  Іи с у с а ,] ' 
а  не на духовные д ар ы , нолучевные н ам и “ и т , д . А вто ръ  бро
шюры ни разу  не обмрлвплся упоминаніемъ о Ц е р к в и , о таи н ствахъ , 
о подвигахъ  добродѣтели р-, в р |д е р ^ м у . 4}/„ г  .то ітвд  алог.отэ

Это мистически-протестантское ученіе р ѣ д ко  усвояется об
ращаемыми въ паш ковщ ипу во всей полнотѣ, и  опредѣленности, 
во распространеніе его вр ед и тъ  тѣ м ъ , что усиливаетъ  холодность 
къ Ц е р к в и  и ея  установленіямъ (особенно в ъ  м ѣ стах ъ  бл и зки х ъ; * ■ѵ 1 ‘ Ігп -«А •» /
къ селеніямъ м олокайским ъ; молоканство такж е им ѣетъ много общ аго 
съ протестантством ъ), равн о  к а к ъ  и нравственное равнодуш іе и  
холодность 3). ч I ;і ; , м (, !; ^

Д л я  пресѣченія распространенія подобнаго ученія необхо
димы бесѣды о пребы ваніи въ  Ц ер к в и  и таи н ствах ъ , к а к ъ  н е -

3) Послѣдователи Пашкова любили миссіонерствовать въ 
тюрьмахъ среди преступниковъ и говорили имъ: „повѣрь во Х ри 
ста, полюби Х риста— и ты прощенъ, оправданъ, спасенъ*. Не 
ТОЛЬКО о томъ, что по выходѣ изъ тюрьмы нужно-принести плоды 
покаянія и исправленія, во даже и о покаяніи предъ священни
комъ здѣсь не упоминалось. Между тѣмъ многіе преступники нуж
дались, прежде всего, не въ проповѣди милосердія и не въ пре
дупрежденіяхъ противъ отчаянія (котораго и признаковъ не было), 
ко въ томъ, чтобы пробудить ихъ совѣсть, пробудить сознан іе^  
грѣховности. Отсюда этп проповѣдники оправданія вѣрою попадали 
иногда въ очень комическое положеніе (одинъ такой характерный 
случай разсказанъ въ книгѣ Лескова „Разсказы кстати*1).
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нремѣнныхъ условіяхъ спасенія. ГІребйвянія въ Церкви нѣтъ безъ 
тайнетва крещенія и принятія б л аго д атях ъ  даровъ Святаго Д уха . 
Сй; Іоаннъ Иредтечй, говоря объ обѣтованномъ''Спасителѣ, выра
жается: (Онъ) будетъ крест ит ъ васъ Д у х о м ъ  С вят ы м ъ  
(Мѳ. 3 , 1 1 ), чѣмъ даетъ разумѣть, чѣо крещеніе Духомъ Святымъ 
есть главное дѣло Господа въ устроеніи Имъ нашего спасенія. 
П ри концѣ своего видимаго пребыванія на землѣ Господь даетъ 
обѣтованіе ученикамъ о вѣчномъ пребывапіи съ ними Св. Д уха 
(Іоанн. 16 , 7 , 1 4 , 1 7 ) ,— чѣмъ да'Йтъ разумѣть, что дѣло на
шего спасенія по вознесеніи Господа будетъ устроиться Духомъ 
Святымъ. Въ день пятидесятницы совершилось изліяніе на Апо
столовъ даровъ С в. Д у х а-(Д ѣ ян . ! ,  5 , 2, 1 7 ), что было осно
ваніемъ Христовой Церкви, сокровищницы и несокрушимаго хра
нилища источниковъ благодати Св. Духа. Вся книга Дѣяній Апо
стольскихъ полна указаніями на благодатныя дѣйствія въ Церкви 
С в. Духа. Духъ Святый осязательнымъ явленіемъ нисшествія на 
Корнилія и весь домъ его удостовѣрилъ Св Петра и бывшихъ 
съ нимъ, что послѣ сего пикто не можетъ возбранить крещенія 
вѣрующихъ изъ язычниковъ (Д ѣян. 10, 4 4 — 4 8 ). В ъ  посла
ніяхъ апостольскихъ можно находить постоянныя указанія на то, 
что спасеніе содѣлывается благодатію Св. Духа, которую мы по
лучаемъ въ таинствахъ по в$рѣ въ Искупителя. „ Х рист осъ  
н и  п ек у  п и лъ  есть отъ к л я т в ы  з а к о н н ы я говоритъ апо
столъ, а далѣе тотчасъ-же указываетъ послѣдствія и цѣль искуп
ленія: „да обѣт ованіе Д у х а  щ Лимемъ вѣ рсю “ (Гал. 3 , 
13  — 14). Коринѳянамъ апостолъ говоритъ такъ: „ но омыстеся, 
но освят ист еся, но оправдист еся именемъ Господа н а 
шего Іи с у с а  Х р и с т а  и  Д у х о м ъ  Б ога наш его“ (1 Кор. 
6 , 11). Н е.: именемъ только Господа нашего Іисуса Христа, по , 
и Духомъ Бога нашего, и сей Духъ,.совершивъ дѣдо освященія, 
не отошелъ, но постоянно Пребываетъ среди вѣрующихъ,— почему 
апостолъ и говоритъ Коринѳянамъ: хр а м ъ  Б о ж ій ' есте и  Д у х ъ
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Б ож ій  ж и вет ъ  въ ва съ . В ъ  посланіи к ъ  Т и ту  апостолъ цѣль/! • ѵ сПЪІ ИіЧПИ «ГІПІ л лI;г й'і№М ^Ж Д О Т Э й Ш і ѳоприш ествія А р и с т о в а  поставляетъ въ обновленіи наЬъ Д у хо м ъприш ествія
О Г

ря

л ю б \е ѵ ш и с щ п е Л л  н а ш е го  Ъ о и і. н е  от ъ д ѣ л ъ  п р а в е д н ы х ъ ,  
п х ж е  с о т в о р и х о м ъ  м ы , н о  п о  своей  Е  о м и л о с т и ,  с п а с е  
насъ б а н ею  п а к и б ы т ія  и  о б н о в л е н ія  Д о х а  С в я т с а о . его-ж е  
и з л і я  н а  н а съ  о б и л ь н о , д а  о п р а в д и ш е с я  б л а г о д а т ію  Е г о ,  
н а с л ѣ д н и ц ы  б уд ем ъ  п о  у п о в а н ію  ж и з н и  в ѣ ч н ы я  (Т и т . 
3 , 4 - 7 ) .  ' /.

Можно у казать  множество и др уги хъ  мѣстъ сй. П исан ія , гдѣ  
говорится о благодати  С в . Д у х а  (Д ѣ я н . і ‘, 5 . I I ,  1 7 ,  3 8 .  V , 
3 2 І V I I I ,  1 5 - 1 7 .  X V . 8 - 2 8 .  X X . 2 8 .  X X I .  І 1 .  1 Си.іуя. 
I ,  5 , I V ,  8 .  V. 1 8 .  Г ал ат . I I I .  2 . I К орин ѳ. X I I ,  5 — 1 3 , Р и м л . 
V, 5 ,  Е в р . V I ,  4 — 6.  П осл. П етра I ,  2 . 1 Іоанн . I ,  3  и д р .) , 
во въ  паш ковщ инѣ и др у ги х ъ  сродныхъ учен іяхъ  готовы говорить 
объ освящ аю щ ей, возрождаю щ ей благодати  С в . Д у х а , разум ѣя 
при втомъ т а к ъ  называемое „непосредственное озарен іе* , а  не бл а- 
го^атвую силу таи н ствъ  и не пребываніе С в . Д у х а  въ Ц е р к в и .

направленны хъ противъ  папіковщ ипы, невъ бесѣ дахъ ,
. ......ѴШ.ЭТН0 ЯТ9О1ПІу  . Ѵ„ ая->)НМ’ >шп Г-1ГІѴ *ІѴНІІ1МЯЧ!НЧ«Т’І'1П]71  В-Іоііустителыіо должно упомянуть о рѣш ительной д л я  спасенія необ

ходимости состоять въ  живомъ союзѣ съ Ц ерковью , и притомъ съ

% копью истинною, основанною Св. Апостолами и хранящ ею  вѣ-
1 °Т-И ."Т  ЯН ■ Я ЛТНТХ а КІ 1 ■■! ; :  ОІ'ПЭіЪэ»»все чрезъ аносто.товъ въ ней богоучреж депное. т. е. съ пра-

т> ’* 1 '•"!'• т (і! ’ . ■ !
Досланною восточною Ц ерковью . Объ этомъ та к ъ  говоритъ прсо-
лп А* ѵ Ы і о 0 вш аоаоа о гш сти г -я в ш т Т Г  м о л я  овящ. Ѳ еофанъ. „С в. Ц е р к о в ь  православная есть сокровищ ница
благъ спасенія. Помимо ея и Самъ Господь пе даетъ  сихъ бл агъ .
/V '_ѵ' - . Л (Ѵ:'
ь т а в ъ  Главою  .Ц ер кви , О н ъ  не иначе дѣйствуетъ  Во спасеніе наш е, 
какъ  чрезъ  сіе т іл о  С вое. Господь С паситель, Яко инбстаспая
ТТ" ЪІІ О гм "  Г Г.'ІІП К  м I , ...прем удрость, принесъ въ С ебѣ  самомъ на землю изъ таипниЩъ
тріииостастнаго й о ж еств а  всю спасительную  премудрость. Н о не
Ѵ ) г 'Г Г ‘ПІЙТ НГ-,; ЬЯТЭДЙПЭОИ н и б о ч о .я г  [ 9Н .одерж алъ ее сокровенною въ С еб ѣ  самомъ, а сначала преподалъ
«■«вдр/ дноіотэш тА  тъ ‘К[і> д я и т к я О  я к о х ^ Д  ъдопао I о ш ія й ш  оп



ее апостоламъ, заповѣдавъ имъ преподать ее и всѣмъ вѣрующимъ 
изъ всѣхъ языковъ. Апостолы преподали ее всему сонму вѣрую
щихъ, заповѣдавъ преемникамъ своимъ блюсти ее. И стала Цер
ковь столпъ и утвержденіе истины, которая, водворившись въ ней, 
пребываетъ въ ней и будетъ пребывать до скончанія вѣка. Хочешь 
вѣдать сію премудрость? Иди въ Церковь православную, вѣрную 
блюстительницу всего, преподаннаго апостолами,— и у ней по- 
учаііся ей*.

Апостоламъ лишь и чрезъ нихъ Церкви Христосъ далъ пол
номочіе благовѣстить и учить, и это только ученіе (апостольское 
и церковное) истинно, слѣд., и спасительно. Иное ученіе (какъ 
напр. пашковское, отвращающее отъ Церкви), стало-быть, не мо
жетъ вести по пути спасенія. Одно истинное ученіе и вѣра въ 
него не спасаютъ еще. Необходимы дѣйствія благодати, а они 
возможны для насъ только.при посредствѣ Церкви. „Кромѣ истины, 
продолжаетъ преосв. Ѳеофанъ, Господомъ и благодать бысть (Іоанн. 
I , 17). Воплотившись нашего ради спасенія, Онъ принесъ Себя 
въ жертву искупленія насъ, и открылъ тѣмъ путь нисхожденію 
къ намъ Духа Святаго съ благодатными силами своими. Отсюда 
два существеннѣйшихъ блага воплощеннаго домостроительства въ 
спасеніе наше,— оправданіе и освященіе. И ихъ оставилъ Господь 
на землѣ и ввѣрилъ ихъ своей Церкви*.

Особенно здѣсь должно обратить вниманіе на то, что въ 
Церкви Божіей стоитъ, непрерывно приносимая, жертва тѣла и 
крови Господа, которую совершать Господь заповѣдалъ въ Его 
воспоминаніе во оставленіе грѣховъ. „Искупительная жертва от
крыла путь нисхожденія къ намъ Святаго духа, отъ Коего всѣ 
благодатныя силы. Необходимо всякому стяжать благодать Св. 
Духа. Но непосредственно Духъ Святый сошелъ только на Апо
столовъ; послѣ-же нихъ благодать Св. Духа сообщается вѣрую
щимъ уже не иначе, какъ чрезъ особыя посредства или таинства, 
по указапію Господа Духомъ Святымъ чрезъ Апостоловъ учреж-'
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нд ен н й я1. 1 И  таинства сіи 'ввѣрены св. православной Ц е р к в и  и суть 
въ  ней единой. И  стала Ц ер к о в ь  сокровищ ницею  не истины только , 
н о ' й  б л аго д ати * .

Эги положенія, т а к ъ  х ар актерн ы я и пр екр асн ая  въ  излож е
ніи гір\>,оев. Ѳ еофана, должны быть предметомъ бесѣдъ въ  селе
н іях ъ , склонныхъ к ъ  пропагандѣ  иаш ковщ ипы  и молоканства. 
П одтверж енія къ  этимъ положеніямъ находить можно повсюду въ  
Е ван гел іях ъ , гдѣ  С паситель даетъ  апостоламъ полномочія совер
ш ать таинства и  у казы ваетъ  спасительную силу таинствъ  („ш едш е, 
научите вся язы ки , крестящ е и х ъ . И ж е  вѣ ру  иметъ п крести тся, 
спасенъ б у д етъ ... Е л и к а  ащ е свяжете на земли, будутъ  связана 
на небесахъ и т . д ) .

К а к ъ  въ  паш ковщ инѣ основной пунктъ  составляетъ ученіе 
объ оправданіи  вѣрою , т а к ъ  и въ бесѣдахъ , направленны хъ про
тивъ нея, Одну изъ  главны хъ частей должно .'составлять указан іе  
я необходимость для спасенія добры хъ д ѣ л ъ , ж изни по в ѣ р ѣ , 
соблюденія заповѣдей , подвиговъ душ евныхъ и тѣлесны хъ. Н а  эти  
подвиги у ксзы вал ъ  С паситель в ъ  нагорной проповѣди, когда д а 
валъ наставленіе, к ак ъ  поститься, твори ть  милостыню и молиться, 
Св. Ц ер к о в ь , обязы вая вѣрую щ ихъ къ  трудам ъ въ достиженіи 
спасенія, къ этимъ подвигам ъ и прин аровлястъ  нѣкоторыя свои 
законоположенія, порйдки и учреж денія (посты, общественное бо
гослуженіе, иночество и  т .  д ) .  В ъ  ли ц ѣ  Х р и ста  С п асителя  всѣ 
спасены и спасеніе, И мъ совершенное, имѣетъ силу для всѣхъ . Н о  
Для того , чтобы каж ды й сдѣ лался  спасеннымъ ч р езъ  Х р и с т а , необ
ходимо идти опредѣленнымъ узким ъ и тернистны мъ путемъ под
виговъ и добродѣтельной ж и зп и . У казан ія  на то  въ  Е вангеліи : 
Мѳ. Ѵ И , І З  — 1 4 .  Л у ки  X I I I ,  2 4 .  Мѳ. X V I ,  2 4 - 2 5 .  М ѳ Л  
X , З З . ^ ё І  X I .  1 2 , Л у к и  X V I ,  1 6 .  М ѳ. X I ,  2 8 - 3 0 ,  Мѳ.и а  
X X V I ,  4 .  М арка X I I I ,  3 3 .  Л у ки  X X I ,  3 6 .  X I I ,  3 6 .  М ѳ .0'1 
М, 2 0 , 2 2 ,  2 8 — 2 9 .  Мѳ. X I I ,  3 6 .  В ъ  п о слан іяхъ  апостоль
скихъ: Ф ил. I I ,  1 2 .  1 П етр ." I ,  1 6 — 1 7 .  1 С о л . I ,  1 3 . К о л .
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представить истипу православнаго ученія объ оправданіи. Требуютъ 
особеннаго вниманія тѣ возрацсрція протестантски мычдящхъ про
тивъ добрыхъ дѣлъ и церковной жизни. которая формулируются 
такъ: „изъ св. Писанія извѣстно, что спасеніе даровано, намъ 
туне, даромъ" и „въ св. Писаніи говорится только, что кто 
имѣетъ вѣру, тотъ спасенъ будетъ, а кто не имѣете, тотъ осуж
денъ будетъ” . Въ отвѣтъ на эго должно сказать, что спасеніе 
совершено туне, а не дается. туне.. Воплощеніе Сына Божія, кре
стная смерть,, дарованіе Св. Духа, устроеніе Церкви— все это 
совершено туне. Прививаются всѣ ко спасенію также туне. Но 
йотомъ, какъ .только внялъ кто призванію и началъ движеніе къ 
полученію спасенія б о го у .ц р еж д ен н ы м ъ  п о р я д к о м ъ , съ той ми. 
нуты уже ничего не бываетъ даромъ, а во всемъ требуется 
напряженіе своихъ силъ, тщаніе и трудъ: ищи и обрящешь, 
торы  и отверзется тебѣ. Человѣкъ с п а с іщ т с я  вѣрою во Христа, 
но не с п а с е н ъ  увѣрованіемъ только въ искупительныя заслуги 
Христа. У в ѣ р о в а т е  ведетъ къ в ѣ р ѣ ,  къ жизни по вѣрѣ или 
къ. церковной жизни. Безъ вѣры нѣтъ добрымъ дѣлъ, ной вѣра 
без;ь дѣлъ мертва. Спасается же вѣро.ю всякій въ томъ смыслѣ, 
чтр вѣра пробуждаетъ совѣсть и страхъ Божій. Страхъ .Божій, съ 
совѣстію приводятъ къ рѣшимости оставить грѣхъ и начать жить 
добродѣтельно. Рѣшившійся такъ приступаетъ къ таинству.— кре
щенія, если въ первой разъ обращаемся, или покаянія,, если сталъ 
грѣшникомъ по крещеніи, какими бываемъ вс^ цы. Обновившись 
въ. таинствѣ, онъ выходитъ, сильнымъ на добро, ревнителемъ доб
рыхъ дѣлъ,—-и начинаетъ ихъ Д’̂ ад ь . ІІ0 |Нолу?ивъ благодат-^ 

цв. съ. чѣмъ добрря дѣла дво^итщ ,и браъ вѣры бла-^  
годеци ре получишь,. Т р^.уоб^ ^
благодать, и дѣла^ г ] у у  йуг __у .  <.<, г, с- 7

, Однимъ словомъ, для спасенія нужна жизцьвъ Церкви: д ля.
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в ѣ р ы  въ единой Ц е р к в и  истинное благовѣствованіе и ученіе; со+ 
кровищ а благодати  только в ъ  Ц ер к в и  и ея таи н ствах ъ ; для  утверж 
денія въ  добры хъ д ѣ л а х ъ  и подвигахъ  церковь имѣетъ особыя 
установленія, порядки  и обряды . • у У ,

З ащ и т а  и , подтверж деніе этпхъ  послѣднихъ установленій и 
обрядовъ  так ж е  должны имѣть мѣсто въ  нротиво-п аш ковскихъ  
бесѣдахъ . П ротестантски-м ы елящ іе, равно к а к ъ  и з.ою кино, уире- 
каю тъ  православную  Ц е р к о в ь  въ  возвращ еніи къ  іудейской и язы 
ческой обрядности, въ  забвеніи словъ Госяода о поклоненіи духом ъ 
и истиною, въ  „оплотяненіц в ѣ р ы " . [Они забы ваю тъ , что христіане 
хотя и духовны , но не безплотны, забы ваю тъ, что к а к ъ  мы за 
ключены въ условія пространства и времени, т а к ъ  я служеніе нпшѳ 
Богу  требуетъ своего времени, своего мѣста, своего п о ряд ка , обста
новки ,—  а  все это и составляетъ  обрядъ . Они забы ваю тъ , что я  
Х ри сто сѵ  во время молитвы п р и б ѣ гал ъ  к ъ  тѣлеснымъ внѣш нимъ 
выраженіямъ молитвы; колѣнопреклоненію , возведенію  очей къ  небу, 
что Х ри сто съ  п риходи лъ  въ Іерусалим ъ на празд н и ки , чтилъ  и х ъ , 
бы валъ въ храм ѣ, соверш алъ пасху и т . д .  Они забы ваю тъ , что 
въ д ѣ л ѣ  пашего спасенія им ѣется не одна ду хо вн ая, невидимая 
сторона, но и внѣ ш н яя.

К а к ъ  совершеио наіпе спасеніе? Б о гъ , чистѣйш ій Д у х ъ , б л а 
говолилъ наш его р ади  спасенія воплотиться, пожить на землѣ» 
страдать, воскреснуть, вознестисьѵ В с е  зто видимо, внѣшно^ т ѣ г  
лесно. „ П у т ь  .епасевія, говоритъ преосв. Ѳеофанъ, откры тъ намъ. . 
тѣлеснымъ шествіемъ но нему Б о г а .— есть ли умъ у тѣ х > , ®ото- 
рые думаю тъ пройти по нему въ слѣдъ  Господа, во спасеніе свое, 
Духовно лиш ь, а не тѣлесно?" Б лагодатны е д ары  С в ятаго  Д у х а  
опять таки  благоволилъ Б о гъ  подавать  намъ видимыми, вещ ест
венными посредствами, а  не духовно только: видимое погруженіе 
тѣла въ  воду при крещ еніи, ^видимые хлѣбъ и вино для  пресу
ществленія и т . д .

В отъ  в ъ  сжатомъ ви д ѣ  все, что необходимо имѣть въ  виду
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пра бесѣдахъ и поученіяхъ въ тѣхъ селеніяхъ, гдѣ появнл сь 
пропаганда пашковщаны. Особенной настойчивости при этоиъ тре
буетъ опроверженіе такого положенія лашкэвцавъ: „стоитъ только 
увѣровать, убѣдиться, что Господь, простилъ и спасетъ насъ, и съ 
той минута ми становимся неизмѣнными причастниками жизни 
вѣчной". Эго, такъ сказать, девизъ наіпковщинн. Указаніемъ на 
необходимость таинствъ, на необходимость приносить плоды, до
стойные покаянія, на то, что Царство Божіе нудится, это поло
женіе достаточно и ясно опровергается.— Когда нашковцаиъ при
водятъ противъ нихъ мѣста изъ св. Писанія, они часто пере
толковываютъ ихъ по своему, ссылаясь на свое положеніе,, что „при
нявшій въ себя Христа можетъ уразумѣть все св. Писаніе и 
истолковывать его другимъ, для него не нужно руководство Церкви. 
Н е принявшій въ себя Христа можетъ разумѣть св. Писаніе, но 
только отчасти" (хотя бы и руководствуемъ бытъ Церковью). У ка
занія Христа на лжепророковъ, которые будутъ говорить именемъ 
Его, слова Христа: „аще же и Церковь преслугааетъ, буди ти, 
яко язычникъ и мытарь", запрещеніе апостоломъ Павломъ благо
вѣствовать иное, чѣмъ онъ благовѣствовалъ, пріявши отъ Господа, 
все эго достаточно говорить противъ противъ законности подоб
ныхъ самопроизвольныхъ толкованій св. Писапія. Христосъ пред* 
сказалъ смуты и бѣдствія отъ самозваяаыхъ учителей, Христосъ 
далъ Церкви право судить прекословя цихъ церковному ученію, 
апостолъ ограждаетъ анаѳемою церковное лреданіѳ, слѣдов. и 
церковное толкованіе св. Писанія.

(Пепз. Еп. Вѣд).

9(311

я 4Т#1Щ окндохдоэЕ
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Г Л А В Н А Я  К О Н Т О Р А
„СПБ, ИЗДАТЕЛЬСКАГО ТОВАРИЩЕСТВА'*

въ С .-П етер бур гѣ , Троицкій переулокъ, домъ $  4 0 .
Считаетъ долгомъ довести до свѣдѣнія публики, что, расширяя 

свои дѣйствія. Товарищество принимаетъ на себя изданіе книгъ, 
учебниковъ и полныхъ сочиненій.

Имѣя въ своемъ распоряженіи около 1 0 0 0  агентовъ, почти 
со всѣхъ губернскихъ и уѣздныхъ городовъ Имперіи, Товари
щество имѣетъ возможность дать большое распространеніе своимъ 
изданіямъ. Съ предложеніями слѣдуетъ обращаться въ Главную  
Контору „Спб. Издательскаго Товарищества".

открыта подписка іа  художественны! альбомъ
„РОССІЙСКІЙ ИМПЕРАТОРСКІЙ ДОМЪ".

Альбомъ этотъ будетъ состоять изъ портретовъ И хъ Император
скихъ Величествъ и всѣхъ членовъ Августѣйшей еемьи; портреты 

будутъ расположены въ слѣдующемъ порядкѣ:
1 )  Е г о  Императорское Величество Государь Императоръ 

Александръ I I I  Александровичъ.
2 )  Е я  Императорское Величество Государыня ймператрнцж  

М арія Ѳеодоровна.
Д ѣ т и  И хъ  Величествъ: И хъ  Императорскія Высочества:

3 )  В сл . Князь Николай Александровичъ.
4 )  В ел. Князь Г еоргій  Александровичъ.
5 )  В е л . Княжна К сенія  Александровна.
6 )  В ел . Князь Михаилъ Александровичъ.
7 )  В ел . Княжна Ольга Александровна.
8 )  Вел. Князь Владиміръ Александровичъ.
9 )  В ел . Княгиня Марія Павловна.
1 0 )  В ел. Князь К ириллъ Владиміровичъ.
11) Вел. Князь Борисъ Владиміровичъ.

йінпяН
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( 4 4



12) Бел. К й к зь  АдДрей В л а д и м ір о в и ч ъ ,
13) Вел, Княжна Елена. Владиміровна.
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а

ѵ 16) Вёл. Кв'йгиня‘ Елизавета Ѳеодоровна, о мр' і 
17) І^ л . Кни%ь Павелъ Александровичъ. .

' ?^1Ѵ)і*В9л9  Ш язѣ Коиетантиігь' Николаевичъ. • -ТеП 
-■Ч ;зоГ 20) Вел) Ж ійгрипя‘Александра Іосиф& мэдоі): , . ' Т о:*

а’инояэ ЭДЗрвЩді і Кнйзь Николай' КонстаНтйновйчъ'Л'ОіІ'кн оатээш 

«{нняд'І^З) Вё.іг ‘‘М Й РийРЩ № а Константиновна.<гЭ .гмаі
23) Вел. КнйгйнЯ! Вѣра КояетШтиаовжі..&:' >„ ріотнэЯ 

я й (й | іІДел.ліінязь1 Константинъ К овтатиаовячъ.

. І  іи я ^ іД п д т ^ іЙ  Ш №
-(ІО'пздэпійІ)
ит^чтдо т-®і ^^тйэМ##і;і ^ ^ ^ ^ # Ш )а̂ й § Щ вІІ[тээРнг^Я «гяняэ

31) Вел. Князь М и х а и л у щ  .гчднвэлэдА
■в,пячтв<р>Ш а Я  (2  .

3 3 ) Вел. Князь Николай М и хаи лови ч ъ ,,.,^^^^  нгрдМ

:йято§ А)> - й ела і к4і,а а Д ® я;^ Ц ‘ІОДг!Я??а і х І І  ы т іД

29) Д е ^  Николай (Інкіідаецчдь. (Г ..^5 

«гдотад9п5&) ^ ^ ^ 3% а Ш іг 9 ^ ик» (Ш ? ^ э п м І І  о і З  (

35) в е л . . , # щ  . .М а ш #  ё ѵ т т т ы  .доя (8
3 6 )  Вел. .дай (1

3 7 )  Вел. І & Ш ^ ^ Ш Й І Д І Й н ^ я Ш ^ І ^ - .д э а  (5
З в )  В ел .<л̂ ^ д й е Вр ^ д М Ш Й | й|5 іч ^ 11нЛ Д9а  (0
39) Вел. ^ .С Р Щ Ъ н Я  .дэЯ (V
4 0 ) Вел; ,п Й д а й э ^ і ? К ’а^ |? І І Е Ш н^;анЯ  .дэЗ  (8
41) Марія М а к щ д а і р н ^ м  КнітвЯ .дэЯ (в

• и г ааѵи іяв^ пьи. аоа^
4 4 )  Евгеній Максимиліановичъ.



Щг-
4 5 )  _ _ _ _ _ _
4 6 )  В ел. Княгиня Екатерина Михаиловна.
Ш готйШ й іё ’йіДОфШЬ'ьі іпдру<№&в'-ау$й#»ъ:чдо8й й йіі и ино

страннымъ художникамъ. дающимъ полное ручательство въ пре
восходномъ цдъ выполненіи; печататься ,они будутъ :на- сцмон лучщей

. м  п  і ш і і а  і л г ш і і  д І № ~ | .  т а і п . і т і і і  ^ , т " 
ш ш »  « т ь я и р ш ч у я ю а а і  Т Ч Гнаго искусствъ и послужитъ несомнѣннымъ у краше т е м ъ ' всяко й 
ГОСТИННОЙ. ЭІ Й'КОД

Ж елая столь драгоцѣнное и необходимое во всякомъ домѣ изданіе
а д в д ш ш я й Р  ВС? В ’ ж а ? і і ^ я Ж 4і щ р го

!’> Іи'изданіе на толстой слоцовой бумагѣ, въ рОскошіеомъ, 
богато золоченомъ и отпечатанномъ въ нѣсколько кра
сокъ переплетѣ, цѣною въ._ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 2 5  руб.

I I  и з Д Я Й ^ І ^ ^ о І Р а ' т ' л і сй й #1 бу йагі? въ* богато золоченомъ,
отпечатанном ъ въ  нѣсколько, красо къ  переплетѣ , цѣною въ  1 0  рубн р - о в я о и р э Д ^ ^  к ш э к ^ и п ш  .ГТТ7і '^  * .   Г7 Д "  I IX ш в о ь аи ш ііііш , тЛ

г а я й я в а м в д а »•отяяіеэн янотгвИ вдоаэдѳп н кшэнэндоо я’типО — .идндоаотоЯ
Ш аон (ф йЩ И Ы Ш аШ ІВ

ія-днятянор • йолоаояш еН ‘ т м о ір 6'
-» М  о і я & Ш Ж а д < ) г Ш * т і а Ы і ^  

черезъ казн ачеевъ , к т и р о в ъ  и экзекуто ро въ  по о 0  к . въ м ѣсяцъ
впредь до полной у п л а т а .’8 ГЯР'01! •

Л и ц а , внесш ія при подпискѣ всю подписную сумму сполна, 
за  пересылку альбома нйчёГд" НС п л атя тъ .

П ай щ и к и  „С п б . И зд ател ьскаго  Т о вар и щ ества"  пользуются 
2 5 ° / 0 скидки.

П р и  требованіи Ю э к з .  одиннадцаты й высыл. безплатно. 
П О Д П И С К А  П Р И Н И М А Е Т С Я

въ
въ

•5 Ѵ88 І ыд о і-І кшІпрщ Ціііво^жіфД .я»оД
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И К О Я Р С Т Д ' О Ы ;  ;
Принимаются заказы на всѣ иконостасныя работы, какъ новыя, 

такъ и старыя, окраску и роспись церквей, вообще на всѣ цер
ковныя работы. Фирма существуетъ съ 1862 года. Ш & іохэоа 

Обращаться въ контору Механическо-иконостаснаго заведенія
II. А. Трубицына въ г. Елецъ, Манежная улица при собственномъ 
домѣ № 134.

) КПП
Ц ѣ п а  го д о во м у  и зд ан ію  с ъ ! 

п е р е с ы л к о ю  и  д о став к о ю  > 
6  р . 5 0  к о п .

А д р есъ  Р е д а к ц іи :
! г . О р е л ъ — О р л о в с к а я  Д у -  
: х о в н а я  С е м и н ар ія .

О О Д Г І Е З г ’С Ж -А .ІЕ Э ІІЕ ІЕ З .

I .  Постановленія и Распоряженія Правительства.— Церковно-при
ходскія школы.— Объявленіе.— II. Величаніе Покрову Пресвятыя 
Богородицы.— Опытъ объясненія и перевода Канона великаго.— 
Суевѣріе, уничтоженное силою Божіею.— Пашковщина (по поводу 
появленія Пашковской пропаганды въ предѣлахъ Пензенской 
епархіи).— Объявленіе,— Приложеніе: Резолюціи Московскаго Мит

рополита Филарета.

ясн ен іе; 
4 ) В е р т  
ум еръ  і 
рѣчи тъ , 
предпис 
въ числ 
п о гребе  
о етави т  
говоря  
ложъ, с.

5)
благочиі 
бы П0ДЕ 

бы пред 
о нетре; 
что вѣд( 
и п ри то  
года, то  
Иьянствс 
концѣ Г( 

наго стр 
ли дьяче  
званіи, 
стави ть"

6 )  1 
благочин 
было с л і
и іе .и л и  , 
Рѣш енія і



ясненіомъ свящ енника, возникли нѣкоторыя неудоумѣнія.
4) Вертлинскій свящ енникъ В — въ говоритъ, что младенецъ  
умеръ не на 2 0 , но на 2 5  число (сее т .), но сему противо- 
рѣчитъ, когда изъясняя причины, почему усомнился въ 
предписаніи (благочиннаго) о погребеніи, не полагаетъ  
въ числѣ ихъ и ту, что не настало законное время 
погребенія. Почему извѣтъ самъ себѣ  противорѣчащій  
оставить безъ  вниманія. 5 )  З а  то, что священникъ В — въ, 
говоря о благочинномъ, употребилъ укоризненное слово: 
л о ж ь , сдѣлать ему замѣчаніе, и совѣтовать быть учтивѣе".

—  241 —

5) 1 8 47 , апр. 1 8 . Л )  Если бы состоящ ій въ должности  
благочиннаго донесъ  о нетрезвости дьячка: то сей былъ 
бы подвернутъ исправленію и тѣмъ, можетъ быть, былъ 
бы предохраненъ. Отмѣтка въ вѣдомостяхъ (за 1 8 4 6  г.) 
о нетрезвости не оправдываетъ: ибо не разъ толковано, 
что вѣдомости для справокъ, а не для дѣлопроизводства; 
и притомъ, если дьячекъ замѣченъ нетрезвымъ въ началѣ  
года, то нелѣпо было дать ему до конца года ненаказанно  
пьянствовать, въ ожиданіи составленія вѣдомостей въ 
концѣ года. Сдѣлать состоящ ему въ долж ности благочин
наго строгое замѣчаніе за сію  неисправность. 2 ) М ожетъ  
ли дьячекъ (сельскій) оставаться при мѣстѣ и въ духовномъ  
званіи, разсмотрѣть и, постановя опредѣленіе, пред
ставить".

6 ) 1 8 4 2 , ноября 8 . , 1 )  П оступать такъ, какъ поступилъ  
благочинный, слѣдовало бы тогда, когда бы произведено  
было слѣдствіе. Н о  сего не было предписано. Развѣды ва- 
Ніе или дознаніе есть дѣйствіе предварительное, для раз
рѣшенія вопроса, должно ли быть слѣдствію , производимое
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п р осты м и , н е  за тр у д н и тел ь н ы м и  и кол ь  м ож но м енѣ е 
гл асн ы м и  сп особ ам и . В сего  б л и ж е и п р о с т ѣ е  б ы ло  
с п р о с и т ь  п р и ч етн и к о в ъ , к о то р ы е , сл у ж а  с ъ  с в я щ е н н и к о м ъ  
и  д ѣ л я  д о х о д ы , и м ѣ ю тъ  сл у ч ай  з н а т ь  и с к а з а т ь  м н о го е  
по  сем у дѣ лу  н у ж н о е , и  ч р езъ  н и х ъ  мож но бы ло н а й т и  
м ного  п р авд ы , е сл и  бы  р азс у д и тел ь н о  с п р о си ть  порознь, 
съ  п р ед о с то р о ж н о с т ію  п р о т и в ъ  с о г л а ш е н ія . Е с л и  бы  
д о ш л о  до  с п р о са  к р е с т ь я н ъ : м ож но бы ло сп р о си ть  сл о весн о , 
и тѣ м ъ , к о то р ы е  им ѣ ю тъ  пр и чи н у  ж а л о в а т ь с я : н а  с в я 
щ е н н и к а , о б ъ я в и т ь , чтобы  п о д ал и  ж ал о б у  н а ч а л ь с т в у , 
и л и  п р о и зво д ящ ем у  д о зн а н іе  п р ед ста в и л и  п и сьм ен н о е  о б ъ 
я в л е н іе . Е с л и  у ж е  р ѣ ш и л с я  б л аго ч и н н ы й  с п р а ш и в а т ь  
п и сьм ен н о ; с л ѣ д о в ал о  с п р а ш и в а т ь  р а зс у д и т ел ь н о  и  б ез
п р и с т р а с т н о , и т о г д а  н ад о б н о  бы ло сп р о си ть  к р е с т ь я н и н а  
Н и к о л а е в а , по своем у ли  п р о и зво л у  н а зн а ч и л ъ  о н ъ  с в я 
щ ен н и ку  за  б р а к ъ , или по тр еб о в а н ію  с в я щ е н н и к а , но 
се го  н е  сд ѣ л ал ъ . П р и п и с ан н о е  к р е ст ь я н и н у  вы р аж ен іе : 
взя т ы  деньги по  своему сост оянію , п о ч ти  безсм ы сл ен н о , 
и н е  в ъ  к р ест ья н ск о м ъ  х а р а к т е р ѣ . П осем у  о б ъ я в и т ь  б л а г о 
чинном у, что  е го  д ѣ й с тв о в ан іе  по сем у  дѣ лу  н ач ал ьство м ъ  
н е  одобрен о . 2 )  П о е л и к у  п р ям о  ж ал у ю щ и х ся  н ѣ т ъ , то 
сл ѣ д ств ія  п р о и зв о д и т ь  н е  сл ѣ д у етъ . 3 ) П о ел и ку  с в я щ е н 
н и к ъ  з а  б р ак и  б е р е т ъ  м н ого , п р еж д е  в ѣ н ч а н ія , съ  при- 
м ѣ ш ен іем ъ  с в о и х ъ  д о л го в ы х ъ  р а зс ч е т о в ъ  (и зъ  6 5  р . взято  
4 5  р . з а  д о л гъ ), и  одной  ж ен щ и н ѣ  о т к а з а л ъ  в ъ  сороковой  
м о л и тв ѣ , а к р е с т ь я н и н а  М а к а р о в а  н е  п о сѣ ти л ъ  в ъ  домѣ 
с ъ  и ко н ою  в ъ  д е н ь  с в я т и т е л я  Н и к о л а я : т о  о с т а в и т ь  его 
въ  п о д о зр ѣ н іи  н е п р а в и л ь н ы х ъ  и п р и т я за т е л ь н ы х ъ  къ 
п р и х о ж ан ам ъ  п о ст у п к о в ъ , и о т д а т ь  н а  год ъ  п о д ъ  особы й 
н а д зо р ъ  б л а го ч и н н а го , с ъ  о б яза н н о с т ію  н а б л ю д а ть  за 
н и м ъ  съ  б о л ь ш е ю  в н и м ател ьн о ст ію , н еж ел и  к ак ая  
у п о т р е б л е н а  в ъ  п р о и зво д ствѣ  д о зн а н ія * , и  к .г  н ѣ в

7)
(поном а 
б ы ть  ш  
о б ъ ясн е

8)

СКОЙѴ • .
Высоко]
„М и ръ
благочи;
нѣ сколь
цензороі
отъ п р е
кан ди да
ко влад;
только
А рб атѣ )
изъ ОДНі
нихъ н а
согласит
человѣка
ввѣрить
при всеі
°бязан нь
А рбатѣ
о тар ѣ е  е

К оню ш е
ппслужиЕ



7) 1 8 3 8 , 13 янв. „Странная отмѣтка: не былъ 
(пономарь) за  болѣзнію. Больному паче здороваго нужно 
быть на исповѣдй. Возвратить (вѣдомость), чтобы сіе  
объяснено было“.
«нняннрспвіу.» отп .<гиоф>п олслят о • щг.ѳтѣд.оср'од ,ІТ09 ѳн 
• н н н э д ік  іо і г ; і< |0 8 д я н  сГ ^ о н п о й о о о  сгио ѳ і е я э н а д і);|іі

8 ) Извѣщенный о смерти Симеоновскаго, на П овар
ской, протоіерея и благочиннаго С теф ана Никитина, 
Высокопреосвящ енный написалъ (9  янв., 1 8 2 9  года): 
„Миръ душ ѣ его!— К онсисторіи представить на вакансію  
благочиннаго кандидатовъ, причемъ приложить по 
нѣсколько проповѣдей ихъ для усмотрѣнія способности  
цензороватьпроповѣди другихъ*. К онсисторія, истребовавъ  
отъ представленны хъ на вакансію благочиннаго троихъ  
кандидатовъ проповѣди, отъ каждаго по три, препроводила  
ко владыкѣ. В о тъ  резолюція его отъ 2 8  января: „Три  
только проповѣди представлены Преображенскимъ (на 
Арбатѣ) священникомъ: и тутъ уж е нащ лось, что онъ  
изъ одной въ другую  выписываетъ. К то посмотритъ въ 
нихъ н а  ходъ  мыслей и образъ выраженій; надѣюсь, всякій  
согласится со  мной, что болѣе долж но требовать отъ  
человѣка, которому бы съ благонадеж ностію  можно было 
ввѣрить надзоръ за  другими проповѣдниками. Потому, 
при всемъ уваженіи къ старш инству его, вижу себя  
обязаннымъ назначить въ благочиннаго Троицкаго на 
Арбатѣ свящ енника С ергія И ванова, который лѣтами 
отарѣе втораго кандидата (П редтеченскаго, въ Отарой 
Конюш енной), хотя  впрочемъ и второй кандидатъ вниманіе 
заслуживаетъ*.
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СІ Г>Т '■ ІГ«Ч ЛГП 1 Г*ТТ Г» о И тт,, ,  ГТПІТГГЛгг 4
9) 1 8 3 4 , янв. 2 4 . „С ела Волина свящ енникъ Алексѣй  

А --в ъ , состоящ ій подъ особеннымъ надзоромъ, показанъ
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в ъ  вѣдом ости  в е в о зд е р ж е ы м ъ , вп р очем ъ  рѣдко . Р а с т о л к о в а т ь  
б л аго ч и н н о м у , ч то  ч асто  б ы ть  н ев о зд ер ж н ы м ъ  е с т ь  б о л ьш о й  
п о р о к ъ  д л я  с в я щ е н н и к а , но  и р ѣ д ко  б ы ть  н ево зд ер ж н ы м ъ  
н е  е с т ь  д о б р о д ѣ те л ь , а  т а к ж е  п о р о к ъ , что  б л аго ч и н н ы й , 
им ѣ я п р ед п и с ан іе  о б ъ  о со б ен н о м ъ  н ад зо р ѣ  з а  с в я щ е н н и 
комъ,. и з н а я  з а  ви м ъ  в р ем ен н у ю  н ев о зд ер ж н о сть , и н е  
д о н о ся  о то м ъ  н ач ал ьству  о б сто я тел ь н о , п о д в е р г а е т с я  
о п асн о сти  о т в ѣ ч а т ь  з а  св о е  п о сл аб л ен іе  и  з а  со б л азн ъ  
н е в о зд ер ж н аго , и  п о д п а с ть  н а к а за н ію  с а м ъ “ .

10 ) 1 8 2 9 , ію л я  1. „ П о ел и к у  п р и  п о сѣ щ ен іи  ц е р к в е й  
Д м и тр о в с к а го  у ѣ зд а , по вѣ д о м ств у  Х а р а б р а в с к а г о  б л а го 
ч и н н аго , усм отрѣ но:

Ч т о  в ъ  с ел ѣ  С и н ы ю в ѣ , в ъ  и сп о вѣ д н о й  к н и гѣ  за  
1 8 2 8  го д ъ  н ѣ т ъ  о тм ѣ то къ  о б ы тіи  и н ебы тіи  н а  исповѣди  
и у св . П р и ч ас т ія ;

Ч т о  в ъ  с ел ѣ  Г ео р г іе в с к о м ъ , в ъ  а л т а р ѣ  у го р н я го  
м ѣ ста , р яд о м ъ  съ  о б р азо м ъ  С п аси тел я  п о с т а в л е н ъ  въ  рам ѣ  
п л а н ъ  ц ер к о вн о й  зем ли , а  б ѣ л а я  с т ѣ н а  а л т а р я  и сч ер ч ен а  
черн ы м ъ  д ѣ тск о ю  р ѣ зв о ст ію ;

Ч т о  въ  сел ѣ  Н о в о м ъ  с в я щ е н н и к ъ  в е т х ъ  т а к ъ , что 
л и т у р г іи  н е  сл у ж и тъ , и х о л и т ъ  п о д д е р ж и в а е м ы й  тр остію  
и ж ен ою ; а  б л аго ч и н н ы й  о сем ъ  н е  д о н о си л ъ ; м еж ду тѣмъ 
к а к ъ  тщ а те л ь н о м у  бл аго ч и н н о м у  н а д л е ж а л о  бы  п о стави ть  
во  вн и м ан іе , ком у сл ѣ д у е т ъ , и то , что  в ъ  ц е р к в и  сего 
с е л а  с д ѣ л а н а  н о в а я  ж е л ѣ зн а я  к р о в л я , а  н а  а л т а р ѣ  оста
в л е н а  в е т х а я  д е р е в я н н а я , и что н а р у ж н о с т ь  ц е р к в и  во
зо б н о в л я ет с я , а  в н у р и  стѣ н ы  зе л ен ѣ ю т ъ  о т ъ  сы р о сти : то 
ко н си сто р іи  б л аго чи н н ом у  з а  сл аб о е  см о тр ѣ н іе  сдѣлать 
зам ѣ ч ан іе , и п о д т в е р д и т ь , ч то б ы  о п у щ е н ія , б езп о р яд ки  И 
н е п р и л и ч ія  по ц е р к в а м ъ  п о б у ж д ал ъ  и с п р а в л я т ь  с ъ  наД'

л еж ащ і 
подъ  ог 
б езп о р ; 
хож ден

11
воздерл 
воздерл 
прош ед
ОНЪ ПО!
сторію , 
себ ѣ  не 
поведев 
(дьячесі 
ской , е  
ному за  
усмотри 
Доказаті

12] 
ВСЮ це 
внутрені 
Написал' 
но не в 
ндѣлалае 
прихож а
° іѵЬ ПОМ'

неудовол
°нраведл
обратить
йеУдовол



лежащимъ вразумленіемъ, а о неисправны хъ доносилъ, 
подъ опасеніемъ, что въ случаѣ усмотрѣнія вновь подобныхъ  
безпорядковъ, признанъ будетъ  неспособнымъ къ про
хожденію  должности благочиннаго".
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11) 1 8 2 5 , апр. 16 . „П иш етъ благочинный, что н е
воздержная жизнь причиною болѣзни; слѣдственно н е
воздержность долж на быть велика. А  въ вѣдомости за  
прош едш ій годъ свидѣтельствуетъ о семъ дьячкѣ, что 
онъ поведенія хорош аго. Призвавъ благочиннаго въ конси
сторію, подтвердить ему, чтобы въ свидѣтельствахъ самъ 
себѣ не противорѣчилъ и въ вѣдомостяхъ вѣрно означалъ  
поведеніе подвѣдомыхъ. П оелику ж е исправленіе должности  
(дьяческой) затрудняется; то перевести дьячка къ У спен
ской, на М алой Дмитровкѣ, церкви и велѣть благочин
ному за  поведеніемъ его прилежно надзирать, и буде  
усмотритъ невоздерж ность, доносить неупустительно съ  
доказательствам и *.

■Г.'Ѵ;.-,.- П'!! Г* О  > I ,і У 1,1: ІІМІі ‘-'"І.ОП !Т( '/•'! і Ц

®0?ЛЛПМІ^ГТ сіі7ТЛЛ'К/Ч ОТ !0'ІКЙІі< ;• [ОТО0П ЯЯТОЛі БРЯН сГТО
12) 1 8 2 5 , мая 2 9 . „Благочинный здѣсь (въ рапортѣ) 

всю церковь (села Т раханеева) описываетъ ветхою  
внутренно и наружно; а за  иять мѣсяцевъ въ вѣдомости 
написалъ, что крѣпка, и ни о какой ветхости не упомянулъ; 
но не вѣроятно, чтобы она въ столь короткое время вся 
сдѣлалась ветхою , бывъ вся крѣпка. Онъ пиш етъ, что 
прихожане отъ цочинки отказываются; а сегодня вступила  
отъ помѣщицы просьба о починкѣ. П иш етъ, что имѣютъ  
неудовольствіе на свящ енника, не объясняя, въ чемъ и 
справедливо или нѣтъ, на что благочинный обязанъ былъ 
обратить вниманіе, но въ нынѣш ней просьбѣ ни о какомъ 
Неудовольствіи не упоминается. В с е  с іе  даетъ  вѣроятность



с о д е р ж а н ію  п р и л ага ем о й  п р и  сем ъ  п р о сьб ы  с в я щ е н н и к а , 
что  б л аго ч и н н ы й  р ас п о р я д и л ъ  бы ло  в в у тр е н ю ю  и вн ѣ ш н ю ю  
п очин ку  ц ер к в и  с ам о в о л ьн о . К а к ъ  п р и то м ъ  б л аго ч и н н ы й  
н еу ч ен ы й , и п о д п и си  п одъ  вѣ д о м о стям и  съ  то л к о м ъ  сд ѣ л ать  
н е  у м ѣ етъ , и со б ствен н ы й  п о сл у ж н ы й  с п и с о к ъ  н а п и с а л ъ  
н е и с п р ав н о , у т а и в ъ  м о ж етъ  б ы ть  и з ъ  го р д о сти , что бы л ъ  
с н а ч а л а  п р и ч етн и ко м ъ : то  е го , к а к ъ  н есп о со б н аго  и н е -  
з а с л у ж и в а ю щ а г о  д о в ѣ р ія  н а ч а л ь ст в а , о тъ  д о л ж н о сти  б л а 
го ч и н н аго  у д ал и т ь  и п р е д с т а в и т ь  н а  е го  м ѣ сто  к ан д и - 
д а в о и ь т  отвннпротвгл) сгаяа8мг[Н .о тяш о ао ; юп д н о
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1 3 )  Б а  р а п о р т ѣ  б л аго ч и н н аго  о ско р о п о сти ж н о й  см ерти  
д ь я ч к а , не  и зв ѣ стн о  о т ъ  чего  п р и к л ю ч и в ш ей ся , р езо лю ц ія  
(1 8 2 5 , о к т . 2 0 ) :  „ К о н с и с т о р іи , что  п о  и зсл ѣ д о в ан іи  от
к р о е т с я , р а зс м о т р ѣ т ь  и  п р ед ст а в и т ь  б е зъ  зам е д л е н ія . А 
п о ел и к у  н еп р и л и ч н о , и не  по лезн о  для  у п р а в л е н ія  т а к о 
в о е  м ед лен іе , ч то  св ѣ д ѣ н ія  о  п р о и с ш е с т в ія х ъ  по д у х о в 
ному вѣ д о м ству  о тъ  п о д ч и н ен н ы х ъ  д о х о д я тъ  п о зж е , неж ели  
о тъ  н а ч а л ь с т в а  п о ст о р о н н я го : то  н у ж н ы м ъ  п р и зн ается  
п р е д п и с а т ь  окрѵ ж н о  к ъ  и сп о л н ен ію  сл ѣ д у ю щ ее: 1) б л аго 
чи н н ы е о б ъ  о со б ен н ы х ъ  п р о и с ш е с т в ія х ъ  в ъ  ц е р к в а х ъ  и 
п р и н т а х ъ  и х ъ  вѣ д о м ства  о б язан ы  р е п о р т о в а т ь  н ам ъ  не
м ед л ен н о  и , с к о л ь к о  м ож но, о б сто я тел ь н о . 2 )  Д л я  сего 
с в я щ е н н и к и  и  п р и н ты  о б я за н ы  о т а к о в ы х ъ  п р о и сш е с тв ія х ъ  
д о с т а в л я т ь  б л аго ч и н н ы м ъ  п и сьм ен н ы я  с в ѣ д ѣ н ія  тотчасъ ; 
к а к ъ  ско р о  ч то  сл у ч и тся , и л и  у зн ан о  б у д етъ . 3 )  В ъ  от
в р а щ е н іе  у м ед л ен ія  з а  н е б л а го в р е м е н н о ст ію  и л и  другими 
д ѣ л ам и , б л аго ч и н н ы е  д о л ж н ы  п р еп р о в о ж д а т ь  сво и  репорты  
п о д ъ  п е ч а т ь ю , а сам и  я в л я т ь с я  то л ь к о  в ъ  т ѣ х ъ  случаяхъ» 
к о г д а  им ѣ ю тъ  нуж ду п о лу чи ть  н е п о ср ед ст в е н н о  какое 
Либо р а з р ѣ ш е н іе  и л и  н а с т а в л е н іе * .011 ( ■
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14) На рапортѣ благочиннаго о смѣхотворномъ пѣніи 
пономаря, владыка написалъ (12 янв., 1826 года): „Пред
ставить пономаря для испытанія".

Февр. 10. „Пономарь читаетъ не худо, поетъ по 
наслышкѣ не стройно, только не смѣхотворно, а скромно. 
Благочинный, служа съ нимъ при церкви (сельской) болѣе 
двѣнадцати лѣтъ, не доносилъ того, что теперь доноситъ; 
а пономарь пѣлъ конечно не лучше нынѣшняго. Посему 
пономарю, хотя и недостойному по способностямъ, впрочемъ 
давно терпимому, и въ поведеніи неопороченному, прежнее 
снисхожденіе продолжить. Благочинному подтвердить, 
чтобы въ доносахъ былъ осмотрителенъ и безпристрастенъ* 
А почему пономарь не подписался подъ вѣдомостью (о 
церкви и причтѣ), и не терпитъ ли онъ отъ благочиннаго 
какого притѣсненія, поручить Сергіевскому (другому) 
благочинному войти въ изысканіе на мѣстѣ, и о послѣ
дующемъ донести мнѣ“.

15) 1826, апр. 13. „Къ соображеніямъ, выведеннымъ 
въ заключеніи преосвященнаго, присовокупляю: за 1820 г. 
при старостѣ Келаревѣ, свѣчныхъ денегъ для приращенія 
представлено 150 рублей, а за 1821 годъ при старостѣ 
Кругловѣ 361 р. 53 коп. Отъ чего при семъ слишкомъ 
вдвое противъ прежняго, изъясненія нѣтъ; а объяснится 
сіе, когда предположить, что при Келаревѣ были изъ 
свѣчныхъ денегъ неправильные расходы, по причинѣ 
которыхъ формальная записка свѣчныхъ денегъ пред
ставлена въ уменьшенномъ видѣ. Но какъ весь составъ 
Дѣла представляетъ только причины къ заключеніямъ 
Догадочнымъ, а ясныхъ признаній и свидѣтельствъ 
достаточныхъ нѣтъ, то учинить слѣдующее: 1) причетъ 
оставить въ подозрѣніи неправильнаго и невѣрнаго 
записыванія церковныхъ доходовъ и расходовъ, и потому.
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п о д в е р гн у т ь  в ъ  сем ъ  о тн о ш ен іи  о со б ен н о  стр о го м у  н ад зо р у .
2 ) Б л а г о ч и н н а г о  во в з я т к а х ъ  у ч и н и ть  о т ъ  су д а  свободны м ъ 
п отом у, что н и к т о  во  в зя т іи  п р о ти в ъ  н е го  н е  с в и д ѣ т е л ь 
с тв у е тъ ; а  есл и  и о с н о в а т ь с я  н а  зап и ск ѣ  С тар о сти н а  сы н а  
в ъ  к н и гѣ , ч то  б лагочи н н ом у  д а н о , с іе  с в и д ѣ те л ь с тв о  
го в о р и т ъ  то л ьк о  то , ч то  сей  р а с х о д ъ  п о к а за л ъ  С таро сти н ъ  
сы н ъ  своем у о т ц у : но к а к ъ  сей  сы н ъ  н е  б ы л ъ  п о в ед ен ія  
д о б р а го  и н а к о н е ц ъ  сам и м ъ  о тц ем ъ  л и ш е н ъ  д о вѣ р ія , то  
м огло  с л у ч и ться , что о н ъ  каку ю  ли бо  со б ствен н у ю  н е 
п р ави л ьн у ю  и зд ер ж к у  п р и к р ы л ъ  о тъ  о т ц а  т а к о ю  с т а т ь е ю  1 
р а с х о д а , к о то р о й  п о вѣ рку  с д ѣ л а ть  бы ло н еу д о б н о . 8 )  З а  
п р ед ст а в л е н іе  (в ъ  ко н си сто р ію ) н еп о д п и сан н о й  с тар о сто ю  
вѣ дом ости , к а к ъ  за  п о сту п о к ъ , о к а зы в аю щ ій  сл аб о е  
см отрѣ н іе , с д ѣ л а т ь  бл аго чи н н ом у  зам ѣ ч ан іе , и о б ъ я в и т ь , 
ч то  если  д а л ѣ е  у см о тр ѣ н а  б у д ет ъ  п о д о б н ая  о п л о ш н о сть , 
и л и  у м ен ьш ен іе  п о д ъ  е го  см о тр ѣ н іем ъ  с в ѣ ч н ы х ъ  д о хо довъ , 
б е зъ  о со б ен н ы х ъ  том у п ричи нъ , то  о н ъ  п р и зн ан ъ  будетъ  
несп особ н ы м ъ  к ъ  п р о д о л ж ен ію  б л аго ч и н н и ч еск о й  д о л ж н о 
с т и " .

16) 1881  і  ф е в р . 8 . „ С т р а н н о  п о ст у п аетъ  б л аго ч и н 
н ы й . О нъ , в и д и ш ь , н а ш е л ъ  до н о съ  н а  д іа к о н а  с п р а в е д л и 
вы м ъ; въ  д о н о сѣ  (св я щ е н н и к а ) с к а зан о , что б езп о р яд к и  
и  кл еветы  д іа к о н а  и зв ѣ стн ы  б л аго ч и н н о м у  и имъ обличаем ы  
бы ли . М еж ду тѣ м ъ  в ъ  том ъ  ж е  я н в а р ѣ , въ  кото ро м ъ  и 
сей  р а п о р т ъ  п и сан ъ , б л аго ч и н н ы й  въ вѣ д о м о сти  н ап и салъ , 
что  д іа к о н ъ  п о в ед ен ія  х о р о ш а г о . К с т а т и , в о ч ъ е щ е  о бразчи къ  
вн и м ател ьн о сти  б л аго ч и н н аго : Д а р и щ е н с к ій  св ящ ен н и к ъ  
б ы л ъ  у н его  в ъ  п ерво м ъ  р а з р я д ѣ  въ  К о л о м ен ск о й  сем и
н ар іи  въ  1 7 9 5  году, не см о тр я  н а  то . что  з а к о н ъ  о учи
л и щ н ы х ъ , р а з р я д а х ъ  с о с т о я л с я  въ  1 8 0 8  году. Д у х о вн о е

п р авл е  
онъ  а  
доносу 
П утилі

11
сутстві 
в ъ  вел 
х о д и ВЦ 

у чен іе  
ж е  скоі 
2 4  ап р  
доводы  
К а к ъ  ( 
протоіе
ЧТО ОН'

ш еніям ' 
могъ и 
п р ед ш е 
ное сос 
не м о п  
свящ ені 
долж но 
точинно

18) 
благочиі 
истину, 
н ш хъ  л<
И СЛОВО!
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адзору. 
эднымъ 
іѣтель- 
га сына 
зльство
ЮСТИНЪ
зеденія 
рія, то 
ую не- 
татьею 

В) За 
ростою 
слабое 
,явить, 
іноеть, 
:одовъ, 
будетъ 
элжно-

гочин-
ведли-
зрядки
чаемы
ЮМЪ и
исалъ. 
ізчикъ
іННИКЪ

семи- 
з учи* 
сонное

правленіе, объявивъ благочинному сіи замѣчанія, дабы 
онъ самъ разсудилъ, къ чему они ведутъ, слѣдствіе по 
доносу на мѣстѣ поручитъ Чанскому священнику Сергію 
Путилину*.

17) Градской Троицкой церкви священникъ при
сутствующій духовнаго правленія, иредъ отпускомъ вечерни 
въ великій пятокъ, ставъ предъ св. плащаницею, на
ходившеюся среди храма, началъ говорить краткое по
ученіе и, произнеся лишь нѣсколько словъ, упалъ и тутъ 
же скончался. На рапортѣ благочиннаго написалъ владыка 
24 апрѣля, 1861 года: „1)Къ консисторію. 2) О случаѣ 
довольно примѣчательномъ какое холодное донесеніе! 
Какъ будто листъ упалъ съ дерева. Врачъ былъ подлѣ 
протоіерея (на мѣстѣ событія): и какъ было не спросить» 
что онъ думаетъ о причинѣ внезапной кончины? По вопро
шеніямъ семейства и по своимъ наблюденіямъ протоіерей 
могъ и долженъ былъ сколько нибудь опредѣлить, не 
предшествовало ли кончинѣ священника какое болѣзнен
ное состояніе, или  особенной утомленіе отъ трудовъ, и 
не могъ ли быть отдаленною причиною сего образъ жизни 
священника (умеръ о легочнаго удара). О всемъ этомъ 
должно было упомянуть въ донесеніи. Замѣтивъ сіе бла
гочинному, требовать дополненія*.

18) 1834, апр. 10. Духовное правленіе внушитъ 
благочинному, что пастырямъ истиннымъ, возвѣщающимъ 
истину, надлежитъ быть сильнѣе лжепастырей обольщаю
щихъ ложью, и что надобно подвизаться о семъ и разумомъ
и словомъ, и молитвою й житіемъ назидательнымъ*.

8ы(]Отол .ваынао/ >-цщн ыг. «гтэдэ&лі эн
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19) 1 8 5 1 , я н в . 2 5 . я 1) П о  первом у п ун кту  сего  
у к а за  (С в . С и н о д а  о тъ  8 1  д е к а б р я  1 8 5 0  го д а )  п р ед л о ж и ть  
о т ъ  м ен я  С и н о д ал ьн о й  К о н т о р ѣ , д л я  з а в и с я щ а г о  о т ъ  н ея  
р а с п о р я ж е н ія , о в в е д ен іи  н о в о н азн ач ен н аго  б л аго ч и н н аго  
(н ад ъ  став р о п и г іал ь н ы м и  в ъ  М о сквѣ  м о н асты р ям и , Д о н с к а го  

* м о н асты р я  а р х и м а н д р и т а  С им еона) въ  д о л ж н о сть , съ  тѣ м ъ  
что бы  о н ъ , и с п о л н я я  оную  н а о сн о ван іи  и н стр у к ц іи  (б л а 
го ч и н н ы м ъ  м о н аст ы р ей ), по т р еб о в ан ію  о б с т о я т е л ь с т в ъ , 
п о с ѣ щ а л ъ  в в ѣ р ен н ы е  н ад зо р у  е го  м о н асты ри  ч а щ е , н еж ел и  
п р ед п о л о ж ен о  в ъ  и н стр у к ц іи  (одинъ  или  д в а  р а з а  в ъ  
год ъ); чтобы  п о сѣ щ ен ія  с іи , д ѣ л аем ы я  б езъ  п р е д в а р е н ія , 
о тн о си л и сь  т о  ко  вр ем ен и  Б о г о с л у ж е н ія , то  к о  вр ем ен и  
б р а т с к о й  т р а п е зы , т о  ко  вр ем ен и  п р еб ы в ан ія  б р а т іи  въ  
к ел л тях ъ , д аб ы  м ож но бы ло у см о тр ѣ ть  собл ю ден іе  п о р я д 
к а  во  в с ѣ х ъ  с и х ъ  о т н о ш е н ія х ъ ; чтобы  вв ед ен н о е  п р ед ъ  
сим ъ п о лу ч ен іе  о тъ  н ам ѣ стн и ко в ъ  или  за н и м аю щ и х ъ  
м ѣ ста  и х ъ  е ж е н е д ѣ л ь н ы х ъ  зап и со к ъ  о б л аго со сто ян іи  
м о н аст ы р я  и  б р ат іи  П родолж алъ , если  с іе  о к а ж е т с я  нуж ны м ъ 
и  что бы  къ  п р ед п о л агаем о м у  (в л а д ы к о й ) со став л ен ію  
п р а в и л ъ  в н у т р е н н я го  б л аго у с тр о й с тв а  м о н асты р ей  п р ед 
с т ав и л ъ  мнѣ д ѣ л аем ы я  по  н аб л ю д ен ію  и о п ы ту  свои 
за м ѣ ч ан ія . 2 ) Св. С ин оду  о тн о си тел ьн о  и сп о л н ен ія  сего  
у к а з а  о т ъ  м ен я  д о н ести * .

II. О духовникахъ.

1) 1 8 2 6 , я н в . 1 9 . „ У д и в и тел ьн о , что  свящ ен н о сл у ж и тел и  
(се л ь с к іе ) в в ѣ р я ю т ъ  со вѣ сти  сво и  человѣку , осуж денном у 
з а  н е т р е зв о с т ь  и судимому е щ е  з а  р у г а т е л ь с т в о . П о- 
с о в ѣ т о в а т ь  им ъ , д л я  б л а г а  д у ш ев н аго , п е р е с м о т р ѣ т ь  свой 
в ы б о р ъ , н е  и зб е р у т ъ  л и  и н а го  д у х о в н и к а , к о то р ы й  бы
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болѣе добраго примѣра и назиданія обѣщалъ имъ, и а  
послѣдующемъ представить*.

. “шввднш . сгкодаашѵд акоояо о нтоонио і

2) 1829, марта 12. , Духовникъ Іона виноватъ въ 
томъ, что подалъ репортъ о бытности братіи на исповѣди, 
который оказался ложнымъ, ибо по изслѣдованію открылось, 
что нѣкоторые изъ братіи у него точно не были на 
исповѣди, какъ сказано и въ резолюціи собора, а одинъ 
показалъ, что и вовсе въ Рождественскій постъ не 
исповѣдался за болѣзнію духовника Іоны. Хотя сей 
поступокъ духовника произошелъ, вѣроятно, не съ умысла, 
а просто отъ небреженія, или отъ человѣколюбія: но 
какъ сей поступокъ противенъ святости служенія духов
ника, который долженъ быть образцомъ вѣрности; какъ 
укрытіе не бывшихъ на исповѣди сопровождаться можетъ 
духовнымъ вредомъ нѣкоторыхъ изъ братіи; и какъ Іона 
своею виною вовлекъ весь соборъ въ искушеніе: то не 
можетъ онъ болѣе оставаться ни соборнымъ, ни общимъ 
духовникомъ братіи, хотя впрочемъ не возбраняется ему 
принимать на исповѣдь тѣхъ изъ братіи, кои пожелаютъ,
г, 4, ии коимъ намѣстникъ не усумнится то дозволить .

8) 1838, іюня 7. „Духовника крѣпостной выбираетъ 
не помѣщица, а сама крѣпостная. Потому нѣтъ основанія
перемѣнять духовника по волѣ помѣщицы*.
«нліііщщіікпэ (ВіД‘мі.00; Гііиэног.Ш'.хнМ (8 .<гшы. трлЯ
«сібодэы дт.яд амю ,вдшшох /д очянняцбьы «сто аокваыкьд го 

4) 1840, дек. 27. „Исполнить (опредѣленіе конси
сторіи объ избраніи другаго не штрафованнаго священ
ника въ должность духовника для священнослужителей), 
причемъ сказать избирающему духовенству, что избраніе



-  252 -
д у х о в н и к а  с л а б а г о  и с о м н и тел ьн аго  не п о к а з ы в а е т ъ  въ  
и зб и р а ю щ и х ъ  до л ж н о й , и о собен н о  с в я щ е н с т в у  п р и л и ч н о й , 
р ев н о сти  о  своем ъ  д у ш евн о м ъ  н а зи д а н іи * .

5 ) 1 8 4 3 , а в г у с т а  9 .  „ Д у х о в н и к а  д о л ж н о  в ы б и р а т ь  
н е  по б л и зо сти , а  по  н ази д ате л ь н о ст и . С т а р ш е  л ѣ т а м и , 
и  бо лѣ е  о д о б р ен ъ  с ел а  П е т р о в с к а го  с в я щ е н н и к ъ  С о л н ц е в ъ , 
а  по нем ъ  с е л а  Н о в о р о ж д ес т в е н а  Х а в с к ій . С п р о с и т ь , н е  
и зб ер у тъ  ли  о д н о го  и зъ  с и х ъ * .

6) 1 8 4 4 , о к т . 3 .  „С казать  и зб и р ател я м ъ , ч то  и зб р а в ъ  
(в ъ  д у х о в н и к и ) м л ад ш аго , н е  вы со ко е  д а л и  они  св и д ѣ т е л ь 
с т в о  о с т а р ѣ й ш и х ъ  и з ъ  н и х ъ * .

7) 1 8 4 5 , м ая  1 5 . „ Д о зв о л я е т с я  п о сту п и ть  но и зб ран ію ; 
н о  в ы б о р ъ  м огъ  с д ѣ л а н ъ  б ы ть  с ъ  б о льш и м ъ  вн и м ан іем ъ , 
и  п а ст ь  н а  ч ел о в ѣ к а  н е  т а к ъ  н ем о щ н аго , и  б о л ѣ е  с и л ь н а г о  
р азсу ж д ен іем ъ , ч то  п о тр еб н о  д л я  с в я щ е н н и к о в ъ  к а к ъ  въ  
д ѣ л а х ъ  со вѣ сти , т а к ъ  и въ  н ед о у м ѣ н н ы х ъ  с л у ч а я х ъ * .

8 ) 1 8 6 1 , ію л я  1 0 . „ 1 )  Ж р е б ій  (по п р и ч и н ѣ  р а з н о 
р ѣ ч ія  и зб и р а те л е й ) у п о тр еб л ен ъ  н еум ѣ стн о. 2 ) Д у х о в н и к о м ъ  
н а з н а ч а е т с я  Б о р зе ц о в с к ій  (сел ьск ій ) с в я щ е н н и к ъ  Л у ка  
Б е р е з к и н ъ . 3 )  М и х ай л о вск ій  (сел ьск ій ) с в я щ е н н и к ъ , 
о т к а з ы в а я с ь  о т ъ  и зб р а н н а го  д у х о в н и к а , сам ъ  д а л ъ  недоброе 
с в и д ѣ т е л ь с т в о  о сво ей  со в ѣ сти . Д о б р ы й  св ящ е н н и к ъ  
м о ж етъ  идти  ко  всяко м у  д у хо вн и ку , зак о н н о  н азн ач ен н о м у * .
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9) 1866, авг. 20. „Судить о поступкѣ священника 
Смирнова, признавшаго діакона Лебедева (исправлялъ 
должность дьячка въ селѣ Глазовѣ) трезвымъ, священникъ 
(того же села) Шумовъ и причтъ его не имѣютъ ни 
права, ни твердаго основанія. Діаконъ могъ болѣе или 
менѣе отрезвиться къ тому времени, когда видѣлъ его 
священникъ Смирновъ (духовникъ духовенства). Вообще 
духовныя дѣти не имѣютъ права судить своего духовнаго 
отца. Онъ своему Господеви стоитъ или падаетъ, а не 
имъ. Если духовникъ и грѣшенъ: его грѣхи не препят
ствуютъ благодатному дѣйствію покаянія, если искренно 
и смиренно приносятъ оное. А осуждающіе своего духов
ника и отъ другаго духовника подлежатъ запрещенію. 
Посему прошеніе сіе (о дозволеніи исповѣдываться у 
духовника другой половины благочинія) заслуживаетъ не 
удовлетворенія, а порицанія".

ІИ. О кандидатахъ на сввщенно-церковнослужительскія
должности.

1) Ученикъ семинаріи, 2-го разряда, желалъ опре
дѣлиться во діакана къ Николаевской церкви, н а  М окром ъ , 
т. е. мѣстѣ; но онъ выразился иначе, —очень неудачно. 
На прошеніи его владыка (18 окт., 1888 г.) написалъ: 
С - въ не понимаетъ, что Мокрымъ называется урочище, 
и называетъ мокрымъ Николая чудотворца. Святитель 
(Николай) не благоволитъ имѣть такого невѣжду діа
кономъ".• сІіИ Д О іи ЛПЯН (ГЛДЛ .КІН М н т в ІП О А

м _гр г г •
2) Пономарь, отрѣшенный отъ мѣста (въ Москвѣ) 

и уволенный изъ духовнаго званія, просилъ митрополита



и зб р а т ь  к ъ  п л ем я н н и ц ѣ — си р о тѣ  д о сто й н аго  ж е н и х а  съ  
тѣ м ъ , чтобы  п о сл ѣ д н ій  бы л ъ  о п р е д ѣ л е н ъ  н а  п р и ч е тн и 
ч еск у ю  в ъ  М о сквѣ  в а к а н с ію . Н а  сем ъ  п р о ш ен іи  с в я т и т е л ь  
(2 8  н о я б р я , 1 8 5 0  го д а) н а п и сал ъ : „ Д а  мимо и д е т ъ  б ы вы й
эдррмэфЬиг <пом сГнояяіЕ, .шпвяоіпо* отв м ѳат  ни яясгпі

8 ) Н а  п р о ш ен іе  п р и х о ж ан ъ  А н д р іан о в ск о й  ц е р к в и  
о  п р о и зв ед ен іи  к ъ  н ей  во  с в я щ е н н и к а  м ѣ с тн а го  д іа к о н а , 
р езо л ю ц ія  о т ъ  2  а в г у с т а  1 8 3 3  год а  п о сл ѣ д о в ал а  т а к о в а я : 
„ П р и  всем ъ у в аж ен іи  к ъ  одобрен ію  п р и х о ж а н ъ , н ел ь зя  
н е  о б р а т и т ь  в н и м а н ія  н а  сл ѣ д у ю щ ія  о б с т о я т е л ь с т в а , не  
п о зв о л я ю щ ія  у т в е р д и т ь  и зб р ан іе : 1) м еж ду п о д п и сям и  
п р о ш е н ія  е с т ь  п о дп и сь  л и ц а , н е  п р и н а д л е ж а щ а го  къ  
В о сто ч н о м у  и сп о вѣ д ан ію  (со д е р ж а т ел ь н и ц а  б л аго р о д н аго  
п а н с іо н а  д ѣ в и ц ъ , Г е н р іе т т а  д е — Ж а р н о ) , в ы п р о ш е н н а я  
сам и м ъ  д іак о н о м ъ  въ  дом ѣ. Е с л и  с іе  н е  п р о и зо ш л о  о тъ  
н е д о с т а т к а  у в а ж е н ія  к ъ  п р ав о с л ав н о й  ц е р к в и , то  о тъ  
н е д о с т а т к а  р а зс у д и т е л ь н о с т и , н еоб хо д и м ой  с в я щ е н н и к у . 
Д л я  п р а в о с л а в н ы х ъ  м о ж етъ  б ы ть  со м н и тел ен ъ  с в я щ е н 
н и к ъ , и щ у щ ій  с в я щ е н с т в а  ч р езъ  л и ц е  ч у ж д аго  в ѣ р о 
и с п о в ѣ д а н ія . 2 )  Д іа к о н ъ  по  дом ам ъ  с о б и р а л ъ  п о д п и си , и 
п о то м ъ  с к р ы л с я , к а к ъ  бу дто  н ед ѣ й ству ю щ ій , и  п р е д с т а в и л ъ  
п р о ш е н іе  ч р езъ  п р и х о ж а н ъ , д а в а я  т а к о й  ви д ъ  дѣ лу , к ак ъ  
б ы  н е  о н ъ  и с к а л ъ  м ѣ ста . С л у ж и тел ю  а л т а р я  іірилично  
п р е д с т а в л я т ь  сво е  д ѣ л о  п р о сто  и прям од уп ін б . 3 )  В ъ  
п р е д с т а в л е н н о й  им ъ п о  сем у  сл у ч аю  п р о п о вѣ д и  н а  Б л а г о 
в ѣ щ е н іе  о к а з а л и с ь  и зр е ч е н ія , н есо о б р азн ы я  с ъ  чи стотою  
д о гм а т и ч е ск а го  у ч ен ія , к а к ъ  н а п р . „ р о д и т ь  Б о г а  въ 
тѣ л есн о м ъ  Е г о  ви д ѣ  мы н е  м ож ем ъ; ибо то  сво й ствен н о  
б ы л о  п р е с в я т о й  Д ѣ в ѣ  М а р іи : н о  р о ж д ат ь  Е г о  духомъ 
в с як о м у  в о зм о ж н о " . Е с л и  и н е  п р и п и с а т ь  се го  н е п р а в о 
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славному образу мыслей діакона, а только незрѣлости его 
понятій: обнаруженіе сей незрѣлости при столь примѣча
тельномъ случаѣ не можетъ быть принято иначе, какъ 
за важное указаніе въ настоящемъ дѣлѣ. Посему учинить 
слѣдующее: 1) діакону отказать на сей разъ въ произ
водствѣ во священника до уемотрѣнія большей зрѣлости 
и чистоты въ его разумѣніи ученія святой вѣры. 2) Бла
гочинному поручить съ особеннымъ вниманіемъ раз
сматривать его проповѣди для предостереженія и наставле
нія. 8) Вышеупомянутую проповѣдь, рукою моею по
мѣченную (вверху на 1-й стран. проповѣди написано: 
„Смотрѣно"), хранить при дѣлѣ".

. и  оѵ • ■[ Ѵ’ш щдог. ей: в ,ткннотэод

4) 1828, окт. 9. „На предложенный мною вопросъ: 
какъ сокращеннѣе представить содерженіе символъ вѣры, 
отвѣта Любимова (студента) былъ прямѣе и правильнѣе, 
нежели другихъ. Принимая сіе какъ жребій избранія, 
преосвященный (викарій) имѣетъ ироизвесть его на сіе 
(діаконское) мѣсто. Что касается учениковъ Прот(Я 
ДІаконова и Малинина (окончили семинарскій курсъ по 
2 разряду и просились на то же мѣсто при Аѳанасіе—  
Кирилловской церкви), которые, по испытанію преосвящен
наго, въ нотномъ пѣніи оказались очень худо,-*-поелику 
знаніе пѣнія по правиламъ для церкви нужно, а не
знаніе сего искусства, не столько труднаго, сколько 
пріятнаго, показываетъ въ ученикѣ духовнаго училища 
или крайнюю тупость, или лѣность, или гордость, пре
небрегающую дѣломъ низшаго служенія церковнаго,— 
качества въ священнослужителѣ не терпимыя, и поелику 
словесныя мои противъ сего безпорядка увѣщанія, семь 
лѣтъ продолжаемыя, не довольно оказали успѣха въ
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исправленіи онаго: то означенныхъ учениковъ послать 
для обученія пѣнію къ одному изъ учителей уѣздныхъ 
училищъ на три мѣсяца, и въ теченіи сего времени 
запретить имъ просить священнослужительскихъ мѣстъ; 
а для предостереженія прочихъ, и для поощренія учащихся, 
резолюцію сію прочитать во всѣхъ епархіальныхъ учи
лищахъ".

о) 1838, мая 4. „Проситель (діаконъ) напрасно 
думаетъ, что повѣсть объ отцѣ, сестрахъ, тестѣ и опекѣ 
можетъ давать право на священство. Благодать ищетъ 
достойнаго, а не земныхъ разсчетовъ*.

6) 1833, марта 29. Тверской семинаріи ученикъ 
Николай Протасовъ, по смерти роднаго дѣда, тверскаго 
архіепископа Амвросія, которымъ, по сиротству, изъ 
московскаго епархіальнаго вѣдомства взятъ былъ для вос
питанія въ Казань, а оттуда въ Тверь, гдѣ и кончилъ 
свое образованіе,--не имѣя болѣе родственниковъ въ Твер
ской епархіи и уволенный изъ оной, желалъ опять быть 
принятымъ въ епархіальное московское вѣдомство. На 
прошеніи его о томъ высокопреосвященный владыка 
положилъ такую резолюцію: „Вольно было просителю 
гоняться за человѣкомъ, и не оставаться тамъ, гдѣ про
мысломъ Божіимъ поставленъ. Вольно было перепроситься 
не только въ училище, но и въ епархію Тверскую. 
Московская епархія не обязана принимать того, кто самъ 
ее оставилъ. У насъ же мѣста нужны для тѣхъ, кои отъ 
насъ не бѣгали. Объявить просителю, что онъ не нуженъ. 
Впрочемъ, если гдѣ будутъ принимать его (прихожане):


