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ЩАВАЕМЫЯ ПРИ СВЯТѢЙШЕМЪ ПРАВНТЕЛЬСТВУЮЩЕМЪ СѴНОДѢ.

15 февраля
ЕЖЕНЕДѢЛЬНОЕ ІЗДАШЕ СЪ ПРИБАВЛЕШЯМЙ. 1914 года.

Именные Высочашніе указы:

Святѣйшему Правительствующему
Огноду.

I.

Духовнику Нашему, протоіѳрею Ни-
колаю Кедринскому Всемилостивъйше по-

велѣваемъ быть помощникомъ завѣды-

вающаго придворнымъ духовенствомъ,

съ освобожденіеыъ его отъ обязанностей
духовника Нашего.

П.

Пресвитеру собора Императорскаго
Зимняго Дворца, протоіерею Александру
Васильеву Всемилостивѣйіпе повелѣваемъ
быть духовникомъ Нашимъ, съ оставле-

ніемъ пресвитеромъ названнаго собора.

На  подлинныхъ Собственною  Его Импера-
торскаго Величества рукою начертано:

^НИКОЛАЙ*.
Царское Село.

2-го февраля 1914 года.

Скрѣпилъ Министръ  Императорскаго  Двора,
генералъ-адъютантъ графъ Фредериксъ.

Правительствующему Сенату.

Признавъ   соотвѣтственнымъ   допол-

нить дѣйствующій штатъ Министерства

Императорскаго Двора по придворному

духовенству доллшостью помощника за-

вѣдывающаго придворнымъ духовен-

ствомъ, съ содержаніемъ въ шесть ты-

сячъ рублей въ годъ изъ суммъ означѳн-

наго Министерства, повелѣваемъ Пра-

вительствующему Сенату сдѣлать надле-

жащее по сему предмету распоряженіе.

На подлинномъ Собственною Его Император-
скаго Величества  рукою  начертано:

«НИКОЛАЙ*.
Царское Село.

2-го февраля 1914 года.

Скрѣпилъ Министръ Императорскаго Двора,

генералъ-адъютантъ графъ Фредериксъ.

Высочаишія повелѣнія.

Государь Император ъ, по всег

подданнѣйшему докладу Г. Стнодаль-

нымъ Оберъ-Прокуроромъ опредѣлеяія

Святѣйшаго Сѵнода отъ 8—25 ноября

1913 г. за № 10375, въ 22-й день

декабря 1913 года, въ Царскомъ Селѣ,

Высочайше соизволилъ на присвоеніе

Спасской церковно-приходской школѣ

въ с. Городцѣ, Балахнинскаго уѣзда,

Нижегородской епархіи, наименованія

«Романовскою», въ ознаменоваиіе 300-

лѣтія Царствования  Дома Романовыхъ.
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Его Императорскому Вели-
честву, въ 30-й день минувшаго

января, въ Царскомъ Селѣ, благоугодно

было Высочайше соизволить на назна-

ченіе Свиты Его Величества генералъ-

маіора Дашкова пожизненнымъ почет-,

нымъ ктиторомъ вновь сооруженнаго

въ С.-Пѳтербургѣ, на Полтавской улицѣ,

храма въ память 300-лѣтія Царствованія
Дома Романовыхъ.

Высочайшіе приказы,

Высочайшимъ прпказомъ по

гражданскому вѣдомству отъ 3 февраля
1914 года за №8, по вѣдомству Право-
славная Исповѣданія опредѣляется на

службу изъ отставныхъ магистръ бого-
словія, статскій совѣтникъ Орнатскій —

постоянно присутствующимъ членомъ

Учѳбнаго Комитета.

Высочайшимъ приказомъ по

гражданскому вѣдомству, отъ 3 февраля
1 914 г. за № 8, назначены— заслуженный

ординарный профессоръ Императорскаго
Московскаго университета, докторъ цер-

ковнаго права, дѣйствительный стат-

скій совѣтникъ Алмазовъ— ординарнымъ

профессоромъ Императорской Москов-
ской духовной академіи, по каѳедрѣ

церковнаго права, съ 29-го ноября
1913 года, съ оставленіемъ въ занимае-

мой имъ должности; доцентъ Импера-
торской Московской духовной академіи,

магистръ богословія, коллежскій секре-

тарь Туницкій— сверхштатнымъ экстра-

ординарнымъ профессоромъ той же ака-

дѳміи, по каѳедрѣ исторіи русской ли-

тературы, съ 7-го декабря 1913 года

и исключается изъ списковъ умершій

заслуженный ординарный профессоръ
Императорской Московской духовной

академіи, действительный статскій со-

вѣтникъ Введенскій, съ 23-го февраля
1913 года.
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Высочайшія награды.

Государь Император ъ, по все-

подданнейшему докладу  Оберъ-Проку-
рора Святѣйшаго Сѵнода, въ 30-й день

января  сего  года,  въ Царскомъ Селѣ,

Всемилостивѣйше соизволилъ на сопри-

численіе, за 50-лѣтнюю отлично- усерд-

ную службу   Церкви Божіей, къ орде-

намъ св. Владиміра 3-й степени прото-

іерея Смоленско-кладбищенской церкви

гор. С.-Петербурга   Іоанна Поспѣлова и

4-г1    степени — протоіереевъ    церквей:
с.   Дубины,  Бѣльскаго   уѣзда,   Іоанна
Врублевскаго   и   Преображенской Оксоч-
ской, Крестецкаго   уѣзда, Петра Ильин-
скаго, заштатныхъ протоіереевъ церквей:
погоста Борисоглѣбскаго, что въ Багла-
чевѣ, Владимірскаго   уѣзда, Іоанна Не-
дешева,  с.   Димитровки,   Аккерманскаго

уѣзда, Вавилу Кирлига   и погоста Наве-
режья, Островскаго уѣзда, Іоанна Прото-
попова, священниковъ церквей: Николаев-
ской, что при исправительной  колоніи

малолѣтнихъ   преступниковъ въ сельцѣ

Пигановѣ, Владимірскаго уѣзда, Николая
Соколова,  с.   Шилова,  Оршанскаго уѣз-
да. Александра Данилевича,  Руднянской
Свято - Духовской,   Оршанскаго   уѣзда,
Константина Шебунина, с. Латанецъ, Бра-
цлавскаго   уѣзда,  Трофима   Мышевскаго
и   Оппекальнской   Свято - Покровской,
Валкскаго уѣзда, Марка Даукша, священ-

ника Александро-Маріинскаго женскаго

монастыря, Егорьевскаго  уѣзда, Іоанна
Скворцова и заштатнаго священника Анзе-
кюльской Христорождественской  церк-

ви, Эзельскаго  уѣзда, Мартина Подряд-
чикова и се. Анны 3-й степени:   діако-
новъ   церквей:   с.  Богородскаго,   Але-
ксандровскаго уѣзда, Константина Мир-
това,   с.  Дубенокъ, Судогодскаго уѣзда,

Сергія   Покровскаго,   Петро - Павловской
Слободской, Кадниковскаго уѣзда, Павла
Малинина, с. Вязовки, Тамбовскаго уѣзда,
Іоанна Кедрова,  с.  Казыванья, Тамбов-
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скаго уѣзда,  Косьму Басова  и  погоста

Борисоглѣбскаго на Воронежкѣ, Углич-
скаго уѣзда, Евгенія Виноградова.

* *

Его Императорскому Вели-
честву, въ 23 день января сего го-

да, въ Царскомъ Сѳлѣ, благоугодно

было на всеподданнѣйшемъ докладѣ

Оберъ-Прокурора Святѣйшаго Сѵнода

о нижеслѣдующихъ выраженіяхъ вѣрно-

нодданническихъ чувствъ Собственно-
ручно начертать: «Прочелъ съ удоволь-

ствіемъ».

Означенныя выраженія вѣрноподдан-
ническихъ чувствъ поступили:

I.  Отъ преосвященнаго Таврическаго, сооб-
щившая о совершеніи 6 декабря минувшаго

года торжественна™ молебствія въ Кизіярской,
Мелитопольскаго уѣзда, церковно-ириходской

школѣ Имени Его Императорскаго Величества,
построенной въ память бракосочетанія Ихъ

Императорскихъ Величествъ, предъ сооружен-

ною въ ознаменованіе 300-лѣтняго юбилея Цар-

ствующаго Дома иконою святителя Николая
Чудотворца и просившаго повергнуть къ сто-

памъ Его Императорскаго Величества выраже-

віе вѣрноподданничеокихъ чувствъ учащихъ и

учащихся названной школы, а также и при-

сутствовавшихъ во время молебствія епархіаль-

наго и уѣзднаго наблюдателей церковныхъ

щколъ.

II.   Прибывшіе въ гор. С.-Петербургъ для

участія въ празднованін 50-лѣтняго юбилея

земскихъ учрежденій гласные изъ крестьяне

Старобѣльскаго уѣзда, Харьковской губерніи—
Прохоръ Трофименко, Яковъ Лапшинъ, Геор-

гій Семченко и Бларіонъ Бондаревъ, Кирса-

новскаго уѣзда, Тамбовской губерніи— Петръ

Кожариновъ и Соликамскаго уѣзда— Георгій
Губолтъ, глубоко чувствуя дарованиыя зем-

ствамъ Монаршія милости, отслужили 8 янва-

ря въ Александро-Невской лаврѣ молебствіе о

здравіи Ихъ Императорскихъ Величествъ, Его

Императорскаго Высочества Наслѣдннка Це-

саревича и Великаго Князя Алексѣя Николае-
вича и всего Царствующаго Дома и подали

особую просфору для вынутія за проскомидіею

частнцъ о здравіи Ихъ Императорскихъ Вели-

чествъ, Его Императорскаго Высочества и

Особъ Царствующаго Дома. Вмѣстѣ съ симъ

поименованные гласные просили повергнуть

къетоиамъИхъ Императорскихъ Величествъ вы-

раженіе своихъ вѣрноподданническихъ чувствъ.

Ш. Отъ преосвященнаго Смоленскаго, сооб-

щившаго, что нрихожане деркви села Би-

бирева, Бѣльскаго уѣзда, въ ознаменованіе

псполнившагося 50-лѣтія со дня освобожденія

крестьянъ отъ крѣпостной зависимости устрои-

ли на собранныя средства и на пожертвован-

ной въ с. Бибиревѣ землѣ при большой Бѣль-

ско-Торопецкой дорогѣ каменную часовню во

имя святителя Николая, торжественно освя-

щенную 30 августа 1913 года при многочислеа-

номъ стеченіи молящихся.

IV.  По случаю изданія закона о возвышешн

содержанія и пенсій учащимъ въ духовно-учеб-

ныхъ заведеніяхъ представлены заявленія о вы-

ражении вѣрноподданническпхъ чувствъ: а) пре-

освященнымъ Пермскимъ— отъ имени началь-

ствующихъ и учащихъ Пермской духовной се-

минаріи, Пермскаго н Соликамскаго духовныхъ

училищъ и б) преосвященнымъ Тверскимъ—
отъ имени начальствующихъ и учащихъ Твер-

ского и Новоторжскаго духовныхъ училищъ.

V.  Отъ преосвященнаго Тобольсваго по слу-

чаю обращенія Суклемской общины, Ялуто-

ровскаго уѣзда, въ мужской общежительный
монастырь и надѣленія обители землею про-

силъ повергнуть къ стопамъ Его Император-

скаго Величества выраженіе вѣрноподданниче-

скихъ чувствъ названнаго монастыря.

VI.  По сообщению преосвященнаго Могилев-
скаго 1 декабря 1913 года торжественно освя-

щено зданіе Грудпновской церковно- приход-

ской школы, Быховскаго уѣзда, являющейся

одною изъ лучшихъ по благоустройству среди

1207 начальныхъ школъ Могилевской епархін,

причемъ участники торжества- попечительница

и благотворительница школы графиня Алексан-
дра Толстая, епархіальный наблюдатель цер-

ковныхъ школъ Павелъ Строганову завѣдую-

щій школою священникъ Илія Якимовъ, уѣзд-

ный наблюдатель церковныхъ школъ священ-

никъ Іоаннъ Зубовъ, духовенство, учащіе цер-

ковныхъ школъ, представители мѣстнаго зем-

скаго и волостного самоуправленій и крестьян-

скаго общества просили его, преосвященнаго,

повергнуть къ стопамъ Его Императорскаго
Величества вѣрноподданническія чувства искрен-

ней любви, безпредѣльноп преданности и го-

товности ихъ посвятить всѣ свои силы воспи-

танію и образованію подрастающихъ поколѣній

народа по заповѣдямъ и уставамъ Святой Цер-

кви и во благо дорогой Родины.

ѴН. Отъ преосвященнаго Екатеринбургскаго
по случаю богослужепія 5 октября минувшаго

года въ день храмового праздника въ церкви

во имя святыхъ чудотворцевъ, Моековскихъ
мптрополптовъ Петра, Алексія, Іоны и Фплиц-
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на, сооруженной въ дер. Буксиной, Верхотур-
скаго уѣзда, въ ознаменованіе рожденія Его
Императорскаго Высочества Наслѣдннка Цеса-
ревича и Великаго Князя Алексѣя Николае-
вича, просившаго повергнуть къ стопамъ Его
Имнераторскаго Величества выраженіе вѣрно-
подданническихъ чувствъ жителей деревни Бу-
ксиной.
ѴШ. Отъ преосвященнаго Самарскаго, сооб-

щнвшаго о выдающемся пожертвованіи ком-

мерціи совѣтника Лаврентія Аржанова въ поль-

зу Казанско-Богородицкой единовѣрческой цер-

кви гор. Самары, получающей въ даръ отъ

сего лица землю съ домомъ для цервовнаго

цричта и землю съ богадѣльнею, въ которой
призрѣваются нынѣ 100 чедовѣкъ и содержа-

ніе которой обезпечивается со стороны благо-
творителя процентами съ положеннаго на вѣч-

ныя времена капитала въ 300.000 рублей.

Его Императорскому Вели-
честву, въ 30 день января сего го-

да, въ Царскомъ Селѣ, благоугодно
было на всеподданнѣйшемъ докладѣ

Оберъ-Прокурора Святѣйшаго Сгнода
о нижеслѣдующихъ выраженіяхъ вѣрно-

подданническихъ чувствъ Собственно-
ручно начертать: «Прочелъ съ удоволь-

ствіемъ».
Означенныя выраженія вѣрноподдан-

ническихъ чувствъ поступили:

I. Отъ преосвященнаго Полтавскаго, сооб-
щившаго, что приходское братство Успенской
церкви мѣстечка Кишенкн, Кобелякскаго уѣзда,
соорудило въ приходскій храмъ на свои сред-

ства Голгоѳу съ распятіемъ к предстоящими,

стоимостью въ 300 руб., въ молитвенную па-

мять о въ Бозѣ почивающемъ Императорѣ

Александрѣ Ш и икону святителя Іоасафа, въ

кіотѣ, стоимостью въ 110 руб., въ намять вы-

здоровленія отъ болѣзни въ 1912 тоду Его
Императорскаго Высочества Наслѣдника Це-
саревича и Великаго Князя Алексѣя Николае-
вича.

П. Отъ преосвященнаго Казанскаго, увѣдо-

мнвшаго, что 5 октября 1913 года въ дер. Боль-
шихъ Кадыляхъ, Лаишевскаго уѣзда, совер-

шена при участіи причта церкви с. Пестре-
цовъ закладка деревянной церкви во имя свя-

тителей Московскихъ— Петра, Алексія, Іоны и

Филиппа, сооруяіаемой въ ознаменованіе ро-

жденія Его Императорскаго Высочества На-
сдѣдника Цесаревича и Великаго Князя Але-
ксѣя Николаевича.

ПІ. Отъ преосвященнаго Курскаго по слу-

чаю освященія 22 декабря 1913 года въ селѣ

Шептуховкѣ, Льговскаго уѣзда, просившаго

повергнуть къ стопамъ Его Императорскаго
Величества выраженіе вѣрноподданнпческихъ

чувствъ духовенства, строителей, прихожанъ

храма и множества богомольцевъ, участвовав-

шихъ въ торжесствѣ его освященія.
IV.  Отъ преосвященнаго Ярославскаго, сооб-

щившаго, что корпорація учащихъ и служа-

щнхъ Ярославской духовной семинаріп по слу-

чаю отпуска въ первый разъ содержанія по

новому Высочайше утвержденному 12 іюля
1913 года штату постановила соорудить въ

семинарскомъ храмѣ цѣнный напрестольный
крестъ съ соотвѣтствующею надписью.

V.  Рѣчицкій предводитель дворянства Ольде-
копъ по случаю Всемилостивѣйшаго пожало-

ванія отъ Монаршихъ щедротъ 1.000 руб. на

построеніе новой Наровлянской церкви, Рѣ-

чицкаго уѣзда, Минской епархіи,. телеграммою

изъ Наровля просплъ повергнуть къ стопамъ

Его Императорскаго Величества выраженіе
вѣрноподданническихъ чувствъ земскаго началь-

ника Викторова и причта и прихожанъ назван-

ной церкви.

*

По случаю 300-лѣтняго юбилея Импе-
раторскаго Россійскаго Царствующаго
Дома Романовыхъ представлепы сообще-
нія о религіозно - патріотическихъ по-

жертвованіяхъ преосвященными:

1.   Костромскимъ, по сообщенію коего Ко-
стромское Александровское Православное брат-
ство устроило на родинѣ Ивана Сусанина близъ
деревни Деревенекъ, Буйскаго уѣзда, и 20-го
октября минувшаго года освятило каменную

часовню для совершенія въ ней причтомъ цер-

кви села Хрипилей молебствій въ высокотор-

жественные дни рожденія и кончины Царя
Михаила Ѳеодоровича и 29 августа панихиды

объ упокоеніи души ириснопамятнаго Ивана
Сусанина;

2.  Владивостокским^ по увѣдомленію коего

осѣдлые и кочующіе коряки селеній бухты барона
Корфа— Тиличиковъ, Култушнаго, Олюторскаго,
Вивнуковскаго и Вѣтвейскаго постановили еже-

годно давать на содержаніе устраиваемаго въ пер-

вомъ изъ названныхъ селеній пріюта для бѣд-

ныхъ дѣтей кочующнхъ инородцевъ по 25 юколъ

(вяленой рыбы изъ породы лососей) отъ каждаго

семейства;
3. Владикавказскпмъ, по увѣдомленію коего 4-го

августа минувшаго года совершена при много-

числепномъ стеченіи молящихся закладка храма
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на Новыхъ Шанахъ гор. Пятигорска во имя

св. Николая, на сооруженіе какового храма

Его Императорскому Величеству, въ 5 день мая

1913 года, благоугодно было Всемилостивѣйше

пожаловать 1500 р. отъ Монаршпхъ щедротъ;

4.  Тверскимъ, по сообщенію коего 1) торже-

ственно освященъ пожертвованный потомствен-

ною почетною граждапкою Елисаветою Ма-
сленниковою колоколъ для Богоявленской цер-

кви гор. Торжка и 2) 27 октября 1913 года

освященъ новый алтарь съ престоломъ во имя

св. Николая Чудотворца и Архистратига Ми-
хаила, сооруженный на средства крестьянина

Михаила Архипова въ Димитріевской церкви

с. Семеновскаго, Тверского уѣзда;
5.  Екатеринославскимъ, увѣдомнвшимъ о по-

жертвованы прихожанами церкви села Николь-

ская, Маріупольскаго уѣзда, въ приходскій

храмъ 2 паръ хоругвей, двухъ напрестольныхъ

евангелій, золотого напрестольнаго креста, двухъ

паръ полныхъ священиическаго и діаконскаго
облаченій н шелковаго одѣянія на св. престолъі

а также объ уотроеиін церковной ограды, съ

израсходованіемъ на все это до 2000 рублей;

6.    Вятскнмъ, сообщившимъ объ освященіи
17 поябрл 1913 года въ гор. Елабугѣ въ прп-

сутствііг гласныхъ, горожанъ, представителей

вѣдомствъ, учащихъ и учащихся, аудиторіи,

устроенной но иниціативѣ городского духовен-

ства для религіозно - нравственныхъ чтеній, ду-

ховныхъ концертовъ н вообще для просвѣти-

тельныхъ цѣлей;

7.   Саратовскимъ, извѣстившимъ объ освяще-

ніи 8 декабря 1913 года колоколъ, вѣсомъ въ

2S0 пуд., сооруженнаго причтомъ, старостою,

церковпо-приходскимъ попечительствомъ и при-

хожанами Покровской церкви гор. Вольска;

8.  Омскнмъ, по сообщеиію коего 6 дек. 1913 г.

въ Желѣзинкѣ— одномъ пзъ древнѣйшихъ укрѣ-
пленій Снбирскаго казачьяго войска по Иртыш-

ской линіи— въ день Тезоименитства Его Имие-

раторскаго Величества и храмового праздника

и во время пребыванія древней иконы свя-

тителя Николая, шествовавшей изъ Омска къ

границамъ Китая, собрано 150 руб. на устрое-

ніе кіота къ иконѣ, сооруженной въ ознамено-

ваніе 300-лѣтія Царствованія Дома Романовыхъ;
9.  Таврическимъ, по увѣдомленію коего 8-го

декабря 1913 г. на подворьѣ Георгіевскаго города

Балаклавы монастыря въ городѣ Екатеринодарѣ
иреосвященнымъ епископомъ Ейскимъ Іоан-

помъ, въ присутствін братіи и прихожанъ по-

дворья, освященъ прпдѣлъ въ честь Ѳеодоровской

иконы Божіей Матери;
10.  Олонецкимъ, по извѣщенію коего пріічтъ,

церковный9 староста   и  прихожане   Острѣчин-

скаго прихода, Петрова водскаго уѣзда, пожерт-

вовали на ремоптъ своего приходскаго храма

1000 рублей, и

11.  Псковскимъ, по заявлению коего крестья-

нин!, сельца Чернушки, Овсищской волости,

Великолуцкаго уѣзда, Захарій Евдокимовъ со-

орудплъ на свои средства ризу на икову Бо-

жіей Матери, стоимостью въ 106 руб., для Ни-

колаевской церкви погоста Чернаго, Велико-
луцкаго уѣзда, а также

12.  Священннкомъ церкви села Логова, Гла-

зовскаго уѣзда, Ѳеодоромъ Зубаревылъ, по

телеграфному донесению коего совершено освя-

щеніе иконостаса, сооруженнаго усердіемъ при-

хожанъ названной церкви.

Его Императорскому Вели-

честву на всеподданнѣйшемъ докладѣ

Оберъ-Нрокурора Святѣйшаго Сгнода о

таковыхъ выраженіяхъ вѣрноподданни-

ческихъ чувствъ Всемилостивѣйше благо-

угодно было въ 16 день января 1914 го-

да, въ Царскомъ Селѣ, Собственноручно
начертать: «Прочелъ съ удовольствіемъ».

Опредѣленія Святѣишаго Сігнода.
I. Отъ   3—16  сентября  1913  года за

№7818. по поводу закона о правѣ застройки.

По указу Его Императорскаго
Величества Святѣйшій Правитель-
ствующій Сѵнодъ слушали: 1) рапортъ

преосвященнаго Минскаго, отъ 24 ян-

варя 1913 года за № 1054, съ хода-

тайствомъ о разъясненіи, допустима ли

сдача въ аренду земли подъ застройку

на 12 лѣтъ при новоизданномъ 23 ігоня

1912    г. законѣ о правѣ застройки,

установпвшемъ предѣльный срокъ права

застройки въ 36—99 лѣтъ, и 2) отно-

шеиіе юрисконсульта при Оберъ-Про-

курорѣ Святѣйшаго Сѵнода въ Сѵно-

дальную   Канцелярію,    отъ   27    іюля

1913  т. за № 293, съ изложепіемъ за-

ключѳнія по предмету означеннаго хо-

датайства. Приказали: по разсмо-

трѣніи настоящаго . дѣла Святѣйшій

Сгнодъ,    согласно    съ    заключеніемъ
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юрисконсульта  при   Оберъ-Прокурорѣ,

находитъ, 1) что хотя одобренный Го-
сударственнымъ   Совѣтомъ   и Государ-
ственной   Думой  и Высочайше  утвер-

жденный    23    іюня    1912   г.   законъ

«о правѣ   застройки»  имѣетъ  въ виду

земли,   принадлежащая   православнымъ

духовнымъ установленіямъ,   но примѣ-

неніе этого закона при отдачѣ земель-

ныхъ участковъ въ пользованіе другихъ

лицъ   съ  правомъ  возведенія строеній
на арендуемой  землѣ  не можетъ быть
признано обязательнымъ для духовныхъ

учрелсденій, такъ какъ право застройки
устанавливается договоромъ,  заключае-

мымъ только по доброй волѣ   сторонъ,

равно и потому,   что   по   закону соб-
ственникъ   только   «можетъ»,   но   не

«долженъ» предоставлять свой  земель-

ный   участокъ  другому  лицу подъ за-

стройку (1 ст. Зак. 23 іюня 1912 г.),
и 2) что   посему, при   заключеніи по-

добныхъ  договоровъ,   стороны, обязан-
ныя принимать  во вниманіе особенно-
сти каждаго отдѣльнаго случая, могутъ

въ   соотвѣтствіи   съ   дѣйствительнымъ

своимъ намѣреніемъ   или   пользоваться

закономъ 23 іюня 1912 г., или заклю-

чать договоры аренды, согласно 1711 ст.

Т. X ч. I, изд. 1900 г., или, наконецъ,

вступать въ соглашенія, хотя и не под-

ходящая   ни   подъ   одинъ   изъ указаи-

ныхъ въ законѣ видовъ договоровъ, но

тѣмъ не менѣе пользующіеся судебной
защитой,  какъ и всякій   договоръ, со-

ставленный по взаимному согласію сто-

ронъ для достиженія цѣли, не против-

ной   закону (1528—1529 ст. I ч. X. Т.
Св. Зак., рѣш. Гражд. Касс. Дѳп. Прав.
Сената  за 1867  г.  № 411, 1875 года

№ 167 и др.). По симъ сообралсеніямъ
Святѣйшій   Сгнодъ опредѣляетъ: разъ-

яснить  Минскому   епархіальному   на-

чальству, что возобновленіе Минскимъ
епархіальнымъ начальствомъ арендныхъ

договоровъ  съ  арендаторами  застроен-

ной   послѣдними   церковной  земли въ

гор. Минскѣ на 12 лѣтъ, согласно хо-

датайства о томъ самихъ арендаторовъ,

на условіяхъ прѳжнихъ контрактовъ,

вполнѣ допустимо, такъ какъ право на

заключен] е такихъ контрактовъ выте-

каетъ изъ содержанія 1711 ст. I ч.

Т. X Св. Зак. и такъ какъ примѣненіе

закона 23 іюня 19І2 года ограничило

бы право церкви, какъ собственника,

въ большей степени, чѣмъ отдача уча-

стковъ въ обычное арендное пользова-

ніе.

Опредѣлен іями Святѣйшаго

Сѵно да:

II. Отъ 29 января— 4 февраля 1914 г.

за № 1Q40, постановлено: а) постричь

въ монашество начальницу Чемальской

общины, Томской епархіи, Лидію Ми-
хайлову и б) по постриженіи возвести

ее въ санъ игуменіи.

III. Отъ 31 января — 4 февраля 1914 г.

за № 955, постановлено: протоіерея

Гостинно - Николаевской г. Астрахани
церкви Симеона Покровскаго назначить

на должность преподавателя Священ-
наго Писанія въ Астраханскую духов-

ную семинарію.

IY. Отъ 4 февраля 1914 года за

№ 1110 постановлено: на освободив-
шуюся, за смертію игуменіи Аполлинаріи,
доляшость настоятельницы Богодухов-
скаго общежительнаго монастыря, Харь-
ковской епархіи, назначить единогласно

избранную сестрами обители казначею

сего монастыря монахиню Лидію, съ воз-

веденіемъ ея въ санъ игуменіи.

Т. Отъ 31 января— 4 февраля 1914 г.

за № 1009, постановлено: наградить

іеромонаха Аѳонскаго Пантелеимонов-
скаго монастыря Алексія (КирЖвскаго),
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за  стойкое  противодѣйствіе   его ереси

имябожниковъ, наперснымъ крестомъ.

VI. Отъ 31 января — 4 февраля 1914 г.

за № 1102, постановлено: наградить

бывшаго инспектора Вологодской ду-

ховной сѳминаріи, нынѣ состоящаго въ

числѣ братіи Аѳонскаго Пантелеимонов-

скаго монастыря, іеромонаха Ѳеофана

наперснымъ крестомъ, отъ Святѣйшаго

Сгнода выдаваемымъ.

VII.   Отъ 7 февраля 1914 года за

№ 1213 постановлено: избранную се-

страми Вышневолоцкаго Казаискаго мо-

настыря на освободившуюся за смертію

игуменіи Досифеи должность настоятель-

ницы казначею сего же монастыря мо-

нахиню Амвросію утвердить въ доллс-

ности настоятельницы Вышневолоц-

каго Казанскаго общелсительнаго мона-

стыря, Тверской епархіи, съ возведеніѳмъ

ея въ санъ игумен іи.

VIII.    Отъ 29 января — 4 февраля

1914 года за № 903, постановлено:

исправляющего должность настоятеля

Лаишевскаго монастыря, Казанской
епархіи, іеромонаха Серафима утвердить

въ должности настоятеля названнаго

монастыря, съ возведеніемъ его въ санъ

игумена.

IX. Отъ 31 января— 4 февраля 1914 г.

за № 1039, постановлено: возвести на-

стоятельницу Мысовской Успенской
общины, Забайкальской епархіи, мона-

хиню Викторину въ санъ игуменіи.

X. Отъ 29 января — 4 февраля 1914 г.

за № 901, постановлено: на освободив-

шуюся, за увольненіемъ іѳромонаха JBap-
сонофія, должность настоятеля Влади-
кавказскаго общежительнаго монастыря

назначить единогласно избраннаго бра-
тіею обители іеромонаха сего монастыря

Эеофилакта.

XI. Отъ 29 января— 4 февраля 1914 г.

за № 902^ постановлено: на освободив-

шуюся за смертію игуменіи Рафаилы
должность настоятельницы Ковыляй-
скаго Троицкаго общежительнаго мона-

стыря, Пензенской епархіи, назначить

избранную болыпинствомъ голосовъ се-

стеръ обители благочинную сего мона-

стыря монахиню Викторину, съ возведе-

ніемъ ея въ санъ игуменіи.

XII. Отъ 13 января— 1 февраля

1914 года за № 235, постановлено:

нотныя сочиненія священника А. Архан-
гельская— а) «Хвалите имя Господне»,

б) «Во царствіи Твоемъ», в) «Достойно
есть» и г) «Кресту Твоему», Н. Ку-
стова— «Нынѣ отпущаеши» и А. Несмѣ-

лова — а) «Се лсенихъ» Кіевскаго рос-

пѣва и б) того же роспѣва «Егда

славніи» разрѣшить къ церковному

употребленію, по напечатаніи.

Приказы Оберъ-Прокурора Святѣй-

шаго Сѵнода.
Приказами Обер ъ-П рокурора С в я-

т ѣ и ш а г о С т н о д а:

I. Отъ 27 января 1914 года, за № 8, о п р е-

дѣляется изъ отставныхъ бывшій пре-

подаватель Тульчинскаго епархіальнаго жен-

скаго училища Гулевичъ на должность препо-

давателя русскаго языка въ Краснослободскос
духовное училище (съ 7-го января 1914 г.).

Перемѣщаются преподаватели духов-

ныхъ семинарій: Екатерігнославской — Зелен-
цовъ на должность преподавателя обличитель-

наго богословія и обличенія старообрядчества и
сектантства въ Калужскую духовную семинарію

и Саратовской— Русиновъ на должность пре-

подавателя географіи въ штатные и параллель-

ные классы Перервинскаго духовнаго училища;

помощникъ инспектора Нижегородской духов-

ной семпнаріи Гиляревскій на должность

преиодавателя облнчительнаго богословія, исто-

ріи и обличенія старообрядчества и сектантства

въ Нижегородскую духовную семпнарію; препо-

даватели духовныхъ учплпщъ: Старорусскаго—

Смирновъ на должность преподавателя ариѳ-

метики и соеднненныхъ съ нею предметовъ въ

Елисаветградское духовное училище и Витсб-
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скаго— Блинковъ на должность преподавателя

русскаго языка въ параллельные «классы Пав-
ловскаго духовнаго училища и помощникъ дело-
производителя Канцеляріи Учнлищнаго Совѣта

при Святѣйшемъ Сѵнодѣ Третьякова на долж-

ность преподавателя исторін и облпченія раскола

старообрядчества и сектантства въ Пензенскую
духовную семинарію (Зелендовъ съ 24-го декабря
1913  г. н Русиновъ, Гиляревскій, Третьякову
Смирновъ и Блннковъ  съ 7-го января 1914 г.).

Увольняется отъ службы, соглас-

но прошенію, преподаватель Елисаветград-
скаго духовнаго училища Смирновъ съ мун-

диромъ, должности присвоеннымъ (съ 7-го января

1914  г.).

П. Отъ 30 января 1914 года, за № 9, назна-
чаются причисленные къ Канцеляріи Оберъ-
Прокурора Святѣйшаго Сѵнода: коллежскіи ассе-

соръ Васплій Вѣнецкій исправляющимъ долж-

ность секретаря Благовѣщенскои духовной коп-

спсторіи, по опредѣленію СвятѣГішаго Сѵнода,

съ 10 января 1914 г. и титулярный совѣтппкъ

Платонъ Казанскій помощником!, делопроизво-
дителя Канцелярии Училищнаго Совѣта при

Святѣйшемъ Сгнодѣ, съ 16 января 1914 г.

Перемѣщаются: исправляющій долж-

иость секретаря Самарской духовной конснсто-

ріи Покровскій исправляющимъ должность се-

кретаря Тамбовской духовной консисторіи, а

секретарь сей послѣдней конспсторіи, надвор-

ный совѣіннкъ Зоринъ на таковую же долж-

ность въ Самарскую духовную консисторію, по

опредѣленію Святѣйшаго Сѵнода, съ 18 января

1914 года, и канцелярскій чиновникъ Хозяй-
ственнаго Управленія при Святѣйшемъ Сѵнодѣ,

коллежскій регистраторъ Сергѣевъ на тако-

вую же должность въ Контроль при Свдтѣй-

шемъ Сѵнодѣ, съ 24 января 1914 года.

Увольняется отъ службы, согласно про-

шенііо, по домашнимъ обстоятельствамъ, канце-

лярскій чиновникъ Контроля при Святѣншемъ

Сѵнодѣ, губернскій секретарь Коломенскій,
съ 15 января 1914 г.

Ш, Отъ 31 янвяря 1914 г., за № 10, пере-

мѣщаются преподаватели духовныхъ ' семи-

парій: Воронежской— Ублипскій на должность

преподавателя латігаскаго языка въ штатные

классы Воронежскаго духовнаго училища и Ко-
стромской— Введенсхій на должность пре-

подавателя русскаго языка въ Сѣвское духов-

ное училище; преподаватели духовныхъ учи-

лищъ: Почннковскаго— Юмоновъ на должность

преподавателя греческаго языка въ штатные

классы Нижегородскаго  духовнаго училища и

Краснохолмскаго духовнаго училища Поска
на должность преподавателя русскаго языка въ

Черниговское духовное училище; преподаватель

Пермскаго епархіальпаго женскаго училища

Верхоланцевъ на должность преподавателя

Закона Божія въ параллельные классы Пермскаго
духовнаго училища; нсправляющій должность

помощника инспектора Рязанской духовной се-

минарін Сахаровъ па должность преподавателя

русскаго языка въ Ефремовское духовное учи-

лище и преподаватель Казанской церковно-

учнтельской школы Алмазовъ на должность

преподавателя ариѳметнки н соединенныхъ съ

нею предметовъ въ Чебоксарское духовное учи-

лище (Ублинскій съ 15-го, Алмазовъ, Введен-
скій, Верхоланцевъ, Юмоновъ и Поска съ 17-го
и Сахаровъ съ 21-го января 1914 г.).

Увольняется отъ службы по б о-

лѣзни преподаватель Курганскаго духовнаго

училища Аеанасьевъ и кандидата Император-
ской Казанской духовной академіи Чупинть
освобождается   отъ даннаго   ему, 4-го декабри
1913   г., назиаченія въ Тульчинское духовное

училище (Ч.упинъ съ 4-го декабря 1913 г. и

Аѳанасьевъ съ 15-го января 1914 г.).
Исключается изъ с п и с к о.в ъ за

с м е р т і ю преподаватель Астраханской духов-

нон  семішаріи   Леонтьевъ    (съ   3-го   января

1914  г.).             ______________

ОТЪ УЧИЛВЩНАГО СОВѢТА ПРИ СВЯТѢЙШЕМЪ

СѴНОДІ

О порядкѣ выдачи учащимъ въ церковныхъ

школахъ и попечителямъ и попечительницамъ

сихъ школъ удостовѣреній на право ношенія

юбилейной нагрудной медали 1913 г.

Вслѣдствіе возбужденнаго однимъ изъ

епархіальиыхъ училищныхъ совѣтовъ во-

проса о томъ, кто долженъ выдавать уча-

щимъ въ церковпыхъ школахъ, а равно и

шшечителяыъ и иопечнтелъницамъ сихъ

школъ удостовѣренія на право ношенія

юбилейной нагрудной медали 1913 г., Учи-

лищный Совѣтъ при Святѣйшемъ Сѵнодѣ

журналънымъ опредѣленіеыъ, отъ 13—

20 января 1914 года за J6 31. утвер-

жденнымъ Г. Оберъ-Прокуроромъ Святѣй-

шаго Сѵнода, ностановнлъ: поручить вы-

дачу таковыхъ удостовѣреній уѣзднымъ

отдѣленіямъ епархіальныхъ училищныхъ

совѣтовъ.
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ИЗДАВАЕМЫМЪ ДРЙ СВЯТѢЙШЕМЪ ПРАВЙТЕЛЬСТВУЮЩЕМЪ СУЩ!

15 февраля ЕЖЕНЕДѢЛЬНОЕ  ЙЗДАНІЕ. 1914 года.

Р Ѣ Ч Ь

высокопреосвященнѣйшаго Арсенія, архіепископа Новгородская,

въ засѣданіи Государственнаго Совѣта 7-го февраля при обсужденіи законо-

проекта «сбъ измѣненіи и дополненіи нѣкоторыхъ относящихся къ продажѣ

крѣпкихъ напитковъ постановлена».

Ваше высокопревосходительство и мило-

стивые государи.

Настоящая статья, 25 въ думской редак-

ции и 32 въ редакціи Коыисеіи Государ-

ственнаго Совѣта, идетъ навстрѣчу на,-

зрѣвшей потребности и насущной необхо-

димости въ разрѣшеніи вопроса о борьбѣ

съ алкоголвзмомъ черезъ школу;; Нѣтъ со-

мнѣнія, что правильно организованная

школа можетъ служить лучшимъ ировод-

яикомъ идей трезвости въ населеніи, со-

знанія имъ вреда алкоголя, подготовляя

молодеясь для борьбы съ соблазнами окру-

жающей жизненной обстановки. Кромѣ того,

въ настоящее время школа, къ сожалѣнію,

служить объектомъ для этой борьбы, такъ

какъ, по статистическимъ даннымъ, число

учащихся,   подверженныхъ    употребленію

спиртныхъ напитковъ, все болѣе и болѣе

возрастаетъ. Такъ, по изслѣдованію доктора

Григорьева, установленъ фактъ, что въ

Петербургскихъ начальныхъ школахъ 94°/в

мальчиковъ и 91% дѣвочекъ уже знаютъ

вкусъ спиртныхъ напитковъ, а по анкетѣ,

произведенной въ 1908 г. Московскимъ

докторомъ Коровинымъ, изъ 28.000 уча-

щихся— 18.000 мальчиковъ и 10.000 дѣво-

чекъ—въ возрастѣ отъ 8 до 13 лѣтъ—

67% мальчиковъ и 45% дѣвочекъ уже

пили. Да вотъ вамъ и самый свѣжій, жиз-

ненный документа: сегодня же я получилъ

отъ учителей Сумароковской школы, Пен-

зенской губерніи, письменный вопль по

поводу ужаснаго пьянства среди учащихся:

«въ нашей школѣ»—плачутся они,—100

учениковъ.   Дай   Богъ,   чтобы  пзъ   числа
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нашихъ учениковъ нашлось 10 человѣкъ,

не унотреблявшихъ алкоголя, остальная

же дѣти уже отравлены этимъ ядомъ». И
ѳто печальное явленіе, конечно, не только

въ указанной школѣ, но и въ тысячахъ

другихъ шкодъ. Нѣтъ основанія не довѣ-

рять этому голосу учителей, которые бо-
лѣютъ душой при видѣ того, какъ «малые

сіи» страдаютъ отъ отравленія спиртными

напитками. Между тѣмъ, не смотря на такое

важное значеніе этого вопроса, не смотря

на то, что онъ уже разрѣшенъ въ законо-

дательномъ порядкѣ въ западныхъ шко-

лахъ,— у насъ онъ до сихъ поръ не былъ
яредметомъ обсужденія въ законодатель-

номъ порядкѣ и находится, можно сказать,

въ зачаточномъ состояніи и кое-гдѣ раз-

рѣшается только путемъ частной иниціати-

вы, къ сожалѣнію, очень рѣдкой. Вотъ

почему мы, да,—думаю,—и всѣ радѣющіе о

піколѣ, съ радостью привѣтствуемъ починъ

нашихъ законодательныхъ учрежденій, вы-

двинувшихъ въ настоящемъ законопроекте
о борьбѣ съ пьянствомъ и вопросъ о борьбѣ

съ алкоголизмомъ черезъ школу. Но по

моему мнѣнію, редакція этой статьи въ

изложеніи проекта Государственной Думы

и въ редакцін нашей Комиссіи; недоста-

точно, такъ сказать, оттѣняетъ важное

значеніе этого вопроса, недостаточно вы-

ставляетъ его выпуклость и рельефность.

Терминъ «сообщаются свѣдѣнія», употреб-

ленный въ обѣихъ редакціяхъ, очень не-

опредѣленный, потому что не указываетъ

характера преподаваяія этой науки. А эта

неопредѣленность въ свою очередь обусло-

вливается тѣми спорными сужденіями о

значеніи науки о трезвости, которыя про-

исходили въ нашей комиссіи и которыя

приходится часто слышать. Да есть ли

наука трезвости? Должна ли она быть въ

кругѣ преподаваемыхъ предметовъ въ шко-

лѣ? Терминомъ «сообщаются свѣдѣнія»,

невидимому, уже въ отрицательномъ смы-

сдѣ предрѣшаются эти вопросы о само-

стоятельномъ значеніи этой науки въ курсѣ

преподаваемыхъ  наукъ   въ  щкодѣ.  Вотъ

почему предварительно нужно установить:

должна ли «наука трезвости» представлять

самостоятельный предметъ, или же она

должна явиться въ качествѣ прикладной

къ другимъ наукамъ, напр., гигіенѣ, при-

родовѣдѣнію, или быть составною частью

вообще другихъ наукъ, входящнхъ въ

курсъ того или иного учебнаго завѳденія?

По нашему мнѣнію, «наука трезвости»

должна занимать самостоятельное мѣсто въ

курсѣ школы по слѣдующимъ соображені-

ямъ. Зло, причиняемое алкоголизмомъ, на-

столько велико, касается оно столь многихъ

разлнчныхъ сторонъ общественной жизни,

что борьба съ нимъ должна быть рѣши-

тельная, открытая, опредѣленная, такъ ска-

зать, по всей линіи. «Наука трезвости»

не долаша прятаться за другими науками;

она, какъ одна изъ воюющихъ сторонъ,

должна высоко держать свое знамя; она

должна стоять самостоятельно. Говорить о

вредѣ алкоголизма между прочимъ, значитъ

погубить дѣло, погубить «науку трезвости».

Она, повторяю, не должна теряться среди

другихъ наукъ; необходимо показать ея важ-

ность, ея значеніе; въ противномъ случаѣ

она не достигнетъ той цѣли, какую должна

имѣть въ смыслѣ насажденія идеи трезво-

сти среди учащихся дѣтей и вообще въ

дѣлѣ отрезвленія народа. Эти подоженія

я позволю себѣ подтвердить авторитетными

словами бывшаго французскаго министра

народнаго просвѣщенія Лейжа, которому

принадлежитъ выдающаяся роль въ дѣлѣ

развитія преподаванія антиалкогольнаго

ученія. Въ одномъ изъ своихъ циркуля»

ровъ онъ говорить такъ: «антиалкогольное

преподаваніе не должно быть разсматри-

ваемо, какъ придатокъ. Я желаю, чтобы

оно заняло въ нашихъ программахъ офи*

ціальное положеніе наравнѣ съ граммати-

кой и ариѳметикой. По моему мнѣнію, дол-

женъ быть установленъ особый экзамснъ

по этому предмету, на которомъ бы уча-

щіеся удовлетворяли опредѣленнымъ тре-

бованіямъ». Если мы справимся, какъ этотъ

вопросъ   рѣшается   въ  другихъ    государ-
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ствахъ, то узнаемъ слѣдующее: въ Соеди-

ненныхъ   Штатахъ,   именно  въ 26, анти-

алкогольное  обученіе  введено въ качествѣ

обязательнаго   предмета   въ   начальныхъ

училищахъ, и на  него опредѣлено по 3 ч.

въ недѣлю, причемъ учащіеся должны под-

вергаться   экзамену,   и   не  выдержавшіе

этого   испытанія  не  переводятся   въ слѣ-

дующіе классы. Затѣмъ въ Канадѣ, Австра-

ліи,Швеціи, Бельгіи, Норвегіии Швейцаріи

антиалкогольное преподаваніе тоже входить

въ   число  обязательныхъ   предметовъ   въ

курсѣ   начальной   и  средней    школъ.   Во

Франціи антиалкогольное ученіе не являет-

ся  самостоятельнымъ   предмѳтомъ, а при-

соединено   къ  гигіенѣ  и къ природовѣдѣ-

нію,   или   же   ведется путемъ расширенія

программъ всѣхъ предметовъ. Я уже имѣлъ

честь привести здѣсь слова бывшаго фран-

цузскаго министра на,роднаго лросвѣщенія,

который  не  удовлетворяется такой прида-

тачной постановкой   антиалкогольнаго пре-

подаванія  и   издалъ   циркуляръ   о   томъ,

чтобы этотъ предметъ былъ  самостоятель-

нымъ.    Въ  Англіи   «наука -.трезвости» не

входитъ въ составь курса школъ; но пре-

подавание   ея   ведется   тамъ  повсюду отъ

имени многочисленныхъ  обществъ  трезво-

сти, чрезъ  посредство особыхъ лекторовъ,

переходящихъ  изъ   деревни  въ  деревню,

изъ школы въ школу. Достаточно и этихъ

справокъ, чтобы видѣть,  что въ бодыпин-

ствѣ государствъ наука трезвости  входитъ

въ составь курса школъ въ качествѣ само-

стоятельнаго   предмета. Къ такому заклю-

ченно пришелъ и Московский съѣздъ прак-

тическихъ дѣятелей  по  борьбѣ съ алкого-

лизмомъ,   бывшій  въ   1912   году,  вторая

секція котораго спеціально занималась во-

просомъ о борьбѣ съ алкоголизмомъ чрезъ

школы. Къ сожалѣнію, несмотря на то, что

этотъ съѣздъ ироисходилъ полтора года на-

задъ, но весьма интересные труды его по-

чему-то  до   сихъ   поръ  не обнародованы.

Мы  приведемъ  нѣсколько  резолюций,   ка-

сающихся этого вопроса. Исходя изъ вполнѣ

доказаннаго  весьма   иечадьнаго факта ио-

требленія дѣтьми школьнаго возраста спирт-

ныхъ   напитковъ,    съѣздъ    постановилъ:

«для борьбы съ алкоголизмомъ необходимо

сообщение   систематическихъ    свѣдѣній   во

всѣхъ   школахъ о вредѣ  алкоголя  и его

вліяніи.   Сообщеніе   означенныхъ свѣдѣній

должно именовать наукой трезвости. Науку

трезвости слѣдуетъ считать особымъ само-

стоятельнымъ школьнымъ предметомъ, а не

отдѣломъ   только   школьной  гигіены». Та-

ковъ   голосъ 600   борцовъ за трезвость, и

притомъ не только изъ лицъ духовнаго со-

словия,   но и изъ всѣхъ  другихъ сословій,

тѣхъ,   кому  дороги   интересы  отрезвленія

народа, коснѣющаго въ пьянствѣ. И я глу-

боко  убѣжденъ,   что  эта наука трезвости

должна   быть   самостоятельной  въ  кругу

предметовъ школьнаго курса, и обязатель-

на   для   учащихся.  Но  преподаваніе ея

должно  быть   въ  двухъ видахъ: въ  низ-

шихъ отдѣлепіяхъ начальной  школы, т. е.

въ первый  и  второй   годъ   обученія   эта

наука   не   должна   составлять  отдѣльнаго

предмета, но должна, такъ сказать, вкрап-

ливаться въ каждый изъ предметовъ курса

начальной школы: въ  Законъ Божій, рус-

ски языкъ, ариѳметику,  рисованіе, чисто-

писаніе и пѣніе.  Въ   старшихъ же двухъ

отдѣленіяхъ, кромѣ того,  что дѣлалось   въ

двухъ младшихъ отдѣленіяхъ, «наука трез-

вости»    должна   представлять    отдѣльный

предметъ съ особыми часами   для ея пре-

подаванія.  Тѣмъ  болѣе  это   относится къ

средней школѣ. Въ такомъ именно смысдѣ

и постановилъ съѣздъ практическихъ дѣя-

тедей:   «Преподаваніе   этой  науки можетъ

быть ведено   двоякимъ способомъ—путемъ

вкрапливанія элементовъ  ея во всѣ пред-

меты школьнаго курса для низшихъ клас-

совъ, а въ старшихъ   классахъ  въ систе-

матическомъ видѣ на отдѣдьныхъ и спеціаль-

ныхъ урокахъ». А между тѣмъ, какъ я уже

говорилъ, редакція этой статьи и въ Думскомъ

законопроект'!;   и въ ироектѣ Комиссіи Го-

сударственнаго  Совѣта недостаточно опре-

делена въ  указанномъ иамь значевіи ме-

тода сообщенія учащимся антиадкоголгныхъ
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свѣдѣній. Но я въ предложенной мною по-

правке не измѣнилъ этого термина «сооб-

щаются», потому что въ примѣчапіи къ

этой статьѣ объясняется значепіе его. По-

лагаю, что Министерство Народнаго Про-

свѣщенія и подлежащія Министерства, въ

вѣдѣніи которыхъ состоять низшія и среднія

учебныя заведенія, при выработкѣ соотвѣт-

ствующихъ программъ преподаванія науки

трезвости, согласно съ настоящею статьею,

если она будетъ принята въ моей поправкѣ

Государственнымъ Совѣтомъ, примутъ во

вниманіе высказанныя нами соображенія.

Переходя затѣмъ ко второй части на-

стоящей статьи, я нахожу здѣсь уже боль-

шую разность между редакціею Государ-

ственной Думы и редакціею Комиссіи Го-

сударственнаго Совѣта. Повидимому она

несущественна, какъ уже и заявлялъ Н. А.

Зиновьевъ, докладчикъ нашей Комиссіи, —

а именно, что здѣсь разность не принци-

піальная, а редакціонная. Если такъ, то

нужно лее Ео всякомъ случаѣ, чтобы не

давать повода къ другимъ истолкосаніямъ,

измѣнйть редакцію, и прнтомъ въ такомъ

видѣ, въ какомъ предложила это Комиссія

Государственной Думы, къ которой я при-

мыкаю въ своей поправкѣ. Въ редакціи

Комиссіи Государственной Думы говорится

такъ: «Во всѣхъ начальныхъ, среднихъ и

педагогическихъ учебныхъ заведеніяхъ

учащимся сообщаютъ свѣдѣнія о вредѣ ;

приносимомъ употреблепіемъ спиртныхъ на-

питковъ». Въ редакціи же нашей Комиссіи

говорится: «Во всѣхъ низшихъ и сред-

нихъ, — пропускается педагогическихъ, —

учебныхъ заведеиіяхъ учащимся сообщают-

ся свѣдѣнія о вредѣ пьянства». Съ моей

точки зрѣнія здѣсь не редакционная несо-

гласованность, а принципіальная, существен-

ная разность. Оправданіе такого измѣненія

статьи въ редакціи законопроекта Государ-

ственной Думы Комиссія Государственнаго

Совѣта мотлвируетъ слѣдующими соображе-

ніями: «особая Комиссія, —говорится въ

докладѣ, —находя съ своей стороны обяза-

тельнымъ ознакомдепіе учащихся въ учеб-

ныхъ заведеніяхъ съ вредомъ, приноси-

мымъ у потреб леніемъ спиртныхъ напит-

ковъ, весьма полезнымъ, полагала лишь

болѣе целесообразны мъ измѣнить эту статью

въ томъ смысдѣ, чтобы сообщаемыя свѣдѣ-

нія касались вреда, приносимаго злоупо-

требленіемъ спиртными напитками». Итакъ,

редакція Государственной Думы говорить

о томъ, чтобы сообщались свѣдѣнія вообще

о вредѣ спиртныхъ напитковъ, а наша

Комиссія признаетъ, что должны сообщаться

свѣдѣнія о вредѣ злоупотребденія спирт-

ными напитками. Но въ прочитанныхъ

мною мотивахъ нашей Комиссіи я не

усматриваю объясненія того, въ чемъ же

заключается эта «целесообразность» измѣ-

ненія думской редакціи. Что тутъ въ ре-

дакціи нашей Комиссіи заключается новаго

сравнительно съ тѣыъ, чего бы не было въ

разнаго рода относящихся къ этому вопросу

статьяхъ законовъ, въ различныхъ инструк-

ціяхъ, уставахъ для школъ? Развѣ гдѣ-

нибудь говорится о пользе пьянства? Не-

сомненно вездѣ, гдѣ только заходитъ рѣчь

о пьяяствѣ, оно признается вреднымъ, а

не полезнымъ. Я и спрашиваю: что же

новаго будетъ представлять изъ себя ре-

комендуемая наука о трезвости, которая

будетъ сообщать учащимся о вредѣ пьян-

ства? Развѣ они сами не знаютъ, что пьян-

ство вредно? Я полагаю, что въ учебныхъ

заведеніяхъ, особенно въ низшихъ, то но-

вое, что вводится этою наукою о трезво-

сти, и должно быть сообщеніе о вредѣ

употребленія вообще спиртныхъ напитковъ,

а не о вредѣ злоупотребленія ими, т. е. о

вредѣ пьянства. Пусть вопросъ объ абсти-

нентизмѣ и модератизмѣ, о томъ, что по-

лезно, для аппетита и здоровья выпить

рюмку водки или пива,—пусть этотъ во-

просъ является предметомъ научныхъ спо-

ровъ, лабораторныхъ, пусть для этого осно-

вываютъ разнаго рода институты, чтобы

научнымъ путемъ дознать извѣстную сте-

пень вредности или пользы спиртныхъ на-

питковъ, пусть посыдаютъ съ тою же

цѣдью  разнаго рода ученыхъ   заграницу.
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Но предоставимъ людямъ взрослымъ зани-

маться этими якобы спорными вопросами,

а втягивать детей въ нихъ, говорить въ

школѣ о томъ, что вредно только пьян-

ство, но не вредно вообще употребленіе

спиртныхъ напитковъ, я полагаю, что

это занятіе — гибельное для школы. Да

и Государственный Совѣтъ долженъ быть

послѣдовательнымъ въ своихъ воззреніяхъ

по данному вопросу. • Если, напримѣръ, въ

статьѣ 1 мы признали право за разнаго

рода обществами составленія общихъ и огра-

ничительныхъ приговоровъ, и тѣмъ самымъ

признали вредъ вообще спиртныхъ напит-

ковъ, то не тѣмъ ли болѣе въ школахъ

мы не должны допускать того, чтобы

детямъ внушали такія воззренія, что уме-

ренное употребленіе спиртныхъ напитковъ

можетъ быть полезно. Я высказывалъ

раньше и теперь стою на томъ воззреніи,

что алкоголь есть ядъ; если онъ является

ядомъ для взрослыхъ, то взрослые за себя

и отвѣчаютъ, а кто же за дѣтей отвѣтитъ?

А что алкоголь въ самомъ маломъ размѣрѣ

составляетъ вредъ для детей, въ этомъ не

можетъ быть никакого сомненія. Я позволю

себѣ подтвердить сказанное авторитетомъ

ученыхъ, къ которымъ обратилось въ Швей-

царіи Сенъ-Галленское общество борьбы съ

пьянствомъ по вопросу: можетъ-ли юноша,

особенно дитя, безъ вреда для здоровья,

употреблять спиртные напитки? Изъ 71-го

ответа почти все были отрицательными.

«Алкоголь есть проклятіе шкоды» —говорить

докторъ Болетеръ. «Твердо и неоспоримо,

что алкоголь во всякой форме вреденъ ре-

бенку». Докторъ Эглеръ. «Кто даетъ ре-

бенку пить спиртные напитки, тотъ совер-

шаетъ преступленіе». Докторъ Крамеръ.

«Даже въ случаяхъ болезни я никогда не

прописываю детямъ какихъ либо спирт-,

ныхъ напитковъ». Докторъ Шиллеръ. Го-

ворятъ затемъ, что неудобно детямъ пре-

подавать свѣдѣнія относительно полнаго

воздержанія отъ спиртныхъ напитковъ, по-

тому что строгое проведеніе этого принципа

можетъ   поставить дѣтей въ конфликта съ

родителями и воспитателями, умеренно

пьющими, и заставить самихъ учениковъ

выступать въ роли обличителей и приводить

къ непочтенію родителей и вообще стар-

шихъ, вопреки къ пятой заповѣди Закона

Божія. Такое мотивированіе своего воззре-

нія Словомъ Божіимъ, къ чему иногда

прибегаютъ, я считаю по меньшей мѣрѣ

неудачнымъ. У насъ, къ сожаленію, часто

выхватываютъ то или иное изреченіе Свя-

щеннаго Писанія безъ связи съ контекстомъ

и съ общимъ смысломъ и стараются оправ-

дать то или иное положеніе, которое совер-

шенно противоречить Слову Божію. И въ

данномъ случае подобную обоснованность

яко бы Словомъ Божіимъ считаю неис-

креннею, схоластичною и выдуманною. Да

разве можно бояться того, что детп, вос-

питанный въ строгомъ воздержаніи, будутъ

входить постоянно въ конфликта съ роди-

телями, умеренно пьющими? Да если бы

даже и такъ. Неужели въ школахъ, гдѣ

должны сообщаться истины нравственный

во всей -ихъ высоте, во избѣжаніе конфлик-

товъ, и притомъ воображаемыхъ, нужно

понижать высоту и чистоту этихъ нрав-

ственныхъ истинъ? Неужели изъ вообра-

жаемой боязни, чтобы дѣти не входили въ

конфликта съ родителями, умеренно пью-

щими, должно говорить имъ: « можете пить

умѣреняо, ваши родители пьютъ, ваши

воспитатели пыотъ, а потому умеренное

потреблепіе алкоголя не приносить вреда».

Не похоже ли это на то, какъ если бы въ

шкодѣ подожимъ, умалялась преступность

воровства на томъ основаніи, что родители

нѣкоторыхъ детей воруютъ, и изъ опасенія

возбудить у детей конфликта съ ворами-

родителями, кто-нибудь изъ учителей сталъ

бы внушать детямъ, что воровство есть

грехъ, но есть различные виды воровства,

когда оно бываетъ и полезно. Неужели же,

повторяю, кто-нибудь решился бы пропо-

ведыватъ подобную мораль? Очевидно, нетъ.

Школа должна сообщать высшія нравствен-

ный истины, не приспособляясь къ печаль-

нымъ   явденіямъ   упадка   нравственпыхъ
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цѣнностей въ жизни. Быть можетъ школа,;

въ лицѣ «мадыхъ сихъ», послужитъ тѣмъ

свѣточемъ, который будетъ пронизывать

ту тьму, въ какой пребьтаюта ихъ родители.

Дѣтская душа впечатлительна. Добрыя сѣмена

находятъ въ ней благотворную почву. Дѣти

запечатлеваютъ хорошо преподаваемыя имъ

знанія; они сами видятъ тб зло, которое

причиняетъ пьянство ихъ ближнимъ. Воз-

вратившись домой, они ласкою, упрашива-

ніемъ, указаніемъ постараются удержать

своихъ близкихъ и родныхъ отъ пагубной

страсти, которые могуть устыдиться дѣт-

скихъ слезъ; и нерѣдко бываеть, что дет-

ская просьба приносить больше пользы,

чѣмъ блестящія представленія въ народ-

ныхъ домахъ, чтенія противъ алкоголизма

и другіе способы борьбы съ алкоголизмомъ.

Повторяю, трезвая школа можетъ имѣть

великое просветительное значеніе въ делѣ

отрезвленія народа. Но для этого нужно,

чтобы во главѣ ея стояли трезвые руководи-

тели. Припоминается мнѣ при этомъ свет-

лый образъ ведикаго радѣтеля о народной

трезвости, именно путемъ школьнаго воспи-

танія, профессора С. А. Рачинскаго, кото-

рый, оставивъ свое званіе, пошелъ въ на-

родъ, чтобы послужить ему не на словахъ,

а на дѣлѣ. Имя его, конечно, ведомо всѣмъ

вамъ. Онъ-то и пишетъ: «когда я говорилъ о

трезвости, меня только слушали, а когда я

самъ сталъ совершенно трезвенникомъ, за

мною пошли тысячи». А вотъ и другой при-

мерь современный, находящейся почти предъ

нашими глазами. Разумѣю «Первую Россій-

скую Школу Трезвости», въ Сергіевской

Слободѣ, въ 16-ти верстахъ отъ С.-Петер-

бурга. Своимъ бытіемъ она обязана ини-

ціативѣ іеромонаха Сергіевской пустыни

Павла, которымъ она уже десять лета оте-

чески руководится. Видя съ детства своего

ужасы пьянства въ окружавшей его на-

родной среде, онъ решилъ придти на по-

мощь народу въ избавленіи его отъ этого

ужаснаго бѣдствія путемъ воспитанія де-

тей его черезъ школу, которая и была имъ

основана   при   самыхъ   неблагопріятныхъ

обстоятельствахъ и условіяхъ. Многіе смѣя-

лись надъ праздною затбею монаха и за-

ранее обрекали ее на ' неудачу. Но жи-

вая душа его, при помощи Божіей, дала

жизнь этому благому учрежденію, которое

стадо быстро расти и въ нѣсколько лѣтъ

превратилось въ цѣлое общество съ двумя

большими школами для мальчиковъ и дѣ-

вочекъ, со всеми приспосо,бленіями для из-

ученія борьбы съ алкоголемъ. Лекціи и

дружественный собесѣдованія, чуждыя мерт-

вой схоластики, привлекли симпатіи къ

школе не одного подрастающаго поколѣнія,

но и мѣстной народной массы, которая всегда

и всюду ищетъ обдегченія души и тѣла.

Обратило на эту школу вниманіе и Министер-

ство Финансовъ, по доказанной ею нрав-

ственной и умственной состоятельности, и

оказываетъ ей денежную помощь, благо-

даря чему явилась возможность расши-

рить дѣло преподавания въ этой школе

трезвости. Не одна грамота заполняетъ

Сергіевскую школу. Преследуя свою глав-

ную задачу преподаванія трезвости, шкода

пріучаетъ детей съ первыхъ же шаговъ

ихъ жизни къ полезному самостоятельному

труду. Вотъ въ этой идеѣ заключается

весь секреть ея благодетельнаго успѣха.

Школа имееть теперь огородъ, парники,

заведенія по куроводству, козеводству, не-

болыпія мастерскія: сапожную, переплет-

ную, столярную, куда охотно идутъ дѣти,

словно для отдыха отъ умственныхъ заня-

тій. Въ настоящее время въ школѣ об-

учается до полутораста детей совершенно

безплатно, при чемъ еще более неимущихъ

кормять и одѣваютъ. Но главная польза,

которую принесла эта школа, сейчасъ на

виду у всѣхъ. Маленькіе работники много

сделали для нравственнаго оздоровленія

'Слободы. Пьянство въ ней значительно

уменьшилось. По словамъ уезднаго зем-

скаго начальника, Сергіевская Слобода

стала одной изъ самыхъ трезвыхъ въ

уезде. Уголовная преступность уменьши-

лась на 75%- По оффиціальнымъ даннымъ

мѣстнаго волостного   суда,   въ Сергіевской
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Слободѣ было Д'влъ по проступкамъ и без-

чинствамъ, совершеннымъ въ пьяномъ

виде: въ 1905 г.—24, въ 1906 г.—31, въ

1910 г.— 7, въ 1911 г.—11. Вотъ какое

значеніе имѣетъ эта школа не только для

дѣтей, которыя учатся тамъ, но и для

окружающей обстановки. Интересующіеся

способомъ преподаванія въ этой трезвой

школѣ могутъ убедиться, какъ тамъ, со-

образно съ возрастомъ учащихся, сооб-

щаются сведенія по алкоголизму, или пу-

темъ вкранливанія въ различные предме-

ты, особенно въ Законъ Божій, или же

путемъ систематическаго преподаванія. Для

демонстрированія своего преподаванія о. Па-

велъ былъ приглашенъ въ Москву на

противоалкогольный съездъ, где онъ и про-

велъ пробный урокъ по Закону Божію съ

первыми попавшимися детьми, взятыми

изъ какой-то школы. Тамъ же давали

«трезвые уроки» и учительницы Сергіев-

ской школы по другимъ предметамъ. Нуж-

но было видѣть, какъ можно преподавать

детямъ те или иныя све.дѣнія по алкого-

лизму, не обременяя ихъ.—Въ виду ска-

занная» я стою за принятіе статьи этой

въ рѳдакціи законопроекта Государственной

Думы.

Заканчивая свою рѣчь, я долженъ ска-

зать, что дѣло борьбы съ алкоголизмомъ

черезъ школу есть дѣло общегосударствен-

ное, а не личной иниціативы только, по-

тому что въ послѣднемъ случаѣ борьба

эта приметъ, такъ сказать, кустарный ха-

рактера Это дело—общегосударственное,

въ виду важнаго значѳнія школы вообще,

а наши школы, нечего скрывать, пыоть

Здѣсь, съ высоты этой каѳедры, недавно

раздался зловещій, по своей истины, вопль

одного изъ членовъ Государствѳннаго Со-

вета, князя П. Х- Голицына-Маравлина:

«школа пьетъ!» Полагаю, что этотъ вопль

пронзилъ не столько наши уши, сколько

наши души. Это и есть тотъ «караудъ»,

который недавно впервые огласидъ стены

этого высшаго учрежденія и разнесся

по   всему   лицу   земли   русской   отъ края

и до края. Позволяю себе при этомъ

оговориться, что я говорю здесь не

какъ политикъ и не какъ финансиста,

проникакщій въ тайны финансовыхъ опе-

рацій, но какъ членъ этого высокаго

учрежденія, где каждый обязанъ го-

ворить истину, какъ бы горька она ни

была. Да! Пьетъ школа низшая, пьеть

школа средняя, пьетъ шкода высшая, —

пьють съ различіемъ только, быть можетъ,

въ качествѣ стоимости тѣхъ или иныхъ

напитковъ, но съ последствіямн одинако-

выми. Приводить ли мне статистическія

данныя о пьянстве въ школахъ? Я не

желаю утруждать вашего вниманія, а глав-

ное не хочу привести васъ въ то тяжелое

состояніе унынія, въ какомъ и я находился,

познакомившись впервые съ этими ужасаю-

щими цифрами. Где же, спрашивается,

«Плоды просвѣщенія», о которомъ мы такъ

заботимся? Они находятся во «Власти тьмы»

той силы, «отъ нея же все качества», по

выраженію великаго русскаго писателя. Они

выражаются въ отравленіи нашего тела и

въ угасаніи нашей души, въ упадке жиз-

ненной энергіи, въ антидисциплинирован-

ности нашихъ мыслей и желаній, въ отсут-

ствіи характера, какъ развитой и воспи-

танной воли. Не отрицаю, что наша школа

даетъ извѣстную степень образованія ума,

обогащаетъ его теми или иными познаніями;

но это знаніе, безъ воспитанія сердца и

воли, если не безплодно, то малоплодно.

Профессоръ Губеръ въ своемъ чрезвычайно

интересномъ докладе на международномъ

антиалкогольномъ съезде въ Будапеште

справедливо говорить: «решительное зна-

ченіе въ жизни имеетъ не то, что мы

знаемъ, а какъ мы поступаемъ. Нравствен-

ность не есть знаніе, а навыкъ; навыкъ

же пріобретается упражненіемъ». Какъ бы

продолжая его, другой немецкій педагогъ

Фрей говорить: «въ жизни только две аль-

тернативы: воспитаніе, подготовляющее мо-

лодое поколеніе къ трезвой здоровой жизни,

и воспитаніе, подготовляющее его къ гу-

бительному алкоголизму. То и другое имеетъ
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решающее значеніе для судьбы подростаю-

щаго поколенія, а следовательно—и для

всей дальнейшей судьбы антиалкогольной

борьбы. Недаромъ, уже черезъ несколько

лета, после начала школьной борьбы съ

алкоголизмомъ во Франціи, у чуткихъ къ

своей выгоде торговцевъ спиртными напит-

ками вырвались слова: «народные учителя

повели противъ насъ войну, которая не

можетъ не быть для насъ опасной». Не-

чего говорить, господа, что наше воспита-

ніе далеко не достигаетъ этой своей первой

цЬли, и главнымъ образомъ потому, что

оно носитъ на себе явные следы нашихъ

питейныхъ привычекъ. Какія эти питей-

ныя привычки,—полагаю, всѣмъ намъ ве-

домо. Достаточно упомянуть о буфетахъ

на ученическихъ вечерахъ, о«переломахъ»

въ привилегированныхъ заведеніяхъ, о

«мертвецкихъ», и т. п. Быть можетъ, эти

привычки, по мненію иныхъ, и «прекрас-

ны», свидетельствуя о молодецкой удали

веселящейся молодежи, а я назову ихъ ги-

бельными, такъ какъ оне способствуютъ

убыли юной души и ослабленію физиче-

скому. Быть можетъ, за такой ригоризмъ

въ своей речи, я рискую украситься ти-

туломъ Саванароллы, имя котораго было

здесь потревожено однимъ изъ нашихъ со-;

членовъ по поводу якобы строгаго режима,

проводимаго настоящимъ закономъ. Но я

предпочитаю лучше украситься этимъ ти-

туломъ, нежели титуломъ первосвященника

Илія, наказаннаго судомъ Божіимъ за не-

раденіе о воспитаны своихъ сыновей—

Офни и Финіеса.

УМММЪ ЛИ МЫ МОЛИТЬСЯ БОГУ?

(Изъ моего дневника).

Что есть молитва въ духовной жизни

христіанина? Въ сущности, она есть ды-

ханіе души, живущей съ Богомъ, постоян-

ное возношеніе ума и сердца къ Богу,

являемое благоговейнымъ словомъ къ Богу—

или  гласно   или же внутренно, сердечно.

Умеемъ ли мы «дышать молитвою», воз-

носить свое сердце, свой умъ къ Богу

такъ, какъ подобаетъ, какъ научилъ насъ

Господь, какъ учатъ святые угодники Бо-

жіи? Умеемъ ли мы молиться'

Какъ ни скорбно, но должно сказать,

что мы, нынешніе христіане, или раз-

учились, иди вовсе еще не научились мо-

литься. И не потому ли, что мы въ мо-

литве уходимъ отъ Бога, сердцемъ далече

отстоимъ отъ Него, гаснетъ въ насъ и

жизнь духовная, и многіе изъ насъ даже

понятія не имеютъ о томъ, что такое есть

сія жизнь духовная и мы живемъ только

жизнію плоти и души, вовсе забывая, что

въ насъ есть еще духъ, существенно отли-

чающій насъ отъ другихъ живыхъ существъ,

духа неимущихъ?... Не потому ли такъ

быстро прививаются къ намъ такія ученія,

какъ дарвинизмъ, производящій человека

отъ обезьяны? Во самомъ делѣ, если чедо-

векъ вовсе не ощущаетъ въ себе началъ

духовной жизни, жизни духа, то онъ жи-

ветъ жизнію только животного, душевною,

съ міромъ духа не соприкасается, духъ въ

немъ какъ бы замеръ, не дышетъ, и ему

становится какъ бы естественно уже и

ощущать себя—только животнымъ, а оста-

токъ неизгладимаго въ немъ образа Божія,

послѣдніе следы его всячески стирать, подъ

давленіемъ греховныхъ страстей, заглушая

голосъ совести хитроснлетаемыми софизмами

лженаукъ естественныхъ... Человекъ по-

степенно погружается опять въ ту тьму бого-

забвенія, въ какой онъ находился не-

сколько тысячъ лета до Рождества Хри-

ста Спасителя и уподобляется снова ско-

тамъ несмысленнымъ...

Молитва есть великій даръ Божій, но

подается онъ только тому, кто за нимт

простираетъ къ Богу руки, кто идетъ къ

Богу съ произволеніемъ молиться. Являемъ

ли должное произволеніе, стремимся ли мы къ

Отцу Небесному, яко едень къ источникамъ

воднымъ, ищетъ ли, проситъ ли наше

сердце молитвы?

Не умеемъ мы, разучились мы молиться,
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но—слава Богу— есть среди насъ еще жа-

ждущее молитвы, взывающіе къ Богу серд-

цеыъ: Господи, научи насъ молиться! На

мой дневникъ, подъ заглавіемъ «Нѣчто о

молитвѣ и смиренномудры», получилъ я

отъ читателей новыя письма съ вопросами

н недоумѣніями, показывающими, какіе мы

младенцы въ дѣлавіи молитвы. Настало

время святого поста и покаянія; безъ мо-

литвы невозможно покаяніе; побесѣдуемъ же

о молитвѣ въ отвѣтъ на письма моихъ

читателей, въ коихъ слышатся запросы

духовной жизни.

«Вы пишете, владыко,— говоритъ одинъ

изъ моихъ читателей, что отнюдь не слѣ-

дуетъ своей фантазіи позволять пред-

ставлять себѣ того, кому молишься. Про-

стите: я не понимаю вашего указанія.

0. Іоаннъ Кронштадтскій сказалъ: «въ мо-

литвѣ съ Отцемъ Небеснымъ живо пред-

ставляй Его стоящимъ предъ тобою и съ

любовію внимающимъ каждому твоему

слову». Къ чему же намъ тогда образа,

которые служатъ намъ для нашего настрое-

ния и представленія того, къ кому обраще-

на наша молитва: вѣдь не самой же доскѣ

мы молимся. Да какъ же не воображать

и не ощущать при молитвѣ Господа Бога

вашего? Онъ—вездѣсущій».

Надо быть осторожнымъ, чтобы не смѣ-

шивать словъ и нонятій между собою

сходныхъ, но нетождественныхъ. «Живо

представлять» еше не значитъ: «рисовать

въ воображеніи». Въ дневникахъ о. Іоанна

вездѣ, гдѣ говорится о такомъ представ ле-

ти, разумѣется стояніе благоговѣйною мы-

слію предъ вездѣсущимъ, всевидящимъ и

всевѣдущимъ Богомъ и святыми Его,

когда человѣкъ сознаетъ себя въ присут-

ствіи незримаго существа, какъ бы ощу-

щаетъ сіе присутствіе, не допускаетъ и

мысли о томъ, чтобы оно его не слышал*»,—

тѣмъ не менѣе,— не дерзаетъ вторгаться

своимъ грубымъ Еоображеніемъ въ область

незримаго міра и сохраняетъ умъ свой

«безвиднымъ», по выраженію святыхъ ло-

движниковъ.   На  воиросъ  моего   читателя

относительно значенія святыхъ иконъ пол-

столѣтія тому пазадъ отвѣтилъ покойный

авторъ «Аскетнческихъ Опытовъ», извѣст-

ный подвижникъ епископъ Игнатій Брян-

чаниновъ: «святыя иконы, пишетъ онъ,

приняты святою Церковію для возбужденія

благочестивыхъ воспоминаний и ощущеній,

а отнюдь не для возбужденія мечтатель-

ности. Стоя предъ иконою Спасителя, стой

какъ бы предъ Самимъ Господомъ Іису-

сомъ Христомъ, невидимо вездѣсущимъ и

иконою Своею присутствующимъ въ томъ

мѣстѣ, гдѣ она находится; стоя предъ

иконою Бо,жіей Матери, стой предъ Самою

Пресвятою Дѣвою; но умъ твой храни без-

виднымъ: величайшая разница быть въ

присутствіи Господа и предстоять Господу,

или— воображать Господа. Ощущеніе при-

сутствія Господня наводитъ на душу спа-

сительный страхъ, вводитъ въ нее спаси-

тельное чувство благоговѣнія, а воображе-

ніе Господа и святыхъ Его сообщаетъ уму

какъ бы вещественность, приводитъ его

къ ложному, гордому мнѣнію о себѣ,—душу

приводитъ въ ложное состояніе —состояніе

самооболыцеяія».

Вотъ, что говоритъ мужъ высокаго опы-

та духовнаго и говоритъ не отъ себя, хотя

мы не сомнѣваемся, что и самъ онъ на опытѣ

все это извѣдалъ,—но говоритъ на основа-

ніи опыта и писаній святыхъ и богонос-

ныхъ отцовъ. сСамый опасный, неправиль-

ный образъ молитвы, пишетъ онъ въ дру-

гомъ мѣстѣ, заключается въ томъ, когда

молящійся сочиняетъ мечтательный карти-

ны (а начинается это именно съ мечтатель-

наго воображснія Господа и святыхъ Его),

заимствуя ихъ повидимому изъ Священнаго

Писанія, въ сущности же изъ своего со-

стоянія паденія и самообольщенія; этими

картинами льстить своему самомнѣнію,

своему паденію, своей грѣховности, обма-

нываетъсебя». Очевидно, что все, сочиняе-

мое мечтательностью нашей падшей при-

роды, не существуетъ на самомъ дѣлѣ,

есть вымыселъ и ложь, столь сродные и

свойственные падшему  ангелу.   Мечтатель
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съ перваго шага на пути молитвенномъ

исходить изъ области истины, входитъ въ

область лжи, страстей, грѣха, сатаны. Св. Си-

меонъ Новый Богословъ описываетъ моли-

тву мечтателя и плоды ея такъ: «онъ воз-

дымаетъ къ небу руки, глаза и умъ, во-

ображаетъ въ умѣ своемъ божественный

совѣщанія, небесныя блага, чины святыхъ

ангеловъ, селенія святыхъ, короче, соби-

раетъ все, что слышалъ въ Божественномъ

Писаніи, въ воображеніи своемъ, разсма-

триваетъ это во время молитвы, взираетъ

на небо и всѣмъ этимъ возбуждаетъ душу

свою къ божественному желанію и любви;

иногда проливаетъ слезы и плачетъ. Та-

кимъ образомъ мало-по-малу кичится сердце

его, не понимая того умомъ; онъ мнитъ,

что совершаемое имъ есть плодъ Боже-

ственной благодати къ его утѣшенію, и

молитъ Бога, чтобы сподобилъ его всегда

пребывать въ этомъ дѣланіи. Это—признакъ

прелести. Такой человѣкъ, если и будетъ

безмолвствовать совершеннымъ безмолвіемъ,

не можетъ не сойти съ ума и не сдѣлаться

сумасшедшимъ. Если же и не случится съ

нимъ этого, однако ему невозможно никогда

достигнуть духовнаго разума и добродѣтели

или безстрастія. Такимъ образомъ прель-

стились видѣвшіе свѣтъ и сіяніе этими тѣ-

лесными очами, обонявшіе благовонія обо-

няніемъ своимъ, слышавшіе гласы ушами

своими. Одни изъ нихъ возбѣсновались- и

переходили умоповрежденными съ мѣста

на мѣсто; другіе приняли бѣса, преобра-

зившагося во ангела свѣтлаго, прельсти-

лись и пребыли неисправленными даже до

.конца, не принимая совѣта ни отъ кого

изъ братій; иные изъ нихъ, подучаемые

діаводомъ, убили сами себя; иные низверг-

лись въ пропасти, иные удавились... Вотъ

какой вредъ происходитъ отъ этого образа

молитвы», заключаетъ св. Симеонъ.

Вотъ что значить давать волю своему

воображенію во время молитвы, скажемъ

и мы.

Достойно вниманія вотъ что: въ нашей

православной Церкви милостію Божіей еще

хранится священное преданіе о томъ. какъ

творить Богу угодную и спасительную мо-

литву; а отпадшею отъ единенія съ нею

Церковью западной, латинской, повидиыому

оно совсѣмъ утрачено и подмѣнено мечта-

тельною молитвою и состояніемъ прелести,

какъ это видно изъ жизнеописаній всѣхъ

западныхъ святыхъ послѣ отпаденія запада

отъ востока. Прочтите, напримѣръ, сказанія

о жизни Франциска Ассизскаго: тамъ сплошь

все состоянія прелести, принимаемый и

самимъ Францискомъ и его почитателями

за состоянія благодатный. Это отобразилось

даже въ религіозномъ • искусствѣ: въ то

время, какъ православная икона, особенно

написанная въ духѣ древнихъ преданій

церковныхъ, не увлекаетъ воображеніе

въ область мечтательнаго натурализма;

эти тонкія линіи, прямыя черты, высокія

темныя фигуры, какъ бы только условно

напоминающія живыхъ людей, почти не

способны увлечь воображеніе, развлечь фап-

тазію, — живопись латинская плѣняетъ кра-

сотою внѣшнихъ, тѣдесныхъ формъ и быстро

овладѣваетъ воображеніемъ, способствуя

тѣмъ мечтательной молитвѣ. Это, конечно,

отображается и въ литературѣ, особенно

духовной, въ латинской церкви. Даже такія

уважаемыя и у насъ книги, какъ «Подража-

ніе Христу» Ѳомы Кемпійскаго, по отзыву

опытныхъ въ духовной жизни писателей

нашихъ, каковъ затворникъ епископъ Ѳео-

фанъ, написаны «изъ мнѣнія», то есть

въ состояніи мечтательности, близкомъ къ

состоянію прелести.

Въ житіяхъ святыхъ можно видѣть много

примѣровъ погибельнаго состояния прелести.

отъ неправильной молитвы; встрѣчаются

они и теперь какъ въ монастыряхъ, такъ

и среди мірянъ. Епископъ Игнатій Брян-

чаниновъ приводитъ такіе же примѣры

изъ "современной жизни. Онъ разсказываетъ

объ одномъ чиновникѣ, который при мо-

литвѣ постоянно видѣдъ свѣтъ отъ иконъ,

слышалъ благоуханіе, ощущалъ во рту не-

обыкновенную сладость и такъ далѣе. Когда

ѳтотъ ыолнтвенникъ   разсказалъ объ ѳтомъ
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монаху, то монахъ спросилъ его: «не при-

ходила ли вамъ мысль убивать себя?» —

«Какъ же, отвѣчалъ чиновникъ: я уже

былъ кинувшись 'въ Фонтанку, да меня

вытащили». Оказалось, что чиновникъ упо-

треблялъ упомянутый способъ молитвы,

разгорячалъ свое воображеніе и кровь,

иричемъ человѣкъ дѣлается очень способ-

нымъ къ усиленному посту и бдѣнію. Къ

состоянію самооболыценія, избранному про-

извольно, діаволъ присоединилъ свое, срод-

ное этому состоянию, дѣйствіе, и человѣче-

ское самооболыценіе перешло въ явную

бѣсовскую прелесть. Монахъ сталъ угова-

ривать чиновника, чтобы онъ оставилъ упо-

требляемый имъ способъ молитвы. Съ оже-

сточеніемъ воспротивился чиновникъ со-

вѣту его. «Какъ,—мнѣ отказаться отъ явной

благодати?» говорилъ онъ. «Когда чинов-

никъ ушелъ, я, пишетъ преосвященный

Игнатій, спросилъ монаха: съ чего пришла

ему мысль спросить чиновника о помыслѣ

самоубійства? Монахъ отвѣчалъ: «какъ

среди плача по Богу приходятъ минуты

необыкновеннаго успокоенія совѣсти, въ

чемъ заключается утѣшеніе плачущихъ,

такъ и среди ложнаго наслажденія, доста-

вляемаго бѣсовскою прелестію, приходятъ

минуты, въ которыя эта прелесть какъ бы

разоблачается и даетъ вкусить себя такъ,

какъ она есть. Эти минуты ужасны! Го-

ресть ихъ и производимое этою горестію

отчаяніе — невыносимы! По этому состоянію,

въ которое приводитъ прелесть, всего бы

легче узнать ее прельщенному и принять

мѣры къ исцѣленію себя. Но увы! начало

прелести—гордость, и плодъ ея—преизо-

бильная гордость. Прельщенный, прпзнаю-

щій себя причастникомъ божественной бла-

годати, почти всегда презираетъ совѣтъ

ближнихъ, какъ это замѣтилъ св. Симеонъ».

Разсказываетъ также епископъ Игнатій

объ одномъ аѳонскомъ іеросхимонахѣ, кото-

раго онъ просилъ научить его молитвѣ.

«Іеросхимонахъ немедленно согласился быть

моимъ наставником?,, говоритъ онъ, и— о

ужасъ!   Съ   величайшимъ   разгоряченіемъ

началъ мнѣ передавать способъ восторжен-

ной мечтательной молитвы. Bnaty, у него

разгорячены и кровь и воображеніе, — онъ

въ самодовольствѣ и въ восторгѣ отъ себя,

въ самооболыценіи, въ прелести! Давъ ему

высказаться, я началъ по-немногу, въ чинѣ

учащагося. предлагать ему ученіе святыхъ

отцевъ о молитвѣ, указывая его въ Доброто-

любіи и прося объяснить мнѣ это ученіе.

Аѳонецъ пришелъ въ совершенное недоумѣ-

ніе. Вижу: онъ вовсе не знакомь съ уче-

ніемъ святыхъ отцевъ о молитвѣ. Въ бесѣдѣ

говорю ему: «смотри, старецъ: будешь жить

въ Петербурге, никакъ не квартируй въ

верхнемъ этажѣ, квартируй непремѣнно въ

нижнемъ».—Отчего такъ? спросилъ аѳо-

нецъ.— «Оттого, отвѣчалъ я, что если взду-

мается ангеламъ, внезапно восхитивъ тебя,

перенести изъ Петербурга на Аѳонъ, и они

понесутъ тебя изъ верхняго окна да уро-

нятъ, то убьешься до смерти; если же по-

несутъ изъ нижняго, то только ушибешь-

ся».—Представь себѣ, отвѣчалъ аѳонецъ:

сколько уже разъ, когда я стоялъ на мо-

литвѣ, приходила мнѣ живая мысль, что

ангелы восхитятъ меня и поставить на

Аѳонѣ!— Оказалось, что іеросхимонахъ но-

ситъ вериги, почти не спитъ, мало вку-

шаетъ пищи и чувствуетъ въ тѣлѣ такой

жаръ, что зимою не нуждается въ теплой

одеждѣ. Я сталъ просить аѳонца, чтобы

онъ исныталъ способъ, преподанный свя-

тыми отцами, закдючающійся въ томъ, что-

бы умъ во время молитвы былъ совершенно

чуждъ всякаго мечтанія, погружался весь

во вниманіе словамъ молитвы, заключался

и вмѣщался, по выраженію св. Іоанна Лѣст-

вичника, въ словахъ молитвы, причемъ

сердце обыкновенно сочувствуетъ уму душе-

спасительнымъ чувствомъ печали о грѣхахъ,

какъ сказалъ преподобный Маркъ Подвиж-

никъ: «умъ, неразвлеченно-молящійся, утѣс-

няетъ сердце: сердце же сокрушенно и

смиренно Богъ не уничижить». Когда же

ты испытаешь надъ собою, сказалъ я

аѳонцу: то и мнѣ сообщи о плодѣ опыта,

потому  что самому  мнѣ  предпринять та-
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кой опытъ неудобно по развлеченной жизни,

мною проводимой. — Аѳонецъ съ охотой

согласился. Чрезъ несколько дней прихо-

дить онъ опять ко мнѣ и говоритъ: «что

ты со мною сдѣлалъ?»—А что?— «Да какъ

я попробовалъ молиться со вниманіемъ,

заключая умъ въ слова молитвы, то всѣ

мои видѣнія пропали, и уже не могу воз-

вратиться къ нимъ». Далѣе въ бесѣдѣ съ

аѳонцемъ я не увидѣлъ той самонадѣян-

ности и дерзости, который были замѣтны

въ немъ при первомъ свиданіи. Я посо-

вѣтовалъ ему не отличаться наружностію

отъ лругихъ, потому что это ведетъ къ

высокоумію, и онъ снялъ съ себя вериги и

отдалъ ихъ мяѣ. Чрезъ мѣсяцъ онъ еще

разъ былъ у меня и сказывалъ, что жаръ

въ тѣлѣ его прекратился, что онъ ну-

ждается уже въ теплой одеждѣ и гораздо

болѣ спитъ. Искушеніе такимъ образомъ

кончилось».

Случалось и мнѣ встрѣчать примѣры та-

кой прелести среди самочинныхъ подвиж-

никовъ неправильной молитвы. Лѣтъ два-

дцать пять тому назадъ въ Троицкой Сер-

гіевой лаврѣ былъ послушникъ, слѣпецъ

отъ рожденія, звонарь по послушанію. Онъ

и жилъ на колокольнѣ, подъ колоколами.

Ходилъ онъ ко всѣмъ службамъ исправно,

жилъ крайне воздержно, утрени никогда

не просыпалъ, сдовомъ—былъ усерднымъ

послушникомъ. Однажды онъ открылся ду-

ховнику, что «видитъ все, что совершает-

ся въ монашескихъ кельяхъ поночамъ».—

Какъ же ты видишь, когда ты слѣпъ и

притомъ живешь на колокольнѣ? спросилъ

духовникъ. — «Сижу въ кельѣ, говоритъ

носдушникъ и брожу мыслію по кельямъ

и вижу, кто что дѣлаетъ».—А какъ ты

молитву творишь въ кельѣ? Какое испол-

няешь правило?— «Кладу каждую ночь по

тысячѣ поклоновъ», отвѣчалъ тотъ и раз-

сказалъ способъ молитвы мечтательной.

Тогда старецъ строго занретилъ ему тво-

рить поклоны самочинно, разъяснилъ опас-

ность того способа, какой онъ употреблялъ

и далъ  заповѣдь:   творить   не больше де-

сяти поклоновъ сверхъ положеннаго ему

отъ духовника правила. Прошла недѣля

какая-нибудь, и поел у шникъ является къ

духовнику: «Отче, говоритъ: что со мною

сталось? Я уже не вижу ничего, что по

кельямъ монахи дѣлаютъ, я не могу себя

принудить положить тѣ поклоны, какіѳ ты

заповѣдалъ». Такъ закончилось искушеніе

сего брата. Но- не всегда кончается дѣдо

такъ благополучно. Иные и съ ума схо-

дятъ, и видѣнія видятъ, и самоубійствомъ

кончаютъ...

Вотъ почему сдѣдуетъ строго держаться

правила молитвы, которое епископъ Игна-

тій выражаетъ такими словами:

«Умъ во время молитвы должно имѣть

и со всею тщательностію сохранять без-

виднымъ, отвергая всѣ образы, рисующіеся

въ способности воображенія, потому что

умъ въ молитвѣ предстоитъ невидимому

Богу, Котораго . невозможно представить

никакимъ вещественнымъ образомъ. Обра-

зы, если ихъ допустить умъ въ молитвѣ,

содѣлаются непроницаемою завѣсою, стѣ-

ною между умомъ и Богомъ. «Тѣ, кото-

рые въ молитвахъ своихъ не видятъ ни-

чего, видятъ Бога», сказалъ преподобный

Мелетій Исповѣдникъ.

«Самый простой законъ для молитвы,

пишетъ святитель затворникъ Ѳеофанъ,

ничего не воображать, а собравшись умомъ

въ сердцѣ стать въ убѣжденіе, что Богъ
близь, что Онъ видитъ и внимаетъ, и въ

этомъ убѣжденіи припадать къ Нему,

страшному въ величіи и близкому въ

благоснисхожденіи къ намъ».

АрХІеПИСЕОиЪ НІКОНЪ;

СЫНЫ БЛУДНЫЕ.

Иде на сторону далече, и ту рас-

точи іімѣніе свое, живый блудно.

Взять имѣніе, получить матеріальныя

средства, — и на что же ихъ обратить?
«Проѣсть  его   съ   дюбодѣйцами»,   «живя
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блудно»: вотъ что говоритъ притча Евангель-

ская относительно сына блуднаго; вотъ

что отвѣчаетъ она на поставленный во-

цросъ. Итакъ, въ чемъ же цѣль жизни

у сыновъ блудныхъ? Въ возможно боль-

шемъ числѣ удовольствій. Какихъ же удо-

водьствій? Исключительно чувственныхъ,

или сексуальныхъ, какъ принято выражаться

по научному современнымъ языкомъ.

Наше время удивительно любить восхва-

лять себя. Люди нашего времени, смотря на

блуднаго сына, изображеннаго въ евангель-

ской притчѣ, готовы обвинять его въ гру-

бости, некультурности; они представляютъ

его чувственную жизнь въ формахъ отталки-

вающихъ, чисто животныхъ, и, конечно,

представляютъ себя самихъ тонко разви-

тыми въ самыхъ удовольствіяхъ, культур-

ными въ своихъ идеалахъ и стремденіяхъ,

стоящими безконечно выше древнихъ сексуа-

листовъ, въ родѣ блуднаго сына, понимав-

шйхъ удовольствіе слишкомъ грубо, низ-

менно и, вообще, недостойно культурнаго

человѣка.

Что же? Въ этихъ разсужденіяхъ есть

доля правды! Правда въ негодованіи. — въ

томъ справедливомъ негодованіи, если оно

только искренне, котораго заслуживаетъ

грубая чувственность. Правда то, что чув-

ственность свидѣтельствуетъ о принижен-

ности духовной жизни человѣка; правда то,

что она низводить человѣка на уровень

животнаго, знающаго одно желаніе ѣсть,

пить, спать и размножаться. Правда и то,

что нѣтъ другого, болѣе губительнаго и

смертельнаго зла для людей, какъ именно

чувственное направденіе всей жизни, всѣхъ

ея интересовъ и стремденій. Отъ первыхъ

людей Адама и Евы, поддавшихся чув-

ственной похоти вкушенія плода запрет-

наго, до послѣдияго, вчерашняго самоубійцы,

покончившаго счеты съ жизнію изъ-за но-

слѣдствій распутства, отъ паденія первой

монархіи, какую знаетъ человѣческая исто-

рія, въ Египтѣ, до разрушенія Великаго

Рима,—мы имѣемъ грозныя евидѣтелі.стка

и подтвержденіе этой пстины. Одно царство

смѣнялось другимъ въ древней исторіи, но

почему же падали они и рушились? Отъ

первоначальной простоты жизни древніе

египтяне, ассиріяне, вавилоняне, греки,

римляне, послѣ того, какъ пріобрѣтали

власть и все богатство народовъ, они при-

ходили постепенно къ роскоши, распутству,

къ неудержимой похоти всякихъ удоволь-

ствій; они получали въ наслѣдіе отъ рас-

рушенныхъ ими царствъ и истребленныхъ

народовъ всю ту чувственность, которая

опустошила ихъ духъ, дѣлала ихъ жалкими,

слабыми, изнѣженными; они забывали види-

мые печальные уроки и страшный предо-

стереженія, и сами шли тѣмъ же путемъ

гибели. Сарданапалъ съ его изнѣженностью,

погибающій въ то самое время, какъ пре-

давался излишествамъ и увеселеніямъ,

только послужилъ образцомъ, примѣромъ и

предшественникомъ для Вавилонскаго Вал-

тассара, погибшаго отъ персовъ въ ночь,

когда съ своими придворными утопалъ въ

винѣ, когда сталъ пить изъ сосудовъ храма

Бога—Іеговы, когда пророкъ Даніилъ про-

читалъ ему грозное писаніе таинственной

руки...

Все это правда. Но неправда то, что

древній міръ былъ только грубымъ, живот-

нымъ, что его чувственность не была при-

крыта формами тонкой и извращенной

культуры. О, можетъ быть все то, что

теперь разъѣдаетъ современную жизнь, всѣ

эти зрѣлища, всѣ эти удовольствія, даже

якобы духовный— музыка, живопись, эсте-

тика нарядовъ, моды, роскошь обстановки,—

эстетика, на самомъ дѣлѣ служащая не

духу, а плоти, а всѣ эти танцы, до послѣд-

няго проявленія въ нихъ самаго омерзи-

тельнаго разврата, возбуждающаго одну

похоть, включительно, —все это было вѣдомо

и древнимъ, и все это, увы, какъ и т еперь,

дѣйствовало обольстительно на сыновъ вѣры

и истины, призванныхъ къ высшей духов-

ной я;изни, къ служенію Богу.

Не съ -нашей ли жизни, въ той именно

средѣ ея образованныхъ представителей и

руководителей, которая называетъ себя про-
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свѣщенною, европейски- культурною снята

картина, изображаемая пророкомъ Исаіей:

«Народъ мой! Вожди твои вводятъ тебя

въ заблуждение и путь стезей твоихъ испор-

тили! Господь вступаетъ въ судъ со ста-

рѣйшинами народа Своего: вы опустошили

виноградникъ (народъ), награбленное у

бѣдныхъ въ вашихъ домахъ. Что вы тѣс-

ните народъ мой и угнетаете бѣдныхъ?

говоритъ Господь, Господь Саваоѳъ».

Да, вожди и старѣйшины народа,— въ

широкомъ смыслѣ этого слова,—теперь так-

же достойны того же упрека: это и стоящіѳ

у власти, обращающіе ее въ личное вла-

ститедьство, а средства матеріадьныя —въ

прожиганіе жизни въ чувственныхъ удо-

водьствіяхъ; это и духовные руководители,

теоретически и практически исповѣдующіе

самый грубый матеріализмъ; это и богачи,

капиталисты, утонающіе въ роскоши, про-

жигающіе сотни тысячъ на катанья, театры,

развлеченія, дорогіе кабаки, безумную ро-

скошь одежды и жилища! Въ то время,

какъ въ болыпомъ городѣ честные люди,

хорошіе семьяне гибнуть въ голодѣ, въ

лишеніяхъ отъ безработицы или, не зная

отдыха въ трудѣ, получаютъ средства, едва

достаточный для того, чтобы не видѣть

себя и семейныхъ своихъ корчащимися отъ

мукъ голода,—въ это время пройдите вы

мимо всѣхъ этихъ театровъ, около которыхъ

стоятъ въ дождь, слякоть, съ утра еще

до восхода солнца и цѣлыми днями добро-

вольные мученики, готовые отдать свои

рубли, чтобы попасть на зрѣлище, въ

обстановкѣ утонченной роскоши, съ

богато обставленною сценою; посмотрите

на эти блещущіе всѣми приманками чув-

ственной роскоши магазины, изъ которыхъ

едва въ одномъ изъ сотни вы найдете

предметы действительной необходимости;

посмотрите на эти несущіеся автомобили,

отвозящіе веселящихся богатыхъ людей для

попоекъ, кутежей, для разврата въ разные

рестораны и загородные кабаки, выстроенные

на подобіе дворцовъ..... Посмотрите на все

это и почитайте дальнѣйшія слова пророка:

«И сказалъ Господь: за то, что дочери

Сіона надменны и ходятъ, поднявъ чело

и обольщая взорами, и выступаютъ велича-

вою поступью, и гремятъ цѣпочками на

ногахъ: оголитъ Господь темя дочерей Сіона,

и обнаружить Господь срамоту ихъ. Въ

тотъ день отниметъ Господь красивый це-

почки на ногахъ, и звѣздочки, и луночки,

серьги и ожерелья, и опахала, увясла и

запястья, и пояса и сосудцы съ духами,

и привѣски ..... перстни и кольца..... , верх-

нюю одеягду и нижнюю, и платки, и ко-

шельки, и свѣтлыя тонкія епанчи, и по-

вязки,   и покрывала.....   И  будетъ  вмѣсто

благовонія —зловоніе, и вмѣсто пояса будетъ

веревка, в вмѣсто завитыхъ волосъ— плѣшь.

и вмѣсто широкой епанчи— узкое вретище,

вмѣсто красоты—клеймо. Мужи твои надуть

отъ меча, и храбрые твои на войнѣ, и

будутъ воздыхать и плакать ворота столи-

цы, и будетъ она сидѣть на землѣ опу-

стошенная» (Ис.  III, 12 —25).

Неправда-ли, въ первой части этой рѣчи

пророкъ даетъ точный, какъ бы фотогра-

фически снимокъ съ жизни нашихъ бога-

тыхъ культурныхъ классовъ общества?

Ручаемся вамъ, что и вторая часть—пре-

щенія и угрозы, точно также исполнятся,

какъ исполнились они нѣкогда по отноше-

нію къ древнему Израилю. Неправда-лИ)

что и древность въ служеніи грѣху и чув-

ственности дошла до тѣхъ же преступныхъ

увдеченій и тонкостей эстетики, какъ и

современность ] ). На востокѣ все это было

изобрѣтено и придумано въ свое время и

оттуда передано и народамъ Европы. Не-

правда-ли, что, можетъ быть, даже мало

съ вяѣшней стороны перемѣнились видимыя

формы распущенной жизни, а сущность

ея, смыслъ, или точнѣе, безсмыслица, оста-

лись и остаются совершенно безъ перемѣны?

Хотите еще послушать  словъ пророка?

«Горе вамъ, прибавляющіе домъ къ дому

и поле къ полю, такъ что другимъ не

останется мѣста, какъ  будто вы одни по-

') Ср. у рнмлянъ— Петроній arbiter elegautia-
rum,— по роману Сенкевича «Камо грядеши?»
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селены на землѣ. Въ уши мнѣ сказалъ

Господь Саваоѳъ: многочисленные домы

эти будутъ пусты, большіе и красивые—

безъ жителей. Горе тѣмъ, которые съ ран-

няго утра ищутъ сикеры (пьяный напитокъ),

и до поздняго вечера разгорячаютъ себя

виномъ. И цитра, и гусли, тимпанъ и

свирѣль, и вино на пиршествахъ ихъ, а

на дѣла Господа они не взираютъ, о дѣя-

ніяхъ рукъ Его не помышляютъ. За то

народъ пойдетъ въ плѣнъ непредвидѣнно,

и вельможи его будутъ голодать, и богачи
его будутъ томиться жаждою, и въ адъ

сойдетъ слава ихъ и богатство ихъ. и

шумъ ихъ и все, что веселить ихъ. И

преклонится  человѣкъ,  и смирится  мужъ;

а глаза гордыхъ поникнуть..... Горе тѣмъ,

которые влекутъ на себя беззаконіе вер-

виями суетности, и грѣхъ,—какъ бы ремня -

ми колесничными, которые говорятъ: «пусть

Богъ поспѣшитъ и ускорить дѣло Свое,

чтобы мы видѣли, и пусть приблизится и

придетъ въ исполненіе совѣтъ Его, чтобы

мы узнали». «Горе тѣмъ, которые зло

называютъ добромъ, и добро зломъ, тьму

почитаютъ свѣтомъ и свѣтъ тьмою, горькое

почитаютъ сладкимъ и сладкое горькимъ.

Горе тѣмъ, которые мудры въ своихъ гла-

захъ и разумны предъ самими собою.

Горе тѣмъ, которые храбры пить вино и

сильны приготовлять крѣпкій напитокъ. За

го какъ огонь съѣдаетъ солому и пламень

истребляетъ сѣно, такъ истлѣетъ корень

ихъ, и цвѣтъ ихъ разнесется, какъ прахъ,

потому что они отвергли законъ Господа

Саваоѳа и презрѣли слова Его. За то воз-

горится гнѣвъ Господа на народъ, и про-

стретъ Онъ руку Свою на него, и поразить

его, такъ что содрогнутся горы, и трупы

ихъ будутъ, какъ пометъ на улицахъ».

Слушайте дальше: «И поднимешь Богъ

знамя народамъ дальнимъ, и дастъ знакъ

живущему на краю земли, и вотъ онъ

легко и скоро придетъ. Не будетъ у

него ни усталаго, ни изнемогающаю, ни

одинъ не задремлетъ, не заснетъ, и не

снимется поясъ съ чреслъ его, и не разор-

вется ремень у обуви его. Стрѣлъг его за-

острены, и всѣ луки его натянуты, ко-

пыта коней ею подобны кремню, и колеса

его—какъ вихрь. Ревъ его—ревъ львицы,

онъ рыкаетъ, подобно скимнамъ, и зареветь

и схватитъ добычу, и унесетъ, и никто не

отниметъ. И зареветь на него въ тотъ

день, какъ бы ревъ разъяреннаго моря, и

взглянешь онъ на землю, и вотъ тьма, и

горе и свѣтъ померкъ въ облакахъъ

(Ис. У гл.).

Страшно, жутко читать эти строки! Онѣ

говорятъ о Вавилонскомъ плѣненіи Израиля,

о томъ плачѣ на рѣкахъ Вавилонскихъ, о

которомъ съ нынѣшняго воскреснаго дня

начинаеть напоминать  намъ св. Церковь.

Народъ невѣрный поработилъ Израиля,

которому были открыты и ввѣрены законъ

и пророки... Но не напоминаетъ ли это

вамъ до мельчайшихъ подробностей народъ

языческій, пришедшій тоже издалека и

недавно поразившій христіанскую Россію?

Не есть ли это первое грозное предостере-

жете нераскаяннымъ? Не есть ли это при-

зывъ къ покаянію?

Но вотъ и Вавилонъ, этотъ млатъ всея

земли, по выраженію пророка Іереміи, и

онъ погибъ,— за что? За то. что и самъ

онъ сталъ служить чувственности. Тотъжѳ

пророкъ и ему предрекаетъ: «Сойди и сядь

на прахъ, дочь Вавилона, сиди на земдѣ,

престола нѣтъ, дочь халдеевъ, и впередъ

не будутъ называть тебя нѣжною и рос-

кошною. Возьми жернова, мели муку (раб-

ское занятіе), сними покрывало твое (знакъ

позора и униженія), подбери подолъ, открой

голени, нереходи черезъ рѣки (знакъ ни-

щеты). Совершу мщеніе и не пощажу ни-

кого». (Ис. 47, 1 — 3). Такъ погибла «из-

нѣженная, живущая безпечно», погибла эта

чувственность, эта чувственная культура,

которую другой пророкъ Іезекіиль рисуетъ

яркими чертами, взятыми уже не изъ

жизни женщинъ, какъ Исаія, а изъ жизни

изнѣженныхъ, чувственныхъ мужчинъ,

«одѣвавшихся въ ткани яхонтоваго цвѣта,

пышно  одѣтыхъ, . ѣздящихъ   на коняхъ и
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колесницахъ, отборныхъ красавцевъ-юно-

шей, «вырѣзанныхъ" на стѣнѣ» мужчинъ,

красками разрисованныхъ, опоясанныхъ бо-

гатыми поясами съ роскошными на головѣ

повязками, у которыхъ плоть—ослиная, и

похоть, какъ у лошадей»... (Іезек. гл. XXIII).
Довольно! Отвратительно говорить обо

всемъ этомъ, но не отвратительнѣе ли еже-

дневно, читать, слышать объ этомъ рас-

путствѣ жизни, объ этомъ царствѣ бдуд-

ныхъ сыновъ нынѣшняго вѣка? Они хотятъ

грѣхъ сдѣлать еще грѣшнѣе, они чувствен-

ность желаютъ сдѣлать еще чувственнѣе, — и

въ этихъ теперешнихъ отвратительно похот-

ливыхъ костюмахъ, бьющихъ на чувствен-

ность, въ этихъ танцахъ, они доходятъ до

послѣднихъ предѣловъ! Неужели все это

выше древняго разврата? Нѣтъ, цѣна его

одна и та же, а если формы разнятся, то

что изъ этого? Разница развѣ въ томъ5

что если блудные сыны древности, какъ

видно изъ евангельской притчи, еще спо-

собны были приходить къ покаянію, то

нынѣшніе сыны блудные, приходятъ только

къ тому, что, все изживши, обращаются

только къ самоубійству!

Говоримъ обо Есемъ этомъ, исполняя

заповѣдь Церкви, исполняя обязанность

своего званія, — и исполняя особое повелѣ-

ніе нашего архипастыря.

Пишетъ владыкѣ, митрополиту Москов-

скому, одинъ житель Москвы:

Ваше Высокопреосвященство!

Не можете ли вы запретить еъ Москвѣ

такъ называемый танецъ «танго»; онъ

прквезенъ изъ за-границы; тамъ духовен-

ство борется съ этимъ зломъ. Онъ теперь

распространяется вездѣ. Я насмотрѣлся,

онъ мнѣ омерзѣдъ, и теперь онъ на ка-

ждомъ шагу проникъ въ театры и ресто-

раны. Прошу васъ ради Бога поборитесь

съ этимъ зломъ!»

На письмѣ владыко и написалъ свой

архипастырскій  призывъ:

«Обращаю вшшаніе пастырей города

Москвы на соблазнъ, на который указы-

вает^  въ   письмѣ   своемъ одинъ изъ про-

стыхъ людей, которому нравственное чув-

ство подсказало, что не должно молчать о

злѣ тѣмъ, кто долженъ говорить о немъ,

порицать его и бороться съ нимъ, гово-

рить вездѣ, и въ храмахъ, и на собра-

ніяхъ, и въ домахъ, и на стогнахъ, предо-

храняя пасомыхъ отъ соблазна и словомъ

и писаніемъ. Нужно просить, убѣждать

тѣхъ, кто имѣетъ право и нравственный

долгъ тушить пожарь общественнаго зла,

напоминающаго теперь древнее зло Содома
и Гоморры. Это зло тѣмъ болѣе опасно,

что оно принимаетъ болѣе и болѣе широкіе

размѣры; какъ и Содомское зло, быть мо-

жетъ, такъ же началось съ меныпаго и

постепенно перешло за предѣлы долготер-

пѣнія Божія».

Что же мы услыхали,—въ отвѣтъ на

эти полныя печали  о благѣ паствы слова?

«Какъ спрашиваютъ,—какъ говорить объ

этомъ танцѣ священникамъ, если они сами

его не видѣли?» Вотъ первое возраженіе.

Выходить, что пророки должны были сами

пройти всю глубину обдичаемаго ими раз-

врата, чтобы говорить о немъ. Выходить,

что противъ убійства можетъ говорить

только убійца, и противъ воровства только

воръ! Но развѣ св. Златоустъ не изобра-

зилъ на всѣ вѣка весь ядъ отравы театра

съ его тогдашнею похотью, хотя самъ,

конечно, онъ не былъ на зрѣлищахъ?

Еще возраженіе: «Послѣ обличенія всѣ

и пойдутъ смотрѣть на развратный танецъ

не надо о немъ напоминать». Но тогда

надобно Церкви замолчать, а проповѣдни-

камъ—онѣмѣть, потому что подобное раз-

сужденіе можно примѣнить ко всякому по-

року.

Надобно уразумѣть опасность пережи-

ваемаго времени; надобно раскрыть глаза

на то, что современная жизнь есть сплош-

ное пиршество Иродово, въ которомъ пере-

плелись пьянство, роскошь, пляска, кровь

и вожделѣнія плоти; надобно увидѣть, въ

чемъ сущность психологіи блудныхъ сыновъ;

надо почувствовать смятеннымъ сердцемъ

! грядущую  гибель народа,  царства, обще-
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ства, если чувственность станетъ основою

жизни нашей; надо устрашиться этихъ

грозныхъ рѣкъ Вавилонскихъ, которыя въ

томъ или иномъ видѣ наслѣдуетъ всякій

народъ, преданный распущенности. На-
добно создать вокругъ себя общественное

движеніе противъ растущаго зла. Почему

борятся съ чумою и холерою, а не борятся

съ этою гораздо болѣе опасною болѣзнію?

Почему молчитъ печать, столь склонная къ

обличенію и негодованію въ другихъ слу-

чаяхъ? Почему угасаетъ въ насъ сама

способность негодовать при видѣ зла, и мы

ко всему становимся равнодушны? Почему

насъ уже пересталъ удивлять порокъ въ

его самыхъ страшныхъ формахъ? Почему

не дѣйствуетъ на насъ молитва Церкви:

«.пригвозди, Господи, страху Твоему плоти

наша!» Почему не тренещутъ наши сердца

при слушаніи сегодняшнихъ словъ апостола:

«тѣло не для блуда, но для Господа...

Развѣ вы не знаете, что тѣла ваши суть

члены Христовы? Итакъ, отниму ли члены

у Христа и сдѣлаю ихъ членами блудницы?

Да не будетъ! Не знаете ля, что тѣла ва-

ши суть храмъ живущаго въ васъ Святаго

Духа, Котораго вы имѣете отъ Бога,— и

вы не свои? Ибо вы куплены дорогою цѣ-

ною. Посему прославляйте Бога и ег тѣ-

лахъ вашихъ и въ душахъ ваиьихъ, ко-

торыя суть Божіи» (1 Кор. УІ, 12 —

20).     .

Поставить эти вопросы, разбудить внима-

ніе и совѣсть, заставить задуматься, при-,

звать къ покаянію, создать въ насъ бодрую

рѣшимость бороться со зломъ: вотъ для чего

Церковь даетъ намъ въ назиданіе —притчу

о сынѣ блудномъ и раскаявшемся, и въ

устрашенге—картину, жизни современныхъ

сыновъ блудныхъ,—но не кающихся!

Имѣяй уши слышати, да слышитъ.

Протоіерей   Іоаннъ Восторговъ.

ПО КЕМСКОЙ. КАРЕЛІЕ

Изъ путевого дневника преосв. епископа Ки-
пріана (2—20 декабря 1913 года.)

Бъ полночь 2-го декабря 1913 года мы

были на конечномъ пунктѣ Карельской

желѣзной дороги «Нурмесъ» (Куопіоской

губ.) и заночевали въ особомъ вагонѣ,

предоставляемомъ въ наше распоряженіе

«услужливыми» финляндцами. Насъ было

пятеро: трое валаамцевъ—мой помощникъ

іеромонахъ Исаакій, катихизаторъ іеродіа-

конъ Варсонофій, іеродіаконъ архіерейскаго

дома Антоній, діаконъ ПІуйтамскаго прихода

Илья Кочетовъ и я. На утро 3-го къ вагону

были поданы лошади, и началось наше

плаваніе по карельски мъ лѣсамъ и снѣгамъ.

Но ничего страшнаго и ужасающаго не

было: тѣ же удобства въ отношеніи дороги,

саней, постоялыхъ дворовъ, какъ и въ

приходахъ болѣе культурной части Фин-
ляядіи. Къ удивленію, на одномъ перегонѣ

въ число ямщиковъ замѣшался одинъ пра-

вославный, купившій клочокъ земли и

поселившійся въ этомъ далекомъ скромномъ

уголкѣ съ своей семьей. Но нашему уди-

вленію не было предѣловъ, когда этотъ

человЬкъ заговорилъ чистымъ русскимъ

языкомъ и оказался хорошимъ православ-

нымъ, перешедшимъ изъ лютеранства. Отъ

души мы желали ему твердаго стоянія въ

кѣрѣ и надѣлили иконками, крестиками и

книжечками. Въ этотъ день мы проѣхали

64 версты и остановились на ночлегъ въ

Кугмоніеми. Это большое торговое село съ

роскошной киркой н двумя пасторами отъ

Бабьей-Губы (первая церковь на Архан-

гельской сторонѣ) находится всего въ 70

верстахъ. Но линія финско-лютеранскаго

сосѣдства оказалась совсѣмъ рядомъ съ

Бабьей-Губой: почтовый траівгь оканчивает-

ся всего въ 25-ти верстахъ отъ нашей

церкви (18 верстъ на финской сторонѣ и

7 на русской). А въ селеніи Линдера,

въ 30-ти верстахъ, нмѣется лютеранскій

молитвенный  домъ, куда  ежемѣсячно прі-
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ѣзжаетъ пасторъ изъ Кугмоніеми. Утромъ

4-го направились въ дальнѣйшій путь и

въ сумеркахъ свернули на проселокъ. По

озерамъ вслѣдствіе слабаго льда путь еще

не былъ открытъ. Но и проселокъ не

оказался слишкомъ плохимъ. Предприимчи-

вые торговцы с. Бабьей-Губы расчистили

густой лѣсъ, повыбрали съ дороги лишніе

камни, такъ что наши лошадки бѣжали съ

обычной быстротой. Въ 20-ти верстахъ отъ

русской границы нашъ поѣздъ увеличился

двумя повозками. Это выѣхали навстрѣчу

Кемско-Александровскій миссіонеръ, свящ.

о. Павелъ Преображенскій, и становой при-

ставъ изъ Ухты. Къ счастью, наша встрѣча

состоялась вблизи какой-то хижины, под-

нялись въ темную угарную избу и, узнавая

другь друга больше по голосу, взаимно

представились. Это внесло большое оживле-

ніе въ нашъ караванъ, и чрезъ три часа

пути мы были въ Бабьей-Губѣ подъ теп-

лымъ кровомъ гостепріимнаго торговца

Артемьева. Въ Бабьей-Губѣ меня ожидали

Кемско-Александровскій наблюдатель, свя-

щенникъ о. Василій Мелетіевъ, и благо-

чинный. 5-е число было посвящено осмотру

мѣстной церковно-приходской одномассной

школы. Эта школа на своемъ небольшомъ

вѣку пережила немалый бури. Одно время

учительницей здѣсь была дѣвица, получив-

шая образование на одногодичныхъ фин-

скихъ курсахъ въ г. Сердоболѣ при учи-

тельской семинаріи, которая, какъ извѣстно,

является очагомъ финскаго движенія въ

Кареліи. Эта дѣвица съ трудомъ понимала

и говорила по-русски, и ея пребываніе въ

русской школѣ было прямо вреднымъ.

Теперь преподаетъ карелъ изъ Ухты, кон-

чившій курсъ въ Островлянской второкласс-

ной школѣ. Это, какъ видно, усердный

и скромный юноша, но его преподава-

ніе носитъ на себѣ отпечатокъ начи-

нающая неопытнаго еще учителя. Къ

тому же онъ въ этомъ далекомъ углу

остается совершенно безъ руководства и

помощи. Законъ Божій преподаетъ мест-

ный  священникъ. Я  не  знаю, чѣмъ   это

объяснить, слабымъ ли ра8витіѳмъ рус-

ской рѣчи или нерадѣніемъ священника,

но только испытаніе учениковъ вскрыло

весьма слабое усвоѳніе молитвъ и полное

нѳумѣніе приступить къ разсказу и разо-

браться въ предлагаемыхъ вопросахъ. Не

заведено, какъ видно, и дисциплины въ

классѣ: даже при мнѣ дѣти болѣе склонны

были заниматься своимъ дѣломъ, чѣмъ от-

вѣчать урокъ. Много нужно поработать

надъ улучшеніѳмъ этой школы какъ съ

внутренней, такъ и съ внѣшней стороны.

Школа не можѳтъ похвалиться своей чи-

стотой и добрыми порядками. Я видѣлъ

интернатъ и какой-то отгороженный уголъ

для дѣвочекъ, полное отсутствіе соотвѣт-

ствующей обстановки, грязнаго сторожа,

который тутъ же раздавалъ хлѣбъ дѣ-

тямъ и разставлялъ чашки съ кашей—

все это безъ молитвы и безъ всякаго по-

рядка. А завѣдующимъ и этой частью

школьной жизни, какъ мнѣ объяснили, со-

стоитъ священникъ.

Въ пять часовъ вечера началась въ

мѣстномъ храмѣ всенощная. У паперти

меня встрѣтили хлѣбомъ-солыо отъ имени

прпхожанъ и краткой рѣчыо на карель-

скомъ языкѣ (рѣчь говорилъ о. благочин-

ный). При входѣ въ храмъ привѣтство-

валъ краткимъ словомъ мѣстный священ-

никъ. Всенощная правилась святителю Ни-

колаю при значительномъ собраніи народа-

Были двѣ школы— мѣстная и изъ д. Нялми-

Губы министерская, открытая только съ

осени текущаго учебнаго года въ пяти

верстахъ отъ церкви. Дѣти дѣлали попытку

принять участіе въ чтеніи и пѣніи. Но
ни то, ни другое не удавалось. -Дѣлу не

помогло даже руководство бывшаго со

мною регента діакона Кочетова. Главная

вина въ псаломщикѣ, который могъ сбить

съ напѣва даже умѣлаго пѣвца. Этотъ

псаломщикъ изъ мѣстныхъ крестьянъ, про-

сто начетчикъ, не обладаетъ ни голо-

сомъ, ни знаніями. Весьма слабо читаетъ

■ по-славянски и затрудняется въ русской

рѣчи, а поетъ, какъ   Богъ   на   душу по-
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ложитъ. Въ началѣ всенощной я даже

испугался отъ той неожиданности и без-

толковаго крика, коимъ онъ началъ «Благо-

слови душе моя Господа». Больно было

на душѣ всю службу за этихъ богомоль-

ныхъ людей, которые принуждены оста-

ваться почти безъ пѣнія въ своемъ род-

номъ храмѣ. Но не смотря на это, псалом-

щика все-таки терпятъ крестьяне, какъ

мѣстнаго уроженца. За всенощной говорилъ

поученіе на мѣстномъ языкѣ о. Иеаакій,

также и Евангеліе было прочитано съ пере-

водомъ. 6-го числа литургія началась

въ 9 часовъ при болыпемъ собраніи на-

рода, чѣмъ за всенощной. Конечно, прихо-

дилось мириться со всѣми неудобствами

служенія безъ пѣвчихъ и прочаго архі-
ерейскаго благолѣпія. Но эта служба была

первая въ Бабье-Губскомъ храмѣ и народъ

видимо былъ восхищенъ всѣмъ видѣннымъ.

Евангеліе, Сѵмволъ вѣры и молитва Го-

сподня были прочитаны и по-карельски.

Я большую часть возгласовъ дѣладъ так-

же по-карельски. За причастнымъ о. Па-

велъ Преображенскій прочелъ изъ нагор-

ной бесѣды на карельскомъ языкѣ. Я въ

положенное время говорилъ чрезъ пере-

водчика о. Исаакія проповѣдь на подобаю-

щую случаю тему. По окончаніи молебна

приступилъ къ катихизаціи народа и испы-

танию въ знаніи молитвъ и истинъ вѣры.

Какъ здѣсь, такъ и въ другихъ прихо-

дахъ я поражался той любовію, съ кото-

рой народъ выкладывалъ предъ мной всѣ

свои небогатый знанія. Молитвы читались

по-славянски, но весь „разговоръ и объяс-

ненія давались на народномъ языкѣ.

Многіе изъ мужчинъ и даже жен-

щинъ совершенно правильно читали мо-

литвы и на финскомъ литературномъ

языкѣ. Послѣ катихизаціи я спросилъ,

нѣтъ ли какихъ особыхъ нуждъ въ при-

ходѣ. Заявили о желательности богослу-

женія на мѣстномъ языкѣ и о необходи-

мости соединить этотъ далекій карель-

скій уголокъ грунтовой дорогой съ Фин-

ляндіей п г. Кемью. Въ сторону  Финдян-

діи дорогу придется провести всего яа

протяженіи 25 верстъ, изъ коихъ толь-

ко десять верстъ на русской половинѣ. Я

обѣщалъ кому слѣдуетъ передать эту

просьбу, но воспользовался случаемъ и

предостерегъ народъ отъ вреднаго и опас-

ная» знакомства съ Финляндіей. Въ за-

ключеніе всего народу были розданы

листки, крестики и иконки и послѣ четырех-

часового пребыванія въ храмѣ мы оказа-

лись, наконецъ, въ домѣ священника. Съ

большими оваціями провожалъ меня на-

родъ до самой квартиры и всѣ расходи-

лись въ замѣтно приподнятомъ настроеніи.

Какъ храмъ, такъ и домъ священника

нуждаются въ неотложномъ ремонтѣ. Храмъ

стоить необшитымъ, хотя тесъ пригото-

вленъ года два и гніетъ у церковной сте-

ны. Проржавѣла крыша и даетъ большую

течь. Внутри храмъ весьма бѣденъ и ико-

нами и обстановкой. Впрочемъ, это недо-

статокъ всѣхъ носѣщенныхъ мною цер-

квей. Я не видалъ ни одного храма, въ

коемъ бы не недоставало самыхъ необходи-

мыхъ вещей. Понятно, почему въ Бабьей-

Губѣ народъ не посѣщаетъ своего храма.

Нѣтъ ни чтенія, ни пѣнія благбприлич-

наго, не на чемъ успокоиться и глазу мо-

лящагося. Да и службы, какъ мнѣ гово-

рили, совершаются весьма рѣдко. Священ-

никъ то въ отъѣздѣ, то боленъ. Къ тому

же онъ не знаетъ мѣстнаго языка и совер-

шенно чуждъ народу.

Къ пяти часамъ вечера насъ доставили

въ д. Коятокки (въ 20 верстахъ отъ цер-

кви). По имени этой деревни называется

и весь приходъ Контоккскимъ. Въ деревнѣ

часовня весьма малая и ветхая, какъ мнѣ

говорили. Самъ я не имѣлъ возможности

ее посѣтить, такъ какъ было темно и на-

родъ ожидалъ насъ въ волостномъ правле-

ніи, которое снаружи было украшено фла-

гами. Начали молебеяъ святителю Ни-

колаю при общемъ почти пѣніи собра-

вшихся; затЬмъ мое поученіе и катихизація

народа на мѣстномъ языкѣ. Къ утѣшенію

отвѣты получались хорошіе и сознательные.
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Въ деревнѣ министерская школа. Но она

въ это время не действовала: учитель

сданъ осенью въ солдаты, а замѣститедь

еще не явился. Дѣти почти все позабыли

и кажется не очень скромны. Позднимъ

вечеромъ прибыли на ночлегъ въ д. Косто-

мукши, въ 20 верстахъ отъ Контокки.

Это все тотъ же Контоккскій приходъ. Въ

Костомукши есть приписная церковь во

имя Святителя Николая. Въ этомъ храмѣ

7-го числа въ 8 час. утра и состоялось

богосдужевіе-молебенъ съ акаѳистомъ Свя-

тителю при болыпомъ собраніи народа и

дѣтей министерской школы. Что это за

храмъ!— полное убожество: небольшой, по-

качнувшійся, безъ иконостаса и иконъ.

Царскія врата изъ простыхъ досокъ съ

трудомъ держатся на петляхъ, полы въ

алтарѣ ходятъ ходуномъ. На молебнѣ про-

повѣдь и катихизація народа. Здѣсь же

иепытывадъ дѣтей въ знаніи Закона Бо-

жія. Дѣти почему-то отвѣчали вяло, хотя

учитель человѣкъ- церковный и хорошо

наладилъ пѣніе. Богослуженія въ церкви

совершаются случайно. Я убѣждалъ на-

родъ посѣщать храмъ и безъ священника.

Учитель съ удовольствіемъ брался за от-

правленіе часовъ.

Къ пяти часамъ вечера прибыли въ

Вокнаволокъ и прямо со станціи въ цер-

ковь. Была суббота. У церкви меня встре-

тили съ иконами, хлѣбомъ-солью и свѣ-

тильниками. При входѣ въ церковь свя-

щенникъ привѣтствовадъ рѣчью. Народу

было множество, тѣснота и духота нево-

образимая. Всенощная совершалась вос-

кресная съ ноученіемъ о. Исаакія. Я вы-

ходилъ на Евангеліе, которое было прочи-

тано на двухъ языкахъ. Чтеніе и пѣніе

было удовлетворительное. Принимали уча-

стие дѣти и учащіе мѣстныхъ школъ.

Псаломщикъ также не путалъ службы.

Все это и особенно усердіе народа къ

молитвѣ и храму настроивало насъ на

высокій ладъ и продолжительное бого-

служеніе послужило намъ хорошимъ от-

дохновеніемъ.  На   утро   8-го   числа—ли-

тургія въ томъ же храмѣ, который на

этотъ разъ не могъ вмѣстить всѣхъ

желавшнхъ помолиться съ нами. Была

сдѣлана попытка спѣть народнымъ хоромъ

Сѵмволъ вѣры и молитву Господню, вышло

весьма стройно и внушительно. Запричаст-

нымъ проповѣдь говорилъ о. благочинный.

Затѣмъ въ свое время слѣдовало мое по-

ученіе, испытаніе дѣтей и народа въ

знаніи молитвъ и, наконецъ, катихизація.

На мой вопросъ о нуждахъ прихода за-

явили о желательности богослуженія на

понятномъ языкѣ, а также просили посо-

дѣйствовать скорѣйшему построенію новаго,

болѣе помѣстительнаго храма. Дѣло уже

начато, но недостаетъ средствъ. Необхо-

дима помощь отъ казны, такъ какъ народъ

бѣдный, а нужда въ новомъ храмѣ неот-

ложная. Современный храмъ. ветхій и бѣд-

ный, а, главное, не выѣщаетъ всѣхъ же-

лаю щи хл> помолиться особенно въ празд-

ники. Вокнаволокъ исключительное мѣсто

въ Кареліи по набожности и благочестію

народа.

Не успѣли мы пообѣдать, какъ нужно

было ѣхать по визитамъ къ церковному

старостѣ и псаломщику, а затѣмъ въ зда-

ніе церковно-приходской школы на народ-

ное собраніе. Къ нашему пріѣзду школа

набилась биткомъ и намъ пришлось при-

нять въ этотъ день вторую горячую ванну.

Открыли собраніе пѣніемъ молитвъ всѣмъ

народомъ. 0. Исаакій предложилъ раз-

сказъ изъ жизни Святителя Николая, иллю-

стрированный туманными картинами. По-

томъ опять пѣли и. выслушали съ напря-

женнымъ вниманіемъ содержательную рѣчь

о. Исаакія о судьбахъ православія въ Ка-

реліи. Многіе не могли удерживать слезъ

умиленія, слушая о подвигахъ за вѣру

карельскихъ просвѣтителей Валаамскихъ,

Соловецкихъ и иныхъ. Собраніе закончи-

лось моей рѣчью и пожеланіями. Школу

мы оставили только въ десятомъ часу, по-

святивъ около часа на бесѣду съ учащими.

Школьное зданіе въ Вокнаволокѣ соб-

ственное,   обычнаго типа. Но оно не вмѣ-
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щаетъ всѣхъ желающихъ учиться. Поэтому

старшее отдѣленіе занимается въ особомъ

наемномъ домѣ. Учащихъ двое, одна изъ

Красностока. Заканчивается постройкой но-

вое второе школьное зданіе въ противо-

положномъ концѣ деревни. Съ постройкой

этого зданія надѣялись охватить не только

весь Вокнаволокъ. но и сосѣднія деревни,

особенно Кенасъ-Озеро, въ верстѣ съ неболь-

шимъ отъ новой постройки. И этому нужно

было только радоваться, такъ какъ резуль-

таты церковно-приходской школы на-лицо.

Но съ осени пришелъ соревнователь въ

видѣ министерской школы въ деревнѣ Ке-
насъ-Озерѣ. Эта школа открыта безъ нужды

и только помѣшаетъ въ будущемъ единству

воснитанія. Если министерское начальство

не уберетъ этой соревновательницы, то

цредъ нами станетъ вопросъ, для чего но-

вая постройка, начатая раньше открытія

этой школы. Уже и теперь больше чѣмъ

на половину сократилось число дѣтей у

второй учительницы, такъ какъ каждый

идетъ куда ближе. Не очень довольны и

крестьяне этимъ раздвоеніемъ, но по своей

законопослушности молчатъ. Какъ бы то

ни было, но надъ Вокнаволокомъ слѣдуетъ

подумать и судьбу просвѣщенія обезпечить

тамъ не одноклассной, а двуклассной школой

нашего вѣдомства.

На утро 9-го со свѣтомъ направились

дальше. Заѣзжали въ школу, гдѣ обучается

старшая группа. Побывали на постройкѣ.

Заходили въ министерскую школу въ Ке-
насъ-Озерѣ и къ волостному старшинѣ.

Наконецъ, въ полдень прибыли въ де-

ревню Поньга-Губу, въ 13 верстахъ отъ

Вокнаволока. Здѣсь министерская школа и

новое зданіе, еще не освященное полнымъ

чиномъ. Собрался народъ и было совер-

шено первое въ Кареліи освященіе школь-

наго зданія архіерейскимъ чиномъ. Мною

было сказано приличное случаю слово,

спрошены дѣти по Закону Божію и про-

изведена катихизація народа. Всѣмъ можно

бы остаться довольнымъ, если бы не от-

сутствге иконъ въ гикольномъ интернатѣ.

Я подъ предлогомъ торжества благосдовилъ

шкоду иконой и пожедалъ, чтобы она

была повѣшена въ интернатѣ. Какъ видно,

и крестьяне не богаты иконами. Въ одну

минуту раскупили весь имѣвшійся у насъ

запасъ иконъ.

Учитель въ этой школѣ хорошій столяръ

и замѣтно выдѣляется усердіемъ къ школь-

ному дѣду. Осѣлъ онъ тамъ весьма прочно

и ясенатъ на мѣстной карелкѣ, не пони-

мающей по-русски.

Въ Поньга-Губѣ мы задержались боль-

ше, чѣмъ слѣдуетъ, и прибыли въ Бой-

ницу съ запозданіемъ (въ 27 верстахъ

отъ Поньга-Губы). Народъ насъ ожидалъ

раньше и началъ уже расходиться. Было

половина седьмого, когда мы собрались въ

церковь и начали всеношную Святителю

Николаю, коему посвященъ храмъ. Отъ

службы вѣяло особой теплотой. Въ храмѣ

бѣдно, но чисто. Пріятно пѣлъ псаломщикъ

изъ Веркольской школы, еще совершенно

юный. Ему мастерски помогала супруга

священника и дѣти. 0. Исаакіемъ было

сказано поученіе о Святителѣ Никодаѣ. Я

выходилъ на поліелей.

Литургію 10-го числа начали въ 8 час.

утра при большомъ собраніи народа. За-
причастнымъ проповѣдь говорилъ о. благо-

чинный. Я поучалъ въ свое время. ЗатЬмъ

испытаніе ученпковъ и народа въ знаніи

молитвъ и, наконецъ, катихизація. И здѣсь

просили о богослуженіи на мѣстномъ языкѣ.

Приходъ на грани цѣ съ Финляндіей и

языкъ весьма близокъ къ финскому. Свя-

щенникъ наполовину уже знаетъ по-ка-

рельски и при свойственномъ ему стараніи

скоро овладѣетъ имъ въ совершенствѣ. Это

очень ревностный и старательный пастырь.

Своими руками онъ отремонтировалъ цер-

ковь внутри, а причтовые дома изъ разва-

линъ и нолнаго запустѣнія сдѣлалъ прі-

ятнымъ жилищемъ. За это онъ достоинъ

всякой похвалы.

Изъ церкви прошли въ зданіе министер-

ской школы, гдѣ учнтелемъ братъ священ-

ника. Школа   съ   большими   слѣдамп цер-
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ковности   и   порядокъ   всюду   достойный

подражанія.

Изъ Бойницы мы поспѣшили убраться,

такъ какъ предстояло проѣхать 40 верстъ,

изъ коихъ болѣе половины вцѣлину безъ

всякаго слѣда. На пути поднимались обо-
грѣться въ какой-то однодворокъ Вокнаво-

локскаго прихода и въ домѣ натолкнулись

на слѣды финской культуры: финскія га-

зеты, лютеранскій духовно-патріотическій

пѣсенникъ, мужчины—въ шапкахъ.

Уже поздно вечеромъ прибыли въ Ювя-

лахти и остановились въ новомъ домѣ свя-

щенника. Наутро 11-го служили всенощную

и литургію съ обычными поученіями (на

всенощной говорилъ о. Исаакій о благо-

вѣрномъ князѣ Александрѣ, коему посвя-

щенъ храмъ, на литургіи о. Преображен-

скій читалъ изъ Евангелія, а я въ свое

время говорилъ поученіе), испытаніемъ

школьниковъ и катихизаціей народа. За

литургіей подводили къ причастію бѣсно-

ватую. Вела себя очень безпокойно, съ

трудомъ вложили въ ротъ Тайны Христовы.

Но потомъ значительно успокоилась и да-

же крестилась. Особыхъ нуждъ въ приходѣ

не нашдрсь. Мужички, впрочемъ, похвали-

лись, что построили домъ священнику.

Одинъ довольно почтенный прихожанинъ

заявилъ о необходимости имѣть въ деревнѣ

школу болѣе высшаго типа, чѣмъ суще-

ствующая. Теперь въ седѣ министерская

одноклассная школа. Судя по отвѣтамъ, рус-

скій языкъ довольно хорошо развитъ. -На-

конецъ, мы подъѣзжаемъ къ Ухтѣ, къ этой

пресловутой столицѣ Кареліи. Въ сумѳр-

кахъ въѣхали въ село (15 верстъ отъ

Ювядахти) и прямо на станцію. Здѣсь

меня встрѣтили хлѣбомъ-солью икраткимъ

привѣтствіемъ старшина и староста. Чрезъ

полчаса встрѣча въ церкви при многочи-

сленномъ собраніи народа. 0. благочинный

при входѣ привѣтствовалъ меня рѣчью.

Дѣти запѣли тропарь храму. Послѣ обыч-

ной встрѣчи я обратился къ народу съ

миссіонерской проповѣдью о достоинствѣ и

величіи Церкви православной. Затѣмъ была

устроена народная спѣвка къ воскресной

службѣ и съ пѣніемъ «Подъ Твою ми-

лость» оставили храмъ.

12-го числа чуть свѣтъ отправились въ

Тихтозеро (въ 60-ти верстахъ отъ Ухты),

На пути кормили лошадей въ дер. Мал-

віяни. Собрался народъ. Я испытадъ дѣтей

и взрослыхъ въ знаніи молитвъ и надѣ-

лилъ крестиками. Въ Тихтозеро прибыли

въ пять часовъ вечера. Чрезъ полчаса

были въ храмѣ за всенощной. Священникъ

встрѣтилъ меня рѣчыо. Храмъ перевезенъ

изъ одного раскольническаго скита и всюду

вѣетъ стариной. Пѣніе съ дѣтьми не уда-

валось. Но у псаломщика довольно прилич-

ный голосъ и основательное знаніе моти-

вовъ. Службу правили Усѣкновенію главы

Іоанна Крестителя, коему посвященъ

храмъ. 0. Исаакій разсказалъ о жизни

Крестителя.

На утро 13-го литургію правили съ семич.

утра. Народу собралось достаточно. Запри-

частнымъ о. Преображенскій прочелъ изъ

Евангелія (нагорной бесѣды). Я въ свое

время говорилъ поученіе, затѣмъ испыты-

валъ дѣтей и народъ въ знаніи молитвъ и

провелъ обычную катихизацію. На вопросъ

о нуждахъ прихода опять просили о службі

на понатномъ языкѣ. Старики спрашивали,

какъ креститься—двумя или тремя перстами

Да, положеніе этихъ людей внушаетъ жа-

лость. Священникъ глубокій старикъ, мѣст-

наго языка не знаетъ и къ тому же со-

вершенно глухой. Не знаю, какъ онъ испо-

вѣдуетъ прихожанъ и преподаетъ Законъ

Божій въ школѣ.

Смѣнивъ лошадей въ Малвіяни, около

9-ти часовъ вечера прибыли опять въ

Ухту. Поужинали въ школѣ у гостепріим-

ной учительницы изъ Красностока.

Съ утра 14-го начали объѣздъ школъ.

Въ Ухтѣ церковно-приходская одноклассная

школа и двуклассная министерская. По-

слѣдняя по недостатку помѣщенія разбита

въ двухъ зданіяхъ при трехъ учащихъ.

Кромѣ этого при министерской школѣ имѣ-

ются особые рукодѣльные классы: столярный
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я сапожный.   Въ эти  классы принимаются

и юноши, не обучающіеся въ школѣ.

Церковно-приходская школа весьма много-

людна и замѣтно поднялась въ своемъ вну-

треннемъ строѣ, благодаря стараніямъ и

усердію Красностокской учительницы. Те-

перь къ ней пріѣхала помощница, тоже изъ

Красностока. Я присутствовадъ на молитвѣ

и прослушалъ два урока: Законъ Божій и

русское чтеніе. Отъ молитвы, которая ведется

подъ руководствомъ законоучителя, можно

бы ожидать большаго порядка. Дѣти стоятъ

коѳ-какъ за партами. Начала священникомъ

не полагается, отпуста также не было, не

іірочитади и дневного Евангелія. А вечер-

ней молитвы по окончаніи уроковъ совсѣмъ

не совершается. По Закону Божію прой-

дено весьма мало л поверхностно. Во всей
школѣ не могъ никто прочесть утренней

и вечерней молитвы. Законоучитель мнѣ

объяснилъ, что утренняя молитва читается

предъ уроками и потому учить особо не

нужно. Русское чтеніе въ тѣхъ отдѣле-

ніяхъ, которыя приняты новой учительни-

цей, производить хорошее впечатлѣніе, рав-

но какъ есть и пониманіе прочитаннаго.

Второй классъ министерской школы пс-

мѣщается въ близкомъ сосѣдствѣ съ нашей

церковной. Есть дѣти изъ другихъ прихо-

довъ. Это— единственный второй классъ на

всю Карелію. Я былъ встрѣченъ пѣніемъ

входнаго Достойно есть. Ученики—отборные

и съ большими желаніями учиться дальше.

Пройдено опять мало и все сокращено, хотя

видно пониманіе и толковость дѣтей. Цер-
ковной исторіи, кажется, не будетъ и про-

ходиться. У отца законоучителя на это свои

взгляды и онъ довольно грубо отвѣтилъ

бывшему при этомъ отцу наблюдателю,

когда тотъ, по моей просьбѣ, намѣтилъ пре-

делы программы второго класса. Учитель—

завѣдующій школой показался мнѣ стара-

тельнымъ.

Первый классъ этой школы находится въ

противоположномъ концѣ села, тамъ, гдѣ

гнѣздо сектантовъ и строится архіерейское

подворье.  Холодомъ повѣяло на меня въ

этой школѣ. И вдѣсь законоучителемъ со-

стоитъ тотъ же. Общій уровень знаній мнѣ

показался еще меньше, чѣмъ въ другихъ

школахъ. Учитель, кажется, совершенно

безрелигіозный. Онъ не счелъ нужнымъ

сдѣлать крестнаго знаменія даже послѣ

моего замѣчанія, обращеннаго къ нему

лично. Въ школѣ онъ еще первый годъ,

равно какъ и учительница. Пѣнія никакого.

Покончивъ -съ школами, направились на

Подворье. Зданіе роскошное. Срублено пре-

красно. До окончательной отдѣлки еще

далеко. Особенно хороша получится цер-

ковь,—просторная, свѣтлая. И въ этой части

деревни церковь положительно необходима..

Рядомъ кладбище и цѣлое сектантское

гнѣздо. На погостъ отсюда мало ходятъ,

хотя всего полторы версты. Быть можетъ,

колоколъ подъ самымъ ухомъ разбудить
совѣсть равнодушныхъ и заставить вспом-

нить церковь-мать. Явныхъ сектантовъ

числится 17 человѣкъ. Это форменные паш-

ковцы, усвоившіе всю финскую культуру.

Себя называютъ они «ушковайзетъ»— «вѣ-

рующіе» и отъ церкви оффиціально не

отдѣляются, или, быть можетъ, мѣстное

духовенство не желаеть отдѣлять ихъ.

Вообще я замі.тилъ большую у всѣхъ тен-

денцію скрывать и обѣлять сектантовъ. Но
они себѣ на умѣ. Лѣтомъ на одномъ мосту,

который такъ и называется сектантскимъ,

ведутъ открыто свою пропаганду. А одинъ

изъ нихъ состоитъ учителемъ въ сапожной
мастерской, получаетъ жалованья 25 руб.
въ мѣсяцъ, да еще процентъ отъ каждой

вещи и такимъ образомъ на русскія казен-

ный деньги сѣетъ ересь въ юныя сердца!

Въ классной комнатѣ иконы я не замѣтилъ

и сектантъ смотрѣлъ на насъ зло-презло.

Обь этомъ человѣкѣ повѣдали мнѣ инте-

ресную подробность. Дѣло было upu похо-

ронахт. заядлаго сектанта,, который свыше

15 лѣтъ не знадъ ни церкви, ни священ-

ника. Онъ помираетъ и священникъ удо-

стоиваётъ его полнаго христіанскаго погре-

бения съ Енесеиіемъ въ церковь и изнесе-

ніемъ  на православное кладбище. Похоро-
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нили. Но лишь священникъ убрался съ

кладбища, какъ этотъ учитель сапожнаго

ремесла вскакиваетъ на могилу и начи-

наетъ рѣчь. Потомъ, кажется, пѣли сектант-

скіе стихи и прочее, что полагается у сек-

тантовъ. Но особыхъ подробностей о сек-

тантствѣ въ Ухте, повторяю, получить мнѣ

не удалось при указанной тенденціи обѣ-

лять это движеніе. Нужно тамъ пожить не

одну недѣлю, чтобы все раскрыть и оце-

нить. Несомнѣнно одно, сектанты соста-

вляют^ въ Ухтѣ большую религіозно-куль-

турную силу, которая сказывается въ об-

щемъ пониженіи религіознаго чувства въ

народѣ и преданности святой Церкви. Эта

сила невидимо, но настойчиво склоняетъ

общее настроеніе въ сторону Финляндіи и

въ будущемъ можетъ доставить всѣмъ

намъ не мало огорченій.

Съ постройки проѣхали въ домъ церков-

наго старосты, гдѣ была приготовлена для

насъ обильная трапеза. Это весьма куль-

турный человѣкъ, учившійся въ Финляндіи

въ народной школѣ. Но карельскія преда-

нія еще живы въ его семьѣ. Наконецъ,

наступило время всенощной. Я ожидадъ

болыпаго торжества, особенно хорошаго

пѣнія. Но этимъ насъ совсѣмъ не утѣшили.

Псаломщикъ правда опытный въ пѣніи,

но невозможный по характеру. Съ клироса

сошли всѣ пѣвцы изъ народа, не могли

пристать къ нему и дѣти съ учительницей.

То тонъ возьметъ неподходящій, то станетъ

какъ-нибудь вызывающе. А безъ насъ,

говорятъ, держитъ себя и совсѣмъ непо-

добающе храму: становится задомъ къ

иконамъ, смѣется, корчитъ гримасы и ри-

суетъ на церковныхъ книгахъ головки, по-

казывая дѣтямъ и спрашивая, похожа ли

на учительницу. Интересно, какъ онъ

представлялся мнѣ. Это было въ квартирѣ

священника. Принялъ благословеніе, за-

гбмъ заложилъ руки пазадъ и началъ

важно расхаживать по комнатв къ общему

удивленію и досадѣ. Хорошо, что не утру-

ждалъ насъ своимъ присутствіемъ и скоро

ушелъ.

За всенощной о. Исаакій говорилъ про-

тивосектантскую проповѣдь весьма про-

должительно и воодушевленно. Какъ послѣ

отзывались сами отцы,—проповѣдь такого

характера впервые раздалась : въ Ухтѣ.

Я выходилъ на Евангеліе. Къ прискорбію,

во время кажденія замѣтилъ въ народѣ у

западныхъ дверей типы, какъ у насъ въ

Финляндіи. Эти люди неизвѣстно зачѣмъ

въ церковь пришли и стояли какъ-то бо-

комъ. Но это были не сектанты, а просто

офинившіеся карелы. Съ такими типами мы

встрѣчались и на отведенной для насъ

квартирѣ. Это былъ домъ сельскаго старосты

съ большими слѣдами финской культуры и

одинъ изъ сыновей этого старосты уже

перегаелъ въ лютеранство. Не по себѣ

чувствовалось намъ въ этой квартирѣ, ко-

торой въ глазахъ народа предоставлена

была такая честь, чтобы служить .времен-

нымъ покоемъ архіерею. Но власти такъ

распорядились и намъ оставалось только

покориться. На утро 15-го лнтургія при

болыномъ стеченіи мѣстнаго и окрестнаго

народа. Пѣніе также не удавалось. Запри-

частнымъ проповѣдывалъ батюшка. Въ

свое время я говорилъ поученіе о таин-

ствѣ причащенія въ противосектантскомъ

духѣ. Затѣмъ слѣдовала катихизація, но не

столь успѣшная, какъ въ другихъ мѣ-

стахъ. Одинъ крестьянину кажется, изъ

церковныхъ ревнителей, всталъ на каеедру

и горько жаловался, что ихъ ничему не

учили и отвѣчать онъ не можетъ. Съ тру-

домъ успокоили этого старика, видимо оби-

женнаго, что ему нечего было отвѣтить на

мои вопросы. Особыхъ приходскихъ нуждъ

у крестьянъ не нашлось. Сказали только,

что жизнь идетъ мирно и благополучно.

Но это было сказано такимъ тономъ, что

каждый понялъ—намъ то все равно, какъ

бы ни шла жизнь, лишь бы меньше было

безпокойства.

Въ четвертомъ часу распрощались съ

Ухтой п при добрыхъ пожеланіяхъ собрав-

шихся на наши проводы отбыли чрезъ

Ювялахти   на   ночлегъ    въ   Вокнаволокъ.
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Былъ. уже 10 часъ вечера, когда дотащи-

лись до ночлега, совершенно разбитые боль-

шимъ.и скучныыъ переѣздоыъ.

На утро .16 у крыльца собрался чуть не

весь Вокнаволокъ. Такое участіе насъ весьма

растрогало и заставило забыть усталость.

Съ обновленными силами при сердечныхь

ножеланіяхъ этихъ добрыхъ людей отпра-

вились въ сосѣдній и иослѣдній по маршруту

приходъ Ладвозерскій. На пути останавли-

вались въ д. Сѣнно-Наволокѣ, Вокнаволок-

скаго прихода, гдѣ насъ ожидали въ мини-

стерской школѣ. Былъ и народъ со всей
деревни. Школа открыта только съ осени,

но знанія по Закону Божію прямо похваль-

ный. ;3дѣсь же въ школѣ провелъ катихи-

зацію : народа съ пѣніемъ и чтеніемъ
молитвъ. Это многихъ растрогало до слезъ.

Въ деревнѣ часовни нѣтъ (въ 8-ми вер-

стахъ отъ церкви). Я убѣждалъ учитель-

ницу собирать народъ въ школу по празд-

ничнымъ днямъ и утѣшать православных!,

молитвой.
На пути въ эту деревню имѣли удоволь-

ствіе проѣхать три версты по дорогѣ, на-

чатой въ годину забастовокъ панфинскими

агитаторами. Во главѣ предиріятія стоялъ

образованный по фински карелъ изъ Ухты
Агава (прежняя фамилія Афанасьевъ), нынѣ
перешедшій въ лютеранство и проживаю-

щей въ Финляндіи. Средства собиралъ из-

вѣстный союзъ Архангельскихъ карелъ.

Предпріятію скоро положили конецъ, но

карелъ наши власти не утѣшили и о

дорогассъ съ Кемъю только поговорили.

Проѣхали еще 20,верстъ и остановились

въ Киви-Ярви (Каменное озеро), Ладво-

зерскаго прихода. Въ министерской школѣ

насъ ожидалъ мѣстный священникъ и все

населеніе деревни. Въ часовнѣ трезвонили.

Но былъ страшный, холодъ и мы рѣшили

служить молебенъ въ школѣ. Шли сами,

такъ какъ дѣіи этому не обучаются. Да н

некого почти обучать: въ школѣ всего семь

человѣкъ. Но окончаніи молебна я провелъ

съ народомъ катихизацію и испыталъ дѣтей

въ знаніи Закона Божія. Законоучителемъ

состоитъ   учитель. Знанія есть,  но отвѣты

давались вяло и механически. Учителю по-

чему то хотѣлось, чтобы мы испытали дѣ-

тей въ знаніи стихотвореній   и пр.   Но   я

какъ-то   не   удосужился   и   быть   можетъ

лишилъ себя нѣкотораго удоеольствія. Учи-
тель   въ   этой  школѣ   работаетъ  давно и

женатъ на. мѣстной карелкѣ,   не понимаю-

щей по-русски. Не замѣтилъ я плодовъ его

продолжительной   работы.   Деревня   и  на-

родъ совершенно финскаго типа. Изъ этой
деревни   по  осени  проѣхали въ народный
университета въ Импилахти близъ г. Сердо-
боля двѣ дѣвицы. Оказывается, это отпра-

вленіе произошло при самомг живомъ уча-

стіи учителя.   Онъ   думаетъ,   что этихъ

дѣвицъ    научатъ    въ   Импилахти   руко-

дѣльямъ,   но  жестоко ошибается,   не зная

типа этого учрежденія,  содержимаго кага-

ломъ   панфішистовъ.   Этотъ   университетъ

большая   общественная    язва   въ   нашей

Кареліи.   Вмѣсто молитвы предъ  уроками

тамъ  поютъ финскія  національныя пѣсни

и тутъ же карелки изъ далёкой Архангель-

ской Киви-Ярви!   Финны,   конечно,   пони-

маютъ свои   задачи лучше насъ  и  неда-

ромъ  вся финская  пресса приветствовала

этихъ искательницъ  просвѣщенія съ  рус-

ской стороны.

Въ сумеркахъ выѣхали изъ Киви-Ярви

и около пяти часовъ были въ Ладвозерѣ.

Это село въ семи верстахъ отъ финской

границы и усердно посещается учеными

людьми изъ Финляндіи. Къ священнику

пріѣзжалъ даже пасторъ въ качествѣ со-

глядатая. Народъ въ деревнѣ крайне бѣд-

ный и кормится исключительно Финляядіей.

Въ шесть часовъ начали всенощную. О, ка-

кое убожество и эта церковь безъ иконо

стаса, закоптѣвшая и холодная (печи есть,

но полъ одинъ, почти сквозной). Но за то

не холодно было на душѣ. Видно было
усердіе псаломщика, дѣтей и учителя

министерской школы. Это первый за всю

поѣздку случай, когда учитель прочиталъ

шестопсалміе. Учитель еще первый годъ

на  службѣ  и  обѣщаетъ   быть хорошимъ
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помощникомъ священнику. Псаломщикъ

имѣетъ какой-то растерянный видъ, но

едва ли лучшаго и найдешь въ это бѣд-

нѣйшее село. За всенощной о. Исаакій

говорилъ о Нерукотворенномъ образѣ, ко-

ему посвященъ храмъ. Я выходилъ на

поліѳлей. Послѣ службы заѣзжали къ свя-

щеннику. Домъ его находится далеко отъ

церкви. Но что это за домъ,—просто ни-

зенькая крестьянская изба, весьма ветхая

и бѣдная. А у псаломщика и того хуже,

нѣтъ спасенья отъ стужи.

Литургію начали въ восемь утра (17-го).

Запричастнымъ о. Преображенскій прочелъ

свое излюбленное мѣсто изъ нагорной бе-

сѣды. Я по обычаю говорилъ поученіѳ и

велъ катихизацію народа. Здѣсь же испы-

талъ и дѣтей въ Законѣ Божіемъ. Законо-

учителѳмъ— священникъ. Знанія удовлетво-

рительный. При вопросѣ о нуждахъ при-

хода народъ началъ хвалить священника.

Вышло какъ-то естественно и при этой

убогой обстановкѣ весьма трогательно. Одна

женщина сказала, вѣроятно, со словъ фин-

скихъ пропагандистовъ, что здѣшній народъ

мало и о Богѣ знаетъ. Я воспользовался

этимъ случаемъ и разъяснилъ разность

православія и лютеранства, которое кичится

знаніями, не имѣя живой вѣры. А въ право-

славіи тотъ и силенъ, кто больше сми-

ряется и не высокомудрствуетъ. При этомъ

объяснялось значеніе видимыхъ дѣйствій

(крестнаго знаменія и проч.), чрезъ кото-

рый мы и безъ грамоты не только можемъ

многому научиться о Богѣ, но и сдѣлаться

исповѣдниками.

Изъ церкви пріѣхали въ школу. Это

очень хорошее зданіе съ интернатомъ,

но только окрашено въ финскій красный

цвѣтъ. Все это говорило намъ о близости

сосѣда, наложившаго на карелъ свою пе-

чать.

Пообѣдали опять у. священника и въ

три часа, распрощавшись съ нашими спут-

никами,   отбыли  восвояси,  въ Финляндію.

До г. Каяны около 160-ти верстъ. ѣхали

день и ночь при трескучемъ морозѣ свыше

30-ти градусовъ. Въ Каяну прибыли утромъ

19-го числа. Были весьма любезно приняты

купцомъ Сергѣевымъ изъ Ухты, отдохнули

до отхода ноѣзда и въ 11. часовъ помча-

лись въ Выборгъ, куда и прибыли 20-го

числа въ четыре часа утра.

Не забыть мнѣ этого перегона отъ Лад-

возера до Каяны. Если бы я ничего не

зналъ о силѣ финскаго вліянія на карелъ,

то достаточно взглянуть на эту безпрерыв-
ную вереницу подводъ, который встрѣча-

лись и слѣдовали за нами отъ границы въ

Каяву и обратно. Но что прискорбно,—ка-

релы, попадая на финскую территорію,

почти забываютъ, что они православные.

Былъ постъ, но всѣ ямщики пили и ѣли

на станціяхъ скоромное, не исключая жен-

щинъ. Садились за столъ безъ креста и въ

избахъ сидѣли въ шапкахъ. Вотъ вамъ

практическая школа индифферентизма". А

дальше посмотрятъ бѣдняки на своихъ раз-

богатѣвшихъ собратіевъ въ Финляндіи и

невольно тянутся къ послѣдней, считая ее

для себя кормилицей. Недаромъ Карелія

на зиму остается почти безъ мужчинъ: всѣ

они съ дѣтьми- подростками отправляются

на заработки въ Финляндію. Вся надежда

наша на женскую половину, которая стоить

еще твердо въ вѣрѣ отцовъ и ослабляетъ

наносное финское вліяніѳ. Съ другой сто-

роны, мѣстами по границѣ вѣѳтъ еще старо-

вѣрческій духъ. Все раскольническое почти

исчезло, нѣтъ явнаго бѣгства отъ церкви

и священниковъ, но осталось настроеніе съ

непоколебимой привязанностью къ русской

старинѣ и славянской молитвѣ, которая съ

такой любовію заучивается и усвояется даже

стариками и неграмотными. Дай Богь, что-

бы духовенство и школа поняли эти стрѳ-

мленія карельскаго сердца и развили ихъ

до сознательной любви къ Церкви и Россіи.

Епнскопъ КипріанЪі

»
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Защитники имябожниковъ ').

Помимо статьи г. Булгакова, въ цосдѣд-

нее  время   опубликовано  еще  нѣскодько

статей въ защиту лжеученія. Болѣе круп-

ная изъ нихъ это: 1) «Откликъ мірянина на

досланіе Св. Сѵнода», письма и замѣтки, по-

иѣщенныя во второмъ изданіи изданныхъ

«Религіозно-философской библіотекой» «Ма-
теріадовъ къ спору о почитаніи Имени Бо-
жія» (стр. 49—104), 2) статья Булатовича:
«Правда объ Аѳонскихъ событіяхъ», номѣ-

щенная въ «Голосѣ Москвы» 1914 г., №21
и, наконецъ, статья «Очевидца» «Архіепи-
скопъ Ніконъ на Аеонѣ»,  помѣщенная въ

«Грозѣ» Д» 611. Во всѣхъ этихъ статья хъ,

какъ и у Булгакова, сущность учевія имя-

божниковъ намѣренно оставляется вътѣни,

въ качествѣ же доводовъ въ пользу этого уче-
та вездѣ выступаютъ мнимыя ошибки цер-

ковной  власти въ борьбѣ съ лжеученіемъ.
Не   желая   слишкомъ   растягивать   свою

статью, мы ограничимся лишь бѣглыми за-

мѣтками по поводу этихъ нападокъ.

1) Въ «Матеріалахъ» ставится въ упрекъ

Св. Сѵноду нежеланіе своевременно заняться

дѣдомъ имябожниковъ (стр. 49—51). Но
стоить лишь припомнить, что ересь эта

возникла внѣ предѣловъ русской Церкви,
чтобы понять, что Св. Сѵнодъ только тогда

могъ заняться этимъ дѣломъ, когда объ
этомъ получидъ просьбу со стороны Вседен-
скаго патріарха. Когда же просьба эта,

чрезъ посредство Министерства Иностран-
ный. Дѣдъ, была подучена, Св. Сѵнодъ при-

стулидъ къ дѣлу немедленно. Да и помимо
того и самъ по себѣ упрекъ этотъ до-

вольно страненъ.

Дадѣе здѣсь приводятся слова велико-

постной молитвы: «Іисуее, спасительное

Имя, помилуй мя» и противопоставляются

Сѵнодальному посданію (стр. 52 —53). Но
сами же авторы прекрасно созваютъ, что

въ модитвѣ употребленъ лишь поэтическій

») Окончаніе. См. Ѣ 6 «Церк. Вѣх».

оборотъ, и если  они лукаво ссылаются на

епископа Игнатія Брянчанинова и на из-

данную   архіешіскопомъ   Никономъ книгу.

гдѣ сказано, что имя Іисуса Христа содер-

житъ въ себѣ благодатную силу,  то   вѣдь

изъ того, что имя содержитъ въ себѣ такую

силу,   вовсе   еще  не слѣдуетъ,  что самое

имя  есть сила или энергія Божія,  какъ

учатъ   имябожники,    подобно   тому   какъ

въ чудотворной иконѣ присутствуетъ благо-
дать Божія, но самая икона не есть благо-
дать Божія. Притомъ,  откуда взяли  г.г.

защитники   имябожниковъ,   что   епископъ

Игнатій   и   архіепископъ    Никонъ    счи-

тали  свои  издавія   достаточно   авторитет-

ными для обосвованія новаго догмата? Не-
понятно,   наконецъ,   для  чего  потребова-
лось искажать текстъ изданія архіепископа
Никона, гдѣ говорится  не о благотворной
силѣ,   а   о   благодатной силѣ.   Что   это

не  случайная опечатка,   видно  изъ   того,

что  такая замѣна  одного  слова  другимъ

встрѣчается   въ   «Матеріадахъ»   дважды.

Не потому ли она  понадобилась, что,  по

ученію Булатовича, Господь присущъ Сво-
ему имени не благодатно,  какъ  иконѣ,  а-

всѣмъ существомъ Своимъ?
Ссылка на твореніе чудесъ именемъ Бо-

жіимъ и недостойными (стр. 53) ничего не

доказываете ибо Богъ творилъ чудеса

черезъ недостойныхъ, имя Его и не при-

зывавшихъ.

На стр. 54 имя Божіе сравнивается съ

таинствами, но такъ какъ сравнивающее
знаютъ, что таинствъ лишь 7 и что ихъ

совершаютъ лишь имѣющіе полномочіе на

это, то они и оговариваются, что имѣютъ

въ виду лишь аналогію съ таинствами.

Но вѣдь это значить прятаться за слова и

заставлять другихъ вѣрить себѣ, не зная

какъ вѣруютъ сами. «Мы не входимъ въ

разсмотрѣніе вопроса, какъ имещо присут-

ствуетъ Господь въ Своемъ имени», гово-

рится въ «Матеріадахъ». Но въ этомъ-то

и все дѣло, и если бы имябожники учили,

что Господь присутствуетъ въ имени Своемъ
не такъ, какъ въ таинствѣ Евхаристіи, а
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какъ въ крестѣ, въ иконѣ Своей, т. е.

бдагодатію, то они были бы православными.

Какъ же можно обходить этотъ вопросъ?

Далѣе (стр. 55— 57) указывается на про-

тиворѣчіе въ Сѵнодальномъ посланіи, гдѣ, съ

одной стороны, запрещается отождествлять

имя съ Богомъ, а съ другой говорится, что въ

молитвѣ имя не разъединяется отъ Господа.

На это сдѣдуетъ отвѣтить, что въ пер-

вомъ случаѣ говорится о теоретическомъ

отождествленіи, во второмъ—о практиче-

скомъ объединены (а объединять можно лишь

то, что не соединено само по себѣ) иди, точнѣе

говоря, объ отнесеніи поклоненія, воздавае-

маго имени Божію или другому священному

символу къ Самому Богу. Различіе между

тѣмъ и другимъ объясняется тѣмъ, что въ

настоящей жизни мы вынуждены почитать

Бога черезъ внѣшніе образы, —имена, ико-

ны, хотя и не должны отождествлять ихъ

съ Богомъ. «Гдѣ же открывается правда

о имени Божіемъ, въ духовномъ ли опытѣ

молитвенника, отождествляющаго имя Божіе

съ Богомъ, спрашиваетъ авторъ— «Откли-

ка», или въ разсудочномъ познаніи бого-

слова, признаю щаго имя Божіе только име-

яемъ?» Разумѣется, въ послѣднемъ. ибо, какъ

выясняетъ о. Іоаннъ Кронштадтскій, когда

мы истѣе будемъ причащатися Бога, име-

на намъ не будутъ яужны и потребность

въ употребленіи имеяъ есть все же выра-

женіе нѣкотораго несовершенства нашего

приближенія къ Богу.

«Итакъ, молитвенникъ поступаетъ без-

смысленно и богохульствуетъ, отождествляя

имя Божіе съ Богомъ?» спрашивается въ

«Матеріалахъ». Да, отвѣтимъ мы, если онъ,

относя поклоненіе, воздаваемое иконѣ или

имени Божію, —къ Самому Богу, будетъ

дѣлать отсюда выводъ, что икона или имя

и есть Самъ Богъ.

На стр.- 58—60 «Отклика» доказывается,

что Ѳебтт)? иногда употребляется, какъ си-

нонимъ Ѳе6<;. Но доказывать это—значить

ломиться въ открытую дверь, ибо въ по-

сланіи вовсе это и не отрицается, а ука-

зывается лишь, что у св. Григорія Паламы

эти термины различаются другъ отъ друга

и указываются вполнѣ правильно. «Слово

«Божество» вовсе не имѣетъ только тѣ

значенія, который приписываетъ ему Свя-

тѣйшій Сѵнодъ», говорится далѣе въ

«Откликѣ». Но въ посланіи вовсе и не

говорится, что оно имѣетъ только такія

значенія, а высказывается лишь мысль,

что слово «Божество», какътерминъ, имѣетъ

другой оттЬнокъ, чѣмъ слово «Богъ».

На страницахъ 60—65 «Отклика» дока-

зывается, что слова апостола Павла «слово

Божіе живо и дѣйственно» относится къ Свя-

щенному Писанію, тогда какъ Посланіѳ

относить ихъ къ творческому слову Божію

или къ Сыну Божію. Но въ Посланіи вы-

ясняются не слова апостола Павла, а слова

Симеона Нового Богослова, который необ-

ходимо брать въ контекстѣ, такъ что всѣ

доводы «Отклика» въ данномъ случаѣ

бьютъ мимо цѣли.

Въ «неяселаніи посланія усмотрѣть въ

написанномъ словѣ Боягіемъ вѣчно дей-

ственно, вѣчно пребывающее творческое

слово живого Бога» авторъ видитъ пози-

тивизмъ и деизмъ. На самомъ дѣлѣ это

лишь нежеланіе стать на точку зрѣнія

Лютера и стремленіе остаться вѣрнымъ

православному ученію о почитаніи писан-

наго слова Божія, изложенному седьмымъ

вселенскимъ соборомъ.

Перечисляя въ заключеніе мнимыя

противорѣчія въ Сѵнодальномъ посланіи,

мірянинъ пишетъ;

«Имя Божіе свято и достопоклоняемо и

въ то же время оно не Богъ и не Боже-

ство (не эяергія Божія)» и спрашиваетъ:

«Что же оно—тварь? Тогда> какъ же оно

свято и достопоклоняемо? Не безсмыслеяно

ли и не богохульно ли поклоняться твари?»

На эти вопросы мы отвѣтимъ вопросами

же. Тварь ли св. икона и св. крестъ? И не

безсмысленно ли задавать вопросы «Откли-

ка», когда въ православной Церкви суще-

ствуетъ вполнѣ ясное ученіе о почитаніи

тварныхъ образовъ Божіихъ какъ одуше-

вленныхъ, такъ и неодушевленныхъ?»
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«Изъ  посланія   Святѣйшаго   Сѵнода не

видно, признаетъ ли онъ  за именемъ Бо-
жіимъ вообще бытіе, хотя и тварное», пи-

шетъ авторъ «Отклика» (стр. 68), и далѣе

допускаетъ   маленькую    подтасовку—ссы-

лается въ подтвержденіе своей мысли, объ
отрицаніи  такового  бытія посланіемъ   не

на посданіе, а на докладъ архіеп. Никона,
гдѣ   утверждается,   что   реально  само  по

себѣ имя не существуетъ. «Но вѣдь самъ

Святѣйшій  Сѵнодъ говорить,  восклицаетъ

авторъ   «Отклика», что имя   Божіе  боже-
ственно. Рѣшительно не можемъ примирить

этихъ   утвержденій?»   А   вотъ   св.   отцы,

отвѣтимъ мы, примиряютъ. Действительно,

имя Божіе  самостоятельнаго,   ѵпостаснаго,

какъ говорить св. Григорій Нисскій, бытія
не имѣетъ, а имееть лишь   бытіе   относи-

тельное, поскольку оно означаетъ Бога, но

именно по этому то  оно и  заслуживаетъ

относительного почитанія,  какъ  учить и

св. Григорій Нисскій и VII вселенскій со-

боръ.
Критикуя Посланіе,   авторъ   «Отклика»

пишетъ:    «Слово   Божіе    много    и   ярко

говорить о силѣ веры,  но оно отнюдь не

отрицаетъ и силы  имени,  даже,  какъ мы

указывали раньше,  и въ устахъ беззакон-
никовъ». А мы въ своемъ докладе указы-

вали   на   это   еще   раньше,  а въ статьѣ:

«Ученіе св. Григорія Нисскаго»   выяснили

и взаимоотношеніе  призыванія   имени Бо-
жія и веры при совершеніи чуда и таин-

ства, какъ вида чуда, сводящееся къ тому,

что нризываніе  имени Божія имеетъ зна-

ченіе лишь иди какъ выраженіе веры при-

зывающая» или слушающихъ, или какъ часть

обряда, обусловливающая), по воле Божіей,
ниспосланіе  совершающей  таинство благо-
дати Божіей.   Такой смысдъ имѣютъ слова

Златоуста о томъ,  что именемъ Божіимъ
совершаемъ чудеса и таинства, и другія по-

добный этой выдержки, на которыя ссылает-

ся «Откликъ»  (стр.   7 2—9).  Что церков-

ные   писатели   говорить   о   действенности

имени Божія, то же самое говорить они и

о действенности   св. креста,  иконъ и дру-

гихъ неодушевленныхъ образовъ Божіихъ

Совершенно справедливо авторъ «Отклика»
указываетъ, что о. Іоаннъ Кронштадтскій

устанавдиваетъ и объективную связь ме-

жду Богомъ и Его именемъ, но точно та-

кую же объективную связь устанавдиваетъ

онъ и между иконами и изображаемыми

на нихъ лицами.

На стр. 80—89 «Отклика» доказывается,

что ни Св. Сѵнодъ русской Церкви, ни па-

тріархъ не являются непогрѣшимыми.   Но
вѣдь  никто и не утверждадъ, что они не-

погрешимы вообще.  Вопросъ идетъ лишь

о томъ, правильно или нетъ издагають эти

органы церковной власти ученіе Церкви въ

данномъ    случае.     Заявленіе     Посланія,

что   Сѵнодомъ   и  патріархомъ   излагается

истина, авторъ «Отклика» называетъ «узур-

паціей   правь  православная) міра»,  какъ

будто   исторія   не   свидѣтельствуетъ,   что

формулировка догматовъ  всегда  была дѣ-

ломъ епископовъ,  а не мірянъ.   О превы-

шеніи власти можно было бы говорить лишь

въ томъ случаѣ,  если бы дѣло шло объ
установленіи общеобязательной формулиров-

ки для догмата,  таковой формулировки до

сихъ поръ не имевшемъ.   Въ данномъ же

случаѣ и патріарху и Сѵноду приходилось

лишь    напомнить   ученіе   Церкви,   уже

формулированное    на    седьмомъ    вселен-

скомъ соборѣ. а это могъ сдѣлать не толь-

ко соборъ епископовъ, но и всякій еписконъ.

Вообще авторъ «Отклика» часто забываетъ,

что критеріемъ истинности церковнаго уче-

нія   является исповѣданіе  его   не   только

uoique et аЪ omnibus,  но и прежде всего

semper.

Въ заключеніе авторъ «Отклика» вы-

скашваетъ свои ріа desideria «о снятіи
оковъ, надЬтыхъ на православныхъ рус-

скихъ людей и о свободномъ, тщательномъ

и неспѣшномъ обсужденіи сложнаго, гду-

бокаго и важнаго вопроса о имени Божіемъ».
Смеемъ уверить, что такія «оковы» суще-

ствуютъ лишь въ вообраягепіи издателей
«Религіозно-фидософской библіотеки», а о

жеданіи   обсудить   дѣло   тщательно н sine
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іга et studio можно только сказать: «въ

добрый часъ!» и пожелать лишь, чтобы из-

слѣдующіе не забывали, что вопросы эти

существуютъ не для Церкви, которой уже

открыта всякая истина Духомъ Святымъ,

а для отдѣльныхъ ея членовъ, не успѣ-

вшихъ пріобщиться въ этомъ пунктѣ къ

общецерковному сознанію, а также посовѣто-

вать не издавать слишкомъ поспѣшно тру-

довъ въ родѣ «Апологіи» Булатовича, въ

которой они сами теперь находятъ «боль-

шая натяжки и невѣрности» (стр. 60), къ

сожалѣнію, не рѣшаясь сказать, въ чемъ

именно эти болыпія натяжки и невѣрности*

(въ ученіи? т. е. ересь?) заключаются.

Изъ писемъ первое (стр. 91—94) сравни-

тельно со статьей Булгакова ничего новаго

не даетъ. Замѣтимъ лишь, что ссылка на

письмо архіеп. Никона, где упоминается,

будто имяборцы топтали ногами записки

сь Именемъ Господа Іисуса, не имѣетъ

значенія. Архіепископъ привелъ это сооб-

щение лишь какъ слухъ, но на Аѳонѣ ока-

залось, что это лишь одна изъ многочислен-

ныхъ клеветъ, распространенныхъ имябож-

никами о православныхъ и ни одного лица,

которое дѣлало бы это, имябожники ука-

зать не могли. Второе (стр. 95—98), напи-

санное, быть можетъ, не безъ расчета, весьма

темно и неудобопонятно проводить ту

мысль, что для духовнаго человѣка имя

Божіе открывается какъ дѣйствіе Божіе, а

для внѣшняго, лишь—какъ символъ недо-

вѣдомаго для него дѣйствія Божія. Мысль

эта всецѣло ложна, ибо для кого дѣйствіе

Божіе недовѣдомо, тоть только и можетъ

смѣшать это дѣйствіе съ созданнымъ дѣй-

ствіемъ человѣческимъ священнымъ симво-

ломъ, образъ съ первообразомъ, что мы ви-

димъ въ язычествѣ и въ раввинскомъ іудей-

ствѣ, тогда какъ откровенная религія всегда

различаетъ Бога отъ символовъ Его. Въ

третьемъ письме (стр. 98 — 99) утвер-

ждается, что « призывающій имя Іисуса въ

призываемомъ полагаетъ творческую силу

призываніе его является сЕидѣтельствомъ

его   веры».   Въ комъ   призываемомъ? Въ

Ійсусѣ или въ имени? спросимъ мы. Конечно,

въ Іисусѣ, а призываніе имени, действи-

тельно, является выраженіемъ вѣры. Здѣсь

же утверждается, что «по отношенію къ

имени Творца въ душѣ человѣка, какъ

твари, нѣтъ ничего соотвѣтствующаго». А

образъ Божій, по коему созданъ человѣкъ

и, какъ его проявленіе, способность чело-

вѣка къ творчеству, eirivowt человѣка, по

святоотеческой терминологіи? «У человека

есть только способность къ воспріятію твор-

ческаго содержанія», утверждается далѣе. И

потому дѣйствіе слова Божія иное: оно опло-

дотворяетъ способную къ тому душу, дей-

ствуя творчески, а не создавая лишь сти-

мулъ въ душѣ». Это можетъ быть и спра-

ведливо съ точки зрѣнія реформатскаго

ученія о спасеніи лишь предопредѣленныхъ

и способныхъ къ воспріятію слова Вожія

душъ, но совершенно не примиримо съ

православнымъ ученіемъ о синэргіи благо-

дати Божіей и води человѣка въ дѣлѣ спа-

сенія. Затѣмъ если новаго чедовѣка творить

воспринимаемое имъ слово Божіе, то для

чего же нужны таинства и не придемъ ли

мы неизбежно къ протестантскому ученію

о нихъ?

Весьма интересно четвертое письмо,

въ которомъ авторъ настолько приближается

къ истинѣ, что даетъ удобный поводъ защит-

никамъ лжеученія пересмотрѣть свои взгля-

ды, (стр. 99). «Не могу понять, откровенно

пишетъ авторъ письма, какъ это самое имя

Іисусъ есть Богъ. Это отождествление имени

съ именуемымъ въ первый разъ въ жизни

встрѣчаю и вообще не понимаю смысла и

цѣли подобная» утвержденія. Въ молитве

я всегда обращаюсь къ Іисусу Христу, но

не къ имени Его, и въ этомъ обожествле-

ніи имени не вижу никакой надобности..-

Если всякое проявленіе, всякая эяергія Бо-

жества есть Богъ, то и Евангеліе есть

Богъ? Можетъ быть, и икона чудотворная

есть Богъ? И святыя мощи есть Богъ?»

Съ рѣшенія последнихъ вопросовъ своего

корреспондента мы и совѣтуемъ издателямъ

библіотеки   начать  обсужденіе  sine ira et
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studio вопроса объ имени Божіемъ, ибо
здесь, въ ихъ правильномъ решеніи нахо-

дится тотъ конецъ нити, найдя который
легко и скоро можно распутать все хитро-

сплетенія имябожниковъ.

Пятое и шестое письма замѣчаній не

заслуживают^ Въ видѣ приложенія поме-
щена написанная cum ira et studio 8a-

мѣтка M. А. Новоселова, пытающагося по-

средствомъ сопоставленія совершенно не

характерныхъ цитатъ изъ книжки одного

имябожника съ цитатами изъ книжки, из-

данной архіепископомъ Никономъ, дока-

зать, что ранѣе самъ архіепископъ раздѣ-

лялъ и распространялъ мысли имябожни-
ковъ. Но приводимый г. Новоселовымъ ци-

таты уличаютъ лишь въ плагіатѣ его кліен-
та, а вовсе не доказываютъ, будто архі-
епископъ Никонъ былъ имябожникомъ, ибо
ничего специфически имябожническаго въ

этихъ цитатахъ йть.
2) Статья Булатовича: «Правда объ

аѳонскихъ событіяхъ» содержитъ много

неправды. Здѣсь Булатовичъ является го-

рячимъ защитникомъ правъ... Турціи и

Австріи, будто бы попранныхъ нашимъ

Министромъ Внутреннихъ Дѣлъ, осмѣлив-

шимся насильно увезти съ Аѳона турец-

кихъ подданныхъ и даже одного австрій-
скаго. Что касается страны полумѣсяца, то

въ моментъ перевозки Аѳонъ уже не былъ
турецкимъ владѣніемъ и справка Булато-
вича о турѳцкихъ паспортахъ русскихъ мо-

наховъ устарѣла. Австрійскій же поддан-

ный очутился на Херсонѣ тайно, добро-
вольно и вопреки всѣмъ стараніямъ кон-

сула, снять съ Херсона всѣхъ нерусскихъ

подданныхъ. Поэтому стремленіе Булато-

вича, хлопотавшаго ранѣе о подчинении

Аѳона Греціи, услужить иностранному пра-

вительству указаніемъ на нарушеніе его

правъ представителемъ русской власти,

врядъ ли достигнетъ цели.
Пытаясь оправдать насильственный дей-

ствия имябожниковъ на Аѳонѣ, Булато-
вичъ пишетъ, что имябожники добивались

лишь установления  контроля надъ игуме-
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номъ Пантелеимоновскаго монастыря Ми-

саиломъ, «тратившимъ самовольно и без-
отчетно громадный суммы ла то, чтобы
добиться запрещенія книги «На горахъ

Кавказа», т. е. проще говоря повторяете

голословную и гадкую клевету имябожни-
ковъ о подкупѣ патріарха игуменомъ.

Вопросъ же объ ивгнаніи игумена въ

Андреевскомъ скиту Булатовичъ почему-то

тщательно обходить, хотя дѣло это ему

гораздо ближе извѣстно, ибо онъ умело
подготовилъ это изгнаніе и подалъ сигналъ

къ избіенію православныхъ, бросившись

на своего игумена.

Напрасно пытается Булатовичъ дока-

зать, что имябожники могли остаться на

Аѳонѣ и что греки не выслали бы ихъ.

Въ грамотѣ патріарха Германа V, отъ

5 апреля минувшаго года прямо сказано:

«невозможно, чтобы оставались таковые и

пятномъ своимъ порочили честное ваше

мѣсто» *). 31 іюля того же года аѳонскій

протатъ потребовалъ отъ монастырей «извѣ-

стить и указать всѣхъ еще въ ереси пре-

бывающихъ, и какимъ бы то образомъ не

правомыслящйхъ, для удаленія ихъ изъ

нашего священною мѣста нашимъ свя-

щеннымъ кинотомъ* 2).
Наконецъ, въ посланіи патріарха рус-

скому Святѣйшему Сѵноду отъ И декабря
говорится, что даже раскаявшіеся имябож-
ники не имѣютъ права вернуться на

Св. Гору 8). Какъ же рѣшается Булато-
вичъ утверждать, что «патріархъ продол-

жаете считать иноковъ не потерявшими

своей правоспособности жить и спасаться

на Аѳонѣ?»

«Дай Господи, чтобы запросъ въ Госу-
дарственной Думѣ посодѣйствовалъ выясне-

нию извращенной и поруганной истины и

возстановленію славы имени Господня.

Аминь», заканчиваете свою статью Була-
товичъ,  будто не понимая,   что какъ за-

') См. наше изданіе. «Объ именахъ Божіихъ п
имябожникахъ», Спб. 1914, Приложеніе, стр. VII.

3) «Русскій Инокъ» 1914, № 1, стр. 50.
3) «Объ именахъ Божіихъ и имяоожниЕахь»,

стр. XXYI-XXYIL
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щищавшая его печать, такъ и тѣ партіи,

которыя, по его мнѣнію, стапутъ въ его

защиту въ Думе,, о славе имени Господня

будутъ думать, вероятно, всего менее, а

будутъ говорить лишь о мнимомъ попра-

ніи гражданскихъ правъ имябожниковъ.

3) На статью «Грозы» следуете отве-

чать не статьей, а привлеченіемъ къ суду

за клевету. Въ упованіи, что это и бу-

дете сдѣлано, мы ограничимся лишь не-

сколькими словами.

Авторъ статьи, скрывшійся по прочно

установившемуся среди имябожниковъ и

ихъ защитннковъ обычаю за псевдонимомъ,

начинаетъ съ клятвенная) увѣренія, что

все изложенное въ статье есть истина и

сейчасъ же переполняетъ статью ложью.

Никакого отношенія къ возникновенію

спора объ имени Божіемъ, вопреки увѣре-

нію «Очевидца», не имели ни сочиненія

Фаррара, ни исторія съ прельщенной ясен-

щиной Натальей, къ которой, кстати сказать,

ездили на поклоненіе и будущіе имябожники.

Ложь, что имябожниковъ «заставляли пре-

кратить изученіесв. отцовъ». Клевета, будто

все производившіе изслѣдованіе Аѳонскихъ

событій вначалѣ относились благосклонно

къ имябожникамъ, а «послѣ нѣкіихъ тай-

ныхъ переговоровъ съ главарями имябоже-

ства (властями Пантедеиионовскаго мона-

стыря) быстро мѣняли къ нимъ отношеніе»,

ибо это отнощеніе определилось еще до

прибытія производившихъ разслѣдованіе

лицъ наАѳоне, и самъ «Очевидецъ» пи-

шете, что архіепископа Никона ожидали

на Аѳонъ, какъ «весьма решительная сто-

ронника имяборцевъ». Ложь, что брошюра

архіепископа Никона выкупалась игуме-

номъ, что ее запрещено было давать даже

матросамъ, что она была утоплена по

распоряженію властей въ морѣ и кон-

фисковалась даже въ Одессе. Ложь, что

архіепископъ Никонъ въ поста или когда-

либо после постриженія ѣлъ мясо. Ложь, что

онъ повычеркнулъ имена Божіи изъ акаѳи-

стовъ. Ложь, что православныхъ оставалось

въ монастыре всего около ста человѣкъ. Ложь,

что игуменъ и архіепископъ Никонъ гово-

рили, будто Іисусъ Христосъ не Богъ. Ложь,

будто архіепископъ Никонъ требуя обла-

лаченія, для чего нужно было отворить

ризницу, на самомъ дѣдѣ желадъ захва-

тить монастырскіе документы и ограбить риз-

ницу. Грабителями ризницы и библіотеки на

самомъ деле были имябожники, у которыхъ

въ Одессе была отобрана масса иконъ.

облаченій и книгъ, принадлежавшихъ мо-

настырямъ. Не служилъ архіепископъ

по просьбѣ консула, опасавшаяся безпо-

рядковъ въ храме во время литургіи, ибо

въ эту ночь имябожники дважды осыпали

солдатъ камнями. Ложь, что до ста чело-

векъ было избито и изранено, а четверо

даже убито. Ложь, что какіе-то тяжело

раненые монахи были оставлены въ мона-

стырѣ. Ложь, что вся оставшаяся братія

хотела идти на пароходъ. Ложь, .будто

монаховъ въ Одессе принуждали подписы-

ваться, где укажутъ, не зная подъ чѣмъ.

Ложь, будто всѣ крупные вклады имябож-

никовъ удержаны, или выданы фальши выя

расписки на нихъ. Ложь, будто отъ 60 до

100 монаховъ насильно острижены. Ложь,

будто Троицкому на келліотскомъ соборѣ

приносили жалобу на «еретическую над-

пись «Іисусъ Богъ»...

Однако, довольно. Врядъ ли можно найти

другой документъ, въ которомъ на несколь-

кихъ страницахъ было написано такъ много

лжи и клеветы и при томъ подтвержденной

клятвою. Такими пріемами распространяли

вожди ереси свое лжеученіе на Аѳонѣ, та-

кими же пріемами опутали они и легко-

вѣрныхъ Московскихъ богослововъ. Пусть

же они прочитаютъ этотъ документе и по-

думаютъ, съ кѣмъ они дѣйствуютъ заодно,

кого они вынуждены поддерживать, не

имея мужества сознаться въ сделанной по

своему прекраснодушію ошибке.

С. т.
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Первый Всероссійскій съѣздъ дѣя-

телей отечественныхъ   музеевъ  и

древнехранилищъ.

Въ 1911 году на XV археологическомъ

съѣздѣ въ г. Новгородѣ однимъ изъ чле-

новъ съѣзда былъ прочитанъ докладъ «Рус-

скія древнехранилища и разобщенность

ихъ деятельности», въ которомъ въ яркихъ

краскахъ , было представлено неустройство

нашихъ отечественныхъ музеевъ и древне-

хранилищъ, въ особенности же указыналось

на разобщенность ихъ дѣятельности (Извѣ-

стія XV археологическаго съѣзда въ г. Нов-

городѣ. М. 1911, стр. 170). Действительно,

у насъ много разныхъ музеевъ и древне-

хранилищъ. но между ними не существуетъ

никакого единенія, нѣтъ обмѣна дублика-

тами, нѣтъ однообразія ни въ системати-

заціи, ни въ регистраціи хранящихся въ

нихъ предметовъ. нѣтъ описей.

Вслѣдствіе этого тогда же на съѣздѣ воз-

никло предположеніе объ устройствѣ, съ

цѣлью объединенія дѣятельности отече-

ственныхъ музеевъ и древнехранилищъ и

содѣйствія упроченію музейнаго дѣда въ

Россіи, Всероссійскаго съѣзда представите-

лей заинтересованныхъ учреждений. Для

разработки этого предположенія при Импе-

раторскомъ Россійскомъ историческомъ му-

зеѣ въ Москвѣ въ концѣ 1912 года былъ

созванъ особый 'предварительный съѣздъ,

въ которомъ принимали участіе представи-

тели разныхъ правительственныхъ музеевъ,

архивовъ, губернскихъ архивныхъ ком-

миссій, церковныхъ историко - археологиче-

скихъ комитетовъ, епархіальныхъ древне-

хранилищъ, ученыхъ обществъ и другихъ

учрежденій. Этотъ предварительный съѣздъ,

выработавъ проектъ правнлъ Всероссій-

скаго съѣзда дѣятелей отечественныхъ му-

зеевъ и древнехранилищъ и намѣтивъ рядъ

поддежащихъ на немъ обсужденію вопро-

совъ, постановилъ—устроить проектирован-

ный съѣздъ съ 3-го по 7-е января 1915 года

въ г. Москвѣ въ зданіи Императорскаго

Россійскаго историческаго музея.

Означенныя правила между прочимъ

предполагаютъ устройство въ Москвѣ при

Императорскомъ Россійскомъ историческомъ

музеѣ предварите л ьнаго комитета съѣзда,

на который возлагаются слѣдующія обя-

занности:

1)   Привлеченіе къ участію въ съѣздѣ

представителей возможно всѣхъ археологиче-

скихъ, историческихъ, церковныхъ, воен-

ныхъ, художественныхъ и этнографиче-

скихъ музеевъ Россійской Имперіи какъ

правительственныхъ и общественныхъ, такъ

и частныхъ, а также представителей архи-

вовъ, библіотекъ и другихъ научныхъ

обществъ и учрежденій, преслѣдующихъ

одинаковый съ названными музеями цѣли

по собиранію, регистраціи и храненію па-

мятниковъ историческаго и археологическаго

значенія.

2)  Подготовка къ съѣзду докладовъ.

3)  Распредѣленіе занятій съѣзда.

4)  Изысканіе необходимыхъ на устрой-

ство съѣзда денежныхъ суммъ'и завѣды-

ваніе ими.

5)  Доставденіе на съѣздъ соображеній о

наилучшемъ способѣ устройства витринъ и

прочей мебели для музеевъ и архивовъ,

храненія рукописей, гравюръ и т. п., ка-

талогизации и техники храненія музейныхъ

вещей и т. п.

6)  Устройство выставки предметовъ му-

зейнаго хозяйства и оборудованія, ориги-

наловъ, находящихся въ частныхъ собра-

ніяхъ, и снимковъ съ наиболѣе интерес-

ныхъ вещей провинціальныхъ музеевъ.

Самый съѣздъ дѣятелей отечественныхъ

музеевъ и древнехранилищъ указанный

правила предполагаетъ раздѣдить на слѣ-

дующія девять секдій:

1)  Секція по общимъ вопросамъ.

2)  Секція центральныхъ музеевъ.

3)  Секція мѣстныхъ музеевъ.

4)  Секція церковно-археологическихъ му-

зеевъ.

5)  Секція военныхъ и полковыхъ му-

зеевъ,

6)  Секція художественныхъ музеевъ.
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7)  Секція этнографическихъ музеевъ.

8)  Секція спеціадьныхъ музеевъ при

учрежденіяхъ и учебныхъ заведеніяхъ.

9)  Секція архивовъ и библіотекъ.

Кромѣ того предварительному комитету

съѣзда предоставляется право въ случаѣ

надобности открывать и другія секціи по

предложенію комитета же, или по заявле-

нію значительная» числа лицъ изъ съѣхав-

шихся участниковъ съѣзда.

Членами съѣзда могутъ быть всѣ лица

какъ сдужащія въ правительственныхъ.

общественныхъ и частныхъ музеяхъ, древне-

хранилищахъ, архивахъ, бибдіотѳкахъ и

другихъ научныхъ учрежденіяхъ, такъ и

интересующіяся постановкой музейнаго дѣла,

любители старины, желающіе принять уча-

стіе въ съѣздѣ.

Участники съѣзда уплачиваютъ членскій

взносъ въ три рубля.

Изъ вопросовъ и пожеланій, намѣчен-

выхъ предварительнымъ съѣздомъ къ обсу-

жденію и разработкѣ на первомъ Всероссій-

скомъ съѣздѣ дѣятелей отечественныхъ му-

зеевъ и древнехранилищъ, особаго внима-

ния засдуживаютъ слѣдующіе вопросы и по-

желанія общаго характера:

1) Составленіе общаго списка возможно

всѣхъ археологическихъ, историческихъ, цер-

ковныхъ, военныхъ, художественныхъ и

этнографическихъ музеевъ Россійской Им-

періи какъ правительственныхъ и обще-

ственныхъ, такъ и частныхъ, а также со-

ставлено списка архивовъ, библіотекъ и

другихъ научныхъ обществъ и учрежде-

ній, преслѣдующихъ одинаковый съ назван-

ными музеями цѣли по собиранію, реги-

страми и храненію памятниковъ историче-

скаго и археологическаго значенія.

2) Зяаченіе музеевъ и древнехранилищъ—

научное и воспитательное.

3)  Выработка нормальнаго устава для

провинціальныхъ музеевъ и древнехрани-

лищъ.

4)    Организація спеціальныхъ музеевъ

при учебныхъ заведеніяхъ и отдѣльныхъ

учрежденіяхъ и задача тѣхъ и другихъ.

5)  Выработка мѣръ, необходимыхъ въ

цѣляхъ ознакомления съ коллекціями му-

зеевъ и древнехранилищъ возможно ши-

рокихъ круговъ общества.

6)  Основаніе при музеяхъ и древнехра-

нилищахъ особыхъ обществъ или кружковъ

ревнителей, способствующихъ наилучшему

вылолненію  тѣми и другими  ихъ задачъ.

7)  Мѣры къ объединенію дѣятелей оте-

чественныхъ музеевъ и древнехранилищъ.

8)    Учрежденіе общаго періодическаго

органа для сообщенія свѣдѣній о дѣятель-

ности отечественныхъ музеевъ и древне-

хранилищъ и ихъ коллекціяхъ.

9)  Установденіе между музеями и древне-

хранилищами возможно широкаго и пра-

вильнаго обмѣна ихъ изданіями.

10)   Устройство цѳнтрадьнаго книжнаго

магазина по всѣмъ историко-археодогиче-

скимъ наукамъ и музейному дѣлу. .

11)  Установленіе единства номенклатуры

предметовъ древности и классификаціи ихъ,

а также типовъ инвентарей, описей и ка-

тадоговъ.

12)  Способы храненія, чистки, реставра-

ціи и предохраненія отъ порчи предметовъ

древности.

13)   О помѣщеніяхъ провинціадьныхъ

музеевъ и древнехранилищъ.

14)  О скорѣйшемъ изданіи общаго зако-

на объ охранѣ памятниковъ старины.

15)  О мѣрахъ борьбы съ фальсификацией

предметовъ древности.

16)  О взаимномъ обмѣнѣ музеевъ и дре-

внехранилищъ дублетами.

Кромѣ этихъ и многихъ другихъ вопро-

совъ в пожеланій предварительнымъ съѣз-

домъ намѣченъ къ обсуждению довольно

большой рядъ разныхъ вопросовъ и нс~

желаній и для каждой секціи въ отдѣльности.

Для секціи церковно-археологическихъ

музеевъ предварительнымъ съѣздомъ на-

мѣчены къ обсужденію слѣдующіе вопросы

и пожеланія:

1) Необходимость выработки нормальнаго

устава для церковно - археологическихъ

комитетовъ.
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2)  Средства для содержанія церковныхъ

древнехранилищъ и необходимость ежегод-

наго штатнаго ассигнованія на ихъ содер-

жаніе.
3)  Штаты древнехранилищъ.

4)  Разграничение дѣятельности ученыхъ

архивныхъ коммиссій и церковно-археоло-

гическихъ комитетовъ.

5)  Учрежденіе при древнехранилищахъ

библіотекъ и отдѣленій для моделей, сним-

ковъ и слѣпковъ съ выдающихся памятни-

ковъ старины.

6)  Желательность установленія въ каж-

домъ церковно-археологическомъ комитетѣ

печатнаго органа.

7) Желательность составленія подробныхъ
описей предметовъ старины, находящихся

въ церквахъ и монастыряхъ.

8)   Организация объѣздовъ епархій съ

правомъ выбора церковныхъ вещей для

епархіальныхъ древнехранилищъ и вопросъ

о вознагражденіи церквей за таковыя вещи.

9)   Древности не церковнаго характера,

находящіяся въ церквахъ и епархіальныхъ
древнехранилищахъ, и обмѣнъ ими съ

музеями.

10)   Цѳрковно-историческіе кружки при

духовныхъ семинаріяхъ.

Проектируемый съѣздъ дѣятелей отече-

ственныхъ музеевъ и древнехранилищъ

будѳтъ первымъ въ Россіи и какъ таковой

принесѳтъ не малую пользу какъ для

музейнаго у насъ дѣла вообще, такъ въ

частности и для церковно-археологическихъ

комитетовъ и епархіальныхъ древнехра-

нилищъ. Послѣднія въ настоящее время

существуютъ почти во всѣхъ епархіяхъ
Россійской имперіи, но большинство изъ

нихъ еще только начинаетъ свою деятель-
ность. Для этихъ древнехранилищъ про-

ектируемый съѣздъ дѣятелей музейнаго
дѣла, безъ сомнѣнія. будетъ имѣть громад-

ное руководственное значеніе.

Правда, вопросы и пожеланія, намѣчен-

ные предварительнымъ съѣздомъ къ обсу-

жденію и разработкѣ на проектируемомъ

Всероссійскомъ съѣздѣ дѣятедей музейнаго

дѣла, такъ многочисленны и такъ разно-

сторонни, что является сомнѣніе, чтобы въ

четыре дня предположенная» съѣзда всѣ

они могли быть разработаны и рѣшены

съ надлежащей полнотой. Но обсужденіе

и рѣшеніе даже части этихъ вопросовъ

будетъ имѣть громадное значеніе для музей-

наго у насъ дѣла вообще, а въ частности

и для епархіальныхъ древнехранилищъ.

Желательно поэтому, чтобы будущіе уча-

стники проектируемая) съѣзда—предста-

вители церковно-археологическихъ комите-

товъ и епархіальныхъ древнехранилищъ

тщательно подготовили бы себя и свои

рефераты для съѣзда и тѣмъ самымъ наи-

лучше воспользовались бы взаимнымъ об-

мѣномъ мыслей и сужденій по музейному

у насъ дѣлу.

БИБЛІОГРАФШ.

« Старообрядческій   Пастырь» —ежемѣсячный

духовный  журналъ. Годъ изданія первый.

Москва, 1913 —1914 годъ.

Раскольническое согласіе пріемлющихъ

австрійское священство обогатилось (съ сен-

тября 1913 года) еще однимъ новымъ

періодическимъ органомъ печати. «Старо-

обрядческій Пастырь», такъ называется

этотъ новый печатный органъ; издается

и редактируется лжесвященникомъ Г. М.

Карабиновичемъ при несомнѣнномъ участіи

самого «владыки» Картушина и даже, какъ

слышно, на средства этого «владыки». Что
духовный глава Московскихъ раскольниковъ

австрійскаго согдасія беретъ въ свои руки

духовное просвѣщеніе своихъ пасомыхъ

при посредствѣ періодическаго печатнаго

изданія, это обстоятельство, само по себѣ,

едва ли можетъ вызывать недоумѣнія; но

если принять во вниманіе, что согласіе

пріемлющихъ австрійское священство уже

имѣетъ въ Москвѣ три періодическихъ

нечатныхъ изданія: «Старообрядческую

Мысль»—ежемѣсячный церковно-обществен-
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ный журналъ (годъ изданія 4-ый), «Злато-

струй» и еженедѣльный— «Церковь» (из-

дается 6-ой годъ), то тогда легко возни-

каетъ вопросъ, почему же Картушинъ

пренебрегъ услугами этихъ трехъ журна-

ловъ и предпочелъ начать при посредствѣ

Карабиновича изданіе новаго журнала подъ

названіѳмъ «Старообрядческій Пастырь»?

Неужели для раскольническая» согдасія прі-

ѳмлющихъ австрійское священство оказалось

недостаточнымъ имѣть три своихъ печат-

ныхъ періодическихъ изданія, а пона-

добилось еще четвертое, преслѣдующее

тѣ же задачи и цѣли и служащее тѣмъ же

интересамъ? Или, быть можетъ, «Старооб-

рядческая Мысль», «Златоструй» и «Цер-

ковь» не могли удовлетворить всѣхъ тре-

бованій «владыки» Картушина и навлекли

на себя его немилость?

На всѣ эти недоумѣнные вопросы дается

довольно ясный и определенный отвѣтъ на

страницахъ самого «Старообрядческаго Па-

стыря». Въ № 1-омъ, въ «Словѣ къ братіи»

издатель говоритъ: «Со скорбію и не безъ

смущенія выступаю я нынѣ съ наст,оящимъ

сдовомъ; со скорбію потому, что мысль мою

тревожатъ печальный явденія въ нашей

средѣ...; не безъ смущенія, потому что мое

слово можетъ показаться для нѣкоторыхъ

братій о Христѣ горькимъ и вызвать уко-

ризны и порицанія»... Какія же печальный

явленія, происходящія въ средѣ пріемлю-

щихъ австрійское священство, смущаютъ

автора? «Въ наше время, продолжаетъ

издатель, міръ, во злѣ лежащій, представ-

ляетъ нашему взору столько всевозможныхъ

соблазновъ, что даже носящіе священный

санъ, имѣющіе уже положительные взгляды

яа вещи и жизнь, съ великою нравствен-

ною борьбою могутъ устоять противъ нихъ.

И одинъ изъ опаснѣйшихъ соблазнителей,

губитель душъ человѣческихъ—это тѣ пе-

чатный нроизведенія, которыя имѣютъ своею

цѣлью поколебать святую древлеправослав-

ную вѣру, которыя направлены къ развитію

въ читателѣ порочныхъ страстей, къ извра-

щению понятій о чести   и о  нашихъ обц-

занностяхъ къ духовнымъ руководителямъ,

къ поношенію церковности, къ кощунствен-

ному осмѣянію власти, Богомъ установлен-

ной  для  строенія Таинъ святыхъ и руко-

водительства  душъ христіанскихъ ко спа-

сение».   Но чтобы кто-либо  не подумадъ,

что   въ   данномъ   случаѣ  разумѣются во-

обще всѣ антицерковныя   и  антирелигіоз-

ныя печатный произведенія, въ огромномъ

количествѣ    наполняющія   теперь   печат-

ный рынокъ, авторъ   «со  скорбью сердеч-

ной» указываетъ,   что   эти печатныя про-

изведеаія  прежде   всего   сдѣдуетъ  искать

«среди немногочисленныхъ органовъ нашей

(т. е. расколо-австрійской) старообрядческой

печати»;   а   нужно   замѣтить, что согласіе

пріемлющихъ   австрійское   священство  до

сихъ поръ имѣетъ только  три   печатныхъ

органа: «Старообрядческую'Мысль», «Злато-

струй» и журналъ   «Церковь.». Такъ вотъ

какія «печатныя произведенія»   обвиняетъ

авторъ  въ   «разрушеніи вѣры народной»

«церковности»   и въ нападкахъ на «духо-

венство». Поэтому неудивительно, что подъ

редакторствомъ    «священника»   Карабино-

вича, одного изъ приближенныхъ «москов-

ская»   архіепископа»   Іоанна   Картушина,

явился   новый   старообрядческій духовный

журналъ, посвященный главнымъ образомъ

защитѣ австрійской іерархіи   отъ   всякихъ

«проявленій   пренебрежительнаго   отноше-

нія» къ ней со стороны  тѣхъ,   «кто  при-

числяетъ себякъ просвѣщенному обществу»,

выдѣляясь среди прочихъ дѣятедей того же

австрійскаго согласія.   Не  странно ли, что

австрійское духовенство объявдяетъ откры-

то борьбу тѣмъ, кто до, сихъ поръ считалъ

себя руководителями старообрядчества, кто

убѣждадъ старообрядцевъ другихъ согласій

признать это самое духовенство, кто, каза-

лось,  такъ  искренно   боролся за права и

интересы   своей   «церкви»!?   На  первыхъ

страницахъ   .№   2-го  издатель еще точнѣе

опредѣляетъ   задачи   журнала: «не будемъ

безмолвствовать, говоритъ онъ,  обращаясь

къ старообрядческому (австрійскому) духо-

венству, когда тѣ, кто наши; были и отъ насъ
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изыдоша, «возлюбили злобу паче благостыни,

неправду, неже глаголати правду».. (Пс. 51);
«объединимся въ братскій союзъ вокругъ пе-

чатнаго нашего органа, ибо только тогда,

разъединенные пространствомъ и временемъ»

мы будемъ въ состояніи преодолѣвать тѣ

препятствія, какія постигаютъ насъ на воз-

дѣлываніи нивы Христовой». Мало этого",

«пастырь въ недоумѣнныхъ вопросахъ

обращается чрезъ духовный нашъ журналъ

къ власти іерархической, которая и укажетъ,

какъ должно воздѣйствовать на приходъ,

чтобы привести всѣхъ къ душевному спасе-

нію». Такимъ образомъ «Старообрядческій

Пастырь» возстаетъ на защиту австрійскаго

духовенства въ его борьбѣ съ нападающими

на него его же духовными дѣтьми, пригла-

шаете это духовенство объединиться вокругъ

своего печатнаго органа, чтобы при по-

средствѣ этого органа подучить воздѣйствіе

на своихъ непокорныхъ прихожанъ отъ

власти іерархической, т. е. «владыки» Кар-
тушина, а не отъ иныхъ учителей, кото-

рые «льстятъ только слуху».

Если мы дадимъ себѣ трудъ прослѣдить

нѣсколько далѣе содержаніе журнала «Старо-
обрядческий Пастырь», то мы увидимъ—

отъ кого особенно стремится онъ предосте-

речь своихъ читателей. На первомъ планѣ

выступаютъ руководители журнала «Старо-
обрядческая Мысль», печатавшіе въ .яемъ

«нечестивый и еретическія статьи» запре-

щенная» освященнымъ соборомъ въ свя-

щеннослуженіи «епископа Канадская» Ми-
хаила. Чтобы не быть голословнымъ, ре-

дакторъ «Старообрядческаго Пастыря» по-

свящаетъ «дѣлу еписк. Михаила» цѣлыхъ

три статьи, довольно подробно выясняя

всѣ его провинности передъ старообряд-
чествомъ. Оказывается, что епископъ Ми-
хаилъ, отрицая «мелкія частности ста-

рая» обряда», отрицаетъ старообрядче-
ство вообще; толкуя старообрядческое бого-

сдуженіе, нисколько не считается съ тек-

стомъ патріаршихъ книгъ, предлагаете при-

способить каноны церкви къ требованіямъ

современной жизни; видите задачи «старо-

обрядческой церкви» въ рѣшительномъ

вмѣшательствѣ въ политическую жизнь на-

родовъ, навязывая старообрядчеству со-

ціалъ-демократическія тенденціи; наконецъ

проповѣдуетъ ученіе, противное ученію св.

апостоловъ, совпадающее съ .ученіемъ но-

вой раціоналистической секты голгоѳскихъ

христіанъ. Все это подтверждается ссылка-

ми на статьи «епископа» Михаила, печа-

тавшаяся въ болынинствѣ въ журналахъ

«Старообрядческая Мысль» и «Церковь».

Но это было бы только полбѣды, если бы

руководители этихъ журналовъ ограничи-

лись печатаніемъ статей «запрещеннаго

епископа» и це пошли бы далѣе вплоть до

«издѣвательствъ» надъ своимъ духовен-

ствомъ.

Что такое освященный соборъ? — спра-

шиваете Карабиновичъ въ передовой статьѣ

AS 3-го журнала «Старообрядческій Па-

стырь». Какъ истинные христіане должны

относиться къ освященному собору, его

дѣяніямъ, его постановленіямъ или опре-

дѣленіямъ? Можно ли, дозволительно ли

сравнивать засѣданія освященная» собора

съ мірскими собраніями и относиться къ

нему такъ же, какъ и ко всякому мірскому

дѣлу? Вотъ тѣ вопросы, которые настоя-

тельно тревожатъ христіанскую совѣсть

вслѣдствіе того, что появились такія пе-

чатныя сужденія о дѣяніяхъ собора, о

дѣйствіяхъ высшихъ іерархическихъ лицъ,

присутствующихъ на нашихъ освященныхъ

соборахъ, которыя возбуждаютъ среди хри-

стіанъ великое смятеніе и возмущеніе. И это

вполнѣ понятно, если принять во вниманіе,

что всѣ нападки, нареканія, укоризны и изде-
вательства надъ освященнымъ соборомъ на-

шей святой древлеправославной Церкви, надъ

святительскимъ саномъ, надъ лицами, стоя-

щими во главѣ управленія церковнаго, исхо-

дите отъ тѣхъ, которые числятся членами

нашей св. Церкви, отъ мірянъ, о которыхъ

подобаете реши словами св. апостола Іоанна

Богослова: «отъ насъ изыдоша, но не

бѣша отъ насъ.- Аще бо быша отъ насъ

были,  пребыли  убо быша съ нами, но да
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явятся, яко не бѣша вси отъ насъ»

(I Іоан. 11, 19; зач. 71). Далѣе авторъ

кратко выясняете исторію появления и су*

ществованія «освященныхъ соборовъ», а

затѣмъ снова возвращается къ «современ-

ной действительности» и не только назы-

ваете открыто журналы, въ которыхъ были

напечатаны статьи съ нападками и издѣва-

тельствами надъ старообрядческой (австрій-

ской) іѳрархіей, но и упоминаете по име-

намъ руководителей этихъ журналовъ я

авторовъ статей, оказавшихся «учителями

льстивыми», «восхитившими недарованное».

«Въ 1910 году появились въ журналѣ

«Старообрядческая Мысль» статьи, носящія

духъ сопротивленія церковнымъ пастырямъ,

духъ осужденія и поношенія, уничижающія

честь и достоинство человѣка и особенно

пастырей Церкви. По докладу епархіальнаго

съѣзда нижегородско-костромской епархіи о

вредномъ для мира церковная» и вообще

для нашей святой Церкви направленіи

этого журнала, освященный соборъ, не

упоминая именъ и фамилій издателей-

редакторовъ журнала и авторовъ статей,

постановилъ въ 1911 году сдѣлать отече-

ское увѣщаніе этимъ лицамъ, дабы на бу-

дущее время они не допускали въ своемъ

журналѣ клеветническихъ нападокъ на

іерархическую власть и вообще бы не по-

дражали бы поступку средняго сына Ноя,

осмѣявшаго своего отца. Въ эпиграфѣ собор-

наго отеческаго увѣщааія были поставлены

слова премудрая сына Сирахова: «Сыне,

не славися въ безчестіи отца твоего: нѣсть

бо ти слава отчее безчестіе» (Сир. III, 12).

«Однако тотчасъ же послѣ собора въ нуме-

рахъ журнала «Старообрядческая Мысль»

за сентябрь и октябрь мѣсяцы была помѣ-

щена статья «Мои впечатлѣнія», под*

писанная ложнымъ йменемъ Гостилов-

скаго (онъ же г. Зенинъ) и сопровождае-

мая подстрочными, примѣчаніями ядо-

вито -насмѣшливаго характера отъ редак-

ціи (редакторъ - издатель В. Е. Мака-

ровъ). Кромѣ клеветы, искаженія фактовъ

и разныхъ   хуленій на  весь освященный

соборъ, особенно возмутительны кощунствен-

ныя оскорбления, направленный протявъ

личности нашего перво-іерарха, архіепископа

Московская. Возмутительный, позорящія

скорЬѳ автора, чѣмъ священный санъ архі-

епископа, сужденія уважающему себя печат-

ному органу не подобаете и повторять. И

освященный соборъ въ 1912 году, ознако-

мившись съ яѣкоторыми изображеніями

журнала «Старообрядческая Мысль», при-

зналъ ихъ кощунственными иоскорбляющими

христіавскія чувства и постановилъ выра-

зить редакторамъ и издателямъ этого жур-

нала порицаніе въ высшей мѣрѣ и объ-

явить имъ второе предупреждение— не помѣ-

щать нодобныхъ изображеній, а также и

статей, проводящихъ мысли, противныя свя-

той Христовой Церкви. Послѣ этого въ

теченіи 1912 года не было статей въ зтомъ

журналѣ, относящихся къ дѣяніямъ собора».

«Но такъ какъ примѣры, особенно дур-

ные, заразительны, то въ нынѣшнемъ

(1913) году предъ самымъ открытіемъ

собора была помѣщена въ журналѣ «Цер-

ковь» статья подъ заглавіемъ «Великое и

малое (№ 34), въ которомъ (ой) препо-

даются освященному собору совѣты, ни-

чего общаго съ правильною дѣятельностью

соборовъ не имѣющіѳ. Освященный со-

боръ имѣетъ святоотеческія правила, ко*

торыми и руководствуется при рѣшеніи

своихъ дѣлъ, нисколько не считаясь, ко-

нечно, съ тѣмъ, что человѣческая душа,

поврежденная грѣхомъ, жаждѳтъ и цѣ-

нитъ. А между тѣмъ непризванный совѣт-

чикъ въ статьѣ «Великое и малое» утвер-

ждаете, что «человѣческая душа постоянно

жаждетъ чего-нибудь свѣжаго и обновляю-

щаго, волнующаго и потрясающая»»... «И,

по его мысли, освященный соборъ и дол-

женъ бы быть этой освежающей силой,

бодрящей и вдохновляющей и пастырей и

пасомыхъ на новые подвиги, на болѣе

самоотверженное служеніе Церкви, на бо-

лѣе плодотворную деятельность на нивѣ

церковной».

«Но всякую   мѣру   терпѣнія хриотіан-
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гіозно-философскій кружокъ, ставящій зада-

чей слѣдить за современными теченіями лите-

ратуры, науки и жизни, разъяснять рели-

гіозныя заблужденія и содѣйствовать про-

ведению въ сознаніе общества здравыхъ

религіозныхъ понятій. Программа дѣятель-

яости кружка намѣчается такая: составле-

ние и обсужденіе рефератовъ на собраніяхъ
членовъ, устройство публичныхъ лекцій
(платныхъ и безплатныхъ), устройство бо-
гословско-философскихъ курсовъ и изданіе
соотвѣтствующихъ задачамъ кружка иечат-

ныхъ трудовъ. Средства кружка соста-

вляются изъ членскихъ взносовъ, отъ платы

за декціи и отъ прибыли по продажѣ изда-

яій. Учредителями кружка явились члены

корпорацій мѣстныхъ духовно - учебныхъ

заведеній. Кружокъ состоите въ вѣдѣніи и

подъ покровительствомъ преосвященнаго

Черниговская». Нужно пожелать успѣха и

развитія нарождающемуся кружку, такъ

какъ съ развитіемъ грамотности значеніе

печати въ роли воспитателя въ обществѣ

И народѣ различныхъ идей и понятій
является безусловно весьма значительнымъ,

и потому стояніе церковной среды на

стражѣ вносимыхъ въ народѣ идей является

совершенно необходимымъ.
* *
*

9 февраля Педагогическій музей военно-

учебныхъ заведеній торжественно праздно-

валъ 50-лѣтіе своей деятельности. Музей
обязанъ своимъ возникновеніемъ бывшему

военному министру графу Д. А. Милютину
и главному начальнику военно-учебныхъ
завѳденій Б. В. Исакову, а . расцвѣтомъ

своимъ—директорамъ В. П. Коховскому,
А. Н. Макарову и 3. А. Макшееву,
сумѣвшимъ собрать вокругъ себя надеж-

ныхъ сотрудниковъ, которые помогли прі-

обрѣсти музею почетную извѣстность не

только въ Россіи, но и заграницей. Бли-
жайшею задачею дѣятельности музея являет-

ся забота о составленія и изданіи книгъ и

брошюръ для чтенія нижнихъ воинскихъ

чиновъ, о снабженіи пособіями военно-учеб-

ныхъ заведеній и о подготовлеяіи препода-

вателей и воспитателей въ кадетскихъ кор-

пусахъ,   но   съ  ностепеннымъ  развитіемъ

своей    дѣятельности   музей   включилъ  въ

число   своихъ   задачъ   и   заботу   вообще
о   шшуляризацш    научныхъ     знаній    въ

обществѣ,   прибѣгая для достиженія   этой
цѣли  къ  устройству  постоянныхъ   и вре-

менныхъ  выставокъ,   къ организаціи пуб-
личныхъ   лекцій   и   народвыхъ   чтеній   и

издательской  деятельности. Въ задачи му-

зея входитъ также  забота и объ   усовер-

шенствовании школьная преподаванія. Для

этого,  между  прочимъ, музей организуете

педагогическіе съѣзды, ежемѣсячно устраи-

ваете   въ   своихъ   поыѣщеніяхъ   собранія
преподавателей учебныхъ предметовъ курса

средней  шкоды,  на которыхъ происходитъ

обмѣнъ   мнѣній  по  поводу появляющихся

въ   продажѣ  учебниковъ   и учебныхъ по-

собій, обсужденіе иріемовъ и методовъ пре-

подаванія  и  т. п.   Въ стѣнахъ музея по-

лучили жизнь и окрѣпли существующая те-

перь  вполнѣ самостоятельно педагогическія

просвѣтительныя   организаціи:    петербург-

ски родительскій кружокъ, педагогическая

академія   и   другія.   Отзывчиво   относясь

къ  вопросамъ о религіозно-нравственномъ

просвѣщеніи народа, музей охотнооткрываетъ

свои залы для устройства  чтеній религіоз-
наго содержанія,   каковыя  и  происходите

еженедельно, и даете   помѣщеніе   для би-
бліотеки духовныхъ  книгъ   Общества рас-

пространенія религіозно-нравственная про-

свѣщенія   въ духѣ   православной  Церкви.

Въ первые годы существованія  этого  Об-
щества, когда   у него   не   имѣлось  своего

помѣщенія,    музей   давалъ   ему   у   себя
пріютъ. Эта широкая просвѣтительная дея-
тельность   музея   и   послужила   причиною

того, что празднованіѳ юбилея музея отли-

чалось особою   торжественностью, причемъ

въ немъ приняли участіе и учрежденія ду-

ховнаго вѣдомства.

Благодарственное молебствіе предъ на-

чаломъ торжества совершалъ преосвящен-

ный Анастасій, . епископъ Ямбургскій, рек-

торъ Императорской  С.-Петербургской ду-
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ховной академіи, въ сосдуженіи помощника

завѣдывающаго придворнымъ духовен-

ствомъ прот. Н. Г. Кедринскаго, настоятеля

Петропавловскаго собора прот. А.А. Дернова,

предсѣдателя Общества религіозно-нрав-

ствениаго просвѣщеяія прот. Ф. Н. Орнат-

скаго, совѣта Общества въ полномъ составѣ

и многихъ другихъ священнослужителей.

Послѣ богосдуженіа состоялся торжествен-

ный актъ, на которомъ первымъ, внѣ очереди,

привѣтствовалъ музей своей рѣчью преосвя-

щенный Анастасій, прочитавшій вслѣдъ за

этимъ и адресъ отъ академіи. Послѣ него

привѣтствовалъ музей предсѣдатель Обще-

ства религіозно-нравственнаго просвѣщенія
прот. Ф. Н. Орнатскій. Далѣе началось вы-

полненіе заранѣе отпечатанной программы:

рѣчь директора музея, г.-л. Макшеева,

съ очеркомъ 50-лѣтней дѣятельности му-

зея, и за нею слѣдовало чтеніе теле-

графныхъ привѣтствій, адресовъ и при-

вѣтственныя рѣчи учрежденій и обществъ.

Отъ Учебнаго Комитета при Святѣйшемъ

Сѵнодѣ, представителями были докторъ

церковной исторіи С. Г. Рункевичъ и

В. Т. Георгіевскій, отъ Училищнаго Со-

вѣта— тоже В. Т. Георгіевскій и членъ

этого Совѣта Я. М. Ковальскій. С. Г. Рун-

кевичъ сказадъ отъ Учебнаго Комитета

слѣдующее привѣтствіе музею:

«Учебный Комитетъ при Святѣйшемъ

Сѵнодѣ привѣтствуетъ 50-лѣтнюю дѣятель-

яость Педагогическаго музея военно-учеб-

ныхъ заведеній —какъ въ ея основной за-

дачѣ—содѣйотвіи воспитанію военнаго юно-

шества, такъ и въ широтѣ ея дѣйстви-

тельнаго проявленія, когда музей явился

центромъ научнаго изслѣдованія для всего

учебно-воспитательнаго дѣла и мѣстомъ

каждодневная» просвѣщенія народа. Плодо-

творный въ прошломъ да будетъ трудъ

музея шюдотворнымъ и въ будущемъ. Мо-

гучею силою труда и мысли извлекая изъ

глубокихъ нѣдръ неизслѣдованнаго и не-

вѣдомаго драгоцѣнныя зерна знанія въ

области   самой  высокой   въ   мірѣ   культу-

ляя свои достатки ко всеобщему пользова-

нію, —да свершаете Педагогическій музей

многіе и многіе годы свою благородную

работу по воспитанію —въ своей военной

школѣ и въ широкихъ кругахъ народныхъ--

славной рати доблестныхъ сыновъ и защит-

никовъ Родины,— на славу Богу, на ра-

дость Царю и на благо Отечеству».

Число  всѣхъ депутацій,  привѣтствовав-

шихъ музей, простиралось до 160.
* *

Училищнымъ  при  Святѣйшемъ  Сѵнодѣ
Совѣтомъ   еще  въ  минувшемъ году былъ

выработанъ  законопроекте   объ измѣненіи

штата церковно-учительскихъ школъ. Озна-

ченный  законопроекте   11  февраля былъ

разсмотрѣнъ въ Междувѣдомственномъ Со-

вѣщанін изъ представителей Государствен-

ной Канцеляріи, Государственна го Контроля,

Министерства Финапсовъ и Духовнаго Вѣ-

домства,   подъ   предсѣдательствомъ   Това-

рища Оберъ-Прокурора Святѣйшаго Сѵнода

т. с. П. С. Даманскаго.  Предположено Со-

вѣщаніемъ   назначить:   окладъ  содержанія

завѣдующему 3.600 р.,   тремъ   учителямъ

(учительницамъ)       общеобразовательныхъ
предметовъ по 1.800 р. изъ лицъ съ высшимъ

образованіемъ и 1.100 р. изъ лицъсосред-

нимъ   образованіемъ   съ    4   пятилѣтними

прибавками, по 400 р. каждая первымъ и

по 200 р. вторымъ,   учителю пѣнія и му-

зыки 900 р.  съ   4   пятилѣтними   прибав-

ками по 200 р., учителю сельскаго хозяй-

ства 1.350 р. съ 4  пятилѣтними   прибав-

ками по 400 р. лицу съ   высшимъ   обра-

зованіемъ   и   по   200   р.   лицу со   сред-

нимъ   образованіемъ,    учителю    графиче-

скихъ   искусствъ   600   р.   съ   4   прибав-

ками  по   150  р.,   учительнице  рукодѣлія

300 р. съ 4 прибавками по 60 р., законо-

учителю   образцовой  школы   300   рублей,

тремъ учителямъ по 600 рублей съ 4 при-

бавками   по    120   рублей,   на   стипендіи

для  учащихся   10.500   руб.   (70   стипен-

дій по 150 руб. каждая),   на  хозяйствен-

ное содержаніе школы   (въ   томъ  числѣ и

ры — воспитанія  человѣка, радушно удѣ- на канцелярскіе   расходы и  за труды во



# 7 ПРИБАВЛЕНІЯ КЪ ЦЕРКОВНЫМЪ ВѢДОМОСТЯМЪ 41і

вѳденію хозяйства школы) 8.000 руб.
Закояопроектъ въ непродолжительномъ вре-

мени будетъ внесенъ на разсмотрѣніе Со-

вѣта Министровъ.

Оберъ-Прокуроромъ Святѣйшаго Сѵнода

въ минувшемъ январѣ внесенъ на разсмо-

трѣніе Законодательныхъ учреждевій законо-

проектъ объ отпускѣ изъ Государствен-

наго Казначейства средствъ на увеличеніе
законоучительскихъ окладовъ въ церковно-

приходскихъ школахъ и на выдачу уча-

щимъ въ названныхъ школахъ пятилѣт-

нихъ прибавокъ. По этому законопроекту

предположено: 1) увеличить содержаніе изъ

казны законоучителямъ церковно-приход-

скихъ школъ, вошедшихъ въ школьныя

сѣти, а также церковно-приходскихъ школъ

епархій: Варшавской, Гродненской, Литов-
ской и Холмской, до 60 руб. на ком-

плекта учащихся, а въ школахъ Тоболь-
ской и Томской губерній, губерній и обла-
стей Средней Азіи и Кавказа, Архангель-

скаго, Онежскаго, Холмогорскаго, Пинеж-
скаго и Шенкурскаго уѣздовъ Архангель-

ской губерніи до 60 руб. каждому, 2) на-

значить изъ средствъ Государственнаго

Казначейства за выслугу въ церковно-при-

ходскихъ школахъ и начальныхъ учили-

щахъ каждаго изъ первыхъ четырехъ пяти-

лѣтій прибавки къ основному окладу учитель-

скаго содержанія, по 60 р. за каждое пятилѣ-

тіе имѣющимъ учительское званіе не ниже

учителя (учительницы) церковно-приход-

ской школы или начальнаго училища учи-

телямъ и учительницамъ церковно-приход-

скихъ школъ, вошедшихъ въ школьныя

сѣти, образцовыхъ школъ при духовно-учеб-

ныхъ заведеніяхъ и церковно-учительскихъ

школахъ, вторыхъ классовъ двухклассныхъ

церковно-приходскихъ школъ и школъ, на

преподавательскій персоналъ коихъ распро-

страняется дѣйствіе законовъ о церковно-

школьныхъ кредитахъ, разрѣшенныхъ по-

ить 1909 г.—Выслужившимъ къ 1 января

1914 г. четыре и три пятилѣтія соотвѣт-

ствующія прибавки (въ 240 и 180 р.)

предположено назначить съ 1914 г., а вы-

служившимъ 10 и 5 лѣтъ—съ одного изъ

сдѣдующихъ трехъ годовъ (1915— 1917)
въ той постепенности, какая будетъ опре-

дѣлена Святѣйшимъ Сѵнодомъ. Потребный

расходъ предположено вносить въ смѣту

Святѣйшаго Сѵнода, начиная съ 1915 г.;

сумму же, потребную къ расходу въ 1914 г.,

отнести на возможныя сбереженія къ смѣтѣ

Святѣйшаго Сѵнода, а при недостаточности

ихъ—на счетъ сбереженій отъ назначеній

по государственной росписи  расходовъ на

1914 г.

*  *
*

Преосвященный Митрофанъ, епискоиъ

Минскій, обратился къ своей паствѣ съ

окружньшъ носланіемъ, въ которомъ съ

грустью отмѣчаетъ, что потускнѣли _ въ

сознаніи пасомыхъ, а по мѣстамъ и со-

всѣмъ забыты имена святителей туров-

скихъ: свв. Кирилла и Лаврентія. На про-

тяжении всей обширной Минской епархіи,

гдѣ они нѣкогда право правили слово

истины, нѣтъ храмовъ въ честь ихъ, кромѣ

небольшого деревяннаго и уже совершенно

ветхаго храма въ самомъ Туровѣ во имя

св. Кирилла. Выражая надежду, что заро-

дившаяся между жителями Припяти мысль

создать каменный храмъ въ Туровѣ во

имя святыхъ Кирилла и Лаврентія найдетъ

живой откликъ во всей Минской епархіи,

преосвященный Митрофанъ указываетъ

также, что долгомъ каждаго православнаго

является имѣть въ своемъ домѣ иконы мѣст-

ныхъ святыхъ, къ которымъ прпнадлежитъ

и мученикъ Гавріилъ,   нетлѣнно почиваю-

щій въ г. Сдуцкѣ.

*  *

Казанскій епархіальный съѣздъ духовен-

ства 1913 года обсуждалъ, между прочимъ,

ходатайство одного священника о томъ,

чтобы сектантамъ различныхъ толковъ и

направленій не разрѣшалось учреждать

кредитный товарищества, такъ какъ пу-

темъ -кредитныхъ операцій сектанты мо-

гутъ вести свою пропаганду. Признавая

несомнѣннынъ, что путемъ разнаго рода

материальной помощи наседенію можно про-
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водить и насаждать въ народѣ разныя

идеи и ученія, члены съѣзда указали, что

этимъ же путемъ можно и останавливать

пропаганду и засиліе инославныхъ и ино-

вѣрныхъ пропагандистовъ, т. е. если свя-

щенникъ приметъ близкое и руководствен-

ное участіе въ дѣдѣ ыелкаго кредита,

то онъ будетъ имѣть возможность противо-

действовать пропагандѣ сектантства и на-

саждать правильный понятія" въ народѣ.

*

Вниманію Полоцкаго епархіальнаго съѣз-

да 1913 года предложенъ былъ докладъ

епархіальнаго миссіонера о томъ, что мно-

гіе псаломщики не только не являются по-

мощниками священника въ дѣлѣ миссіи,

но, наоборотъ, небрежнымъ отношеніемъ

къ храму и своимъ обязанностямъ подры-

ваютъ авторитетъ церкви и духовенства

даже среди православныхъ. Во время

обмѣна мнѣній по поводу этого доклада

указано было, что значительный процента

псаломщиковъ не соотвѣтствуетъ своему

назначенію, вслѣдствіе практической непод-

готовленности, неблаговоспитанности и не-

культурности, и что, благодаря отсутствію

точныхъ руководящихъ указаній, определяю-

щихъ обязанности псаломщика, у священ-

никовъ нерѣдко возникаютъ недоразумѣнія

даже съ лучшими изъ псаломщиковъ. По-

этому съѣздъ призналъ желательнымъ и

необходимымъ, чтобы всѣмъ псаломщикамъ

подъ расписки были выданы инструкціи

и чтобы существующая инструкция для

псаломщиковъ была передана на разсмотрѣ-

ніе благочинии ческихъ окружныхъ съѣздовъ

для внесенія въ нее необходимыхъ, по

требованію современныхъ условій жизни,

поправокъ или измѣненій. Слѣдующій же

епархіальный съѣздъ своимъ постановле-

ніемъ   санкціонируетъ   эти  поправки   или

измѣненія.

# *
*

Съѣздъ духовенства Донской епархіи,

бывшій осенью 1913 года, по докладу секре-

таря консисторіи, составленному попоруче--

нію высокопреосвященнаго Владиміра, по-

становилъ открыть епархіальную типогра-

фию. Въ настоящее время, какъ сообщаютъ

«Донскія   Еиархіальныя   Вѣдомости»    эта

типографія уже оборудована всѣми необхо-

димыми   техническими    приспособленіями:

поставлены три печатный машины, бума-

горѣзалка,   есть   переплетный  принадлеж-

ности, работать будутъ электромоторы.

*

На отчетѣ одного изъ благочинныхъ Ин-

сарскаго уѣзда, Пензенской губ., преосвящен-

ный Митрофанъ, епископъ Пензенскій, поло-

жилъ резолюцію слѣдующаго содержанія: *0

церковно-приходскихъ библіотекахъ въ отче-

тов не упоминается, вѣроатно, нѣтъ въ округѣ.

Нельзя  смущаться тѣмъ,   что мало оказы-

вается желающихъ поступить въ общество

трезвости:   важна   заслуга   перѳдъ Богомъ

спасти отъ губительнаго пьянственнаго не-

дуга и одного человѣка.   И яебольшія по

числу членовъ общества трезвости могутъ

быть   сѣменемъ   великаго   дѣла   спасѳнія

множайшихъ. Наше дѣло нелѣностно наса-

ждать и напоять, а возращать—дѣло волв

Божіей.   Нужно  со  всею   настойчивостію

вводить общее церковное пѣніе, а для этого

изгонять изъ церковнаго употребленіятакъ

называемые партессы, извращающіе только

вкусъ къ истинно церковному пѣнію. Нужно

приняться за это важное дѣло единодушно,

вводить  его во всѣхъ церквахъ округа, и

дѣло  наладится.   Объединяйтесь,    отцы  и

братія,   объединяйтесь возможно скорѣе и

дружественнѣе   въ   пастырскомъ   дѣланіи:

врагъ наступаетъ».

* *
*

Въ 1911 году, во время чествованія

памяти доблестнаго защитника Вильны отъ

поляковъ князя Даніила Мышецкаго, по

случаю исполнившагося къ тому времени

250-лѣтія со дня его кончины, русскія

организаціи и вообще русскіе люди Сѣ-

веро-Западнаго края рѣшили построить ча-

совню на мѣстѣ его казни и прикрѣпить

чугунную доску съ соотвѣтствующей над-

писью на стѣнѣ храма Святс-Духовскаго

монастыря, гдѣ, по преданію,  похороненъ
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князь Мышецкій. Въ настоящее время

чугунная доска уже сдѣлана на добро-

вольный пожертвованія и укрѣплена у

входа въ главный храмъ Свято-Духовскаго

монастыря. Доска имѣетъ въ длину \}/ г арш.

и въ ширину I 1/., арш., на ней—надпись

золотыми рельефными буквами, славянской

вязью, слѣдующаго содержанія: «Въ стѣ-

нахъ сей обители погребенъ доблестный

воевода Виленскій, князь Даніилъ Евѳи-

міѳвячъ Мышецкій, животъ свой положив-

шій за Царя, Родину и Вѣру Православ-

ную 30-го  ноября   1661   года».  Надпись
окружена рамкой изъ орнамента.

* *

1-го октября текущаго года исполняется

100 лѣтъ со времени постройки нынѣ су-

ществующаго зданія Рязанской духовной
семинаріи и со времени ея преобразования

по уставу 1814 года. Желая ознаменовать

столѣтіе существованія семинаріи, правле-

ние посдѣдней предположило: 1) составить

историческую записку 100-лѣтняго суще-

ствования и 2) издать особый юбилейный

сборникъ. Деньги, вырученныя отъ про-

дажи сборника, будутъ употреблены на

юбилейную стипендію при семинаріи.

*

Въ Царскомъ   Селѣ   обществомъ ревни-

телей вѣры открыты  миссіонерскіе  курсы.

Лекціи будутъ  читаться  еженедѣльно  по

пятницамъ.

Отвѣты Редакціи.
Свящ. С—той епархіи А. Г—ку. Если мѣ-

сто, на которомъ стоить старая церковь, было
формально закрѣплено за нею, то нынѣ, за пред-

стоящею сломкою церкви, оно безсіюрво соста-

вляетъ собственность новой церкви, замѣнившей

старую, и на немъ, съ разрѣшенія епархіаль-
наго начальства, можетъ быть возведена цер-

ковно-ириходская школа, за исключеніемъ мѣ-
ста, на которомъ находился св. Престолъ, и ко-

торое должно остаться неприкосновеннымъ и

огражденнымъ. Если же означенное мѣсто фор-
мально не было закрѣплено за церковью, то

надлежитъ хлопотать предъ судомъ объ укрѣд-

леніи его за церковью по праву давностнаго

владѣнія, съ представленіемъ плана и выписки

изъ клировыхъ вѣдомостей и съ указаніемъ сви-

детелей, могущихъ подтвердить обстоятельство
продолжительная, въ теченіе давностнаго срока,

нахожденія въ этомъ мѣстѣ храма.

Свящ. Вознесенской церкви ел. К, Х—ской
епархіи, Г. Ж—ву. 1) Сѵнодальные циркуляр-

ные указы въ Церковныхъ Вѣдомостяхъ не пе-

чатаются, потому что указы суть исходящія
бумаги, адресованныя подвѣдомственнымъ Свя-
тѣйшему Сѵноду дицамъ и учрежденіямъ, а въ

названныхъ Вѣдомостяхъ распубликовываются
во всеобщее свѣдѣніе распоряжения Святѣйшаго

Сунода, изложенныя въ опредѣленіяхъ онаго.

Указываемыя же вами распоряженія и не пу-

бликуются. 2) Для каждаго гататнаго причта

необходимо отвести не менѣе 33 десятинъ па-

хатной земли и 3 десятины усадебной. При до-

бавленіи къ существующему новаго причта,

епархіальное начальство можетъ ходатайство-
вав о замѣнѣ прибавки новаго земельнаго уча-

стка взносомъ капитала, доходъ съ коего обез-
печивалъ бы содержаніе добавочнаго причта.

При увеличеніи штата причта и вообще при

потребности причта въ усадебной земдѣ, вдовы

и сироты умершихъ членовъ причта, проживаю-

щая на причтовой землѣ, могутъ быть съ нея

удаляемы.

Настоятелю Свято-Троицкаю монастыря,

С—кой епархіи, іеромонаху Ж— у: Бы спра-

шиваете: 1) слѣдуетъ ли при пріуказкѣ послуш-

никовъ требовать отъ нихъ увольнительные при-

говоры и вообще какіе документы они должны

представлать и какія условія должны быть со-

блюдаемы при включеніи ихъ въ число братства
обители и 2) какъ поступать относительно уволь-

ненія изъ запаса лицъ, принимаемыхъ въ число

монашествующихъ? Отвѣтъ: 1) Въ силу Имен-
ного Высочайшаго указа отъ 5-го октября
1906 г. (см. «Церк. Вѣд.» 1906 г. № 41, стр.

435—438), сельскіе обыватели и лица другихъ

бывшихъ податныхъ состояній освобождены
отъ необходимости иредъявленія, при постри-

женіи въ монашество, увольненій отъ обществъ,
согласія казенной палаты н разрѣшенія губер-
натора. Поэтому и при пріуказкѣ послупши-

ковъ нѣтъ основанія требовать увольнительный
приговоръ, а необходимо соблюдете суще-

ствующихъ по сему предмету распоряженій
Святѣйшаго Стнода, по коимъ (циркулярные
указы Святѣйшаго Стнода отъ 25-го февраля
189,8 г. за № 1, 25-го сентября 1901 г. за № 11
и 15-го марта 1904 г. за № 1), въ послушники

должны быть принимаемы лишь тѣ лица, за

благонравность ігоюрыхъ  могутъ вполнѣ пору-
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читься настоятели монастырей, съ строгою

осмотрительностью и только такія, кои имѣютъ

узакопенныя свидѣтельства о своей личности

и безпрепятственности къ ностуиденію въ мо-

настырь, а также отзывы объ ихъ блаянравіп,

благонадежности и наклонности къ монаше-

скому образу жизни со стороны духовнаго

отца, ириходскаго причта, или состоящихъ въ

монастырскомъ братствѣ, и по тщательномъ

испытаніи благонадежности принимаемая но

поведенію и готовности неуклонно исполнять

всѣ монастырскія обязанности; нредставлепіе

же послушниковъ къ пострижсніго въ монаше-

ство, по исполненіи срока испытанін, должно

основываться на пріобрѣтенномъ посредствомъ

надзора старца и настоятеля, удостовѣрепія о

благонадежности ихъ къ достойному прохожде-

нию монашескаго жнтія. 2) Если лицо, состоя-

щее въ запасѣ, будетъ признано достойнымъ

постриженія въ монашество, то таковое мо-

жетъ быть пострижено съ разрѣшенія епар-

хіальнаго начальства, а иослѣ пострижснія

мѣстная духовная консисторія, ио донесеиію

настоятеля монастыря, [должна о состоявшемся

пострижепіи сообщить въ то уѣздное воинское

ирисутстіе, на учетѣ коего состоитъ пострижен-

ный, па предметъ исключенія его изъ списковъ

запасныхъ.

Священнику церкви с. Ж., С—ской епархіи,

1- Р—ву: Вы объясняете, что вслѣдствіе извѣ-

щенія командира судна о смерти, во время

японской войвы, одного нзъ его матросовъ,

жена послѣдняго вступила въ новый бракъ, ме-

жду тѣмъ первый мужъ ея оказался въ живыхъ

и намѣренъ возвратиться домой, и спраши-

ваете: который бракъ будетъ признанъ дѣйствн-

тельнымъ— первый или второй, и будетъ ли за-

требовано отъ нея согласіе на оставлепіе въ

снлѣ ея брака съ тѣмъ или другимъ мужемъ?

Отвѣтъ. Если второй бракъ состоялся послѣ

формальная расторженія брака по безвѣст-

ному отсутствие 'мужа или при наличіи метри-

ческая свидѣтельства о его смерти и ногребе-

ніи, то онъ и признается дѣйствительнымъ, и

явка нынѣ перваго мужа не является причи-

ною расторженія этого брака, а если этотъ

бракъ заключенъ внѣ указанныхъ условій, то

онъ является незаконнымъ и недѣйствитель-

нымъ, и вступившая въ бракъ подвергается от-

вѣтственности, какъ вступившая въ новый

бракъ при существовали перваго, непрекра-

щевпаго. Никакого согласія отъ жены не испра-

шивается, и если бы она пожелала быть въ

бракѣ съ первымъ мужемъ. то сама должна

возбудить ходатайство о томъ предъ духовною

властью.

Учителю П—ской церковной школы, Б— екаю

у?мда, В—ской епархгщ.И. О— р. 1) Исполне-

ніе воипскоп повинности должно происходить

по яввѣ въ то воинское прпсутствіе, отъ коего

поступило требованіе и въ районѣ дѣйствій коего

приходится мѣсто приписки лица, подлежа-

щая отбыванію воинской повинности. 2) Къ

освобожденію васъ отъ во:;нской повнпностн.

по занимаемой вами должности, въ виду Высо-

чайше утвержденнаго 23 іюня 1912 г. закона

(Церк. Вѣд., 1912 г., і\і 31, стр. 291 (320),

основаній нѣтъ.

Свящ-ку церкви с. Л. Ѳ., Р—скаю уѣзда,

Я—ской епархіи, I. Б—му. За интересующими

васъ свѣдѣніямн вамъ слѣдуетъ обратиться въ

Комитета Общества по прнзрѣнію 'дѣтей лнцъ,

погибшихъ при нсполпепіи служебныхъ обязан-

ностей, иомѣщающіпся въ С.-Петербургѣ, Фон-
танка, д. 64, кв. 1.

ОБЪЯВДЕНШ.
тъ Грузино-Имеретинской Святѣйшаго

I Правительствующего Сѵнода Конторы
спмъ ооъявдяется, что въ оную 5 ноября 1913 года

вступило прощепіе Маріа Ивановой Процюкъ, уро-

жденной Бопдаренко, жительствующей въ гор ' Тиф-

лисѣ, по Ііарднсубанской ул., о расторженін брака ея

съ мужемъ Грпгоріемъ Прокопьевымъ Нроцюкъ въп-

чаппаго прнчтомъ свято-Мнхайловской церкви сел Го-

лянъ, Вппппцкаго уъзда, 25 января 1904 года. По

заявление просительницы Маріи Ивановой Процюкъ

безвъетпое отсутствіе ея супруга Григорія Прокопьева

Прпцюкъ началось пзъ города Баку съ 1906 года

Сплою сего объявлепія пек ыъста и лица, могущія

пмъть свъдѣнія о преоываніи безвіьстиа отсутствую-

щий) Гршорія Прокопьева Процюкъ, обязываются не-

медленно доставить оныя въ Грузішо-Имеретнпскую Сѵ-
подальпую Контору.

Отъ Грузино-Имеретинской Святѣйшаго
Правительствующего Сѵнода Конторы

снмъ объявляется, что въ оную 11 поября 1913 года

вступило прошеніе Пелагіи Кузьмипишпы Козловой

жительствующей въ гор Тифлпсъ, по Гопчарпой ул.',
въ д. 10, о рэсторженіп брака ея съ мужемъ Грйго-
ріемъ Апдреепымъ Козловымъ, вънчапнаго прнчтомъ

Спасо-Иреображенской церкви села Зѵбрн.ювкн Сара-

товской епархіи. 9 ноября 1903 года. Ио заявленію

просительницы Пелагін Кузьмшшшпы Козловой без-

вестное отсутствіе ея супруга Грпгорія Аінреева Коз-

лова началось изъ гор. Тифлнсэ съ 1907 гоіа. Силою

сего объявлепія пет, мъста и лица, могѵщія пмъть свъ-

дъпія о пребываніи безвгьстно отсутствующа™ Гри-

гория Андреева Козлова, обязываются немедленно ю-

ставнть оныя въ Грузино-Цмеретшіскую Синодальную
Контору.                                                                              J

Отъ Грузино-Имеретинской Святѣйшаго
Правительствующего Сѵнода Конторы

спмъ объявляется, что въ оную 28 октября 1913 года

вступило прішеніе Никиты Косьмнна Гопожкина, жн-

тельствующаго въ гор. Нопороссійскъ, о расторженіи

брака его съ жепой Евфроснкіей Антоновой Гаион;ки-

ноіі, урожденной Кузьминой, вънчапнаго прнчтомъ

Скорбященской церкви города Новороссіііска 7 апрѣля

1S9G года. По заявленію просителя Никиты Косьмина

Іапожкипа, безвѣстное отсутствіе его супруги КвФро-

сніші Антоновой Гапожкшюй началось "нзъ гор Ново-

росешска съ 1905 года. Силою сего объявлепія всъ мъ-
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ста п лпца, могущія пмъть свъдѣпія о прсбываніибез-
віьстно отсутствующей Евфросшііи Антоновой Га-
пожкиной. обязыаются немедленно доставить оныя въ

Грузнно-Имеретпнскую Сѵподальную Контору.

Отъ Грузино-Имеретинской Святѣйшаго

Правительствующего Сѵнода Конторы
снмъ объявляется, что въ оную 21-го іюня 1913 года

вступило прошеніе крестьянина Лукн Романова Мар-
ченко, жительству ющаго въ сел. ЁленовкЪ, Кубин-
ского уъзда, Бакинской губ., о расторженін брака его

съ женой Маріей Зиновьевой Марченко, урожденной
Купріевой, вънчапнаго прнчтомъ Покровской церкви

села Елепопки, 10 октября 1904 года. Но заявление

просителя Лз'кн Романова Марченко, безвъстное отсут-

ствіе его супруги Маріп Зиновьевой Марченко нача-

лось изъ селенія Елеповкл, Кубинского уъзда, съ 1905
года. Силою сего объявлепія всъ мъста и лица, могущія
им ііть свъдънія о пребываніи безвіьстно отсутствую-

щей llapiu Зиновьевой Марченко, обязываются пемед-

іенііо доставить онып въ Грузипо-Имеретинскую Су-
нодальцую Контору.

Отъ Грузино-Имеретинской Святѣйгяаго

Правительствующего Сѵнода Конторы
снмъ объявляется, что въ оную 25-го іюля 1913 года

вступило прошепіе Димитрія Димитріева Цвъткова,
жительствуюодаго въ гор. Баку, въ копторъ нотаріуса
Сомова, на Старо Полицейской ул., въ д. 8, о растор-

•женіи брака его съ женой Александрой Николаевой
Цветковой, урожденной Воробьевой, вѣпчаішаго прн-

чтомъ Владпкавказскаго каѳсдральиаго собора 29 іюля
1898 года. Но заявлепію просителя Дпмитрія Днмп-
тріева Цвъткова, безввстпое отсутствіе его супруги
Александры Николаевой ЦвВтковой пачалось изъ гор.

Баку съ 1906 года. Сплою сего объявленія всъ мъста
и лпца, могущія пмъть сѵълъиіяопребываніибезвгьстно

отсутствующей Александры Николаевой Цоѣтковой,
обязываются немедленно доставить оныя въ Грузино-
Имеретинскую Сгиодальпую Контору.

Отъ Грузино-Имеретинской Святѣйшаго

Правительствующего Сѵнода Конторы
симъ объявляется, что въ оную 19 октября 1913 года
вступило прошепіе Екатерпны Егоровой Харлашкиноіі,
жительствующей въ селепія Сабунчи, въ д. Алискера-
Али-Салтаиъ-Оглы 75, о расторженіи брака ея съ му-

жемъ Иваномъ Ипзповыиъ Харлашкннымъ, вънчап-
наго прпчтомъ Успенской церквп села Вчрхніе-Вязеры
12 января 1898 года. По заявление просительницы

Екатерины Егоровой Харлашкппой, безвъстное отсут-

\твіе ея супруга Ивана Ивапова Харлашкипа нача-
лось изъ селенія Новой-Вязеры, Ипсарскаго уъзда, съ

1899 года. Силою сего объявлепія всъ мъста п лпца,

могущія имѣть свъдънія о пребываніи безвлстно от-
сутствующа™ Ивана Иванова Харлашкина, обязы-
ваются немедленно доставить оныя въ Грузино-Имере-
тинскую Сунодальную Коптору.

Отъ Грузино-Имеретинской Святѣйшаго

Правительствующего Сѵнода Конторы
симъ объявляется, что въ оную 7 декабря 1913 года
вступило прошеніе Евдокіп Іоакпмовой Фалендышъ,
жительствующей въ гор. Тифлпсъ, въ НахаловкЪ, по

Черкезовской ул., въ д. 107, о расторжении брака ея

съ мужемъ Карпомъ іосііфовымъ Фалендышъ, въп-
чаннаго прпчтомъ Успенской церквп села Кайсуга,
Ростовскаго иа-Доиу уъзда, 5 Февраля 1889 года. По
заявленію просительницы Евдокіи Іоакшювой Фален-
дышъ, безвъстное отсутствіе ея супруга Карпа Іоси-
Фова Фалепдышъ началось пзъ города ТпФ.іпса съ

1890 года. Сплою сего объяв.іенія всъ мъста н лица,

могущія пмъть свъдпнія о пребыванЫ безотъстпо от-

сутствующей Карпа Іосифова Фалендышъ, обязыва-
ются немедленно доставить оныя въ Грузнно-Имере-
тпнскую Сѵнодальпую Коптору.

Отъ Грузино-Имеретинской Святѣйшаго

Правительствующего  Сѵнода Конторы
симъ объявляется, что въ оную  9   ноября 1913   года

вступило прошеніе Сте»авпды Саиуиловой Хохловой,
жительствующей въ гор. Тифлпсъ, по Михайловскому
проспекту, о расторжепіи брака ея съ мужемъ Семе-
номъ ііавловымъ Хохлопынъ, вънчапнаго прнчтомъ

Николаевской церкви гор. Екатерипослава 24 августа

1886 года. Но заявленію просительницы СтеФанпды
Самупловой Хохловой, безвъстное отсутствіе ея супруга

Семена Павлова Хохлова пачалось изъ гор. Тифлиса съ

1904 года. Сплою сего обыів.іепія всъ мъста и лпца,

могущія пмъть свъдъпія о пребываніи безвгьстно от-

сутствующа™ Семена Павлова Хохлова, обязываются
немедленно доставить оныя въ Грузино Имеретинскую
Суподальную Коптору.

Отъ Донской духовной консисторіи
спмъ объявляется, что въ оную 18 іюня п 12-го

октября 1912 года вступили прошенія казака Тепнкип-
скоіі станицы, Ивана Иванова Аверьянова, жпте.іь-

ствующаго въ хут. Дрягплевомъ, Теппкннской ста-

ницы, о расторженін брака его съ женой Еленой Ива-
новой Аверьяновой, бракъ этотъ запнсаііъ въ метрп-

ческнхъ книгахъ Лит. Б. Хоперскаго Окружного Un-
ліщейснаго Управленія за 1890—1902 г. въ статьъ № 1,
11 Февраля 1897 года. По заявленію просителя Ива-
на Иванова Аверьянова, бэзвъстное отсутствіе его

супруги Елены Ивановой Аверьяновой продолжается

болъе 5 лѣтъ. Силою сего объявлепія всъ мъста и

лпца, могущія вмѣть свъдъпія о пребываніѵ без
віьстно отсутствующей Елены Ивановой Аверьяно-
вой, обязываются немедленно доставить оныя въ Дси-
скую духовную копсисторіні.

тъ 3$катеринославской дух. консисторіп
снмъ объявляется, что въ оную 24 октября 1913 г.

вступило прошеніе крестьянки Орловской губ., Мало-
Архангельского уъзда, Александровской вол., дер. Елп-
саветипой, Маріи Захаровой Рябыхъ, урожденной Крп-
вашонковой, жительствующей въ заводъ Никополь.
Маріупольскаго О ва при гор. Маріуполъ. въ д. 116.
Екатеринославской губерпіи, о расторженіп брака ея

съ мужемъ Апдреемъ Яковлевым!. Рябыхъ, вЪнчан-

наго причтовгъ Николаевской церкви гор. Ейска, Ку-
банской области, 6 октября 1904 года. Но заявлепію
просительницы Маріп Захаровой Рябыхъ, безвъстное
отсутствіе ея супруга Андрея Яковлева Рябыхъ нача-
лось пзъ гор. Маріуполя, Екатеринославской губ., съ
6 іюня 1905 года. Сплою сего объявления всъ мъста п

лица, могущіл пмъть свъдънія о пребываніи без-
влстно отсутствующа™ Андрея Яковлева Рябыхъ,
обязываются немедленно доставить оныя въ Екатери-
пославскую духовпую конспсторію.

Отъ екатеринославской дух. консисторін
спмъ объявляется, что въ оную 12 декабря 1913 г.

вступило прошеніе крестьянки хутора Никольскаго.
Покровской вол., Купянскаго уъзда, Харьковской губ.,
Даріи Ивановой Ръзанковой, урожденной Тесцовой,
жительствующей въ гор. Таганрогъ, по Александров-
ской ул., въ д. 75, о расторжении брака ея съ мужемъ

Апдреемъ Ѳаддъевымъ Ръзапковымъ, вЪнчанпаі о прн-

чтомъ Покровской церкви слоб. Покровскаго, Купян-
скаго уѣзда, Харьковской губерніп, въ 1879 году. По
заявленію просительницы Даріп Ивановой Ръзанковой,
безвъстное отсутствіе ея супруга Андрея Ѳаддъева Ръ-
занкова началось пзъ города Таганрога съ 20-го мая

1908 года. Сплою сего объявлепія всъ мъста п лпца,

могупіія пмъть свъдт-нія о пребываніи^ безвгьстно от-

сутствующа™ Андрея Ѳаддѣева Рѣзанкова, обязы-
ваются немедленно доставить оныя въ Екатеринослав-
скую духовную конспсторію.

Отъ Иркутской духовной консисторіи
симъ объявляется, что въ оную 22 сентября 1912 г.

вступило прошеіііе личного почетпаго гражданина

Михаила Виссаріоновпча Нромтова жительствующаго

въ г. Иркутскъ, о расторженіи брака его съ женой Наде-
ждой Алексапдровой Промтовоіі, урожденной Нетру-
дной, вънчапнаго прнчтомъ Духосошествіевской цер-

кви   Верхие-Кыштыискаго завода, Екатеринбургского .
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уъзда. Но заявленію просителя Михаила Вассаріоноввча
ІІромтова безвъстное отсутствіе его супруга Надежды
-Александровой Промтовой началось изъ гор.Иркутска въ

начал г, 1907 года. Силою сего объявленія всъ мъста и

лица, могущія пмъть свъдъпія о пребываніи безвіьстно
отсутствующей Надежды Александровой Промтовой,
обязываются немедленно доставить оныя въ Иркут-
скую духовную консисторііо.

Отъ Калужской духовной консисторіи
симъ объявляется, что въ оную 22 декабря 1913 г.

вступило прошеніе Калужской мещанки Клавдін Ва-
сильевой Поповой, жительствующей въ гор. Калуге,
о расторженіи брака ея съ мужемъ Павломъ Семено-
вымъ Поповымъ, вънчапнаго прнчтомъ градо-Калуж-
ской Успенской церкви 7 Февраля 1897 года. По зая-

влению просительницы Клавдіи Васильевой Поповой,
безвъстное отсутствіе ея супруга Павла Семенова По-
пова началось изъ гор. Калуги съ 1903 года. Сплою
сего объявленія всъ иъста и лица, могущія пмъть
свъдъпія о пребыеаніи безвѣстпо отсутствующа™

Павла Семенова Попова, обязываются немедленно до-

ставить оныя   въ   Калужскую духовную консисторію.

Отъ Курской духовной консисторіи
симъ объявляется, что въ оную 18 сентября 1913 г.

вступило прошеніе дворянки Любови Константиновой
ГальФтеръ, жительствующей въ имѣніи УстимовкЪ,
Обоянскаго уъзда, о расторженіи брака ея съ мужемъ

Александромъ Константиновыми ГальФтеръ, вънчап-

наго прпчтомъ Вознесенской церкви с. Вознесепскаго,
Обоянскаго уъзда, 12 октября 1903 года. Но заявленію
просительницы Любови Константиновой ГальФтеръ,
безвъстное отсутствіе ея супруга Александра Констан-
тинова ГаіьФтеръ началось пзъ города Обоянп съ

августа 1908 года. Силою сего объявлепія всъ мъста
п лица, могущія пмъть свъдънія о пребывапіи без-
вѣстно отсутствующа™ Александра Константи-
нова Гальфтеръ, обязываются немедленно доставить

оныя въ Курскую духовную конспсторію.

Отъ Литовской духовной консисторіи
симъ объявляется, что въ оную 21 марта 1913 г.

вступило прошеніе крестьянина Павла Осипова Глъбца,
жительствующего въ дер. Рпмцелп, БЪнпцкой вол.,

Ошмянскаго уѣзда, Впленской губ., о расторженіп
брака его Съ женой Екатериной Францевой Глъбецъ,
урожденной Ярмаковпчъ, вЪнчаннаго прнчтомъ Горо-
днловской церквп Впленской губернів, 9-го февраля

1897 года. Но заявленію просителя Павла Осппова
Глебца. безвъстное отсутствіе его супруги Екатерины
францевой Глъбецъ началось пзъ дер. Рпмцелп, Бъ-
ницкой вол., Ошмянскаго уъзда, Впленской губернів,
съ іюня 1897 года. Силою сего объявленія всъ мъста

н лпца. могущія пмъть свъденія о пребываніи без-
вгьстно отсутствующей Екатерины Францевой Глѣ-
беца, обязываются немедленно доставить оныя въ Ли-
товскую духовную консисторію.

Отъ Литовской духовной консисторін
спмъ объявляется, что въ оную 24 сентября 1913 г.

вступило прошеніе жены подпоручика 152 ігвх. Вла-
дикавказскаго полка, Въры Васильевой Кузьминой,
урожденной Павловской, жительствующей въ городе

Вильнъ, въ 8 полиц. уч., по Александровскому Буль-
вару, въ д. 19, кв. 14, о расторженіи брака ея съ му-

жемъ Нпколаемъ Ивановымъ Кузьмиными, вЪнчан-

наго прнчтомъ Впленспаго Пречистенскаго собора 9-го
января 1908 года. По заявленію просительницы Въры
Васильевой Кузьминой, безвъстное отсутствіе ея су-

пруга Николая Иванова Кузьмина началось съ 9 мая

1911 года при переводе его по службе въ 152 пЪх.

Владикавказскій нолкъ въ гор. Брестъ-Лнтовскъ. Си-
лою сего объявленія всъ мъста и лица, могущія имЪть

свъдЪнія о пребываніи безвѣстно отсутствующа™

Николая Иванова Кузьмина, обязываются немедленно

доставить оныя въ Литовскую духовную конспсторію.

Отъ  Литовской    духовной    консисторіи
симъ объявляется, что въ оную 22 августа 1913 г.

вступило прошеніе жены бывшаго прнсяжнаго пове-

реннаго при Ковепскомъ Окружномъ Суде, дворянки

Александры Ѳаддъевой Сикорской, урожденной Букаръ,
жительствующей въ гор. Ковно, по Николаевскому
пр., въ д. 10 Булыгина, кв. 2, о расторженіи брака
ея съ мужемъ Александромъ Антоновымъ Сикорскпмъ,
вЪнчаннаго прпчтомъ Ильинской церквп с. Подлесокъ,
Острожскаго уезда, 22 января 1871 года. По заявле-

ние просительницы Александры Ѳаддеевой Сикорской,
безвестное отсутствіе ея супруга Александра Антонова
Си ко река г о началось изъ гор. К овны 15 деть тому

назадъ. Силою сего объявлевія все места и лпца, мо-

гущія иметь сведепія о пребыеапіи безвгьстно отсут-

ствующа™ Александра Антонова Сикорска™, обя-

зываются немедленно доставить оныя въ Литовскую
духовную   консисторію.

Отъ Нижегородской духов, консисторін
симъ объявляется, что въ оную 12 декабря 1913 г.

вступило прошеніе коллежскаго секретаря Льва Ни-
колаева Зыбина, жительствующаго въ Н. -Новгороде,
Немецкая ул., въ д. Слободской 9, о расторженіи брака
его съ женой Екатериной Саввовой Зыбиной, вЪнчан-
наго прпчтомъ градо-Иркутской Преображенской цер-

кви. Но заявленію просителя Льва Николаева Зыбина,
безвестное отсутствіе его супруги Екатерины Саввовой
Зыбппой началось пзъ гор. Иркутска съ 1896 года.

Силою сего объявленія всъ места и лица, могущія
иметь сведенія о пребыванЫ безвѣстно отсутствую-

щей Екатерины Саввовой Зыбиной, обязываются не-

медленно доставить оныя въ Нижегородскую духовную

консисторію.

Отъ Омской духовной консисторіи
симъ объявляется, что въ опую 5 января 1912 г,

вступило прошеніе жены крестьянина с. Красноярскаго,
Кулачинской вол., Тюка.шпскаго уезда, Тобольской
губерніи, Екатерины іосііфовой Нагибиной, житель-

ствующей въ 5 части гор. Омска, по Сиротской ул.

въ д. Харитонова, о расторженіп брака ея съ мужемъ

Алексеемъ Степановымъ Нагибиными, вЪнчаннаго прп-

чтомъ Крестовоздвиженской церкви села Чернолуцкой.
Тюкалннскаго уезда, Омской епархіи, 24 апреля 1892
года. Но заявление просительницы Екатерины іоспфо-
вой Нагибиной, безвъстное отсутствіе ея супруга Але-
ксея Степанова Нагибина началось пзъ села Краснояр-
скаго, Кулачинской вол., Тюкалннскаго уезда, Тоболь-
ской губернів. Силою сего объявленія все места н

лица, иогущія иметь сведт.ніи о пребываніа безвѣстно

отсутствующа™ Алексѣя Степанова Нагибина, обя-
зываются немедленно доставить оныя въ Омскую ду-

ховную конеисторію.

Отъ Оренбургской духовной консисторіи
симъ объявляется, что въ оную 24 сентября 1913 г.

вступило прошеніе Кустапайскаго мещанина Ивана
Евдокимова Немцова, жительствующаго въ гор. Ку-
станае, Тургайской области, о расторженіи брака его

съ женой Анной Николаевой Немцовой, урожденной
казачкой Андроновой, венчаннаго прпчтомъ градо-

Кустапайскаго Николаевского собора 29 января 1906
года. По заявленію просителя Ивана Евдокимова Нем-
цова, безвестное отсутствіе его супруги Анны Нико-
лаевой Немцовой началось изъ гор. Кустаная съ 1 или

2 іюлп 1906 года. Сплою сего объявления все места и

лица, могущія имѣть свѣдънія о пребываніи безвгьстно
отсутствующей Анны Николаевой Нгьмцовой, обязы-
ваются немедленно доставить оныя въ Оренбургскую
духовную конспсторію.

Отъ Полтавской духовной консисторіи
симъ объявляется, что въ опую 27 мая 1913 года

вступило прошеніе штабсъ-капитана Владпміра Ѳео-

дорова Литвинова, о расторженіи брака его съ женой
Маріей Михайловой Литвиновой, венчаннаго прнчтомъ

Троицкой церкви села Глушкова, Гыльскаго уезда.

Курской епархіи. По заявленію просителя Владниіра
Ѳеодорова Литвинова, безвестное отсутствіе его су-

пруги   Марін  Михайловой  Литвиновой началось взъ
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села Глушкова, Рыльскаго уѣзда, Курской губерніи,
съ 1907 года. Силою сего объявленія все мъста и лица,

ногущія иметь сведенія о пребыванЫ безвѣстно от-

сутствующей ИарЫ Михайловой Литвиновой, обязы-
ваются немедленно доставить опыя въ Полтавскую ду-

ховную конснсторію.

Отъ Полтавской духовной консисторіи
симъ объявляется, что ві. оную 23 октября 1913 г.

вступило прошеніе жены казака Аѳапасіи Лазаревой
Дарда, о расторженіи брака ея съ мужемъ Тарасіемъ
Григорьевыми Дарда, венчаннаго прнчтомъ Свято-
Троицкой церкви с. Скопецъ, ІІереяславскаго уезда,
5 воября 1906 года. Но заявление просительницы Аоа-
яасіп Лазаревой Дарда, беавъетное отсутствіе ея су-

пруга Тарасія Григорьева Дарды началось изъ села

Скопцовъ, Переяславскаго уезда, съ 1907 года. Силою
сего объявленія всъ места и лица, могущія пмъть свъ-
дЪнія о пребыванЫ безвгьстно отсутствующа™ Та-
расія Григорьева Дарды, обязываются немедленно до-

ставить   оныя въ Полтавскую духовную консисторію.

Отъ Рязанской духовной консисторіи
симъ объявляется, что въ опую 4 декабря 1913 г.

вступило лрошеніе жены коллежскаго асессора Ани-
лины Ларионовой Зотовой, о расторжевіи брака ея съ

мужемъ Алексъемъ Александровыми Зотовымъ, вЪн-
чаннаго прпчтомъ Троицкой церкви Новоалександров-
ской слободы гор. Рязани въ 1906 году. По заявле-

нию просительницы Акплины Ларіоновой Зотовой, без-
вестное отсутствіе ея супруга Алексея Александрова
Зотова началось изъ гор. Рязани съ августа 1906 г.

Сплою сего объявленія всъ мъста и лпца, могущія иметь
сведенія о пребыванЫ безвѣстно отсутствующа™

Алексѣя Александрова Зотова, обязываются немед-

ленно доставать оныя въ Рязанскую духовную конси-

сторию.

Отъ Самарской духовной консисторіи
симъ объявляется, что въ оную вступило прошеніе

крестьянина с. Малаго-І 'олкиша, Чнстопольскаго уъзда,
Казанской ту берніи, Александра Петрова Аксенова, жи-

тельствующаго въ дер. Карабаше. Бугульмипскаго
уезда. Самарской губерніи, о расторжении брака его

съ женой Ольгой Семеновой Аксеновой, урожденной
Жадаевой, венчаннаго прнчтомъ церкви села Атовъ,
Мензелинскаго уезда. Уфимской губ., 16-го Февраля

1905 года. По заявление просителя Александра Петрова
Аксенова, безвестное отсутствіе его супруги Ольги Се-
меновой Аксеновой началось изъ с. ІПокшпна. Мензе-
лпнекагп уезда, съ 19 іюля 1905 года. Силою сего объ-
явления все места и лица, могущія иметь сведънія о

пребыванЫ безвіьетно отсутствующей Ольги Семено-
вой Аксеновой, обязываются немедленно доставить

оныя въ Самарскую духовную копснсторію.

Отъ С-Петербургской дух. консисторіи
снмъ объявляется, что въ опую 19 іюня 1913 года

вступило прошеіііе жены техника строителя Веры Гри-
горьевой Меркуловой, жительствующей по набережной
реки Мойки, уг. Гороховой, въ д. 67, о расторжепін
брака ея съ мужемъ Владпніромъ Михайловыми Мер-
куловымъ. вънчапнаго прпчтомъ церкви с. Федваря,
Херсонской губ. По заявление просительницы Въры
Григорьевой Меркуловой, беавъетное отсутствіе ея су-

пруга Владішіра Михайлова Меркулова пачалось изъ

города Кіева. Сплою сего объявлелія псе места и лпца,

могущія иметь свъдънія о пребыванЫ бззвіьстно от-

сутствую щаго Владиміра Мигайлова Меркулова , обя-
зываются немедленно доставить оныя въ С.-Петербург-
скую духовную конснсторію.

Отъ Ставропольской духовн. консисторіи
симъ объявляется, что въ оную 29 ноября 1913 г.

вступило прошеніе мешанина гор. Ейска, Кубанской
области. НикиФора Павлова Лохшщкаго, жительствую-
щаго въ гор. Екатерцнодаръ, по Котляревской ул., въ

собственномъ домъ 47. о растора:еніп брака его съ же-

ной Анной Адріановои Лохвицкой, урожденной Без-
углой, венчаннаго прпчтомъ Мпхапло-Архангельскаго

собора города Ейска, Кубанской области, 30 января

1878 года. Но заявленію просителя НикиФора Павлова
Лохвпцкаго, безвъстное отсутствіе его супруги Анны
Адріановой Лохвицкой началось изъ гор Екатернно-
дара съ 25 поября 1908 года. Силою сего объявленія
всъ мъста и лица, могущія иметь свъдепія о пребы-
ванЫ безвѣстно отсутствующей Анны Адріановой
Лохвицкой, обязываются немедленно доставить опыя

въ Ставропольскую духовную консисторію.

Отъ Таврической духовной консисторіи
спмъ объявляется, что въ оную 26 октября 1913 г.

вступило прошеніе жены крестьянина Черниговской
губериіп, Кролевецкаго уъзда, Чеплъевской вол. , села

ПогорЪловки, Анны Антоновой Гапоненко-Разумъко,
жительствующей въ гор. Симферополе, о расторженіи
брака ея съ мужемъ Владиміромъ Васильевым!, Гапо-
ненко-РазумЪко, венчаннаго прпчтомъ Троицкой цер-

кви села Кпзіяръ, Мелптопольскаго уъзда, Тавриче-
ской губ., 20 августа 1900 года. Но заявлению проси-

тельницы Анны Аптоновой Гапонепко-Разумъко, без-
въстное отсутствіе ея супруга Владпміра Васильева
Гапоненко-Разумъко началось изъ гор. Мелитополя съ

апръля 1901 года. Сплою сего объявленія всъ места
и лица, могущія пмъть свъдъпія о пребыванЫ без-
вестно отсутствующаго Владиміра Васильева Гапо-
ненко-Разумѣко, обязываются немедленно доставить

оныя въ Таврическую духовную конснсторію.

Отъ Таврической духовной консисторіи
симъ объявляется, что въ оную 28 октября 1913 г.

вступило прошеніе жены крестьянина Витебской губ.,
Лепельскаго уъзда, Коптевяческой вол., дер. Федьки,
Людмилы Васильевой Федько, жительствующей въ гор.

Симферополе, о расторжении брака ея съ мужемъ Па-
вломъ Макаровымъ Федько, венчаннаго прнчтомъ По-
кровской церкви села Албатъ, СимФеропольскаго уезда,
21-го января 1904 года. По заявленію просительницы
Людмилы Васильевой Федько, безвестное отсутствіе ея

супруга Павла Макарова Федько началось изъ города

Симферополя съ декабря 1904 года. Силою сего обн-
явлевія все места и лица, иогущія иметь сведъпія о

пребыванЫ безвастно отсутствующа™ Павла Мака-
рова Федько. обязываются немедленно доставить оныя

въ Таврическую  духовную консисторію.

Отъ Таврической духовной консисторіи
симъ объявляется, что въ оную 11 октября 1913 г.

вступило прошеніе крестьянина Саратовской губерніи,
Пстровскаго уъзда, Грязнушинской вол. хут. Ободима.
Еѳрема Иванова Иегова, жительствующаго въ Инкер-
манскоиъ свят. Климента монастыре, о расторжении
брака его съ женой Елисаветой Ивановой Пъговой,
вЪнчаннаго причтомъ Петропавловской соборной цер-

кви гор. Петровска, Саратовской епархіи, 23 октября
1885 года. По заявлепію просителя Еврема Иванова
Пегова, безпъстное отсутствіе его супруги Елисаветы
Ивановой Пъговой началось изъ города Саратова съ

1893 года. Силою сего объявленія всъ иъста и лица,

могущія пмъть свъдънія о пребыванЫ безвестно от-

сутствующей Елисаветы Ивановой Пѣіоеой, обязы-
ваются немедленно доставить оныя въ Таврическую
духовную коасисторію.

Отъ Томской духовной консисторіи
снмъ объявляется, что въ оную 27 октября 1913 г.

вступило прошеніе крестьянина села Овчиннпковскаго,
Косихпиской вол., Барнаульскаго уъзда, Александра
Григорьева Трубачева, а;втельствующаго на хут. Кра-
силовскомъ с. Овчииииковскаго, о расторженіи брака
его съ женой Ириной Ивановой Трубачевой, урожден-

ной Каргаполовой. вънчапнаго причтомъ церкви села

Овчииииковскаго, Барнаул. скаго уезда, 55 мая 1898
года. Но заявленію просителя Александра Григорьева
Трубачева. безвестное отсутствіе его супруги Ирины
Ивановой Трубачевой началось изъ хут. Красиловскаго
при с. Овчинппковскомъ. Коспхинской вол., Барнауль-
скаго уъзда, съ мая 1901 года. Сплою сего объявлен ія
все места в лица, могущія иметь свъдъніл о пребыва-
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ніи безвѣстно отсутствующей Ирины Ивановой Тру-
бачевой, обязываются немедленно доставить оныя въ

Томскую духовную копсисторію.

Отъ Томской духовной консисторіи
симъ объявляется, что въ оную 10 іюля 1913 года

вступило прошеніе крестьянки Орловской губ., СЪв-
скаго уъзда, Подывотской вол. и того же села, Анисьи
Епифановой Малюженковой, жительствующей въ дер.

Ново-Тюмепцевой, Леньковской вол., Барнаульскаго
уъзда, Томской губ,, о расторженіи брака ея съ му-

жемъ Аписимомъ Филипповыми Малюніенковынъ, вен-
чаннаго прпчтомъ церкви с, Сътнаго, Съвскаго уезда.
Орловской епархіп, 14 января 1894 года. Но заявленію
просительницы Анисьи Епифяновой Малюженковой,
безвестное отсутствие ея супруга Анисима Филиппова
Малюженкова началось изъ с. Сътнаго, Подывотской
вол., Съвскаго уъзда, Орловской губ., 6 лътъ тому

назадъ. Силою сего объявленія всъ мъста и лица, мо-

гущія иметь сведенія о пребыванЫ безвгьстно отсут-

ствующа™ Анисима Филиппова Малюженкова, обя-
зываются немедленно доставить оныя въ Томскую ду-

ховную консисторію.

Отъ Томской духовной консисторіи
симъ объявляется, что въ оную 12 октября 1913 г.

вступило прошепіе жены мещанина города Томска,
Параскевы Прокопьевоіі Козьмнной, жительствующей
въ с. Малыхъ-Бутыркахъ, Касмалпнской вол., Бар-
наульскаго уезда, о расторжении брака ея съ мужемъ

Васпліемъ Ивановымъ Козьминымъ, венчаннаго прн-

чтомъ церквп села Старо-Бутырскаго, Барнаульскаго
уезда. Но заявлепію просительницы Параскевы Про-
копьевой Козьмвной, безвестное отсутствіе ея супруга

Василія Иванова Кузьмина началось изъ с. Бутыр-
скаго, Касмалпнской вол., Барнаульскаго уезда, съ

1905 года. Силою сего объявлепія все места и лица,

могущія иметь сведенія о пребыванЫ безвѣстно от-

сутствующа™ Василія Иванова Казьмина, обязыва-
ются немедленно доставить оныя въ Томскую духов-

ную конснсторію.

Отъ Томской духовной консисторіи
симъ объявляется, что въ оную 25 сентября 1913 г.

вступило прошеніе жены крестьянина дер. Городища,
Малышевской вол., Барнаульскаго уъзда, Маріи Ми-
хайловой Морозовой, жительствующей въ месте при-

писки, о расторжении брака ея съ мужемъ Власіемъ
Грпгорьевымъ Морозовымъ, венчаннаго прпчтомъ цер-

квп села Прыганскаго, Томской епархіп, 9-го января

1904 года. По заявленію просительницы Марін Михай-
ловой Морозовой, безвестное отсутствіе ея супруга

Власія Григорьева Морозова пачалось изъ с. Волчихи,
Бурлипскоп вол., Барнаульскаго уезда, съ 1906 года.

Силою   сего   объявления   все   места  и  лица, могущія

иметь свъдъпіл о пребыванЫ безвгьстно отсутствую-

ща™ Власія Григорьева Морозова, обязываются немед-

ленно доставить оныя въ Томскую духовную конси-

стории.

Отъ Томской духовной консисторіи
спмъ объявляется, что въ опую 30 декабря 1913 г.

вступило прошеніе крестьянина Тобольской губернін,
Туринскаго уъзда, Жуковской вол., дер. Новоселовой,
Наума Михайлова Новоселова, жительствующаго въ

гор. Томскъ, по Торговой ул., въ д. 12, о расторже-

ніи брака его съ женой Еленой Алексеевой Новосело-
вой, урожденной Кеслеръ, вЪнчаннаго прнчтомъ градо-

Маріинскаго Николаевскаго собора, Томской епархін,
23 октября 1894 года. Но заявленію просителя Наума
Михайлова Новоселова, безвъстное отсутствіе его су-

пруги Елены Алексъевой Новоселовой началось нзъ

гор. Томска съ 1906 года. Силою сего объявленія всъ

места и лица, могущія иметь сведенія о пребыванЫ
безвгьстно отсутствующей Елены Алексѣевой Ново-
селовой, обязываются немедленно доставить оныя въ

Томскую духовную конспсторію.

Отъ Туркестанской духовной консисторін
симъ объявляется, что въ оную 19 октября 1912 г.

вступило прошеніе капитала 17 Туркестанскаго стрел-

коваго полка Павла Яковлева Вайло, жительствующаго

въ гор. Асхабаде, но Каракумской ул., въ д. 8, о

расторженіи брака его съ женой, дочерью инженера,

Е.шсаветой Людовнковой Вайло, до замужества Гаронъ,
венчаннаго прнчтомъ Тифлисской Кукійской Л.іе-

ксандро-Невской церкви 25 августа 1896 года. По зая-

вление просителя ІІавла Яковлева Вайло, безвестное
отсутствие его супруги Елисаветы Людовнковой Вайло
началось съ 1 іюпя 1901 года. Силою сего объявленія
.все места п лица, могущія иметь сведенія о пребы-
ванЫ безвгьстно отсутствующей Елисаветы Людо-
внковой Вайло, обязываются немедленно доставить

оныя въ Туркестанскую духовную конснсторію.

Отъ Херсонской духовной консисторів
спмъ объявляется, что въ оную 30 ноября 1913 г,

вступило прошепіе жены Одесскаго мещанина Пара-
скевы Ивановой Вахтель, исптельствующей въ городе

Одессе, по Нарышкинскому спуску, въ д. 14, о растор-

жепіи брака ея съ мужемъ и.шчі Ильинымъ Вахтель,
венчаннаго прнчтомъ свято-Алексіевской церкви гор.

Одессы 17 августа 1894 года. Но заявленію проситель-

ницы Параскевы Ивановой Вахтель, безвестное отсут-

ствие ея супруга И.ііп Ильина Вахтель началось нзъ

города Одессы съ 1898 года. Силою сего объявленіл
все места п лица, могущія иметь свъдънія о пребыва-
нЫ безвѣстно отсутствующаго Плги Ильгіна Вах-
тель, обязываются немедленно доставить оныя въ

Херсонскую духовную   конспсторію.

Содержаніе: Высочайшіе: указы, повелѣнія, приказы, награды п отыѣткп.— Опредѣленіл Сзя-
тѣйшаго Сунода. —Приказы Оберъ-Прокурора Святѣйшаго Сѵпода. — Отъ Училищнаго Совѣта при Свя-
тѣйшемъ Сѵнодѣ. Прибавления: Рѣчь высокопреосвященнѣйшаго Арсенія, архіепископа Новгородскаго,—
Умѣемъ ли мы молиться Богу? Архіеп. Никона.— Сыны блудные. Лрот. I. Восторгова. — По Кемской
Кареліи. En. Кипріана. — Защитники имябожниковъ. С. Г.— Первый Всероссійскій съѣздъ дѣятелей оте-

тественныхъ музеевъ и древнехраншшщъ.— Библіографія. —Хроника. —Отвѣты Редакціи. —Объявленія.

-Ж
на «ЦЕРКОВНЫЙ ВЕДОМОСТИ» съ безплатныыъ  прило-

J женіемъ «ПРИХ0ДСКАГ0 ЧТЕНІЯ» 4 р. въ годъ съ дост.  и  перес,

за границу 5 р. Отдѣіьные JVLJV: по 15 к. съ пересылкой.
АДРЕСЪ РЕДАКЦШ: С.-Петербургъ, Галерная ул., д. 20, кв. 79.

-*- При семъ номерѣ разсылаются: 1) всѣмъ подписчикамъ  брошюра съ плакатомъ и воззваніемъ
Братства во имя Царицы Небесной и 2) всѣмъ подписчикамъ, кромѣ С.-Петербурга и Москвы, прейсъ-

курантъ  парчи фабрикантовъ бр. Н. и С. ЗАГЛОДИНЫХЪ, въ Москвѣ. -Ф-

С.-Петербургъ, 13 февраля 1914 г. Редакторе профессор! М. Остроумовъ.

СѵиОДІ.іЫІДЯ  ТШІОГѴлФІ '.
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ОБЪЯВЛЕНІЯ.

\        ВЪ СПБ. СЩЩЬЮЖЬ КШЖНОМЪ СКЛАДѢ
1  I (Кабинетская, 15) и въ МАГАЗИНЪ (Литейный пр. № 34) поступили въ продажу j|
Щ                                                               новыя изданія:

Щ              Всеподданнѣйшій отчетъ Оберъ-Прокурора Св. Сѵнода по вѣдомству Право-   '%
т    сдавнаго Исповѣданія за 1911 — 1912 г.г., ц. 3 р. 50 к.

2                Толкования святыхъ отцовъ и учителей церкви и богослужебный пѣснопѣнія Я
Щ    на мессіанскія мѣста Библіи, прот. Д. Поликарпова, вып. I, книги законоположительныя и т

я    историческія, въ 8 д. л., ц. 75 коп.

■                   КЛТАЛОГЪ ВЫСЫЛАЕТСЯ ВШЗИШЛАТЖВО.

ВЫШЛИ ВЪ СВѢТЪ И РАЗОСЛАНЫ ВСѢМЪ ПОДПИСЧИКАМЪ

январскія книжки журналовъ:

1)  «ОТДЫХЪ ХВ»ИСТІАИВВКА.». Содержаніе: Стихи: А. А. Коринфскаю. Раз-
сказы: Бѣги, пока не поздно. — В.. Политура; Благотворительницы. —А. Платоновой. Статьи: Встрѣча

Новаго года. Недовольство, — свящ. М. Левитова; Судьба, —прот. С. Остроумова. Что такое атеизм*

по сравненію съ вѣрой въ Бога? —проф.-прот. П. Свѣтлова; Поэтъ евангельской любви (по
поводу 33-лѣтія со дня смерти Ѳ. М. Достоевскаго, —Василія Сироты; Письма изъ Италіи; Черезъ
два океана. —Ив. П. Ювачева (Миролюбова); Пребываніе высокопреосвящ. митрополита Московскаго
Макарія на своей родинѣ, въ с. Шапкинѣ, Ковровск. у., Владим. губ., —свящ. П. Авророва; Отго-
лоски жизни и литературы (люди и жизнь) —П. Смоленскою; Церковное обозрѣніе. —А. Па-
лицкаю; Среди газетъ и журналовъ. Объявленія.

Подписка на журналъ продолжается. Годовая цѣна съ перес. и доставкой и безпл.
приложеніемъ книги: «На запросы духа» —четыре (4) руб.

2)  «ТРЕЗВАЯ ЖИЗНЬ». Содержаніе: Стихи: А. А. Коринфскаю. Разсказы: Во
хмѣлю. А. Антонова; Гаврилычъ, — свящ. Ветлина: Водка сгубила, —свящ. П. Преображенского; Въ
волостномъ судѣ, —Мариной; Статьи: Разливанное море; Сыны противленія, —В. Васильева; <Міръ» и

шинокъ —И. Мордвинова; Вопросъ о пьянствѣ въ Государственной Думѣ 4-го созыва, — прот. Ст. О —ва;

Минувшій годъ, —А. Панчу лидзевой; ХІУ международный антиалкогольный съѣздъ въ Миланѣ, —А. Пан-
чулидзевой; Съ церковнаго амзона о трезвости. Слово свящ. Петра Кедрова. —Наша ста-

рина. Столѣтіе одной попытки. И. Обонѣжскій. Литературный альбомъ «Трезвой Жизни».
Прощеный день. О. Забытаю. Извѣстія и замѣтки. Среди газетъ и журналовъ. — О книгахъ. —Объявленія.

Подписка на журналъ продолжается. Годовая цѣна съ перес. и безпл. прилож. «1-го
томатрудовъ Всеросс. съѣзда практическихъ дѣятелей по борьбѣ съ алкоголизмомъ» —два (2) руб.

Кромѣ того, вышли и своевременно разосланы всѣмъ подпистакамъ №№ 1. 2, 3, 4, 5, 6 журнала

<Воскреспый ВілагооЬстъ». Содержаніе №№: «На каждый день», проповѣди, бесѣды, на-

зидательный чтенія, рисунки и проч. Подписка на журналъ продолжается. Годовая цѣна съ

пересылк. и безпл. прилож. кн. «Слова, рѣчи и  бесѣды прот. П. А. Миртова» — три (3) руб.
Адресъ Редакціи и конторы всѣхъ трехъ журналовъ: С.-Петербурп. Обводный каналъ, 116.

Редакторъ журналовъ протоіерей П. А. Миртовъ.

ПОСТАВЩИКА     1^^^#^ Д В О Р А £ *

Его Императорскаго Величества,
НИКОЛАЯ ЯКОВЛЕВИЧА ЕПАНВЧНИКОВ А

Принимаю заказы на исполненіе художественной иконостасной и стѣнной  живописи и иконо-

писи, а также и реставрацию древнихъ иконъ, картинъ разныхъ вѣковъ и стилей.

МРПП nUQLflTPQ Иі/ПиПГТЛПІ М IflflTLI   сплошь золоченые, лакированные съ золоче-
ГІиіШІППІиІЬП rlnUnUblrlLDl И  nlU   Di "іемъ, съ отдѣлкою эмалью подъфаянсъ, ду-

бовые и др., разныхъ рисунк. наразныя цѣны.

Москва, 1-я Мѣщанская ул., собств. домъ. Телеф. і —58.
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ФИСГАРМОНІЯ.
Это лучшій другъ дѣтей и взрос-

яыхъ въ семьѣ и незамѣнимое пс-

собіе при обученіи пѣнію въ нтко-

лахъ, а также для регентовъ при

занятіяхъ съ хоромъ. Единственно
общедоступныя по цѣнѣ и давно

уже признанные отличными по ка-

чествамъ фисгармоніи изготовляетъ

«Бологовская музыкальная мастер-

ская Плюскина», (нреемн. мастерск. Бологовскои
школы). Множество благодарностей. Разнообразя,
выборъ. Допускается разсрочка. Прейсъ-курантъ
безплатно. Для безусловно легкаго и быстраго усвое-

ния игры на фисгармоніи имѣется «Элементарное
Руководство», высылаемое по требованію за 2 р. съ

пересылкой. Адресъ: «Ст. БОЛОГОЕ Ник. ж.

дор. Е. И. ПЛЮСНИНУ. _______       1—1

Иконостасы Иконы

ГМВАІ®КР§9Т/.і
и 11 р .Бивоцможнііа Uspkob нц

ПрННйДЛЙІІМОбТИ
ИМЮПНЛ^ТЙИ ПОНОВЛАГГЬ.
MACTEpSK.llepKOBHilXiiSlJl.
Ивана В.Тарлсовй

ьМоокво. БлриЕтдс Вск.У.С в. Д

ВЫШЛА НОВАЯ КНИГА:

С. В. Іроицкій.

ОБЪ ИМЕНАХЪ БОЖІЙХЪ
И ИІВЯЕОЖНВВКАХЬ.

Tm-t-200f ХХТШ стр. Цѣна 2 р. 50 к.

Продается въ книжныхъ магазинахъ И. Л. Ту-
зова, Спб., Гостиный дворъ, № 45 н В. В. Попова,
Невскій, 119.
Здѣсь же продается: Эрнжоь Вйсіманъ,

Неодарвинизмъ и христіанство. Ц. 30 коп.

СИБИРСКАЯ М-ВДЯНКА
самородокъ завода „АЛТАЙ" для окраски же-
лѣзн. крышъ и фасад,, даетъ прочность 12 —16
лътъ. Мѣдян. терт, цѣльная 17р.Э0к. пудъ, съ
бѣлилами 11 р. 80 к. Зеленая грунтовка саморо-
докъ даетъ прочность 10 —12 лѣтъ.Терт. цѣльн.
9 p. 30k., съ бѣлилами 7р. 80k. Задзтокъ 3 р. на
лудъ. Подробные брошюры безплатно. Складъ
Г. АЛАТЫРЬ, Синб. гцб. Тор. ДомъБр.ИГамНОВЫ.

4-1

МАСТЕРСКАЯ
ЦЕРКОВНЫХЪ   ОБЛАЧЕШИ

И ДУХОВНОЙ ОДЕЖДЫ____  П. Д. ВОЛХОНСКАГО.
СПБ., НевскШ пр., № 57. Суищ. с» 1886 *■

Выполияетъ заказы на всѣ существующая церковные обла-
чены на неограниченную цѣну, цвѣтъ и рисунки матеріаловъ
всевозможная по желанію г. г. заказчиковъ, тоже вышатыя
по бархату, глазету, куару, матеріи зодотомъ, сереброиъ
94°/ 0 и мишурой золоченой, посеребренной и простой и
шелками, ручной вышивки и машинной тамбуромъ, а так-
же всѣ заказы выполняю по прейсъ-вурантамъ всѣхъ Москов-
скихъ и Петербургскнхъ фабрикъ в торговыхъ фирмъ. по
полученіи 20°/„ стоимости заказа, высылаю образцы, по вы-

браиньшъ образцамъ заказы высылаю немедленно наложеи-

нымъ пдатежомъ.

Артели мастеровъ предлагаютъ одежды на престолы, мра-
морная отъ 250 р., худож. работы до 1200 р., метаяическія

отъ 200 р. до 9000 р.. серебряныя 84°/ 0 на разныя цѣна. Подрясники и рясы на какіл угодно цѣвы.

Матеріалы по цѣнѣ торговыхъ фирмъ. За шитье подрясника 4 р. и 5 р.,  на  волосѣ 8  р.  и 10 р..
ватные 8 р. и 10 р., мѣховые 10 р. н 12 р., шелковые 5 р., 7 р. и 10 р. Рясы шерет. на подкладкѣ
5  р., на волосѣ 8 р. и 10 р., верхнія съ отложнымъ воротникомъ 6 р.,  на волоеѣ   10  р.,  драповые
6  р., на подкладкѣ 7 р., драп, и плюш. 8 р. и 10 р., ватныя 10 р., тоже плюшевыя 12  р.  и  15  р.,
шелковыя отъ 7 р. до 10 р., бархатныя отъ 12 р. до 15 р., мѣховыя 12 р., 15 р., 20 р.

Примѣръ снятой мѣрки лодрясникъ 1-й спинки отъ ворота до таліи 44 сант., длина до поло-
вины задника сапога 14S сант., ширина плечъ 42 сант., длина рукава 107 сант., объемъ пояса 92 сант.,
груди 97 сайт., ворота 44 сант. Ряса также длина 148 сант., рукава вровень съ пальцами.

Ш

Фосфоритный заводъ ИВАНА ВАСИЛЬЕВА
Ст. Сѣщинская, Р.-Ор. ж. д.

Предлагаетъ ДЛЯ УДОБРЕНІЯ ПОЛЕЙ, ЛУГОВЪ,
садовъ и огородовъ фосфоритную муку изъ глауконитовыхъ фосфоритовъ, содерж. отъ 16 до,-,
22°/ 0 фосф. кис. до 3°/„ кали. Термофосфата изъ обожженных* фосфоритовъ, содерж. отъ 18^
до 23°/ п фосф. кис, 75°|„ растворимости. Прейсъ - куранты наставленія и отзывы  БЕЗПЛДТН0 1_
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П-БСНОП-БНІЯ

ВЕЛ. ПОСТА, СТРАСТНОЙ И СВ. ПАСХИ
ИЗБРАННЫЙ И НОВЫЯ ИЗДАНІЯ

П- Юргѳмѳома.

Аренскій, Христосъ воскресе, тріо, п.— 40, г.— 30.
Балакирев 1* ,   Христ.   воскресе,   тріо,   п.— 30,

г.— SO.
Березовскій, Разбойника благораз., п. — 15.

—   Плотію уснувъ, п.— -15.
—  Стихира въ нед. Ваій, п. —15.

Гиренко, Чертогъ Твой, п. —20.
Гречаниновъ, Сборн. пѣсноп. всей Сшіцшсшп-

ноіі седм. пар — 2, гол. — 2.
Егоровъ, Разбойника благораз., тріо, п. — 20.
Закедскій, Покаянія отверзи, п. — 30, г. — 40.
Кашерницкій, Разбойника благораз., п. — 15.
Кастальскій, Разбойника благор. п. — 15, г. — 10.
Компанейскій, Ирмосы Пасхи, п.— 60, г. — 40.

—  Христосъ   воскресе,   греч.   росп.   п. — 25,
г. — 20.

—  Христосъ воскресе, знам. росп. п. — 2.5.
—  Ангелъ вопіяше, греч. росп.   п. — 25,   г.— 20.
—  Ангелъ,   вопіяше,    валаам.    нап.,    п. — 25,

гол.— 20.
—  Плотію уснувъ, греч. росп., п.— 20, г. — 20.
—  Плотію уснувъ, болг. росп., п.— 20, г.— 20.
—  Стихиры Пасхи, знам. росп., п. — 75.
—  Вечери Твоея, деместв., п. —30, г.— 40.
—  Тебе одѣющагося, болг. росп., и. — 60.

Никольский, Стихиры Пасхи, п. — 75, г. — 60.
—  Литургія Преждеосв. Даровъ, п. — 1 р. 50 к.,

г.— 1 р. 20 к.

—  Покаянія отверзи, п. — 50, г. —40.

ЯѵъснопшъмШ Страстном сед*

—  Трипѣснецъ поиед. на утр., п.— 40, г.— 20.
—  Двоепѣснецъ вторн. »      »     п. — 20, г. — 10.
—  Трипѣснецъ среды    »      »    п.— 30, г. — 20.
—  Аллилуія и Егда славніи, четв. утр.   п. —40.

г.— 30.
—  Вечери Твоея, четв. на лит., п.— 50, г. — 35.
—  Задостойникъ      »      »     »     п. — 20.
—  Трипѣснецъ пяти, утр., п. — 30, г. — 20.
—  Эксапостиларій       >     п. — 20.
—  Стихира гл. 6 веч. п.— 30, г. — 20.
—  Богъ Господь и  тропари,  суб.  утр.  п. — 50,

г.— 40.
—  Непорочны  ст.   1,  2,  3  суб.   утр.,   п.— 60,

г. 40.
—  Кан.   Волною  морскою,  суб.   утр.,  п. — 60,

г.— 40.
—  Славно бо Господа пойте,  суб.   веч., п.— 50,

гол. —40.
—  Воскресни, Боже, суб. веч., п. — 30, г. —40.
—  Да молчитъ, суб. на лит., п.— 40, г.— 20.

Никольскій, Яп>ено»ш»ъШе св. Яасасгші
—  На утр. Воскресеніе Твое \ ц _ до г _ 20

-J-      г       >     ХрИСТОСЪ  ВОСКр.      J
—    >      »   Канонъ (8 ирм. 19 троп, съ 6 велич.

Ѵпакой. Кондакъ. Воскр. Христово.
Воскр. Іисусъ отъ гроба) п. — 1 р.,

г.— 1 р.

—    »      »   Плотію уснувъ, п. — 20, г. — 15.
—    »      »    Стихиры Пасхи, п. — 40, г. — 40.
—  Пѣсноп. часовъ, п. — 60, г. — 60.
—  Изъ литургіи. Христосъ воскресе, 13 варіан-

товъ   для  хора  и  священосл.

съ соло баритон, п. — 60, г. — 40.
—    »         »         Ангелъ вопіяше, п. — 30, г. —20.

Носковъ, Се женихъ, п. —40, г.— 20.
—  То-же, однор. хоръ, п.— 20, г.— 20.
—  Разбойника благор. тріо, п. — 20.
—  То-же, смѣш. хоръ, п. — 20, г. — 10.

Ребиковъ, Ангелъ вопіяше, п. — 30, г. — 20.
—  Чертогъ Твой, п. —20.
—  Благообр. Іосифъ, п. — 30.

Самсоненко, Разбойника благор., тріо, п.— »20.
Смирновъ, Покаянія отверзи, п. — 20, г. — 20.
Соколовъ, Вечери Твоея, п. —20.

—               Да молчитъ всякая плоть, однор. хоръ

п.— 40.
Соломинъ, Сборникъ пѣсноп. всей Страст-

п tic я седмицы, п. — 2 р., г. — 2 р.

Степановъ, Разбойника благор., тріо, п. —20.
Толстяков!., Ангелъ вопіяше, п.— 40, г. — 20.
Чайковскіё, Ангелъ вопіяше, п. — 40, г. —40.
Чесноковъ, Вечери Твоея тайн., п. 20, г. — 30.

—  То-же, женскій хоръ, п. — 20, г. — 20.
—  Покаянія отверзи, п. —40, г. —40.
—  Ангелъ вопіяше, п. — 30, г. — 20.
—  То-же, сопр. соло и см. хоръ, п.— 40, г. —25.
—  О Тебѣ рад. на лит. Вас. Вел., п. — 40, г. — 40.
—  То-же. небольш. см. хоръ, п. —20, г. — 20.
—  Задоетлвъ Субб.Лаз.и нед. Ваій, п. — 30, г. — 20.
—  Задост. въ Вел. Четв. и Субб. п. — 30, г.— 20.
—  Литургія Преждеосв. Даровъ, п. —2 р., г. — 2 р.

—  Да молчитъ всякая пл., п. — 30, г. — 30.
—  То-же, небольш. см. хоръ, п. — 30, г. — 30.
—  То-же, женскій хоръ, п. —20, г. — 20.
—  Егда славнін учен., п. —40, г.— 40.
—  Чертогъ Твой, п. — 20, г. — 20.
—  Пріпдите, ублажимъ, жен. хоръ, п. — 30, г. — 30.
—  Разбойника благоразумнаго, п.— 20, г.— 20.
—  То-же, однородный хоръ, п. — 20, г. — 20.
—  Се женихъ грядетъ, п. — 30, г. —40.
—  Не рыдай Мене Мати, п. — 30, г. —40.

Яичковъ, Стпхвры Пасхи, п. —40, г. — 40.

Ярч.тьиаміе.   Всѣ   сочиненія,  за исключеніемъ  тѣхъ, при  которыхъ составь  годосовъ

указанъ изданы для смѣшаннаго хора.

Адресъ: роеква, Ц. {ОРГЕНСОНУ.
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ПРИБЛИЗЬТЕ
КНИГУ

= КЪ НАРОДУ!
fe  &  д

Народная каша, являясь
провода икомъ просвѣідеыія,

должна быть близка и доступна

народу.

Саиьшъ подходягдпмъ вн-
домъ народныхъ изданій необ-
ходимо признать листки н не-

бодьшія книжечки ідпстовки).
Таі.ія пздапія охотно поку-

паются л читаются   народом ь.

Но здоровая, просвѣтптель-
ная народная книга почти от-

сутствуѳтъ па нашемъ народ-

ность Енпжномъ рынкѣ, запол-
ненному главныиъ образомъ,
лубочпыын пудаиіямп.

Вонросъ объ устройствѣ

продажи полезиыхъ пародныхъ
кнпгъ зъ селяхъ и дѳревняхъ

давно зачимаетъ уны людей,
стремящихся путемъ нечатпаго

слова принести пользу народу,

п даже въ нослѣдніѳ годы

былъ обсуждаѳиъ правитель-
ство \гь и духов ною властью. Но
сложность этого дѣла {пере-
сылка кпигъ, возвратъ нѳпро-

данпыхъ, отчетиость, коптроль

■в пр.) до сихъ поръ мѣшалн

его осуществленію.

журналъ „Отрезвленіе",
разрѣшаетъ этоть вопросъ

и дѣлаетъ распространеніѳ

книгь въ народѣ путечъ

продажи доступнымъ для

каждаго.

Каждый священникъ, учи-

тель и просто ревнитель трѳз-
воетп п просвѣщѳпіи, выписы-

вая 5, 10 экз. журнала „Отрѳз-

вленіѳ" будеть имѣть въ до-

статочность количѳствѣ разно-

образный, еженѳдѣльно повыя

книжки для такой продажи.

Распространяйте
народный книги

путемъ продажи

ихъ НАРОДУ!

Съ 1-го Jrtapma 1914- года
въ С.-Петербургѣ будетъ издаваться еженедѣльный

НАРОДНЫЙ духовно-нравствен-
ный и просвѣтитѳльный журналъ

НОВАГО ТИПА подъ назван еіиъ ОТРЕЗВЛЕНІЕ
ПОДПИСНАЯ ЦЪНА
съ пересылкой   А

на годъ:    ££ Р-
на Yj года — 2 рубля,
на 3 мѣс— ОДИНЪ руб.

За границу  цѣна двойная.

Дурнадъ преедѣдуетъ цѣди

отрезвденія и оздоровденія

народа путемъ воепитатедь-

наго и проевѣтйтедьнаго воз-

дѣйствія на него.

Считаясь съ установившейся   потребностью   въ здоровой,  доступной
для народа по цѣиѣ и по солержанію кпигѣ и стремясь вѣриѣйшнмъ

ритГ^УѴтГебноѳсть°; журналъ „Отрезбленіе"
отступаотъ отъ установившагося типа ежвнедѣльппка  и раздро-

бляетъ свое оадѳржаніе на множество отдель-
ных?» книжечекъ н лиотновъ.
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Каждый   №  журнала,   выюдящііі   еженедельно,

буреть состоять изъ 4 книжечекъ (по is,
32 и 16 стр., въ общей  совокупное ги до   100 стр.)

и 10 лмстков-ь (ПО і стр.).

Книжки и листки иллюстрированы.
Каждая кипжѳчка заключена въ цвѣтнѵю плот-

ную обложку съ картинкой. Книжки и лнотки пе-

чатаются на хорошей бунагѣ,  четкиыъ и ясньшъ

шрпфтомъ.
1  разт» въ  нѣс.   къ   журналу  прилагается но

дв-Ь  раенрашенныя   картинки   худо-
жественна™ исполаенія.

Содержаніѳ книжечекъ и лпетковъ лсурнала бу-
петъ касаться того, что, главпымъ образомъ, ин-

тересно и нужно народу.
Будуть помЬщаться: рел ігіозно-нравствеп.,

псторнч., военные, патріотпчѳскіе, бытовые статьи

и разсказы; стаіыі но сельскому хо яйству,
артельному дѣлу. ремесламъ, промысламъ; статьи

противоалкогольныя, врачебыыя, народно-нраво-
выя и лр.

Вудѳтъ обращено особое внпманіе на общедо-
ступность пзложенія.

Духоввыя, истоопческія и др. стятьи, пріуро-
ченныя къ какому-либо событію или празднику,

'удутъ разсылаться заблаговременно.
Борьб* съ пьянствомъ будегь отиедеяо вид-

ное мвето. Къ сотрудничеству привлечены лучшіе
духовныо и свѣтскіѳ   писатели.
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Журналъ „ОТРЕЗВЛЕНІЕ"   лриспособленъ для

устройства продажи и раздачи книгь народу.    *^ЦЭ

Для болыпаго удобства распространенія путемъ продажи книжекъ

и лнетковъ „ОТРЕЗВЛЕНІЯ" нмь будотъ назначен.» розничная

цѣна, примѣиительно къ сущ»сгвующпмъ цѣнамъ друпіхъ тразвен-

ныхъ и ниродпыхъ изданій. Общая розничная стол

шость книжѳкъ, листковъ и наотиноиъ значи-

тельно   превысить   сгодпио ную ' ц/Ьну. журнала.

Подписку адресовать:  въ Главную Контору журнала „ОТРЕЗВЛЕНІЕ",

С.-ПЕТЕРБУРГЪ, Надеждинская, 10. (ЗІІел. 132-17).

Редакторы:   Членъ Гос. Дуты, свящ М. В. ІИитроцкІй,
С. А. Володигиеровъ. ІИ. Д. Плотнеет.

%орь8а за трезвость Оолжка стать Лѣломъ бсенапоЭкымъ!
чт??.

С.-Детербурі"ь. Сгнодадьиая тиаографія.



СОСТОЯЩЕЕ

■ аодъ Августѣйшимъ покровительствомг

Ѵ.ч Величества

Государыни Императрицы

АЛЕКСАНДРЫ ѲЕОДОРОВНЫ

БРАТСТВО

ВО ИМЯ ЦАРИЦЫ НЕБЕСНОЙ.
ПРІЮТЪ,

основанный Архимандрит. Игнатіемъ

для   дѣтвй

идютовъ и эпилиптиковъ.

Спб., Б. Бѣлоаѳрская, д. -Ni 1.

Опредѣленіями Святѣйшаго Сѵнода, отъ 20 — 27
мая 1902 г. за № 2181 и 19 янв. 1908 г. за № 248
постановлено: разрѣшить Братству во имя Царицы
Небесной производить въ пользу онаго ежегодно та-

релочный или кружечный сборъ во всѣхъ церквахъ Им-
періи, въ теченіе всей Крестопоклонной недѣли Вели-
каго поста, начиная съ воскресенья 3-й недѣли и кон-

чая субботою 4-й недѣли (Церк. Вѣд. 1902 г. Лв 23
и 1908 г. Л* 5).

Совѣтъ Братства убѣдительнѣйше проситъ священ-

нослужителей и церковныхъ старостъ принять всѣ

возможный мѣры къ успѣшности сбора во ввѣренныхъ

имъ церквахъ: заблаговременно вывѣсить на видномъ

мѣстѣ при входѣ въ храмъ посылаемое воззваніе, пору-

чить особому лицу производство сбора за всѣми служ-
бами недѣли Крестопоклонной, если не будетъ прислано

для этого сборщика, уполномоченнаго Совѣтомъ Брат-
ства, и расположить прихожанъ къ пожертвованіямъ
въ пользу несчастныхъ дѣтей, для чего прочитать за
богослуженіями предъ самымъ сборомъ прилагаемая

воззванія и поученія, а также предложить вниманію
молящихся свои бесѣды, воспользовавшись для ихъ

составленія брошюрами, разосланными отъ Братства
при Церк. Вѣдомостяхъ въ 1901 — 1913 гг.

Собранный въ церквахъ въ недѣлю Крестопоклон-
ную деньги слѣдуетъ чрезъ оо. благочинныхъ отсы-
лать въ мѣстныя Духовный ,Консисторіи, но деньги,

собранный сборщиками, уполномоченными на это Со-
вѣтомъ Братства, слѣдуетъ вручать самимъ сборщикамъ
подъ ихъ росписки на предъявленныхъ ими полномо-

чіяхъ; эти росписки вмѣсто денегъ отсылаются чрезъ

оо.   благочинныхъ въ Духовныя Консисторіи.
Сборщики, получившіе на руки деньги, представ-

ляютъ ихъ, вмѣстѣлъ актами о сборѣ, главному уполно-

моченному лицу для отсылки Братству.

Предсѣдательница Совѣта,

Графиня  О. Апраксина.



Пожертвованія и членскіе взносы

ПРИНИМАЮТСЯ:

Въ Канцеляріи Совѣта Братства, Петербургская стор.

Б. Бѣлозерская ул., д. № 1.

У Предсѣдательницы Совѣта Графини Ольги Дми-

тріевны Апраксиной, Кирочная, 12.

У Протоіерея Философа Николаевича Орнатскаго,

Невскій просп., уголъ Казанской ул., д. № 25 — 1.

Въ Пріютѣ-Колоніи Братства, Финляндская жел. дор.,

ст. Райвола, близъ Старой Пильни.

Въ Пріютѣ Братства, г. Курскъ, Б. Московская ул.,

домъ Пріюта.

Въ Пріютѣ Братства, г. Москва, Зубовскій бульваръ,

домъ Пріюта, № 21 — 23.

Въ Пріютѣ Братства, г. Вятка, уголъ Стефановской

и Всесвятской ул., соб. домъ.

Въ Пріютѣ Братства, г. Повѣыецъ, Олонецкой губ.,

Соборная пл., собств. домъ.

Иногород. жертвователей просятъ присылать деньги

въ Совѣтъ Братства во имя Царицы Небесной, С.-Петер-

бургъ, Петербургская стор., Б. Бѣлозерская ул., д. № 1.




