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ВЫХОДЯТЪ

   

ДВА

 

РАЗА

въ

 

мѣсяцъ,

   

1

 

и

 

\îj>

   

чиселт.

каждаго

 

мѣсяца,

 

въ

 

объемѣ

 

не

менѣе2-хъ

 

ігечатныхъ

 

листовъ.

ГОДЪ
ПОДПИСКА

 

ПРИНИМАЕТСЯ
въ

   

Редакціи

 

при

 

Екатерино-
славской

    

Семипаріи.

     

Цѣна

изданіюсъ

 

доставкою

 

S

 

p.

 

£50
коп.

 

сер.

15-го

 

Января

    

№

  

2

   

1886

  

года,

ОТДЪЛЪ

    

ОФФИЦІАЛЬНЫИ.

ВЫСОЧАЙШАЯ

 

БЛАГОДАРНОСТЬ.

ГОСУДАРЬ

 

ИМПЕРАТОРА

 

по

 

всенод.іаннѣйшему

докладу

 

Г.

 

Обѳръ-Прокурора

 

Святѣйшаго

 

Синода

 

1)

 

о

 

ре-

лигіозно-патріотичесішхъ

 

чувствахъ

 

прихолганъ

 

цер-

кви

 

села

 

Сребрянки,

 

Вахмутскаго

 

уѣзда,

 

крестьянъ

Ивана

 

Степановскаго

 

и

 

Константина

 

Крывсуна,

 

выра-

зившихся

 

в'ь

 

пожертвованіи

 

ими

 

въ

 

свою

 

церковь

 

об-

раза

 

Святаго

 

Благовѣрнаго

 

Князя

 

Александра

 

Невска-

го

 

въ

 

память

 

мученической

 

кончины

 

Царя — Освободи-

теля

 

ИМПЕРАТОРА

 

АЛЕКСАНДРА

 

II

 

съ

 

тѣмъ,

чтобы

 

предъ

 

образомъ

 

этимъ

 

въ

 

нарочитые

 

дни

 

1

 

и

 

2

марта,

 

19

 

февраля,

 

15

 

мая

 

и

 

30

 

августа

 

совершаемы

были

 

положенныя

 

молитвословія,

 

2)

 

о

 

религіозно-патрі-

отическихъ

 

чувствахъ

 

крестьянъ

 

деревни

 

Новомарьев-

ки,

 

Вахмутскаго

 

уѣзда,

 

выразившихся

   

въ

   

сооруженіи
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часовни

 

въ

 

намять

 

мученической

 

кончины

 

ИМПЕРА-

ТОРА

 

АЛЕКСАНДРА

 

II

 

и

 

во

 

изъявленіе

 

вѣрнопод-

данническихъ

 

чувствъ

 

къ

 

нынѣ

 

благополучно

 

царствую-

щему

 

ГОСУДАРЮ

 

ИМПЕРАТОРУ,

 

и

 

3}

 

о

 

пріобрѣ-

теніи

 

прихожанами

 

села

 

Гайчула,

 

Маріупольскаго

 

уѣз-

да,

 

въ

 

приходскую

 

ихъ

 

церковь

 

двухъ

 

колоколовъ—

одного

 

въ

 

память

 

Священнаго

 

Коронованія

 

ИХЪ

 

ИМ-

ПЕРАТОРОКИХЪ

 

ВЕЛИЧЕСТВЪ,

 

а

 

другаго

 

въ

 

па-

мять

 

кончины

 

ИМПЕРАТОРА

 

АЛЕКСАНДРА

 

II,

 

съ

соотвѣтствующими,

 

на

 

обоихъ

 

колоколахъ

 

надписями,—

въ

 

16

 

день

 

ноября

 

прошлаго

 

1885

 

года

 

ВЫСОЧАЙ-
ШЕ

 

иовелѣть

 

изволилъ:

 

„Благодарить" .

ОПРЕДЕЛЕНИЕ

 

СВЯТЪЙШАГО

 

СИНОДА.

Объ

 

учрежденіи

 

Самарсішго

 

Свято- Трогщкаю

 

монастыря.

Святѣйшій

 

Синодъ,

 

опредѣленіемъ

 

отъ

 

11

 

—

 

18

 

дека-

бря

 

1885

 

года,

 

за

 

№

 

2720,

 

постановила

 

учредить

 

при

селѣ

 

Кахановкѣ,

 

Павлоградскаго

 

уѣзда,

 

Екатеринослав-

ской

 

губерніи,

 

мужской

 

общежительный

 

монастырь,

 

съ

миссіонерсішмъ

 

училищемъ

 

при

 

немъ,

 

съ

 

наименова-

ніемъ

 

сего

 

монастыря

 

Самарскимъ

 

Свято-Троицкимъ.

РАСПОРЯЖЕНШ

 

ЕПАРХІАЛЬНАГО

 

НАЧАЛЬСТВА.
(Къ

 

гісполнепію).

Отъ

 

Его

 

Преосвященства,

 

8

 

сего

 

января

 

за

 

№

 

142,

 

по-

лучено

 

въ

 

Коисисторін

 

предложеніе

 

слѣдующаго

 

содержа-

ния:

 

„7

 

января

 

текущаго

 

года,

 

волего :

 

Божіею,

 

скончался

 

въ

Екатеринославѣ

 

Рафаилъ

 

Ниішласвичъ

 

Вербовскій.

 

Покой-

ный

 

при

 

жизни

 

своей

 

пожертвовалъ

 

75000

 

рублей

 

деньга-

ми

 

и

 

1409

 

десятинъ

 

земли

 

на

 

устройство

   

Свято-Троицкаго
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мужескаго

 

общежительнаго

 

Самарскаго

 

мояа<"тыря

 

съ

 

мис-

сіонерскимъ

 

училищемъ

 

при

 

иемъ.

 

Указомъ

 

Святѣйшаго

 

Си-

нода

 

отъ

 

24

 

декабря

 

1885

 

года

 

предписано

 

учредить

 

по-

именованный

 

монастырь

 

въ

 

Екатеринославской

 

епархіи.

 

Пав-

лоградскаго

 

уѣзда,

 

близъ

 

села

 

Кахаповва.

 

Съ

 

душевною

 

бла-

годарностью

 

покойному

 

жертвователю

 

принявъ

 

означенное

пожертвовапіе

 

его

 

на

 

устройство

 

мужскаго

 

монастыря,

 

един-

ственнаго

 

въ

 

Еватеринославсвой

 

(пархіи.

 

съ

 

общеполезным!,

для

 

православной

 

Церкви

 

Миссіонерскамъ

 

училищемъ.

 

при-

знаю

 

свящешшиъ

 

долгомъ

 

пригласить

 

всѣхъ

 

священнослу-

жителей

 

Еватеринославсвой

 

епархія

 

совершать

 

годовое

 

по-

миновеніе

 

на

 

литургіи

 

по

 

Восвреснымъ

 

и

 

праздничнымъ

днямъ,

 

имени

 

покознаго

 

благотворителя

 

Рафаила

 

и

 

пред-

лагаю

 

Консисторіи

 

сдѣлать

 

надлежащее

 

по

 

сему

 

расноря-

лгеніе.

 

чрезъ

 

напечатаніе

 

о

 

семъ

 

въ

 

мѣстныхъ

 

Епархіаль-

ныхъ

 

Вѣдомостяхъ".

О

 

Т

 

Ч

 

Е

 

Т

 

Ъ

о

 

состояніи

  

Екатеринославскаго

   

Епархіальнаго

   

женскаго

училища

 

за

 

188 4/&

 

учебный

 

годъ.

1)

 

Личный

 

составь

 

служагцихъ.

Щ

 

составѣ

 

лицъ,

 

служащихъ

 

при

 

училищѣ.

 

произошли

 

въ

188'Ѵз

 

учебйомъ

 

году

 

слѣдующія

 

переданы;

 

за

 

увольненіѳмъ

 

въ

пачалѣ

 

отчетнаго

 

года

 

учителей

 

Оеиийрш—Ивана

 

Ушацкаго

 

отъ

преподаванія

 

русскаго

 

языка

 

въ

 

I,

 

II

 

и

 

III

 

классахъ,

 

Василія

Образцова

 

отъ

 

пренодаваніл

 

чистопиеанія

 

въ

 

IV

 

гслассѣ

 

и

 

Гри-

горія

 

Марковича

 

отъ

 

цреподаванія

 

ариѳметиіш

 

во

 

II

 

классѣ,

 

на

мѣсто

 

ихъ

 

опредѣлены

 

были:

 

нреподаватедемъ

 

руесиаго

 

языка

въ

 

III

 

клаесѣ

 

и

 

чистонвсанія

 

вг ь

 

IV

 

классѣ

 

учитель

 

Семинаріи

Викторъ

 

Сахаровъ

 

(опред.

 

26

 

августа),

 

иренодавателемъ

 

русска-

го

 

языка

 

въ

 

I

 

и

 

II

 

классахъ

 

учитель

   

Сежинаріи

   

Василій

   

06-
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разцовъ

 

(онред.

 

26

 

августа),

 

и

 

преподавательницею

 

ариѳметики

во

 

II

 

классѣ

 

дѣвица

 

Вѣра

 

Попова,

 

окончившая

 

курсъ

 

въ

 

Ека-

теринославскомъ

 

епархіальномъ

 

женскомъ

 

училищѣ

 

съ

 

зваиіемъ

домашней

 

учительницы

 

(опред.

 

2

 

сентября);

 

на

 

вновь

 

открытую

при

 

училищѣ

 

опредѣленіѳмъ

 

Совѣта

 

отъ

 

e/s

 

іюня

 

1884

 

г.

 

ва-

кансию

 

сверхштатной

 

воспитательницы

 

оиредѣлена

 

была

 

2

 

сентяб-

ря

 

сверхштатною

 

воспитательницею

 

дѣвица

 

Анна

 

Савлучянская,

окончившая

 

куреъ

 

въ

 

Екатеринославскомъ

 

Епархіальномъ

 

жен-

скомъ

 

училищѣ

 

съ

 

званіомъ

 

домашней

 

учительницы.

ІІри.иіьчаніе.

 

Учители

 

Семинаріи:

 

Квакъ

 

Ушацкій,

 

Василій

 

Обраа-
цовъ

 

и

 

Григорій

 

Маркевичъ

 

уволены

 

были

 

отъ

 

занимаемыхъ

 

ими

 

долж-

ностей

 

при

 

учплищѣ,

 

согласно

 

ихъ

 

пропгеніямъ,

 

первый

 

оть

 

18

 

августа,

второй

 

отъ

 

26

 

августа

 

и

 

иослѣдній

 

отъ

 

2

 

сентября.

Въ

 

виду

 

указанныхъ

 

пѳремѣнъ,

 

къ

 

концу

 

отчетнаго

 

года

 

со-

ставъ

 

служащихъ

 

въ

 

училищѣ

 

лицъ

 

былъ

 

елѣдующіи:

а)

   

Составъ

 

Совѣта:

 

Предсѣдатель

 

Совѣта,

 

протоіерей

 

Лаврѳн-

тій

 

Мальчевскій,

 

студентъ

 

Семинаріи,

 

жалованья

 

получаетъ

 

300

р.

 

въ

 

годъ,

 

Начальница

 

училища

 

Антонина

 

Руднева,

 

получив-

шая

 

образованіе

 

въ

 

частномъ

 

пансіонѣ,

 

жалованья

 

получаетъ

 

при

казенной

 

квартирѣ

 

съ

 

освѣщеніемъ,

 

отопленіѳмъ

 

и

 

столомъ —-500

 

р.,

Инспекторъ

 

классовъ,

 

протоіерей

 

Іоаннъ

 

Покровскій,

 

кандидатъ

богословія,

 

жѳлованья — 600

 

р.

 

въ

 

годъ;

 

членъ

 

Совѣта

 

отъ

 

ду-

ховенства

 

священникъ

 

Василій

 

Острогорскій,

 

студентъ

 

Оеминаріи

жалованья — 300

 

р.;

 

членъ

 

Совѣта

 

отъ

 

духовенства

 

Ѳедоръ

 

Де-

мидович'ь,

 

студентъ

 

Сѳминаріи,

 

жалованья -250

 

р.

 

въ

 

годъ,

дѣлопроизводитель

 

Совѣта,

 

учитель

 

Семинаріи

 

Константинъ

 

Ко-

рольковъ,

  

кандидатъ

 

богословія,

 

жалованья

 

—

 

600

 

р.

 

въ

 

годъ.

б)

   

Преподаватели

 

и

 

преподавательницы:

 

Закона

 

Вожія

 

въ

 

VI.

V,

 

IV,

 

III

 

и

 

II

 

классахъ

 

законоучитель,

 

протоіерей

 

Іоаннъ

 

По-

кровскій

 

(оиъ

 

же

 

и

 

инспекторъ

 

классовъ)

 

жалованья

 

за

 

17

 

уро-

ковъ — 850

 

р.;

 

Закона

 

Божія

 

въ

 

I

 

классѣ

 

священникъ

 

Іоаннъ

Домовекій,

 

воспитанникъ

 

Семинаріи,

 

жалованья

 

за

 

4

 

урока — 200

р.;

 

Русскаго

 

языка

 

въ

 

VI,

 

V,

 

IV

 

и

 

III

 

классахъ

 

и

 

чистониса-

нія

 

въ

 

IV

 

классѣ,

 

учитель

 

Семинаріи

 

Викторъ

   

Сахаровъ,

   

кан-
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дидатъ

 

богословія,

 

жалованья

 

за

 

13

 

уроковъ

 

русскаго

 

языка

 

и

2

 

ур,

 

чистописанія

 

710

 

р.;

 

Русскаго

 

языка

 

во

 

II

 

и

 

I

 

классахъ

и

 

чиетописанія

 

въ

 

J,

 

II

 

и

 

III

 

классахъ

 

учитель

 

Семинаріи

 

Ба-

сили!

 

Образцовъ,

 

кандидатъ

 

богословія,

 

жалованья

 

за

 

8

 

уроковъ

русскаго

 

языка

 

и

 

8

 

уроковъ

 

по

 

чистописанію

 

640

 

р.;

 

Ариѳме-

тики

 

въ

 

V,

 

IV

 

и

 

III

 

классахъ

 

учитель

 

Семинаріи

 

Яковъ

 

Пав-

ловскій,

 

кандидатъ

 

богословія,

 

жалованья

 

за

 

10

 

уроковъ

 

500

 

р.;

Ариѳметики

 

и

 

пѣнія

 

во

 

II

 

и

 

I

 

классахъ

 

дѣвица

 

Вѣра

 

Попова,

окончившая

 

курсъ

 

въ

 

Екатеринославскомъ

 

Епархіальпомъ

 

учили-

щѣ

 

съ

 

званіемъ

 

домашней

 

учительницы,

 

жалованья

 

за

 

8

 

уроковъ

ариѳметики

 

и

 

4

 

ур.

 

пѣнія

 

520

 

р.;

 

Физики,

 

геометріи,

 

космо-

графіи

 

и

 

пѣнія

 

въ

 

V

 

классѣ

 

учитель

 

Семинаріи

 

Григорій

 

Мар-

кевичъ,

 

кандидатъ

 

богословія,

 

жалованья

 

за

 

10

 

уроковъ

 

460

 

р.;

Педагогики

 

учитель

 

Семинаріи

 

Георгій

 

Соколовъ,

 

кандидатъ

 

бо-

гословія,

 

жалованья

 

за

 

2

 

урока

 

100

 

р.;

 

Географіи

 

въ

 

VI,

 

V

 

и

IV

   

классахъ

 

учитель

 

Семинаріи

 

Владиміръ

 

Тацентовъ,

 

кандидатъ

богословія,

 

жалованья

 

за

 

6

 

уроковъ

 

300

 

р.;

 

Географіи

 

въ

 

III

и

 

II

 

классахъ

 

жена

 

подпоручика

 

Леонардъ-Марія

 

Заіончковская,

окончившая

 

курсъ

 

въ

 

Екатеринославской

 

женской

 

гимназіи

 

съ

званіемъ

 

домашней

 

наставщицы,

 

жалованья

 

за

 

4

 

урока

 

200

 

р.;

Исторіи

 

учитель

 

Семинаріи

 

Еонстантпнъ

 

Корольковъ

 

(онъ

 

же

 

и

дѣлопроизводитель

 

Оовѣта

 

училища),

 

жалованья

 

за

 

11

 

уроконь

550

 

р.;

 

Музыки

 

—жена

 

коллежекаго

 

секретаря

 

Софья

 

Харман-

ская,

 

дочь

 

дворянина

 

Любовь

 

Выгорницкая,

 

получившія

 

образо-

ваніе

 

въ

 

частномъ

 

пансіонѣ

 

и

 

Австрійско-подданный

 

Михаилъ

Гуневичъ,

 

домашняію

 

воспитанія.

 

жалованья

 

получали

 

по

 

35

 

р-

отъ'

 

ученицы;

 

Рукодѣлья

 

дочь

 

титулярнаго

 

совѣтника

 

Эмилія

Гапгелинъ,

 

домаганяго

  

воспитанія,

 

жалованья

  

180

 

р.

 

въ

 

годъ.

в)

 

Воспитательницы:

 

1-го

 

класса

 

Александра

 

Прокоповичъ,

 

жа-

лованья

 

ISO

 

р.;

 

II

 

класса

 

Лидія

 

Александровская,

 

жалованья

180

 

р.,

 

III

 

класса

 

Марія

 

Малишевская,

 

(она

 

же

 

завѣдуетъ

 

биб-

лиотекою

 

училища),

 

жалованья

 

230

 

р.;

 

IV

 

класса

 

Екатерина

Игнатенко

 

(она

 

же

 

старшая

 

воспитательница),

 

жалованья

 

180

 

р.;

V

   

класса

 

Екатерина

 

Каневская,

 

жалованья

  

180

   

р.;

 

VI

   

класса
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Александра

 

Поторокина,

 

жалованья

 

ISO

 

р.;

 

сверхштатный

 

во-

спитательницы — Лидія

 

Игнатенко

 

и

 

Анна

 

Оавлучинская,

 

жало-

ванья —

 

по

 

120

 

р.

 

Воспитательница.

 

Маріи

 

ВІалишевская

 

обуча-

лась

 

въ

 

Екатеринославекой

 

женской

 

гимназіи;

 

всѣ

 

нрочія

 

воспи-

тательница

 

окончили

 

курсъ

 

въ

 

Екатеринославскомъ

 

Епархіаль-

иохъ

 

женскомъ

 

училищѣ

 

съ

 

званіемъ

 

домашней

 

учительницы.

Всѣ

 

воспитательницы

 

при

 

вышеозначешшмъ

 

окладѣ

 

жалованья

 

имѣ-

ютъ

 

кезеішую

 

квартиру

 

съ

 

освѣщеніемъ,

 

отопленіемъ

 

и

 

общій

столъ

 

съ

 

воспитанпицами.

г)

 

Другія

 

служащія

 

при

 

училищѣ

 

лица:

 

Врачъ

 

при

 

училищ-

ной

 

больницѣ

 

надворный

 

совѣтникъ

 

Димитрій

 

Вытаелѣсскій.

 

жа-

лованья

 

250

 

р.;

 

Экоиомъ

 

училища

 

діаконъ

 

Іоаннъ

 

Пыхановъ,

жалованья

 

250

 

р.;

 

Надзирательница

 

училищной

 

больницы

 

вдова

священника

 

Пелагея

 

Оимачевская,

 

жалованья

 

180

 

р.;

 

Кастелян-

ша,

 

завѣдующая

 

бѣльемъ

 

воспитанницъ,

 

дѣвица

 

Александра

 

Ёось-

мина,

 

жалованья

 

150

 

р.

 

—

 

Экономъ

 

училища,

 

надзирательница

больницы

 

и

 

кастелянша

 

имѣютъ

 

казенную

 

квартиру

 

съ

 

освѣще-

ніемъ,

 

отопленіемъ

 

и

 

столомъ.

2)

 

Составь

 

учащихся.

Училище

  

шестиклассное.

а)

  

Въ

 

отчетномъ

 

году

 

обучалось

 

въ

 

училищѣ

 

236

 

ученицъ:

въ

 

I

 

клаесѣ— 35,

 

во

 

II — 40,

 

въ

 

III — 39,

 

въ

 

IV — 43,

 

въ

V— 46

 

и

 

въ

 

VI — 33

 

ученицы.

 

Музыкѣ

 

обучалось

 

41

 

ученица

(въ

 

VI

 

классѣ

 

6

 

въ

 

V— 12,

 

въ

 

IV

 

— 7,

 

въ

 

Ш

 

— 6,

 

во

 

II— 8

и

 

въ

 

I-— 2).

б)

   

Пансіонерокъ

 

на

 

церковно-ешірхіальныя

 

средства

 

было

 

80,

пансіоиерокъ

 

съ

 

платою

 

отъ

 

родителей

 

по

 

52

 

р.

 

въ

 

годъ —4

 

9,

пансіонерокъ

 

съ

 

платою

 

отъ

 

родителей

 

по

 

104

 

р.

 

въ

 

годъ

 

98;

одна

 

стипендіатка

 

имени

 

покойнаго

 

П

 

ре

 

о

 

священ

 

на

 

го

 

Пла-

тона,

 

и

 

38

 

приходящихъ.

в)

   

Дѣтей

 

духовенства

 

было

 

231,

 

ученицъ

 

ипоеоеловпыхъ

 

2.

3)

   

Учебно-воспитательная

 

часть.

а)

 

Елассныя

 

запятія

 

воспитанницъ

 

раздѣлялись

 

на

 

пять

 

еже-

дневныхъ

 

уроковъ,

  

которые

 

продолжались:

  

1

 

урокъ

 

отъ

  

S 1/*

 

ч.
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до

 

9 1 /*

 

ч.,

 

2-й

 

урокъ

 

отъ

 

9

 

ч.

 

25

 

м.

 

до

 

10

 

ч.

 

25

 

м.,

 

3-й

урокъ

 

отъ

 

10

 

ч.

 

45

 

м.

 

до

 

11

 

ч.

 

45

 

м.,

 

(послѣ

 

этого

 

урока

давался

 

воснитанницамъ

 

завтракъ),

 

4

 

урокъ

 

отъ

 

12

 

Уз

 

ч.

 

до

1 V3

 

ч -

 

и

 

5

 

урокъ

 

отъ

 

1

 

час.

 

35

 

м.

 

до

 

2

 

ч.

 

35

 

м.

 

Къ

 

тремъ

урокамъ,

 

нодоженнымъ

 

программою

 

устава

 

епархіальныхъ

 

жен-

скихъ

 

училищъ,

 

прибавлены

 

были

 

4-й

 

и

 

5

 

уроки

 

для

 

болѣе

удобнаго

 

раеиредѣленія

 

училищныхъ

 

уроков'ь

 

между

 

преподава-

телями,

 

состоящими

 

на

 

службѣ

 

при

 

мѣстной

 

Духовной

 

Семинаріи.

При

 

распредѣленіи

 

классныхъ

 

занятій

 

военитанницъ

 

на

 

пять

 

еже-

дневныхъ

 

уроковъ,

 

въ

 

каждомъ

 

классѣ

 

по

 

предметамъ

 

обязатель-

нымъ,

 

за

 

исключеніемъ

 

рукодѣлья,

 

ежедневно

 

было

 

три

 

урока,

 

и

въ

 

тѳченіи

 

недѣли — 18

 

уроковъ;

 

для

 

занятія

 

рукодѣльемъ

 

на-

значено

 

было

 

въ

 

каждомъ

 

классѣ

 

5

 

уроковъ

 

въ

 

недѣлю

 

(по

 

од-

ному

 

уроку

 

въ

 

каждый

 

изъ

 

пяти

 

дней),

 

и

 

одянъ

 

урокъ

 

въ

 

не-

дѣлю

 

назначенъ

 

былъ

 

въ

 

высшихъ

 

классахъ

 

для

 

чтенія

 

книгъ,

а

 

въ

 

низшихъ

 

классахъ

 

для

 

диктовки;

 

остальные

 

шесть

 

уроковъ

въ

 

недѣлю

 

(по

 

одному

 

уроку

 

на

 

каждый

 

день)

 

показывались

 

въ

росписаніи

 

свободными

 

отъ

 

учебныхъ

 

занятій

 

и

 

назначались

 

для

отдохновенія

 

и

 

прогулки

 

воспитанницъ.

 

Уроки

 

музыки

 

пренода-

вались,

 

по

 

возможности,

 

въ

 

часы,

 

которые

 

по

 

росямсанію

 

пока-

зывались

 

свободными

 

отъ

 

учебныхъ

 

занятій,

 

и

 

въ

 

часы,

 

назна-

ченные

 

для

 

рукодѣлья

 

воспитанницъ.

б)

 

Въ

 

отчетномъ

 

году,

 

какъ

 

и

 

въ

 

иредшествующіе

 

годы,

 

въ

училищѣ

 

были

 

приняты

 

слѣдующія

 

учебныя

 

руководства,

 

не

 

ука-

занный

 

въ

 

установленной

 

ирограммѣ:

 

по

 

Закону

 

Божію

 

—

 

Молит-

вы,

 

Заповѣди

 

и

 

Символъ

 

вѣры

 

-

 

прот.

 

Соколова,

 

Священная

 

Ис-

торія

 

Ветхаго

 

и

 

Новаго

 

Завѣта

 

прот,

 

Попова;

 

по

 

русскому

 

язы-

ку — Этимологія

 

и

 

Синтаксисъ

 

Кирпичникова;

 

Руководство

 

для

теоретическаго

 

изученія

 

литературы

 

Влад.

 

Стоюпина,

 

Учебникъ

тѳоріи

 

Словесности

 

Бѣлорусова,

 

Руководство

 

для

 

историческаго

изучѳнія

 

замѣчательнѣйшихъ

 

произведеній

 

русской

 

литературы

Влад.

 

Стоюпина;

 

при

 

чемъ

 

какъ

 

пособія

 

употреблялись —Руко-

водство

 

къ

 

изученію

 

теоріи

 

словесности

 

Олучевскаго,

 

курсъ

 

ис-

торіи

 

русской

 

литературы

 

Орлова,

 

Хриетоматія

 

Полеваго,

   

Хри-
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стоматія

 

для

 

младшихъ

 

влассовъ

 

средне-учебныхъ

 

заведевін

 

В.

Стоюпина;

 

исторія

 

русской

 

литературы

 

въ

 

очеркахъ

 

и

 

біогра-

фіяхъ

 

Полеваго;

 

по

 

Ариѳметикѣ— собраніе

 

ариѳметическихъ

 

за-

дачъ

 

Евтушевскаго,

 

Малинина

 

и

 

Буренина;

 

но

 

Гѳометріи

 

прак-

тичеекій

 

элементарный

 

курсъ

 

геометріи

 

Воронова;

 

по

 

Географіи —

уроки

 

географіи

 

Семенова,

 

учебная

 

книга

 

географіи

 

Россіи

 

Ле-

бедева;

 

По

 

Исторіи

 

—

 

отечественная

 

исторія

 

въ

 

связи

 

съ

 

всеоб-

щею

 

Рождествѳнскаго;

 

по

 

Физики —:куреъ

 

Физикѣ

 

для

 

жѳнскихъ

учебныхъ

 

заведеній

 

Малинина;

 

по

 

Педагогикѣ —очеркъ

 

главнѣй-

шихъ

 

практическихъ

 

положеній

 

педагогики,

 

дидактики

 

и

 

мето-

дики

 

Рощина.

в)

  

Установленная

 

программа

 

преподаванія

 

была

 

выполнена

 

во

всѣхъ

 

классахъ.

г)

   

Письменный

 

работы

 

ученицъ

 

высшихъ

 

клаесовъ

 

училища

опредѣлены

 

были

 

особымъ

 

роснисаніемъ,

 

составлепнымъ

 

въ

 

Совѣ-

тѣ

 

училища.

 

Ученицамъ

 

VI

 

класса

 

назначено

 

было

 

по

 

русскому

языку

 

3

 

сочиненія,

 

по

 

иеторіи

 

2

 

сочиненія,

 

по

 

Закону

 

Божію,

физикѣ,

 

педагоги кѣ

 

и

 

географіи

 

по

 

одному

 

сочиненно;

 

учени-

цамъ

 

V

 

класса — по

 

русскому

 

языку

 

3

 

сочиненія,

 

по

 

исторіи

 

2

соч.,

 

по

 

Закону

 

Божію,

 

географіи,

 

ариѳмѳтикѣ

 

и

 

геометріи

 

но

одному

 

сочиненію;

 

ученицамъ

 

IV

 

класса — по

 

русскому

 

языку

 

3

соч.,

 

по

 

исторіи

 

2

 

соч.,

 

по

 

географіи

 

2

 

соч.,

 

по

 

Закону

 

Божію

и

 

ариѳметикѣ

 

по

 

одному

 

сочиненно.

 

Для

 

каждаго

 

сочиненія

 

на-

значался

 

срокъ

 

10-ти

 

дневный

 

съ

 

5-ти

 

дневнымъ

 

промежуткомъ

отъ

 

одного

 

срока

 

до

 

другаго.

Ученицамъ

 

III,

 

II

 

и

 

I

 

клаесовъ

 

давались

 

письменный

 

работы

каждую

 

недѣлю,

 

на

 

срокъ

 

по

 

усмотрѣнію

 

преподавателя

 

русскаго

языка.

 

Баллы

 

письмеяныхъ

 

упражненій

 

воспитанницъ

 

высшихъ

клаесовъ

 

училища

 

были

 

разематриваемы

 

въ

 

Совѣтѣ

 

училища;

 

бал-

лы

 

же

 

письменныхъ

 

унражненій

 

воспитанницъ

 

иизшихъ

 

клаесовъ

училища

 

не

 

были

 

представляемы

 

въ

 

Совѣтъ,

 

но

 

присоединялись

къ

 

отмѣткамъ

 

за

 

устные

 

ответы

 

но

 

русскому

 

языку,

 

и

 

вмѣстѣ

съ

 

ними

 

составляли

 

общій

 

баллъ

 

но

 

этому

 

предмету.

 

Руковод-

ство

 

письменными

 

унражненіями

 

въ

 

низшихъ

   

классахъ

   

училища
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лежало

 

исключительно

 

па

 

приподавателѣ

 

русскаго

 

языка.

 

Успѣхи

воспитанницъ

 

въ

 

письменинхъ

 

упражненіяхъ

 

были

 

вообще

 

удовле-

творительны.

д)

  

Учебный

 

годъ

 

въ

 

училпщѣ

 

начался

 

17

 

августа

 

1884

 

го-

да

 

и

 

продолжался

 

до

 

22

 

іюня

 

1885

 

года.

 

Въ

 

началѣ

 

учебна-

го

 

года

 

съ

 

21

 

по

 

24

 

августа

 

произведены

 

были

 

пріемные

 

экза-

мены

 

вновь

 

поступающпмъ

 

въ

 

училище

 

дѣвицамъ

 

и

 

переэкзаме-

новка

 

тѣмъ

 

воспитанницамъ

 

училища,

 

которьтя

 

по

 

экзамену,

 

быв-

шему

 

предъ

 

лѣтними

 

каникулами,

 

оказались

 

по

 

одному

 

или

 

двумъ

предмѳтамъ

 

недостаточно

 

успѣвшими.

 

Въ

 

концѣ

 

учебнаго

 

года

отъ

 

20

 

мая

 

до

 

18

 

іюня

 

производились

 

переводные

 

экзамены

всѣмъ

 

воспитанницамъ

 

училища. — 21

 

іюня

 

происходилъ

 

торже-

ственный

 

актъ,

  

которымъ

 

и

 

закончился

 

учебный

 

годъ.

е)

   

Изъ

 

236

 

ученицъ

 

было

 

переведено

 

въ

 

высшіѳ

 

класеы

 

170

ученицъ

 

(въ

 

VI

 

классѣ— 40,

 

въ

 

V— 34,

 

въ

 

IV-

 

33.

 

въ

 

III —

32,

 

во

 

II — 31),

 

окончило

 

полный

 

курсъ

 

съ

 

аттестатами

 

33

 

уче-

ницы,

 

оставлено

 

на

 

повторительный

 

курсъ

 

въ

 

тѣхъ

 

же

 

классахъ

 

1 9

(въ

 

I

 

классѣ— 2,

 

во

 

II— 2,

 

въ

 

III— 4,

 

въ

 

IV— 6

 

и

 

въ

 

V—

5

 

ученицъ);

 

выбыло

 

изъ

 

училища

 

по

 

разнымъ

 

причинамъ

 

14

учеиицъ

 

(изъ

 

V

 

класса —-1,

 

IV — 3,

 

III — 2,

 

II

 

— 6

 

и

 

1-го

 

2

ученицы;

 

одна

 

за

 

смѳртію,

 

8

 

уволены

 

были

 

по

 

прошенію

 

роди-

телей,

 

4

 

за

 

малоусиѣшность

 

и

 

одна

 

за

 

неявкою

 

въ

 

училище

 

по

неизиѣстиой

 

цричинѣ).

Примѣчанів.

 

Въ

 

этой

 

статьѣ

 

не

 

показаны

 

5

 

'ученицъ

 

(У

 

класса —Та-

тарчевская,

 

ІУ-го

 

Мпдкевичъ

 

и

 

Крещановская,

 

ІІІ-го

 

Васильковская

 

и

1-го

 

класса

 

Степовская)

 

уволенные

 

изъ

 

училища

 

(4

 

по

 

прошенію

 

и

 

одна

за

 

неявкою

 

въ

 

училище

 

по

 

неизвѣстпой

 

причинѣ)

 

въ

 

началѣ

 

учебиаго

года:

 

такъ

 

какъ

 

на

 

мѣсто

 

ихъ

 

тогда

 

же

 

приняты

 

были

 

въ

 

1-й

 

классъ

училища

 

дѣвицы:

 

Полянская,

 

Соловьева,

 

Дыдыкъ,

 

Данпикова

 

и

 

Раевская,

выдержавшія

 

экзаменъ

 

удовлетворительно

 

при

 

производства

 

пріемныхъ

 

ис-

пытаній,

 

но

 

непринятия

 

въ

 

училище

 

въ

 

свое

 

время

 

за

 

тѣснотою

 

помѣ-

щепія

 

въ

 

училище.

ж)

   

Въ

 

отчетномъ

 

году

 

количество

 

малоуспѣвшихъ

 

ученицъ

 

от-

носилось

 

къ

 

числу

 

успѣвшихъ

 

какъ

 

23

 

къ

 

236,

 

иначе

 

сказать,

малоуспѣшность

 

въ

 

отчетномъ

 

году

 

равнялась

 

почти

 

10°/о.

 

От-

лпчныхъ

 

ученицъ

 

въ

 

отчетномъ

 

году

 

было

 

41

 

(въ

 

VI

 

классѣ

 

6.

въ

 

V— 9,

 

въ

 

IV— 4,

 

въ

 

Ш-8,

 

во

 

II—

 

5

 

и

 

въ

 

1-9).
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Нравственпо-религіозная

 

сторона

 

жизни

 

воспитанницъ

 

находи-

лась

 

въ

 

отлично

 

хорошемъ

 

состояпіи:

 

всѣ

 

воспитанницы

 

имѣли

годовой

 

баллъ

 

по

 

поведенію

 

5.

Состояніе

 

здоровья

 

воспитаницъ

 

было

 

удовлетворительное.

 

Всѣхъ

случаѳвъ

 

заболѣванія

 

было

 

227.

 

Преобладающими

 

болѣзнями

 

были:

пѳремежная

 

лихорадка

 

(85

 

случаевъ),

 

воепаленіо

 

зева

 

(40

 

слу-

чаевъ)

 

и

 

острый

 

катарръ

 

дыхательныхъ

 

органовъ

 

(20

 

елучаѳвъ).

Всѣ

 

эти

 

болѣзни

 

объясняются

 

мѣстными

 

климатическими

 

услові-

ями.

 

Умерла

 

одна

 

воспитанница

 

отъ

 

воспаленія

 

мозга.

з)

 

Особенныхъ

 

обстоятельствъ,

 

неблагопріятствовавшихъ

 

уснѣш-

ному

 

веденію

 

учебнаго

 

дѣла,

 

въ

 

училищѣ

 

не

 

было.

 

Всѣ

 

препо-

даватели

 

относились

 

къ

 

своей

 

обязанности

 

съ

 

надлежащимъ

 

вни-

маніемъ

 

и

 

усердіемъ;

 

пропусковъ

 

уроковъ

 

бѳзъ

 

уважительней

 

при-

чины

 

не

 

допускали.

 

Всѣхъ

 

уроковъ

 

опущено

 

было

 

преподавате-

лями

 

обязательныхъ

 

предметовъ

 

103:

 

по

 

Закону

 

Божію

 

13,

 

Рус-

скому

 

языку

 

7,

 

Ариѳметикѣ

 

—

 

21,

 

Геометріи

 

2,

 

Географіи

 

2,

пѣнію

 

14,

 

Исторіи

 

31,

 

Физикѣ

 

7,

 

Педагогикѣ

 

2

 

и

 

по

 

чисто-

пиеанію

 

4.

 

По

 

классамъ

 

количество

 

опущѳиныхъ

 

уроковъ

 

рас-

пределяется

 

такъ:

 

въ

 

VI

 

классѣ

 

опущено

 

было

 

18,

 

въ

 

V

 

—

 

22,

въ

 

IV — 20,

 

въ

 

III — 11,

 

во

 

II — 9

 

и

 

I

 

классѣ

 

23.

 

По

 

музы-

кѣ

 

было

 

опущено

 

24

 

получасовыхъ

 

урока.

4)

 

Библіотека

 

и

 

физическій

 

кабинетъ.

Фундаментальная

 

библіотѳка,

 

заключавшая

 

въ

 

себѣ

 

въ

 

концѣ

прошедшаго

 

года

 

995

 

Ж№,

 

увеличилась

 

въ

 

отчетномъ

 

году

 

ирі-
обрѣтѳніемъ

 

160

 

книгъ

 

разнаго

 

названія.

 

Въ

 

учебныхъ

 

руко-

водствах!)

 

и

 

пособіяхъ

 

недостатка

 

не

 

было.

Книги

 

для

 

чтенія

 

выдаются

 

ученицамъ

 

но

 

рекомендации

 

пре-

подавателей,

 

которыми

 

составлеиъ

 

особый

 

списокъ

 

книгъ

 

для

 

чте-

ния

 

воспитанницъ.

Физическій

 

кабипетъ,

 

увѳличившійся

 

въ

 

отчетномъ

 

году

 

прі-
обрѣтѳніемъ

 

4-хъ

 

приборовъ

 

на

 

сумму

 

260

 

р.,

 

заключаете

 

въ

себѣ

  

158

 

ЖКг

 

разнаго

 

рода

 

приборовъ.

5)

 

Средства

 

училища.

Въ

 

18S4

 

году

 

на

 

содержаніе

 

училища,

 

постройку

 

новаго

 

зда-

нія

 

при

 

училищѣ

 

и

 

на

 

покрытіе

 

смѣтпыхъ

 

расходовъ

   

по

   

Семи-
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наріи

 

поступило:

 

а)

 

остатка

 

отъ

 

прошедшаго

 

года

 

билетами

 

820
р.

 

и

 

наличными

 

15,510

 

p.

 

51

 

к.

 

б)

 

взноса

 

отъ

 

церквей

 

епар-

хіи

 

42,96

 

2

 

р.

 

15

 

к.,

 

в)

 

взноса

 

отъ

 

родителей

 

за

 

содержаніѳ

 

и

право

 

обученія

 

воспитанницъ

 

9899

 

р.

 

61

 

к.

 

г)

 

процентов'!,

 

на

основной

 

и

 

во

 

времепномъ

 

вкладѣ

 

находящейся

  

каииталъ

  

522

 

р.

д)

   

изъ

 

Хозяйственнаго

 

Уиравленія

 

при

 

Святѣйшемъ

 

Синодѣ

 

на

постройку

 

новаго

 

зданія

 

25000

 

р.

 

и

 

е)

 

случайиыхъ

 

поступленій
330

 

р.

 

55

 

к.,

 

всего

 

поступило

 

билетами

 

8200

 

р.

 

и

 

наличными

94,224

 

р.

 

82

 

к.

 

Изъ

 

показанной

 

суммы

 

прихода

 

поступило

 

въ

1884

 

году

 

въ

 

расходъ:

 

а)

 

но

 

содержание

 

лицъ

 

управлѳнія

 

и

учащихъ

 

9,965

 

p.

 

SS

 

к.,

 

б)

 

по

 

содер?канію

 

воспитанницъ

 

одеж-

дою,

 

обувью

 

и

 

матеріалаки

 

для

 

рукодѣлья

 

5,323

 

р.

 

18

 

к.,

 

в)
по

 

содержание

 

воспитанницъ

 

пищею

 

15,472

 

р.

 

70

 

к.,

 

г)

 

по

содержание

 

дома

 

11410

 

р.

 

28

 

к.,

 

д)

 

но

 

содержание

 

воснитан-

тпцъ

 

письменными

 

принадлежностями

 

и

  

канцеляріи

  

533

 

р.

 

39

 

к.;

е)

   

но

 

содержанію

 

больницы

 

939

 

р.

 

83

 

к.;

 

ж)

 

по

 

содержанію

 

би-

бліотѳки

 

и

 

физическаго

 

кабинета

 

1312

 

р.

 

62

 

к.

 

к

 

з)

 

экстра-

ординарная

 

раехода

 

41,916

 

р.

 

41

 

к.

 

(Въ

 

Строительный

 

Коми-

тета

 

отослано

 

31,486

 

р.

 

76

 

к.,

 

въ

 

Правленіе

 

Семинаріи

 

78

 

50

р.

 

(па

 

содержаніе

 

параллельнаго

 

I

 

класса

 

1200

 

р

 

,

 

2-го

 

нарал.

класса

 

600

 

р.,

 

на

 

содержапіе

 

10

 

стипендіатовъ

 

1350

 

р.,

 

на

Семинарскую

 

больницу

 

300

 

р.,

 

на

 

ученическую

 

библіотеку

 

100

р.,

 

на

 

жалованье

 

3

 

члѳнамъ

 

Правленія

 

Семинаріи

 

отъ

 

духовен-

ства

 

400

 

р.,

 

на

 

музыкальные

 

инструменты

 

100

 

р.

 

и

 

въ

 

унлату

°/о

 

и

 

погашенія

 

займа

 

съ

 

25000

 

р.,

 

сдѣланнаго

 

духовенством^.

Екатсрииосл.

 

ѳнархіи

 

въ

 

Хозякствешюмъ

 

Уяравленін

 

при

 

Св.

 

Ои-

нодѣ

 

3750

 

р.),

 

въ

 

Тихвинскій

 

женскій

 

монастырь

 

въ

 

пособіе

 

на

содержаніѳ

 

училища

 

1000

 

р.,

 

на

 

устройство

 

123

 

желѣзныхъ

кроватей

 

830

 

р.

 

25

 

к.,

 

па

 

покупку

 

новаго

 

фаэтона

 

275

 

р.

 

и

проч. —Къ

 

1885

 

году

 

перешло

 

остаткомъ

 

билетаии

 

8200

 

р.

 

и

наличными

 

7350 .р.

 

53

 

к.

 

Въ

 

этой

 

суммѣ

 

заключается:

 

непри-

косновенна™

 

училищнаго

 

капитала

 

6500

 

р.,

 

стипеидіатекаго

 

капи-

тала

 

1786

 

р.

 

25

 

к.,

 

строительиаго

 

капитала

 

3825

 

р.

 

24

 

к.

и

 

экономическихъ

 

суммъ

 

3439

 

р.

 

4

 

к.

ІІримп,чаніе.

 

Въ

 

1884

 

году

 

всего

 

въ

 

расход'!;

 

было

 

80,874

 

р.

 

29

 

к.

 

ю>

въ

 

томъ

 

числѣ

 

экстраординарнаго

 

расхода

 

41916

 

р.

 

41

 

к.

 

За

 

исклоче-

ніемъ

 

изъ

 

суммы:

 

86,874

 

р.

 

29

 

к.

 

экстраординарнаго

 

расхода

 

41916

 

р.

 

41

-і-1

 

к. — на

 

содержаніе

 

училища

 

было

 

израсходовано

 

въ

 

1S84

 

году

 

44,957

р,

 

88

 

коп.
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Спѳціальной

 

суммы

 

по

 

предмету

 

музыки

 

на

 

нриходѣ

 

въ

 

1884
году

 

состояло

 

1435

 

р.

 

57

 

к.,

 

а

 

въ

 

расходѣ

 

1381

 

р.

 

6

 

кон.

Къ

 

1885

 

году

 

осталось

 

54

 

р.

 

51

  

коп.

ЕПАРХІАЛЬНЫЯ

   

ИЗВЪСТІЯ.

ПраЗДНЫЯ

 

СВЯЩеіШИЧесКІЯ

 

Мѣста:

 

При

 

Екатеринослав-

скомъ

 

Каѳедральномъ

 

Спасо-Преображенскомъ

 

соборѣ—клю-

чарское;

 

2)

 

въ

 

м.

 

Никополѣ,

 

при

 

Покровской

 

церкви;

 

3)

Верхнеднѣпровскаго

 

уѣзда,

 

въ

 

селѣ

 

Марьяновкѣ

 

при

 

Рож-

дество-Богородичной

 

церкви;

 

4)

 

въ

 

г.

 

Славяносербскѣ

 

при

соборной

 

Стефановской

 

церкви,

 

и

 

5)

 

Маріупольскаго

 

уѣзда,

въ

 

с.

 

Марьинскомъ

 

при

 

Казанской

 

церкви.

ІІсаломщгщкія

 

мѣста:

 

1)

 

Екатеринославскаго

 

уѣзда,

 

въ

селѣ

 

Игнатьевкѣ

 

при

 

Ильинской

 

церкви;

 

2)

 

того-же

 

уѣзда,

въ

 

селѣ

 

Сулицко-Лиманскомъ

 

при

 

Рождество-Богородичной

церкви;

 

3)

 

Павлоградскаго

 

уѣзда,

 

въ

 

селѣ

 

Вязовкѣ

 

при

 

Ар-

хангело-Михайловской

 

церкви;

 

4)

 

Бахмутскаго

 

уѣзда,

 

въ

селѣ

 

Приволыюмъ

 

при

 

Вознесенской

 

церкви;

 

5)

 

того-л:с

уѣзда,

 

въ

 

селѣ

 

Камышевахѣ

 

при

 

Георгіевской

 

церкви;

 

6)

Славяносербскаго

 

уѣзда,

 

въ

 

селѣ

 

Хорошемъ

 

при

 

Игнатіев-

ской

 

церкви,

 

и

 

7)

 

того-же

 

уѣзда,

 

въ

 

с.

 

Ивановкѣ

 

при

 

Троиц-

кой

 

церкви.

Представлены

 

Его

 

Преосвященству

 

отчеты

 

за

 

1885

 

годъ

Благочинными

 

Екатеринославской

 

Епархіи — протоіереями:

Карелииымъ,

 

Хоцинскимъ,

 

Рубановымъ

 

и

 

Поповымъ

 

и

 

свя-

щенниками

 

Рубанистымъ,

 

Домовскимъ,

 

М.

 

Нѣмчиновымъ

 

и

Чернымъ.

Объявляется

 

Архипастырское

 

Его

 

Преосвященства

 

благо-

словенье:

 

священнику

 

Казанской

 

Божіей

   

Матери

 

церкви

   

с.
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Князевки,

 

Павлоградскаго

 

уѣзда,

 

Николаю

 

Хицунову;

 

стат-

скому

 

совѣтнику

 

Николаю

 

Летуновскому,

 

вдовѣ

 

сельсваго

обывателя

 

Аннѣ

 

Егоровнѣ

 

Дворниковой,

 

купцамъ:

 

Дьву,

 

Іо-

сифу

 

и

 

Іоанну

 

Мальцовымъ,

 

Ѳеодоту

 

Иодкопаеву,

 

Сергію

Васиеву,

 

Николаю

 

Холодилову.

 

Іоанну

 

Зотову,

 

Симеону

 

Хо-

лодлову,

 

мѣщанамъ:

 

Георгію

 

Долгову,

 

Евфимію

 

Дубинину,

сельскимъ

 

обывателями:

 

Іакову

 

Дворникову,

 

Ѳеодору

 

Моро-

зову,

 

Матвѣю

 

Морозову,

 

Алексѣю

 

Толкачеву,

 

и

 

землевладѣ-

лицѣ

 

Анастасіи

 

Григорьевой

 

Штанской, — за

 

пожертвован-

иыя

 

ими

 

на

 

.ремонтировку

 

храма

 

с.

 

Князевки,

 

356

 

рублей;

доктору

 

медицины

 

Георгію

 

Ивановичу

 

Ткачеву,

 

жительству-

ющему

 

въ

 

г.

 

Ростовѣ,

 

за

 

сдѣланное

 

имъ

 

пожертвованіе

 

въ

суммѣ

 

пяти

 

тысячъ

 

рублей

 

на

 

постройку

 

ограды

 

вокругъ

Покровской

 

церкви

 

г.

 

Ростова;

 

старостѣ

 

Рол?дество-Богоро-

дичной

 

церкви

 

села

 

Дмитріевки,

 

Павлоградскаго

 

уѣзда,

крестьянину

 

Петру

 

Лучковскому

 

за

 

починку

 

Евангелія,

 

ча-

ши

 

и

 

подсвѣчнивовъ

 

сей

 

церкви

 

на

 

сумму

 

55

 

руб.,

 

и

 

свя-

щеннику

 

означенной

 

церкви

 

Ѳеодору

 

Иванову,

 

расположив-

шему

 

старосту

 

Пучковскаго

 

къ

 

означенному

 

благотворенію;

волостному

 

старшинѣ

 

с.

 

Суходола,

 

Славяносербскаго

 

уѣзда,

крестьянину

 

Ивану

 

Остроушко

 

и

 

прихожанамь

 

Успенской

церкви

 

того-же

 

села

 

за

 

пожертвованныя

 

ими

 

1092

 

руб.

на

 

ремонтъ

 

означенной

 

церкви.

Определены:

 

31

 

октября

 

окончившій

 

курсъ

 

въ

 

Екатери-

нославской

 

Духовной

 

Оеминаріи

 

Константинъ

 

Срединсмш

 

пса-

ломщикомъ

 

къ

 

Димитріевской

 

церкви

 

с.'Скотоватаго,

 

Бахмут-

скаго

 

уѣзда,

 

на

 

мѣсто

 

уволеннаго

 

псаломщика

 

Ѳедора

 

Вышемір-

скаго;

 

2

 

ноября

 

Николай

 

Яновскш

 

къ

 

Екатерининской

 

церкви

 

с.

Сокольники,

 

Славяносербскаго

 

уѣзда,

 

на

 

штатное

 

псаломщиц-

кое

 

мѣсто;

 

2

 

ноября

 

окончившій

 

курсъ

 

въ

 

Екатеринослав-

ской

 

Духовной

 

Семинаріи,

 

Ѳеодоръ

 

Грановскій,

 

на

 

праздное

штатное

  

нсаломщицкое

 

мѣсто

 

къ

 

Гктро-Павловской

   

церкви
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е.

 

Хандалѣевки,

 

Павлоградскаго

 

уѣзда;

 

5

 

ноября

 

бывіпій

учитель

 

Сартанской

 

народной

 

школы,

 

Маріупольскаго

 

уѣзда.

Александръ

 

Сперанскій,

 

согласно

 

его

 

прошенію,

 

къ

 

Покров-

ской

 

церкви

 

села

 

Лозоватки,

 

Верхнеднѣпровскаго

 

уѣзда,

 

на

праздное

 

мѣсто;

 

5

 

ноября

 

учитель

 

Ласпинскаго

 

народнаго

училища

 

Иванъ

 

Сочли,

 

согласно

 

его

 

прошешто,

 

къ

 

Гергіев-

ской

 

церкви

 

с.

 

Ласпы,

 

Маріупольскаго

 

уѣзда,

 

на

 

праздное

псаломщицкое

 

мѣсто.

Леремѣгц,епы:

 

1

 

ноября

 

священникъ

 

Димитріевской

 

цер-

кви

 

м.

 

Лакедемоновки.

 

Ростовскаго

 

(на

 

Дону)

 

уѣзда,

 

Анд-

рей

 

Скибипъ,

 

согласно

 

его

 

прошенію,

 

къ

 

Маріи-Магдали-

новской

 

церкви

 

с.

 

Ново-Марьинскаго.

 

того-же

 

уѣзда;

 

9

 

но

 

■

ября

 

священникъ

 

Петро-Павловской :

 

церкви

 

с.

 

Павловки,

Павлоградскаго

 

уѣзда,

 

Ѳеодоръ

 

Отрог^евъ,

 

согласно

 

его

 

про-

шенію,

 

на

 

праздное

 

мѣсто

 

священника

 

j

 

при

 

Трехъ-Святи-

тельской

 

церкви

 

с.

 

Ивановки,

 

того-же

 

уѣзда;

 

15

 

октября

священникъ

 

Андреевской

 

церкви

 

Маріупольскаго

 

уѣзда,

 

Гри-

горій

 

Чернявскш,

 

согласно

 

его

 

прошеніто.

 

къ

 

Рождество-Бо-

городичной

 

церкви

 

села

 

Петровскаго,

 

того-же

 

уѣзда;

 

18

 

ок-

тября

 

діаконъ

 

.Георгіевской

 

церкви

 

с.

 

Ласпы,

 

Маріупольска- :

го

 

уѣзда,

 

Николай

 

Яровигщій,

 

согласно

 

его

 

'прогаенію,

 

въ

нриходъ

 

села

 

Царе-Константиновки,

 

Александровскагѳ

 

уѣз-

да;

 

14

 

октября

 

псаломщикъ

 

при

 

Каѳедральномъ

 

Преобра-

женскомъ

 

соборѣ

 

г.

 

Екатеринослава

 

Михаилъ

 

Хоцгшскій,

согласно

 

его

 

прошение,

 

на

 

праздное

 

псаломщицкое

 

мѣсто 1

къ

 

Екатерининской

 

церкви

 

с.

 

Ивановки,

 

Павлоградскаго

уѣзда.

                                                                                   

- ;

ОТЧЕТЪ
Редакцт

 

Епирхіамтыхъ

 

Вѣдомостт.

 

за

 

1885

 

і.

Въ

 

1885

 

году

 

поступило

    

.........

    

2ЯІІ2

 

р.

 

5І

 

к.

Въ

 

теченіи

 

1885

 

года

 

израсходовано:
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а)

  

уилочено

 

тшюграфіп ........

    

1500

  

p.

 

—

  

„

б)

  

тремъ

 

Редакторамъ

    

.........

      

600

  

„

    

—

  

„

в)

  

Корректорамъ

 

и

 

дѣло производителю

    

.

    

.

    

.

      

106

  

„

   

—

  

.,

г)

  

Двумъ

 

Цензорамъ ..........

        

50

  

„

   

—

  

,,

д)

  

Сотрудпикамъ ...........

      

377

  

„

    

—

  

„

е)

  

Екатерпнославскон

 

дух.

 

Консисторіп

 

за

 

достав-

леніе

 

свѣдѣній

 

въ

 

Редакціго

  

.

    

.

    

.

    

.

    

.

    

.

    

.

    

.

      

150

 

я

    

—

 

„

ж)

  

на

 

разные

 

расходы

 

употреблено

     

....

       

32

 

„

    

50

 

я

Итого

    

.

    

.

    

.

    

2815

 

р.

    

50

 

к.

Осталось

 

къ

 

1886

 

году

 

.........

       

17

 

р.

   

—

 

„

Оверхъ

 

того

 

непржосновеннаго

 

редакціоннаго

 

капитала,

 

который

образовался

 

частію

 

пзъ

 

пожертвованій

 

покойнаго

 

Ѳеодосія,

 

быв-

шаго

 

Еппскопа

 

Екатерпнославскаго,

 

a

 

частію

 

изъ

 

ежегодныхъ

 

ос-

татковъ

 

редакціонныхъ

 

суммъ,

 

начиная

 

съ

 

1881

 

h.,— 1233

 

р.

Извлечете

 

изъ

 

журнала

 

Учебнаго

 

Комитета

 

при

 

Святѣйіпемъ

Синодѣ

 

за

 

№

 

433

 

и

 

опредѣленія

 

Св.

 

Синода

 

отъ

 

14

 

Февраля— 4

Марта

 

1885

 

года

 

за

 

№

 

280.

 

f)
I.

Во

 

всѣ

 

25

 

лѣтъ

 

своего

 

существованія

 

(съ

 

1860

 

г.)

 

журналъ

„Руководство

 

для

 

сельскихъ

 

пастырей"

 

былъ

 

вѣренъ

 

своей

 

про-

граммѣ,

 

утвержденной

 

Св.

 

Спиодомъ,

 

и

 

веденъ

 

былъ

 

тщательно

и

 

віюлнѣ

 

соотвѣтственно

 

поставленной

 

имъ

 

задачѣ—быть

 

посо-

біемъ

 

для

 

сельскихъ

 

пастырей

 

въ

 

пхъ

 

высокомъ

 

священномъ

 

слу-

женіп.

 

Длпнныхъ

 

ученыхъ

 

трактатовъ

 

въ

 

этомъ

 

журналѣ

 

почти

не

 

помѣщалось;

 

всѣ

 

статьи

 

были

 

по

 

большей

 

части

 

мелкія,

 

но

всегда

 

съ

 

задачею

 

журнала

 

строго

 

и

 

вѣрно

 

сообралсенння,

 

цѣлн

изданія

 

вполнѣ

 

соотвѣтствующія.

 

Въ

 

немъ

 

давались

 

и

 

даются

иаставленія

 

и

 

совѣты

 

священтшкамъ,

 

рѣпіались

 

п

 

рѣшаются

 

не-

доумѣнные

 

случаи,

 

очень

 

не

 

рѣдко

 

въ

 

пастырской

 

дѣятельностн

встрѣчающіеся,

 

и

 

все

 

это

 

дѣлается

 

весьма

 

основательно,

 

всегда

согласно

 

съ

 

духомъ

 

и

 

ученіемъ

 

православной

 

церкви.

 

Богатый
матеріаломъ,

 

для

 

пастырей

 

церквп

 

весьма

 

полезныиъ

 

п

 

цѣннымъ

во

 

всѣ

 

годы

 

изданія,

 

журналъ

 

этотъ

 

въ

 

иослѣднее

 

время

 

сталъ

еще

 

содержательнѣе

 

отъ

 

двухъ

 

нриложеній

 

къ

 

нему,

 

каковы:

 

а)

„Проповѣди"

 

и

 

б)

 

„Богословскііі

 

библірграфпческій

 

листокъ".

 

Пер-
выя,

 

т.

 

е.

 

нроповѣди,

 

къ

 

ношшаніго

 

простаго

 

народа

 

хорошо

прпнаровлешшя,

  

могутъ

   

быть

   

произносимы

   

священниками

   

съ

] )

 

Печатается

 

по

 

распоряжение)

 

Епарх.

 

Начальства.



о

 

о

церковнихъ

 

каѳедръ

 

съ

 

пользою

 

для

 

ихъ

 

нростыхъ

 

слушателей;
а

 

„листокъ"

 

даетъ

 

возможность

 

сампмъ

 

священникамъ

 

своевременно

знакомиться

 

со

 

всѣмъ,

 

что

 

печатается

 

въ

 

иашихъ

 

духовныхъ

 

ждр-

налахъ,

 

равно

 

какъ

 

и

 

въ

 

отдѣльныхъ

 

пзданіяхъ.

 

Это

 

послѣднее

приложеніе

 

къ

 

„Руководству

 

для

 

сельскихъ

 

пастырей" —Богослов-
скій

 

библіографическій

 

листокъ"

 

нридалъ

 

журналу

 

особую

 

цен-
ность

 

и

 

сдѣлалъ

 

его

 

нолезнымъ

 

не

 

для

 

одного

 

только

 

духовенства

сельскаго,

 

а

 

даже

 

и

 

для

 

духовныхъ

 

семпнарій.

II.
По

 

указу

 

Его

 

Императорскаго

 

Величества,

 

Святѣйшій

 

Правп-
тельствующій

 

Синодъ

 

слушали:

 

предложенный

 

г.

 

синодальнымъ

Оберъ-ІІрокуроромъ,

 

отъ

 

23

 

ноября

 

1884

 

года

 

за

 

Je

 

913,

 

лгурналъ

Учебнаго

 

Комитета

 

при

 

Святѣйшемъ

 

Синодѣ,

 

Л?

 

433,

 

съ

 

заклю-

ченіемъ

 

комитета

 

но

 

прошенію

 

редактора

 

пздаваемаго

 

при

 

Кіев.
ской

 

духовной

 

Семинаріи

 

журнала

 

подъ

 

названіемъ.

 

„Руководство

для

 

сельскихъ

 

пастырей" —Архимандрита

 

Ирпнея,

 

о

 

рекомендо-

вали

 

этого

 

пастырекаго

 

журнала

 

для

 

выписки

 

въ

 

церковный
библіотекн,

 

въ

 

виду

 

того,

 

что

 

онъ.

 

и

 

но

 

содержанію,

 

и

 

по

 

на-

нравленію

 

своему,

 

внолнѣ

 

соотвѣтствуетъ

 

характеру

 

и

 

цѣлямъ

 

оз-

начеиныхъ

 

бпбліотекъ.

 

Учебный

 

Комптетъ

 

нолагаетъ

 

полезнымъ

рекомендовать

 

означенный

 

журналъ

 

къ

 

выпискѣ

 

не

 

въ

 

церковныя

только,

 

а

 

и

 

въ

 

сежтарскія

 

библиотеки.

 

Приказали:

 

заключеніе
Учебнаго

 

Комитеіа,

 

утвердить

 

и

 

для

 

объявленія

 

о

 

семъ

 

по

 

ду-

ховному

 

вѣдомству,

 

сообщить

 

съ

 

приложеніемъ

 

копіп

 

съ

 

журнала

Комитета,

 

циркулярно,

 

чрезъ

 

„Церковный

 

Вѣстнпкъ".

Редакторъ

 

Ив.

  

Ушаіщій.

СОДЕРЖАНИЕ:

 

I.

 

Высочайшая

 

благодарность. — П.

 

Опре-
дѣленіе

 

Святѣйгааго

 

Синода, —III.

 

Расноряженіе

 

Епархіальн.

Начальства. — IV.

 

Отчетъ

 

о

 

состояніи

 

Епархіальнаго

 

жеп-

скаго

 

училища

 

въ

 

188 4/s

 

г. — V.

 

Епархіальн.

 

извѣстія. — VI.
Отчетъ

 

Редакціи

 

за

 

1885

 

г.

 

VII.

 

Извлечете

 

изъ

 

журнала

учебнаго

 

Комитета

 

при

 

Святѣйшемъ

 

Синодѣ

 

за

 

Ш

 

433

 

и

опредѣленія

 

Св.

 

Синода.

Дозволено

 

цензурою.

   

Екатеринослакъ,

   

15

 

января

   

1880

   

г.

 

Цензорь,

 

протоіерей

Петръ

   

Катрановъ.

.\ï

 

1

 

Енарх.

 

Вѣд.

   

сданъ

 

на

 

почту

  

3-го

   

января.

 

Печ.

 

въ

 

Тип.

 

Н.

 

Я.

 

Павловскаго



ЕКАТЕРИНОСЛАВСКІЯ

ШРШІЬШ

 

ведомости
15-го

  

Января

    

№

  

2.

    

1886

 

года.

ОТДЪЛЪ

   

НЕОФФИЦІАЛЬНЫЙ

О

 

Богоучрежденности

 

и

 

непрерывности

 

Священноначалія
въ

 

Христовой

 

Церкви.

Уже

 

изъ

 

ученія

 

Священнаго

 

Писанія

 

о

 

единствѣ

 

Церкви

понять

 

можетъ

 

всякій

 

благомыслящій

 

христіанинъ,

 

что

 

вся-

каго

 

рода

 

учители,

 

которые

 

отводятъ

 

своихъ

 

учениковъ

 

отъ

Церкви,

 

суть

 

лжеучители.

 

Истинные

 

же

 

учители

 

всемѣрно

заботились

 

и

 

заботятся

 

о

 

приведеніи

 

всѣхъ

 

въ

 

единеніе

вѣры

 

и

 

любви

 

христіанской,

 

къ

 

общенію

 

живому

 

и

 

всецѣ-

лому

 

съ

 

единою

 

Церковію

 

Христовой.

 

Умоляю

 

васъ,

 

бра-

тія, — такъ

 

пишетъ

 

Св.

 

Аностолъ

 

Павелъ

 

въ

 

своемъ

 

посла-

ніи

 

къ

 

Римлянамъ. — умоляю

 

васъ,

 

остерегайтесь

 

произво-

дящихъ

 

раздѣленія

 

и

 

соблазны,

 

вопреки

 

ученію,

 

которому

вы

 

научились,

 

и

 

уклоняйтесь

 

отъ

 

нихъ.

 

Ибо

 

такіе

 

люди

служатъ

 

не

 

Господу

 

нашему

 

Іисусу

 

Христу,

 

а

 

своему

 

чре-

ву,

 

и

 

ласкательствомъ

 

и

 

краснорѣчіемъ

 

оболыцаютъ

 

сердца

простодушныхъ

 

(Рим.

   

16,

  

17.

   

18).

Читайте

 

священное

 

Писаиіе

 

Новаго

 

Завѣта

 

еще

 

и

 

еще

съ

 

добрымъ,

 

намѣреніемъ — уразумѣть

 

истину.

 

Присмотритесь

внимательно,

 

какъ

 

тамъ

 

изображается

 

происхожденіе

 

пас-

тырства

 

и

 

учительства

 

въ

 

Церкви

 

Христовой,

 

и

 

вы,

 

ищу-

щіе

 

спасенія

 

вѣчнаго,

  

ясно

 

увидите,

 

что

 

штундистскіе

 

„пре-
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свитеры",

 

равно

 

какъ

 

и

 

всякіе

 

раскольническіе

 

учители

совсѣмъ

 

не

 

стоятъ

 

того,

 

чтобы

 

ихъ

 

слушать,

 

а

 

не

 

то

 

что-

бы

 

ихъ

 

слушаться.

 

Вѣдь

 

они — самозванцы,

 

а

 

не

 

посланни-

ки

 

отъ

 

Бога.

 

Они

 

не

 

дверью

 

вошли

 

во

 

дворъ

 

овчій,

 

Хри-

сту

 

принадлежящій,

 

но

 

нерелазятъ

 

индѣ.

 

Такихъ

 

же

 

Онъ

назвалъ

 

ворами

 

и

 

разбойниками

 

(Іоан.

  

10,

  

1).

Богъ

 

не

 

есть

 

Богъ

 

неустройства

 

(1

 

Кор.

 

15,

 

33).

 

На

пебѣ

 

Онъ

 

создалъ

 

и

 

учредилъ

 

начальства

 

и

 

власти

 

(Ефес.

 

3,

10).

 

И

 

на

 

землѣ

 

нѣтъ

 

власти

 

гражданской

 

не

 

отъ

 

Бога;

 

суще-

ствующія-же

 

власти

 

отъ

 

Бога

 

установлены.

 

Посему

 

противящей-

ся

 

власти

 

противится

 

Божію

 

установление

 

A

 

противящіеся

 

са-

ми

 

навлекутъ

 

на

 

себя

 

осужденіе.

 

(Рим.

 

13,

 

1.

 

2).

 

Посдѣ

этого,

 

какъ

 

же

 

можно

 

думать,

 

что

 

только

 

въ

 

Церкви

 

нѣтъ

такой

 

Богоучрежденной

 

всегдашней

 

власти,

 

которой

 

нельзя

оскорблять

 

безъ

 

отвѣтственности

 

предъ

 

страшнымъ

 

нелице-

пріятнымъ

 

судіей — Богомъ?

 

Какъ

 

можно

 

думать,

 

что

 

дѣла

Церкви

 

можетъ

 

совершать

 

всякій.

 

кому

 

бы

 

это

 

ни

 

вздума-

лось?

 

Нѣтъ,

 

въ

 

Церкви

 

есть

 

высшая.

 

Богомъ

 

учрежденная,

власть

 

священства,

 

учрежденная

 

на

 

всѣ

 

времена,

 

до

 

скон-

чанія

 

міра.

 

Этой-то

 

только

 

власти,

 

непрерывно

 

сообщаемой

отъ

 

однихъ

 

священноначальниковъ

 

другимъ,

 

и

 

принадле-

жнтъ

 

совершеніе

 

спасенія

 

вѣрующихъ

 

во

 

Христа

 

и

 

въ

 

св.

его

 

Церковь.

 

И

 

именно

 

никто

 

самъ

 

собою

 

не

 

пріемлетъ

этой

 

чести,

 

но

 

только

 

призываемый

 

Богомъ,

 

какъ

 

и

 

Ааронъ.

Прежде

 

всего,

 

Небесный

 

и

 

Вѣчный

 

нашъ

 

Архіерей,

 

Гос-

подь

 

Іисусъ

 

Христосъ

 

не

 

лсамъ

 

Себѣ

 

присвоилъ

 

славу— быть

первосвящеяиикомъ,

 

бывъ

 

наречешь

 

отъ

 

Бога

 

(Отца)

 

Перво-

священиикомъ

 

по

 

чину

 

Мелхиседека

 

(Евр.

 

5,

 

4.

 

5.

 

10).

Онъ,

 

Сынъ

 

Божій,

 

сошелъ

 

съ

 

небесъ

 

не

 

для

 

того,

 

чтобы

творить

 

волю

 

Свою

 

(по

 

человѣчеству),

 

но

 

волю

 

пославшаго

Его

 

Отца

 

(Іоан.

 

6,

 

38).

 

А

 

какъ

 

Отецъ

 

послалъ

 

Его,

 

такъ

и

 

Онъ

 

послалъ.

 

на

 

служеніе

 

славѣ

 

Отца

   

и

 

къ

   

совершенно
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спасенія

 

людей,

 

своихъ

 

двѣнадцать

 

Апостоловъ

 

(Мѳ.

 

4,,

18

 

—

 

22;

 

10,

 

2 —.6),

 

и

 

семьдесятъ

 

учениковъ

 

своихъ

 

(Дук.

10,

 

1 — 24).

 

Не

 

они

 

избрали

 

Его,

 

а

 

Оиъ

 

избралъ

 

ихъ

 

изъ

множества

 

Своихъ

 

послѣдователей

 

и

 

поставилъ

 

ихъ,

 

чтобы

они

 

шли

 

въ

 

міръ

 

и

 

приносили

 

плодъ

 

(Іоан.

 

15,

 

16).

 

А

 

для

сего

 

облекъ

 

ихъ

 

такою

 

властію,

 

такимъ

 

божественнымъ

полномочіемъ,

 

что

 

слушагощій

 

ихъ

 

Его

 

Самого

 

сдушаетъ.

 

и

отвергающийся

 

ихъ

 

Его

 

Самого

 

отвергается;

 

а

 

отвергаю-

щийся

 

Его

 

отвергается

 

Бога

 

Отца,

 

пославшаго

 

Его

 

(Лук.

10,

 

16);

 

вслѣдствіе

 

чего

 

Содому

 

въ

 

день

 

Страшнаго

 

Суда

будет

 

ь

 

отраднѣе,

 

інеясели

 

тому

 

городу,

 

гдѣ

 

не)

 

примутъ

ихъ,—проповѣдниковъ

 

Царства

 

Божія

 

(Лук.

 

10,

 

10

 

—

 

12).

Давъ

 

Апострламъ

 

и

 

ученикамъ

 

Своимъ

 

власть

 

учить,

 

со-

вершать

 

таинства

 

и

 

управлять

 

Церковію

 

(Мѳ.

 

28;

 

19),

 

давъ

имъ

 

знать

 

тайны

 

царствія

 

небеснагр

 

(Мѳ.

 

13,

 

11)

 

особен-

но

 

же

 

по

 

воскресеніи

 

Своемъ

 

изъ

 

мертвыхъ

 

въ

 

теченіе

сорокадневнаго

 

Своего

 

пребыванія

 

съ

 

ними

 

на

 

землѣ

 

(Дѣян.

1,

 

3),

 

Господь

 

Іисусъ

 

Христосъ

 

и

 

тогда

 

еще

 

не

 

дозволилъ

имъ

 

идти

 

въ

 

міръ

 

на

 

благовѣстіе

 

спасенія,

 

но

 

повелѣлъ

имъ

 

не

 

отлучаться

 

изъ

 

Іерусалима,

 

доколѣ

 

не

 

облекутся,

 

си-

лою

 

свыше,:— силою

 

Овятаго

 

Духа

 

(Дѣян.

 

1,

 

4;

 

Лук..

 

24,

49),

 

Коего

 

Онъ

 

и

 

ниспослалъ

 

отъ

 

Отца

 

на ,

 

нихъ

 

въ

 

пять-

десятый

 

по

 

воскресеніи

 

и

 

въ

 

десятый

 

по

 

вознесеніи

 

Своемъ

дець

 

(Дѣян.

 

2,

 

1^-21).

 

Вотъ

 

какъ

 

твердо

 

учреждена

 

Цер-

ковная

 

власть,

 

которая

 

такъ

 

могущественна,

 

что

 

на

 

небѣ

то

 

связывается

 

или

 

разрѣшается,

 

что

 

на

 

землѣ

 

ею. связано

или

 

разрѣшено

 

.(Іоан.

 

20,

 

23;

 

Мѳ.

 

16,

 

19),

 

власть— св.

крещеніемъ:— возрождать

 

къ

 

духовной

 

вѣчной

 

лшзни

 

(Мѳ.

28 ;

 

19;

 

Іоан.

 

3.

 

5.

 

6),

 

власть— возложеиіемъ

 

рукъ

 

препо-

давать

 

крещепнымъ

 

благодать

 

Святаго

 

Духа

 

(Дѣян.

 

8,

 

17

 

—

20),

 

власть — совершать

 

святѣйшее

 

таинство

 

причащенія

 

тѣ-

ла

 

и

 

крови

 

безсмертнаго

 

и

 

славнаго

 

Господа

  

и

 

Бога

 

Іису-
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са

 

Христа

 

(Лук.

 

22,

 

19.

 

20;

 

1

 

Кор.

 

11,

 

23—30),

 

власть

совершать

 

таинство

 

брака

 

(Ефес,

 

5,

 

30 — 33;

 

1

 

Кор.

 

4,

 

1),

таинство

 

елеосвященія

 

(Іак.

 

5,

 

14;

 

1

 

Петр.

 

5;

 

1)

 

и

 

таин-

ство

 

священства,

 

въ

 

которомъ

 

преподается

 

рукополагаемому

христіанину

 

благодать:

 

или

 

служенія

 

при

 

совершеніи

 

та-

инствъ,

 

или

 

же

 

совершенія

 

таинствъ

 

всѣхъ,

 

кромѣ

 

таинства

священства,

 

если

 

онъ

 

рукополагается

 

во

 

пресвитера

 

(Дѣян.

14,

 

23),

 

или

 

же

 

совершенія

 

самаго

 

таинства

 

священства —

посвященія

 

других ь

 

въ

 

священный

 

санъ,

 

если

 

кто

 

рукопо-

лагается

 

во

 

епископа,

 

какъ,

 

напримѣръ,

 

Тимоѳей

 

(1

 

Тим.

3,

 

1;

 

5,

 

17—22);

 

и

 

Титъ

 

(Тит.

 

1,

 

5,

 

7).

 

„Такъ,

 

по

 

слову

св.

 

Климента

 

епископа

 

Римскаго,

 

(Филип.

 

4,

 

3)

 

Христосъ

посланъ

 

отъ

 

Бога

 

(Отца);

 

Апостолы

 

посланы

 

отъ

 

Христа;

то

 

и

 

другое

 

происходило

 

по

 

чину

 

и-"И*о

 

волѣ

 

Божіей,

 

Апо-

столы

 

же,

 

получивъ

 

совершенное

 

предвѣдѣніе,

 

поставили

служителей

 

и

 

при

 

томъ

 

назначили

 

преемниковъ,

 

дабы

 

когда

одни

 

почіютъ,

 

другіе

 

испытанные

 

мужи

 

принимали

 

на

 

себя

служеніе

 

ихъ"

 

(1

  

Поел.

 

св.

 

Клим,

 

къ

 

Корине.

  

§

 

44).

Скажетъ

 

ли

 

кто,

 

что

 

благодать

 

священства

 

съ

 

теченіемъ

времени

 

оскудѣла

 

и

 

прекратилась

 

въ

 

Церкви

 

по

 

недосто-

инству

 

пастырей

 

и

 

пасомыхъ,

 

какъ

 

это

 

говорили

 

и

 

гово-

рятъ

 

еретики

 

и

 

раскольники

 

разныхъ

 

видовъ

 

древніе

 

и

 

новые,

восточные

 

и

 

западные,

 

великороссійскіе

 

и

 

малороссійскіе?

Будемъ

 

читать

 

опять

 

тоже

 

новозавѣтное

 

священное

 

Пиеаніе,

и

 

мы

 

увидимъ,

 

что

 

такъ

 

говорить

 

могутъ

 

только

 

упорные

враги

 

истины

 

Христовой,

 

видя

 

не

 

видящіе,

 

и

 

слыша

 

не

слышащіе

   

и

 

не

   

разумѣющіе

 

(Mo.

 

13,

 

13).

Оскудѣніе

 

и

 

прекращеніе

 

благодати

 

Божіей

 

и

 

власти

 

свя-

щенноначалія

 

значило

 

бы

 

тоже

 

самое,

 

что

 

и

 

прекращеніе

самой

 

Церкви

 

Христовой,

 

которая,

 

какъ

 

мы

 

выше

 

видѣли.

и

 

устроена

 

по

 

благодати

 

и

 

во

 

благодати

 

Св.

 

Духа,

 

дѣй-

ствовавшаго

 

въ

 

Церкви

 

чрезъ

 

Апостоловъ

 

и

 

ихъ

   

преемни-



29

ковъ.

 

А

 

что

 

сказано

 

о

 

вѣчности

 

Церкви

 

въ

 

Писаніи?

 

Самъ

Іисусъ

 

Христосъ

 

рекъ:

 

Я

 

создамъ

 

Церковь

 

Мою,

 

и

 

врата

ада—всѣ

 

силы

 

вражескія — не

 

одолѣютъ

 

ея

 

(Мѳ.

 

16,

 

18);

Я

 

умолю

 

Отца,

 

и

 

дастъ

 

вамъ

 

другаго

 

утѣшителя,

 

да

 

пре-

будетъ

 

съ

 

вами

 

во

 

вѣкъ,

 

Духа

 

истины

 

(Іоан.

 

14,

 

16.

 

17);

Отецъ

 

-Мой,

 

который

 

далъ

 

Мнѣ

 

овецъ,

 

слушающихся

 

голоса

Моего,

 

больше

 

всѣхъ;

 

и

 

никто

 

не

 

можетъ

 

похитить

 

ихъ

изъ

 

руки

 

Отца

 

Моего

 

(Іоан.

 

10,

 

27.

 

29),

 

искоренится

 

толь-

ко

 

всякое

 

растеніе,

 

которое

 

не

 

Отецъ

 

Мой

 

небесный

 

наса-

дилъ

 

(Мѳ.

 

15,

 

13).

 

Если

 

же

 

Церковь

 

Христова

 

непобѣдима

и

 

пребудетъ

 

до

 

скончанія

 

вѣка

 

съ

 

благодатію

 

Св.

 

Духа,

 

то

и

 

благодать

 

священства

 

тояіе

 

пребудетъ

 

въ

 

ней

 

до

 

сконча-

нія

 

вѣка.

Кто

 

Павелъ?

 

Кто

 

Аполлосъ?

 

Кто

 

епископы

 

и

 

пресвитеры?

Они

 

только

 

служители

 

Христовы

 

и

 

домостроители

 

таинъ

Божіихъ

 

(1

 

Кор.

 

3,

 

5;

 

4,

 

1).

 

Каждому

 

изъ

 

нихъ

 

дана

 

бла-

годать

 

по

 

мѣрѣ

 

дара

 

Христова

 

(Ефес.

 

4,

 

7).

 

Христосъ

 

есть

Первосвященникъ

 

исповѣданід,

 

нашего,

 

который

 

вѣренъ

 

по-

ставившему

 

Его

 

(Евр.

 

3,

 

1.

 

2),

 

Первосвященникъ

 

великій,

прошедшій

 

небеса,

 

могущій

 

сострадать

 

намъ

 

въ

 

немощахъ

нашихъ

 

(Евр.

 

4,

 

14.

 

15),

 

могущій

 

всегда

 

спасать

 

приходя-

щихъ

 

чрезъ

 

Него

 

къ

 

Богу

 

(Евр.

 

7,

 

25),

 

священнодѣйство-

ватель

 

святилища

 

и

 

скиніи

 

истинной

 

(Евр.

 

8,

 

2).

 

Но

 

Хри-

стосъ,

 

какъ

 

пребывающій

 

вѣчно,

 

имѣетъ

 

и

 

священство

 

не

преходящее

 

(Евр.

 

7,

 

24),

 

и

 

всегда

 

силенъ

 

освящать

 

служи-

телей

 

Своихъ

 

и

 

домостроителей

 

таинъ

 

Божіихъ.

 

Прекраще-

ніе

 

благодати

 

священства,

 

Самимъ

 

Христомъ

 

учрежденнаго

въ

 

Церкви,

 

значило

 

бы,

 

страшно

 

сказать,

 

прекращеніе

 

свя-

щенства

 

Самого

 

Христа.

Для

 

чего

 

Христосъ

 

поставилъ,— Самъ

 

Христосъ

 

поста-

вилъ

 

въ

 

Церкви

 

Своей,— однихъ

 

Апостолами,

 

другихъ

 

про-

роками,

 

иныхъ

 

Евангелистами,

 

иныхъ

 

пастырями

   

и

 

учите-



зѳ

лями? — Къ

 

совершенно

 

святыхъ,

 

на

 

дѣло

 

служенія

 

для>

 

со-

зиданія

 

Церкви,

 

которая

 

есть

 

тѣло

 

Христово;

 

доколѣ

 

всѣ

прійдемъ

 

въ

 

единство

 

вѣры

 

и

 

познанія

 

Сына

 

Божія,

 

въ

 

му*

я^а

 

совершеннаго,

 

въ

 

міѣру

 

лолнаго

 

возраста

 

Христова

 

(Ефее.

4,

 

10

 

— 13).

 

А

 

такъ

 

какъ

 

неправедные

 

будутъ

 

■

 

еще

 

дѣлать

неправду,

 

нечистые

 

будутъ

 

скверниться

 

еще,

 

праведные

 

же

творить

 

будутъ

 

правду

 

еще

 

и

 

святые

 

будутъ

 

освящаться

 

на

землѣ

 

еще

 

(Откр.

 

Св.

 

I.

 

Бог.

 

22,

 

11),

 

изъ

 

всѣхъ

 

племенъ

и

 

колѣнъ

 

и

 

народовъ

 

и

 

языковъ

 

(Откр.

 

7,

 

9),

 

до

 

самаго

втораго

 

пришествія

 

Христова

 

(Откр.

 

22,

 

11;

 

Мѳ.

 

13,

 

28 —

30.

 

37—40);

 

то

 

и

 

служители

 

Христовы,

 

служители

 

освя^

щенія

 

вѣрующихъ,

 

свящеиноначалыгаки

 

и

 

священнослужи-

тели

 

никогда

 

не

 

могутъ

 

прекратиться

 

въ

 

Церкви

 

Христовой.

Какъ

 

Іисусъ

 

Христосъ

 

чрезъ

 

Своихъ

 

служителей

 

совер-

шаетъ

 

освященіе

 

вѣрующихъ

 

въ

 

Него,

 

Церковь

 

Свою?

 

uflb

Его

 

повелѣнію

 

и

 

благодати,

 

пастыри

 

Церкви

 

совершаютъ

освященіе

 

своихъ

 

пасомыхъ

 

благовѣстіемъ

 

истины

 

Божіей,

слова

 

Божія,

 

которое

 

есть

 

истина

 

(Іоан.

 

17,

 

17.

 

19),

 

пре-

подаяніемъ

 

Святыхъ

 

Таинствъ

 

(1

 

Кор.

 

4,

 

1;

 

Ефес.

 

5,

 

26.

27),

 

ыаблюденіемъ

 

за

 

вѣрою

 

и

 

яшйнію

 

пасомыхъ

 

и

 

руко-

водствомъ

 

къ

 

святости

 

и

 

благочестію,

 

что

 

вообще

 

называется

управленіёмъ

 

(Mo.

 

18,

 

15

 

— 20;

 

1

 

Кор.

 

5,

 

1

 

—

 

5;

 

2

 

Кор.

 

2,

 

4—

11).

 

Вотъ

 

все

 

это,

 

какъ

 

ясно

 

сказано

 

въ

 

священномъ

 

новоза-

вѣтномъ

 

Писанш,

 

Я

 

будетъ

 

'

 

совершаться

 

до

 

самаго

 

втораго

пришествія

 

Христова.

 

О

 

благовѣстіи

 

сказано:

 

проповѣдано

 

бу-

детъ

 

сіе

 

Евангеліе

 

царствія

 

по

 

всей

 

вселенной,

 

во

 

свидетельство

всѣмъ

 

народамъ;

 

и

 

тогда

 

ирійдетъ

 

конецъ

 

(Мѳ.

 

24,

 

14).

Еоли

 

же

 

благовѣстіе

 

будетъ

 

совершаться

 

до

 

скончанія

 

міра>

то

 

дотолѣ

 

же

 

пребудутъ

 

на

 

землѣ

 

и

 

истинные

 

благовѣстни-

ки,

 

избранные,

 

посланные

 

и

 

освѣіценные

 

отъ

 

Самого

 

Господа

на

 

это

 

служеніе

 

Ему;

 

ибо

 

какъ

 

вѣровать

 

въ

 

Того,

 

о

 

комъ

не

 

слыхали?

 

Какъ

 

слышать

 

безъ

 

проповѣдующаго?

   

И

 

какъ
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проповѣдывать,

 

если

 

не

 

будутъ

 

посланы

 

(Рим.

 

10,

 

14.

 

15)

люди

 

достойные,

 

знающіе,

 

какъ

 

должно

 

поступать

 

въ

 

домѣ

Божіемъ,

 

въ

 

Церкви

 

Божіей,

 

благодатію

 

Божіею

 

просвѣ-

щенные

 

(Тим.

 

3,

 

15),

 

а

 

не

 

такіе,

 

кои

 

уклонились

 

въ

 

пу-

стословіе,

 

желающіе

 

быть

 

законоучителями,

 

но

 

не

 

разумѣ-

ющіе

 

ни

 

того,

 

о

 

чемъ

 

говорятъ,

 

ни

 

того,

 

что

 

утверждаготъ

(1

 

Тим.

 

1,

 

6.

 

7). — О

 

совергаеніи

 

таинства

 

таинствъ,— Свя-

тѣйшей

 

Евхаристіи

 

также

 

ясно

 

сказано

 

въ

 

Священномъ

 

Пи-

саніи,

 

что

 

оно

 

будетъ

 

продолжаться

 

до

 

втораго

 

пришествія

Господня",

 

и

 

вотъ

 

именно

 

какъ

 

сказано:

 

всякій

 

разъ,

 

когда

вы

 

ѣдите

 

хлѣбъ

 

сей

 

и

 

пьете

 

чашу

 

сію,

 

смерть

 

Господню

возвѣщаете,

 

доколѣ

 

Онъ

 

прійдетъ

 

(1

 

Кор.

 

11.

 

26).

 

По

 

се-

му,

 

должно,

 

судить

 

и

 

о

 

прочихъ

 

таинствахъ

 

(Іоан.

 

3,

 

5)

Іоан.

 

20,

 

23;

 

Дѣян.

 

8,

 

17—20;

 

Ефес.

 

5,

 

30

 

—

 

33

 

и

 

1

 

Кор.

4,

 

1;

 

Іак.

 

5,

 

14

 

и

 

1

 

Петр.

 

5,

 

1).

 

Но

 

совершеніе

 

таинствъ

не

 

дано

 

всѣмъ

 

вѣрующимъ;

 

даже

 

діаконьт,

 

лица

 

освящен-

ныя

 

благодатію

 

Божіею

 

(Дѣян.

 

6,

 

3 — 1),

 

могли

 

только

 

про-

повѣдывать

 

слово

 

Божіе

 

и

 

крестить,

 

но

 

не

 

могли

 

руковоз-

ложеніемъ

 

преподать

 

благодать

 

Святаго

 

Духа

 

и

 

освятить

увѣровавшихъ

 

прочими

 

таинствами

 

(Дѣян.

 

8,

 

5

 

— 17).

 

По-

сему

 

вѣчность

 

совершенія

 

таинствъ

 

въ

 

Церкви

 

требуетъ

 

и

вѣчности

 

священноначалія,

 

епископства

 

и

 

пресвитерства

 

въ

Церкви.

 

Всегда

 

были

 

и

 

будутъ

 

въ

 

ней,

 

освященные

 

отъ

Господа

 

и

 

къ

 

освященію.

 

и

 

къ

 

руководству,

 

вѣрующихъ,

епископы

 

и

 

ихъ

 

помощники— пресвитеры

 

съ

 

діаконами,

какъ

 

это

 

даетъ

 

разумѣть

 

намъ

 

и

 

Первоверховный

 

Апостолъ

Христовъ

 

слѣдующими

 

своими

 

благодатными

 

словами:

 

па-

стырей

 

вашихъ

 

умоляю

 

я,

 

сопастырь

 

и

 

свидѣтель

 

страданій

Христовыхъ,

 

и

 

соучастника

 

въ

 

славѣ,

 

которая

 

должна

 

от-

крыться:

 

пасите

 

Божіе

 

стадо,

 

какое

 

у

 

васъ,

 

надзирая

 

за

нимъ

 

не

 

принужденно,

 

но

 

охотно

 

(и

 

богоугодно),

 

не

 

для

гнусной

 

корысти,

 

но

 

изъ

 

усердія,

   

и

   

не

   

господствуя

   

надъ
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наслѣдіемъ

 

Божіимъ,

 

но

 

подавая

 

примѣръ

 

стаду;

 

и

 

когда

явится

 

Пастыреначальникъ,

 

вы

 

получите

 

неувядающій

 

вѣ-

нецъ

 

славы

 

(1

  

Петр.

  

5,

  

1 — 4).

Итакъ

 

несомнѣнно,

 

что

 

однажды

 

учрежденное

 

Самимъ

Господомъ

 

священноначаліе

 

пребудетъ

 

въ

 

св.

 

Церкви

 

Его

до

 

втораго

 

Его

 

пришествія

 

на

 

землю — судить

 

живыхъ

 

и

мертвыхъ.

 

Отселѣ

 

слѣдуетъ,

 

что

 

непремѣнный

 

долгъ

 

вѣру-

ющихъ

 

имѣть

 

живое

 

общеніе

 

любви

 

съ

 

пастырями

 

Церкви,

слушать

 

ихъ

 

ученіе,

 

воспринимать

 

благодатное

 

освященіе

чрезъ

 

совершаемыя

 

ими

 

св.

 

Таинства,

 

повиноваться

 

имъ

(1

 

Петр.

 

5,

 

5).

 

Этого

 

требуетъ

 

ихъ

 

собственное

 

спасеніе.

Такимъ

 

образомъ

 

они

 

вступятъ

 

въ

 

живой

 

союзъ

 

съ

 

Тріеди-

нымъ

 

Богомъ,

 

источникомъ

 

жизни

 

и

 

ІІодателемъ

 

всѣхъ

бдагъ,

 

и

 

сами,

 

какъ

 

живые

 

камни,

 

будутъ

 

устроять

 

изъ

 

себя

домъ

 

духовный,

 

священство

 

святое,

 

чтобы

 

приносить

 

духов-

ныя

 

ліертвы,

 

благопріятныя

 

Богу

 

Іисусомъ

 

Христомъ

 

(Петр.

2,

 

5),

 

будутъ

 

родомъ

 

избраннымъ,

 

царственнымъ

 

священ-

ствомъ,

 

народомъ

 

святымъ,

 

людьми

 

взятыми

 

въ

 

удѣлъ,

 

дабы

возвѣщать

 

совершенство

 

Призвавшаго

 

ихъ

 

изъ

 

тьмы

 

въ

 

чуд-

ный

 

Свой

 

свѣтъ

 

(1

 

Петр.

 

2,

 

9).

 

Если

 

же

 

кто

 

отчуждается

отъ

 

законно,

 

по

 

волѣ

 

Господней,

 

поставленныхъ

 

и

 

освящен-

ныхъ

 

Пастырей

 

Церкви,

 

то

 

таковой

 

отчуждается

 

отъ

 

Трі-

единаго

 

Бога,

 

коснѣетъ

 

и

 

умираетъ

 

во

 

грѣхахъ

 

и

 

подле-

житъ

 

неизреченно-ужасному

 

вѣчному

 

осужденію

 

и

 

мученію.

Вотъ

 

что

 

написано

 

въ

 

Евангеліи

 

отъ

 

Іоанна:

 

истинно,

 

ис-

тинно

 

говорю

 

вамъ:

 

принимающій

 

того,

 

кого

 

Я

 

пошлю,

 

Ме-

ня

 

принимаетъ;

 

a

 

принимающій

 

Меня

 

принимаете

 

Послав-

шаго

 

Меня

 

(Іоан.

 

13,

 

20)

 

Это — слова

 

самого

 

Господа

 

и

Бога

 

Спасителя

 

нашего.

 

Кто

 

имъ

 

не

 

вѣритъ?— Тотъ,

 

кто

не

 

отъ

 

Бога

 

(Іоан.

 

8,

 

47),

 

кто

 

не

 

изъ

 

овецъ

 

Хрйстовыхъ

(Іоан.

 

10,

 

26),

 

кто

 

погибаетъ

 

(Іоан.

 

3,

 

15),

 

кто

 

уже

осужденъ

 

(18

 

ст.).
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Могутъ

 

ли

 

отступники

 

отъ

 

Церкви

 

Христовой

 

оправдать

свое

 

отступаете,

 

когда

 

такъ

 

рѣшительно

 

оно

 

воспрещено

Господомъ?

Еслибы

 

они

 

указывали,

 

какъ

 

и

 

указываютъ,

 

на

 

немощи

идаже^на

 

преступленія

 

тѣхъ

 

или

 

другихъ

 

лицъ

 

изъ

 

священнаго

чина,

 

то

 

это

 

только

 

бы

 

увеличивало,

 

какъ

 

и

 

увеличиваете,

ихъ

 

вину.

 

Кто

 

ты

 

осуждающій

 

чужаго

 

раба?

 

Предъ

 

своимъ

Господомъ

 

стоитъ

 

онъ

 

или

 

падаетъ.

 

И

 

будете

 

возставленъ:

 

ибо

силенъ

 

Богъ

 

возставить

 

его

 

(Рим.

 

^14,

 

4).

 

Судія

 

ему

 

Го-

сподь

 

(1

 

Кор.

 

4,

 

4)

 

и

 

Церковная

 

Власть,

 

а

 

не

 

ты,

 

самъ

обремененный

 

грѣхами

 

и

 

не

 

освобожденный

 

отъ

 

нихъ

 

(Іоан.

20,

 

23).

 

Но

 

можешь

 

ли

 

ты

 

по

 

совѣсти

 

утверждать,

 

что

 

и

всѣ

 

слуаштели

 

Христовы

 

и

 

домостроители

 

таинъ

 

Боагіихъ

невѣрны

 

своему

 

Господу?

 

Ибо

 

кто

 

изъ

 

человѣковъ

 

знаете,

что

 

въ

 

человѣкѣ,

 

кромѣ

 

духа

 

человѣческаго,

 

живущаго

 

въ

немъ

 

(1

 

Кор.

 

2,

 

11),

 

и

 

Оердцевѣдца

 

Бога?

 

Находясь

 

внѣ

 

благо-

дати,

 

будучи

 

душевнымъ

 

человѣкомъ,

 

а

 

не

 

духовнымъ,

 

даяге

можешь

 

ли

 

ты

 

судить

 

о

 

высотѣ

 

истинно-духовной

 

жизни

добрыхъ

 

и

 

вѣрныхъ

 

рабовъ

 

Христовыхъ

 

(1

 

Кор.

 

2,

 

14.

 

15)

по

 

чистой

 

правдѣ,

 

безъ

 

злобы

 

и

 

лукавства?

 

Но

 

они

 

были,

есть

 

и

 

будутъ

 

въ

 

Церкви.

 

Ихъ

 

святыня,

 

тебѣ

 

неизвѣстная,

извѣстна

 

другимъ.

 

Самъ

 

Господь

 

многихъ

 

служителей

 

Цер-

кви,

 

а

 

чрезъ

 

нихъ

 

и

 

Церковь

 

свою,

 

прославилъ.

 

Читай

жизнеописаніе

 

Святителей

 

Митрофана

 

Воронежского

 

и

 

Ти-

хона

 

Задонскаго,

 

недавно

 

прославленныхъ

 

Угодниковъ

 

Бо-

жіихъ,

 

петлѣнно

 

и

 

чудодѣйственно

 

тѣлами

 

своими

 

почива-

ющихъ

 

на

 

землѣ,

 

а

 

святыми

 

душами

 

своими

 

блаясенству-

ющихъ

 

на

 

небѣ!

 

Каковы

 

бы

 

ни

 

были

 

тѣ

 

и

 

другіе

 

священ-

но-служители

 

Церкви

 

Христовой,

 

но

 

благодать

 

Божія

 

такъ

очевидно

 

дѣйствуетъ

 

чрезъ

 

нихъ,

 

что

 

даже

 

нельзя,

 

при

 

доброй

совѣсти,

 

не

 

видѣть

 

ихъ

 

божественнаго

 

призванія.

 

Въ

 

Церкви

съ

 

самыхъ

 

древнихъ

 

временъ

   

и

   

донынѣ

   

совершается,

   

на-
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примѣръ,

 

такое

 

чудо

 

благодати

 

Божіей,

 

благодати

 

священства:

вода,

 

освященная

 

епископомъ

 

или

 

пресвитеромъ

 

въ

 

св.

 

Хра-

махъ

 

и

 

на

 

источникахъ

 

въ

 

навечеріе

 

и

 

въ

 

деньБогоявленія,

годъ

 

и

 

два,

 

и

 

пять

 

и

 

десять

 

лѣтъ

 

остается

 

у

 

вѣрующихъ

 

совер-

шенно

 

свѣжёй,

 

безъ

 

всякаго

 

поврежденія,

 

не

 

говоря

 

уже

 

о

томъ.

 

что

 

она

 

сообщаетъ

 

истинно-вѣрующимъ

 

духовное

 

ве-

селіе

 

и

 

тѣлесное

 

здравіе.

 

Такъ-

 

во

 

всей

 

Восточной

 

Церкви,

отъ

 

Апостоловъ

 

пріявшей

 

благодать

 

Святаго

 

Духа.

 

Такъ

 

и

въ

 

нашей

 

Русской

 

Церкви,

 

которая

 

имѣетъ

 

свое

 

происхож-

деніе

 

отъ

 

Греческой,

 

несомнѣнно

 

апостольской

 

Церкви,

 

для

которой

 

трудились:

 

св.

 

Апостолъ

 

Павелъ,

 

какъ

 

это

 

видно

изъ

 

его

 

Посланій,

 

и

 

св.

 

Апостолъ

 

Андрей

 

Первозванный,

какъ

 

это

 

сообщаетъ

 

достовѣрное

 

преданіе

 

Церкви.

 

Констан-

тинопольская,

 

Алексаидрійская,

 

Іерусалимская,

 

Антіохійская

и

 

Русская

 

Церкви,

 

сохраняя

 

чистоту

 

Вѣры,

 

сохраняютъ

 

и

непрерывность

 

епископства,

 

которое

 

ведетъ

 

свое

 

начало

 

отъ

самыхъ

 

Богоносныхъ

 

и

 

Духоносныхъ

 

св.

 

Апостоловъ.

 

Каж-

дая

 

изъ

 

нихъ

 

имѣетъ

 

списокъ

 

своихъ

 

епископовъ

 

съ

 

сама-

го

 

начала

 

своего

 

существования.

 

Всѣ

 

онѣ

 

вмѣстѣ

 

находятся

въ

 

общеніи,

 

и

 

епископство

 

одной

 

изъ

 

нихъ

 

находится

 

въ

общеніи

 

съ

 

епископствомъ

 

другихъ.

 

Посему

 

всѣ

 

онѣ

 

вмѣ-

стѣ

 

составляютъ

 

едину

 

святую,

 

соборную

 

и

 

апостольскую

Церковь, — домъ

 

Бога

 

живаго,

 

столпъ

 

и

 

утвержденіе

 

истины

(1

 

Тим.

 

3,

 

15),

 

—

 

словесное

 

стадо

 

Христово,

 

въ

 

которомъ

Духъ

 

Святый,

 

по

 

ходатайству

 

Іисуса

 

Христа

 

и

 

волѣ

 

Бога

Отца,

 

поставляете

 

избранныхъ

 

лицъ

 

епископами,— блюстите-

лями, — пасти

 

и

 

спасти

 

вѣрующихъ,

 

сообщать

 

имъ

 

благодат-

ное

 

освященіе,

 

приводить

 

ихъ

 

къ

 

единеніго

 

вѣры,

 

къ

 

позна-

нію

 

Сына

 

Боягіяу

 

къ

 

совершенству

 

духовной

 

жизни,

 

въ

 

мѣ-

•ру

 

полнаго

 

возраста

 

Христова

 

(Дѣян.

 

20,

 

28;

 

Ефес.

 

4,

 

11

 

—

1 3),

 

возводить

 

ихъ

 

къ

 

причастію

 

Божескаго

 

естества

 

(2

Петр.

   

1,

 

4),

 

къ

 

упованію

 

яшвому,

   

къ

   

наслѣдству

   

нетлѣн-
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ному,

 

чистому,

 

неувядаемому,

 

хранящемуся

 

на

   

небесахъ

 

(1

Петр.

  

1,

  

3.

 

4).

                                                            

,(J

     

..

„Пусть

 

же

 

еретики-— покаліутъ

 

порядокъ

 

епископовъ

 

сво-

ихъ^.по

 

щреемству

 

нисходящій

 

отъ

 

начала,

 

такъ

 

чтобы

 

пер-

вый

 

епископъ

 

имѣлъ

 

виновникомъ

 

и

 

предінествешшкомъ

 

кот

го

 

либо

 

изъ

 

Апостоловъ

 

или

 

апостольскихъ

 

мужей",

 

какъ

 

го-

ворите

 

древній

 

учитель

 

Церкви—Тертулліамъ

 

о

 

древнихъ

еретикахъ.

 

Пусть

 

и

 

нынѣшніе

   

отступники

   

отъ

   

Церкви

   

и

священноначалія

 

докажутъ,

   

что

 

они

   

сохранили

   

союзъ

    

съ
■

 

і

Апостольскою

 

Церковію

 

и

 

имѣютъ

 

у

 

себя

 

апостольскую

 

бла-

годать

 

епископства,

 

учрежденнаго

 

Самимъ

 

Богомъ

 

къ

 

освя-

щенію

 

и

 

спасенію

 

вѣрующихъ

 

на

 

всѣ

 

времена

 

до

 

конца

 

Mi-

pa!

 

Это — невозмояшо,

 

какъ

 

невозможно,

 

чтобы

 

ложь

 

стала

истиной.

 

Лютеръ,

 

отъ

 

котораго

 

ведете

 

свое

 

начало,

 

какъ

говорите'

 

русскій

 

народъ,

 

нѣмецкая

 

вѣра,

 

раздѣлившаяся

очень

 

скоро

 

на

 

разныя

 

противополож,ныя

 

вѣрованія

 

и

 

обще-

ства, — былъ

 

сначала

 

католическимъ

 

священникомъ,

 

а

 

не

епископомъ,

 

а

 

затфмъ

 

стадъ

 

отступникомъ

 

отъ

 

Церкви

 

и

 

епи-

скопства.

 

Анабаптисты

 

образовались

 

подъ

 

руководствомъ

ремесленника

 

Ѳомы

 

Мюнцера,

 

который

 

еще

 

въ

 

дѣтствѣ

 

про-

никся

 

страшною

 

ненавистно

 

къ

 

католическому

 

своему

 

духо-

венству.

 

Меннониты,

 

выродившіеся

 

изъ

 

анабаптизма,

 

главою

своею

 

имѣютъ

 

Симониса

 

Меннона

 

католическаго

 

священни-

ка,-

 

отступившаго

 

отъ

 

католической

 

Церкви

 

въ

 

1536

 

году,

когда

 

онъ

 

окрестился

 

по

 

обряду

 

аиабаптистовъ.

 

Русскіе

 

ра-

скольники

 

или

 

вовсе

 

не

 

признаютъ

 

священства,

 

каковы —

безпоповцы,

 

или

 

же

 

принимаютъ

 

:

 

бѣглыхъ

 

поповъ,

 

каковы

безпоповцы,

 

или

 

же

 

ведутъ

 

свое

 

мнимое

 

священство

 

отъ

бѣглаго 1

 

Боснійскаго

 

Митрополита

 

Амвросія — отступника

 

отъ

единой

 

Святой

 

Соборной

 

и

 

Апостольской

 

Церкви,

 

свопмъ

отетупленіемъ

 

лишившаго

 

себя

 

благодати

 

епископства.

 

От-

куда

 

же

 

у

 

всѣхъ

 

этихъ

 

и

 

другихъ

 

отступниковъ

 

отъ

   

Цер-
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кви

 

благодать

 

Божія

 

спасительная

 

для

 

всѣхъ

 

человѣковъ

 

(Тит.

2,

 

11), — тотъ

 

даръ

 

Божій,

 

который

 

возложеніемъ

 

рукъ

 

сво-

ихъ

 

Ап.

 

Павелъ

 

преподалъ

 

ученику

 

своему

 

Тимоѳею

 

(2

 

Тим.

1,

 

6),

 

чтобы

 

онъ,

 

воспріявъ

 

епископскую

 

власть

 

(1

 

Тим.

 

5,

17 — 20),

 

возложеніемъ

 

рукъ

 

поставлялъ

 

достойныхъ

 

пре-

свитеровъ

 

(22

 

ст.)?

 

Кто-такіе

 

всѣ

 

самозванные

 

и

 

враждеб-

ные

 

Церковному

 

чину

 

учители?— Враги

 

спасенія,

 

спасенія

вѣчнаго

 

людей,

 

искупленныхъ

 

отъ

 

суетной

 

жизни

 

не

 

тлѣн-

нымъ

 

серебромъ

 

или

 

золотомъ,

 

но

 

драгоцѣнною

 

кровію

 

Хри-

ста,

 

какъ

 

непорочнаго

 

и

 

чистаго

 

агнца

 

(1

 

Петр.

 

1,

 

18.

 

19).

Это— безводныя

 

облака,

 

носимыя

 

вѣтромъ

 

(Іуд.

 

12),

 

обѣща-

ющія

 

дождь

 

благодати,

 

но

 

не

 

дающіе,

 

не

 

могущіе

 

дать

 

его,

сами

 

погибающія

 

и

 

уповающихъ

 

на

 

нихъ

 

погублятощія.

 

Это

люди,

 

отдѣляющіе

 

себя

 

отъ

 

единства

 

вѣры,

 

душевные,

 

не

имѣющіе

 

духа

 

отъ

 

Духа

 

Святаго

 

(Іуды

 

19

 

ст.).

ДА

 

вы,

 

возлюбленные,

 

православные

 

христіане,

 

назидая

себя

 

на

 

святѣйшей

 

вѣрѣ

 

вашей,

 

молясь

 

Духомъ

 

Святымъ.

коего

 

вы

 

приняли

 

отъ

 

Церковнаго

 

Богоучрежденнаго

 

свя-

щенноначалія

 

(Іуды

 

20

 

ст.;

 

Дѣян.

 

20,

 

28),

 

ученіями

 

раз-

личными

 

и

 

чуждыми

 

не

 

увлекайтесь

 

(Евр.

 

13,

 

9),

 

не

 

ос-

 

і

тавляйте

 

церковнаго

 

собранія

 

своего,

 

какъ

 

есть

 

у

 

нѣкото-

рыхъ

 

обычай

 

(Евр.

 

10,

 

25),

 

повинуйтесь

 

законнопоставлен-

нымъ

 

пастырямъ

 

Церкви

 

(1

 

Петр.

 

5,

 

5).

 

повинуйтесь

 

имъ—

наставникамъ

 

вашимъ

 

и

 

будьте

 

покорны;

 

ибо

 

ониТнеусыпно

пекутся

 

о

 

душахъ

 

вашихъ,

 

какъ

 

обязанные

 

дать

 

отчета,

чтобъ

 

они

 

дѣлали

 

это

 

съ

 

радостію,

 

а

 

не

 

воздыхая:

 

ибо

 

это

для

 

васъ

 

полезно

 

(Евр.

 

13.

 

17).

 

Болѣе

 

или

 

менѣе

 

вѣ-

ренъ

 

Господу

 

кто

 

изъ

 

нихъ,— служителей

 

Христовыхъ

 

и

домостроителей

 

таинъ

 

Божіихъ, — не

 

судите

 

никакъ

 

прежде

времени,

 

пока

 

не

 

прійдетъ

   

Господь,

   

который

   

и

   

освѣтитъ
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скрытое

 

во

 

мракѣ

 

и

 

обнаружитъ

 

сердечныя

 

намѣренія

 

и

 

тог-

да

 

каждому

 

будете

 

похвала

 

отъ

 

Бога

 

(1

  

Кор.

 

4,

  

5).

Ректоръ

 

Семинаріи,

 

протоіерей

 

Михаилъ

 

Разногорскій.

О

 

зарожденіи

  

секты

 

баптистовъ

 

въ

 

селеніи

   

Привольномъ

Екатеринославскаго

 

уѣзда.

До

 

1884

 

года

 

въ

 

названномъ

 

селеніи

 

и

 

помину

 

не

 

было

о

 

какихъ-либо

 

сектантахъ.

 

Жители

 

его

 

занимались

 

земле-

дѣліемъ,

 

отхожаго

 

промысла

 

почти

 

не

 

знали,

 

а

 

потому

 

и

нельзя

 

было

 

ожидать,

 

чтобы

 

они

 

занесли

 

откуда-либо

 

ка-

кое-нибудь

 

сектантское

 

вѣяніе.

 

Вмѣстѣ

 

съ

 

тѣмъ

 

и

 

пришле-

цамъ,

 

ищущимъ

 

работе

 

на

 

сторонѣ

 

и

 

разносящимъ

 

такимъ

путемъ

 

свои

 

иногда

 

дурныя

 

религіозныя

 

воззрѣнія,

 

здѣсь

не

 

было

 

мѣста

 

и

 

дѣла.

 

Словомъ

 

селеніе

 

это

 

поставлено

 

бы-

ло

 

въ

 

самыя

 

лучшія

 

условія,

 

чтобы

 

быть

 

застрахованнымъ,

какъ

 

говорятъ,

 

отъ

 

увлеченія

 

какою-либо

 

сектою,

 

а

 

отсюда

и

 

отъ

 

совращенія

 

въ

 

нее.

 

Но

 

вотъ

 

случилось

 

нѣчто

 

неожи-

данное

 

Для

 

всѣхъ.

 

Въ

 

недавнемъ

 

прошломъ

 

сирота

 

и

 

почти

бездомный

 

мальчикъ,

 

рожденный

 

въ

 

православномъ

 

семей-

ств,

 

но

 

отправленный

 

въ

 

юношескомъ

 

возрастѣ

 

своими

 

род-

ными

 

въ

 

ближайшее

 

нѣмецкое

 

селеніе

 

къ

 

нѣмцу

 

колонисту

поучиться

 

кузнечному

 

мастерству,

 

въ

 

указанномъ

 

1884

 

го-

ду,

 

yate

 

въ

 

возрастѣ

 

совершенномъ,

 

является

 

въ

 

свое

 

род-

ное

 

село

 

вмѣстѣ

 

съ

 

женщиною,

 

которую

 

объявляетъ

 

своею

женою,

 

и

 

сразу

 

же

 

заявляетъ

 

себя

 

отщененцемъ

 

отъ

 

право-

славной

 

церкви

 

и

 

сторонникомъ

 

баптизма.

 

Первымъ

 

шагомъ

его

 

въ

 

этомъ

 

отношеніи

 

было

 

то,

 

что

 

онъ

 

вынесъ

 

иконы

изъ

 

своего

 

дома

 

въ

 

квартиру

 

своего

 

вотчима

 

и

 

пересталъ

ходить

 

въ

 

церковь,

 

говоря,

 

что

 

„въ

 

церковь

 

ходить

 

нельзя,

потому

 

что

 

церковь

 

есть

 

собраніе

 

вѣрующихъ;

 

и

 

незачѣмъ,
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потому

 

что

 

Богъ

 

есть

 

въ.душѣ,

 

а

 

иконамъ

 

кланяться

 

не

должно".

 

Имя

 

этого

 

новаго

 

непризваннаго

 

учителя,

 

удивив-

шаго,

 

можете

 

быть,

 

своимъ

 

поведеніемъ

 

не

 

одного

 

почтен-

наго

 

старца

 

названнаго

 

села,

 

Василій

 

Антоновъ

 

Гущинъ,

 

а

его

 

сожительницы,

 

которую

 

Онъ

 

выдаете

 

за

 

свою

 

жену,

 

Фев-

ронія

 

Стефановна

 

Жителева. г.,,-, ,,,

Впечатлѣнія

 

особенно

 

сильнаго

 

въ

 

пользу

 

принесеннаго

имъ

 

новаго

 

ученія

 

онъ

 

не

 

произвелъ,

 

да

 

и

 

не

 

могъ

 

по

 

свой

неспособности

 

къ

 

пропагаидѣ,

 

какъ

 

свидѣтельствуетъ

 

объ

 

этомъ

отецъ

 

благочинный

 

того

 

округа,

 

но

 

тѣмъ

 

не

 

менѣе

 

одинъ

крестьянинъ

 

названнаго

 

селенія

 

Г

 

. . .

 

Ф ...

 

ко,

 

по

 

вліянію

 

нова-

го

 

сектанта,

 

обнаруяшлъ

 

расположеніе

 

къ

 

его

 

учевію,

 

хотя

это

 

расположение

 

было

 

до

 

того

 

слабо,,

 

что

 

при

 

первом'ь

 

увѣ-

щаніи

 

со

 

стороны

 

мѣстнаго

 

священника

 

онъ

 

отказался

 

отъ

новаго

 

ученія

 

и

 

объявилъ

 

себя

 

сыномъ

 

праврславной

 

Цер-

кви.

 

Что

 

же

 

касается

 

самого,

 

Василія

 

Гущина,

 

то

 

опъ,

 

бу;

дули

 

и

 

отъ

 

природы

 

ума

 

недалекаго,

 

.■

 

и

 

;

 

.въгаесши

 

изъ ,

 

не-

удачно

 

сложившихся

 

обстоятельствъ

 

жизни

 

упорство, .

 

а

 

не

разсудительность,

 

и,

 

наконецъ,

 

новое

 

ученіе

 

принявши

 

не

столько

 

по

 

убѣжденію

 

въ

 

правильности

 

его,

 

сколько

 

по

 

сво-

ей

 

нравственной

 

расшатанности

 

и

 

изъ

 

естественна™,

 

,въ

 

'щт

комъ

 

состояніи

 

желанія

 

быть

 

свободнымъ

 

отъ-всякихъ

 

пра-

вилъ

 

и

 

порядковъ

 

православной

 

Церкви,

 

упорно"

 

дерлштся

своего

 

ученія

 

и

 

открыто

 

говоритъ,

 

что,

 

если

 

кто

 

будете

 

об-

ращаться

 

къ

 

нему

 

.съ

 

просьбою

 

разъяснить

 

вѣру

 

баптистовъ,

то

 

онъ

 

не

 

откажется

 

отъ

 

удовлетворения

 

таковой

 

просьбы.

Спрашивается

 

теперь,

 

что

 

же

 

такъ

 

невыгодно

 

въ

 

ІР религіоз-

номъ

 

отношеніи

 

повліяло

 

на

 

Василія

 

Гущина?

 

и

 

какія

 

приг

чины

 

сдѣлали

 

изъ

 

него

 

упорнаго

 

отщепенца

 

отъ

 

православг

ной

 

церкви?

 

Имѣющіяся

 

у

 

насъ

 

свѣдѣнія

 

о

 

немъ

 

даготъ

 

намъ

возможность

 

й

 

представить

 

его

 

прошлое

 

въ- такой

 

картинѣ.

Оставшись

 

съ

 

юныхъ

   

лѣтъ

   

сиротою,

   

онъ

 

і

 

самый

   

нѣжный
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возраста,

 

когда

 

обыкновенно

 

подъ

 

впечатлѣніемъ

 

окружаю-

щей

 

обстановки

 

складывается

 

щ

 

фармируется

 

.будущіп

 

чел^рл

вѣкъ

 

и

 

какъ

 

сьщъ

 

церкви

 

и

 

какъ

 

слуга

 

царя

 

и

 

отечества,

провелъ

 

среди

 

людей

 

пеблагонадеяшыхъ

 

въ

 

нравственномъ

отношеніи

 

и

 

вообще

 

стоялъ

 

въ

 

условіяхъ

 

весьма

 

неблаго-

нріятныхъ

 

въ

 

дѣлѣ

 

развитія

 

его

 

ума

 

и

 

сердца

 

и

 

въ

 

дѣлѣ

формированія

 

его

 

религіозныхъ

 

и

 

нравственных!.,

 

началъ.

Изъ

 

этой

 

невыгодной

 

обстановки,

 

давшей

 

дурное

 

направле-

ніе

 

его

 

внутреннему

 

духовному

 

строю,

 

онъ

 

въ

 

юношескомъ

возрастѣ

 

по.палъ

 

въ

 

другую

 

худшую,

 

гдѣ

 

изъ

 

него

 

могъ

выродиться

 

отщепенецъ

 

Церкви

 

православной

 

и,

 

крайній

сторонникъ

 

отрицателъныхъ

 

воззрѣній

 

на

 

ея

 

і

 

установленія;

именно— онъ

 

попалъ

 

въ

 

нѣмецкую

 

колонію

 

къ

 

нѣмцу

Францу

 

Петерсу

 

по

 

ремеслу

 

кузнецу,

 

а

 

по

 

религіи

 

ме-

нониту

 

—

 

баптисту,

 

Василій

 

Гущинъ

 

имѣлъ

 

научиться

здѣсь

 

кузнечному

 

мастерству,

 

но

 

послѣдствія

 

показали,

что

 

тутъ

 

занимались

 

не

 

этимъ

 

только

 

мастерствомъ.

Нѣмцы

 

менониты— баптисты

 

вообще

 

отличаются

 

страстію

 

къ

*

 

пропагандѣ

 

своего

 

религіознаго

 

ученія,

 

употребляютъ

 

въ

этихъ

 

цѣляхъ .

 

да,же

 

и

 

денеашые

 

подкупы

 

и

 

бываютъ

 

всегда

рады

 

всякому

 

новому

 

прозелиту.

 

Такого

 

я:е

 

направленія

держался

 

и

 

Францъ

 

Петерсъ,

 

радуясь

 

въ

 

душѣ

 

всякрму

 

но-

вому

 

члену

 

своей

 

наемной

 

семьи,

 

котораго

 

можно

 

обратить

въ

 

баптизыъ,

 

и

 

употребляя

 

всѣ

 

мѣры

 

къ

 

тому,

 

чтобы

 

дѣло

пропаганды

 

шло

 

успѣшнѣе.

 

Онъ

 

устроилъ

 

у

 

себя

 

иѣчто

 

въ

родѣ

 

огласительнаго

 

училища

 

и

 

молитвеннаго

 

дома,

 

куда

собирались

 

прозелиты

 

баптистскаго

 

ученія

 

и

 

извѣстные

 

на

Югѣ

 

пропагандисты

 

онаго

 

Григорій

 

Кушнереико,

 

поселя-

нинъ

 

Херсонской

 

губерніи,

 

и

 

Софронъ

 

Головченко,

 

мѣща-

нинъ

 

города

 

Александровска;

 

при

 

чемъ

 

послѣдніе

 

читали

первымъ

 

Евангеліе,

 

разъясняли

 

его

 

имъ

 

по

 

своему

 

и

 

вооб-

ще

 

знакомили

 

ихъ

 

съ

 

ученіемъ

 

баптистовъ.

   

Когда

   

же

 

по-
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слушающіе

 

оказывались

 

довольно

 

знающими

 

новое

 

ученіе,

 

то

имъ

 

позволялось

 

ходить

 

на

 

моленія

 

въ

 

ближайшую

 

деревню

Новософіевку

 

въ

 

домъ

 

извѣстнаго

 

уже^

 

читателямъ

 

нашихъ

Вѣдомостей

 

(№

 

20,

 

1885

 

года)

 

баптиста

 

Петра

 

Лысенко

 

и

за

 

тѣмъ

 

уже

 

совершалось

 

надъ

 

ними

 

и

 

крещеніе,

 

для

 

ка-

ковой

 

цѣли

 

по

 

временамъ

 

пріѣзя*аетъ

 

въ

 

колонію

 

Фриден-

сфельдъ

 

нѣкто

 

Андрей

 

Стояловъ

 

изъ

 

Таврической

 

губерніи.

Вотъ

 

въ

 

такую-то

 

обстановку

 

и

 

среду

 

попалъ

 

нашъ

 

Василій

Гущинъ.

 

Не

 

имѣя

 

крѣпкаго

 

нравственнаго

 

устоя

 

и

 

не

 

вы-

несши

 

добрыхъ

 

религіозныхъ

 

задатковъ

 

изъ

 

родительскаго

дома

 

и

 

ашзни

 

семейной,

 

онъ

 

легко

 

увлекся

 

сектантскимъ

ученіемъ

 

и

 

перешелъ

 

на

 

сторону

 

баптистовъ.

 

Церковь

 

же

православная,

 

отъ

 

которой

 

онъ

 

сильно

 

отвыкъ

 

за

 

время

 

сво-

его

 

проживательства

 

въ

 

нѣмецкой

 

колоніи,

 

со

 

всѣми

 

ея

 

по-

становленіями

 

сдѣлалась

 

для

 

него

 

чѣмъ-то

 

чужимъ,

 

къ

 

че-

му

 

у

 

него

 

было

 

больше

 

нерасполоаіенія,

 

чѣмъ

 

сочувствія.

Эту

 

ступень

 

въ

 

религіозномъ

 

состояніи

 

Василія

 

Гущина

мы

 

должны

 

почесть

 

за

 

фактъ

 

внутренняго

 

отпаденія

 

его

 

отъ

Церкви

 

православной

 

и

 

перехода

 

въ

 

ересь.

 

Но

 

это

 

еще

 

не

все.

 

Для

 

полноты

 

дѣла

 

тутъ

 

не

 

доставало

 

внѣшняго

 

акта,

которымъ

 

бы

 

вполнѣ

 

закрѣплялся

 

этотъ

 

переходъ.

 

И

 

за

этимъ

 

актомъ

 

остановки

 

не

 

послѣдовало.

 

Въ

 

1883

 

году

 

онъ

въ

 

колоніи

 

Фриденсфельдъ

 

вмѣстѣ

 

съ

 

другими

 

десятью

 

рус-

скими

 

принялъ

 

крещеніе

 

отъ

 

упомянутаго

 

выше

 

Андрея

Стоялова,

 

пріѣзаіавшаго

 

нарочито

 

для

 

этого

 

изъ

 

Тавриче-

ской

 

губерніи,

 

и

 

этимъ

 

вполнѣ

 

связалъ

 

себя

 

съ

 

баптизмомъ.

Послѣ

 

уже

 

этого

 

онъ

 

съ

 

каждымъ

 

днемъ

 

становился

 

все

дальше

 

и

 

дальше

 

отъ

 

поворота

 

на

 

истинный

 

путь

 

и

 

въ

 

даль-

нѣйшемъ

 

своемъ

 

движеніи

 

по

 

ложному

 

пути

 

запятналъ

 

се-

бя

 

еще

 

дѣяніемъ,

 

весьма

 

рѣдко

 

встрѣчающимся

 

у

 

насъ

 

въ

средѣ

 

русскихъ

 

баптистовъ.

 

12

 

декабря

 

1884

 

года

 

въ

 

Фри-

денсфельдскомъ

 

молитвенномъ

 

домѣ

 

онъ

 

повѣнчанъ

 

былъ

 

по



41

баптистскому

 

обряду

 

нѣкіимъ

 

пресвитеромъ

 

христіаномъ

 

Фи-

шеромъ

 

съ

 

дѣвицею

 

Февроніею

 

Стефановою

 

Жителевою,

что

 

и

 

записано

 

въ

 

церковныхъ

 

книгахъ

 

баптистскаго

 

пер-

ковнаго

 

общества

 

селенія

 

Михайловки

 

и

 

Ансфельдъ

 

Екате-

рннославскаго

 

уѣзда.

Остановимся

 

въ

 

заключеніе

 

на

 

этомъ

 

фактѣ,

 

который

 

по

своей,

 

можно

 

сказать,

 

исключительности

 

и

 

важности

 

заслу-

живаетъ

 

особеннаго

 

вниманія.

 

Правда,

 

размѣры

 

статьи

 

и

цѣль

 

ея

 

не

 

позволяютъ

 

намъ

 

разсматривать

 

его

 

во

 

всей

 

по-

дробности,

 

но

 

высказать

 

свое

 

сужденіе

 

о

 

немъ

 

въ

 

общемъ

мы

 

считаемъ

 

овоею

 

обязанностію.

Намъ

 

кажется

 

и

 

мы

 

даже

 

увѣрены,

 

что

 

въ

 

повѣнчаніи

Василія

 

Гущина

 

виновны

 

и

 

повѣнчанные

 

и

 

повѣнчавшій,

но

 

только

 

не

 

въ

 

одинаковой

 

мѣрѣ

 

и

 

степени.

 

Первые

 

суть

жертвы

 

заблужденія,

 

увлеченія

 

и

 

обмана,

 

вѣнчаніе

 

ихъ

 

какъ

совершенное

 

лицемъ

 

не

 

священнаго

 

сана

 

не

 

можетъ

 

быть

признано:

 

со

 

стороны

 

Церкви

 

таинствомъ,

 

а

 

со

 

стороны

гражданскихъ

 

узаконеній — бракомъ

 

законнымъ,

 

a

 

слѣдова-

тельно

 

и

 

сотозъ

 

ихъ

 

есть

 

не

 

больше

 

иакъ

 

блудное

 

дѣяніе,

не

 

могущее

 

сообщить

 

никакихъ

 

правъ

 

ихъ

 

потомству;

 

но

повѣнчавшій

 

представляется

 

намъ

 

болѣе

 

виновнымъ:

 

онъ

долженъ

 

мыслиться

 

уголовнымъ

 

преступникомъ,

 

завѣдомо

совершившимъ

 

обманное

 

и

 

противозаконное

 

дѣло.

 

Ибо

 

что

такое

 

Христіанъ

 

Фишеръ?— Онъ

 

есть

 

не

 

больше

 

какъ

 

по-

жилыхъ

 

лѣтъ

 

человѣкъ,

 

избранный

 

обществомъ

 

нѣмдевъ

 

ме-

нонитовъ

 

въ

 

совершителя

 

для

 

нихъ

 

церковныхъ

 

требъ

 

и

утвержденный

 

въ

 

этомъ

 

званіи

 

свѣтскою

 

властію.

 

Благодати

священства

 

онъ

 

не

 

имѣетъ,

 

a

 

слѣдовательно

 

и

 

религіознымъ

дѣйствіямъ

 

своимъ,

 

въ

 

родѣ

 

вѣнчанія,

 

придать

 

значенія

 

бла-

годатнаго

 

дѣйствія

 

или

 

таинства

 

онъ

 

не

 

моясетъ.

 

Значитъ

съ

 

этой

 

стороны

 

совершенное

 

имъ

 

повѣнчаніе

 

Гущина

 

съ

Жителевою

 

должно

 

разсматриваться

 

какъ

 

обманное

 

дѣйствіе,



42

въ

 

которомъ

 

простой

 

обрядъ

 

выданъ

 

за

 

таинство.

 

Съ

 

другой

стороны

 

Христіанъ

 

Фишеръ

 

назначался

 

правительствомъ

 

въ

пресвитера

 

или

 

совершителя

 

церковныхъ

 

требъ

 

исключи-

тельно

 

для

 

нѣмцевъ— менонитовъ,

 

которыхъ

 

религія

 

при-

знается

 

у

 

насъ

 

только

 

терпимою,

 

a

 

слѣдовательно

 

такою,

ученіе

 

которой

 

и

 

практика

 

ни

 

въ

 

какомъ

 

случаѣ

 

не

 

долж-

ны

 

быть

 

распространяемы

 

въ

 

средѣ

 

православныхъ.

 

А

 

меж-

ду

 

тѣмъ

 

упомянутый

 

ыенонитскій

 

пресвитеръ

 

не

 

хочетъ

 

огра-

ничиться

 

въ

 

отправленіи

 

религіозныхъ

 

требъ

 

одною

 

средою

своихъ

 

одновѣрцевъ —нѣмцевъ,

 

на

 

которыхъ

 

только

 

и

 

про-

стиралось

 

это

 

правительствомъ

 

дозволенное

 

ему

 

право,

 

но

совершаетъ

 

церковныя

 

дѣйствія

 

и

 

надъ

 

православными

 

и

для

 

православныхъ,

 

тѣмъ

 

самымъ

 

пропагандируя

 

между

 

ни-

ми

 

свое

 

ученіе

 

и

 

совращая

 

ихъ

 

въ

 

свою

 

секту.

 

Съ

 

этой

точки

 

зрѣнія

 

совершенное

 

имъ

 

вѣнчаніе

 

Гущина

 

должно

разсматриваться

 

какъ

 

преступленіе,

 

долженствующее

 

вызвать

со

 

стороны

 

закона

 

и

 

охранителей

 

его

 

достойное

 

возмездіе

виновному,

 

которое

 

бы

 

въ

 

будущемъ

 

сдѣлало

 

его

 

неопас-

нымъ

 

для

 

православнаго

 

населенія.

И

 

такъ

 

вотъ

 

гдѣ

 

гнѣздится

 

великое

 

зло

 

для

 

Церкви

 

пра-

вославной,

 

и

 

гдѣ

 

источникъ

 

всякихъ

 

новыхъ

 

ересей,

 

охва-

тывающихъ

 

собою

 

Югъ

 

Россіи!..

 

Подобное

 

положеніе

 

дѣлъ

должно

 

вызвать

 

къ

 

особенной

 

дѣятельности

 

и

 

пастырей

Церкви

 

и

 

церковно-приходскія

 

попечительства.

 

Первымъ

 

не-

обходимо

 

какъ

 

можно

 

чаще,

 

благоеременнѣ

 

и

 

безвремепнѣ

по

 

слову

 

Апостола,

 

разъяснять

 

своимъ

 

пасомымъ

 

вѣроуче-

ніе

 

православной

 

Церкви

 

особенно

 

съ

 

тѣхъ

 

сторонъ,

 

съ

 

ко-

торыхъ

 

дѣлаютъ

 

нападенія

 

на

 

него

 

враги

 

православія;

 

по-

слѣднимъ,

 

въ

 

виду

 

потребностей

 

времени,

 

долгъ

 

велитъ

 

ос-

тановить

 

свое

 

вниманіе

 

на

 

матеріальномъ

 

положены

 

при-

хожанъ,

 

чтобы

 

однихъ

 

матеріальною

 

поддержкою

 

не

 

допу-

скать

 

обращаться

 

за

 

помощію

 

къ

 

сектантамъ,

 

а

 

чрезъ

 

то

 

и
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становиться

 

въ

 

нравственную

 

зависимость

 

отъ

 

нихъ,

 

а

 

дру-

гимъ

 

указывать

 

работы

 

и

 

занятія

 

у

 

людей

 

болѣе

 

благона-

дежныхъ,

 

чѣмъ

 

штундисты,

 

баптисты

 

и

 

друг.

 

Мѣра

 

эта

представляется

 

намъ

 

до

 

того

 

цѣлесообразною,

 

что

 

мы

 

не

перестанемъ

 

указывать

 

на

 

нее

 

при

 

всякомъ

 

удобномъ

 

слу-

чаѣ.

 

Факты,

 

въ

 

родѣ

 

разсказаннаго

 

нами,

 

усиленно

 

вопіютъ

къ

 

ней.

ПРИХОДСКАЯ

 

ШКОЛА.

Книга

 

для

 

ьласснаго

 

чтенія,

 

примѣненная

 

къ

 

обученію

 

род-

ному

 

языку

 

въ

 

одноклассныхъ

 

церновно-приходскихъ

 

шко-

лахъ.

 

Сост.

 

Н.

 

Ерминъ

 

и

 

Â.

 

Волотовскій

 

G. -Пб.

 

ц.

  

35

 

к.*)

Учитель

 

школы

 

призванъ

 

не

 

только

 

обучать,

 

но

 

и

 

воспи-

тывать.

 

А

 

воспитывая,

 

онъ

 

долженъ

 

обращаться

 

къ

 

дѣтямъ

не

 

съ

 

отвлечениымъ

 

правиломъ

 

и

 

голословнымъ

 

требовані-

емъ,

 

но

 

съ

 

задушевнымъ

 

словомъ

 

или

 

живымъ

 

и

 

понятнымъ

разсказомъ.

 

который

 

дѣйствуетъ

 

и

 

на

 

чувство

 

и

 

на

 

умъ.

Дѣйствуя

 

на

 

чувство,

 

онъ

 

укрѣпляетъ

 

то,

 

что

 

есть

 

въ

 

немъ

хорошаго,

 

и

 

ослабляетъ

 

дурное;

 

a

 

дѣйствуя

 

на

 

умъ,

 

даетъ

знаніе

 

того,

 

какъ

 

нужно

 

жить

 

и

 

относиться

 

къ

 

своимъ

ближнимъ.

 

Такое

 

вліяніе

 

имѣетъ

 

живое

 

слово

 

учителя,

 

до-

ступное

 

пониманію

 

дѣтей;

 

но

 

также

 

дѣйствуетъ

 

и

 

хорошая

статья,

 

прочитанная

 

ими,—и

 

чѣмъ

 

послѣдняя

 

лучше,

 

тѣмъ

сильнѣе

 

ея

 

вліяніе.

 

А

 

если

 

къ

 

чтенію

 

прибавить

 

и

 

бесѣду

учителя,

 

пмѣющую

 

цѣлыо

 

уяснить

 

прочитанное

 

и

 

закрѣ-

пить

 

его

 

въ

 

душѣ

 

дѣтей,

 

то

 

двѣ

 

силы— сила

 

статьи

 

и

 

сила

живаго

 

слова— соединяются

 

въ

 

одно,

 

и

 

тѣмъ

 

сильнѣе

 

бу-

детъ

 

ихъ

 

общее

 

вліяніе.

*)

 

Продолженіе.

 

См.

 

Ш

 

22

 

Екатерин.

 

Енарх.

 

Вѣдомост.

 

за

 

1885

 

г.
*
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Какого

 

ж.е

 

рода

 

статьи

 

годятся

 

для

 

чтенія

 

съ

 

религіозно-

нравственными

 

цѣлями?

 

Разсматривая

 

содержаніе

 

„Приход-

ской

 

Школы",

 

мы

 

говорили

 

уже

 

о

 

статьяхъ

 

такого

 

рода.

Но

 

видное

 

мѣсто

 

между

 

ними

 

должны

 

занимать

 

разскаш

изъ

 

Св.

 

Писанія,

 

представляющаго

 

богатый

 

источникъ,

 

ко-

торымъ

 

можетъ

 

и

 

долженъ

 

пользоваться

 

составитель

 

клас-

сной

 

книги

 

для

 

школы. — Не

 

будемъ

 

говорить

 

о

 

простотѣ,

ясности

 

и

 

задушевности

 

библейскихъ

 

разсказовъ

 

и

 

о

 

томъ,

что

 

нѣтъ

 

выше

 

идеала

 

для

 

нашей

 

жизни,

 

какъ

 

жизнь

 

Спа-

сителя

 

и

 

Его

 

учениковъ,

 

и

 

слова

 

поучительнѣе,

 

какъ

 

Его

слово, — вспомнимъ

 

только

 

о

 

непререкаемомъ

 

авторитетѣ

 

Св.

Писанія

 

для

 

всякаго

 

вѣрующаго.

 

Нѣтъ

 

другой

 

книги,

 

ко-

торая

 

въ

 

глазахъ

 

народа

 

пользовалась

 

бы

 

такимъ

 

же

 

зна-

ченіемъ,

 

и

 

нѣтъ,

 

поэтому,

 

другой

 

книги,

 

которая

 

оказала

бы

 

на

 

его

 

жизнь

 

больше

 

вліянія.

 

Опытъ

 

доказываете,

 

что

воздѣйствіе

 

Евангелія

 

на

 

жизнь

 

народа

 

достигало

 

степени

для

 

образованная

 

человѣка

 

нашего

 

времени

 

немыслимой,

невѣроятной:

 

Евангеліе,

 

какъ

 

показываютъ

 

опыты,

 

вполнѣ

преобразовывало

 

душевную

 

жизнь

 

крестьянина,

 

а

 

отсюда

 

и

семейную

 

и

 

общественную,

 

вліяя

 

на

 

образованіе

 

новыхъ

формъ

 

жизни.

 

Почему

 

же

 

не

 

воспользоваться

 

для

 

нрав-

ственнаго

 

возрожденія

 

и

 

укрѣпленія

 

дѣтей

 

этою

 

великою

силою?

 

Почему

 

не

 

помѣстить

 

въ

 

книгѣ

 

для

 

чтенія

 

тѣхъ

мѣстъ

 

изъ

 

Евангелія

 

и

 

даже

 

Ветх.

 

Зав.,

 

которыя

 

доступны

дѣтямъ

 

и

 

должны

 

живо

 

и

 

глубокоподѣйствовать

 

на

 

дѣтскую,

искренно-вѣрующую

 

душу? — Есть

 

и

 

другое

 

основаніе

 

для

помѣщенія

 

въ

 

школьной

 

книгѣ

 

библейскихъ

 

разсказовъ.

 

На-

родъ

 

желаетъ,

 

чтобы

 

школа

 

имѣла

 

религіозно-нравственное

направленіе.

 

Это

 

желаніе

 

вполнѣ

 

законно,

 

и

 

церковно-при-

ходская

 

школа

 

должна

 

удовлетворять

 

ему,

 

этому

 

же

 

тре-

бованію

 

должна

 

удовлетворять

 

и

 

книга

 

для

 

чтенія

 

въ

 

этой

школѣ,

 

on

 

которой

 

дѣти

 

обучаются

 

родному

  

языку

   

и

   

прі-
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обрѣтаютъ

 

знанія,

 

развивающія

 

ихъ

 

умъ

 

и

 

сердце.

 

И

 

тогда

учитель

 

явился

 

бы

 

правою

 

рукою

 

законоучителя

 

и

 

школа

успѣшно

 

вела

 

бы

 

дѣтей

 

по

 

пути

 

религіозно-нравственнаго

развитія. — Третье

 

основаніе

 

заключается

 

въ

 

слѣдующемъ:

школа

 

должна

 

возбудить

 

интересъ

 

къ

 

религіозно-нравствен-

ному

 

чтенію

 

и

 

дать

 

умѣнье

 

пользоваться

 

имъ;

 

она

 

должна

возбудить

 

охоту

 

къ

 

чтенію

 

Св.

 

Книгъ

 

Ветхаго,

 

а

 

главнымъ

образомъ

 

Новаго

 

Завѣта,

 

какъ

 

источнику

 

поучительиыхъ

уроковг

 

и

 

наставленій

 

относительно

 

того,

 

какъ

 

нужно

 

жить.

Библія

 

должна

 

сдѣлаться

 

для

 

дѣтей

 

въ

 

истинномъ

 

смыслѣ'

этого

 

слова

 

книгою

 

жизни.

 

А

 

въ

 

этомъ

 

случаѣ

 

по-

мощь

 

книги

 

для

 

чтенія

 

и

 

учителя

 

крайне

 

необходимы,

ибо

 

очень

 

часто

 

законоучитель

 

для

 

чтенія

 

хотя

 

бы

 

отрыв-

ковъ

 

изъ

 

Св.

 

Писанія

 

и

 

религіозно-нравственныхъ

 

бесѣдъ,

уясняющихъ

 

прочитанное,

 

не

 

имѣетъ

 

времени.

Намъ

 

всегда

 

казалось

 

страннымъ

 

стараніе,

 

даже

 

въ

 

Кни-

гахъ

 

имѣющихъ

 

своею

 

прямою

 

задачею

 

нравственно-воспи-

тательное

 

вліяніе,

 

избѣгать

 

матеріала,

 

-

 

взятаго

 

изъ

 

Библіи,

хотя

 

можно

 

выбрать

 

оттуда

 

прекрасный

 

матеріалъ

 

для

 

этой

цѣли.

 

Почему,

 

напримѣръ,

 

развивая

 

въ

 

дѣтяхъ

 

чувство

 

гу-

манности,

 

утверждая

 

въ

 

нихъ

 

мысль,

 

что

 

всѣ

 

люди— братья,

пользоваться

 

только

 

свѣтской

 

литературой?

 

Почему

 

не

 

раз-

сказать

 

притчу

 

Спасителя

 

о

 

милосердомъ

 

Самарянинѣ,

 

гдѣ

урокъ

 

любви

 

ко

 

всѣмъ

 

страдающимъ— русскій

 

ли

 

то,

 

нѣ-

мецъ,

 

или

 

французъ,

 

или

 

еврей— данъ

 

такъ

 

наглядно

 

и

 

яс-

но,

 

и

 

просто,

 

и

 

въ

 

такомъ

 

живомъ

 

и

 

рельефномъ

 

образѣ?

Неужели

 

эта

 

притча,

 

вполнѣ

 

соотвѣтствуя

 

указанной

 

цѣли—

развить

 

въ

 

дѣтяхъ

 

чувство

 

человѣколюбія—

 

не

 

должна

 

по-

мѣщаться

 

въ

 

книгѣ

 

для

 

чтенія

 

только

 

потому,

 

что

 

источ-

никъ

 

ея — Библія?

 

Неужели

 

неумѣстнымъ

 

было

 

бы

 

также

 

по-

мѣщеніе

 

въ

 

классной

 

книгѣ,

 

съ

 

цѣлыо

 

направить

   

на

   

доб-
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рый

 

путь

 

чувство

 

и

 

волю

 

дѣтей.

 

разсказъ

 

Евангелія

 

о

 

пре-

бываніи

 

Отрока — Спасителя

 

въ

 

синагогѣ

 

(образецъ

 

для

 

дѣ-

тей,

 

какъ

 

должно

 

проводить

 

время)

 

или

 

ate

 

притчу

 

о

 

бога-

томъ

 

юношѣ,

 

которому

 

богатство

 

дороже

 

снасенія

 

души,

или

 

же

 

разсказъ

 

объ

 

Авраамѣ

 

и

 

трехъ

 

странникахъ

 

(при-

мѣръ

 

гостепріимства)

 

и

 

др.

 

разсказы,

 

доступные

 

дѣтямъ

 

и

поучительные

 

для

 

нихъ?

 

Помѣщенные

 

въ

 

книгѣ

 

для

 

клас-

снаго

 

чтенія,

 

въ

 

связи

 

съ

 

другими

 

статьями

 

и

 

въ

 

порядкѣ

трудности,

 

они

 

возвышали

 

бы

 

нраственно

 

воспитательное

 

до-

стоинство

 

книги

 

и

 

придали

 

бы

 

ей

 

достодолжную

 

полноту,

разнообразіе

 

и

 

оживленность.

 

Тогда

 

она

 

отвѣчала

 

бы

 

на

всѣ

 

запросы

 

народа

 

и

 

церковной

 

школы. — Но

 

въ

 

книгѣ

„Приход.

 

Шк."

 

библейскихъ

 

разсказовъ

 

не

 

помѣщено,

 

а

слѣд.

 

нѣтъ

 

самаго

 

значительная

 

изъ

 

средствъ

 

нравственно-

воспитательнаго

 

воздѣйствія

 

на

 

душу

 

учащагося.

 

Обратив-

шись

 

къ

 

„Пояснительной

 

Запискѣ",

 

приложенной

 

къ

 

этой

книгѣ,

 

мы

 

нашли

 

объясненіе

 

этого

 

явлепія.

 

Ерминъ

 

и

 

Во-

лотовскій

 

говорятъ

 

слѣдующее:

 

„разсказовъ

 

изъ

 

Св.

 

Исторіи

намъ

 

не

 

совѣтуютъ

 

помѣщать

 

потому,

 

что

 

обученіе

 

Закону

Бояшо

 

всецѣло

 

леяситъ

 

на

 

обязанности

 

законоучителей

 

(§

 

11

„Прав,

 

о

 

церк.

 

прих.

 

шк.")

 

и

 

что

 

лшвое

 

слово

 

законоучи-

теля,

 

а

 

также

 

хорошіе

 

учебники

 

по

 

Закону

 

Божію,

 

состав-

ленные

 

духовными

 

лицами,

 

въ

 

этомъ

 

случаѣ

 

никоимъ

 

об-

разомъ

 

не

 

могутъ

 

быть

 

замѣнены

 

отрывочными

 

разсказами,

составленными

 

свѣтскимъ

 

лицомъ

 

и

 

помѣщенными

 

въ

 

клас-

сную

 

книгу

 

для

 

обученія

 

родному

 

языку".

 

Такимъ

 

образомъ

не

 

только

 

сами

 

составители

 

„Приход.

 

Шк."

 

убѣждены

 

въ

безполезности

 

помѣщенія .

 

библейскихъ

 

разсказовъ

 

въ

 

книгѣ

для

 

класснаго

 

чтенія

 

(иначе

 

они

 

поместили

 

бы

 

ихъ),

 

но

такъ

 

думаютъ

 

и

 

другіе,

 

по

 

совѣту

 

которыхъ

 

они

 

и

 

посту-

пили.

 

Кто

 

же

 

это

 

совѣтовалъ?

 

И

 

это

 

объяснили

 

они

 

въ

своей

 

Запискѣ:

  

„не

 

ограничиваясь

 

одними

 

только

 

лично

 

до-
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бытыми

 

данными

 

о

 

церковно-приходскихъ

 

школахъ,

 

мы

 

и

письменно

 

неоднократно

 

обращались

 

ко

 

многимъ

 

знакомымъ

намъ

 

законоучителямъ

 

и

 

учителямъ

 

церковно-приходскихъ

школъ

 

съ

 

убѣдительною

 

просьбою

 

отвѣчать

 

намъ

 

на

 

вопро-

сы,

 

которые

 

приводили

 

насъ

 

въ

 

недоумѣніе

 

при

 

составленіи

вышеозначенной

 

книги.

 

Такъ,

 

напримѣръ,

 

мы

 

очень

 

нуж-

дались

 

въ

 

отвѣтахъ

 

на

 

слѣдующіе

 

вопросы:

 

слѣдуетъ

 

ли

 

въ

книгу

 

для

 

класснаго

 

чтенія

 

въ

 

церковно-приходскихъ

 

шко

 

•

лахъ

 

помѣщать

 

разсказы

 

изъ

 

Св.

 

Исторіи,

 

а

 

также

 

мате-

ріалъ

 

для

 

упражненія

 

учениковъ

 

въ

 

церковно-славянскомъ

чтеніи?"

 

Прочитавши

 

это

 

мѣсто,

 

мы

 

увидѣли,

 

что

 

мнѣніе

Ермина

 

и

 

Волотовскаго

 

раздѣляется

 

весьма

 

многими.

 

*)

 

Но

не

 

только

 

поэтому

 

взглядъ

 

ихъ

 

заслуживаете

 

серьезнаго

вниманія

 

и

 

оцѣнки,

 

но

 

и

 

потому,

 

что

 

онъ,

 

относясь

 

прямо

къ

 

вопросу

 

о

 

содержаніи

 

книги

 

для

 

школьнаго

 

обученія,

косвеннымъ

 

образомъ

 

рѣшаетъ

 

другой,

 

еще

 

болѣе

 

важный

вопросъ — объ

 

отношеніи

 

учителя

 

къ

 

предметамъ

 

религіоз-

наго

 

вѣдѣнія:

 

имѣетъ

 

ли

 

право

 

учитель

 

говорить

 

съ

 

дѣтьми

о

 

томъ,

 

что

 

входитъ

 

въ

 

область

 

Закона

 

Бояіія,

 

или

 

нѣтъ?

Отвѣтъ

 

составителей

 

„Приход.

 

Шк."

 

на

 

этотъ

 

вопросъ

 

от-

рицательный.

 

Но

 

мы

 

держимся

 

противоположная

 

взгляда

 

и

должны,

 

поэтому,

 

войти

 

въ

 

нѣкоторыя

 

объясненія,

 

уясня-

ющая

 

вопросъ

 

о

 

религіозно-нравственномъ

 

направленіи

 

кни-

ги

 

для

 

школьнаго

 

чтенія.

 

Ермипъ

 

и

 

Волотовскій

 

полагаютъ,

что

 

учитель,

   

занимаясь

   

бесѣдами

   

по

   

поводу

    

библейскихъ

*)

 

Въ

 

„Прилож.

 

къ

 

Рук.

 

для

 

Сельск.

 

Паст.",

 

1886

 

г.,

 

№

 

8,

 

стр.

 

272—276,

мы

 

ветрѣтили

 

перепечатку

 

(въ

 

видѣ

 

отзыва

 

о

 

разсматриваемой

 

нами

 

книгѣ)

 

„По-
яснительной

 

Записки",

 

къ

 

которой

 

прибавлено

 

рецензентомъ

 

слѣдующее:

 

„кни-

гу"

 

Приходская

 

школа"

 

можно

 

признать

 

одпою

 

изъ

 

лучшихъ

 

книгъ

 

для

 

цер-

ковно-приходскихъ

 

школъ

 

и

 

рекомендовать

 

къ

 

нріобрѣтенію

 

вмѣсто

 

книги

 

Ушин-
скаго

 

и

 

др.,

 

иережившихъ

 

уже

 

свою

 

славу

 

книжекъ

 

для

 

народныхъ

 

школъ".

 

Эта
безусловная

 

похвала

 

заключаетъ

 

въ

 

себѣ

 

implicite

 

и

 

нризнаніе

 

того

 

мнѣнія,

 

ко-

тораго

 

придерживаются

 

составители

 

книги

 

и

 

свидѣтельствуютъ

 

вмѣстѣ

 

съ

 

тѣмъ

о

 

его

 

распространенности.
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разсказовъ,

 

помѣщенныхъ

 

въ

 

книгѣ

 

для

 

чтенія,

 

беретъ

 

на

себя

 

задачу

 

законоучителя

 

и,

 

значите,

 

врывается

 

въ

 

запре-

щенную

 

для

 

него

 

область.

 

Но

 

думать

 

такъ

 

неосновательно.

Цѣль,

 

съ

 

которою

 

были

 

бы

 

помѣщены

 

библейскіе

 

разсказы

въ

 

книгѣ

 

для

 

чтеиія,

 

иная,

 

чѣмъ

 

цѣль

 

законоучителя,

 

пере-

дающая

 

эти

 

же

 

разсказы:

 

для

 

учителя

 

чтеніе

 

ихъ

 

служите

поводомъ

 

къ

 

нравственно-воспитательной

 

бесѣдѣ

 

съ

 

дѣтьми;

разсказъ

 

же

 

законоучителя

 

имѣетъ

 

прежде

 

всего

 

цѣль

 

учеб-

но-догматическую:

 

для

 

него

 

важенъ

 

самый

 

фактъ,

 

самая

 

ис-

тина,

 

которую

 

дѣти

 

должны

 

усвоить

 

и

 

уразумѣть,

 

а

 

нрав-

ственные

 

выводы

 

изъ

 

вѣроученія

 

являются

 

уже

 

какъ

 

необ-

ходимыя

 

слѣдствія

 

религіозной

 

истины,

 

обязательныя

 

для

всякая

 

истинно

 

вѣрующаго

 

на

 

ряду

 

съ

 

самою

 

истиною,— а

иногда

 

эти

 

бесѣды

 

служатъ

 

подготовленіемъ

 

къ

 

должному

воспріятію

 

ея— не

 

умомъ

 

только,

 

но

 

и

 

чувствомъ

 

(напр.

 

при

изученіи

 

молитвъ).

 

Ссылка

 

составителей

 

„Приход.

 

Шк."

 

на

§11

 

„Правилъ

 

о

 

церк.-прих.

 

шк."

 

ничего

 

не

 

доказываете.

Только

 

сопоставивши

 

его

 

съ

 

первымъ

 

нараграфомъ,

 

мы

 

оп-

редѣлимъ

 

его

 

истинный

 

смыслъ.

 

Въ

 

1

 

§

 

сказано:

 

„школы

сіи

 

(церковно-приходскія)

 

имѣютъ

 

цѣлыо

 

утвердить

 

въ

 

на-

родѣ

 

православное

 

ученіе

 

вѣры

 

и

 

нравственности

 

христі-

анской".

 

Но

 

эта

 

задача

 

школы— утвердить

 

дѣтей

 

въ

 

нрав-

ственности—лежите

 

и

 

на

 

учителѣу

 

потому

 

что

 

она

 

возла-

гается

 

на

 

школу

 

вообще,

 

а

 

не

 

на

 

одного

 

только

 

законоучи-

теля,

 

иначе

 

не

 

было

 

бы

 

нужды

 

именно

 

въ

 

11

 

§,

 

гдѣ

 

вы-

дѣляется

 

спеціальная

 

задача

 

законоучителя:

 

„наставленіе

въ

 

правилахъ

 

вѣры

 

и

 

преподаваніе

 

Закона

 

Бооюія

 

относится

къ

 

прямой

 

обязанности

 

священника" .

 

И

 

такъ,

 

ссылка

 

на

11

 

§,

 

дающій

 

якобы

 

законное

 

основаніе

 

избѣгать

 

помѣще-

нія

 

въ

 

книгѣ

 

библейскихъ

 

разсказовъ

 

и

 

лишающій

 

учителя

права

 

читать

 

и

 

бесѣдовать

 

о

 

нихъ,

 

ничего

 

не

 

доказываете.

А

 

для

 

того,

 

кто.убѣжденъ

 

въ

 

справедливости

 

основная

 

по-
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ложенія

 

педагогики— что

 

задача

 

учителя

 

не

 

только

 

обучать,

но

 

и

 

воспитывать,

 

несостоятельность

 

ссылки

 

на

 

этотъ

 

па-

раграфъ

 

еще

 

болѣе

 

очевидна.

 

Воспитывать

 

и

 

значитъ,

 

дѣй-

ствуя

 

на

 

умъ

 

и

 

на

 

чувство,

 

утверждать

 

въ

 

правилахъ

 

нрав-

ственности.

 

Какія

 

же

 

правила

 

долженъ

 

вкоренять

 

учитель

въ

 

дѣтяхъ — христіанахъ,

 

если

 

не

 

правила

 

нравственности

христіанской?

 

А

 

на

 

чемъ

 

же

 

основываются

 

эти

 

правила,

если,

 

не

 

на

 

ученіи

 

Спасителя

 

и

 

Его

 

учениковъ

 

и

 

примѣрѣ

ихъ

 

яшзни?

Теперь

 

мы

 

можемъ

 

дать,

 

надѣемся,

 

вполнѣ

 

правильное

 

и

основательное

 

толкованіе

 

этого

 

параграфа,

 

вызвавшая

 

не-

мало

 

недоразумѣній

 

и

 

ненормальностей

 

въ

 

ходѣ

 

учебно-

воспитательная

 

дѣла

 

въ

 

сельской

 

школѣ.

 

*).

 

Параграфъ

этотъ

 

означаетъ

 

только,

 

что

 

Законъ

 

Вожій,

 

какъ

 

отдѣльный

предмета

 

обученія,

 

ввѣряется

 

лицу

 

спеціально

 

изучившему

этотъ

 

нредметъ

 

и

 

болѣе

 

компетентному,

 

какъ

 

въ

 

пониманіи

догматовъ

 

вѣры,

 

такъ

 

и

 

въ

 

умѣньи

 

передать

 

надлежащимъ

образомъ

 

все

 

нуяшое

 

всякому

 

православно

 

вѣрующему

 

хри-

стіанину;

 

а

 

вовсе

 

не

 

означаетъ,

 

что

 

учитель

 

долженъ

 

толь-

ко

 

обучать,

 

но

 

не

 

воспитывать,

 

или

 

же,

 

воспитывая,

 

свои

уроки

 

нравственности

 

утверждать

 

только

 

на

 

требованіи

 

здра-

вая

 

смысла

 

и

 

авторитетѣ

 

свѣтскихъ

 

писателей,

 

не

 

возводя

своихъ

 

наставленіі

 

къ

 

самой

 

твердой

 

опорѣ,

 

къ

 

нервона-

чальнику

 

христианской

 

нравственности— ученію

 

и

 

жизни

Спасителя.

 

Противъ

 

помѣщенія

 

въ

 

книгѣ

 

для

 

классная

 

чте-

нія

 

библейскихъ

 

разсказовъ

 

можетъ

 

быть

 

еще

 

и

 

такое

 

воз-

раженіе:

  

„если

 

и

 

допустимъ,

 

что

  

„Правила

 

о

 

церковно-при-

*)

 

Этотъ

 

взглядъ

 

можетъ

 

внесть

 

и

 

въ

 

церковно-приходскую

 

школу

 

то

 

пагуб-

ное

 

явленіе,

 

замѣчаемое

 

нерѣдко

 

въ

 

школѣ

 

земской,

 

что

 

учитель

 

задачу

 

нрав-

ственнаго

 

развитія

 

не

 

считаетъ

 

своею

 

задачею

 

и

 

думаетъ,

 

что

 

его

 

задача — обу-
чить

 

лишь

 

грамотѣ

 

и

 

наполнить

 

голову

 

дитяти

 

обрывками

 

разнообразныхъ

 

свѣ-

дѣній

 

по

 

естествознанію.

 

Подобное

 

отношеніе

 

къ

 

своему

 

дѣлу

 

со

 

стороны

 

сель-

скаго

 

учителя

 

вызывало

 

справедливый

 

ролотъ

 

крестьянъ

 

противъ

 

школы.



50

ходскнхъ

 

школахъ"

 

и

 

нравственно-воспитательныя

 

цѣли

 

ея

допускаютъ

 

пользоваться

 

библейскими

 

разсказами,

 

то

 

для

достиженія

 

этой

 

цѣли

 

нѣтъ

 

нужды

 

прибѣгать

 

къ

 

нимъ,

 

а

достаточно

 

воспользоваться

 

тѣми

 

разсказами,

 

которые

 

можно

взять

 

у

 

свѣтской

 

литературы

 

или

 

составить

 

самому".

 

Намъ

нѣтъ

 

нужды

 

останавливаться

 

долго

 

на

 

немъ,

 

ибо

 

наше

 

воз-

раженіе

 

противъ

 

этого

 

возрая^енія

 

заключается

 

уже

 

въ

 

томъ,

что

 

мы

 

говорили

 

выше.

 

Спрашивается:

 

почему

 

не

 

восполь-

зоваться

 

библейскими

 

разсказами,

 

если

 

они

 

не

 

только

 

на.

ряду

 

съ

 

другими

 

могутъ

 

служить

 

этой

 

цѣли,

 

но

 

и

 

ізѣрнѣе

ведутъ

 

къ

 

ней?

 

А

 

что

 

Библія

 

не

 

мало

 

мояіетъ

 

предста-

вить

 

такихъ

 

разеказовъ

 

въ

 

этомъ

 

нельзя

 

сомнѣваться.

 

И

зачѣмъ

 

лишать

 

учителя

 

возможности

 

воспользоваться

 

соот-

вѣтствующими

 

нравственно-воспитательнымъ

 

цѣлямъ

 

школы

(хотя

 

бы

 

не

 

многими,

 

особенно

 

доступными

 

дѣтямъ)

 

мѣста-

ми

 

Слова

 

Божія,

 

если

 

самъ

 

онъ

 

убѣжденъ,

 

что

 

его

слово

 

особенно

 

будетъ

 

дѣйственно,

 

когда

 

оснуетъ

 

онъ

 

его

на

 

библейскихъ

 

разсказахъ,

 

и,

 

установивши

 

тѣсную

 

связь

между

 

религіей

 

и

 

нравственностью,

 

надѣется

 

тѣмъ

 

сильнѣе

подѣйствовать

 

на

 

чувство

 

нравственное

 

и

 

совѣсть

 

дѣтей,

чѣмъ

 

яшвѣе

 

и

 

глубже

 

самая

 

вѣра

 

ихъ?

 

А

 

лишать

 

этого

права

 

учителей

 

только

 

потому,

 

что

 

между

 

ними

 

найдутся,

можетъ

 

быть,

 

нераззгмные,

 

старающіеся

 

внести

 

въ

 

дѣтскую

душу

 

ядъ

 

невѣрія

 

и

 

разрушающіе

 

этимъ

 

самыя

 

основы

 

нрав-

ственности

 

народной

 

и

 

его

 

міросозерцанія,

 

было

 

бы

 

также

безосновательно,

 

какъ

 

и

 

обезоруживать

 

все

 

войско

 

лишь

потому,

 

что

 

между

 

военными

 

оказываются

 

иногда

 

люди,

 

упо-

требляющее

 

оружіе

 

во

 

зло:

 

разъ

 

считаютъ

 

человѣка

 

достой-

нымъ

 

высокая

 

званія — просвѣтителя

 

дѣтей,

 

песлѣдуетъ

 

ос-

корблять

 

его

 

подозрѣніемъ

 

въ

 

неблагонадеяшости,

 

пока

 

фак-

ты

 

не

 

дадутъ

 

права

 

на

 

это.

 

А

 

разумный

 

и

 

внимательный

надзоръ

 

за

 

школой

   

всегда

   

съумѣетъ

   

предотвратить

   

замѣ-
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ченное

 

зло. —Кромѣ

 

того,

 

трудно

 

допустить,

 

чтобы

 

учитель

(какъ

 

церковной,

 

такъ

 

и

 

земской

 

школы),

 

относясь

 

добросо-

вѣстно

 

къ

 

своей

 

обязанности,

 

могь

 

бы,

 

если

 

бы

 

даже

 

и,

 

хо-

тѣлъ,

 

избѣжать

 

хотя

 

краткихъ

 

бесѣдъ

 

о

 

предмітахъ

 

вѣры:

долженъ

 

же

 

онъ

 

говорить, —-по

 

поводу

 

читаемой

 

статьи

 

или

же

 

отвѣчая

 

на

 

вопросы

 

самихъ

 

дѣтей,— о

 

суевѣріяхъ

 

и

иредразеудкахъ,

 

часто

 

основанныхъ

 

въ

 

глазахъ

 

народа

 

на

ученіи

 

вѣры

 

или

 

даже

 

смѣшиваемыхъ

 

съ

 

предметами

 

рели-

гіознаго

 

почитанія.

 

3,т казаніе

 

на

 

то,

 

что

 

суевѣрія,

 

примѣты,

повѣрія,

 

не

 

слѣдуетъ

 

смѣшивать

 

съ

 

тѣмъ,

 

во

 

что

 

долженъ

вѣровать

 

христіанинъ — лучшее

 

средство

 

къ

 

уничтожению

этихъ

 

пороковъ.

 

Или,

 

быть

 

можетъ,

 

учитель

 

не

 

смѣетъ

 

и

въ

 

этомъ

 

случаѣ

 

касаться

 

предметовъ

 

вѣры,

 

хотя

 

бы

 

ви-

дѣлъ,

 

что

 

это

 

не

 

только

 

лучшее,

 

но

 

и

 

единственное

 

сред-

ство

 

къ

 

исправление

 

понятій

 

и

 

жизни

 

дѣтей?!...

Мы

 

изложили

 

важнѣйшія

 

основанія,

 

приведшія

 

насъ

 

къ

тому

 

выводу,

 

что

 

ученіе

 

благочестія

 

и

 

учеиіе

 

вѣры

 

нельзя

разрывать.

 

И

 

какъ

 

законоучитель,

 

преподавая

 

дѣтямъ

 

уче-

те

 

вѣры,

 

не

 

долженъ

 

избѣгать

 

вытекающаго

 

изъ

 

-него

 

уче-

нія

 

благочестія,

 

такъ

 

и

 

учитель,

 

наставляющій

 

благочестію,

долженъ

 

возводить

 

его

 

къ

 

ученію

 

вѣры.

 

Ни

 

учитель,

 

ни

 

за-

коноучитель

 

не

 

должны

 

забывать

 

о

 

единствѣ

 

вѣры

 

и

 

благо-

честія,

 

объединяющемъ

 

задачу

 

ихъ

 

дѣятельности— приготов-

ленія

 

истинныхъ

 

сыновъ

 

церкви,

 

достойныхъ

 

членовъ

 

семьи,

своей

 

общины

 

и

 

всего

 

государства.

 

Эта

 

общая

 

задача

 

ихъ

есть

 

главная

 

цѣль

 

школы,

 

для

 

которой

 

грамотность

 

только

средство.

 

Той

 

же

 

цѣли

 

служить

 

и

 

книга

 

для

 

чтенія,

 

кото-

рая

 

не

 

должна

 

чуждаться

 

разсказовъ

 

Библіи,

 

ибо

 

Библія

предлагаетъ

 

не

 

мало

 

матеріала,

 

вполнѣ

 

соотвѣтствующаго

этой

 

задачѣ.

 

Отсутствіе

 

такого

 

матеріала

 

мы

 

считаемъ

 

не-

достаткомъ

 

„Приходской

 

Школы". — Ошибка

 

же

 

Ермина

 

и

Волотовскаго

 

(и

 

всѣхъ

 

думающихъ

 

подобно

 

имъ)

 

произошла
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отъ

 

того,

 

что

 

они

 

забыли

 

о

 

необходимости

 

разсматривать

 

За-

конъ

 

Божій

 

не

 

только

 

какъ

 

предметъ

 

обученія,

 

но

 

и

 

воспитанія.

Матеріала

 

для

 

церковно-славянскаго

 

чтенія

 

Ерминъ

 

и

Волотовскій

 

въ

 

своей

 

книгѣ

 

не

 

помѣстили,

 

справедливо

 

по-

лагая

 

(см.

 

„Пояснит.

 

Зап."),

 

что

 

„обученіе

 

церковно-сла-

вянскому

 

чтенію

 

гораздо

 

успѣшнѣе

 

можетъ

 

идти

 

при

 

чтеніи

Часослова

 

и

 

другихъ

 

богослужебныхъ

 

книгъ,

 

чѣмъ

 

при

 

чте-

ніи

 

отрывковъ,

 

помѣщаемыхъ

 

обыкновенно

 

въ

 

книгахъ

 

для

класснаго

 

чтенія".

 

Тоже

 

признаетъ

 

и

 

„Записка

 

объ

 

образ-

цовыхъ

 

школахъ".

 

Прибавимъ

 

къ

 

этому,

 

что

 

славянскій

языкъ

 

является

 

въ

 

церковно-приходскихъ

 

школахъ

 

(по

 

пла-

ну

 

„Зап.

 

объ

 

образц.

 

шк.")

 

самостоятельною

 

отраслью

 

зна-

нія,

 

идущею

 

во

 

второмъ

 

отдѣленіи

 

даже

 

параллельно

 

съ

изученіемъ

 

русскаго

 

языка,

 

на

 

отведенныхъ

 

для

 

этого

 

уро-

кахъ.

 

*)

Но

 

еще

 

разъ

 

(пользуясь

 

новымъ

 

доказательствомъ)

 

воз-

вратимся

 

къ

 

разсматриваемому

 

нами

 

вопросу

 

и

 

спросимъ:

когда

 

дѣти

 

навыкли

 

уже

 

бѣгло

 

читать

 

по

 

славянски

 

(что

достигается

 

-

 

въ

 

первомъ

 

отдѣленіи),

 

неужели,

 

въ

 

назначен-

ные

 

для

 

церковно-славянскаго

 

чтенія

 

часы,

 

учитель

 

все

 

та-

ки

 

долженъ

 

заниматься

 

ШШі

 

механическимъ

 

чтеніемъ,

 

не

вникая

 

въ

 

смыслъ

 

читаемаго?

 

Разумѣется,

 

нѣтъ!

 

Ибо

 

учи-

тель

 

обязанъ

 

сдѣлать

 

своихъ

 

учениковъ

 

разумными

 

чтецами

церковно-славянскихъ

 

книгъ

 

и

 

не

 

долженъ

 

отказываться

отъ

 

своей

 

высокой

 

задачи — воспитателя.

 

А

 

если

 

онъ

 

дол-

женъ

 

заботиться

 

и

 

о

 

томъ,

 

чтобы

 

дѣти

 

понимали,

 

что

 

чи-

тают^,.можетъ

 

ли

 

онъ

 

избѣжать

 

объяснены

 

и

 

религіозно-

нравственныхъ

 

бесѣдъ

 

по

 

поводу

 

читаемаго?

Г.

 

Соколовъ.

(Окоичаніе

 

слѣдуетъ).

*)

 

А

 

книга

 

„Прих.

 

Шк."

 

годится,

 

какъ

 

видно

 

изъ

 

ея

 

еодержанія

 

и

 

какъ

 

мы

покажемъ

 

дальше,

 

для

 

втораго

 

отдѣленія

 

одноклассной

 

дерковно-нриходской
школы.
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