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сѵнодальнаго
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оберъ-прокурора
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Его
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щенству;
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Отношеніе

 

къ

 

немуже

 

г.

 

начальника

 

вятской

 

губер-
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и

 

3)
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г.

 

управляющего

 

вятскою

 

палатою
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Распоряжепіе

 

епархіальнаго

 

начальства.
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Ill)

 

Объявленія. —

I.

РАСПОРЯЖЕИІЯ

 

И

 

ПОСТАНОВЛЕНЫ

 

ПРАВИТЕЛЬСТВА:

1)

 

О

 

приглашены

 

лицъ

 

духовнаго

 

зватл

 

къ

 

по-

ступление)

 

ев

 

Крестовоздвиэісенскую

 

общину

 

сестеръ

милосердгя.

Г.

 

сѵнодальный

 

оберъ-прокуроръ

 

въ

 

отно-

шеніи

 

своемъ

 

на

 

имя

 

Его

 

Преосвященства

 

отъ

24

 

мая

 

сего

 

1863

 

года

 

(№

 

3373)

 

прописалъ:

 

г.

управляющій

 

заведеніями,

 

состоящими

 

подъ

 

по-

кровительствомъ

 

Ея

 

Императорскаго

 

Высочества,
Государыни,

 

Великой

 

Княгини

 

ЕЛЕНЫ

 

ПАВЛОВ-
НЫ,

 

препроводивъ

 

къ

 

нему

 

г.

 

оберъ-прокурору

экземпляръ

   

правилъ

   

для

 

поступленія

 

въ

 

Кресто-
19
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Воздвиженскую

 

общину

 

сестеръ

 

мплосердія,

 

со-

общилъ

 

ему

 

(г.

 

оберъ-прокурору)

 

что

 

Ея

 

Импе-
раторскому

 

Высочеству

 

благоугодно

 

сдѣлать

 

из-

вѣстнымъ

 

чрезъ

 

посредство

 

епархіальныхъ

 

пре-

освященныхъ

 

приглашеніе

 

къ

 

поступленію

 

въ

 

об-

щину

 

лицъ

 

духовнаго

 

званія.

Вслѣдствіе

 

сего

 

г.

 

оберъ-прокуроръ

 

Святѣй-

шаго

 

Сгнода

 

препроводилъ

 

къ

 

Его

 

Преосвящен-

ству

 

три

 

экземпляра

 

помянутыхъ

 

правилъ,

 

и

 

про-

силъ

 

Его

 

Преосвященство

 

о

 

распоряженіи

 

своемъ

по

 

сему

 

увѣдомить

 

его

 

г.

 

оберъ-ирокурора.
Вятская

 

духовная

 

консисторія

 

по

 

выслушаніи

сего

 

отношенія,

 

съ

 

утвержденія

 

Его

 

Преосвящен-
ства,

 

положила:

 

по

 

содержаиію

 

слушаемаго

 

отно-

шенія

 

г.

 

оберъ-прокурора

 

Святѣйшаго

 

Сгнода
предписать

 

чрезъ

 

Епархіальныя

 

Вѣдомостн-(и

 

симъ

предписывается)

 

благочиннымъ,

 

чтобы

 

они

 

при-

гласили

 

состоящихъ

 

въ

 

вѣдомствѣ

 

ихъ

 

лицъ

 

ду-

ховнаго

 

званія

 

къ

 

поступление

 

въ

 

общину

 

сестеръ

милосердія,

 

и

 

о

 

послѣдующемъ

 

донесли

 

консисто-

ріи

 

съ

 

поименованіемъ

 

тѣхъ

 

лицъ,

 

которыя

 

поже-

лаютъ

 

поступить

 

въ

 

оную

 

общину.

 

О

 

чемъ

 

сооб-

щить

 

въ

 

редакцію

 

Епархіальныхъ

 

Вѣдомостей

 

съ

препровождеиіемъ

 

одного

 

экземпляра

 

правилъ

 

для

поступленія

 

въ

 

означенную

 

общину,

 

съ

 

тѣмъ,

чтобы

 

правила

 

эти

 

были

 

напечатаны

 

въ

 

Епархі-

альныхъ

 

Вѣдомостяхъ.

 

О

 

распоряжении

 

семь

 

увѣ-

домить

 

г.

 

оберъ-прокурора

 

Святѣйшаго

 

Сѵнода

отношеніемъ

 

отъ

 

лица

 

Его

 

Преосвященства.
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Отъ

  

уиравленія

КРЕСТОВОЗДВИЖЕНСКОЙ

 

ОБЩИНЫ

сестеръ

   

милосердья.

Дошло

 

до

 

свѣдѣнія

 

управленія

 

общины*

 

что

многія

 

лица,

 

въ

 

особенности

 

иногородныя,

 

намѣг

реваясь

 

поступить

 

въ

 

общину,

 

изъявляли

 

неодно-

кратно

 

желаніе

 

ближе

 

ознакомиться

 

съ

 

самыми

условіями

 

вступленіЯ;

Управленіе

 

Крестовоздвпженской

 

общины

считаеТъ

 

долгомъ

 

удовлетворить

 

сему

 

желанно,

обозначивъ

 

здѣсь

 

въ

 

краткихъ

 

словахъ

 

тѣ

 

немно-

гія

 

и

 

простыя

 

правила,

 

коими

 

оно

 

руководствуется.

Исторія

 

сего

 

учрежденія

 

довольно

 

извѣстна.

Основанная

 

Ея

 

Императорскимъ

 

Бысочествомъ

 

Го-

СУДАРьінею

 

Великою

 

Княгинею

 

ЕЛЕНОЮ

 

ПАВ-

ЛОВНОЮ

 

въ

 

1851

 

г.

 

первоначально

 

на

 

время

войны,

 

Крестовоздвиженская

 

община

 

и

 

понынѣ

сохранила

 

свое

 

главное

 

назначеніе:

 

помогать

 

стра-

ждущимъ.

1)

  

Община

 

состоять

 

изъ

 

лйпъ

 

женскаго

 

пола

(вдовъ

 

и

 

дѣвпцъ),

 

добровольно

 

желающпхъ,

 

во

имя

 

Христово,

 

служить

 

болыіымъ

   

и

 

неимущимъ,

2)

  

Община

 

всѣмъ

 

доступна;

 

дѣло

 

мплосердія

не

 

есть

 

исключительная

 

принадлежность

 

высшаго

образованія;

 

оно

 

свойственно

 

всякому,

 

кто

 

въ

 

про-

стотѣ

 

сердца

 

сознаетъ

 

въ

 

себѣ

 

священный

 

долгъ

хрпстіаница.

 

По

 

этому

 

въ

 

общину

 

принимаются

лица

 

всвхъ

 

сословій

 

и

 

званій,

 

отъ

 

20

 

до

 

40

 

лѣтъ,

лишь

 

бы

 

онѣ

 

соединяли

 

въ

 

себѣ

 

условія,

 

необхо-
*
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димыя

 

для

 

исполненія

 

трудныхъ

 

обязанностей

сестры

 

милосердія. —Умѣнье

 

читать

 

и

 

писать,

крѣпость

 

тѣлесныхъ

 

силъ,—вотъ

 

тѣ

 

внѣшнія

 

ус-

ловія,

 

которыя

 

требуются

 

общиной

 

отъ

 

желаю-

щихъ

 

вступить

 

въ

 

нее.

Примѣчаніе.

 

По

 

усмотрѣнію

 

общины

 

могутъ

 

быть

 

принимаемы

лица

 

и

 

моложе

 

20-ти,

 

но

 

не

 

менѣе

 

18-тп

 

лѣтъ.

3)

 

Желающія

 

вступить

 

въ

 

общину,

 

обра-

щаются

 

изустно,

 

или

 

письменно,

 

къ

 

сестрѣ-

настоятельницѣ,

 

по

 

ниже-приложенному

 

при

 

семъ

адресу,

 

представляя:

 

а)

 

удостовѣреніе

 

заслуживаю-

щего

 

довѣрія

 

лица

 

о

 

безукоризненномъ

 

поведеніи,

б)

 

паспортъ,

 

или

 

видъ

 

на

 

жительство,

 

и

 

в)

 

метри-

ческое

 

свидѣтельство,

 

или,

 

за

 

неимѣніемъ

 

онаго,

удостовѣреніе

 

духовнаго

 

отца

 

о

 

вѣроисповѣданіи

и

 

лѣтахъ.

Примѣчанге.

 

Несовершеннолѣтнія,

 

сверхъ

 

того,

  

представляготъ

еще

   

письменное

    

согласіе

 

ихъ

 

родителей,

    

если

послѣдніе

 

живы.

А)

 

О

 

послѣдствіяхъ

 

поступившей

 

просьбы

просительница

 

получаетъ

 

увѣдомленіе

 

отъ

 

сестры-

настоятельницы

 

изустно,

 

или,

 

если

 

просительни-

ца

 

находится

 

внѣ

 

Петербурга,

 

то

 

письменно

 

и,

 

въ

случаѣ

 

если

 

вышеозначенные

 

документы

 

будутъ

найдены

 

удовлетворительными,

 

—

 

просительница

приглашается

 

поступить

 

въ

 

общину

 

на

 

предва-

рительное

 

испытаніе.

Примѣчаніе.

 

Проѣздъ

  

въ

 

общину

 

и

 

обратно,

 

если

 

по

 

какимъ

либо

   

причинамъ

 

просительница

    

не

  

могла

 

быть

принята

   

въ

  

общину,

    

остается

   

на

 

счетъ

 

самой

просительницы.
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5)

   

На

 

испытаніе

 

опредѣляется

 

шесть

 

мѣся-

цевъ;

 

въ

 

теченіе

 

сего

 

времени

 

поступающая

 

прі-
учается

 

въ

 

общинѣ

 

къ

 

разнымъ

 

обязанностямъ
сестры

 

милосердія,

 

и,

 

слѣдственно,

 

можетъ

 

сама,

на

 

практикѣ.,

 

убѣдиться

 

въ

 

своей

 

способности,

пли

 

неспособности

 

къ

 

сему

 

званію.

 

На

 

это

 

время

поступающая

 

получаетъ

 

отъ

 

общпны

 

одежду

 

для

испытуемыхъ

 

опредѣленную;

 

но

 

она

 

должна

 

имѣть

собственное

 

бѣлье

 

и

 

верхнюю

 

теплую

 

одежду.

6)

  

Во

 

все

 

время

 

и

 

до

 

истеченія

 

шестимѣсяч-

наго

 

срока,

 

какъ

 

община

 

сохраняетъ

 

за

 

собою
право

 

отказать

 

поступившей

 

на

 

пспытаніе

 

въ

 

окон-

чательномъ

 

ея

 

принятіи

 

въ

 

общину,

 

такъ

 

и

 

по-

ступившая

 

сохраняетъ

 

равное

 

право

 

оставить

 

об-

щину

 

по

 

своему

 

усмотрѣнію.

7)

  

Послѣ

 

шестимѣсячнаго

 

испытания

 

проси-

тельница

 

поступаетъ

 

въ

 

составъ

 

общины,

 

если

найдена

 

будетъ

 

того

 

достойною,

 

получаетъ

 

одеж-

ду

 

для

 

сестеръ

 

опредѣленную,

 

и

 

обязывается

 

на

служеніе

 

въ

 

общпнѣ

 

въ

 

продолженіе

 

года.

 

Если,
по

 

окончаніи

 

года,

 

поступившая

 

пожелаетъ

 

оста-

вить

 

общину,

 

то

 

должна

 

предувѣдомить

 

о

 

томъ

сестру-настоятельницу

 

за

 

два

 

мѣсяца

 

впередъ.

8)

  

Служеніе

 

сестеръ

 

въ

 

общинѣ

 

вполнѣ

 

без-

возмездно.

 

Отъ

 

общины

 

же

 

онѣ

 

обезпечиваются

всѣмъ

 

нужнымъ

 

для

 

ихъ

 

содержанія,

 

какъ

 

то:

 

по-

мѣщеніемъ,

 

пищею,

 

одеждою,

 

обувью,

 

бѣльемъ

 

а

проч.;

 

въ

 

случаѣ

 

болѣзни,

 

онѣ

 

врачуются

 

въ

 

са-

мой

 

общинѣ

 

ея

 

медикомъ

 

и

 

пользуются

 

попечені-

ями

  

сестеръ.

 

Сестры

 

состарѣвшіяся

   

на

 

служеніа
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больнымъ

 

и

 

неимущимъ

 

и

 

вообще

 

сдѣлавшіяся

неспособными

 

къ

 

сему

 

служенію,

 

получаютъ

 

въ

самой

 

общинѣ

 

помѣщеніе

 

и

 

все

 

содержаиіе

 

до

конца

 

ихъ

 

жизни.

9)

 

Отъ

 

сестры

 

требуется

 

на

 

все

 

время

 

ея

служенія

 

въ

 

общпнѣ,

 

сколько

 

бы

 

оно

 

ни

 

продол-

жалось,

 

полное

 

безкорыстіе,

 

дѣятелыюе,

 

во

 

имя

Христово,

 

попеченіе

 

о

 

больныхъ

 

и

 

бѣдныхъ,

 

ей

ввѣренныхъ,

 

какого

 

бы

 

званія,

 

состоянія

 

и

 

вѣро-

псповѣданія

 

они

 

ни

 

были,

 

мирная

 

и

 

согласная

жизнь

 

съ

 

другими

 

сестрами

 

и

 

безпрекословное

повиновеніе

 

правиламъ

 

общины,

 

какъ

 

равно

 

рас-

поряженіямъ

 

установленнаго

 

начальства.

Кругъ

 

деятельности

 

сестеръ

 

милосердія

 

весь-

ма

 

обширенъ

 

и

 

требуетъ

 

необходимо

 

нѣкотораго

навыка;

 

много

 

нуждающихся

 

въ

 

ихъ

 

пособіи,

 

но

цѣль

 

предположенная

 

прп

 

основаніи

 

Крестовоздви-

женской

 

общины

 

можетъ

 

быть

 

достигнута

 

содѣй-

ствіемъ

 

лишь

 

такихъ

 

дѣятелей,

 

кои

 

во

 

имя

 

Хри-
стово

 

и

 

съ

 

самоотверженіемъ

 

примутъ

 

на

 

себя

подвигъ

 

любви

 

къ

 

ближнему

 

и

 

вполнѣ

 

сознаютъ

зиаченіе

 

Христіанскаго

 

безкорыстнаго

 

милосердія.

Образецъ

 

письменной

 

просьбы,

 

представляемой

 

въ

Крестовоздвиженскую

 

общину .

«Пользуясь

 

полнымъ

 

здоровьемъ

 

и

 

желая

 

по-

«святить

 

себя

 

безвозмездному

 

служенію

 

стражду-

«щимъ,

 

покорнѣйше

 

прошу

 

принять

 

меня

 

въ

«Крестовоздвиженскую

 

Общину

 

на

 

испытаніе.

 

При
«семъ

 

прилагаются

 

слѣдующіе

 

документы:

 

свидѣ-
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«тельство

 

о

 

томъ-то,

 

паспортъ

 

за

 

№—00

 

и

 

т.

 

д.»

Подпись

 

собственноручная:

 

званіе,

   

имя,

   

фэ-

милія

 

и

 

мѣстопребываніе

 

просительницы.

(Домъ

   

общины

 

находится

   

въ

 

С.-Петербургѣ,

    

Иаврской

частя,

 

2

 

квар.,

 

по

 

набереяшой

 

Фонтанки,

 

№

 

148).

2J

 

О

 

приглашены

 

вятскаго

 

духовенства

 

къ

 

содѣй-

ствгю

 

г.

 

капитану

 

генералъпаго

 

штаба

 

Шульгину

 

въ

военно-статистическихъ

 

работахъ

 

его

 

по

 

вятской

губернш.

Г.

 

начальникъ

 

вятской

 

губерніи

 

въ

 

отношеніи
своемъ

 

на

 

имя

 

Его

 

Преосвященства

 

отъ

 

10

 

іюня
сего

 

1863

 

года

 

(№202)

 

прописалъ:

 

по

 

Высочай-

шему

 

повелѣнію

 

на

 

оФицеровъ

 

генеральнаго

 

шта-

ба

 

возлоя;ено

 

собираніе

 

статистическихъ

 

свѣдѣній

и

 

составленіе

 

военно-статистическихъ

 

обозрѣній

губерній

 

и

 

областей

 

Имперш,

 

необходимыхъ

 

для

военнаго

 

вѣдомства.

Согласно

 

съ

 

этимъ

 

постановленіемъ,

 

г.

 

гене-

ралъ-квартпрмейстеръ

 

назначилъ

 

въ

 

настоящее

время

 

генеральнаго

 

штаба

 

капитана

 

Шульгина

 

для

производства

 

военно-статистическихъ

 

работъ

 

въ

вятской

 

губерніи,

 

и

 

проситъ

 

г.

 

начальника

 

губер-

нш

 

оказать

 

этому

 

офицеру

 

содѣйствіе

 

по

 

возло-

женному

 

на

 

него

 

порученію,

 

успѣшное

 

выполне-

ніе

 

котораго

 

можетъ

 

имѣть

 

значеніе

 

и

 

интересъ

для

 

края,

 

ввѣреннаго

 

управлеыію

 

г.

 

военнаго

 

гу-

бернатора

 

г.

 

Вятки

 

и

 

вятскаго

 

гражданскаго

 

гу-

бернатора.
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Вслѣдствіе

 

сего

 

г.

 

начальникъ

 

вятской

 

губер-

ніи

 

просилъ

 

Его

 

Преосвященство,

 

сдѣлать

 

распо-

ряженіе,

 

чтобы

 

духовенство

 

вятской

 

епархіи

 

ока-

зывало

 

г.

 

Шульгину

 

свое

 

содѣпствіе

 

при

 

собира-

ніи

 

и

 

разработкѣ

 

матеріаловъ,

 

необходимыхъ

 

для

военно-статистическаго

 

обозрѣнія

 

вятской

 

губер-
ніи

 

и

 

чтобы

 

всѣ

 

законныя

 

требованія

 

поименован-

наго

 

Офицера,

 

относящаяся

 

къ

 

предмету

 

его

 

заня-

тій,

 

были

 

исполняемы

 

духовными

 

лицами

 

и

 

управ-

лениями

 

въ

 

точности

 

и

 

своевременно.

Вятская

 

духовная

 

конснсторія

 

по

 

выслушаніи
сего

 

отношенія,

 

съ

 

утвержденія

 

Его

 

Преосвящен-

ства,

 

положила:

 

напечатавъ

 

отношеніе

 

г.

 

началь-

ника

 

вятской

 

губерніи

 

въ

 

Вятскихъ

 

Епархіальныхъ

Вѣдомостяхъ,

 

вмѣнить

 

въ

 

обязанность

 

епархіаль-

ному

 

духовенству,

 

чтобы

 

оно

 

оказало

 

съ

 

своей

стороны

 

все,

 

возможное

 

для

 

него,

 

содѣйствіе

 

г.

Шульгину

 

къ

 

исполненію

 

возложеннаго

 

на

 

сего

ОФицера

 

порученія.
3J

 

Объ

 

отсрочкѣ

 

утверокденія

 

и

 

введенгя

 

избран-

пыхъ

 

вятскиліъ

 

епархгальныліъ

 

начальством^

 

лицъ

духовнаго

 

звангя

 

въ

 

должности

 

поселянскихъ

 

учи-

телей.

Г.

 

управляющій

 

вятскою

 

палатою

 

государ-

ственныхъ

 

имуществъ

 

отношеніемъ

 

отъ

 

27

 

марта

сего

 

1863

 

года

 

за

 

№

 

5311,

 

увѣдомилъ

 

Его

 

Пре-
освященство,

 

что

 

избранныхъ

 

во

 

вновь

 

открытыя

сельскія

 

приходскія

 

училища

 

наставниковъ

 

(*)

 

хотя

и

 

слѣдовало

 

бы

 

со

 

стороны

 

палаты

 

утвердить

 

въ

(*)

 

См.

 

№

 

7-й

 

Вят.

 

Епарх.

 

Вѣдомостей.



—
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—

этихъ

 

должностяхъ,

 

и

 

со

 

дня

 

сего

 

утвержденія

допустить

 

къ

 

занятіямъ;

 

но,

 

принимая

 

во

 

внима-

ніе.,

 

что

 

до

 

мая

 

мѣсяца

 

т.

 

е.

 

до

 

окончанія

 

годич-

наго

 

курса

 

и

 

отпуска

 

мальчиковъ

 

къ

 

родптелямъ

для

 

лѣтнихъ

 

работъ

 

остается

 

только

 

полтора

 

мѣ-

сяца,

 

распоряженіе

 

же

 

палаты

 

объ

 

опредѣленіи

 

въ

новыя

 

училища

 

наставниковъ

 

можетъ

 

быть

 

полу-

чено

 

на

 

мѣстахъ,

 

при

 

всемъ

 

успѣхѣ

 

дѣла,

 

не

 

ра-

нѣе

 

недѣли,

 

что

 

такимъ

 

образомъ

 

новые

 

настав-

ники

 

должны

 

будутъ

 

приступить

 

къ

 

занятіямъ

 

уже

гюслѣ

 

Св.

 

Пасхи,

 

не

 

болѣе

 

какъ

 

на

 

три

 

недѣли,

ибо

 

на

 

послѣдпей

 

недѣлѣ

 

поста

 

и

 

во

 

время

 

Св.
Пасхи

 

ученія

 

не

 

быпаетъ;

 

a

 

начатіе

 

ученія

 

во

вновь

 

назначенныхъ

 

училищахъ

 

съ

 

конца

 

учебна-

го

 

года

 

не

 

принесетъ

 

существенной

 

пользы

 

въ

дѣлѣ

 

образованія

 

дѣтей,

 

напротивъ

 

того

 

жало-

ванье

 

наставники

 

должны

 

будутъ

 

постоянно

 

полу-

чать

 

со

 

времени

 

вступленія

 

къ

 

занятію

 

ихъ

 

по

училищамъ,

 

т.

 

е.

 

въ

 

теченіе

 

всего

 

лѣтняго,

 

почти

полугодоваго,

 

времени;

 

по

 

этому

 

въ

 

видахъ

 

эко-

номіи,

 

могущей

 

образоваться

 

изъ

 

жалованья

 

30

наставниковъ

 

вновь

 

назначенныхъ,

 

палата

 

опредѣ-

леніемъ

 

и

 

утвержденіемъ

 

ихъ

 

въ

 

должности,

 

на

основаніи

 

правплъ

 

объ

 

управленіп

 

сельскими

 

при-

ходскими

 

училищами,

 

остановилась

 

впредь

 

до

 

на-

ступленія

 

будущего

 

учебна

 

го

 

года.

Вятская

 

духовная

 

консисторія

 

по

 

выслушаніи

сего

 

отношенія

 

палаты,

 

положила:

 

объявить

 

(и

спмъ

 

объявляется)

 

о

 

содержаиіи

 

онаго

 

лпцамъ

епархіальнаго

   

вѣдомства,

 

коихъ

 

распоряжение

 

па-
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латы

 

касается,

 

чрезъ

 

припечатаніе

 

того

   

отноше-

ния

 

въ

 

Вятскпхъ

 

Епархіальныхъ

 

Вѣдомостяхъ.

4-J

 

Распор яоюеніе

 

епархіалышго

 

начальства.

Священно-и-церковно-служптелямъ

 

вятской

епархіи

 

объявляется,

 

для

 

должныхъ

 

распоряженій,

что

 

по

 

древнему

 

обычаю,

 

и

 

съ

 

разрѣшенія

 

Его

Преосвященства,

 

изъ

 

вятскаго

 

каѳедральнаго

 

со-

бора

 

въ

 

нынѣшнемъ

 

1863

 

году

 

съ

 

1-го

 

сентября

по

 

30-е

 

ноября

 

имѣетъ

 

совершиться

 

крестный

ходъ

 

въ

 

города:

 

Орловъ,

 

Котельничь,

 

Яранскъ,

Царевосайчурскъ,

 

слободу

 

Кукарку,

 

города:

 

Ур-
жумъ

 

и

 

Нолинскъ,

 

съ

 

отправленіемъ

 

въ

 

лежащихъ

на

 

пути

 

селахъ

 

особыхъ

 

празднествъ.

Церковныя

 

празднества,

 

имѣющія

 

быть

 

по

 

сему

 

случаю

 

въ

городахъ

 

и

 

селахъ

 

вятской

 

епархіи,

 

совершатся

 

въ

 

слѣдующемъ

порядкѣ:

 

1-го

 

сентября

 

отправленіе

 

ев.

 

пконъ

 

изъ

 

города

 

Вят-

ки.

 

Празднества:

 

2-го

 

числа

 

вятскаго

 

уѣзда

 

въ

 

селѣ

 

Бахтпн-

скомъ;

 

3-го

 

орловскаго

 

уѣзда

 

въ

 

селѣ

 

Быстрицкомъ;

 

4-го

 

въ

г.

 

Орловѣ;

 

S-ro

 

котельиическаго

 

уѣзда

 

въ

 

селѣ

 

Юрьевскомъ;

6

 

и

 

7-го

 

въ

 

г.

 

Котельпичѣ;

 

8-го

 

въ

 

селѣ

 

Вншкильскоыъ;

 

9-го

въ

 

селѣ

 

Сорвижскозіъ;

 

10-го

 

въ

 

селѣ

 

Чпстопольскомъ;

 

11-го

въ

 

селѣ

 

Верхотульскомъ;

 

12-го

 

въ

 

селѣ

 

Арбажскомъ;

 

13-го

 

въ

селѣ

 

Васильковскомъ;

 

14,

 

1Б

 

и

 

16-го

 

яранскаго

 

уѣзда

 

въ

 

сло-

бодѣ

 

Кукаркѣ;

 

17-го

 

въ

 

селѣ

 

Ильинскомъ;

 

18-го

 

въ

 

селахъ

Колобовскоыъ

 

и

 

Липовскомъ;

 

19-го

 

въ

 

сел*

 

Ижевскомъ;

 

20-го

въ

 

селѣ

 

Пачиискомъ;

 

21-Ѵо

 

въ

 

селѣ

 

Пижемскоыъ;

 

22-го

 

въ

селѣ

 

Шошминскомъ;

 

23,

 

24

 

и

 

25-го

 

въ

 

г,

 

Яранскѣ;

 

26-го

въ

 

селѣ

 

Ломовскомъ;

 

27-го

 

въ

 

селахъ

 

Кокшаго-Троицкомъ

 

и

Макарьевскомъ;

 

28-го

 

въ

 

селѣ

 

Ошминскотіъ;

 

29-го

 

въ

 

сел*

Улсжскомъ;

 

30-го

 

въ

 

г.

 

Царевосанчурскѣ;

 

октября:

 

1-го

 

въ

селѣ

 

Городищенскозіъ;

 

2*го

 

въ

 

селѣ

 

Упшинскомъ,

 

3-го

 

въ

   

се-
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л*

 

Великопольскомъ;

 

4-го

 

въ'сел*

 

Люперсольскомъ;

 

5-го

 

въ

сел*

 

Пектубаевскомъ;

 

6-го

 

въ

 

сел*

 

Салабѣлякскомъ;

 

7-го

 

въ

сел*

 

Сосновскомъ;

 

8-го

 

въ

 

сел*

 

Пижанскомъ;

 

9-го

 

въ

 

сел*

Коляиурскомъ;

 

10

 

и

 

11-го

 

уржумскаго

 

у*зда

 

въ

 

сел*

 

Кич-

минскомъ;

 

12-го

 

въ

 

сел*

 

Торьяльскомъ;

 

13-го

 

въ

 

сел*

 

Так-

тай-Б*лякскомъ;

 

14-го

 

въ

 

сел*

 

Сернурскомъ; .

 

15-го

 

въ

 

сел*

Марпсольскомъ;

 

16-го

 

въ

 

сел*

 

Лажскомъ;

 

17-го

 

въ

 

селѣБай-

синскомъ;

 

18-го

 

въ

 

завод*

 

Буйскомъ;

 

19-го

 

въ

 

сел*

 

Буйско-

Архангельскомъ;

 

20,

 

21

 

и

 

22-го

 

въ

 

город*

 

Уржумѣ;

 

23-го
въ

 

сел*

 

Петровскомъ;

 

24-го

 

въ

 

селахъ

 

Лебяжскомъ

 

и

 

Красно-

ярскомъ;

 

2^-го

 

иолипскаго

 

уѣзда

 

въ

 

сел*

 

Ново-Спасскомъ;

26

 

и

 

27-го

 

въ

 

г.

 

Нолпнскѣ;

 

28-го

 

въ

 

сел*

 

Юртикѣ;

 

29-го

въ

 

сел*

 

Нѣмскомъ;

 

30-го

 

въ

 

селахъ

 

Васпльевскоэтъ

 

п

 

Спасо-

Архангельскомъ;

 

31-го

 

въ

 

сел*

 

Кырчанскомъ;

 

ноября:

 

1-го

въ

 

сел*

 

Сунокомъ;

 

2-го

 

въ

 

селахъ

 

Верхосунскомъ

 

и

 

Верхоку-

менскомъ;

 

3-го

 

вятскаго

 

у*зда

 

въ

 

сел*

 

Ребиновскомъ;

 

4-го

 

въ

сел*

 

Куиенскомъ;

 

5-го

 

нолинскаго

 

у*зда

 

въ

 

сел*

 

Ошетскомъ;

6-го

 

въ

 

сел*

 

Курчумскомъ;

 

7-го

 

въ

 

сел*

 

Ланугинскомъ;

 

8-го

въ

 

сел*

 

Ошланскомъ;

 

9-го

 

вятскаго

 

уѣзда

 

въ

 

сел*

 

Березии-

скомъ;

 

10-го

 

глазовскаго

 

уѣзда

 

въ

 

сел*

 

Лѣыскомъ;

 

11-го

 

но-

линскаго

 

уѣзда

 

въ

 

сел*

 

Талоключинскомъ;

 

13-го

 

въ

 

селахъ

Лобанскомъ

 

и

 

Пихтовомыскомъ;

 

14-го

 

глазовскаго

 

уѣздавъ

 

сел*

Порѣзскомъ;

 

15-го

 

въ

 

сел*

 

Елгапскомъ;

 

16-го

 

въ

 

сел*

 

Ухтым-

скомъ;

 

17-го

 

въ

 

сел*

 

Верхокосинскомъ;

 

18-го

 

въ

 

сел*

 

Мало-

Верхосунскомъ;

 

19-го

 

въ

 

сел*

 

Бѣльскомъ;

 

20-го

 

въ

 

сел*

 

Вер-

хосвятицкомъ;

 

21-го

 

въ

 

сел*

 

Святицкомъ;

 

22-го

 

слободскаго

уѣзда

 

въ

 

сел*

 

Малосуисколъ;

 

23-го

 

въ

 

сел*

 

Мухинекомъ;

24-го

 

вятскаго

 

у*зда

 

въ

 

сел*

 

Рябовскомъ;

 

25-го

 

въ

 

еелѣ

 

Ка-

ринскомъ,

 

26-го

 

въ

 

сел*

 

Вожгальскомъ;

 

27-го

 

въ

 

сел*

 

Кыр-

мыжскомъ;

 

28-го

 

въ

 

сел*

 

Бурмакскомъ;

 

29-го

 

въ

 

сел*

 

Ксти-

нинскомъ;

 

30-го

 

въ

 

сел*

 

Хльшовскомъ,

 

и

 

встрѣча

 

св.

 

иконъ

въ

 

город*

 

Вяткѣ.
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II

ИЗВѢСТІЯ.

а)

 

О

 

замѣщеніяхъ

 

свяшрнпо-и-церковио-слуэюи-

телъскихъ

 

вакансгй

 

по

 

вятской

 

епархги.

—

 

7-го

 

іюня

 

сего

 

1863

 

года

 

священнпкъ

 

са-

рапульской

 

градской

 

Троицкой

 

церкви

 

Платом

Іятушевичь

 

епархіальнымъ

 

начальствомъ

 

переве-

дрнъ

 

на

 

праздную

 

священническую

 

вакансію

 

въ

слободгкій

 

женскій

 

монастырь;

 

на

 

мѣсто

 

Лятуше-

вича

 

къ

 

сарапульской

 

Троицкой

 

церкви

 

рукополо-

жеиъ

 

во

 

священника

 

діаконъ

 

вятскаго

 

Воскрееен-

скаго

 

собора

 

Илья

 

Бобровскій.

 

При

 

чемъ

 

Ляту-

шевичу,

 

какъ

 

занимающему

 

должность

 

учителя

 

въ

сарапульскомъ

 

духовномъ

 

училищѣ,

 

дозволено

 

ос-

таваться

 

при

 

сарапульской

 

Троицкой

 

церкви

 

до

окончанія

 

текущаго

 

учебнаго

 

года,

 

т.

 

е.

 

до

 

15
іюля,

 

если

 

до

 

сего

 

времени

 

будущій

 

священникъ

не

 

вступитъ

 

въ

 

отправленіе

 

своихъ

 

обязанностей.

—

 

23-го

 

мая

 

сего

 

1863

 

года

 

исключенный

изъ

 

средняго

 

отдѣленія

 

вятскаго

 

духовнаго

 

учили-

ща

 

ученикъ

 

Василій

 

Юферевъ,

 

согласно

 

проше-

иію,

 

опредѣленъ

 

на

 

дьяческую

 

должность

 

въ

 

се-

ло

 

Пустопольское,

 

уржумскаго

 

уѣзда.

—

 

30-го

 

мая

 

сего

 

1863

 

г.

 

исключенный

 

изъ

нпсшаго

 

отдѣленія

 

вятской

 

духовной

 

семинаріи
ученикъ

 

Семем

 

Спасскги,

 

согласно

 

прошенію,

опредѣленъ

 

на

 

праздное

 

причетническое

 

мѣсто

 

въ

село

 

Гординское,

 

глазовскаго

 

уѣзда.

—

 

31-го

 

мая

 

сего

 

1863

    

г.

    

уволенный

    

изъ
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нисшаго

 

отдѣленія

 

вятсцой

 

семинаріи

 

ученикъ

 

Ва-

силий

 

Вершиним,

 

согласно

 

прошенію,

 

опредѣленъ

на

 

причетническую

 

вакансію

 

въ

 

село

 

Макарьевское,

котельническаго

 

уѣзда.

—

 

3-го

 

іюня

 

сего

 

1863

 

года

 

уволенный

 

изъ

средняго

 

отдѣленія

 

нолинскаго

 

духовнаго

 

учили-

ща

 

ученикъ

 

Алексапдръ

 

Зорим,

 

согласно

 

проше-

ние,

 

опредѣленъ

 

на

 

пономарское

 

мѣсто

 

въ

 

село

Поломское,

 

глазовскаго

 

уѣзда.

—

 

7-го

 

іюня

 

сего

 

1863

 

года

 

бывшій

 

при

 

мал-

мыжской

 

кладбищенской

 

церкви

 

дьячекъ

 

Василги

Сперапскіи,

 

опредѣленъ

 

причетнпкомъ

 

на

 

сторо-

жевскую

 

вакансію

 

къ

 

малмыжскому

 

Богоявленско-

му

 

собору.

—

 

14-го

 

іюня

 

сего

 

1863

 

г.

 

состоявшій

 

на

должности

 

пономаря

 

при

 

Паздеринской

 

церкви

 

са-

рапульскаго

 

уѣзда

 

Михаилъ

 

Сергіевъ,

 

согласно

прошенію,

 

опредѣленъ

 

въ

 

вятскій

 

Успенскій

 

мо-

настырь

 

въ

 

число

 

послушниковъ.

Перемѣщены:

 

10-го

 

апрѣля

 

сего

 

1863

 

года

діаконы

 

селъ

 

Косолаповскаго,

 

уржумскаго

 

уѣзда,

Іоапѣъ

 

Исаковъ,

 

и

 

Мокино-Троицкаго,

 

яранскаго

уѣзда,

 

Катітом

 

Аммореискій,

 

одинъ

 

на

 

мѣсто

другаго.

—

 

15-го

 

мая

 

сего

 

1863

 

г.

 

елаб^жскаго

 

спас-

скаго

 

собора

 

пономари

 

Матѳііі

 

Ивановь

 

и

 

Ивам

Бушмаким,

 

первый

 

въ

 

село

 

Новогорское

 

елабуж-

скаго

 

уѣзда,

 

а

 

вторый

 

къ

 

елабужской

 

Покровской

церкви;

 

на

 

мѣста

 

ихъ

 

къ

 

елабужскому

 

собору

 

изъ

Новогорскаго

   

села

  

дьячекъ

    

Михаилъ

   

Успепскій
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и

 

Покровской

 

церкви

 

дьячекъ

 

Василги

 

Кудрявцева.
—

 

23-мая

 

сего

 

1863

 

г.

 

дьячекъ

 

котелытачее-

скаго

 

уѣзда

 

села

 

Макарьевскаго

 

Семем

 

Макарове,
согласно

 

прошенію,

 

въ

 

село

 

Пижанское

 

яранскаго

уѣзда.

—

 

24-го

 

мая

 

сего

 

1863

 

г.

 

дьячекъ

 

слободска-

го

 

уѣзда

 

села

 

Волкова

 

Алексапре

 

Калачпикове,

 

со-

гласно

 

его

 

прошенію,

 

на

 

таковую

 

же

 

должность

въ

 

село

 

Полозовское,

 

сарапульскаго

 

уѣзда.

—

 

7-го

 

іюня

 

сего

 

1863

 

г.

 

священникъ

 

слобод-
скаго

 

женскаго

 

монастыря

 

Павелъ

 

Сырневе,

 

согласно

прошенію,

 

въ

 

село

 

Колянурское

 

яранскаго

 

уѣзда.

—

 

8-го

 

іюня

 

сего

 

1863

 

г.

 

дьячки

 

вятскаго

Преображенскаго

 

дѣвичьяго

 

монастыря

 

Александра

Лооюкинъ

 

и

 

ижевскаго

 

Александроневскаго

 

еѳбора

Александре

 

Шишкине,

 

одинъ

 

на

 

мѣсто

 

другаго.

—

  

18-го

 

іюня

 

сего

 

1863

 

г.

 

пономари

 

кукар-

скаго

 

Троицкаго

 

собора,

 

яранскаго

 

уѣзда,

 

Мат-
ѳѣй

 

Бушмакит

 

и

 

орловскаго

 

уѣзда

 

села

 

Заши-
жемскаго

 

Иване

 

Свѣчникове

 

одинъ

 

на

 

мѣсто

 

дру-

гаго.

—

 

22-го

 

іюня

 

сего

 

1863

 

г.

 

дьячки

 

сарапуль-

скаго

 

уѣзда

 

села

 

Пургинскаго

 

Василги

 

Овчинни-

кове

 

и

 

котельническаго

 

уѣзда

 

села

 

Юмскаго

 

Гав-

ріиле

 

Медвѣдицыне

 

одйнъ

 

на

 

мѣсто

 

другаго.

—

 

7-го

 

мая

 

сего

 

1863

 

г.

 

слободекаго

 

уѣзда

села

 

Кайгородскаго

 

дьячекъ

 

Петре

 

Широкшине,
согласно

 

прошенію

 

на

 

дьяческую

 

же

 

должность

 

въ

село

 

Нагорское

 

того

 

же

 

уѣзда.

—

 

20-го

 

іюня

 

сего

 

1863

 

г.

 

исключенный

 

изъ



—
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—

нпсшаго

 

отдѣленія

 

елабужскаго

 

духовнаго

 

учили-

ща

 

ученикъ

 

Егоре

 

Павлове

 

Шишкине,

 

пономарскій
сынъ,

 

согласно

 

прошенію,

 

уволенъ

 

изъ

 

духовнаго

званія

 

въ

 

гражданское

 

вѣдомство.

б)

   

О

   

церквахе

  

и

 

приходахе.

—

 

По

 

опредѣленію

 

епархіальнаго

 

начальства

28

 

Февраля

 

сего

 

1863

 

года

 

разрѣшено

 

строить

каменную

 

церковь

 

въ

 

селѣ

 

Пургинскомъ,

 

сарапуль-

скаго

 

уѣзда,

 

на

 

процеытныя

 

деньги

 

съ

 

пожертво-

ванпаго

 

елабужскимъ

 

почетнымъ

 

гражданиномъ

Ѳеодоромъ

 

Черновымъ

 

капитала.

—

 

По

 

опредѣленію

 

енархіальпаго

 

начальства

7

 

мая

 

сего

 

же

 

года

 

разрешено

 

перестроить

 

яран-

скаго

 

уѣзда

 

въ

 

слободѣ

 

Кукаркѣ

 

Успенскую

 

цер-

ковь

 

чрезъ

 

мастера

 

каменныхъ

 

дѣлъ

 

вятскаго

 

мѣ-

щанина

 

Павла

 

Трушкова

 

подъ

 

наблюденіемъ

 

епар-

хіальнаго

 

архитектора.

—

 

По

 

распоряжение

 

епархіальнаго

 

начальства

10

 

іюня

 

вятскаго

 

уѣзда

 

Нагорской

 

волости

 

въ

 

при-

ходѣ

 

села

 

Ребшювскаго

 

при

 

починкѣ

 

Вновь-Рас-
чистномъ

 

Ключевскомъ

 

открытъ

 

новый

 

приходъ

подъ

 

названіемъ

 

Ключевскаго,

 

съ

 

построеніемъ

временной

 

деревянной

 

церкви

 

во

 

имя

 

Архистра-

тига

 

Божія

 

Михаила,

 

на

 

счетъ

 

крестьянъ,

 

поже-

лавшихъ

 

войти

 

въ

 

составъ

 

этого

 

прихода.

 

Цер-

ковь

 

села

 

Ключевскаго

 

положено

 

отнести,

 

по

 

чис-

лу

 

душъ

 

мужескаго

 

пола

 

(779)

 

къ

 

5-му

 

классу

пормальныхъ

 

штатовъ,

 

а

 

церкви

 

селъ

 

Ребшювска-

го

 

и

 

Раменскаго,

 

и

 

за

 

отдѣленіемъ

 

отъ

 

нихъ

 

при-
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—

хожанъ

 

въ

 

приходъ

 

Ключевскій,

 

оставлепны

 

по

прежнему

 

во

 

2-мъ

 

классѣ.

 

На

 

священническое

мѣсто

 

въ

 

селѣ

 

Ключевскомъ

 

перемѣщенъ

 

изъ

 

се-

ла

 

Стараго

 

Торьяла,

 

уржумскаго

 

уѣзда,

 

священ -

никъ

 

Александръ

 

КаФтанниковъ;

 

на

 

одно

 

изъ

 

при-

четническихъ

 

мѣстъ

 

переведенъ

 

изъ

 

Ребиновска-

го

 

села

 

пономарь

 

Александръ

 

Филимоновъ,

 

какъ

вдовый

 

и

 

безсемейный,

 

на

 

другое

 

приглашается

изъ

 

4-хъ

 

Раменскихъ

 

нричетниковъ

 

желающій.

Запрещенному

 

священнику

 

села

 

Ребшювскаго

Александру

 

Филимонову,

 

состоящему

 

на

 

пятомъ

причетническомъ

 

мѣстѣ,

 

велѣно

 

пріискивать

 

себѣ

мѣсто

 

въ

 

другомъ

 

селѣ,

 

для

 

чего

 

и

 

данъ

 

ему

четырехмесячный

 

срокъ.

 

Второе

 

діаконское

 

мѣс-

то

 

въ

 

селѣ

 

Ребиновскомъ

 

закрыто

 

окончательно,

а

 

состоящему

 

на

 

этомъ

 

мѣстѣ

 

заштатному

 

діако-

ну

 

Іоанну

 

Свѣчникову

 

64

 

лѣтъ,

 

имѣющему

 

въ

семействѣ

 

одну

 

дочь

 

Татьяну

 

24

 

лѣтъ,

 

предостав-

лены

 

доходы

 

до

 

смерти

 

его

 

съ

 

четвертаго

 

не

штатнаго

 

причетническаго

 

мѣста,

 

которое

 

по

 

смер-

ти

 

его

 

діакона

 

упразднить

 

и

 

половиною

 

доходовъ

съ

 

онаго

 

пользоваться

 

мѣстному

 

духовенству,

 

а

другую

 

половину

 

оставить

 

въ

 

пользу

 

дочери

 

діа-
кона,

 

согласно

 

резолюціи

 

Его

 

Преосвященства

 

7
ноября

 

1862

 

года

 

последовавшей.

 

Третье

 

священ-

ническое

 

мѣсто

 

въ

 

селѣ

 

Ребиновскомъ

 

закрыто,

a

 

вдовѣ

 

священнической

 

женѣ

 

Вычагжаниной

 

до-

зволено

 

просить

 

пособіе

 

себѣ

 

и

 

дочери

 

изъ

 

Попе-
чительства

 

о

 

бѣдныхъ

 

духовнаго

 

званія.

 

Для

 

на-

блюденія

   

за

 

построеніемъ

 

церкви

   

въ

 

селѣ

   

Клю-
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чевскомъ

 

и

 

производствомъ

 

работъ

 

учрежденъ

 

ко-

митетъ,

 

членами

 

котораго

 

со

 

стороны

 

духовен-

ства

 

назначенъ

 

мѣстный

 

священникъ

 

и,

 

въ

 

по-

мощь

 

ему,

 

одинъ

 

изъ

 

причетниковъ;

 

со

 

стороны

прихожанъ:

 

церковный

 

староста

 

и

 

двое

 

изъ

 

по-

четнѣйшихъ

 

прихожанъ,

 

по

 

выбору

 

приходскихъ

людей;

 

со

 

стороны

 

гражданскаго

 

начальства:

 

мест-

ный

 

волостный

 

голова

 

или

 

чиновникъ

 

особыхъ

порученій

 

для

 

наблюденія

 

за

 

порядкомъ

 

въ

 

волос-

тяхъ

 

по

 

назначенію

 

палаты

 

государственныхъ

 

иму-

ществъ.

в)

 

О

 

пожертвовангяхе

 

на

 

училигце

 

дѣвице

 

ду-

ховнаго

 

звапія.
(Продолженіе).

Подписано.

Отъ

 

св.

 

ц.

 

служителей;

Руб. К. Получен. Руб. К.

Протоіерей

 

Куртіевъ
Свящ.:

 

Александръ

 

Кедровъ
Николай

 

Мышкинъ

 

.

5
1

3

---

Платонъ

 

Куртіевъ

   

. 2 50
Дилитрій

 

Куртіевъ .

Димитрій

 

Бобровскій
Павелъ

 

Сырневъ

    

.

8
8
1

—

Василій

 

Кибардипъ.
Діакон.:

 

Афанасііі

 

Сычуговъ.
3

50
Андрей

 

Поновъ .

Алексѣй

 

Амоіоновъ.
2
3

—

Петръ

 

СтеФановскііі 2 —

Прич.:

  

Михаплъ

   

Поповъ,
Св*чниковъ

 

и

 

Кук-
1 50

20



—
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Подписано.

Николай

 

Будринъ

 

.

Руб. К. Получен. Руб. К.

__ 75

Георгій

 

Перзшновъ. -— 50
$•

Священники

    

селъскихъ

церквей:

Александръ

 

Ардашевъ

 

. 5 —

Іоаннъ

 

Сатрапинскій

   

. 6 —

Павелъ

 

Мышкинъ

   

. 4 —

Александръ

 

Овчинниковъ 5 —

Діаконы:

 

Іоаннъ

 

Фидшионовъ 3 —

Василій

 

Неволинъ

 

. 2 —

Прпч.:

 

Іоанпъ

 

Свѣчнпковъ

 

. 1 —

Ѳеодоръ

 

Свѣчниковъ. — 50
Іоаннъ

 

Курочкинъ

    

. 2 —

Александръ

 

Костровъ 2 —

Александръ

 

Калачни-
— 75

НикиФоръШирокшинъ — 50
Днмптрій

 

Юдниковъ. — 50
Заштатный

  

дьячекъ

   

Арис-
тархъ

 

Россихинъ

     

.

    

.

    

. 2 —

Итого.

    

, 76 —

А

 

всего

    

. 281 — 401 45

Слободскаго

     

протоіерея
Павла

 

Бехтерева.

Отъ

 

Вознесепскаго

 

собора

  

. 100 —

—

 

причта

 

онаго

    

. 16 —

—

 

церкви

 

села

 

Совьипскаго 100 —

—

 

причта

 

оной

     

.

    

.

    

. 10 —

—

 

Лекомской

 

церкви

 

. 60 —
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Подписано.

—

   

причта

 

оной
—

   

Холунополомской

  

цорк

—

   

причта

 

оной
—

  

ІПестаковской

 

Благов

церкви

 

....

—

 

причта

 

оной
—

   

ІПестаковской

    

Школ,
церкви

 

....

—

   

причта

 

оной
—

   

Кинчинской

 

церкви.

—

   

причта

 

оной

     

.

Отъ

 

церкви

 

Холуницкаго

 

за-

вода

 

.

 

-

  

.

—

   

причта

 

оной
—

  

церкви

    

Климковскаго
завода

   

....

—

   

причта

 

оной
—

   

церкви

 

Чернохолуницка-
го

 

завода

   

.

—

   

причта

 

оной
—

   

Холуницко-Илышской
церкви

  

....

—

   

причта

 

оной
—

 

Пантыльской

 

церкви

—

 

причта

 

оной

 

■ .

—

   

Вохминской

 

церкви.

—

   

причта

 

оной
—

   

Роговской

 

церкви

   

.

—

   

причта

 

оной
—

 

Закарипской

 

церкви

—

  

причта

 

оной

—

   

Кругловской

 

церкви

—

   

прнчта

 

опой

Итого.

Руб. К. Получен. Руб.| К.

5
30 —

4 —

50 __

5 —

60 __

5 —

50 —

5 —

150 __

10 —

80 .

5 —

70 _

5 —

120 _

5 —

100 —

5 —

80 —

5 —

60 —

5 —

70 —

5 — |

60 __

5 —

1340 1219 50
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Подписано.

Священника

    

Гавріила

Руб. К. Получен. Руб. К.

Ушакова.

Отъ

 

Мухинской

 

церкви

 

. 110 —

Отъ

 

причта

  

Ыухинскоіі
церкви:

Священникъ

 

Гавр.

 

Ушаковъ. 20 ^_

Священнпкъ

 

I.

 

Спасскій 6 —

Діаконъ

 

Емелъяновъ . 5 —

Діакопъ

 

Мышкпнъ

   

. 3 —

Дьячекъ

 

Тепляшинъ

 

. 1 —

Дьячекъ

 

Князевъ 1 50
Билетный

 

пономарь

 

. 1 70
Церковный

 

стар.

 

Одинцовъ . 1 —

Отъ

 

Сунской

 

церкви. 200 —

Отъ

 

прпчта

 

оной

 

церквп:

Священнпкъ

 

Н.

 

Маракулшіъ. 10 —

Свищ.

 

Алексѣй

 

Усольцовъ

 

. 10 —

Свящ.

 

Іоаннъ

 

Вечтомовъ 10 —

Діаконъ

 

Евсевій

 

Поршпевъ

 

. 3 —

Дьячекъ

 

А.

 

Рязанцовъ

 

. 1 50
Дьячекъ

 

II.

 

Кпбардпнъ

 

. 1 —

Дьячекъ

 

П.

 

Заволжскій. 2 —

Пономарь

 

С.

 

Мышкпнъ

 

. 1 —

Пономарь

 

И.

 

Лундовъ

   

. 1 50
Указпый

 

пономарь

   

В.

   

Лю-
персольскій

   

..... 1 —

Церк.

 

староста

 

Мусляковъ

 

. 1 —

(Продолжение

 

іîydcmbj
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III.

 

Объ

 

явлені

 

я.

—

 

Отъ

 

вятской

 

духовной

 

коысисторіи

 

вызы-

ваются

 

наслѣдники

 

къ

 

имѣнію,

 

оставшемуся

 

по

смерти

 

дьячка

 

вятскаго

 

уѣзда

 

села

 

Ннкулицкаго

Іоанна

 

Полякова

 

на

 

сумму

 

14-

 

руб.

 

2

 

коп.

 

Имѣніе

это

 

хранится

 

у

 

вдовы

 

сего

 

причетника

 

Маріи
Поляковой. —

—

 

Отъ

 

правленія

 

вятскаго

 

училища

 

дѣвицъ

 

ду-
ховнаіо

 

звангя.

Списокъ

 

воспитапшщъ,

 

которыхъ

 

положено,

 

по

 

заключенію

правлепія

 

вятскаго

 

училища

 

дѣвицъ

 

духовнаго

 

званія,

 

съ

 

согла-

сія

 

попечительнаго

 

комитета

 

и

 

съ

 

утвержденія

 

Его

 

Преосвящен-

ства,

 

принять

 

въ

 

означенное

 

училище.

1)

 

Дѣвицы

 

принимаемый

 

въ

 

училигщв

 

на

 

казенное

содержаніе.

1.

   

Анна

 

Спасская

 

вят.

 

уѣзда

 

седа

 

Вожгальскаго

 

дочь

благочиннаго

 

протоіерея

 

Кирилла.

2.

   

Аполлинарія

 

Лопатина

 

вят.

 

уѣзда

 

села

 

Ржанопол.

благочиннаго

 

свящепнпка

 

Василія.

3.

   

Антонина

 

Шевелева

 

яран.

 

уѣзда

 

села

 

Пиштанскаго

священника

 

Арсеиія.

4.

   

Изъ

 

дочерей

 

священника

 

орл.

 

уѣзда

 

села

 

Берѳзовскаго

Андрея

 

Клабукова

 

(Екатерина

 

и

 

Антонина)

 

та,

 

которая

 

ока-

жется

 

способнѣе

 

къ

 

ученію.

5.

   

Елена

 

Куклипа

 

яран.

 

уѣзда

 

села

 

Колянура

 

священ-

ника

 

Василія.

6.

   

Александра

 

Каллистова

 

вят.

 

уѣзда

 

села

 

Ржаноно-

ломскаго

 

священника

 

Петра.

7.

   

Александра

 

Попова

 

г.

 

Яраиска

 

умершаго

 

свящ.

 

Іоанна.

8.

   

Клавдгя

 

Иконникова

 

вят.

 

уѣзда

 

села

 

Бахтпнскаго

умершаго

 

священника

 

Стефана.
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9.

   

Анна

 

Курочкина

 

котел,

 

уѣзда

 

села

 

Крутлыжскаго

умершаго

 

священника

 

Михаила.

10.

   

Анфиса

 

Хлопина

 

г.

 

Орлова

 

умершаго

 

священника

Александра.

11.

   

Людмилла

 

Москвина

 

яран.

 

уѣзда

 

села

 

Ишлыка

умершаго

 

священника

 

Алексѣя.

12.

   

Анна

 

Попова

 

глаз,

 

уѣзда

 

села

 

Святицкаго

 

умершаго

священника

 

Іоанна.

13.

    

Юлгя

 

Емельянова

 

яран.

 

уѣзда

 

слоб.

 

Кукарки

умершаго

 

священника

 

Александра.

14.

   

Аѳанасгя

 

Швецова

 

г.

 

Орлова

 

умершаго

 

священника

Іоанпа.

15.

   

Изъ

 

дочерей

 

умершаго

 

священника

 

глаз,

 

уѣзда

 

села

Верхокоспнскаго

 

Іоанна

 

Филимонова

 

(Серафима

 

и

 

Юлія)

 

та,

которая

 

окажется

 

способнѣе

 

къ

 

ученію.

16.

   

Надежда

 

Макарова

 

глаз,

 

уѣзда

 

села

 

Святополь-

скаго

 

умершаго

 

священника

 

Николая.

17.

    

Ольга

 

Попова

 

орл.

 

уѣзда

 

села

 

Тохтинскаго

 

умер-

шаго

 

священника

 

Алексѣя.

2)

 

Дѣвицы

 

принимаемый

 

въ

 

училище

 

папсіонерками.

1.

   

Анна

  

Попова

  

орл.

   

уѣзда

  

села

  

Истобенскаго

   

дочь

благочиннаго

 

свящепнпка

 

Александра.

2.

   

Пулъхергя

   

Загуляева

 

уржум.

 

уѣзда

 

села

 

Новоторь-

яльскаго

 

благочиннаго

 

священника

 

СтеФана.

                    

'

3.

   

Юлгя

 

Рѣшетова

 

яран.

  

уѣзда

 

села

 

Пижемскаго

 

свя-

щепнпка

 

Іоанна.

4.

   

Александра

  

Еуклина

   

яран.

   

уѣзда

   

села

   

Коляпура

свящешшка

 

Васплія.

5.

   

Елисавета

   

Ѳеофилактова

  

г.

 

Котелышча

   

священ-

ника

 

Павла.
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6.

   

Елисавета

 

Усольцева

 

нолин.

 

уѣзда

 

села

 

Лобанскаго

священника

 

Александра.

7.

   

Екатерина

   

Каменецкая

 

котел,

 

уѣзда

 

села

 

Арбажа

священника

 

Іоанна.

8.

   

Маргамна

 

Верещагина

 

нол.

 

уѣзда

 

села

 

Вавильевска-

го

 

священника

 

Николая.

9.

   

Евпраксгя

   

Еаллистова

  

вят.

 

уѣзда

 

села

 

Ржанопо-

ломскаго

 

священника

 

Петра.

10.

   

Анна

 

Утробина

 

слоб.

  

уѣзда

 

села

 

Совьинскаго

 

свя-

щенника

 

Михаила.

11.

   

Агнгя

 

Егошина

 

г.

  

Орлова

 

священника

 

Петра.

12.

   

Маргя

 

Лопатина

   

глаз,

 

уѣзда

   

села

 

Люкскаго

 

свя-

щенника

 

Николая.

13.

   

Маргя

 

Шубина

   

котел,

 

уѣзда

 

села

 

Верхокобрскаго

священника

 

Филиппа.

14.

   

Анна

 

Шкляева

   

глаз,

   

уѣзда

 

села

 

Ухтымскаго

 

діа-

кона

 

Димитрія.

15.

   

Вѣра

 

Двинянинова

 

глаз,

 

уѣзда

 

села

 

Святопольска-

го

 

священника

 

Петра

 

Мальгинова

 

пріемная

 

дочь.

3)

 

Дѣвгщы

 

принимаемыя

 

въ

 

училище

 

съ

 

экитель-

ствомъ

 

въ

 

собственныхъ

 

квартирахъ.

1.

   

Елисавета

 

Енязева

 

Вятскаго

 

Спасскаго

 

собора

 

свя-

щенника

   

Александра

 

дочь.

2.

   

Вѣра

 

Свѣдѣнцова—колл.

 

ассес.

 

Петра

 

Свѣдѣнцова.

3.

   

Александра

 

Рѣпина

   

вятскаго

 

купца

 

Михаила

 

Степ.

Рѣпппа.

4.

   

Анисгя

 

Рѣпина

 

тогоже

 

купца

 

Рѣппна.

5.

   

Юлія

 

Микулина

 

вятскаго

 

нотомств.

 

почетнаго

 

гражд.

Микулина.

6.

   

Елавдія

 

Суворова

 

умерш.

 

коллеж,

 

ассес.

 

Суворова.
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Правленіе

 

вятскаго

 

училища

 

дѣвицъ

 

духовна-

то

 

званія

 

покорнѣйше

 

просптъ

 

родителей

 

и

 

опе-

куновъ

 

упомянутыхъ

 

выше

 

дѣвипъ

 

представлять

ихъ

 

въ

 

училище

 

къ

 

1-му

 

сентября

 

сего

 

1863

 

го-

ра

 

и

 

озаботиться

 

точнымъ

 

исполненіемъ

 

всего

 

то-

го,

 

что

 

требуется

 

относительно

 

принимаемыхъ

 

въ

училище

 

дѣвпцъ

 

по

 

положенію

 

объ

 

училищѣ

 

и

 

по

прежнимъ

 

распоряженіямъ

 

начальства

 

(см.

 

Вят.

Епарх.

 

Вѣдом.

 

1863

 

г.

 

№

 

№

 

2.

 

7.).

Благочинный

 

училища,

 

протоіерей

 

Стефане

 

КашменскШ.

10

 

іюля
1863

 

г.

Дозволено

 

цензурою.

 

10

 

іюля

  

1863

 

года.

Вятка.

 

Въ

 

типографіи

 

К.

 

Блинова.



I

   

.1-1

Гое»мротшмі

с

 

с

 

от
кн.

 

8,,

 

Мант,

ВЯТСНІЯ

шрншпыл

 

ВЕДОМОСТИ

К

 

U.

                    

1863

   

г.

              

Іюля

 

16-го.

ОТДѢЛЪ

 

ДУХОВНО-ЛИТЕРАТУРНЫЙ.

СОДЕРЖАНИЕ:

 

I)

  

О

 

Богодухновсниости

 

ІІоваго

 

Завѣта.

 

Іпродол-

женіеѴ

 

II)

 

Матеріалы

 

для

 

исторіи

 

Вятской

 

Епархіи

 

(нродолженіе).

О

  

БОГОДУХНОВЕННОСТИ

   

НОВАГО

   

ЗАВѢТА.

•

                          

(Продолженіе).

Доселѣ

 

мы

 

разсматрпвали

 

значеніе

 

Священна-
го

 

Писанія

 

Новаго

 

Завѣта

 

вт>

 

отношеніи

 

ко

 

всѣмъ

временамъ

 

и

 

народамъ

 

и

 

на

 

основаніп

 

вѣчнаго

 

и

всеобщего

 

значенія

 

заключали

 

о

 

его

 

богодухновен-

ности.

 

Теперь

 

намѣрены

 

показать

 

то

 

благотвор-

ное

 

дѣйствіе,

 

какое

 

оказываешь

 

чтеніе

 

Свящ.

 

Пи-

санія

 

на

 

душу

 

каждаго

 

человѣка.

Слово

 

Боо/сге

 

живо

 

и

 

дѣйствепно ,

 

и

 

острѣй-

ше

 

паче

 

всякаго

 

меча

 

обоюду

 

остра,

 

и

 

проходящее

даоюе

 

до

 

раздѣленгя

 

души

 

owe

 

и

 

духа,

 

членовъ

 

оке

и

 

мозговъ^

 

и

 

судительпо

 

помышлепіемъ

 

и

 

мыслемъ

сердечнымъ

 

(Евр.

 

IV*,

 

12).

 

Слова

 

эти,

 

вмѣстѣ

 

съ

Апостоломъ,

 

можетъ

 

сказать

 

и

 

каждый

 

изъ

 

насъ,

кто

 

только

 

занимался

 

чтеніемъ

 

Еваыгелія.

 

И

 

под-

29
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линно,

 

дѣйствіе

 

его

 

на

 

душу

 

такъ

 

сильно,

 

какъ

огнь

 

горящъ

 

и

 

палящъ

 

въ

 

костехъ

 

(Іереміи

 

XX,

 

9).
При

 

чтеніи

 

Свящ.

 

Писанія

 

невольно

 

чувствуешь,

что

 

въ

 

немъ

 

есть

 

что-то

 

живое,

 

сродное

 

нашей

душѣ,

 

что-то

 

такое,

 

на

 

что

 

не

 

можетъ

 

не

 

ото-

зваться

 

нашъ

 

потаенный,

 

внутренній

 

человѣкъ.

Причина

 

этой

 

дѣпственности

 

заключается

 

въ

 

са-

мой

 

природѣ

 

человѣка,

 

въ

 

нашемъ

 

стремленіи

 

къ

истинѣ,

 

добру

 

и

 

красотѣ.

 

Умъ

 

нашъ

 

стремится

узнать

 

истину.

 

Но

 

какое

 

ученое

 

человѣческое

 

про-

изведеніе,

 

кромѣ

 

слова

 

Божія,

 

можетъ

 

просвѣтить

нашъ

 

умъ

 

вѣчными

 

и

 

непреложными

 

истинами?

Никакая

 

философія

 

не

 

въ

 

состояніи

 

дать

 

точнаго

и

 

безусловно

 

вѣрнаго

 

отвѣта

 

на

 

тѣ

 

высшіе

 

во-

просы,

 

которые

 

занимаютъ

 

нашу

 

душу,

 

которые

неотступно

 

требуютъ

 

разрѣшенгя,

 

побуждая

 

чело-

вѣка

 

къ

 

отвлеченному

 

и

 

высшему

 

мышлеиію.

 

Къ
числу

 

такихъ

 

вопросовъ

 

относятся:

 

Богъ

 

и

 

Его

оТношеніе

 

къ

 

міру

 

и

 

человѣку,—потомъ

 

самъ

 

че-

ловѣкъ

 

съ

 

его

 

назначен!

 

емъ,

 

съ

 

его

 

будущею

судьбою, — и

 

т.

 

подобн.

 

Мы

 

знаемъ,

 

какъ

 

раз-

лично

 

и

 

какъ

 

неудовлетворительно

 

ученые

 

люди

древности

 

рѣшали

 

эти

 

вопросы

 

и

 

какъ

 

пришли

они

 

къ

 

сознанію

 

безсилія

 

узнать

 

то,

 

что

 

за

 

пре-

делами

 

опыта,

 

какъ

 

томились

 

они

 

своимъ

 

безвы-

ходнымъ

 

положеніемъ

 

въ

 

пріобрѣтеніи

 

истины

 

и

какъ

 

желали

 

услышать

 

отъ

 

кого

 

либо

 

истину

 

въ

рѣшеніи

 

тѣхъ

 

вопросовъ,

 

надъ

 

которыми

 

труди-

лись

 

цѣлыя

 

тысячелѣтія.

 

Мы

 

знаемъ

 

дальше,

 

что

всѣ

 

эти

 

вопросы

 

разрѣшены

 

въ

   

святомъ

 

Еванге-
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ліи

 

положительно,

 

точно,

   

разрѣшены

 

такъ,

 

какъ

прилично

   

самой

 

Истинѣ.

   

Воля

  

наша

 

стремится

осуществить

 

законъ

 

нравственный,

 

а

 

сердце —ис-

пытать

 

сладость

   

этого

 

осуществленія.

    

Но

 

какое

человѣческое

   

произведеніе,

    

какая

  

нравственная

философія

   

можетъ

 

отвѣчать

  

человѣку

 

на

 

эти

 

за-

просы

 

жизни?

   

Если

 

люди

 

такъ

 

мало

   

могли

 

сдѣ-

лать

 

при

 

разрѣшеніи

   

теоретичесішхъ

 

вопросовъ,

то

 

гораздо

 

меньше

 

сдѣлали

 

они

 

для

 

жизни,

 

пото-

му

 

что

 

не

 

могли

 

возвыситься

 

надъ

 

общимъ

 

пото-

комъ

 

зла.

 

А

 

которые

 

возвышались

 

надъ

 

современ-

нымъ

 

уровнемъ

   

нравственности,

 

тѣ

 

падали

 

жерт-

вою

 

ненависти

   

и

 

злобы,

   

будучи

   

не

 

въ

 

силахъ

своею

   

моралью

 

вдохнуть

   

въ

 

другихъ

   

тотъ

 

духъ

мужества

 

и

 

самоотверженія,

 

какой

 

необходпмъ

 

въ

исполненіи

 

добродѣтели, —и

 

вся

 

жизнь

 

ихъ

 

и

 

уче-

те

 

проходили

 

безслѣдными

   

въ

 

общемъ

   

теченій

жизни.

 

Одно

 

только

  

слово

 

Евангелія,

   

слово,

  

ис-"

полненное

  

благодати,

 

способно

 

возбудить

 

въ

 

на-

шемъ

 

сердцѣ

   

ту

 

высшую

 

любовь,

 

которая,

 

през-

рѣвши

 

всѣ

 

блага

 

міра,

 

стремится

 

только

 

къ

 

Богу,

и

 

которая

 

одна

 

только

 

способна

 

сказать,

  

что

 

ни-

что

 

не

 

разлучитъ

 

ее

 

отъ

 

любви

 

Божіей,

 

ни

 

скорбь,

ни

 

тѣснота,

   

ни

 

гопеніе,

 

ни

 

голодъ,

 

ни

 

нагота,

 

ни

бѣдствіе,

 

ни

 

мечь

 

(РнМл.

 

УШ,

 

35).

 

По

 

этому

 

св.

Василій

 

Великій

 

называешь

   

Свящ.

   

Писаніе

   

вра-

чебницею,

 

въ

 

которой

 

«всѣ

 

мы

 

человѣпът

 

проти-

ву

 

всякой

 

страсти

 

исцѣленіе

 

пріемлемъ.»

 

(Бес.

 

на

1-й

 

псал.).

   

Святый

 

Златоустъ

 

говорить,

    

что

 

не

только

 

«чтетгіе

 

Свящ.

   

Писанія,

 

но

 

одинъ

 

взг.іядъ
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на

 

божественную

  

Библію

 

производить

 

благотвор-

ное

 

дѣйствіе

 

на

 

нашу

 

душу,»

 

и

 

заповѣдуетъ

 

сво-

имъ

 

пасомымъ,

 

чтобы

 

они

 

и

 

дома

 

«постоянно

 

за-

нимались

 

чтеніемъ

 

божественныхъ

 

Писаній»

 

(Бес.

о

 

Лазарѣ

   

4-я,

   

т.

 

I,

 

стр.

 

79).

   

«Это

 

свѣтъ

 

свѣт-

лѣйшій

 

солнца

 

и

 

источникъ

 

свѣта

 

нриснотекущій,

никогда

   

не

 

оскудѣваемый,

   

неисчерпаемый.

   

Оно
сильнѣе

 

огня

 

трогаетъ

 

самое

 

ожесточенное

 

сердце

и

 

направляетъ

   

ко

 

всему

 

доброму.

   

Это

 

богатство
мыслей,

 

гдѣ

 

нѣтъ

 

ничего

 

недостающаго,

 

или

 

из-

лишняго,

 

нѣтъ

   

ни

 

одного

 

слова,

 

нѣтъ

 

іоты

 

еди-

ной

 

и

 

единой

   

черты,

 

которая

   

не

 

содержала

  

бы

какого

 

нибудь

 

сокровища»

 

(Злат.). —Эти

 

и

 

другія

многочисленныя

 

свидѣтельства

 

св.

 

Отцевъ

 

и

 

учи-

телей

 

Церкви

   

показываютъ,

 

какъ

 

дорого

 

цѣнили

Свящ.

 

Писаніе

 

тѣ

 

люди,

   

которые

   

собственнымъ

опытомъ

  

извѣдали .

 

всю

 

его

 

сладость.

 

Наука,

 

мо-

жетъ

 

быть,

   

не

 

оцѣнитъ

 

тѣхъ

 

высокихъ

 

чувствъ,

которыя

 

раждаются

 

и

 

укрѣпляются

 

въ

 

душѣ

 

хри-

стіанина,

   

погрузившагося

 

въ

 

чтеніе

 

Свящ.

 

Писа-

нія.

   

Она

  

не

 

даетъ

   

имъ

 

мѣста

   

въ

 

ряду

 

доказа-

тельству

   

на

   

которыхъ

  

основывается

 

убѣжденіе

въ

   

богодухновенности

 

Писанія;

 

но

 

за

 

то

 

эти

 

чув-

ства

   

священнаго

   

умиленія

    

и

   

восторга

   

служатъ

неопровержимымъ

  

доказательствомъ

   

для

   

личнаго

убѣжденія,

 

котораго

   

не

 

въ

 

состояніи

   

поколебать

никакія

 

возраженія

 

невѣрующаго

 

ума.

 

Впрочемъ

 

и

самая

   

наука

 

должна

 

оцѣнить

 

тѣ

 

послѣдствія,

 

ка-

тя

 

раждаются

   

отъ

 

чтенія

 

св.

 

Евангелія.

 

Исторія
представляетъ

   

намъ

 

множество

   

примѣровъ

   

того,
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какъ

 

чтеніе

 

Свящ.

 

Писанія

 

было

 

причиною

 

нрав-

ственнаго

 

переворота

 

въ

 

жизни

 

того

 

или

 

другаго

человѣка.

 

Мы

 

знаемъ,

 

напримѣръ,

 

что

 

Ѳѳофилъ

Антіохійскій

 

сначала

 

былъ

 

язычникомъ,

 

но

 

чтеиіе

Свящ.

 

Писанія

 

было

 

причиною

 

его

 

обращенія

 

къ

христіанству.

 

Блаженный

 

Августинъ

 

чтенію

 

свящ.

книгъ

 

также

 

обязанъ

 

своимъ

 

обращеніемъ

 

на

 

путь

истины

 

и

 

добра.

 

Укажемъ

 

еще

 

на

 

одинъ

 

примѣръ

хрпстіанской

 

древности,

 

довольно

 

характеристич-

но

 

представляющій

 

дѣйствіе

 

слова

 

Божія

 

на

 

душу

человѣка.

 

Мы

 

хотимъ

 

сказать

 

объ

 

ученикѣ

 

св.

Іустина —Татіанѣ,

 

человѣкѣ

 

замѣчательномъ

 

по

уму,

 

но

 

чуждомъ

 

умѣренности,

 

пылкомъ

 

и

 

горя-

чемъ

 

по

 

характеру,

 

увлекавшемся

 

крайностями,

о

 

человѣкѣ,

 

котораго

 

сгубилъ

 

крайній

 

ригоризмъ,

побудивъ

 

его

 

сдѣлаться

 

отступникомъ

 

отъ

 

Церкви

и

 

внѣ

 

ея

 

искать

 

осуществленія

 

воображаемыхъ

совершенствъ.

 

Когда

 

ученія

 

софистовъ,

 

полныя

нелѣпостей,

 

приводили

 

Татіана

 

къ

 

полиѣйшему

скептицизму,

 

въ

 

это

 

время

 

въ

 

руки

 

его

 

попалась

книга,

 

тонъ

 

и

 

характеръ

 

которой

 

поразили

 

его

удивленіемъ.

 

«Подъ

 

простой

 

и

 

скромной

 

Формою

она

 

содержала

 

въ

 

себѣ

 

рѣшеніе

 

великихъ

 

задачь,

томившихъ

 

душу

 

Татіана.

 

Единство

 

Бога,

 

начало

міра,

 

паденіе

 

человѣка,

 

посредничество

 

Слова,

 

на-

значеніе

 

человѣка

 

въ

 

настоящемъ

 

и

 

будущемъ,

его

 

обязанности

 

къ*Богу,

 

обязанности

 

въ

 

отно-

шеніи

 

къ

 

подобнымъ

 

ему, —всѣ

 

эти

 

разнообраз-

ные

 

пункты,

 

относительно

 

которыхъ

 

греческая

философія

 

имѣла

 

лишь

 

одни

 

неосновательныя

 

мнѣ-
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нія,

 

эдѣсь

 

оказывались

 

определенными,

 

разъяснен-

ными,

 

раскрытыми,

 

притомъ

 

безъ

 

школьныхъ

 

раз-

сужденій,

 

безъ

 

противорѣчія

 

и

 

разногласій.

 

Нако-

нецъ

 

какое

 

разстояніе

 

между

 

этой

 

нравственнос-

тію,

 

возвышенной,*

 

общедоступной,

 

и

 

нравствен-

ностію

 

всѣхъ

 

другихъ

 

теорій,

 

которыя

 

или

 

были

ниже

 

человѣка,

 

или

 

же

 

возлагали

 

на

 

него

 

такія
обязанности,

 

которыхъ

 

человѣческая

 

натура

 

не

могла

 

выдержать!»

 

(а)

 

Такимъ

 

образомъ

 

чтеніе
Свящ.

 

Писанія

 

произвело

 

благое

 

и

 

сильное

 

дѣй-

ствіе

 

на

 

душу

 

скептика—софистэ,

 

какпмъ

 

былъ

тогда

 

Татіанъ.

 

Это

 

благотворное

 

дѣйствіе

 

слова

Божія

 

не

 

прекращается

 

и

 

въ

 

наше

 

время.

 

Люди,

посвятившіе

 

себя

 

дѣлу

 

распространенія

 

христіан-

ской

 

проповѣди,

 

разсказываютъ

 

множество

 

случа-

евъ

 

того

 

чуднаго

 

дѣнствія

 

благодати,

 

которая

дѣйствуетъ

 

на

 

сердца

 

невѣрующихъ

 

чрезъ

 

по-

средство

 

Евангелія.

 

Эти

 

люди

 

нетолько

 

приппма-

ютъ

 

христіанство,

 

но

 

и

 

перерождаются

 

нравствен-

но.

 

Одинъ

 

англійскій

 

миссіонеръ,

 

занимающійся

обращеніемъ

 

лондонскихъ

 

цыганъ,

 

передаешь

одинъ

 

замѣчательный

 

случай

 

нравственнаго

 

ис-

цравленія

 

цыгана,

 

преданнаго

 

пьянству.

 

Сред-

ствомъ

 

къ

 

этому

 

исправленію

 

было

 

чтеніе

 

Свящ.

Писадія.

 

Такихъ

 

случаевъ

 

мы

 

могли

 

бы

 

передать

очень

 

много,

 

но

 

думаемъ,

   

что

 

приведенныхъ

 

на-

(-а)

 

Такъ

 

ошісываетъ

   

дѣйствіе

 

слова

 

Божія

 

иа

 

душу

 

Та-

тіана

 

одинъ

 

ученый

 

патрологъ.
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мй

 

совершенно

   

Достаточно

 

для

 

того,

 

чтобы

 

под-

твердить

 

нашу

 

мысль.

 

(Ь)

Правда,

 

не

 

на

 

всѣхъ

 

людей

 

чтеніе

 

Свящ.

 

Пи-
санія

 

оказываетъ

 

свою

 

благотворную

 

силу.

 

Но

это

 

явленіе

 

нисколько

 

не

 

ослабляетъ

 

силы

 

выска-

зайныхъ

 

нами

 

мыслей. —Вина

 

ли

 

Евангелія,

 

если

къ

 

чтенію

 

онаго

 

приступаютъ

 

безъ

 

искренняго

желанія

 

найти

 

въ

 

немъ

 

истину

 

и

 

добро

 

или —съ

положительнымъ

 

предубѣжденіемъ

 

къ

 

нему?

Очень

 

естественно,

 

что

 

въ

 

такомъ

 

случаѣ

 

Еван-
геліе

 

нерѣдко

 

служитъ

 

камнемъ

 

преткновенія

 

для

человѣка,

 

кажется

 

ему

 

соблазномъ

 

и

 

безуміемъ,

чѣмъ

 

казалось

 

оно

 

Іудею

 

и

 

Еллину

 

временъ

 

апо-

стольскихъ.

 

Но

 

повторяемъ,

 

виновато

 

ли

 

въ

 

этомъ

Евангеліе?

 

Виновато

 

ли

 

солнце,

 

если

 

лучи

 

его

 

не

доетигаютъ

 

нашихъ

 

закрытыхъ

 

глазъ,

 

или

 

что

еще

 

хуже,

 

ослѣпляютъ

 

оные,

 

когда

 

глаза

 

наши

заражены

 

болѣзнію?

 

Евреи

 

читали

 

и

 

слушали

 

Моѵ-

сея

 

и

 

пророковъ,

 

но

 

они

 

не

 

видѣли

 

въ

 

нихъ

 

бо-

жественной

 

истины,

 

потому

 

что

 

во

 

время

 

этого

чтенія

 

покрывало

 

лежало

 

на

 

очахъ

 

ихъ

 

сердца

(2

 

Кор.

 

III,

 

16).

 

И

 

это

 

покрывало

 

предубѣжденій

и

 

вражды

 

не

 

позволяло

 

имъ

 

видѣть

 

даже

 

такія

вещи,

 

которыя

 

выходили

 

даже

 

изъ

 

обыкновенна-

го

 

порядка

 

вещей

 

и

 

совершались

 

въ

 

глазахъ,

 

такъ

сказать,

 

всего

 

міра.

 

«Посмотрите,

 

какъ

 

въ

 

то

 

са-

мое

 

время,

 

когда

 

вѣра

 

въ

 

Воскресшаго

 

отверзаетъ

умъ

   

Апостоловъ,

 

невѣріе

 

въ

 

Воскресшаго

 

заклю-

(Ь)

 

Послѣдній

 

случай

   

передается

 

въ

 

миссіонерскомъ

 

жур-

налѣ:

 

Les

 

Missions

 

Evangeliques

 

au

 

19

 

Siècle.
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чаетъ

 

умъ

 

Іудеевъ

 

въ

 

тьму

 

осязаемую,

 

до

 

невѣро-

ятности

 

грубую»

 

(а).

 

Чудо

 

воскресенія,

 

столь

 

оче-

видное

 

для

 

всѣхъ,

 

не

 

коснулось

 

сердецъ

 

враговъ

Хрпстовыхъ.

 

Они

 

выдумываютъ

 

баснь

 

о

 

похшце-

ніи

 

тѣла

 

Христова

 

Его

 

учениками.

 

Понятно

 

для

всякаго

 

это

 

нравственное,

 

состояніе,

 

въ

 

которомъ

истина

 

недоступна

 

сердцу

 

человѣка.

 

Человѣкъ

 

го-

товъ

 

тогда

 

самыя

 

очевидцыя

 

истины

 

превратить

во

 

лжу,

 

потому

 

что

 

они

 

противорѣчатъ

 

его

 

убѣ-

жденіямъ,

 

его

 

сердечнымъ

 

наклонностямъ.

 

«Зако-

снѣлый

 

въ

 

невѣріи

 

умъ

 

любитъ

 

только

 

свои

 

грезы

и

 

убѣгаетъ

 

отъ

 

свѣта

 

истины,

 

который

 

жжетъ

ему

 

глаза»

 

(Ь).

 

Душевный

 

человѣкъ

 

не

 

пріемлетъ,

яоюе

 

Духа

 

Бооюгл;

 

юродство

 

бо

 

ему

 

есть,

 

и

 

не

можетъ

 

разуліѣти,

 

заме

 

духовпѣ

 

востязуетсл

(1

 

Кор.

 

II,

 

14).

 

Достойны

 

также

 

замѣчанія

 

слова

св.

 

Григорія

 

Нисскаго:

 

«слово

 

Писанія,

 

говоритъ

онъ»

 

вещественное

 

покрывало;

 

.

 

открой

 

его, — и

узришь

 

Господа,

 

который

 

есть

 

жизнь

 

и

 

духъ»

 

(с).

Нужно

 

замѣтить,

 

впрочемъ,

 

что

 

слово

 

Божіе

производитъ

 

иногда

 

сильное

 

впечатлѣніе

 

и

 

на

 

тѣхъ

людей,

 

которые

 

приступаютъ

 

къ

 

чтенію

 

онаго

 

съ

недобрыми

 

мыслями,

 

которые

 

хотятъ

 

подвергнуть

его

 

крптикѣ

 

своего

 

ума,

 

чтобы

 

свести

 

въ

 

рядъ

обыкновенныхъ

 

человѣческихъ

 

произведеній.

 

Въ

э-томъ

 

случаѣ,

 

по

 

особенному,

 

конечно,

 

намѣренію

Промысла

 

Божія,

 

сила

 

Писанія

 

открывается

 

и

 

для

(a)

  

Филарета,

 

мптропол.

 

моек,

 

слова

 

и

 

рѣчи

 

I

 

т.

 

40.

(b)

   

Тазіъ

 

же.

(c)

   

Рѣчь

 

7-я

 

прот.

  

Евцомія.
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тѣхъ,

 

очи

 

которыхъ

 

закрыты

 

покрываломъ

 

пред-

убѣжденіп

 

и

 

узкихъ

 

воззрѣній.

 

Не

 

всегда

 

и

 

даже

не

 

часто

 

бываетъ

 

это,

 

но

 

въ

 

существованіи

 

са-

маго

 

Факта

 

мы

 

не

 

можемъ

 

сомнѣваться,

 

потому

что

 

примѣры

 

этого

 

были

 

въ

 

христіанской

 

древно-

сти

 

и

 

совершаются

 

въ

 

наше

 

время.

 

Знаменитый

мужъ

 

2-го

 

христіанскаго

 

вѣка

 

Аопнагоръ

 

хотѣлъ

быть

 

преемникомъ

 

Цельса

 

въ

 

критикѣ

 

свящ.

 

книгъ,

и

 

съ

 

этою

 

цѣлію

 

принялся

 

за

 

чтеніе

 

ихъ.

 

Но

 

въ

это

 

время

 

въ

 

душѣ

 

его

 

прризошелъ

 

неожиданный

переворотъ:

 

пзъ

 

враждебнаго

 

критика

 

онъ

 

сдѣлал-

ся

 

защитнпкомъ

 

того

 

ученія,

 

которое

 

заключено

въ

 

этихъ

 

книгахъ,

 

изъ

 

гонителя—учителемъ

 

вѣры

христіанской. — Одинъ

 

западный

 

миссіонеръ

 

раз-

сказываетъ

 

слѣдующіп

 

случай

 

пзъ

 

жизни

 

Индій-

скаго

 

брамина,

 

имя

 

котораго

 

онъ

 

передаетъ

 

въ

своихъ

 

запискахъ.

 

Беминададъ

 

Шакрабарти,

 

благо-

даря

 

усиліямъ

 

ращоналпстпческой

 

пропаганды,

изъ

 

пантеиста

 

сдѣлался

 

раціоналпстомъ.

 

Отвергая

авторитетъ

 

всякихъ

 

релпгіозныхъ

 

учрежденій,

 

съ

гордымъ

 

сознаніемъ

 

собственыыхъ

 

силъ

 

ума,

 

при-

нялся

 

онъ

 

за

 

критику

 

религіозныхъ

 

памятннковъ.

Христіанская

 

Библія

 

занимала

 

въ

 

этомъ

 

случаѣ

 

не

послѣднее

 

мѣсто.

 

Браминъ—раціоналистъ

 

принял-

ся

 

за

 

чтеиіе

 

ея,

 

чтобы

 

отыскать

 

въ

 

ней

 

взапм-

ныя

 

противорѣчія

 

и

 

протвворѣчія

 

здравому

 

смыс-

лу,

 

и

 

своимъ

 

прпговоромъ

 

сдѣлать

 

ее

 

нростымъ

памятникомъ

 

восточной

 

литературы,—намѣреніе

достойное

 

Цельса

 

и

 

ПорФирія.

 

Но

 

Библія

 

произ-

вела

 

на

 

него

 

вовсе

 

не

 

то

 

впечатлѣиіе,

 

какого

 

онъ
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ожпдалъ.

 

Чѣмъ

 

больше

 

вчитывался

 

и

 

углублялся

онъ

 

въ

 

свящ.

 

текстъ,

 

тѣмъ

 

спльнѣе

 

приходилъ

 

къ

тому

 

убѣжденію,

 

что

 

свящ.

 

книги

 

не

 

могутъ

 

быть

нредметомъ

 

его

 

критики,

 

что

 

онѣ,

 

напротпвъ,

должны

 

быть

 

предметомъ

 

благоговѣнія

 

всѣхъ

 

на-

родовъ,

 

что

 

имъ

 

присуща

 

сила

 

Божія...

 

Слѣдстві-

емъ

 

этого

 

была

 

живая

 

вѣра

 

раціоналпста

 

въ

Евангеліе.

 

(а)

Такпмъ

 

образомъ

 

чтеніе

 

Слова

 

Божія

 

произ-

водить

 

глубокое

 

впечатлѣніе

 

нетолько

 

въ

 

душахъ

людей

 

простыхъ

 

по

 

уму

 

и

 

добрыхъ

 

по

 

сердцу,

но

 

и

 

въ

 

людяхъ

 

ученыхъ,

 

въ

 

людяхъ,

 

не

 

вѣря-

щихъ

 

въ

 

силу

 

Евангелія

 

и

 

враждебно

 

къ

 

нему

 

от-

носящихся.

 

О

 

силѣ

 

этого

 

впечатлѣыія

 

довольно

повторить

 

то,

 

что

 

оно

 

перерождаетъ

 

людей.

Геніальные

 

люди

 

свѣта,

 

какъ

 

бы

 

ни

 

былъ
высокъ

 

пхъ

 

геній, —никогда

 

не

 

возвышаются

 

въ

своихъ

 

произведетяхъ

 

надъ

 

землею.

 

Ихъ

 

область—

дѣйствптельная

 

жизнь

 

людей

 

со

 

всѣми

 

многообраз-

ными

 

законами

 

и

 

проявленіямп

 

нашей

 

духовной

природы.

 

Но

 

какъ

 

жизнь

 

людей

 

представляетъ

постоянную

    

борьбу

   

добра

 

и

 

зла

  

съ

 

замѣтнымъ

(a)

 

Les

 

Missions

 

Evangeliques

 

au

 

19

 

Siècle.

 

Mai

 

1861.

Когда

 

мы

 

выставляемъ

 

примѣры

 

изъ

 

протестанскихъ

 

миссій

 

п

обращеніе

 

брамина

 

называемъ

 

живою

 

вѣрою

 

въ

 

Еваигеліе,

 

то

мы

 

оставляемъ

 

въ

 

сторонѣ

 

всѣ

 

протестантскія

 

воззрѣнія

 

и

 

имѣ-

емъ

 

въ

 

виду

 

только

 

то,

 

что

 

чтеиіе

 

Свящ.

 

Писаиія

 

убѣждаетъ

умы

 

людей

 

и

 

плѣияетъ

 

сердца,

 

рождая

 

въ

 

дупіѣ

 

человѣка

 

бла-

гоговейную

 

вѣру,

 

что

 

эта

 

книга

 

выше

 

человѣчсшіхъ

 

произве-

дений,

 

что

 

въ

 

ней

 

вѣетъ

 

божественный

 

Духъ.
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перевѣсомъ

 

послѣдняго,

 

привносящего

 

въ

 

нашу

душу

 

горечь

 

и

 

безпорядки:

 

то

 

и

 

произведенія

умовъ

 

геніальныхъ

 

почти

 

всегда

 

изображаютъ

 

эту

борьбу

 

противуположностей,

 

эти

 

страданія

 

духа

подъ

 

гнетомъ

 

зла.

 

(а)

 

Отсюда

 

самое

 

чтеніе

 

этихъ

произведеній

 

привязываетъ

 

насъ

 

къ

 

землѣ

 

и,

 

вмѣ-

стѣ

 

съ

 

тѣмъ,

 

вноситъ

 

въ

 

нашу

 

душу

 

тотъ

 

же

безпорядокъ,

 

ту

 

же

 

горечь,

 

какъ

 

плоды

 

убѣжденія

въ

 

силѣ

 

и

 

господствѣ

 

зла

 

надъ

 

благородными

стремленіями

 

человѣческаго

 

духа...

 

Вотъ

 

отъ

 

чего

чтеніе

 

геніальныхъ

 

пропзведеній

 

болѣе

 

утомляетъ,

чѣмъ

 

успокоиваетъ

 

нашъ

 

духъ,

 

болѣе

 

возбуждаетъ

въ

 

немъ

 

чувство

 

голода

 

и

 

жажды,

 

чѣмъ

 

удовле-

творяешь

 

его

 

насущнымъ

 

потребностямъ — мира

 

и

довольства

 

жизнію.

 

Со

 

всѣмъ

 

не

 

тѣ

 

чувства

 

воз-

буждаетъ

 

въ

 

насъ

 

чтеніе

 

Свящ.

 

Писанія.

 

Раскры-

вая

 

не

 

только

 

временную,

 

но

 

и

 

вѣчную

 

жизнь

человѣка,

 

Евангеліе

 

возвышаетъ

 

нашъ

 

духъ

 

надъ

землею

 

обѣтованіями

 

небесной

 

жизни.

 

«Лишь

 

бе-

русь

 

я

 

за

 

св.

 

Евангеліе,

 

говоритъ

 

одпнъ

 

благоче-

стивый

 

мужъ,

 

какъ

 

вия^у

 

и

 

землю

 

съ

 

ея

 

неуряди-

цами

 

и

 

скорбямп,

 

и

 

небо,

 

гДѣ

 

царствуетъ

 

вѣчный

покой

 

и

 

блаженство;

 

вижу

 

время

 

съ

 

постоянными

смѣнами

 

духовной

 

борьбы,

 

и

 

вѣчность

 

съ

 

ея

 

не-

прерывнымъ

 

торжествомъ

 

добра.

 

Всякій

 

разъ,

какъ

 

взоръ

 

мой

 

останавливается

 

на

 

землѣ,

 

зара-

женной

 

грѣхомъ,

 

скорбь

 

посѣщаетъ

 

мою

 

душу;

 

но

эта

 

скорбь

 

не

 

утомляетъ,

 

не

 

обсзсиливаетъ,

 

но

еще

 

болѣе

 

укрѣпляетъ

 

мой

 

духъ,

 

потому

 

что

 

она

(а)

 

См.,

 

напр.,

   

«Гамлетъ»

  

Шекспира
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происходптъ

 

отъ

 

сознанія

 

человѣческой

 

немощи

 

и

Божіей

 

любви, — срастворяется

 

святымъ

 

уповані-

емъ

 

на

 

милость

 

Божію

 

и

 

происходящимъ

 

отсюда

мпромъ

 

души,

 

успокоивающейся

 

подъ

 

сѣнію

 

Еван-

гелія.»

 

Это

 

состояніе

 

сердечнаго

 

умиленія

 

состав-

ляешь

 

плодъ

 

.того

 

чуднаго

 

соединенія

 

истины

 

и

правды

 

съ

 

милостію

 

и

 

любовію,

 

какое

 

представ-

ляешь

 

намъ

 

Евангеліе.

 

Это

 

состояиіе

 

сердечнаго

умиленія,

 

которое

 

псторгаетъ

 

слезы

 

раскаянія

 

изъ

очей

 

грѣшника,

 

и

 

есть

 

состояніе

 

самое

 

естествен-

ное

 

для

 

человѣка,

 

оскорбившаго

 

любовь

 

Божію,

но

 

не

 

отчаявающагося

 

въ

 

своемъ

 

спасеніи

 

и

 

ищу-

щего

 

единенія

 

съ

 

Богомъ.

 

Будучи

 

же

 

естествен-

нымъ,

 

состояніе

 

это

 

и

 

доставляетъ

 

возможное

 

въ

настоящей

 

жизни

 

удовлетвореніе

 

существеннымъ

стремленіямъ

 

нашей

 

души.

 

Отсюда

 

становится

понятнымъ,

 

почему

 

люди,

 

опытные

 

въ

 

духовной

жизни,

 

не

 

находили

 

ничего

 

лучшаго

 

для

 

чтенія,

какъ

 

Свящ.

 

Писаніе,

 

и

 

чѣмъ

 

болѣе

 

читали

 

оное,

тѣмъ

 

сильнѣе

 

чувствовали

 

его

 

сладость.

 

Святьій
Царь-Пророкъ

 

чпталъ

 

Писаніе

 

день

 

и

 

ночь

 

и

 

го-

ворилъ,

 

что

 

оно

 

слаще

 

меда

 

устомъ

 

его.

 

Замѣтимъ

при

 

этомъ,

 

что

 

Свящ.

 

Писаніе

 

Ветхаго

 

Завѣта,

которое

 

читалъ

 

Давидъ,

 

далеко

 

не

 

въ

 

такой

 

сте-

пени

 

раскрываешь

 

идею

 

божественной

 

любви,

 

какъ

Свящ.

 

Писаніе

 

Новаго

 

Завѣта.

Наконецъ

 

наше

 

глубокое

 

убѣжденіе

 

въ

 

бого-
духповенности

 

Свящ.

 

Писанія

 

основывается

 

на

постоянномъ

 

вѣрованіи

 

Церкви.

 

Какъ

 

дѣти

 

св.

Церкви,

 

возрожденныя

 

и

 

восгштываемыя

  

ею,

 

мы
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должны

 

считать

 

преданіе

 

церковное

 

основаніемъ,
сильнѣйшпмъ

 

всѣхъ

 

нашнхъ

 

доказательствъ

 

и

 

со-

ображеній.

 

Дѣло

 

вѣры,

 

какъ

 

стоящее

 

выше

 

лич-

ныхъ

 

соображеній,

 

должно

 

утверждаться

 

главнымъ

образомъ

 

на

 

источникахъ

 

вѣры.

 

Такъ

 

должны

 

по-

ступать

 

мы

 

и

 

въ

 

настоящемъ

 

случаѣ,

 

т.

 

е.,

 

пред-

ставить

 

всегдашнее

 

вѣровапіе

 

Церкви

 

въ

 

богодух-

новенность

 

Свящ.

 

Ппсанія. —Нельзя

 

не

 

видѣть,

что

 

богодухновенность

 

новозавѣтнаго

 

Писанія

 

не

разрывно

 

связана

 

съ

 

божественностію

 

самой

вѣры

 

христіанской;

 

такъ

 

что

 

съ

 

отверженіемъ

перваго

 

понятія

 

необходимо

 

отвергается

 

и

 

пос-

лѣднее.

 

По

 

этому

 

истина

 

богодухновенности

 

Но-

ваго

 

Завѣта

 

находила

 

себѣ

 

враговъ

 

въ

 

то

 

время,

когда

 

міръ

 

не

 

призналъ

 

еще

 

въ

 

христіанствѣ

релпгіи

 

божественной.

 

Враги

 

хрпстіанства,

 

видя

тщетность

 

своихъ

 

кровавыхъ

 

мѣръ

 

къ

 

подавле-

нію

 

новой

 

религіи, —напали

 

на

 

нее

 

съ

 

другой

стороны.

 

Въ

 

лпнѣ

 

Цельса

 

и

 

особенно

 

ПорФИ-

рія,

 

язычество

 

возстало

 

противъ

 

божественна-

го

 

авторитета

 

первоначальныхъ

 

псточниковъ

 

хри-

стіанскаго

 

вѣроученія.

 

Мы

 

не

 

будемъ

 

указывать

на

 

тѣ

 

возраженія,

 

какія

 

выставляла

 

на

 

видъ

 

язы-

ческая

 

ученость,

 

потому

 

что

 

это

 

не

 

относится

прямо

 

къ

 

раскрытію

 

нашей

 

мысли...

 

Для

 

насъ

важно

 

то,

 

что

 

нападенія

 

враговъ

 

вѣры

 

вызвали

защитниковъ

 

божественнаго

 

авторитета

 

Писанія
со

 

стороны

 

христіанскихъ

 

учителей,

 

которые

намѣренно

 

останавливались

 

на

 

подробномъ

 

рас

крытіи

    

этого

     

предмета.—Противъ

    

возраженій
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Цельса,

 

съ

 

полнымъ

 

запасомъ

 

учености

 

и

 

съ

 

си-

лою

 

христіанскихъ

 

убѣжденій,

   

выступплъ

   

знаме-

нитый

 

учитель

 

Александрійской

 

школы —Оригенъ.
Его

   

сочпненіе

 

«о

 

началахъ»

 

представляетъ

 

замѣ-

чательное

 

произведете

 

древности. —Противъ

 

Пор-
Фирія

 

прежде

 

всего

 

выступплъ

 

на

 

поприще

 

аполо-

гетической

   

дѣятельности

   

св.

 

Меѳодій,

 

епископъ

Патарскіп,

 

жившій

 

въ

 

концѣ

 

III

 

вѣка.

 

Но

 

полная

честь

   

въ

 

этомъ

 

дѣлѣ

 

прпнадлежитъ

 

учителямъ

 

и

отцамъ

   

ГѴ

 

вѣка.

   

На

 

этихъ-то

 

учителей

 

Церкви
мы

 

и

 

ссылаемся

 

въ

 

подтвержденіе

 

нашей

 

главной

мысли,

 

т.

 

е.,

 

что

 

Церковь

 

всегда

 

признавала

 

бого-

духновенность

 

книгъ

 

Новаго

 

Завѣта;

 

и

 

поступаемъ

такъ

 

потому,

 

что

 

въ

 

эпоху

   

этихъ

   

учителей

   

во-

просъ

 

этотъ

 

былъ

 

поднятъ

 

въ

 

христіанской

 

Цер-

кви,

 

и

 

церковное

 

сознаніе

   

выразилось

   

здѣсь

 

въ

писменньгхъ

  

произведеніяхъ

   

и

 

такимъ

   

образомъ

получило

  

въ

 

глазахъ

   

отдаленнѣйшаго

   

потомства

больше

  

ясности.

   

Св.

   

Аѳанасій,

   

епископъ

   

Алек-

сандрійскій,

 

прямо

 

свидѣтельствуетъ,

 

что

 

Ппсанія

«изглаголаны

 

и

 

написаны

  

Богомъ

   

чрезъ

   

мужей

богомудрыхъ.

 

Но

 

для

 

уразумѣнія

 

Ппсанія

 

потреб-

ны:

 

хорошая

  

жизнь,

   

чистая

   

душа

 

и

 

христопод-

ражательная

 

добродѣтель»

 

(а).

 

Св.

 

Златоустъ

 

гово-

ритъ:

 

«если

 

бы

 

мертвый

 

возсталъ,

 

если

 

бы

 

и

 

ан-

гелъ

 

сшелъ

 

съ

 

неба,

 

болѣе

 

всего

 

надобно

 

вѣрить

Писанію,

 

ибо

 

оно

 

устроено

   

Господомъ

 

ангеловъ,

(а)

 

Слово

 

о

 

воплотц.

 

Бога

 

Слова,

 

см.

 

твор.

 

Св.

 

Отц.

 

въ

русек.

 

перев.

 

т.

 

1.

 

стр.

 

1S9.

 

1<>0.
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Господомъ

 

мертвыхъ

 

и

 

живыхъ»

 

(а).

 

Сюда

 

же

 

мо-

гутъ

 

относиться

 

всѣ

 

тѣ

 

свидѣтельства

 

Отцовъ,
которыя

 

мы

 

привели

 

раньше.

 

При

 

этомъ

 

можно

указать

 

еще

 

на

 

то

 

обстоятельство,

 

что

 

съ

 

4-го
вѣка

 

ни

 

одна

 

еретическая

 

секта

 

не

 

посягала

 

на

вѣрованіе

 

въ

 

богодухновенность

 

Новаго

 

Завѣта.

Многіе

 

еретики

 

не

 

благоразумно

 

и

 

злонамѣренно

обращались

 

съ

 

книгами

 

Свящ.

 

Писанія,

 

искажали

и

 

портили

 

ихъ

 

текстъ,

 

но

 

ни

 

одинъ

 

изъ

 

нихъ

 

не

возвысилъ

 

своего

 

святотатствепнаго

 

голоса

 

про-

тивъ

 

ихъ

 

богодухновенности.

 

Напротивъ

 

каждый

старался

 

утвердить

 

свои

 

мнѣнія

 

на

 

ихъ

 

авторпте-

тѣ.

 

Явленіе

 

это,

 

по

 

нашему

 

мнѣнію,

 

имѣетъ

 

весь-

ма

 

важное

 

значеніе.

 

Оно

 

свпдѣтельствуетъ

 

о

томъ,

 

что

 

вѣрованіе

 

въ

 

богодухновенность

 

Писа-
нія

 

было

 

всеобщимъ

 

въ

 

христіанскомъ

 

мірѣ,

 

и

предполагаетъ

 

твердость

 

тѣхъ

 

основаній,

 

на

 

кото-

рыхъ

 

оно

 

опиралось

 

и

 

опирается.

МАТЕРІАЛЫ

  

ДЛЯ

  

ИСТОРІИ

  

ВЯТСКОЙ

  

ЕПАРХШ.

 

Г)

(Продолженіѳ).

Снотепія

 

духовнаю

 

приказа

 

съ

 

Слободскою
воеводскою

 

канцеляргею.

Сборъ

 

податей

 

съ

 

Вотяковъ

 

въ

 

началѣ

 

1742

года

 

агентами

 

Слободской

 

воеводской

 

канцеляріи

открылъ

 

для

 

духовнаго

 

приказа

 

новый

 

нсточынкъ

непріятностей

   

въ

 

возникшей

 

по

 

сему

 

случаю

 

пе-

(а)

 

Бесѣда

 

о

 

Лазарѣ.

О

  

См.

 

№

 

6.

     

•
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репискѣ

 

съ

 

означенною

 

канцеляріею.

 

Отъ

 

16

 

Фе-

враля

 

1742

 

года

 

Слободская

 

воеводская

 

канцеля-

рія

 

извѣстпла

 

духовный

 

прпказъ,

 

что

 

Вотяки

 

елов-

ской

 

стороны

 

отказались

 

платить

 

подушныя

 

день-

ги

 

и

 

положенный

 

на

 

нихъ

 

провіантъ

 

подъ

 

тѣмъ

предлогомъ,

 

что

 

будто

 

бы

 

они

 

(Вотяки)

 

подписа-

лись

 

воспріять

 

св.

 

крещеніе.

 

Къ

 

этому

 

каннелярія

присовокупляла,

 

что

 

посланный

 

ею

 

для

 

сбора

 

по-

датей

 

капралъ

 

Сидоръ

 

Филипповъ

 

усмотрѣлъ

 

и

отозвался

 

предъ

 

канцеляріей,

 

что

 

не

 

крещеныхъ

вотяковъ

 

въ

 

Еловской

 

сторонѣ —не

 

малое

 

число,

 

и

что

 

живутъ

 

они

 

съ

 

немногими

 

крещеными

 

въ

одиихъ

 

домахъ;

 

и

 

за

 

тѣмъ,

 

съ

 

кого

 

сбирать

 

по-

душныя

 

деньги

 

и

 

провіантъ,

 

ему

 

Филиппову

 

знать

не

 

можно.

 

Почему

 

Слободская

 

воеводская

 

капце-

лярія

 

просила

 

духовный

 

приказ*ъ,

 

во

 

пзбѣжаыіе

недоимки

 

въ

 

подушныхъ

 

сборахъ,

 

прислать

 

ей

точное

 

свѣдѣніе

 

о

 

томъ:

 

кто

 

именно

 

пзъ

 

Вотя-
ковъ

 

далъ

 

подписку

 

креститься,

 

изъ

 

которыхъ

 

до-

лей,

 

сторонъ

 

и

 

деревень

 

и

 

на

 

которыя

 

числа;

 

а

до

 

присылки

 

сего

 

свѣдѣнія

 

предписала

 

Филиппову

брать

 

подушныя

 

деньги

 

и

 

провіантъ

 

и

 

съ

 

тѣхъ

вотяковъ,

 

которые

 

подписались

 

принять

 

св.

 

кре-

щеніе,

 

но

 

не

 

крещены,

 

и

 

живутъ

 

съ

 

не

 

креще-

ными

 

въ

 

однихъ

 

домахъ.

 

Духовный

 

приказъ

 

не

имѣлъ

 

въ

 

рукахъ

 

своихъ

 

ыикакпхъ

 

подппсокъ;

 

но

пмѣлъ

 

всѣ

 

документы

 

о

 

крестившихся

 

и

 

въ

 

іюнѣ

1742

 

года

 

отвѣчалъ

 

слободской

 

канцеляріи,

 

что

надлежащая

 

свѣдѣнія

 

о

 

крестившихся

 

всегда

 

въ

свое

 

время

 

онъ

 

доставлялъ

 

ей

 

не

 

упустительно.



—
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Но

    

слободская

   

воеводская

   

канцелярія,

    

не

справившись

 

съ

 

своими

 

дѣлами,

 

отъ

 

19

 

іюля

 

17Д2

года

 

затребовала

   

отъ

 

духовнаго

 

приказа

 

точнаго

свѣдѣнія

 

вообще

   

о

 

новокрещеныхъ

   

съ

 

присово-

купленіемъ

 

угрозы,

 

что

 

если

 

свѣдѣніе

 

это

 

не

 

бу-
детъ

 

прислано

 

вскорѣ,

 

воеводская

 

канцелярія

 

дол-

жна

 

будетъ

   

представить

 

о

 

семъ

  

въ

 

Сенатъ

 

и

 

въ

государственную

   

военную

 

коллегію

    

и

 

въ

 

прочія

главныя

 

команды.

 

Въ

 

отвѣтѣ

  

своемъ

 

на

 

это

 

тре-

бованіе

 

отъ

 

10

 

іюля

 

тогожъ

 

года,

 

духовный

 

прп-

казъ

 

исчисляетъ

   

всѣ

 

свои

 

промеморіи,

 

которыми

требовалъ

    

у

 

слободской

   

воеводской

   

канцеляріи

дачи

 

льготъ

 

новокрещеннымъ,

 

указываетъ

 

номера

сихъ

 

промеморій

 

и

 

число

 

лицъ,

    

которымъ

   

были

требованы

   

льготы,

   

и

 

за

 

тѣмъ

   

прпсовокупляетъ:

«а

 

что

 

слободская

   

канцелярія

  

промеморіею

   

тре-

«буетъ,

 

яко

 

бы

   

въ

 

оную

 

канцелярію

 

о

 

воспріяв-

«шихъ

    

св.

 

крещенія

    

изъ

 

отяковъ

   

съ

 

прошлаго

«1741

 

и

 

нынѣшняго

 

1742,

 

для

 

разложенія

 

подуш-

«ныхъ

   

податей,

   

по

   

силѣ

   

указа,

   

на

 

оставшихъ

«иновѣрцевъ,

   

письмеинаго

 

сношенія

 

не

 

учинено,

«и

 

то

 

писано

   

не

  

справясь

 

съ

 

преждепосланными

«изъ

 

архіерейскаго

 

духовнаго

 

приказу

  

промеморі-

«ями

 

и

 

тѣмъ

 

архіерейскій

 

духовный

 

приказъ

 

утруж-

«даетъ

 

не

 

правильно.»

    

Сею

 

рѣшительною

   

отпо-

ведью

 

не

 

были

 

однакожъ

 

прекращены

 

требованія

воеводской

   

канцеляріи

 

о

 

доставленіи

 

ей

 

свѣдѣнія

о

 

вотякахъ,

   

принявшихъ

 

св.

 

крещеніе.

 

Канцеля-

рія

 

пользовалась

 

всякимъ

 

случаемъ

 

настаивать

 

на

присылку

 

къ

 

ней

 

этого

 

свѣдѣнія.

   

Напримѣръ

   

въ

30
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октябрѣ

 

1742

 

года

 

сто

 

человѣкъ

 

вотяковъ,

 

запи-

санныхъ

 

въ

 

подушный

 

окладъ,

 

просили

 

воевод-

скую

 

канцелярію

 

чрезъ.

 

выборнаго

 

своего

 

объ

освобожденіп

 

ихъ

 

отъ

 

податей

 

и

 

разложеніп

 

оных-ъ

на

 

оставшихся

 

въ

 

язычествѣ

 

ихъ

 

соплеменниковъ.

Воеводская

 

канцелярія

 

нашла

 

по

 

документамъ

 

сво-

имъ

 

крещеными

 

изъ

 

нихъ

 

только

 

81-го

 

человѣка,

а

 

о

 

19-ти

 

остальныхъ

 

свѣдѣнія

 

у

 

ней

 

будто

 

бы

не

 

было.

 

По

 

этому

 

случаю

 

она

 

снова-

 

просила

духовный

 

приказъ

 

доставить

 

ей

 

свѣдѣніе

 

о

 

кре-

стившихся

 

вообще,

 

и

 

духовный

 

приказъ

 

выслалъ

ей-

 

списокъ

 

новокрещенъ,

 

состоящей

 

изъ

 

409

 

чс-

ловѣкъ,

 

т.

 

е.

 

вѣроятно

 

о

 

всѣхъ

 

ревизскихъ

 

ду-

шахъ

 

нижней

 

доли

 

Еловской

 

стороны.

 

Были

 

и

другіе

 

примѣры

 

подобныхъ

 

требованіп. —

Всѣ

 

эти

 

требованія

 

слободской

 

каицеляріи
объясняются

 

тѣмъ,

 

что

 

хотя

 

духовный

 

приказъ

дѣйствительно

 

доставлялъ

 

ей

 

всѣ

 

свѣдѣнія

 

о

 

кре-

стившихся,

 

какіе

 

только

 

самъ

 

имѣлъ;

 

но

 

онъ

 

не

всегда

 

имѣлъ

 

свѣдѣнія

 

о

 

всѣхъ

 

крестившихся.

Крестили

 

вотяковъ

 

разныя

 

лица

 

и

 

въ

 

разныхъ,

отдаленныхъ

 

одно

 

отъ

 

другаго,

 

мѣстахъ.

 

Досто-

вѣрно

 

извѣстно,

 

что

 

свѣдѣнія

 

о

 

крестившихся

 

не

всегда

 

своевременно

 

были

 

доставляемы

 

приказу

подчиненными

 

ему

 

лицами.

 

Отъ

 

этого

 

могло

 

быть,

что

 

списки

 

крестившихся,

 

присланные

 

изъ

 

прика-

за

 

въ

 

слободскую

 

канцелярію,

 

не

 

всегда

 

соотвѣт-

ствовали

 

дѣйствителыюсти;

 

отъ

 

этого

 

могло

 

ока-

зываться

 

на

 

самомъ

 

дѣлѣ

 

крестившихся

 

болѣві,

нежели

 

сколько

 

ихъ

 

было

  

въ

 

спискахъ

 

приказа

 

и
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слѣдова-телыю

   

въ

 

докумеитахъ

 

слободской

 

канце-

ляріи. — Съ

 

другой

 

стороны

   

списки

   

крещеныхъ

вотяковъ

  

составлялись

 

въ

 

духовномъ

 

приказѣ

 

безъ

отношенія

 

къ

 

ревизскимъ

 

кнпгамъ;

  

слѣдователыю

въ

 

спискахъ

    

приказа

 

нѣкоторые

 

изъ

 

крещеныхъ

вотяковъ

    

могли

   

быть

 

означаемы

    

съ

 

названіями

починковъ

 

и

 

селитьбъ,

 

неизвѣстныхъ

 

до

 

книгамъ

ревизскимъ,

 

также

 

могли

 

встречаться

 

имена

 

и

 

лич

ца,

 

вовсе

    

незаписанный

 

въ

 

,свхъ

 

книгахъ;

 

и,

 

но-

тому

 

нелегко

   

было

 

и

 

слободской

 

воеводской

 

кант

целяріи,по

 

списками

 

о

 

новокрещспныхъ,

 

высылаем

мымъ

 

изъ

 

духовнаго

   

приказа,

   

отыскивать

 

имена

ихъ

 

(иовокрещенъ)

 

въ

 

своихъ

 

ішигахъ

 

и

 

означать

въ.ішхъ

 

дачу

 

льготъ,

 

или

 

освобождение

 

отъподаг

тей

 

и

 

повинностей.

 

Впрочемъ

 

достоверно

 

извест-

но'

 

и

 

то,

   

что

   

слободская

 

канцелярія

    

была

 

и

 

не

внимательна

 

къ

 

сообщеліямъ

 

приказа

 

о

 

дарованіи

льготъ

 

!

 

новокрещенньвдъ.

    

Въ

 

апрѣлѣ

   

1742

 

гоД^

три

 

жалобы

 

поступили

 

въ

 

духовный

 

приказъ

   

отъ

новокрещенныхъ

 

на

 

слободскую,

 

воеводскую

 

кан-

целярию»

 

Изъ

 

жаловавшихся

 

вотяковъ

  

одинъ

 

при*

нялъ

   

вѣру

 

православную

   

въ

 

январѣ

 

1742;

 

года,

двое

 

другпхъ

 

съ

 

семействами

 

своими, просвѣтдлись

св.

 

крещеніемъ

 

еще

 

въ

 

прошломъ

 

году^

 

въ

 

нояб-

рь

 

ц

 

декабрѣ.

   

Вотяки- эти- писали- въ

 

своихъ

 

жа^-

лобахъ,

 

между

 

прочимъ

 

и

 

то,

 

что

 

о

 

крещеніи

 

ихъ

сообщено

 

было

   

въ

 

свое

 

врем*

  

д

 

въ

 

слободскую
канцелярию

 

воеводекаго

 

правлеиія;

   

но

   

каицелярія

о

 

крещеніи

   

ихъ

 

и

 

дачѣ

   

имъ

   

трехлѣтней

 

льготы

не

 

даетъ

   

знать

 

мѣетному.

 

ихъ

 

полицейскому

 

иа-

*

ф
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чальству —выборнымъ

 

цѣловалышкамъ,

 

которые

требуютъ

 

съ

 

нихъ

 

и

 

взыскпваютъ

 

подушныя

 

и

другаго

 

рода

 

деньги

 

и

 

провіанту

 

по

 

6-ти

 

пудовъ

съ

 

души,

 

съ

 

насиліемъ

 

и

 

побоями.

 

Духовный

 

при-

казъ

 

требовалъ

 

отъ

 

канцеляріи

 

немедленно,

 

что-

бы

 

вотякамъ

 

этимъ

 

предоставлены

 

были

 

слѣдую-

щія

 

имъ

 

по

 

указу

 

1740

 

года

 

сентября

 

11

 

дня

 

вы-

годы,

 

и

 

почти

 

въ

 

то

 

же

 

время

 

(именно

 

отъ

 

10
апрѣля)

 

донесъ,

 

какъ

 

о

 

жалобахъ

 

спхъ

 

вотяковъ,

такъ

 

и

 

о

 

своемъ

 

настояніи,

 

преосвященному

 

Вені-

амину,

 

бывшему

 

въ

 

то

 

время

 

въ

 

Москвѣ,

 

прося

отъ

 

него

 

благоразсмотрительной

 

резолюціп.

 

И,

такъ

 

какъ

 

слободская

 

воеводская

 

канцелярія

 

пло-

хо

 

знала,

 

или

 

нехотѣла

 

надлежащпмъ

 

образомъ
узнать

 

новокрещенныхъ

 

и

 

отличать

 

ихъ

 

отъ

 

не-

крещеныхъ:

 

то

 

посланные

 

князя

 

Козловскаго,

управлявшего

 

въ

 

сіе

 

время

 

воеводской

 

канцеля-

ріей,

 

въ

 

селеніяхъ

 

вотяковъ

 

действительно

 

нахо-

дили

 

иногда

 

сопротивленіе

 

въ

 

платежѣ

 

податей

 

и

повинностей

 

частію

 

со

 

стороны

 

действительно

крещеныхъ,

 

a

 

частію

 

и

 

со

 

стороны

 

иекрещеныхъ,

но

 

выдававшихъ

 

себя

 

крещеными,

 

въ

 

надежде

отбыть

 

отъ

 

платежей,

 

и

 

выйти

 

изъ

 

этого

 

затруд-

ненія

 

не

 

знали

 

иного

 

средства,

 

кроме

 

насилія.

 

Но

все

 

действія

 

самоуправства

 

слободской

 

канцеляріи

более

 

или

 

менее

 

известны

 

были

 

духовному

 

при-

казу,

 

который

 

въ

 

вышепомянутомъ

 

донесеніп

 

Пре-
освященному

 

отъ

 

10

 

апрЬля

 

объяснялъ,

 

что

 

не

дачею

 

льготъ

 

повокреш^нпъіліъ

 

и

 

истязангемъ

 

отъ

нихъ

 

податей

 

и

 

повинностей

 

чинится

 

великая

 

тя-

щ
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гость

 

и

 

раззоренге

 

(повокрещепнътъ),

 

а

 

впредь

 

въ

крещены

 

изъ

 

отяковъ

 

въ

 

Христову

 

вѣру

 

препят-

ствіе.

 

О

 

действіяхъ

 

слободской

 

канцеляріп

 

Пре-
освященный

 

съ

 

своей

 

стороны

 

представлялъ

 

Св.
Сѵноду,

 

вслвдствіе

 

чего

 

7

 

августа

 

и

 

подтвержде-

но

 

вятской

 

провинціальной

 

канцеляріи

 

чрезъ

 

гу-

бернскую— о

 

неотменной

 

дачЬ

 

льготъ

 

новокрещен-

нымъ

 

вотякамъ,

 

и

 

чтобы

 

отнюдь

 

никакого

 

имъ

изнуренія,

 

кроме

 

всякой

 

къ

 

нимъ

 

благосклоннос-

ти,

 

чинено

 

не

 

было.
Впрочемъ

 

сколько

 

слободская

 

воеводскаго

правленія

 

канцелярія

 

ни

 

настаивала

 

на

 

то,

 

чтобы

духовный

 

приказъ

 

доставилъ

 

ей

 

одну

 

общую

 

и

обстоятельную

 

ведомость

 

о

 

вотякахъ,

 

прннявшихъ

св.

 

крещеніе,

 

приказъ

 

иевыполнплъ

 

ея

 

требова-

нія,

 

а

 

присылалъ

 

къ

 

ней

 

вновь,

 

въ

 

продолженіе
къ

 

прежнимъ,

 

частные

 

списки

 

о

 

вотякахъ

 

по

 

той

мере,

 

какъ

 

вотяки

 

чрезъ

 

крещеніе

 

присоединя-

лись

 

къ

 

православной

 

вятской

 

пастве.

 

Въ

 

такомъ

положеніи

 

дело

 

это

 

и

 

оставалось

 

до

 

вступленія

 

въ

управленіе

 

епархіей

 

преосвященнаго

 

Варлаама.

Другой

 

поводъ

 

къ

 

разногласію

 

между

 

духов-

нымъ

 

прпказомъ

 

и

 

воеводскою

 

канцелярией

 

по-

данъ

 

былъ

 

въ

 

іюне

 

1742

 

года

 

сборомъ

 

съ

 

вотя-

ковъ

 

нижней

 

доли

 

Еловской

 

стороны

 

оброчныхъ

денегъ

 

за

 

содержаніе

 

вотяками

 

мельницъ,

 

рыб-

ныхъ

 

ловель,

 

за

 

винное

 

куренье,

 

за

 

пивное

 

ва-

ренье,

 

медовыя

 

ставки,

 

и

 

за

 

конные

 

мвиы

 

и

 

про-

дажи.

 

2-го

 

іюня

 

означеннаго

 

года

 

сборщпкъ

 

сло-

бодской

 

воеводской

   

канцеляріи

   

Дороня

   

Шадов-
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ковъ

 

донесъ

 

ей,

 

что -изъ

 

32

 

дворовъ

 

означенной

отороны

 

въ

 

14

 

живутъ

 

новокрещенные,

 

и

 

что

дотяки

 

некрещенные

 

следу гощія

 

съ

 

нихъ

 

по

 

рас-

численію

 

оброчныя

 

деньги

 

заплатили,

 

а

 

гновокре-

щенные

 

съ

 

тринадцати

 

мельницъ,

 

за

 

ними

 

запи-

санныхъ,

 

также

 

съ

 

рыбныхъ

 

ловель

 

и

 

проч.,

 

по

упорству,

 

части

 

своей

 

неплатятъ.

 

Воеводская

 

кан-

целярія,

 

разсуждая,

 

что

 

въ

 

указе

 

1740

 

года

 

сен-

тября

 

11

 

дня,

 

объ

 

освобожденіи

 

иовокрещенныхъ

отъ

 

взноса

 

оброчныхъ

 

денегъ

 

ничего

 

не

 

сказано,

командировала

 

въ

 

Еловскую

 

сторону

 

для

 

взыска

техъ

 

денегъ

 

съ

 

пнструкціей

 

прапорщика

 

Ивана
Белыхъ.

 

5-го

 

ноября

 

Белыхъ

 

объявплъ

 

воевод-

ской

 

канцеляріи,

 

что

 

съ

 

двухъ

 

дворовъ

 

онъ

 

ус-

пелъ

 

взять

 

деньги

 

за

 

две

 

мельницы

 

и

 

за

 

прочія

статьи,

 

но

 

что

 

вотяки

 

другихъ

 

12

 

дворовъ,

 

а

особенно

 

возмутитель

 

ихъ

 

къ

 

непослушанію

 

дья-

чекъ

 

Еловской

 

'Иванъ

 

Семакинъ,

 

отозвались,

 

что

«безъ

 

указу

 

-вятской

 

епархіи

 

изъ

 

архіерейекаго

«дому

 

распоряженію

 

слободской

 

канцеляріп

 

под-

«чинпться

 

не

 

могутъ,

 

понеже

 

де

 

по

 

приказу

 

она-

«го

 

архіерейскаго

 

дому.имъ

 

ловокрещеннымъ

 

ни-

«какихъ

 

доходов^)

 

платить

 

невелено.»

 

Вследствіе

чего

 

слободская

 

воеводская

 

капцелярія

 

определи-

ла:

 

на

 

ослушныхъ

 

вотяковъ

 

и

 

возмутителя

 

ихъ

шь

 

ослушанію

 

дъ

 

казанскую

 

губернскую

 

п

 

вят-

скую

 

провпнціальную

 

канцелярін

 

представить

 

до-

ношеиіями

 

немедленно,

 

и

 

требовать,

 

чтобы

 

въ

вятскій

 

архіерейскій

 

духовный

 

приказъ,

 

о

 

нечи-

неніи

 

въ

 

казениыхъ

 

сборахъ

 

и

   

прочемъ

   

препят-
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ствія

 

и

 

помешательства,

 

предложено

 

было

 

проме-

моріямп

 

не

   

укоснительно,

  

ибо

 

по

 

силе

   

указовъ

новокрещенные

 

судомъ

 

и

 

расправою

 

въ

 

духовные

приказы

 

не

 

подчинены,

 

а

 

имеются

 

по

   

прежнему

въ

 

судныхъ

   

местахъ,

 

а

 

оный

 

архіарѳйскій

    

при-

казъ

 

по

   

какимъ

 

указамъ

 

не

 

въ

 

свое

   

дело

   

всту-

паетъ

   

и

 

помешательства

   

слободской

   

воеводской

канцеляріи

   

чинитъ,

 

о

 

томъ

 

оная

 

слободская

 

кан-

целярія

 

знать

 

не

 

можетъ

 

и

 

о

 

томъ

 

бы

 

въ

 

слобод-

скую

   

канцелярію

 

о

 

взысканіи

   

доходовъ

 

съ

 

техъ

новокрещенныхъ,

 

въ

 

подтвержденіе

 

прежнпхъ

 

ука-

зовъ

 

определено

 

было

 

указомъ,

 

дабы

  

вышепока-

занныя

   

оброчныя

   

деньги

   

за

   

вышепоказаннымъ

препятствіемъ

   

не

   

могли

   

остаться

   

въ

   

доимке.»

(Это

 

определеніе

 

слободской

 

канцелярі

 

и

 

прописано

было

 

въ

 

промеморіи

 

Вятской

 

провинціальной

 

кан-

целяріи

 

въ

  

духовный

   

приказъ

   

отъ

 

8-го

 

декабря

1742

 

года).

   

Провинціальная

   

канцелярія

 

съ

 

своей

стороны

 

писала

 

въ

 

духовный

 

приказъ,

 

чтобы

 

по-

сланнымъ

   

изъ

   

слободской

   

канцеляріи

 

для

 

сбора

вышеозначенныхъ

 

доходовъ

   

препятствія

 

и

 

поме-

шательства

 

ни

 

какого

 

не

 

чинить,

 

а

 

чинить

 

всякое

вспомоществованіе,

 

понеже

 

оные

   

новокрещенные

хотя

 

отъ

   

духовнаго

   

приказа

 

въ

 

св.

   

крещеніе

 

и

приведены,

   

токмо

 

какъ

 

сборами,

   

такъ

 

судомъ

 

и

расправою

  

духовному

   

приказу

 

неподчпнены,

 

а

 

о

вмешательстве

 

дьячка

 

Семакина

 

изследовать;

 

и

 

о

томъ,

 

что

 

окажется

 

но

 

изследованію,

 

въ

   

прѳвин-

ціальную

   

канцелярію

   

ответствовать

   

немедленно.

Такимъ

 

образомъ

 

слободская

 

воеводская

 

канцсля-



—

 

414

 

—

рія

 

обвиняла

 

духовный

 

приказъ

 

предъ

   

казанскою

губернскою

 

п

  

вятскою

   

провинціальною

   

канцеля-

 

•

ріями

 

въ

   

томъ,

 

что

   

будто

 

бы

 

1)

 

духовный

 

при-

казъ

 

-чинить

   

препятствіе

 

и

 

помешательство

 

сло-

бодской

 

канцеляріи

 

въ

 

казенныхъ

 

сборахъ;

 

а

 

но-

вокрещенныхъ

 

вотяковъ

 

2)

 

счптаетъ

 

въ

   

отноше-

ніп

 

къ

 

суду

 

и

 

къ

 

расправе

   

подчиненными

   

своей

власти.

 

Сколько

 

было

 

не

 

основательно

 

первое

 

об-
виненіе

 

видно

 

изъ

 

того

 

уже,

   

что

   

оно

   

взято

   

со

словъ

 

вотяковъ,

 

уверявшпхъ

 

будто

   

бы

   

агентовъ

слободской

 

канцеляріи

 

(которые

 

въ

 

свою

 

очередь

уверили

 

канцелярію),

 

что

 

якобы

 

новокрещеннымъ

невелено

 

платпть

 

нпкакихъ

 

доходовъ

 

въ

 

казну

 

по

приказу

   

архіерейскаго

   

дома.

    

Изъ

    

постояннаго

опыта

 

известно

 

было

 

слободской

 

канцеляріи,

 

что

духовный

 

приказъ

 

никогда

 

никому

   

изъ

   

новокре-

щенныхъ

 

самъ

 

непосредственно

 

недавалъ

 

льготъ,

да

 

и

 

не

 

могъ

 

дать

    

(ибо

 

моглп

   

ли

   

быть

   

обяза-
тельными

 

указы

 

его

 

для

 

некрещеныхъ

 

вотяковъ?),

а

 

о

 

даче

 

оиыхъ

 

всегда

 

относился

 

въ

 

слободскую

канцелярію.

 

И

  

въ

    

настоящее

   

время,

   

получивъ

вышеозначенное

 

определеніе

 

слободской

 

канцеля-

ріп

 

въ

 

промсморіи

 

канцеляріп

 

провпнціальной,

 

ду-

ховный

 

приказъ,

 

хотя

  

выразилъ

   

ясно,

   

что

   

онъ

счптаетъ

 

справедлпвымъ

 

освободить

 

новокрещенъ

отъ

 

сбора

 

оброчныхъ

 

денегъ,

 

но

 

о

 

дарованіп

 

этой

льготы

 

отнесся

 

въ

 

ту

 

же

 

слободскую

 

канцелярію.
Действіе

 

же

 

дьячка

 

Семакина

 

приказъ

 

не

 

призпа-

валъ

 

законнымъ.

 

Заключеніе

 

его

   

на

   

промеморію

правленія

 

канцеляріп

 

было

 

слово

 

въ

 

слово

 

таково:
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«дьячка

 

Семакпна

 

сыскавъ

 

допросить

 

противъ

промеморіп,

 

а

 

о

 

невзысканіи

 

оброчныхъ

 

денегъ

съ

 

новокрещенныхъ

 

сообщить

 

въ

 

провинціальную

или

 

слободскую

 

каицелярію».

 

Вышеизложенная

промеморія

 

провинціальной

 

канцеляріи

 

послана

была

 

въ

 

духовный

 

приказъ

 

отъ

 

8

 

декабря,

 

а

 

30
декабря

 

приказъ

 

получилъ

 

уже

 

отъ

 

вотяковъ

 

жа-

лобу,

 

что

 

командированный

 

изъ

 

слободской

 

кан-

целяріи

 

солдатъ

 

Денисъ

 

Корякинъ

 

съ

 

розсылыци-

комъ

 

правптъ

 

съ

 

14

 

новокрещенскихъ

 

дворовъ

деньги

 

за

 

мельницы,

 

рыбпыя

 

ловли

 

и

 

прочія

статьи

 

неослабно,

 

и

 

на

 

сей

 

разъ

 

безъ

 

всякаго

сомненія

 

уже

 

доправилъ.

 

Приказъ

 

съ

 

своей

 

сто-

роны

 

и

 

теперь

 

писалъ

 

только

 

въ

 

слободскую

 

кан-

целярію,

 

чтобы

 

новокрещеннымъ

 

дана

 

была

 

трех-

летняя

 

льгота

 

въ

 

положенныхъ

 

на

 

нихъ

 

всякаго

рода

 

сборахъ.

Дело

 

объ

 

освобожденіи

 

новокрещенныхъ

 

во-

тяковъ

 

на

 

три

 

года

 

оТъ

 

взноса

 

въ

 

казну

 

оброч-

ныхъ

 

денегъ

 

ограничилось

 

со

 

стороны

 

приказа

одними

 

безплодными

 

сношеніямп

 

его

 

о

 

томъ

 

съ

слободскою

 

и

 

провинціалыюю

 

каицеляріямп.

 

При-

казъ,

 

встретивъ

 

сопротпвленіе

 

своему

 

требованію

въ

 

семъ

 

случае

 

со

 

стороны

 

главныхъ

 

комапдъ

вятской

 

провинціи,

 

не

 

счелъ

 

почему-то

 

нужиымъ

представить

 

объ

 

этомъ

 

даже

 

своему

 

архипастырю,

хотя

 

требоваиіе

 

приказа

 

объ

 

освобожденіи

 

вотя-

ковъ

 

отъ

 

оброчныхъ

 

платежей

 

въ

 

сущности

 

было

сообразнее

 

съ

 

указомъ

 

1 1

 

сентября

 

1740

 

года,

чѣмъ

 

прямой

   

отказъ

   

въ

 

ономъ

    

со

 

стороны

 

ело-



—
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бодской

 

и

 

провинциальной

 

канцеляріи,

 

и

 

представ-

леніѳ

 

высшему

 

духовному

 

начальству

 

объ

 

осво-

божденіи

 

вотяковъ

 

отъ

 

платежа

 

оброчныхъ

 

де-

негъ

 

не

 

могло

 

быть

 

признано

 

ни

 

въ

 

какомъ

 

слу-

чае' неосновательною

 

затеей.

С

 

пошет

 

л

 

духовпаго

 

приказа

 

съ

 

вятскою

 

про-

винцгатпою

 

канцеляріей

 

по

 

дѣламъ

 

о

 

новокрещен-

ныхъ.

Къ

 

довершенію

 

безуспешности

 

въ

 

сношені-
яхъ

 

'съ

 

светскими

 

присутственными

 

местами,

 

ду-

ховный

 

приказъ

 

въ

 

іюле

 

1742

 

года

 

получплъ

 

от-

казъ

 

провинціальной

 

канцеляріи

 

въ

 

одномъ

 

изъ

основательнейшихъ

 

своихъ

 

требованій

 

по

 

управ-

лению

 

делами

 

обращеиія

 

вотяковъ.

 

Въ

 

прежніе
годы

 

татары

 

и

 

вотяки,

 

пзъявлявшіе

 

желаніе
креститься

 

по

 

отдаче

 

уже

 

въ

 

рекруты,

 

обыкно-

венно,

 

по

 

сношеніямъ

 

духовнаго

 

приказа

 

съ

 

про-

винціальной

 

канцелярией,

 

были

 

увольняемы

 

изъ

военной

 

службы

 

и

 

обращаемы

 

въ

 

первобытное

сѳстѳяніе.

 

Въ

 

настоящее

 

же

 

время,

 

когда

 

одинъ

вотякъ

 

по

 

имени

 

Коня

 

Родинъ

 

сынъ

 

Тютинъ,

взятый

 

въ

 

рекруты

 

въ

 

іюне

 

месяце,

 

сталъ

 

про-

сить

 

духовный

 

приказъ

 

5

 

іюля

 

о

 

крещеніи

 

его

 

съ

женою

 

и

 

детьми,

 

и

 

съ

 

братомъ

 

Рысью,

 

желав-

шимъ

 

креститься

 

также

 

со

 

всемъ

 

своимъ

 

семеп-

ствомъ,

 

и

 

приказъ

 

съ

 

своей

 

стороны

 

отнесся

 

въ

провинціальиую

 

канцелярию

 

о

 

присылке

 

въ

 

оный

вотяка

 

Кони

 

для

 

крещенія,

 

и

 

объ

 

исключеніп

 

его

 

изъ

числа

 

рекрутъ, —провинціальиая

 

канцелярія

 

вотяка

этого

   

въ

 

приказъ

 

невысылала

   

и

 

выключить

 

его



-г417

 

—

изъ

 

военной

 

;

 

службы

 

не

 

хотѣла.

 

Почему

 

духов-

ный

 

приказъ

 

отъ

 

29

 

іюля

 

1742

 

года

 

донесъ

 

о

семъ

 

преосвященному

 

Веніамину

 

съ

 

объяспеніемъ,

что

 

'провинциальная

 

канцелярія

 

словесно

 

объяв-

ляешь,

 

что

 

взятыхъ

 

уже

 

въ

 

рекруты

 

изъ

 

вотя-

еовъ,

 

безъ

 

указу

 

Ея

 

Императорскаго

 

Величе-
ства

 

ко

 

крещенію

 

отдавать,

 

-изъ

 

военной

 

службы

выключать

 

и

 

вмѣсто

 

ихъ

 

изъ

 

оставшихъ

 

некре-

щенныхъ

 

брать

 

она

 

не

 

будетъ,

 

между

 

тѣмъ

 

взя-

тые

 

въ

 

рекруты,

 

какъ

 

^татары,

 

такъ

 

и

 

вотяки,

едва

 

не

 

всѣ— такъ

 

доносилъ

 

духовный

 

приказъ

Преосвященному—- приходя

 

въ

 

домъ

 

вашего

 

Пре-
освященства

 

словесно

 

объявляютъ,

 

что

 

ежели

 

де

ихъ

 

изъ

 

рекрутъ

 

выключить,

 

то

 

они

 

желаютъ

 

съ

домами

 

своими

 

охотно

 

воспріять

 

св.

 

крещеніе.

Вятская

 

провпнціальпая

 

канцелярія

 

представляла

о

 

своемъ

 

отказѣ

 

въ

 

казанскую

 

губернскую

 

кан-

целярію.

 

Но

 

отказъ

 

вятской

 

канцеляріи

 

прпзнанъ

не

 

основательнымъ,

 

и

 

каіщеляріямъ

 

вообще

 

под-

тверждено,

 

чтобы

 

>онѣ

 

непремѣнно

 

выключали

изъ

 

ірекрутъ

 

идолопоклонниковъ,

 

которые

 

изъяв-

ляли,

 

шри

 

поступленіи

 

въ

 

военную

 

службу,

 

жела-

ніе «креститься.

 

При

 

всемъ

 

томъ

 

должно

 

полагать,

что

 

отступленіе

 

вятской

 

провннціалыюй

 

кангшля-

ріи

 

отъ

 

правила,

 

которому

 

сама

 

она

 

прежде

 

слѣ-

довала,

 

и

 

-недопущение

 

до

 

крещеыія

 

желавшпхъ

онаго

 

вотяковъ

 

и

 

татаръ,

 

взятыхъ

 

въ

 

рекруты,

безъ

 

сомаѣнія,

 

нѣсколько

 

семействъ

 

лишило

 

>на

сей

 

разъ

 

христіанскаго

 

просвѣщеиія.

-Изъ

 

вышеппсаннаго

 

видно,

    

что

 

івятскіи

 

ду-



—

 

Ду-

ховный

 

приказъ,

 

въ

 

отсутствіе

 

своего

 

архипасты-

ря,

 

несъ

 

тяжелую

 

службу.

 

Главными

 

дѣйствую-

щимп

 

лицами

 

въ

 

приказѣ

 

были

 

тогда

 

исправляю-

щій

 

судейскую

 

должность

 

іеромонахъ

 

ІоасаФъ

Потемкпнъ,

 

и

 

секретарь

 

Егоръ

 

Дьяконовъ,

 

рукою

котораго

 

писаны

 

почти

 

всѣ

 

того

 

времени

 

опредѣ-

ленія

 

духовнаго

 

приказа.

Вирочемъ,

 

при

 

всѣхъ

 

затрудненіяхъ

 

приказа

по

 

дѣламъ

 

о

 

обращеиіи

 

вотяковъ, —и

 

въ

 

отсут-

ствіе

 

епархіальнаго

 

Преосвященнаго

 

вѣра

 

Христо-
ва

 

между

 

вотяками

 

распространялась

 

съ

 

успѣхомъ

весьма

 

удовлетворптельнымъ:

 

въ

 

продолженіе

 

1742
года

 

просвѣщено

 

было

 

св.

 

крещеніемъ

 

890

 

чело-

вѣкъ

 

обоего

 

пола

 

вотяковъ.

Нѣкоторыя

 

мѣры

 

епархгалънаго

 

начальства,

для

 

благоустройства

 

вотской

 

паствы.

Непосредственно

 

надзирать

 

за

 

новокрещен-

ными,

 

обучать

 

ихъ

 

правпламъ

 

вѣры

 

и

 

жизни

 

хри-

стіанской

 

и

 

отвращать

 

отъ

 

прежияго

 

суевѣрія

обязаны

 

были

 

главнымъ

 

образомъ

 

члены

 

Еловска-

го

 

причта—священникъ

 

Ѳеодоръ

 

Ившпнъ

 

и

 

то-

варищь

 

его,

 

заоградной

 

Верхочепецкаго

 

монасты-

ря

 

Николаевской

 

церкви

 

священникъ

 

Іаковъ

 

и

прочіе

 

члены

 

Еловскаго

 

причта.

 

Проповѣдыо

 

пра-

вославной

 

вѣры

 

некрещеннымъ

 

занимались

 

частію
эти

 

же

 

священники,

 

a

 

частію

 

Хлыновскій

 

посад-

скій

 

человѣкъ

 

ТимоФей

 

ТреФиловъ,

 

на

 

котораго

преосвященный

 

Веніаминъ,

 

при

 

отправленіи

 

сво-

емъ

 

въ

 

Москву,

 

возложилъ

 

обязанность—какъ

 

не-

крещенныхъ

   

убѣждать

 

къ

 

крещенію,

   

такъ

   

и

 

за



—

 

419

 

—

крещеными

 

смотрѣть,

 

чтобы

 

они

 

не

 

впали

 

опять

въ

 

язычество.

 

ТреФпловъ

 

просплъ

 

было

 

себѣ

 

за

эту

 

службу

 

жалованья,

 

п

 

духовный

 

приказъ

 

хо-

датайствовалъ

 

о

 

семъ

 

предъ

 

казанской

 

конторой

новокрещепскпхъ

 

дѣлъ:

 

но

 

контора

 

отказала.

 

Су-

дя

 

по

 

возникшей

 

въ

 

послѣдствіи

 

на

 

ТреФплова

жалобѣ

 

отъ

 

вотяковъ

 

можно

 

безошибочно

 

ду-

мать,

 

что

 

онъ

 

опорочилъ

 

свои

 

труды

 

взятками,

 

за

которыя

 

иаконецъ

 

и

 

преданъ

 

былъ

 

суду.

Благодѣяніямп

 

надзора

 

и

 

обученія

 

меньше

всѣхъ

 

пользовались

 

вотяки

 

Дебесскіе.

 

Часовня

 

у

нихъ

 

выстроенная

 

стояла

 

пустая:

 

никто

 

въ

 

ней
неявлялся

 

для

 

священнослуженій.

 

Почему

 

17

 

іюля

1742

 

года

 

они

 

просили

 

у

 

духовнаго

 

приказа,

 

что-

бы

 

часовню

 

ихъ

 

предписано

 

было

 

посѣщать

 

для

священнослуженій

 

священникамъ

 

блпжайшаго

 

къ

нимъ

 

села

 

Очерскаго,

 

бароновъ

 

Строгоновыхъ,

отстоявшего

 

отъ

 

нихъ

 

въ

 

90

 

верстахъ.

 

И

 

хотя

просимое

 

ими

 

у

 

приказа

 

предписаніе

 

Очерскпмъ

священникамъ

 

было

 

дано,

 

но

 

послѣдніе

 

не

 

испол-

нили

 

его.

 

Почему

 

въ

 

декабрѣ

 

1742

 

года

 

Дебес-

скіе

 

вотяки

 

опять

 

жаловались

 

духовному

 

приказу,

что

 

часовня

 

ихъ

 

стоитъ

 

безъ

 

службы,

 

вотяковъ

крестить

 

не

 

кому,

 

a

 

Очерскіе

 

священники

 

къ

 

нимъ

неѣздятъ.

 

Приказъ

 

съ

 

своей

 

стороны

 

только

 

под-

твердилъ

 

священникамъ

 

объ

 

исполненіи

 

даннаго

имъ

 

предписанія,

 

и

 

дѣло

 

тѣмъ

 

кончилъ.

Къ

 

числу

 

мѣръ,

 

которыми

 

духовной

 

приказъ

заботился

 

благоустроить

 

состояніе

 

новокрещенъ,

принадлежишь

   

учрежденіе

   

домашняго

 

словеснаго



—

 

420

 

—

между

 

нами;

 

суда

 

для

 

разрѣшенія

 

ихъ

 

взапмяыхъ

неудовольствій,

 

а

 

также

 

. ссоръ

 

и

 

спор.овъ.

 

ихъ

 

съ

некрещеными.

 

29

 

мая.

 

1742

 

года

 

верхо-чепецкой

нижней

 

доли

 

деревни

 

Сибирской

 

..новокрещенъ

 

Ан-
тонъ

 

Дьяконовъ

 

доношеніемъ.

 

своимъ

 

въ

 

духов-

ный

 

приказъ

 

между

 

прочимъ.представилъ,

 

что

 

въ

верхо-чепецкихъ

 

разныхъ

 

долей

 

новокрещенекихъ

жилищахъ

 

между

 

крещеными

 

и

 

некрещеными

 

бы-
ваютъ

 

ссорьг

 

и

 

обиды

 

не

 

малыя,

 

и

 

потому

 

кре-

щеные

 

отъ

 

некрещеныхъ

 

претерпѣваютъ

 

не

 

ма-

лую

 

тягость

 

отъ

 

недостатка

 

между

 

ними

 

суда.

Духовный

 

приказъ

 

положплъ

 

>

 

предписать

 

священ-

нику

 

Ѳедору

 

Ившгшу,

 

чтобы,

 

для

 

разбирательства
ссоръ

 

и

 

обидъ

 

между

 

крещеными

 

и

 

некрещеными

вотяками,

 

онъ

 

избралъ

 

изъ

 

новокрещеныхъ

 

челр'

вѣкъ

 

двухъ

 

или

 

трехъ

 

въ

 

старосты,

 

и

 

духовному

приказу

 

объ

 

псполненіш

 

донесъ

 

репортомъ.

 

Рас-

поряжение,

 

это.

 

духовный

 

приказъ

 

лосаовывалъ

 

на

10

 

пунктѣ

 

указа

 

,

 

ИмпЕРАтвицм.

 

Анны

 

іоашювды

отъ

 

И

 

сентября

 

1740

 

.года.

 

Но

 

отдавая

 

полную

справедливость

 

благонамѣ^ренности

 

сего

 

распоряг

женія,

 

должно

 

сказать,

 

что

 

духовный,

 

приказъ

поступалъ

 

въ

 

семъ

 

случаѣ

 

не

 

прямо

 

по

 

указу.

Въ

 

означенном*

 

пуиктѣ

 

указа

 

предписано

 

учреж-

дать

 

домаишіе

 

словесные

 

суды

 

для

 

такихъ

 

новог

крещенъ,

 

которые

 

будутъ.

 

поселены,

 

на

 

земляхъ

между

 

Саратовошь

 

и,

 

Царицьщымъ

 

въ

 

крѣпостяхъ;

суды

 

эти

 

назначались

 

собственно

 

для

 

разр.ѣшенія

псковъ

 

и

 

ссоръ

 

между

 

<

 

новокрещемными,

 

а

 

не

между

 

крещеными

 

ж

  

некрещеными.

   

Священникъ



—

 

421

 

—

Ѳедоръ

 

Ившинъ,

 

которому

 

было

 

предписано

 

вы-

шеозначенное

 

распоряженіе

 

къ

 

исполненію,

 

въ

октябрѣ

 

донесъ

 

приказу,

 

что

 

въ

 

старосты

 

надъ

вотяками

 

избраны

 

имъ

 

трое

 

изъ

 

новокрещенныхъ,

и

 

слѣдователъно

 

предписанное

 

приказомъ

 

испол-

нено:

 

судъ

 

надъ

 

крещеными

 

и

 

некрещеными

 

во-

тяками

 

учрежденъ

 

и

 

открытъ.

 

Слободской

 

канце-

ляріи

 

объ

 

этомъ

 

распоряженіи

 

дано

 

знать

 

проме-

моріей

 

отъ

 

духовнаго

 

приказа.

 

Вѣроятно,

 

это-то

учрежденіе

 

имѣла

 

въ

 

виду

 

слободская

 

воеводская

канцелярія,

 

когда

 

обвинила

 

предъ

 

губернскою

 

и

провинціалыюю

 

канцеляріями

 

духовный

 

приказъ

въ

 

неправильномъ

 

присвоеніи

 

себѣ

 

суда

 

и

 

распра-

вы

 

надъ

 

вотяками.

 

Впрочемъ

 

это

 

учрежденіе

 

ос-

талось

 

безъ

 

дѣйствія.

Вотъ

 

все,

 

что

 

сохранилось

 

намъ

 

по

 

дѣлу

 

об-

ращенія

 

вотяковъ

 

въ

 

христіанскую

 

вѣру

 

достопа-

мятнаго

 

изъ

 

временъ

 

управленія

 

вятской

 

епархіей

преосвященнаго

 

Веніамина

 

и

 

его

 

приказа.

 

Прео-

священный

 

Веніаминъ,

 

отправившись

 

изъ

 

Хлыно-

ва

 

въ

 

Москву

 

послѣ

 

16

 

января

 

1742

 

года

 

невоз-

вращался

 

уже

 

на

 

епархію,

 

и

 

указомъ

 

отъ

 

6

 

декабря

того

 

же

 

года

 

перемѣщенъ

 

былъ

 

въ

 

Воронежъ.
(Продолженге

 

будешь)*

Протоіерей

 

Игнатій

 

Фармаковскій.

Вятскія

 

Епархіальныя

 

Вѣдомости

 

выходятъ

 

два

 

раза

 

въ

 

мѣ"

сяцъ

 

—

 

1

 

и

 

16

 

чпслъ.

 

Цѣна

 

годовому

 

изданію

 

для

 

получающихъ
оныя

 

въ

 

самой

 

редакціи

 

4

 

р.,

 

а

 

съ

 

доставкою

 

на

 

домъ

 

въ

 

г.

 

Вяткѣ

въ

 

конвертахъ,

 

на

 

глухо

 

заклееиныхъ,

 

или

 

съ

 

пересылкою

 

въ

 

дру-

гія

 

мѣста

 

—

 

5

 

рублей.

 

Подписка

 

принимается

 

въ

 

редакціи

 

сихъ

Ведомостей,

 

при

 

Вятской

 

Духовной

 

Копсис торіи. ________________

Дозволено

 

цензурою.

   

6

 

іюня

   

1863

 

года.

Вятка.

 

Въ

 

тшюгра<і>іи

 

К.

 

Блинова.


