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1.

 

РДСПОРЯЖЕНІЯ

 

НАЧАЛЬСТВА.

УКАЗЫ

  

СВ.

   

СИНОДА.

1/оля

 

.У.-

 

Объ

 

учрежденіи

 

близъ

 

г.

 

Тулы

 

мужескаго

 

Бо-

городнчнаго

 

общежитсльнаго

  

монастыря,

    

съ

 

училищемъ

 

при

ш

Св.

 

Синодъ

 

слушали

 

нредложеніе

 

г.

 

исправляю-

щаго

 

должность

 

синодальнаго

 

оберъ-прокурора,

 

отъ

25

 

іюня

 

сего

 

года,

 

въ

 

коемъ

 

изъяснено,

 

что,

 

сог-

ласно

 

опредѣяевію

 

Св.

 

Синода

 

отъ

 

15

 

— 30

 

мая

 

сего

года,

 

оцъ

 

иыѣлъ

 

счастіе

 

всеподданнѣйше

 

представ-

лять

 

на

 

Высочайшее

 

благоусмотрѣніе

 

объ

 

ислраши-

 

*
ваемомъ

 

жителями

 

г.

 

Тулы

 

учрелѵденіи

 

близъ

 

онаго,

въ

 

память

 

чудеспаго

 

избавленія

 

Его

 

Величества

 

отъ

угрожавшей

 

опасности

 

4-го

 

апрѣля

 

1866

 

года,

 

му-

жеского

 

Вчгородичиаго

 

общежительчаго

 

монастыря,

 

съ

училищемъ

 

при

 

немъ

 

для

 

бѣдныхъ

 

дѣтей

 

гражданъ

г.

 

Тулы,

 

на

 

изложенныхъ

 

въ

 

томъ

 

опредѣленіи

 

ос-

нованіяхъ,

 

а

 

также

 

объ

 

укрѣплеиіи

 

за

 

симъ

 

мона-

стыремъ

 

42

 

дссятинъ

 

земли,

 

жертпуемыхъ

 

купече-

скимъ

 

сыномъ

   

Струковымъ

   

и

 

объ

   

удовлстворсніи,



-

 

444

 

-

просьбы

 

тульскихъ

 

гражданъ

 

о

 

дозволеніи

 

имено-

яать

 

сказанное

 

вновь

 

учреждаемое

 

училище

 

въ

 

честь

Августѣйпіаго

 

Имени

 

Его

 

Величества

 

„Александров-
скимъ,"

 

и

 

что

 

Государь

 

Имаераторъ,

 

на

 

всеподдан-

нѣйшемъ

 

докладѣ

 

о

 

семь

 

въ

 

22

 

день

 

іюня

 

сего

 

го-

да,

 

Всемилостивѣйше

 

соизволилъ

 

собственноручно
написать:

 

„согласенъ

 

и

 

благодарить."

 

И

 

справку,

по

 

коей

 

оказалось,

 

что

 

по

 

представление

 

Вашего
Преосвященства

 

объ

 

учреждены

 

близъ

 

г.

 

Тулы

 

му-

жескаго

 

второкласснаго

 

монастыря,

 

съ

 

училищемъ

при

 

немъ,

 

въ

 

память

 

нзбавленія

 

Государя

 

Импера-
тора

 

отъ

 

угрожавшей

 

4-го

 

апрѣля-

 

18G6

 

г.

 

опасно-

сти,

 

на

 

доходы

 

отъ

 

земли,

 

въ

 

количсствѣ

 

42

 

деся-

тинъ,

 

жертвуемой

 

купеческимъ

 

сыномъ,

 

Струковымъ
и

 

на

 

проценты

 

съ

 

капитала,

 

простирающагося

 

до

31

 

т.

 

руб.,

 

жертвуемаго

 

благотворителями,

 

съ

 

тѣмъ,

чтобы

 

училище

 

при

 

обители,

 

по

 

имени

 

Августѣй-

шаго

 

Государя

 

именовалось

 

„Александровскимъ,"
по

 

ходатайству

 

объ

 

этомъ

 

тульскихъ

 

гражданъ

 

и

получало

 

содержаніе

 

отъ

 

градскаго

 

общества

 

по

300

 

руб.

 

въ

 

годъ,— опредѣленіемъ

 

Св.

 

Синода

 

отъ

15—30

 

мая

 

сего

 

года,

 

предоставлено

 

было

 

г.

 

испра-

вляющему

 

должность

 

синодлльнаго

 

оберъ-прокурора
испросить

 

Высочайшее

 

Государя

 

Императора

 

соиз-

воленіе:

 

а)

 

на

 

учрежденіе

 

близъ

 

г.

 

Тулы

 

мужескаго

Богородичнаго

 

монастыря

 

на

 

правилахъ

 

общежитід,
съ

 

училищемъ

 

при

 

немъ

 

для

 

дѣтей

 

бѣдныхъ

 

граж-

данъ

 

г.

 

Тулы,

 

не

 

относя

 

къ

 

какому

 

либо

 

классу

 

уч-

реждаема™

 

монастыря,

 

какъ

 

общежительнаго;

 

и

 

б)
на

 

укрѣпленіе

 

за

 

симъ

 

монастыремъ

 

жертвуемой

 

ку-

печескимъ

 

сыномъ

 

Струковымъ

 

земли,

 

въ

 

количест-

вѣ

  

42

 

десятицъ;

 

при

 

чемъ

 

повергнуть

 

на

 

Высочай-



ж

 

145

 

-

шее

 

воззрѣніе

 

и

 

ходатайство

 

тульскаго

 

городскаго

общества

 

о

 

наименовавіи

 

моеаотырскаго

 

училища,

въ

 

честь

 

Августѣйшаго

 

ймеви

 

Его

 

Императорска-
го

 

Величества,

 

„Александровскимъ".

 

Приказали:

 

О

Высочайше

 

утвержденномъ,

 

въ

 

22

 

день

 

іюня

 

теку-

щаго

 

года,

 

опредѣленю

 

Св.

 

Синода

 

объ

 

учрежденіи

близъ

 

г.

 

Тулы,

 

въ

 

память

 

чудеснаго

 

избавленія

 

Его

Величества

 

отъ

 

угрожавшей

 

опасности

 

4-го

 

апрѣля

1866

 

года,

 

мужоснаго

 

Богородичнаго

 

общежипгелышго

монастыря,

 

съ

 

училищемъ

 

при

 

немъ,

 

на

 

изложен-

ныхь

 

въ

 

опредѣленіи

 

Св.

 

Синода

 

основаніяхъ,

 

а

также

 

объ

 

укрѣпленіи

 

за

 

симъ

 

монастыремъ

 

42

 

де-

сятинъ

 

земли,

 

жертвуемыхъ

 

купеческимъ

 

сыномъ

Струковымъ

 

и

 

объ

 

удовлетворееіи

 

просьбы

 

тульскихъ

граждавъ

 

именовать

 

сказанное

 

вновь

 

учреждаемое

училище

 

въ

 

честь

 

Августѣйшаго

 

Имени

 

Его

 

Вели-

чества

 

„Александровскимъ"

 

дать

 

знать

 

Вашему

 

Пре-

освященству

 

указомъ,

 

для

 

завися щихъ

 

къ

 

исполне-

нію

 

распоряжсній,съ

 

возвращеніем

 

ь

 

представлевныхъ

документовъ.

-

Мая,

 

31.-

 

О

 

разсылкѣ

   

ХХХѴП

   

тола

 

втораго

  

Полнаго

Собранія

 

Законовъ.

1/о/ія

 

8. — По

 

вопросу

 

о

 

расходахъ

 

на

 

.удаленіе

 

изъ

 

ку-

банскаго

 

и

 

терскаго

 

казачьихъ

 

войскъ

 

священниковъ

 

небла-

гонадежного

 

поведонія.

Cg.

 

Синодъ

 

слушали

 

нредлоліеніе

 

г-

 

исиравляю-

Щаго

 

должность

 

синодальнаго

 

оберъ-прокурора,

 

отъ

Ц

 

мая

 

сего

 

го

 

па,

 

въ

 

коемъ

 

изъяснено:

 

Кавказскій

шштетъ,

 

разсмотрѣвъ

 

представленіе

 

военного

 

ми-

нистра,

 

по

 

заключепііо

 

военваго

 

совѣто,

   

о

 

расхо-



-
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-

дахъ

 

на

 

удаленіе

 

изъ

 

кубанскаго

 

и

 

тсрскаго

 

каза-

чьихъ

 

войскъ

 

священниковъ

 

неблагонадсжнаго

 

по-

ведевія,

 

положилъ:

 

при

 

удаленіи

 

священниковъ

 

не-

благо

 

над

 

ежнаго

 

поведенія

 

изъ

 

кубанскаго

 

и

 

тсрска-

го

 

казачьихъ

 

войскъ

 

принять

 

за

 

правило:

 

чго

 

если

священники,

 

подлежащіе

 

удаленію

 

изъ

 

названныхъ

войскъ,

 

окажутся

 

неблагонадежною

 

поведенія

 

по

 

ис-

теченіи

 

года

 

со

 

дня

 

прибытія

 

ихъ

 

къ

 

мѣсту

 

служе-

нія,

 

то

 

расходъ

 

на

 

обратное

 

отправленіе

 

ихъ

 

на

мѣсто

 

родины

 

относить,

 

по

 

принадлежности,

 

на

 

вой-
сковыя

 

суммы

 

кубанскаго

 

и

 

терскаго

 

казачьихъ

войскъ;

 

-если

 

же

 

неблагонадежность

 

священниковъ

окажется

 

ранѣе

 

годичнаго

 

срока

 

со

 

дня

 

прибытія
ихъ

 

къ

 

мѣсту

 

служенія,

 

то

 

расходъ

 

на

 

удалевіе

 

ихъ

изъ

 

кубанскаго

 

и

 

терскаго

 

казачьихъ

 

войскъ

 

отно-

сить

 

на

 

суммы

 

духовнаго

 

вѣдомства. Государь

 

Импе-
раторъ

 

на

 

журналѣ

 

комитета,

 

въ

 

14

 

день

 

апрѣля

сего

 

года,

 

Высочайше

 

соизволиль

 

написать

 

собст-
венноручно:

 

„исполнить."

 

О

 

таковомъ

 

Высочайше
утвержденномъ

 

пеложеніи

 

кавказскаго

 

комитета,

военный

 

министръ,

 

отъ

 

28 -го

 

апрѣля

 

сего

 

года,

сообщилъ

 

для

 

зависящаго

 

къ

 

исиолненію

 

uo

 

духов-

ному

 

вѣдомству

 

распоряженія,

 

црисовокупивъ,

 

что

 

о

ссмъ

 

Высочайшемъ

 

повелѣніи

 

объявлено

 

Его

 

Импе-
раторскому

 

Высочеству

 

главнокомандующему

 

кав-

казскою

 

арміею.

 

И

 

по

 

справкѣ,

 

приказали:

 

объ

 

изъ-

ясненномь

 

въ

 

ньстоящемъ

 

предложеніи

 

Высочайше

утверяэденвомъ

 

въ

 

14-й

 

день

 

апрѣля

 

текущаго

 

го-

да

 

положен іи

 

кавказскаго

 

комитета

 

дать

 

знать

 

по

духовному

 

вѣдомству

 

циркулярными

 

указами;

 

при

чемъ

 

поставить

 

епархіальнымъ

 

начальствамъ

 

въ

 

обя-
занность,

 

чтобы

 

они

 

обращали

 

строгое

 

вниманіе

 

на



-
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-

поведсніе

 

и

 

нраветвенныя

 

качества

 

лицъ,

 

изъявля-

ющихъ

 

желаніе

 

поступить

 

на

 

священническія

 

мѣста

въ

 

ставищіхъ

 

кубанскаго

 

и

 

терскаго

 

казачьихъ

войскъ,

 

и

 

о

 

степени

 

ихъ

 

благонадежности

 

сообща-

ли

 

самыя

 

точныя

 

свѣдѣнія

 

тому

 

начальству,

 

отъ

 

ко-

его

 

зависить

 

принятіе

 

ихъ

 

на

 

службу

 

въ

 

означен-

ныхъ

 

войскахъ,

 

въ

 

избѣжаніе

 

напрасныхъ

 

расхо-

довъ

 

на

 

возвращеніс

 

на

 

родину

 

тѣхъ

 

лицъ,

 

кото-

рый

 

оказались

 

бы

 

неблагонадежными.

—

 

О

 

запрещети

 

духовнымъ

 

лицамъ

 

печатать,

 

безъ

 

раз-

рѣшенія

 

епархіальныхъ

 

пачальствъ,

 

воззванія

 

на

 

сборы

 

добро -

хотяыхъ

 

подаяній.

Св.

 

Синодъ

 

слушали

 

предложеніе

 

г.

 

исправляю-

щаго

 

должность

 

синодальнаго

 

оберъ-прокурора,

 

отъ

11-го

 

минувгааго

 

мая

 

съ

 

препровожденіемъ

 

списка

съ

 

отпошенія

 

г.

 

начальника

 

главнаго

 

управленія

 

по

дѣламъ

 

печати,

 

о гіъ

 

26

 

апрѣля

 

сего

 

года,

 

въ

 

коемъ

изъяснено:

 

Въ

 

газетахъ

 

„Голосъ"

 

№

 

93

 

и

 

„С.

 

Пе-
тербургскія

 

Вѣдомости"

 

№

 

92

 

напечатано

 

письмо

настоятеля

 

Пертоминскаго

 

монастыря,

 

въ

 

коемъ

 

по-

дробно

 

описана

 

смерть

 

мѣщанина

 

Желѣзнякова

 

отъ

голода

 

и

 

холода,

 

на

 

Вѣломъ

 

морѣ,

 

недалеко

 

отъ

обители,

 

куда

 

Желѣзняковъ

 

отправился

 

за

 

подаяні-
емъ.

 

Затѣмъ

 

этотъ

 

случай

 

обобщается

 

для

 

всего

окрестнаго

 

края,

 

съ

 

объясненіемъ,

 

что

 

Пертомин-
ская

 

обитель

 

есть

 

единственное

 

мѣсто,

 

куда

 

бѣдня-

ки

 

приходятъ

 

толпами

 

питаться.

 

Далѣе

 

въ

 

означен-

ной

 

статьѣ

 

говорится,

 

что

 

обитель,

 

сама

 

страдавшая

не

 

разъ

 

доведенная

 

до

 

крайности

 

и

 

нищеты,

 

ли-

шившаяся

 

даже

 

камней

 

и

 

кирпича,

 

приготовлен -

ныхъ

 

для

 

храма

 

и

 

употреблевныхъ

 

для

   

казенныхъ
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-

построекъ,

 

потерпѣвщая

 

отнятіе

 

не

 

только

 

помощи

отъ

 

казны,

 

но

 

да;ке

 

и

 

собственная

 

достоянія,

 

не

имѣетъ

 

ни

 

какихъ

 

средствъ,

 

чтобы

 

исполнить

 

ука-

занное

 

выше

 

призваніе,

 

и

 

посему

 

обращается

 

къ

христолгобивымъ

 

христіанамъ

 

съ

 

воззваніемъ

 

о

 

по-

лгертвованіяхъ.

 

Совѣтъ

 

главнаго

 

управленія

 

по

 

дѣ-

ламъ

 

печати,

 

разсмотрѣвъ

 

вышеозначенную

 

статью,

нашелъ,

 

что

 

такое

 

воззваніе

 

къ

 

пожертвованіямъ,
сопоставляя

 

невозможность

 

обители

 

оказывать

 

по-

мощь

 

бѣдствующему

 

окрестному

 

населенно

 

съ

 

ото-

браніемъ

 

казною

 

отъ

 

обители

 

монастырскаго

 

имуще-

ства,

 

имѣетъ

 

видъ

 

рекламы.,

 

основанной

 

на

 

прев-

ратномъ

 

истолкованіи

 

правительственныхъ

 

распоря-

женій

 

и

 

направленной

 

къ

 

возбужденію

 

къ

 

нимъ

 

не-

довѣрія

 

въ

 

той

 

многочисленной

 

общественной

 

сре-

дѣ,

 

въ

 

которой

 

собираются

 

пожертвованія.

 

Вслѣд-

ствіе

 

чего

 

г.

 

начальникъ

 

главнаго

 

управлешя

 

по

дѣламъ

 

печати,

 

согласно

 

заключенію

 

совѣта

 

сего

управлевія,

 

утвержденному

 

миниотромъ

 

внутр.

 

дѣлъ,

сообщилъ

 

г.

 

исправляющему

 

'"должность

 

синодаль-

наго

 

оберъ-арокурора

 

о

 

вышеупомянутой

 

публика-

щи.

 

а

 

г.

 

исправляющій

 

доллшость

 

оберъ-прокурора
предлагаетъ

 

о

 

семъ

 

Св.

 

Синоду.

 

Приказали;

 

Такъ
какъ

 

печатаніе

 

подобныхъ

 

дюззваній

 

къ

 

пожертво-

ванілмъ

 

не

 

иначе

 

можетъ

 

быть

 

допускаемо,

 

какъ

 

съ

рнзрѣшенія

 

мѣстныхъ

 

епархіальныхъ

 

начальствъ,

 

на

томъ

 

основаніи,

 

что

 

и

 

самые

 

сборы

 

доброхотныхъ

подаяній

 

не

 

могутъ

 

быть

 

дѣлаемы

 

безъ

 

разрѣшенія

епархіальныхъ

 

начальствъ,

 

то

 

предписать

 

по

 

духов-

ному

 

вѣдомству

 

циркулярными

 

указами,

 

чтобы

 

на

будущее

 

время

 

воспрещено

 

было

 

духовнымъ

 

лицамъ
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-

печатать,

 

безъразрѣшенія

 

епархіальныхъ

 

начальствъ,

воззванія

 

на

 

сборы,

 

подобный

 

настоящему.

—

 

14.-

 

Относительно

 

возобновленія

 

пенсій

 

священпо-цер

 

-

ковнослужителямъ

 

епархіальнаго

 

вѣдомства.

Св.

 

Синодъ

 

слушали

 

предложеніе

 

г.

 

исправляю-

щаго

 

должность

 

синод,

 

оберъ-прокур.,

 

отъ

 

12

 

минув-

шаго

 

апрѣля,

 

съ

 

изъяененіемъ

 

заключенія

 

хозяйст-

неннаго

 

управленія

 

по

 

возбужденному

 

департамен-

томъ

 

государств,

 

казначейства

 

вопросу

 

о

 

томъ,

 

мо-

гу

 

тъ

 

ли

 

быть

 

возобновляемы

 

духовнымъ

 

лицамъ.на

основаніи

 

ст.

 

14

 

Уст.

 

пенс,

 

пенсіи,

 

прекращенныя,

за

 

поступленіемъ

 

сихъ

 

лицъ

 

вновь

 

на

 

епархіальную
службу,

 

при'увОльненш

 

ихъ

 

отъ

 

вторичной

 

службы»

со

 

дня

 

таковаго

 

увольненія.

 

Приказали:

 

Принимая
въ

 

соображеніе,

 

что,

 

по

 

ст.

 

1

 

и

 

21-й

 

Временныхъ

Правилъ

 

6

 

ненсіяхъ

 

священнослужителямъ

 

епархі-
альнаго

 

вѣдомства

 

и

 

семействамъ

 

ихъ,

 

священно-

служители,

 

выходя

 

въ

 

отставку,

 

получаготъ

 

право

на

 

полученіе

 

пенсій

 

по

 

соразмѣрности

 

лѣтъ,

 

прове-

денныхъ

 

ими

 

на

 

службѣ,

 

если

 

только

 

въ

 

продолже-

ніе

 

вторичной

 

службы

 

они

 

не

 

потеряли

 

права

 

на

пенсію,

 

Св.

 

Синодъ,

 

согласно

 

съ

 

заключеніемъ

 

хр-

зяйственнаго

 

нри

 

ономъ

 

управленія,

 

признаетъ

 

не-

обходимымъ,

 

въ

 

разъясненіе

 

могущихъ

 

быть

 

по

 

сему

предмету

 

'

 

недоразумѣній,

 

сообщить

 

по

 

духовному

вѣдомству

 

циркулярнымъ

 

указомъ,

 

что

 

въ

 

порядкѣ

возобвовленія

 

пенсій

 

лицамъ,

 

коимъ

 

производившія-
ся

 

пенсіи

 

прекращены

 

были

 

по

 

случаю

 

поступленія
ихъ

 

снова

 

на

 

слуясбу

 

по

 

епархіальному

 

вѣдомству,

слѣдуетъ

 

руководствоваться

 

тѣми

 

же

 

правилами,

 

ка-
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-

кія

 

установлены

   

для

   

первоначальнаго

   

назначенія
иепеій.

—

 

О

 

своевременномъ

 

полученіи

 

церковными

 

причтаын

   

ас-

сигнуема™

 

имъ

 

изъ

 

казны

 

содержания.

Ов.

 

Синодъ

 

слушали

 

предложеніе

 

г.

 

исправляю-

щего

 

должность

 

синодальнаго

 

оберъ-прокурора.,

 

отъ

минувшаго

 

мая,

 

въ

 

коемъ

 

изъяснено:

 

Въ

 

Св.

 

Синодъ
и

 

въ

 

хозяйственное

 

при

 

ономъ

 

управленіе

 

постоян-

но

 

поступаютъ

 

ходатайства

 

епархіальныхъ

 

начальствъ

объ

 

удовлетворены

 

церковныхъ

 

причтов.ъ

 

жалова-

ньемъ

 

за

 

прелшее

 

время,

 

нерѣдко

 

даже

 

за

 

годъ

 

и

бо.іѣе.

 

Подобное

 

несвоевременное

 

полученіе

 

содер-

жанія

 

возбуждаетъ

 

излишнюю

 

переписку

 

какъ

 

въ

мѣстномъ

 

епархіальнбмъ

 

управленіи,

 

такъ

 

и

 

въ

 

цен-

тралыюмъ

 

духовнаго

 

вѣдомства,

 

и

 

въ

 

мицистерствѣ

финансовъ,

 

и

 

заставляете

 

предполагать,

 

что

 

причты,

не

 

требушщіе

 

жалованья

 

въ

 

продолженіи

 

года

 

и

 

бо-
лѣо

 

не

 

имѣютъ

 

особенной

 

нужды

 

вь

 

ноложенномъ

имъ

 

отъ

 

казны

 

содержаніи

 

хозяйственное

 

унравле-

ніе

 

находить

 

необходимымъ

 

подтвердить

 

иричтамъ

городскихъ

 

и

 

сельскихъ

 

церквей

 

о

 

своевременномъ

полученіи

 

ассигяуемаго

 

имъ

 

изъ

 

казны

 

содержанія.
Приказали:

 

въ

 

предупрежденіе

 

на

 

будущее

 

время

излишней

 

переписки

 

объ

 

удовлетворение

 

церковныхъ

причтовъ

 

не

 

полученнымъ

 

ими,

 

за

 

прежнее

 

время,

лгалованьемъ,

 

—

 

печатными

 

указами

 

предписать

 

епар-

хіальяымъ

 

архіереямъ

 

подтвердить

 

причтамъ

 

город-

скихъ

 

и

 

сельскихъ

 

церквей,

 

чтобы

 

они

 

своевремен-

но

 

получали

 

ассигнуемое

 

имъ

 

изъ

 

.казны

 

содер-

жать
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22.

 

~ О

 

порядкѣ

 

привлеченія

 

къ

 

отвѣтствепнноети

 

въ

тѣхъ

 

мѣстностяхъ,

 

гдЬ

 

введены

 

въ

 

дѣйствіе

 

Высочайше

 

ут-

вержденные

 

20

 

ноября

 

1864

 

г.

 

Судебные

 

Уставы,

 

священ-

нослужителей,

 

обвиняемыхъ

 

вообще

 

въ

 

подлежащихъ

 

уголов-

ному

 

суду

 

поступкахъ

 

и

 

въ

 

частности

 

въ

 

подлогѣ

 

по

 

выдачѣ

метричесшхъ

 

выписокъ.

Св.

 

Синодъ

 

слушали

 

вѣдѣніе

 

изъ

 

общаго

 

собра-

нія

 

кассаціонныхъ

 

департаментовъ

 

правительств,

 

се-

ната,

 

въ

 

коемъ

 

изъяснено:

 

Калужскій

 

окрулшой

 

судъ,

согласно

 

237

 

ст.

 

Уст.

 

Угол-

 

Суд.,

 

прсдставчлъ

 

въ

правительств,

 

сенатъ

 

на

 

разрѣшеніе

 

пререканія

 

его

съ

 

калуямжимъ

 

епархіальнымъ

 

начальствомъ

 

отно-

сительно

 

подсудности

 

дѣла

 

о

 

выдачѣ

 

свящепникомъ

села

 

Хозецъ,

 

Сиколовымъ,

 

двухъ

 

разнорѣчивыхъ

 

ме-

трическихъ

 

выписокъ

 

о

 

рожденіи

 

солдатскаго

 

сына

Алексѣева.

 

Епархіальное

 

начальство

 

просило

 

окруж-

ной

 

судъ

 

о

 

прекращеш'и

 

возбуждепнаго

 

по

 

сему

дѣлу

 

прокурорскимъ

 

надзоромъ

 

калужскаго

 

округа

слѣдствія

 

на

 

томъ

 

основаніи,

 

что

 

духовный

 

лица,

за

 

нарушенія

 

обязанностей

 

ихъзванія,

 

къ

 

каковммъ

по

 

ст.

 

107

 

Уст.

 

дух.

 

кон.

 

и

 

ст.

 

1579

 

Закон.

 

Сост.

(св.

 

1857

 

г.

 

Т.

 

IX)

 

принадлежите,

 

между

 

прочимъ,

и

 

выдача

 

метрическихъ

 

выписокъ,

 

подлежать,

 

сог-

ласно

 

примъчанію

 

къ

 

ст.

 

2

 

Учр.

 

Суд.

 

Уст.

 

и

 

ст.

1017

 

Уст.

 

Угол.

 

Суд.,

 

суду

 

духовному,

 

а

 

хотя

 

въ

тяжкихъ

 

ѵголовныхъ

 

преступленіяхъ

 

(Уст.

 

Дух.

 

Кон.
ст.

 

159,

 

Св.

 

Зак.

 

1857

 

г.

 

т.

 

XY

 

кн.

 

П

 

Зак.

 

Суд.
Угол.

 

ст.

 

15)

 

лица

 

эти

 

и

 

судятся

 

судомъ

 

свѣтскимъ,

но,

 

какъ

 

видно

 

изъ

 

160

 

ст.

 

Уст.

 

Дух.

 

Коне.,

 

прямой

смыслъ

 

которой

 

разъясненъ

 

опредѣленіемъ

 

правит,

сената

 

отъ

 

10

 

октября

 

1866

 

г.

 

по

 

дѣлу

 

о

 

сокрытіи
('Вященникомъ

 

Левитскимъ

 

чулгой

 

собственности,

 

су-
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дятся

 

не

 

прежиз,

 

какъ

 

по

 

предварительномъ

 

изслѣ-

дованіи

 

ихъ

 

поступковъ

 

въ

 

духовномъ

 

вѣдомствѣ

 

и

по

 

опредѣленію

 

епархіальнаго

 

начальства.

 

Съ

 

своей

стороны

 

окружной

 

судъ

 

не

 

нашелъ

 

основаній

 

къ

прекращение

 

возбужденнаго

 

о

 

свящепникѣ

 

Соколо-
вѣ

 

слѣдстнія,

 

потому

 

что

 

поступокъ,

 

въ

 

коемъ

 

этотъ

священникъ

 

обвиняется,

 

именно

 

—

 

выдача

 

ложной

метрической

 

справки,

 

какъ

 

предусмотрѣнной

 

въ

 

ст.
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Улоік.

 

о

 

наказ,

 

изд.

 

1866

 

г.,

 

иодлежитъ,

 

сог-

ласно

 

:.*

 

п.

 

159

 

ст-,

 

Уст.

 

Дух.

 

Еонс,

 

1019

 

и

 

1020
ст.

 

Уст.

 

Угол.

 

Суд.,

 

суду

 

уголовному.

 

По

 

поводу

 

это-

го

 

пререканія

 

правител.

 

сенатъ,

 

на

 

основаніи

 

337
и

 

238

 

ст.

 

Уст.

 

Угол.

 

Суд.,

 

входилъ

 

въ

 

сношеніе

 

съ

Св.

 

Синодомъ.

 

Въ

 

отзывѣ

 

своемъ

 

Св.

 

Синодъ

 

изло-

жилъ,

 

что

 

вопросъ,

 

представляющійся

 

въ

 

настоя-

щомъ

 

дѣлѣ

 

къ

 

разрѣшенію,

 

заключается

 

въ

 

томъ,

подлелштъ

 

ли

 

это

 

дѣло

 

вѣдѣнію

 

суда

 

духовнаго,

 

или

же

 

вѣдѣнію

 

свѣтскаго

 

суда

 

уголовнаго.

 

Этотъ

 

воп-

росъ,

 

по

 

мнѣнію

 

Св.

 

Синода,

 

разрѣшается

 

букваль-
нымъ

 

смысломъ

 

1017

 

ст.

 

Уст.

 

Угол.

 

Суд.,

 

по

 

кото-

рой

 

лица,

 

принадлежащія

 

къ

 

духовенству

 

одного

пзъ

 

христіанскихъ

 

исповѣданій,

 

за

 

нарушеніе

 

обя-
занностей

 

ихъ

 

званія,

 

установленныхъ

 

церковными

правилами

 

и

 

другими

 

дѣйствующими

 

по

 

духовному

вѣдомству

 

положеніями,

 

подлежать

 

суду

 

духовному.

По

 

точному

 

смыслу

 

сего

 

закона

 

Св.

 

Синодъ

 

не

 

мо-

лсетъ

 

не

 

признать,

 

что

 

настоящее

 

дѣло,

 

какъ

 

зак-

лючающее

 

въ

 

себѣ

 

нарупіеніе

 

свящ.

 

Соколовымъ

 

ле-

жащихъ

 

на

 

немъ

 

обязанностей

 

по

 

предмету

 

выдачи

выписокъ

 

изъ

 

метрическихъ

 

книгъ,

 

подлел;йтъ

 

вѣдѣ-

нію

 

суда

 

духовнаго.

 

Но

 

само

 

собою

 

разумѣется,

 

что

если

 

при

 

разсмотрѣніи

 

сего

 

дѣла

 

въ

 

калужской

 

дух.
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консисторіи

 

обнарулштся,

 

что

 

въ

 

дѣйствіяхъ

 

свящ.

Соколова,

 

мри

 

выдачѣ

 

имъ

 

выписки

 

изъ

 

метриче-

ской

 

книги

 

о

 

рожденіи

 

и

 

крещеніи

 

солдатскаго

 

сы-

на

 

Алексѣева,

 

заключается

 

уголовное

 

преступленіе,

то

 

онъ

 

долженъ

 

быть

 

преданъ

 

уголовному

 

суду,

 

и

въ

 

такомъ

 

случаѣ

 

на

 

обязанности

 

калужскаго

 

епар-

хіальнаго

 

начальства

 

лежать

 

будетъ

 

обязанность

 

со-

общить

 

о

 

семь,

 

сообразно

 

съ

 

1011

 

ст.

 

Уст.

 

Угол.

Суд.,

 

состоящему

 

при

 

мѣстномъ

 

окружномъ

 

судѣ

прокурору.

 

На

 

основаніи

 

сихъ

 

соображеній

 

Св.

 

Си-

нодъ

 

полагаегъ,

 

чго

 

дѣло

 

о

 

выдачѣ

 

священникомъ

с.

 

Хозецъ,

 

Соколовымъ,

 

двухъ

 

разнорѣчивыхъ

 

мет-

рическихъ

 

выписокъ

 

о

 

рожденіи

 

солдатскаго

 

сына

Алексѣева,

 

какъ

 

не

 

подлежаще

 

въ

 

гражданскомъ

вѣдомствѣ

 

начатое

 

возбужденіемъ

 

по

 

оному

 

проку-

рорскимъ

 

надзоромч.

 

калужскаго

 

с

 

круга

 

слѣдствія,

должно

 

быть

 

передано

 

калулсскому

 

епархіальному
начальству

 

на

 

его

 

распорялгеніе.

 

Но

 

спрзвкѣ

 

ока-

зывается,

 

что

 

упоминаемый

 

въ

 

вѣдѣніи

 

Св.

 

Синода

указа

 

правител.

 

сената

 

ни

 

дЪлу

 

о

 

свящ.Левитскомъ
послѣдовалъ

 

изъ

 

1

 

отдѣленія

 

5

 

департамента,

 

кото-

рое

 

разсматривало

 

это

 

д!.ло

 

въ

 

прежнемъ

 

порядкѣ

судопроизводства,

 

измѣненномъ

 

Судебными

 

Уставами
20

 

ноября

 

1864

 

г.

 

По

 

выслушаніи

 

заключенія

 

оберъ-

прокурора,

 

правительств,

 

сенатъ,

 

въ

 

общемъ

 

собра-

ніи

 

кассаціоиныхъ

 

департаментовъ,

 

принялъ

 

на

 

видъ:

1)

 

на

 

основаніи

 

1017

 

и

 

1019

 

ст.

 

Уст.

 

Угол.

 

Суд.,

духовныя

 

лица,

 

за

 

нарушеніе

 

обязанностей

 

ихъ

званія,

 

установленныхъ

 

церковными

 

правилами

 

и

другими

 

дѣйствующими

 

по

 

духовному

 

вѣдомству

 

по-

ложеніями,

 

а

 

равно

 

и

 

за

 

тѣ

 

противозаконный

 

дѣя-

нія,

 

за

 

которыя

 

въ

 

законахъ

 

онредѣлено

 

подвергать
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ихъ

 

отвѣтствсныости

 

по

 

усмотрѣнію

 

духовнаго

 

на-

чальства,

 

подле;катъ

 

суду

 

духовному,

 

по

 

дѣламъ

 

же»

подсудимымъ

 

уголовному

 

суду,

 

духовныя

 

лица

 

су-

дятся

 

общимъ

 

порядкомъ

 

уголовнаго

 

судопроизвод-

CTBaj

 

съ

 

соблюденіемъ

 

лишь,

 

въ

 

отношеніи

 

священ-

нослунштелен

 

и

 

монашествую

 

щихъ,

 

нѣкоторыхъ

 

осо-

быхъ

 

правилъ;

 

2)

 

обязанности

 

духовныхъ

 

линь

 

но

содерл;анію

 

приходскихъ

 

(метрическихъ)

 

книгъ

 

оп-

ределяются

 

не

 

только

 

Уставомъ

 

Дух.

 

Консисторій,
но

 

также

 

и

 

общими

 

законами

 

о

 

состояніяхъ

 

(Св.
Зак.

 

т.

 

IX

 

ст.

 

1560

 

и

 

1581);

 

3)

 

по

 

силѣ

 

1441

 

и

1442

 

ст.Улож.

 

о

 

наказ.,

 

за

 

всякій

 

какого

 

либо

 

рода

подлогъ

 

въ

 

актахъ

 

о

 

рожденіи,

 

какъ

 

подлинпыхъ,

такъ

 

и

 

засвидѣтельствованныхъ

 

кошяхъ,

 

когда

 

та-

кой

 

подлогъ

 

учнненъ

 

тѣми

 

лицами,

 

на

 

коихъ

 

по

 

за-

кону

 

возложено

 

составленіе^

 

храненіе

 

или

 

выдача

актовъ

 

еостоянія,

 

виновные

 

подвергаются

 

наказанію,

опоедѣленно.му

 

въ

 

ст.
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сего

 

Улогкенія

 

за

 

подло-

ги

 

по

 

службѣ;

 

за

 

неисправное

 

же

 

веденіе

 

метричес-

кихъ

 

книгъ,

 

за

 

храненіеихъ

 

пе

 

въ

 

самой

 

церкви

 

и

за

 

неотсылку

 

ихъ

 

куда

 

слѣдуетъ

 

въ

 

свое

 

время,

 

ви-

новные

 

священно

 

и

 

церковнослужители

 

подвергают-

ся

 

наказаніямъ

 

и

 

взысканіямъ,

 

опредѣленнымъ

 

за

это

 

въ

 

Уставѣ

 

Дух.

 

Консисторій.

 

Соображая

 

эти

узаконенія,

 

правит,

 

сенатъ

 

не

 

встрѣчаетъ

 

никакого

сомнѣнія

 

въ

 

томъ,

 

что

 

священное.!

 

уяштель,

 

обвиняе-

мый

 

въ

 

какомъ

 

либо

 

подлогѣ

 

по

 

выдачѣ

 

метриче-

скихъ

 

выігисокъ,

 

подлежитъ

 

привлеченію

 

кт

 

отвѣт-

ствевности

 

въ

 

порядкѣ,

 

опредѣленномъ

 

въ

 

Уставѣ

У голов-

 

Судонроиз.,

 

ибо

 

обязанности

 

духовныхъ

лицъ,

 

по

 

содержанію

 

метрическихъ

 

книгъ,

 

установ-

лены

 

не

 

одними

 

положеніями,

 

действующими

   

по

 

ду-
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ховному

 

вѣдомству,

 

а

 

также

 

общими

 

законами,

 

и

подлогъ

 

въ

 

исполневіи

 

этихъ

 

обязанностей

 

соотав-

ляетъ

 

уголовное

 

преступленіе,

 

преслѣдуемое

 

по

 

Уло-
жееію

 

о

 

наказаніяхъ-

 

Тоже

 

самое

 

вытекаетъ

 

и

 

изъ

соображения

 

158

 

и

 

159

 

ст.

 

Уст.

 

Дух.

 

Коне,

 

опре-

дѣляющихъ,

 

что

 

духовныя

 

лица

 

подлеліатъ

 

свѣт-

скому

 

суду

 

въ

 

тяжкихъ

 

уголовныхъ

 

преступленіяхъ;
по

 

проступкамъ

 

же

 

и

 

преступленіямъ

 

-противъ

 

дол-

жности,

 

благочинія

 

и

 

благоповеденія

 

подлежать

суду

 

духовному.

 

Противопоставленіе

 

поступковъ

послѣдняго

 

рода

 

тяжкимъ

 

\головнымъ

 

престу-

пленіямъ

 

ясно

 

показываетъ,

 

что

 

преступленіе

 

свя-

вденнослулштеля

 

по

 

доллшости

 

тогда

 

только

 

подло-

жить

 

исключительно

 

духовному

 

суду,

 

когда

 

пре-

ступное

 

дѣяніе

 

состоитъ

 

только

 

въ

 

нарушены

 

пас-

тырскаго

 

долга

 

или

 

въ

 

преступленіи

 

по

 

должности

священнослулштеля,

 

но

 

когда

 

въ

 

этомъ

 

дѣяніи

 

вмѣ-

стѣ

 

съ

 

тѣмъ

 

заключается

 

и

 

тяягкое

 

уголовное

 

пре-

ступленіе,

 

нреслѣдуемое

 

уголовнымъ

 

судомъ

 

всегда

и

 

вездѣ,

 

какъ

 

бы

 

оно

 

ни

 

было

 

учинено,

 

тогда

 

не

можетъ

 

быть

 

уже

 

рѣчи

 

о

 

разборѣ

 

дѣла

 

исключи-

тельно

 

судомъ

 

духовнымъ.

 

Такъ

 

изъ

 

приведенныхъ

выше

 

1441

 

и

 

1442

 

ст.

 

Улолс

 

о

 

наказ,

 

о

 

нарушеніи
постановленіи

 

объ

 

актахъ

 

состоянія,

 

видно,

 

что

 

по

одному

 

и

 

тому

 

же

 

роду

 

этихъ

 

нарушеній,

 

тяжкія
уголовный

 

престунленін,

 

заключающая

 

въсебѣ

 

под-

логъ,

 

вѣдаются

 

свѣтскимъ

 

уголовнымъ

 

судомъ,

 

а

нарушенія

 

менѣе

 

валшыя — судомъ

 

духовнымъ.

 

Что

же

 

касается

 

указаннаго

 

въ

 

160

 

or.

 

Уст.

 

Дух.

 

ііонс.

порядка

 

преданія

 

духовныхъ

 

лицъ

 

свѣтскому

 

уго-

ловному

 

суду

 

не

 

иначе,,

 

какъ

 

по

 

предварительномъ

изолѣдованія

 

ихъ

 

поступковъ

   

въ

 

духовномъ

 

вѣдом-
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-

ствЬ

 

и

 

но

 

опредѣленію

   

епархіальнаго

   

начальства,

то

 

порядокъ

 

этотъ

 

нынѣ

 

не

 

можетъ

 

уже

 

быті.

 

при-

знанъ

  

законнымъ.

 

Въ

 

сводѣ

 

1857

 

г.

 

дѣйствительно

существовало

 

правило,

 

что

 

если

 

духовное

 

лицо

 

ира-

вославнаго

 

исповѣданія

   

обвиняется

    

въ

 

противоза-

конныхъ

 

дѣйствіяхъ,

 

подвергаю іцихъ

 

его

 

уголовно-

му

 

суду,

 

то

   

первоначальное

    

изслѣдованіе,

   

кромѣ

дѣлъ,

 

не

 

терпящихъ

  

отлагательства,

    

производится

въ

 

духовномъ

 

вѣдомствѣ

 

при

 

чиновникѣ

   

полиціи,

 

и

если

 

обвиняемый

 

не

 

очистилъ

 

себя

 

отъ

 

подозрѣнія,

то

 

онъ

 

предается

 

уголовному

 

суду

   

по

 

опредѣленію

копсисторіи

 

(т.

 

XY

 

Зак.

 

Угол.

 

ст.

  

154)-

 

Но

 

прави-

ло

 

это

 

признано

 

было

 

государственнымъ

    

совѣтомъ

несогласнымъ

 

съ

 

новыми

 

началами

 

уголовпаго

 

судо-

производства,

 

а

 

именно

 

принято

   

было

 

во

 

вниманіе,
что

 

производство

 

изслѣдованія

 

въ

 

духовномъ

 

вѣдом-

ствѣ

 

о

 

такомъ

 

преступленіи

 

духовнаго

 

лица,

 

кото]іое

подленштъ

 

разсмотрѣнію

 

свѣтскаго,

 

а

 

ве

 

духовнаго

суда,

 

не

 

имѣетъ

 

надлежащаго

 

основанія

 

и

 

противно

основному

 

началу

 

о

 

невмѣшательствѣ

   

въ

  

дѣла

 

су-

дебныя

 

административныхъ

    

властей.

    

Затѣмъ,

   

въ

виду

 

того,

 

что

 

всякое

 

преступленіе

 

священнослужи-

теля

 

всегда

 

соединяется

 

съ

 

наругаеніемъ

 

иастырска-

го

 

долга

 

и

 

оскорбляетъ

 

духовный

   

характеръ

   

свя-

ні,еннослужителя,

 

признано

 

было

 

полезнымъ,

   

чтобы
какъ

 

предварительное

 

слѣдствіе,

    

такъ

   

и

 

преданіе
обвиняемаго

 

суду,

 

происходили

 

при

 

нѣкоторомъ

 

уча-

стіи

 

духовнаго

 

ведомства,

 

опредѣленномъ

 

въ

 

ст.

 

1020
—

 

1026

 

Уст.

 

Угол.

 

Суд.

 

(Судебные

 

Уставы

 

еъ

 

изло-

женіемъ

 

разсулсденій,

 

на

 

коихъ

 

они

 

основаны,

 

часть

вторая

 

стр.

 

381—885),

 

Изъ

 

этого

 

яснаго

 

разрѣше-

нія

 

законодательною

   

властію

   

вопроса

 

и

 

неподвѣ-
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домственности

 

духовному

 

вѣдомству

 

первоначальна-

го

 

изслѣдованія

 

такого

 

незаконыаго

 

дѣйствія

 

свя-

щеннослужителя,

 

которое

 

подлежать

 

свѣтскому

 

су-

ду,

 

само

 

собою

 

слѣдуетъ,

 

что

 

для

 

начатія

 

судеб-

нымъ

 

слѣдователемъ

 

предварительнаго

 

слѣдствія

 

о

противозаконномъ

 

дѣйствіи

 

священ

 

нослужителя

 

до-

статочно,

 

чтобы

 

это

 

дѣйствіе,

 

по

 

имѣющимся

 

въ

виду

 

признакамъ,

 

точнѣйшее

 

опредѣленіе

 

которыхъ

есть

 

задача

 

предварительнаго

 

слѣдствін,

 

могло

 

под-

лежать

 

свѣтскому

 

уголовному

 

суду,

 

ибо

 

по

 

общему

началу

 

подсудности,

 

выраженному

 

въ

 

ст.

 

205—207,

217,

 

1033

 

и

 

1251

 

Уст.

 

Угол.

 

Суд.,

 

всякое

 

уголовное

дѣло

 

вѣдается

 

тѣмъ

 

судомъ,

 

коему

 

подсудно

 

важ-

нѣйшее

 

изъ

 

преступлен'^,

 

въ

 

которомъ,

 

по

 

шлю-

щимся

 

въ

 

виду

 

фактамъ,

 

обвиняемый

 

или

 

подозрѣ-

ваемый

 

хожетъ

 

оказаться

 

виновнымъ.

 

Вслѣдствіе

сего,

 

принимая

 

во

 

вниманіе,

 

что

 

въ

 

дѣйствіяхъ

 

свя-

щенника

 

Соколова,

 

выдавшаго

 

двѣ

 

противорѣчащія

метрическія

 

выписки

 

объ

 

одномъ

 

и

 

томъ

 

же

 

лицѣ,

можетъ

 

оказаться

 

умышленный

 

подлогъ,

 

который

 

и

предусматривается,

 

по

 

видимому,

 

прокуроромъ

 

ка-

лужскаго

 

окрулшаго

 

суда,

 

возбудившимъ

 

это

 

дѣло,

по

 

обвиненію

 

Соколова

 

въ

 

выдачѣ

 

ложной

 

метриче-

ской

 

выписки,

 

правит,

 

сенатъ

 

не

 

можетъ

 

не

 

приз-

вать

 

правильнымъ

 

опредѣленія

 

калужскаго

 

окруж-

ыаго

 

суда

 

о

 

подсудности

 

настоя

 

щаго

 

дѣла

 

свѣтско-

Щ

 

уголовному

 

суду

 

ьъ

 

порядкѣ,

 

опредѣленномъ

 

въ

ст.

 

1019

 

1029

 

Уст.

 

Угол.

 

Суд.,

 

который

 

предста-

вляете

 

духовному

 

начальству

 

полную

 

возмоленость

разъяснить

 

дѣло

 

всѣми

 

имѣющимися

 

въ

 

виду

 

его

свѣдѣніями;

 

если

 

я;е

 

по

 

этимъ

 

свѣдѣніямъ

 

и

 

но

 

со-

держание

 

предварительнаго

 

слѣдствія

 

окажется,

 

что



-

  

ш

 

-

въ

 

настоящемъ

 

случаѣ

 

дѣйствія

 

свящ.

 

Соколова

 

не

выходили

 

изъ

 

разряда

 

тѣхъ

 

проступковъ,

 

отвѣтст-

венность

 

за

 

которые

 

опредѣляется

 

по

 

усмотрѣнію

духовнаго

 

начальства

 

или

 

по

 

Уставу

 

Дух.

 

Коне,

 

то

отъ

 

духовнаго

 

начальства

 

будетъ

 

зависеть,

 

при

 

раз-

рѣшеніи

 

судебного

 

палатою

 

вопроса

 

о

 

преданіи

 

об-

вицяемаго

 

суду

 

или

 

о

 

прекращены

 

о

 

немъдѣла,

 

за-

явить

 

свое

 

требованіе

 

о

 

передачѣ

 

этого

 

дѣла

 

въ

духовное

 

вѣдомство

 

по

 

принадлежности,

 

и

 

судебная
палата

 

ебсудитъ

 

это

 

требованіе

 

.въ

 

порядкѣ,

 

указан-

ном

 

ъ

 

въ

 

ст.

 

1024 — 1026

 

Уст.

 

Угол.

 

Суд.

 

По

 

всѣмъ

этимъ

 

соображеніямъ

 

правит,

 

сенать

 

въ

 

общемъ

 

ео-

браніи

 

кассаціонныхъ

 

департаментовъ

 

опредѣляетъ-

о

 

производствѣ

 

настоящаго

 

дѣла

 

на

 

вышеизложен-

номъ

 

основаніи

 

дать

 

знать

 

указомъ

 

калул;скому

 

ок-

ружному

 

суду

 

и

 

сообщить

 

вѣдѣніемъ

 

Св.

 

Синоду.

По

 

справкѣ,

 

приказали:

 

Въ

 

видахъ

 

разъясненія

всѣмъ

 

подввдомственнымъ

 

Св.

 

Синоду

 

духовнымъ

установленіямъ

 

порядка

 

привлеченія

 

къ

 

ответствен-

ности

 

свлщеннослуліителей,

 

обвиняемыхъ

 

вообще

 

въ

подленгащихъ

 

уголовному

 

суду

 

поступкахъ,

 

и

 

въ

частности

 

въ

 

подлогахъ

 

по

 

выдачѣ

 

метрическихъ

выписокъ,

 

о

 

содержаніи

 

вышеизъясыеннаго

 

рѣшенія

обща

 

го

 

собранія

 

касеаціонныхъ

 

департаментовъ

правит,

 

сената

 

по

 

дѣлу

 

свящ.

 

Соколова

 

дать

 

знать,

для

 

свѣдѣнія

 

и

 

подлеагащаго

 

въ

 

погребныхъ

 

слу-

чаяхъ

 

руководства

 

и

 

исполненія,

 

по

 

духовному

 

вѣ-

домству

 

печатными

 

циркулярными

 

указами.
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ОТНОШЕНІВ

   

ОБЕРЪ-ПРОКУРОРА

    

СВ.

   

СИНОДА

КЪ

  

ЕГО

  

ПРЕОСВЯЩЕНСТВУ.

Г.

 

оберъ-прокуроръ

 

Св.

 

Синода

 

въ

 

отношеніи

 

къ

Его

 

Преосвященству,

 

отъ

 

12

 

сего

 

іюля,

 

прописалъ

слѣдующее:

 

„На

 

основаніи

 

§§

 

3

 

и

 

6

 

Высочайше

 

ут-

вержденнаго

 

27

 

іюня

 

1867

 

года

 

устава

 

Император-
скаго

 

историко-филологическаго

 

института,

 

допус-

каются

 

въ

 

это

 

заводеніе,

 

кромѣ

 

штате

 

ыхъ

 

казен-

ныхъ

 

воспитавниковъ,

 

предназначаемыхъ

 

къ

 

учи-

тельскимъ

 

должностямъ,

 

и

 

стипендіаты

 

другихъ

 

вѣ-

домствъ,

 

которые

 

живутъ

 

въ

 

зданіи

 

института

 

и

пользуются

 

казеннымъ

 

содержаніемъ

 

вмѣстѣ

 

съ

штатными

 

воспитанниками.

 

Конференція

 

означенна-

го

 

института,

 

по

 

тщательеомъ

 

соображеніи

 

и

 

раз-

смотргніи

 

иомѣщенія

 

онаго,

 

нашла

 

возможнымъ

 

до-

пустить

 

въ

 

будущемъ

 

учебномъ

 

году

 

десять

 

стипен-

діатовъ,

 

сверхъ

 

имѣющаго

 

поступить

 

штатнаго

 

чи-

сла

 

казенных

 

ь

 

воспитанниковъ,

 

съ

 

платою

 

по

 

че-

тыреста

 

рублей

 

въ

 

годъ

 

съ

 

каждаго

 

стинендіата.
Управляющій

 

мянистерствомъ

 

народпаго

 

просвѣще-

нія

 

сообщилъ

 

мнѣ

 

о

 

семь,

 

на

 

тотъ

 

случаіі,

 

если

 

бы

духовное

 

вѣдомство

 

пожелало

 

помтстить

 

въ

 

озна-

ченный

 

инетитутъ

 

своихьстипендіатовъ.

 

Св.Синодъ,

которому

 

о

 

семь

 

было

 

мною

 

предлоліено,

 

не

 

нашелъ

возмежносги

 

отнесть

 

еа

 

синодальныя

 

средства

 

упо-

шінутыхъ

 

стипендіатовъ

 

въ

 

Императорскомъ

 

исто-

рико-филологическомъ

 

институтѣ,

 

по

 

неимѣнію

 

въ

настоііщее

 

время

 

въ

 

своемъ

 

распоряа;енш

 

свобод-
вихъ

 

на

 

показанный

 

предметъ

 

суммъ;

 

но

 

на

 

случаи,

если

 

бы

 

духовенство

 

какой-либо

  

спархіи

   

полселало



а.

 

Ш

  

-

пмѣть

 

таковыхъ

 

стипендіатовъ

 

на

 

свои

 

собственныя
средства,

 

предоставилъ

 

преосвящсннымъ

 

сихъ

 

епар-

хій

 

войти

 

по

 

означенному

 

предмету

 

въ

 

непосред-

ственное

 

сношеніе

 

съ

 

министерствомъ

 

народ,

 

про.

свѣщснія.

 

На

 

семъ

 

отношены

 

резол юція

 

Его

 

Пре-

освященства

 

отъ

 

21

 

сего

 

же

 

іюля

 

послѣдовала

 

та-

кая:

 

,.Въ

 

правленіе

 

семинаріи

 

для

 

зависящего

 

рас-

поряиіснія

 

и

 

для

 

напсчатаиія

 

сего

 

отношенія

 

въ

Епархіальныхъ

 

Вѣдомостяхъ. "

II.

 

ИЗВЪСТІЯ-

ПРИЗНАТЕЛЬНОСТЬ

   

ЕПАРХІАЛ

   

НАЧАЛЬСТВА.

По

 

рсзолюціямъ

 

Его

 

Преосвященства,

 

объявляется

 

призна-

тельность

 

епархіал.

 

начальства:

 

1)

 

црихожанамъ

 

с.

 

Шатова

одоев.

 

у.

 

за

 

пожертвованіе

 

460

 

р.

 

па

 

возобновлено

 

обвет-

шавшаго

 

иконостаса;

 

2)

 

каширской

 

мѣщанкѣ

 

Мо.рьгъ

 

Пет-

ровой

 

Ившоооіі,

 

пожертвовавшей

 

въ

 

соборную

 

каширскую

церковь

 

иолнос

 

облачевіс

 

священпич.

 

и

 

діаконское

 

въ

 

200

 

р.

НАГРАЖДЕНІЕ

 

ІІАБЕДРЕНІШКОМЪ.

Награжденъ

 

набедренникомъ

 

крапив,

 

у.

 

с.

 

Меленпна

 

свищ.

Uu.MitmnJii.

 

Бсзсоповп

 

за

 

одобрительное

 

настырское

 

служсніе

и

 

за

 

безмездное

 

полезное

 

обученіс

 

крестьянскихъ

 

дѣтсн

 

въ

приходской

 

шко.іѣ.

ПОЖЕРТВОВАШЯ.

1)

 

Въ

 

церковь

 

с.

 

Высокаго

 

тул.

 

у.

 

графолъ

 

Петром»
MujK

 

Нои'ншицыпымт,

 

пожертвованы

 

двѣ

 

мсталлическія

 

хо-

ругви

 

въ

 

200

 

р.;

 

2)

 

прихожанами

 

с.

 

Гамова

 

того

 

же

 

у.

пожертвовапо

 

350

 

р.

 

па

 

колоколъ;

 

3)

 

въ

 

ц.

 

е.

 

Нодлубнаѵо



-

 

401

 

-

вепев.

 

у.

 

пожертвованы

 

прихожанами:

 

а)

 

капдидатомъ

 

Іосу,'

фот

 

Пларіііювымй

 

запрестольная

 

икона

 

Бож.

 

Матери

Иверскія

 

въ

 

мѣдной

 

посеребреной

 

ризѣ

 

съ

 

такинъ

 

же

 

под-

свѣчникомъ,

 

въ

 

35

 

р.,

 

и

 

б)

 

женою

 

унтеръ-офицера

 

Припою
Максимов»®

 

облачепіе

 

на

 

престолъ,

 

стоющее

 

25

 

р.;

 

4)

 

яа

исправленіе

 

ветхостей

 

церкви

 

епифан.

 

у.

 

с.

 

Ивановскаго

 

по-

жертвовано

 

разными

 

лицамп

 

30

 

р.

РАЗНЫЙ

  

ИЗВѢСТІЯ

 

ПО

  

ЕПАРХІИ.

.

 

По

 

благословенно

 

Его

 

Преосвященства^

 

мѣстнымъ

 

благо-

чшшымъ

 

освященъ

 

вновь

 

передѣлапный

 

внутри

 

ирвдѣльный

храиъ

 

во

 

имя

 

св.

 

чудотворца

 

Николая

 

въ

 

с.

 

Глинищахъ

одоев.

  

у.

—

   

Онредѣлены

 

на

 

праздныя

 

священническія

 

мѣста:

 

1)

 

въ

с.

 

Нѣмцовѣ

 

алексин,

 

у.

 

воспитан,

 

семипаріи

 

Гсівріило

 

Ар-

хатемекШ',

 

2)

 

въ

 

с.

 

Ростовѣ

 

богород.

 

у.

 

студентъ

 

семпн.

Напел»

 

ПостовпсіГі;

 

3)

 

въ

 

с

 

Ераспомъ

 

одоев.

 

у.

 

воспитан-

сем.

 

Пепцѣ

 

Мерцчловг,;

 

4)

 

въ

 

с.

 

Торховѣ

 

тул.

 

у.

 

воспит.

сел.

 

Петра

 

Благовгыи/иіскій',

 

5)

 

въ

 

с.

 

Нефедьевѣ

 

кпшпр.

у.

 

воспит.

 

сем:

 

/Іеошнк

  

Нладимірсіай.

—

   

Назначепъ

 

для

 

исиравленія

 

священнич.

 

должности

 

по

селу

 

Кошкину

 

алексии,

 

у.

 

состояний

 

въ

 

с.

 

Крутомъ

 

крапив.

у.

 

па

 

причетническомъ

 

мѣстѣ

 

свящ.

 

Ми;саилг>

 

Игнатьеве,.

—

  

Утвержденъ

 

цонзоромъ

 

катихизическихъ

 

поученій

 

по

 

2

округу

 

венев.

 

у.

 

благочинный

 

свящ.

  

haum

 

йіиловидовд.

—

  

Утвержденъ

 

церковными

 

старостой

 

с.

 

Стублевокъ

 

бо-

городицкаго

 

у.

 

вр.

 

об.

 

крест.

 

Cemwii

 

Иваново

 

вмѣсто

 

умер

 

-

піаго.

—

   

Указомъ

 

Св.

 

Синода

 

5

 

іюля

 

назначепа

 

пепсія

 

въ

 

90
р.

 

ефремовск.

 

у.

 

с.

 

Старогольскихъ

 

свящ.

 

Григорію

 

Пути-
лшіу.



_
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-

ОБЪЯВЛЕНІЯ

 

„ДУХОВНОЙ

 

БЕСѢДЫ."

1)

  

Отъ

 

правлѳнія

 

пензенской

 

соминаріи.

Во

 

исполненіе

 

опредѣлепія

 

Св.

 

Сипода,

 

отъ

 

26

 

іюля

 

(18

августа)

 

1867

 

года,

 

правленіе

 

пензенской

 

семинаріи

 

честь

имѣетъ

 

увѣдомить

 

редакцію

 

г Духовной

 

Бесѣды,"

 

для

 

при-

иечатанія,

 

что

 

въ

 

сей

 

семинаріи

 

состоятъ

 

вакантными

 

три

наставническихъ

 

каѳедры:

 

а)

 

каѳедра

 

2-го

 

учителя

 

гречес-

каго

 

языка,

 

б)

 

латинскаго

 

языка

 

и

 

в)

 

церковпой

 

общей

 

кс-

тОріи

 

и

 

соединенныхъ

 

съ

 

нею

 

предметовъ,

 

съ

 

такимъ

 

при-

совокупленіемъ,

 

что

 

жалованья

 

каждому

 

учителю

 

550

 

руб.

сер.

 

въ

 

годъ

 

и

 

что

 

кандидатовъ

 

на

 

замѣщеніе

 

означенныхъ

вакансій

 

правленіе

 

въ

 

виду

 

не

 

имѣетъ.

2)

 

Отъ

 

правленія

 

с.-петѳрбурекой

 

дух.

 

семинаріи.

Ш

 

о^повпній

 

опредѣленія

 

Св.

 

Синода,

 

отъ

 

26

 

іюня

 

(18

августа)

 

1SG7

 

г.,

 

нравленіе

 

с.-петербургской

 

духовной

 

семіт-

наріи

 

честь

 

имѣетъ

 

увѣдомить

 

радакціго

 

„

 

Духовной

 

Бесѣды",

дли

 

принечатанія,

 

что

 

въ

 

с.-петербургской

 

семинаріи

 

въ

 

на-

стоящее

 

время

 

состоит*

 

вакантною

 

наставвическая

 

каѳедра

пснхологіи

 

и

 

соединенныхъ

 

съ

 

нею

 

предметовъ.

 

Объявляя

 

о

семъ,

 

правленіе

 

с.-петербургской

 

духовной

 

семипарів

 

цритла-

ЩаетЪ

 

желглощихъ

 

держать

 

копкурсъ

 

явиться

 

въ

 

правленіе

для

 

сей

 

цѣли,

 

въ

 

періодъ

 

времени

 

отъ

 

15

 

до

 

20

 

августа

сего

 

№да.

3)

 

Отъ

 

правлѳнія

 

ярославской

 

дух.

 

сѳминаріи.

Въ

 

ярославской

 

дух.

 

семинаріи

 

двѣ

 

вакансіи.-

 

а)

 

по

 

клас-

су

 

математики

 

въ

 

1

 

и

 

2-мъ

   

среднемъ

    

отдѣленіи

 

и

 

б)

  

по



-

 

401)

 

-

классу

 

чтенія

 

историчсскихъ

 

книгъ

 

Ветхаго

 

завѣта

 

въ

 

1

 

и

2-мъ

 

низгаемъ

 

отдѣленіи

 

и

 

греческаго

 

языка

 

въ

 

3-мъ

 

низ-

шемъ

 

отдѣлѳніи— состоятъ

 

праздными.

 

Для

 

замѣщенія

 

сихъ

ішаясій

 

правленіе

 

семинаріи

 

кандидатовъ

 

въ

 

виду

 

не

 

имѣетъ,

а

 

полагаетъ

 

принять

 

ихъ

 

изъ

 

воспитанниковъ,

 

выдержав-

гаихъ

 

по

 

означеннымъ

 

нредметамъ

 

испытаніе

 

въ

 

конференціи

московской

 

духовной

 

академіи.

4)

 

Отъ

 

правленія

  

Орловской

 

дух.

 

семинар

 

и.

Правленіе

 

орловской

 

дух.

 

семинаріи,

 

жа

 

основаніи

 

опре-

дѣленія

 

Св.

 

Синода,

 

отъ

 

5

 

сентября

 

1867

 

г

 

,

 

честь

 

имѣетъ

сообщить,

 

что

 

въ

 

орловской

 

духовной

 

семинаріи

 

открылась

пакансія

 

наставника

 

по

 

классу

 

педагогики,

 

съ

 

такимъ

 

при-

совокупленіемъ,

 

что

 

оно

 

капдпдата

 

на

 

сію

 

вакансію

 

въ

 

виду

ігй

 

имѣетъ.

—ллЛЛЛАЛЛІѴТОл ------

-

ДЕЯТЕЛЬНОСТЬ

 

ДУХОВЕНСТВА

іто

 

народному

 

образованію,

Изъ

 

удостовѣрительных ь

 

актонъ

 

о

 

сущестповатя

школь

 

въ

 

новосил.

 

уѣздѣ

 

по

 

вѣдомі-тиу

 

благочин-

ныхъ

 

1

 

и

 

2

 

округовъ

 

видно,

 

чго

 

а)

 

въ

 

селѣ

 

Сеп-

гісоскомп

 

—

 

Красном»

 

училища

 

мужеское

 

и

 

женское

открыты

 

въ

 

1845

 

г.

 

помкдицею

 

села,

 

княгинею

Елизаветою

 

Петровною

 

Долгорукою.

 

До

 

18*31

 

г.

 

со-

держаніе

 

обоихъ

 

училйщъ

 

зависѣло

 

отъ

 

помѣщипы

села,

 

которая

 

для

 

помѣщенія

 

ихъ

 

отлагала

 

спои

флигеля,

 

а

 

для

 

постояинаго

 

занятія

   

въ

 

мужескомъ



-

 

404

 

-

училищѣ

 

нанимала

 

учителя.,

 

которому

 

платила

 

жа-

лованье

 

и

 

дасала

 

квартиру

 

съ

 

отопленіемъ

 

и

 

содер-

жаніемъ,

 

а

 

въ

 

женскомъ

 

училищв

 

постоянно,

 

въ

 

те-

ченіи

 

15-ти

 

лѣтъ

 

(съ

 

1845

 

до

 

1861

 

г.),

 

занималась

обученіемъ

 

сестра

 

жены

 

мѣстнаго

 

свящ.

 

А.

 

Транк-
виллитатина,

 

дѣвида

 

Пелагея,

 

съ

 

полученіемъ

 

неболь-

шаго

 

жалованья

 

(2

 

р.

 

33

 

коп.

 

въ

 

мѣсяцъ)

 

и

 

про-

визии

 

также

 

отъ

 

княгини

 

Долгорукой.

 

Но

 

въ

 

учеб-

ном»

 

отношеніи

 

оба

 

училища-

 

муяіеокое

 

и

 

женское

—

 

вполнѣ

 

зависѣли

 

отъ

 

свящ.

 

Транкпиллитатина,
который

 

но

 

своему

 

усмотрѣнію

 

принималъ

 

въ

 

учи-

лища

 

мальчиковъ

 

и

 

дѣвочекъ

 

и

 

увольнялъ

 

йзъ

 

нихъ,

руководилъ

 

учителями

 

(въ

 

числѣ

 

которыхъ

 

бывали
и

 

вольноотпущенные

 

и

 

крѣпостные,

 

и

 

только

 

два

студента

 

ееминаріи:

 

Иванъ

 

Златоверховниковъ

 

и

Ворѳоломей

 

Воскресенскій,

 

--

 

нынѣ

 

священпики)

 

и

преподавалъ

 

законъ

 

Вожій;

 

за

 

все

 

это

 

достающую-

ся

 

священнику

 

часть

 

церковной

 

земли

 

помѣщица

обработывала

 

съ

 

барщины

 

и

 

выдавала

 

ему

 

готовый

хлѣбъ,

 

кормъ

 

для

 

скота,

 

солому

 

для

 

отопленія

 

и

нѣсколько

 

денегъ.

 

Въ

 

18(И

 

г.

 

помѣгдица

 

отказалась

отъ

 

содерясанія

 

училйщъ

 

и

 

отъ

 

обработки

 

священ-

нической

 

земли.

 

Такимъ

 

образомъ

 

училища,

 

и

 

въ

учебномъ

 

и

 

въ

 

матеріальномъ

 

отношеніи,

 

остались

на

 

попеченіи

 

свящ.

 

Транквйллитатина.

 

Поэтому

 

онъ

озаботился

 

прелюде

 

всего

 

устройстізомъ

 

при

 

церкви

дома

 

для

 

училица, — и

 

для

 

этого

 

испросилъ

 

разрѣ-

шеніе

 

употребить

 

100

 

руб.

 

сер.,

 

завѣщанные

 

въ

церковь

 

умершею

 

дѣвицею

 

,изъ

 

дворянъ,

 

Ольгою

Ефимовою

 

Лукиною,

 

выпросилъ

 

у

 

княгини

 

Долго-
рукой

 

кирпича

 

и

 

деньгами

 

100

 

р.,

 

уговорилъ

 

кре-

стьянъ

 

пожертвовать

 

на

 

училище

 

но

 

50

 

к.

 

съ

   

тяг-



4

 

4(55

 

-

ла,

 

и

 

нѣкоторыя

 

другія

 

лица

 

пригласилъ

 

къ

 

посиль-

нымъ

 

пожертвованіямъ,

 

—

 

и

 

такимъ

    

образомъ

  

въ

1862

 

году

 

при

 

церкви

 

выетроенъ

   

оч п нь

    

помести-

тельный

 

для

 

Бриходскаго

 

училища

 

каменный,

    

кры-

тый

 

желѣзомъ,

 

домъ,

 

въ

 

которомъ

 

&ь

 

того

 

времени

и

 

доселѣ

 

обучаются

 

какъ

 

мальчики,

   

такъ

 

и

 

дѣвоч-

ки.

 

Такъ

 

какъ

 

свящ.

    

Транквиллчтатинт,

   

занятый

исполненіемъ

 

обязанностей

 

по

 

должности

 

священни-

ка

 

и

 

благочиннагэ,

 

не

 

могъ

 

каждодневно

 

посѣщаті>

училище,

 

то

 

для

 

сренодаванія

    

въ

 

немъ

    

онъ

 

при-

гласилъ

 

мѣстнаго

 

діакона

    

Михаила

   

Хаванскаго

 

и

опредѣлилъ

 

старшую

 

дочь

 

свою

 

Ольгу-

 

Съ

 

lSfil

 

г.

свящ.

 

Транквиллитатинъ,

   

діаконъ

   

и

 

дочь

 

священ-

ника

 

обучали

 

въ

 

училищѣ

 

въ

 

первые

   

три

 

годы

 

не

только

 

совершенно

 

безмездно,

 

но

 

и

  

съ

 

своими

 

соб-

ственными

 

поліертвованіями

 

на

 

учебныя

 

книги,

   

бу-

магу

 

и

 

другія

 

учебныя

 

принадлежности,

   

а

 

за

 

1804
и

 

за

 

1805

 

г.

 

они

  

получили

   

отъ

 

крестьянскаго

 

об-

щества

 

всего

 

100

 

р.,

 

которые

    

и

 

раздѣлнли

  

между

собою

 

поровну;

 

діаконъ

 

занимался

 

въ

 

училищ ѣ

 

толь-

ко

 

въ

 

отсутствіе

 

священника,

   

а

 

дочь

   

священники

постоянно

 

ходила

 

въ

 

учебное

 

время

   

въ

 

училище,

 

и

въ

 

отсутствіе

 

отца

    

и

 

діакона

 

занималась

    

какъ

 

съ

дѣвочками,

 

такъ

    

и

 

съ

 

мальчиками.

    

При

 

первона-

чальномъ

 

открытіи

    

училищъ

   

въ

    

с.

 

Красномъ

 

въ

1845

 

г.

 

имѣлось

 

въ

 

виду

 

приготовлять

 

изъ

 

обучаю-
щихся

 

не

   

только

 

грамотѣсвъ

   

и

 

писарей,

    

сколько

хорошихъ

 

христіанъ,

 

понимающих

 

ь

   

начала

 

вѣры

 

и

нравственности

 

христіанской,

 

и

 

потому

   

при

 

обуче-

нш

 

ихъ

 

преимущественное

 

вниманіе

 

было

 

обращае-
мо

 

на

 

изученіе

 

закона

 

Божія;

 

для

 

этого.,

 

почти

 

вмѣ-

стѣ

 

съ

 

изучеиісмъ

 

буквъ,

  

начиналось

    

преподаваиіе



~

 

460

 

-

св.

 

исторіи

 

въ

 

изустныхъ

 

разсказахъ

 

и

 

также

 

изу-

стное

 

изученіе

 

начальныхъ

 

молитвъ

 

съ

 

объясненіемъ
ихъ;

 

иотомъ

 

обучающіеся,

 

когда

 

начинали

 

читать

 

и

писать,

 

проходили

 

первую

 

часть

 

ариѳметики,

 

кати-

хизисъ,

 

изучали

 

нагорную

 

проповѣдь

 

Опасиіеля,

 

из-

бранные

 

псалмы

 

и

 

другіе

 

тексты

 

св.

 

писанія,

 

осо-

бенно

 

примѣнимые

 

къ

 

жизни;

 

слушали

 

объясненіс
литурі

 

іи,

 

пѣли

 

псалмы,

 

праздничные

 

тропари

 

и

 

дру-

гая

 

церковныя

 

пѣсни

 

изъ

 

слулібъ

 

всенощнаго

 

бдѣ-

нія

 

и

 

литургіи.

 

Въ

 

іюслѣдніе

 

только

 

годы,

 

по

 

недо-

статку

 

времени,

 

оставлено

 

изученіе

 

псалмовъ,

 

на-

горной

 

проповѣди

 

и

 

текстовъ

 

ев-

 

писанія,

 

тачжо

рукодѣліе

 

дѣвочекъ.

 

Въ

 

теченіе

 

двадцати

 

слишкомъ

лѣтъ

 

учащихся

 

ежегодно

 

было

 

въ

 

училищахъ

 

въ

 

об-
щей

 

слоліности

 

около

 

оО

 

мальчиковъ

 

и

 

20-ти

 

дѣво-

чекъ.

 

Въ

 

справедливости

 

всего

 

ноказаннаго

 

удосто-

вѣряегъ

 

сергіевское

 

волостное

 

п])авленіе.

ПОПРАВКА.

Въ

 

птогахъ

 

апожертвоваш'й

 

въ

 

пользу

 

страждущпхъ

 

отъ

 

го-

лода

 

соотсчественниковъ»

 

вкрались

 

ошибки

 

въ

 

пѣкоторыхъ

сішскахъ,

 

и

 

самая

 

Kujauaii

 

ошибка

 

замѣчена

 

въ

 

иоелвднемъ

снпскѣ,

 

напечатанномъ

 

въ

 

14-мъ

 

нумерѣ,

 

гдѣ

 

вмѣсто

 

8;і

 

кои.

напечатано

 

85

 

p.

 

89

 

к.

 

Отъ

 

этихъ

 

ошибокъ

 

послѣдиій

 

итогь

значительно

 

разнится

 

отъ

 

дѣйствительнаго,

 

и

 

вмьсто

 

2036

 

р

61

 

к.

 

слѣдуетъ

 

читать

 

1915

 

р.

 

85

 

в.



НРИБАВЛЕН1Я

КЪ

 

ТУЛ.

  

ЕПАРХ.

 

БѢДОМОСТЯМЪ.

1-го

 

Августа

        

j)j°

   

^Ьі

             

1S68

 

года.

П

 

О

 

У

 

Ч

 

Е

 

Н

 

I

 

Е

ВЪ

 

ЫЕДѢЛЮ

 

25-Ю

 

ПО

 

ПЯТИДЕСЯТНИЦѢ

 

(*).

Кто

 

есть

 

ближній

 

мой?

 

Лук.

 

10,

 

29.

Всѣ

 

люди

 

другъ

 

другу

 

ближніе:

 

я

 

тебѣ,

 

а

 

ты

 

мнѣ

ближній.

 

Когда

 

я

 

имѣю

 

нужду

 

въ

 

твоей

 

помощи,

то

 

ты

 

мнѣ

 

ближній

 

долженъ

 

быть;

 

а

 

когда

 

ты

 

нуж-

даешься

 

въ

 

моей

 

помощи,

 

то

 

я

 

тебѣ

 

ближній

 

дол-

женъ

 

быть.

 

Такъ,

 

богатый

 

бѣдному,

 

разумный

 

нера-

зумному,

 

молодой

 

и

 

здоровый

 

старому,

 

здоровый

 

не-

мощному,

 

сильный

 

беззащитному,

 

свободный

 

заклю-

ченному

 

въ

 

темницѣ,

 

имѣющій

 

домъ

 

странному

 

дол-

женъ

 

быть

 

ближнимъ.

 

Такъ,

 

попавшемуся

 

разбой-

никамъ

 

и

 

израненному

 

ими

 

ближній

 

былъ

 

милосер-

дый,

 

упоминаемый

 

въ

 

евангеліи,

 

самарянинъ,

 

кото-

рый

 

сжалился

 

надъ

 

нимъ,

 

перевязалъ

 

ему

 

раны,

возливая

 

масло

 

и

 

вино

 

(Лук.

 

10,

 

83.

 

34).

 

Следст-

венно

 

не

 

родство,

 

но

 

нужда

 

и

 

бѣдность,

 

не

 

близость

крови

 

и

 

плоти,

 

но

 

союзъ

 

любви

    

и

 

милосердія

   

дѣ-

(*J

 

Соч.

 

іірсосв.

 

Тихона

 

виронеж.

 

т.

 

ѴЧ

   

стр.

 

'2SD

 

— 29

 

І.



-

 

82

 

~

лаетъ

 

насъ

 

ближними.

 

И

 

такъ

 

мы

 

должны

 

быть

близкими

 

съ

 

нашею

 

помощію

 

тамъ,

 

гдѣ

 

бѣдность

какая

 

нибудь

 

есть,

 

будетъ

 

ли

 

тамъ

 

сродникъ

 

нашъ

по

 

плоти

 

или

 

не

 

сродникъ,

 

знаемый

 

или

 

не

 

знаемый,

любящій

 

насъ

 

или

 

не

 

любяіцій,

 

сдипоплеменникъ

или

 

иноплеменникъ,

 

имѣющій

 

нужду

 

въ

 

нашей

 

по-

мощи.— Когда

 

сатана,

 

какъ

 

разбойникъ,

 

обпажилъ

насъ

 

и

 

покрылъ

 

насъ

 

смертоносными

 

ранами

 

безза-

коній,

 

Христосъ

 

Сынъ

 

Божій,

 

видя

 

наше

 

бѣдствіѳ,

сдѣлался

 

ближпимд

 

нашимъ;

 

сошедши

 

съ

 

неба,

 

при-

стунилъ

 

къ

 

намъ;

 

Всевышій,

 

великій,

 

превосходя-

щій

 

всякую

 

честь,

 

склонился

 

къ

 

намъ

 

нижнимъ,

безчестнымъ,

 

отверяіеннымъ,

 

не

 

смотря

 

на

 

то,

 

что

мы

 

были

 

для

 

него

 

иноплеменники,

 

самовольно

 

отлу-

чившиеся

 

отъ

 

Него,

 

враги

 

Его

 

были.

 

Наше

 

бѣдствіо

окаянство

 

были

 

причиною

 

тому,

 

что

 

Онъ

 

Всевыш-

ній

 

смирился,

 

Богъ

 

сталъ

 

человѣкомъ,

 

Господь

 

при-

нялъ

 

видъ

 

раба,

 

Духъ

 

явился

 

во

 

плоти,

 

Невидимый

сталъ

 

видимымъ,

 

Господь

 

славы

 

принялъ

 

безчестіе,

Судія

 

живыхъ

 

и

 

мертвыхъ

 

подвергся

 

осужденію>

Праведникъ

 

вмѣненъ

 

со

 

беззаконными,

 

Безсмертный

умеръ.

 

Такимъ

 

образомъ

 

сдѣлавшись

 

нашимъ

 

ближ-

нимъ,

 

Онъ

 

обвязалъ

 

наши

 

раны,

 

возливая

 

масло

 

и

вино,

 

исцѣлилъ

 

ихъ

 

и,

 

отходя

 

на

 

небо,

 

продалъ

насъ

 

гостинникамъ,

 

то

 

есть

 

апостоламъ

 

и

 

ихъ

 

пре-

емникамъ

 

—

 

пастырямъ,

 

дабы

 

заботились

 

о

 

насъ.

Такъ

 

преблагіи

 

Господь

 

нашъ

 

научилъ

 

насъ

 

рабовъ

своихъ

 

быть

 

ближними

 

къ

 

подобнымъ

 

намъ.

Отрекаются

 

я:е

 

имени

 

блиэісняго

 

тк?

 

которые,

 

ви-

дя

 

бѣдность

 

человѣка,

 

холодно,

 

или

 

лучше,

 

безстыд-

но

 

говорятъ:

 

„что

 

мнѣ

 

до

 

его

 

нуящъгё"

 

и

 

такъ

 

про-

ходятъ

 

мимо,

 

ни

 

какой

 

не

 

дѣлая

 

ему

 

помощи,

 

какъ
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поступили

 

тѣ

 

извѣстные

 

священникъ

 

и

 

левитъ,

 

ко-

торые

 

прошли

 

мимо

 

попавшагося

 

разбойникамъ

 

и

израненнаго,

 

не

 

подавши

 

ему

 

руки

 

помощи.

 

И

 

не

только

 

имени

 

ближияго

 

отрекаются,

 

но

 

и

 

уподоб-

ляются

 

разбойникамъ

 

тѣ,

 

которые

 

мало

 

того,

 

что

не

 

помогаютъ

 

бѣднымъ,

 

даже

 

безчеловѣчно

 

и

 

пос-

лѣдняго

 

ихъ

 

лишаютъ

 

и

 

такимъ

 

образолъ

 

къ

 

сле-

заыъ

 

слезы

 

прибавляютъ,

 

къ

 

бѣдности

 

—

 

бѣдствіе.

Таковы

 

всѣ

 

грабители,

 

насильствующіе,

 

мздоимцы,

судіи

 

неправедные,

 

хищники,

 

господа,

 

крестьянъ

своихъ

 

излишне

 

обременяющіе,

 

удерживающіе

 

плату

наемника,

 

похищающіе

 

съ

 

пожара,

 

и

 

прочіе

 

имъ

 

по-

добные.

 

Аминь.

ГОРОДЪ

 

ОДОЕВЪ

 

И

 

ЕГО

 

ЦЕРКВИ

 

С).

4)

 

ПРЕОБРАЖЕНСКАЯ

 

ЦЕРКОВЬ.

•а)

 

ІІсшорія

 

церкви.

Преображенская

 

церковь,

 

по

 

свидѣтельству

 

Кли-

ровой

 

вѣдомости,

 

до

 

1790

 

г.,

 

подобно

 

другимъ

 

одо-

свскимъ

 

церквамъ,

 

была

 

ветхая

 

и

 

деревянная

 

(**).

Въ

 

этомъ

 

же

 

году

 

вся

 

разобрана

 

до

 

основанія,

 

и

попсченіемъ

 

купца

 

Стефана

 

Стефанова

 

/Голстикова

построена

 

каменная

 

церковь

 

того

 

же

 

имени,

 

съ

 

дву-

(*)

  

Ііродолжепіс,-

 

См.

 

Т.

 

Е.

 

В.

 

1868

 

г.

 

№

 

Н.

(**)

 

Кои.

 

арх.

 

1790

 

г.

 

№

 

420.

 

Клир.

 

вѣд.

 

1807

 

г.
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мя

 

придѣлами— съ

 

южной

 

стороны

 

во

 

имя

 

св.

 

Аѳа-

насія

 

александрійскаго

    

и

 

съ

 

сѣверной

 

во

 

имя

 

св.

великомуч.

 

Никиты.

 

По

 

прошенію

 

прихожанъ,

 

ново-

устроенная

 

церковь

 

освящена,

 

съ

 

благословенія

 

пре-

освященнаго,

 

одоевскимъ

 

благочипнымъ,

 

соборнымъ

протоіереемъ

 

Герасимомъ

 

Петровымъ

   

(*)

   

на

 

аити-

минсахъ,

 

освященныхъ

    

въ

 

1189

 

г.

 

и

   

употребляе-

мыхъ

 

до

 

настоящаго

 

времени.

   

По

 

мѣрѣ

 

увеличенія

прихода,

 

означенные

 

придѣлы

 

оказались

   

малыми

 

и

тѣсньтми,

 

для

 

вмѣщенія

 

стекавшагося

 

во

 

храмъ

 

на-

рода,

 

и

 

потому

   

въ

 

1814

 

г.

   

прихожане

   

рѣшились

распространить

 

ихъ,

 

для

 

чего

   

испросили

 

у

 

преосв.

Амвросія

 

дозволеніе

 

и

 

книгу

 

для

 

сбора

   

доброволь-

ныхъ

 

приношеній

 

въ

 

пользу

 

храма

 

(**).

 

При

 

соцѣи-

ствіи

 

прихожанъ

 

и

 

доброхотныхъ

   

датслей

 

къ

 

1818

г.

 

иридѣлы

 

значительно

 

увеличены

 

и

   

въ

 

нихъ

 

уст-

роены

 

новые

 

иконостасы

 

(***).

    

Въ

  

1822

 

г.

 

ижди-

веніемъ

 

прихожанина,

 

купца

 

Якова

   

Иван.

 

Толсти-

кова

 

иконостасъ

 

въ

 

настоящей

 

церкви

  

Преображе-

нія

 

Господпя

 

приведенъ

 

въ

 

должное

 

благолѣніе

 

(****).

Съ

 

теченіемъ

 

времени

 

церковь

   

потребовалось

 

пок-

рыть

 

желѣзною

 

кровлею,

    

что

 

и

 

сдѣлано

   

было

 

въ

1832

 

г.

 

Трапеза

 

въ

 

настоящее

 

положеніе

 

приведена

въ

 

1889

 

г.

 

имъ

 

же

 

и

 

сыномъ

 

его,

 

церковнымъ

 

ста-

ростою

 

Василіемъ

 

Я.

 

Толстиковымъ.

   

Наконецъ

 

въ

1863

 

г.

 

Преображенская

 

ц.

 

еще

   

разъ

 

была

 

возоб-

(*)

 

Кон.

 

арх.

   

1700

 

г.

 

№

 

2.

{**)

 

Коп.

 

арх.

 

1814

 

г.

 

№

 

Ш.

(***)

 

Цсрк.

 

опись

 

18о6

 

г.

{***'*)

   

Коне,

 

арх.

 

1822

 

г.

  

№

 

708.

   

182S

   

г.

 

№

 

2.

  

182!)

 

Г.

№

 

32
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новлена

 

и

 

оштукатурена,

 

тѣмъ

 

же

 

церковнымъ

 

ста-

ростою

 

В.

 

Я.

 

Толстиковымъ

 

на

 

1350

 

р.;

 

въ

 

число

этой

 

суммы

 

пожертвовано

 

имъ

 

1050

 

р.,

 

за

 

что

 

об-

явлена

 

ему

 

тогда

 

же

 

благодарность

 

епархіальн.

 

на-

чальства

 

(*).

Колокольня

 

построена

 

на

 

сборную

 

кошельковую

сумму

 

въ

 

1802

 

г.

 

попеченіемъ

 

бывшаго

 

при

 

ней

священника

 

М.

 

Щепетева

 

и

 

старосты

 

купца

 

Васи-

лія

 

Вас.

 

Поликарпова.

 

Въ

 

1849

 

г.

 

купецъ

 

Толсти-

ковъ

 

пожертвовалъ

 

къ

 

ней

 

самый

 

большой

 

коло-

колъ,

 

въ

 

218

 

пуд.,

 

стоющій

 

3000

 

р.

 

Тогда

 

же

 

онъ

устроилъ

 

и

 

каменную

 

ограду

 

вокругъ

 

всей

 

церкви.

На

 

колокольнѣ

 

7

 

колоколовъ,

 

въ

 

которыхъ

 

вѣсу

323

 

п.

 

12у2 ф.

б)

 

Икяіш,

 

утвари

 

книги

 

и

 

доходны

 

я

 

статен.

Изъ

 

иконъ

 

замечательна

 

по

 

цѣнности

 

хра-

мовая

 

икона

 

Преображенія

 

Господня,

 

обложенная

серебряною

 

ризою

 

84

 

пр.

 

въ

 

16

 

х /з

 

ф.

Изъ

 

утвари

 

достойно

 

вниманія

 

большое

 

паника-

дило,

 

поліертвованное

 

старостою

 

купцемъ

 

В.

 

Толсти-

ковымъ,

 

въ

 

1845

 

г.

По

 

древности,

 

замѣчательно

 

небольшое

 

евангеліе

печатанное

 

въ

 

М.

 

1677

 

г.

 

На

 

немъ

 

надпись

 

по

 

ли-

стамъ:

 

„лѣта

 

779

 

марта

 

въ

 

9

 

день

 

одоевскій

 

пуш-

карь

 

Дмитрій

 

Дматріевъ,

 

сынъ

 

Ананьинъ,

 

подалъ

сіе

 

святое

 

евангеліе,

 

по

 

обѣщанію

 

въ

 

церковь

 

на

престолъ

 

Божій

 

во

 

имя

 

Аѳанасія

 

патріарха

 

алек-

гандрійскаго,

 

да

 

великомученика

 

Аникиты."

(*)

 

Т.

 

Е.

 

В.

 

1803

 

г.

 

№

 

84.



-

 

86

 

-

Всего

 

чеканнаго

 

серебра

 

на

 

иконахъ

 

и

 

утвари;

84

 

пр.

 

27

 

ф.

 

43 1/а

 

зол.;

 

нисшаго

 

достоинства

 

12

ф.

 

40

 

зол.

Между

 

церковными

 

книгами

 

замѣчательна

 

книга

„Мечь

 

духовный"

 

Лазаря

 

Барановича,

 

по

 

слѣдую-

щей

 

надписи:

 

„подана

 

1703

 

г.

 

въ

 

августѣ

 

мѣсяцѣ

въ

 

церковь

 

Аѳанасія

 

патріарха

 

александрійскаго

 

Лю-

тикова

 

монастыря

 

архимандритомъ

 

Андреемъ."

 

Подъ

именемъ

 

Лютикова

 

монастыря

 

извѣстенъ

 

му;кескій

монастырь

 

Троицкін,

 

перемышлвскаго

 

уѣзда,

 

калуж-

ской

 

епархіи

 

(*).

Кромѣ

 

усадебной

 

земли

 

въ

 

количествѣ

 

1471

 

кв.

саж.

 

причтъ

 

владѣетъ

 

церковного

 

полевою

 

землею.

Касательно

 

арежняго

 

положенія

 

земли,

 

принадлежа-

щаго

 

сей

 

церкви,

 

въ

 

мовсковскомъ

 

вотчинномъ

 

де-

партаментѣ

 

значится

 

такъ:

 

„въ

 

списку

 

съ

 

одоев-

скихъ

 

писцовыхъ

 

книгъ

 

князя

 

Алексѣя

 

Елецкаго,

да

 

подъячаго

 

Ивана

 

Реткина

 

1747

 

и

 

1748

 

году

 

на-

нисано:

 

въ

 

Одоевѣ,

 

въ

 

острогѣ,

 

стрѣлецкаго

 

и

 

пупі-

карскаго

 

приходу,

 

церковь

 

Аѳанасія

 

патріарха

 

алек-

сандрійскаго,

 

да

 

Микиты

 

мученика,

 

а

 

на

 

церковной

землѣ

 

два

 

двора

 

поповыхъ,

 

да

 

дворъ

 

просвирнинъ,

пашни

 

паханыя

 

церковный

 

добрыя

 

земли,

 

попамъ

по

 

4

 

четверти

 

человѣку,

 

а

 

въ

 

дву

 

потомужъ"

 

(**).

Эта

 

земля'

 

находится

 

нынѣ

 

во

 

владѣніи

 

государств,

крестьянъ

 

одоевской

 

стрѣлецкой

 

слободы.

По

 

плану

 

и

 

межевой

 

книгѣ

 

"1776

 

г.

 

церковной

писцовол

 

земли,

 

принадлежащей

 

теперь

    

къ

 

доход-

і'*)

 

Истор.

  

Рос.

 

іер

   

ч.

 

V,

 

стр.

 

32.

(**)

 

Клир.

 

Вѣдои.

 

18G7

  

г.
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нымъ

 

статьямъ

 

причта

 

церкви

 

Аѳанасі.і

 

алекеанд-

рійскаго

 

значится

 

всей

 

9

 

дес.

 

513

 

саж.,

 

въ

 

томъ

числѣ

 

удобной

 

земли

 

8

 

дес.

 

2266

 

саж.

 

и

 

неудобной

подъ

 

большою

 

бѣлевскою

 

дорогого

 

650

 

сале.

Доходу

 

съ

 

земли

 

причтъ

 

получаетъ

 

небольшое

 

ко-

личество

 

за

 

отдаленности*)

    

отъ

 

города,

   

именно

 

не

болѣе

   

5

 

р.

 

с.

 

въ

 

годъ.

j

в)

 

Священники

 

и

 

прихооісапе.

При

 

ц.

 

Преображенской,

 

или

 

что

 

тоже

 

Аѳана-

сіевской

 

въ

 

проіиломъ

 

столѣтіи

 

было

 

два

 

штата.

Такъ

 

до

 

1760

 

г.

 

по

 

актамъ

 

прошлаго

 

столѣтія

 

из-

вѣстны

 

дна

 

священника

 

1)

 

Beam

 

Тимооеевь

 

и

 

2)

Максима

 

Григорьеве.

 

Во

 

вторую

 

половину

 

прошлаго

столѣтія,

 

по

 

разнымъ

 

причинамъ,

 

приходъ

 

значи-

тельно

 

уменьшился,

 

и

 

потому,

 

по

 

неимѣнію

 

при

 

цер-

кви

 

указнаго

 

числа

 

дворовъ,

 

изъ

 

двухъ

 

священни-

ковъ

 

оставленъ

 

ири

 

ней

 

одинъ

 

Иванъ

 

Тимоѳеевъ,

 

а

преемникъ

 

Максима

 

Григорьева

 

3)

 

Gmecpam

 

Саввина

переведенъ

 

въ

 

село

 

Ламиносово

 

(*).

 

Съ

 

1784

 

г.

 

та-

кимъ

 

образомъ

 

остался

 

одинъ

 

штатъ,

 

— какъ

 

видно

и

 

изъ

 

ревизской

 

сказки

 

сей

 

церкви,

 

поданной

 

1795

г.

 

марта

 

11

 

д.

 

Съ

 

1798

 

до

 

1810

 

г-

 

священникомъ

былъ

 

4)

 

Михаила

 

Йвшювп

 

Щепетевб,

 

изъ

 

окончив-

шихъ

 

курсъ

 

воспитанниковъ

 

коломенской

 

семинаріи

Въ

 

первый

 

годъ

 

своего

 

священническаго

 

служенія

онъ

 

опредѣленъ

 

благочиннымъ

 

по

 

г.

 

Одоеву

 

и

 

при-

сутствующимъ

 

въ

 

духовномъ

 

правлевш.

 

Въ

 

1810

 

г.

(*)

 

Кон.

 

арх.

 

17S4

 

г.

 

№

  

219.
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произведешь

 

къ

 

Воскресенскому

 

собору

 

въ

 

протоие-

рея.

 

На

 

мѣсто

 

его

 

отъ

 

Воскресенскаго

 

собора

 

пе-

ремѣщелъ

 

5)

 

Ачтипій

 

Аѳаиасьева

 

(*).

 

Въ

 

1812

 

году

онъ,

 

по

 

слабости

 

здоровья,

 

просилъ

 

о

 

произведены

на

 

его

 

мѣсто

 

учителя

 

информаторскаго

 

класса

 

6)

Ивана

 

Ічакимова

 

Сахарова,

 

который

 

въ

 

1813

 

г.

 

и

былъ

 

опредѣленъ

 

священникомъ

 

къ

 

сен

 

церкви;

 

съ

1817

 

г.

 

состоялъ

 

ирисутствующимъ

 

въ

 

одоевскомъ

правленіи,

 

съ

 

1820

 

г.

 

былъ

 

благочиннымъ

 

сель-

скихъ

 

церквей;

 

служилъ

 

при

 

церкви

 

до

 

1834

 

г.

 

На

мѣсто

 

его

 

въ

 

1835

 

г.

 

изъ

 

села

 

Цеврина— Площадь

переведенъ

 

7)

 

свящ.

 

1>апнп

 

Алексеева

 

Соколова,

 

ко-

торый

 

былъ

 

потомъ

 

членомъ

 

духовнаго

 

правленія,

имѣлъ

 

камилавку

 

съ

 

1851

 

г.

 

и

 

наперсный

 

крестъ

съ

 

1862

 

г.

 

Преемникомъ

 

его

 

былъ

 

8)

 

свящ.

 

Ііеицп

Петрова

 

Троицкій,

 

рукоположенный

 

въ

 

1863

 

г.

 

изъ

окончившихъ

 

курсъ

 

студентовъ

 

тул.

 

семипаріи

 

(зять

прежн.

 

свящ.).

При

 

Преображенской

 

ц.

 

1860

 

г.

 

открыто

 

для

прихожанъ

 

діакономъ

 

Никольскимъ

 

учили'це

 

въ

 

его

домѣ.

 

Обучалъ

 

самъ

 

діаконъ

 

букварю,

 

письму

 

и

ариѳметякѣ,

 

по

 

свидѣтельству

 

благочиннаго

 

съ

 

долж-

нымъ

 

усердіемъ;

 

число

 

учащихся

 

въ

 

1862

 

г.

 

съ

 

іео-

ня

 

до

 

сентября

 

было

 

отъ

 

15

 

до

 

17

 

м.

 

и

 

1

 

ж.

 

(**).

(*)

 

Кон.

 

арх.

 

1810

 

г.

 

№

 

92.

 

1812

 

г.

 

№

 

20.

(*'}

   

Т.

 

Е.

 

В.

  

1862

 

г.

 

№

 

№2,

 

8.

Приміьч.

 

Въ

 

12

 

Ns

 

Т.

 

Е-

 

В.

 

1868

 

г.

 

па

 

стран.

 

439

 

строк

4

  

снизу

 

по

 

ошибкѣ

 

напечатано

 

число

 

раскол,

 

въ

   

1830

  

г.

 

ж.

п.

 

h;

 

слѣдуетъ

 

читать

 

вмѣсто

 

4-хъ

 

43.
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5)

 

КАЗАНСКАЯ

 

ЦЕРКОВЬ.

а)

 

йсторія

 

церкви.

Казанская,

 

или

 

Пятницкая

 

церковь

 

(*),

 

построе-

на

 

тіцаніемъ

 

и

 

иждивеніемъ

 

прихожанъ

 

въ

 

1765

 

г.

влѣсто

 

сгорѣвшей

 

тогда

 

деревянной

 

церкви

 

(**).

Зданіемъ

 

она

 

каменная

 

и

 

при

 

ней

 

тогда

 

же

 

соору-

жены

 

придѣлы

 

съ

 

южной

 

стороны

 

во

 

имя

 

святителя

и

 

чудотворца

 

Николая,

 

а

 

съ

 

сѣверной — во

 

имя

 

св.

великомуч.

 

Параскевы,

 

нарицаемыя

 

Пятницы.

 

Въ

настоящемъ

 

храмѣ

 

доселѣ

 

употребляется

 

антиминсъ,

свящеииодѣйствованный

 

въ

 

1789

 

г.

 

преосвящ.

 

Аѳа-

насіемъ.

 

Въ

 

придѣлахъ

 

же

 

только

 

до

 

1795

 

г.

 

бого-

служеніе

 

совершалось

 

на

 

прелшихъ

 

антиминсахъ;

оба

 

они

 

были

 

холщевые,

 

но

 

по

 

странной

 

неосмот-

рительности

 

со

 

стороны

 

тогдашнихъ

 

священно-слу-

жителей

 

Пятницкой

 

ц.,

 

оба

 

во

 

имя

 

храма

 

велико-

муч.

 

Параскезы;

 

почему

 

оба

 

въ

 

1795

 

г.

 

были

 

замѣ-

неньт

 

новыми

 

шелковыми.

 

Тогда

 

же

 

церковь

 

пріоб-

рѣла

 

значительной

 

цѣнности

 

утварь,

 

сдѣланную,

 

съ

дозволенія

 

начальства,

 

изъ

 

церковнаго

 

серебра,

 

соб-

раннаго

 

въ

 

прежнее

 

время.

 

Въ

 

1837

 

г.

 

трапезная

церковь

 

распространена

 

и

 

покрыта

 

желѣзомъ

 

при

дѣятельномъ

 

стараніи

 

церковнаго

 

старосты

 

купца

А.

 

И.

 

Тархова.

 

Возобновленные

 

придѣлы

 

въ

 

тра-

пезной

 

церкви

 

освящены —во

 

имя

 

св.

 

Николая

 

въ

1839

 

г.,

 

а

 

св.

 

Параскевы

 

въ

 

1844

 

г.

 

Трапезная

церковь

 

теплая.

(*)

 

Кон;

 

арх.

 

1768

 

г.

 

№

 

0

 

п

 

меж,

 

к-.

 

1770

 

г.

(**)

 

Тамъ

 

же

 

1793

 

г.

   

№

 

787.



-

 

90

 

-

Въ

 

одно

 

время

 

съ

 

церковію

 

(въ

 

1765

 

г.)

 

постро-

ена

 

колокольня

 

иждивеніемъ

 

прихожанъ.

 

На

 

ней

 

7

колоколовъ;

 

вѣсу

 

во

 

всѣхъ

 

100

 

пуд.

 

20

 

ф.

б)

 

Иконы,

 

утварь

 

и

 

доходный

 

статьи.

Изъ

 

старинныхъ

 

иконъ

 

этой

 

церкви

 

особенно

 

по-

читается

 

гражданами

 

икона

 

Владимірскія

 

Волг.

 

Ма»

•

 

тери;

 

такъ

 

какъ,

 

по

 

преданно,

 

она

 

осталась

 

невре-

димою

 

отъ

 

огня,

 

истребившаго

 

всю

 

деревянную

прежде

 

бывшую

 

церковь

 

со

 

всѣми

 

ея

 

вещами.

 

По

цѣнности,

 

замѣчательна

 

въ

 

церкви

 

икона

 

Казанской

Вож.

 

Матери.

 

На

 

ней

 

окладъ

 

серебряный

 

84

 

пр.

 

въ

15

 

ф.

 

55

 

зол.

 

На

 

храмовомъ

 

образѣ

 

великомучени-

цы

 

Параскевы

 

риза

 

серебр.

 

84

 

пр.

 

въ

 

9

 

ф.

 

36

 

зол.

По

 

древности,

 

изъ

 

утвари

 

церковной,

 

достойно

вниманія

 

евангеліе,

 

печатанное

 

въ

 

М.

 

въ

 

1639

 

г-

при

 

царѣ

 

Михаилѣ

 

Ѳеодоровичѣ

 

и

 

патріархѣ

 

Іоаса-

фѣ

 

(7147).

Всего

 

серебра

 

на

 

иконахъ

 

и

 

утвари

 

84

 

пр.

 

39

 

ф.

75

 

зол.,

 

нисшаго

 

достоинства

 

17

 

ф.

 

4

 

зол.

Земли

 

подъ

 

дворами

 

и

 

огородами

 

свящ.

 

цер.

 

слу-

жителей

 

въ

 

разныхъ

 

кварта лахъ

 

имѣется

 

1380

 

кв.

сажень.

 

Планы

 

на

 

эти

 

земли

 

имѣются

 

и

 

хранятся

въ

 

церкви.

 

Равнымъ

 

образомъ

 

и

 

на

 

пашенную

 

по-

левую

 

землю,

 

значущуюся

 

при

 

церкви

 

и

 

состоящую

во

 

владѣніи

 

причта,

 

въ

 

церковномъ

 

архивѣ

 

хранят-

ся

 

два

 

плана

 

и

 

двѣ

 

межевыя

 

книги.

 

По

 

первому

плану

 

на

 

землю,

 

отрѣзанную

 

въ

 

1655

 

г.

 

изъ

 

земли,

которою

 

никто

 

не

 

владѣетъ,

 

значится

 

приНиколаев-

скомъ

 

придѣлѣ

 

7

 

дес.

 

820

 

саж.,

 

въ

 

томъ

 

числѣ

 

удоб-

ной

 

земли

 

5

 

дес.

 

Вся

 

эта

 

земля

 

заселена

 

градскими



-

 

91

 

-

жителями

 

и

 

доселѣ,

 

въ

 

замѣнъ

 

ея

 

причту

 

не

 

отве-

дено

 

никакихъ

 

угодій.

 

Такимъ

 

образомъ,

 

причтъ

 

Ка-

занской

 

ц.,

 

имѣя

 

планы

 

на

 

церковную

 

землю,

 

не

влатѣетъ

 

его

 

и

 

хотя

 

не

 

лишенъ

 

права

 

просить

 

пра-

вительство

 

объ

 

отводѣ

 

градской

 

земли

 

въ

 

пользу

его,

 

однако

 

доселѣ

 

не

 

просилъ

 

по

 

своей

 

бѣдности.

Но

 

второму

 

плану

 

при

 

Пятняцкомъ

 

придѣлѣ

 

зна-

чится

 

удобной

 

и

 

неудобной

 

земли

 

11

 

дес.

 

и

 

402

салѵ.

 

Эта

 

вся

 

земля

 

состоитъ

 

во

 

владѣніи

 

причта,

который

 

отдаетъ

 

ее

 

въ

 

наймы

 

и

 

получаетъ

 

доходу

съ

 

ней

 

12

 

Р'

 

въ

 

годт.

в)

 

Священники.

По

 

духовпымъ

 

росписямъ

 

1768

 

г.

 

въ

 

Казанской

ц.

 

священниками

 

были:

 

1)

 

Ѳеодора

 

Прокофьева

 

и

 

2

Алексий

 

Васильева.

 

Иослѣдній

 

изъ

 

нихъ

 

въ

 

1784

 

г.

переведенъ

 

къ

 

Воскресенскому

 

собору,

 

по

 

неимѣнію

при

 

церкви

 

указнаго

 

числа

 

дворовъ

 

для

 

двухъ

 

прич-

товъ.

 

Въ

 

1776

 

г.

 

священникомъ

 

былъ

 

3)

 

Пеана

 

Пет-

рова.

 

На

 

мѣсто

 

его

 

въ

 

1788

 

г.

 

поступилъ

 

4)

 

Миха-

ила

 

Никифорова.

 

Всѣ

 

эти

 

священники

 

не

 

учились

 

ни

въ

 

какихъ

 

школахъ,

 

кромѣ

 

домашнихъ.

 

Въ

 

1791

 

г.

опрсдѣленъ

 

на

 

праздное

 

мѣсто

 

изъ

 

студентовъ

 

бо-

гословія

 

5)

 

Іоаннъ

 

Михайлова

 

Бояркиискій,

 

бывшін

 

въ

1793

 

г.

 

депутатомъ

 

со

 

стороны

 

духовенства

 

и

 

цен-

зоромъ

 

проповѣдей

 

по

 

1800

 

г.;

 

священнодѣйство-

валъ

 

въ

 

церкви

 

болѣе

 

30

 

лѣтъ.

 

На

 

мѣсто

 

его

 

въ

1828

 

г.

 

переведенъ

 

изъ

 

села

 

Судбищъ

 

новосильск.

уѣзда

 

6)

 

свящ.

 

Григорій

 

Алсксѣева

 

Щеглов»,

 

съ

 

1831

по

 

1848

 

г.

 

бывшій

 

законоучителемъ

 

одоевскаго

 

уѣзд-

наго

 

училища.

 

Въ

 

1848

 

г.

 

на

 

его

 

мѣсто

 

опредѣленъ



-

 

92

 

-

7)

 

изъ

 

окончивших^

 

курсъ

 

семинаніи

 

Цмитрій

  

Фи-

липпова

 

Орлннскій:

г)

 

Прихожане.

Изъ

 

прихожанъ

 

благотворителей

 

храма

 

въ

 

пос-

леднее

 

время

 

сдѣлались

 

извѣстны:

 

1)

 

одоевскій

 

мѣ-

щанинъ

 

Андрей

 

Иванова

 

Тархова,

 

по

 

завѣщаніго,

 

пре-

доставившій

 

въ

 

сію

 

церковь

 

а)

 

св.

 

иконы

 

въ

 

окла-

дахъ

 

и

 

половину

 

ікемчужной

 

рефити,

 

б)

 

деревянпый

домъ

 

съ

 

усадьбою

 

въ

 

1000

 

р.

 

съ

 

условіями,

 

изло-.

женными

 

въ

 

завѣщаніи

 

и

 

в)

 

200

 

р.

 

въ

 

пользу

 

оз-

наченной

 

церкви

 

для

 

вѣчнаго

 

поминовенія

 

завѣща-

теля

 

съ

 

родственниками

 

(*) ;

 

2)

 

Купецъ

 

Ііереитева

 

и

мѣщанка

 

Каменева,

 

пожертвовавшіе

 

церкви

 

усадебное

мѣсто

 

съ

 

постройками.

( Окончаніе

 

буд ста).

ПОУЧЁНІЯ

 

О

 

ДЕСЯТИ

 

ЗАПОВЪДЯХЪ

 

о*

19.

/Весть

 

дней

 

і)п,лай,

 

и

 

сотвориши

 

ва

 

.чиха

 

вся

 

дгь.іа

твоя,

 

ва

 

ден/,

 

же

 

седьмый

 

—

 

суббота

 

Иосподу

 

Богу

твоему.

Праздники

 

святятся

 

дѣлами

 

благочестія,

 

простые

дни —полезными

 

трудами

 

житейскаго

 

дѣланія.

    

Кто

(*)

 

См.

 

Т.

 

Е.

 

В.

 

1862

 

г.

 

№

 

15.

(**)

 

Продолженіе.

 

См.

  

Т.

 

Е.

 

В.

 

1868

 

г.

 

№

 

12.



-

 

УЗ

 

-

простые

 

дни

 

проводить

 

въ

 

праздности,

 

тотъ

 

недо-

стоинъ,

 

чтобы

 

ѣсть

 

и

 

пить:

 

ото

 

не

 

хощсшь

 

кто

 

Оп-

лати,

 

ниже

 

да

 

ясть

 

(2

 

Сол.

 

3,

 

10;.

 

Мы

 

должны

трудиться,

 

братіе,

 

чтобъ

 

заработать

 

себѣ

 

пищу

 

и

покой,

 

чтобы

 

законно

 

пользоваться

 

тѣмъ,

 

что

 

есть

у

 

насъ,

 

и

 

если

 

сами

 

не

 

имѣемь

 

ни

 

въ

 

чеыъ

 

нужды,

то

 

должны

 

трудиться,

 

чтобы

 

помочь

 

другимъ,

 

чтобъ

не

 

сказали:

 

онъ

 

безполезный

 

человѣкъ;

 

мы

 

должны

трудиться,

 

чтобъ

 

имѣть

 

ноукоризненное

 

право

 

на

покои,

 

чтобъ

 

не

 

сказали:

 

онъ,

 

не

 

трудившись,

 

от-

дыхаетъ;

 

мы

 

должны

 

трудиться,

 

чтобъ

 

иыѣть

 

удо-

вольствіе

 

отдохновенія

 

отъ

 

трудовъ,"

 

чтобъ

 

не

 

нас-

кучило

 

бездѣйствіе.

 

Честный

 

и

 

полезный

 

трудъ

 

пре-

дохранитъ

 

отъ

 

множества

 

пороковъ;

 

праздность

 

на-

учить

 

многому

 

худому

 

(Сирах.

 

Зо,

 

28).

 

Надобно

 

счи-

тать

 

потеряннымъ

 

тотъ

 

день,

 

который

 

проьоли

 

мы

въ

 

праздности.

 

Надобно

 

дорожить

 

временемъ,

 

кото-

рое

 

Господь

 

намъ

 

далъ

 

для

 

дѣлаиія:

 

честный

 

и

 

по-

лезный

 

трудъ— самая

 

лучшая

 

благодарность

 

съ

 

на-

шей

 

стороны

 

за

 

этотъ

 

драгоцѣнный

 

даръ.

 

Кто

 

не

дорожить

 

временемъ,

 

кто

 

въ

 

праздности

 

изыскивает!,

средства,

 

какъ

 

бы

 

убить

 

его,

 

тотъ

 

недостоинъ,

 

этого

дара

 

Божія.— Вотъ,

 

что

 

внушаетъ

 

намъ

 

заповѣдь

 

Го-

сподня:

 

шесть

 

дней

 

діьлой,

 

и

 

сотооршии

 

or,

 

нише

 

вел

дѣла

 

твоя.

Но

 

вг>

 

день

 

седьмые,

 

иъ

 

день

 

праздничный, — суббо-

та

 

Господу

 

Богу

 

твоему,

 

покой

 

во

 

славу

 

Господа. —

Есть

 

люди,

 

которые

 

во

 

цни,

 

назначенные

 

для

 

дѣла-

нш,

 

не

 

находятъ

 

себѣ

 

дѣла;

 

есть

 

также

 

люди,

 

ко-

торые

 

въ

 

святые

 

дни

 

не

 

даютъ

 

себѣ

 

покоя

 

отъ

трудовъ

 

житейскихъ.

 

Еще

 

простительно,

 

если

 

край-

няя

 

бѣдность,

 

чужая

 

воля,

 

или

 

другаго

 

рода

   

необ-



-

 

94

 

-

ходимость

 

не

 

даетъ

 

воспользоваться

 

покоемъ

 

празд-

ничнаго

 

дня

 

для

 

служенЙі

 

Богу.

 

Не

 

грѣхъ

 

также

заняться

 

какимъ

 

нибудь

 

легкимъ

 

дѣломъ,

 

если

 

отъ

благочестивыхъ

 

празднйчныхъ

 

занятій

 

останется

время,

 

которого

 

мы

 

не

 

съумѣемъ

 

провести

 

прилич-

но

 

празднику,—

 

вмѣсто

 

того,

 

чтобы

 

наполнять

 

пу-

стоту

 

праздности

 

пустыми

 

разговорами

 

или

 

забавами.

Но

 

достойно

 

сожалѣнія,

 

когда

 

въ

 

угоду

 

плоти

 

или

для

 

корысти

 

самую

 

лучшую

 

часть

 

праздничнаго

 

дня

употребляютъ

 

на

 

самое

 

суетливое

 

и

 

суетное

 

дѣла-

ніе.

 

Грѣхъ

 

и

 

своимъ

 

подвластнымъ

 

не

 

давать

 

сво-

боды

 

помолиться

 

въ

 

церкви

 

хотя

 

изрѣдка,

 

хотя

 

въ

великіе

 

праздники;— не

 

останавливать

 

усердныхъ,

 

а

вапротивъ

 

побуждать

 

лѣнивыхъ

 

къ

 

дѣламъ

 

благоче-

стія

 

обязаны

 

всѣ

 

тѣ,

 

которые

 

имѣютъ

 

у

 

себя

 

под-

властвыхъ.

 

Аминь.

///ют.

 

А.

 

Иваново.

ПРИСОЕДИНЕНА

    

КЪ

   

ПРАВОСЛАВНО

 

ГЕРОНТІЯ,

БЬІВІПАГО

 

БѢЛОКРИНИЦКАГО

 

АРХИМАНДРИТА(*).

О.

 

Геронтій

 

извѣстснъ

 

участіемъ,

 

какое

 

прини-

малъ

 

онъ

 

въ

 

поискахъ

 

за

 

архіерействомъ.

 

Первый

старообрядческій

 

митрополитъ

 

Амвросій

 

ыайденъ

былъ

 

четырьмя

 

бѣлокриницкими

 

иноками:

 

Геронті-

емъ,

 

Павломь,

 

Онуфріемъ

 

и

 

Алипісмь.

 

Но

 

первона-

(*)

 

Извлечено

 

нз'ь

 

Сопрем.

 

Изв.

 

Ш8

 

г.

 

№

 

180.



-

 

ѣ

 

-

чальная

 

мысль

 

принадлежала

 

исключительно

 

Герон-

тію

 

и

 

Павлу.

 

Въ

 

сороковыхъ

 

годахъ

 

Геровтія

 

из-

брало

 

бѣлокриницкое

 

! братство

 

въ

 

настоятели.

 

По

пріѣздѣ

 

своемъ,

 

Амвросій

 

произвелъ

 

Геронтія

 

въ

званіе

 

архимандрита.

 

Когда

 

виослѣдствіи

 

нашли

 

нуж-

нымъ

 

избрать

 

Амвросію

 

намѣстника,

 

Геронтій

 

быль

въ

 

числѣ

 

кандидатовъ;

 

но

 

зкребій

 

выпалъ

 

на

 

Кип-

ріяна

 

Тимоѳеева,

 

пынѣшняго

 

Кирилла.

 

Послѣ

 

нос-

ізященія

 

намѣстника,

 

Геронтій

 

отправился

 

въ

 

Мо-

скву,

 

къ

 

старообрядцамъ,

 

за

 

пожертвованіями

 

для

бѣлокриеицкой

 

митрополіи.

 

Но

 

эта

 

была

 

уже

 

пос-

лѣдняя

 

его

 

поѣздка

 

въ

 

Россію.

 

За

 

дѣйствіями

 

его

въ

 

Москвѣ

 

правительство

 

бдительно

 

слѣдило,

 

и

 

въ

поелѣднихъ

 

числахъ

 

мая

 

1857

 

г.

 

Геронтій,

 

какъ

 

рус-

ски

 

подданный,

 

взятъ

 

вмѣстѣ

 

съ

 

находившимися

при

 

немъ

 

пожертвованіями.

0.

 

Геронтій

 

присоединенъ

 

къ

 

православной

 

церк-

ви

 

уже

 

года

 

полтора;

 

но

 

извѣстія

 

о

 

его

 

присоеди-

неніи

 

пришли

 

въ

 

Москву

 

только

 

нынѣшней

 

весной,

когда

 

онъ

 

опредѣленъ

 

на

 

жительство

 

въ

 

Спасопре-

ображенскій

 

Гуслицкій

 

монастырь.

 

Поэтому

 

старооб-

рядцы

 

до

 

прошлаго

 

мая

 

все

 

продолліали

 

молиться

 

о

немъ,

 

какъ

 

о

 

„страдающемг."

 

Какъ

 

же

 

и

 

поразило

ихъ

 

извѣстіе

 

о

 

присоединении!

 

Долго

 

они

 

не

 

хотѣли

вѣрить.

 

Нѣкоторые

 

приходили

 

и

 

приходятъ

 

въ

 

мо-

настырь

 

побесѣдовать

 

съ

 

о.

 

Геронтіемъ,

 

при

 

чемъ

разумеется

 

не

 

пропускают^

 

упрекнуть

 

его

 

въ

 

мни-

момъ

 

отступленіи,

 

но

 

онъ

 

возражаетъ

 

имъ

 

и

 

обли-

чаете

 

ихъ

 

упорство

 

ѵ,ъ

 

заблужденіи.

 

Такъ

 

одинъ

значительный

 

старосбрядсцъ

 

К...»

 

изъ

 

окрестныхъ

жителей,

 

во

 

время

 

бесѣды

 

съ

 

нимъ,

 

замѣтилъ

 

ему:

»что

 

вы,

 

батюшка,

 

сдѣлали?

 

мы

 

васъ

 

почитали,

 

какъ
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страдальца,

 

и

 

молились

 

о

 

васъ,

 

а

 

вы

 

отступили!"

„Вы

 

хорошо

 

дѣлали,

 

отвѣчалъ

 

о.

 

Геронтій,

 

что

 

мо-

лились;

 

вамъ

 

и

 

слѣдовало

 

молиться

 

обо

 

мнѣ,

 

пото-

му

 

что

 

я

 

за

 

васъ

 

страдалъ.

 

Но

 

теперь

 

я

 

стану

 

объ

васъ

 

молиться,

 

чтобы

 

и

 

вы

 

познали

 

путь

 

истины."

Другой

 

старообрядецъ

 

высказался

 

желчно:

 

„слѣдо.

вало

 

бы

 

васъ

 

еще

 

на

 

столько

 

же

 

запереть

 

въ

 

крѣ-

пость

 

зз

 

то,

 

что

 

отступили."

 

Справедливо

 

вы

 

ска-

зали,

 

подтвсрдилъ

 

о.

 

Геронтій,

 

что

 

слѣдовало

 

бы

меня

 

еще

 

на

 

столько

 

же

 

запереть

 

въ

 

крѣпость,

 

толь-

ко

 

не

 

за

 

отступленіе

 

мое

 

отъ

 

раскола,

 

а

 

за

 

то,

 

что

я

 

первый

 

былъ

 

участпикомъ

 

въ

 

беззаконномъ

 

дѣлѣ,

отъ

 

котораго

 

произошли

 

всѣ

 

ваши

 

епископы

 

и

 

по-

пы."

 

Вообще

 

о.

 

Геронтій

 

въ

 

бесѣдѣ

 

съ

 

старообряд-

цами

 

съ

 

безпритворною

 

искренностію

 

обличаетъ

 

за-

блуждсніе

 

ихъ

 

и

 

защищастъ

 

правоту

 

церкви.

Первымъ

 

дѣломъ

 

о.

 

Геронтія,

 

по

 

вступленіи

 

ого

въ

 

монастырь,

 

было

 

желаніе

 

повидаться

 

съ

 

о.

 

Онуф-

ріомъ,

 

и

 

посему

 

послѣдній,

 

нолучивъ

 

объ

 

этомъ

 

т-

вѣстіе,

 

отправился

 

съ

 

о.

 

Іустиномъ

 

къ

 

нему;

 

около

недѣли

 

они

 

пробыли

 

у

 

него,

 

и

 

онъ

 

имъ

 

подробно

разсказалъ,

 

какъ

 

содержался,

 

и

 

какимъ

 

образолъ

пришелъ

 

къ

 

настоящему

 

своему

 

убѣжденію.

 

Содер-

жали

 

его,

 

какъ

 

разсказывалъ

 

онъ,

 

весьма

 

хорошо,

не

 

дѣлая

 

ни

 

малѣйшаго

 

стѣснснія.

 

Онъ

 

постоянно

занимался

 

чтеніемь

 

и

 

письмомъ.

 

Содержавіе

 

сочине-

ній,

 

разумѣется,

 

было

 

одно:

 

„защита

 

бѣлокриницкои

благочестивой

 

іерархіи."

 

До

 

самаго

 

послѣдняги

 

вре-

мени

 

никакъ

 

не

 

могъ

 

онъ

 

помыслить,

 

чтобъ

 

авст-

рійская

 

іерархія,

 

равно

 

и

 

все

 

старообрядчество

 

бы-

ли

 

по

 

своему

 

происхоліденію

 

незаконны.

 

Когда

 

из-

дано

 

было

 

Окружное

 

послиіие

 

и

 

когда

    

изъ-Зй

    

НСі'0



-

 

97

 

-

во

 

всемъ

 

старообрядстве

 

пошли

 

смуты

 

и

 

движеыія

и

 

несколько

 

членовъ

 

самой

 

австрійской

 

іерархіи

 

ос-

тавили

 

старообрядчество,

 

о

 

Гсроптію

 

доставляли

все,

 

что

 

печаталось

 

о

 

старообрядствѣ.

 

Доставили

тогда

 

и

 

вопросы

 

(*),

 

поданные

 

присоединенными

старообрядческому

 

духовному

 

совѣту.

 

Геронтій

 

взял-

ся

 

было

 

составит!,

 

отвѣтъ

 

на

 

эти

 

вопросы;

 

но

 

сколь-

ко

 

пи

 

трудился

 

снъ,

 

убѣдился

 

однако,

 

что

 

они

 

не

разрѣшимы

 

для

 

него.

 

Вскорѣ

 

затѣмъ

 

доставленъ

былъ

 

ему

 

и

 

Отвіьтъ

 

па

 

письмо

 

глаголемого

 

старооб-

рядца.

 

Въ

 

этомъ

 

отвѣтѣ

 

приведено

 

было,

 

между

прочимт. ,

 

извлечете

 

пзъ

 

разбора,

 

составленная

 

со-

бориѣ

 

россійсііими

 

старообрядческими

 

властями,

 

по

поводу

 

оказавшихся

 

г.ъ

 

бтлокришщчомъ

 

уставѣ

 

rpc-

тичогкиха

 

му дрова iiiii.

 

Бѣіокриницкій

 

уставъ

 

былъ

слишкомъ

 

близокъ

 

къ

 

сердцу

 

о.

 

Геронтія;

 

онъ

 

же

нѣкогда

 

скрѣпилъ

 

его

 

своею

 

подписью;

 

поэтому

можно

 

попять,

 

какь

 

горячо

 

взялся

 

онъ

 

защищать

этотъ

 

уставъ,

 

не

 

смотря

 

на

 

осужденіе

 

его

 

старооб-

рядческими

 

властями.

 

Но

 

защищая

 

богословіе

 

ус-

тава,

 

или

 

-

 

все

 

равно— опровергая

 

сдѣланный

 

на

 

не-

го

 

разборъ,

 

о,

 

Геронтій

 

впадалъ

 

невольно

 

въ

 

другія

очевидный

 

ереси.

 

Это

 

его

 

поразило,

 

и

 

тутъ-то

 

онъ

пршпелъ

 

къ

 

убѣжденію

 

въ

 

совершенной

 

невозмож-

ности

 

защитить

 

бѣлокриницкую

 

іерархію,

 

и

 

немед-

ленно

 

заявилъ

 

о

 

свосмъ

 

намѣреніи

 

присоединиться

къ

 

православно.

А.

 

В.

 

В.

(*)

 

Вопросы

 

эти

 

исрепсчатыиаіотс)!

 

пиіКс.
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Вопросы

 

присоединившихся

 

къ

 

православію

изъ

 

старообрядцевъ.

Вопросъ

 

I.

Старообрядческое

 

общество^

 

но

 

имѣя

 

у

 

себя

 

почти

 

200

лѣтъ

 

епископа

 

(главнаго

 

іерархическаго

 

члена),

 

составляло

ли

 

въ

 

теченіи

 

этого

 

времени

 

псповѣдуемую

 

въ

 

символѣ

 

цер-

ковь,

 

на.данную

 

на

 

основавіи

 

апостолъ

 

и

 

пророкъ

 

„сущу

красугольпу

 

самому

 

I.

  

Христу"

  

(Ефес.

  

зач.

 

222)'?

Вопросъ

 

II.

I.

 

Хрнстосъ

 

посланъ

 

былъ

 

отъ

 

Отца,

 

апостолы

 

отъ

 

Хря-

ста

 

(loan.

 

зач.

 

57

 

и

 

65),

 

отъ

 

котораго

 

и

 

зависимы

 

были

(loan.

 

гл.

 

15

 

ст.

 

5,

 

зач.

 

50);

 

пастыри

 

же

 

и

 

учители

 

пра-

вославные

 

поставляемы

 

и

 

посылаемы

 

были

 

преемственно

 

отъ

аноетолсвъ

 

(св.

 

Ирппеіі

 

кн.

 

3

 

о

 

ерсс,

 

гл.

 

3).

 

Но

 

Азівросііі

митрополии,

 

кѣмъ

 

посланъ

 

былъ

 

въ

 

Бѣлую

 

Ерипицу,

 

и

 

въ

ней

 

отъ

 

кого

 

былъ

 

зависимъ1?

 

Поелику

 

опъ

 

чрезъ

 

самовольное

бѣгство

 

отъ

 

своего

 

натріарха

 

лишился

 

зависимости

 

отъ

 

него,

а

 

этимъ

 

очевидно

 

порвалъ

 

всѣ

 

связи

 

съ

 

преемственной

 

ісрар-

хіей

 

и

 

ііазоблачился

 

своего

 

сана

 

(аиост.

 

пр.

 

30;

 

Ант.

 

соб.

іф.

 

Ю)

  

(*),

(*)

 

Извѣспіо,

 

что

 

при

 

і][иінм і

 

mi

 

Амврш

 

in

 

руководились

 

ОДІШ-

ствеино

 

8

 

правилом!.

 

LI cj fit.

 

нсол.

 

i обора,

 

ію

 

оно,

 

но

 

смыслу

своего

 

содёржанія,

 

никак

 

т.

 

не

 

можетіі

 

быть

 

ВіЬсь

 

рримѣнир;

ибо

 

вь

 

иеіп.

 

сказано,

 

'ію

 

когда

 

къ

 

соборной

 

и

 

апостольской

церкви

 

с(1р:

 

щаіо-ісм

 

срсзііки,

 

то

 

только

 

тегда

 

таковые,

 

сспрс-

клеімнс

 

ев

 

ю

 

ересь»,

 

принимаемы

 

бываютъ

 

въ

 

своемь

 

чмиѣ.

Но

 

Алвроеііі

 

иришелъ

 

къ

 

такому

 

обществу,

 

которое,

 

по

 

сплѣ

вышеприведенных!

 

доказательств!,,

 

по

 

могло

 

составлять

 

изъ

себя

 

соборной

 

и

 

апостольской

 

церкви.

 

Овёрхъ

 

сего

 

Амвроеій,

согласно

  

lb

 

пр.

 

Двукр.

 

соб.,

 

но

 

указалъ

    

ни

 

одной

   

среш

 

въ



-
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Вопросъ

 

Ш.

Гдѣ

 

получилъ

   

Амвросій

   

благодать

 

хиротоніи:

 

въ

   

грече-

ской

 

ли

 

церкви,

 

или

 

въ

 

Бѣлой

 

Ершшцѣ

 

отъ

 

ісромоиаха

 

Іс-

роішма?

Вопросъ

 

IV.

Если

 

въ

 

греческой

 

церкви

 

получилъ

 

Амвроеій

 

благодатную

хиротонію,

 

то

 

можно

 

ли

 

эту

 

церковь,

  

пмѣющую

 

благодатные

дары,

 

именовать

 

еретической,

 

и

 

должно

 

ли

    

отъ

   

вея

 

отдѣ-

лятьсч?

Вопросъ

 

У.

Если

 

же

 

въ

 

Бѣлой

 

Ериницѣ

 

отъ

 

іеромонаха

 

Іероапма

 

{*)

получилъ

 

Амвросій

 

благодатную

   

хпротонію,

    

то

 

инѣютъ

 

ли

вообще

 

священники

 

власть

 

преподавать

 

благодать

   

хиротоніи

и

 

чѣмъ

 

это

 

можно

 

доказать?

 

(**)

грбчёСкоп

 

церкви,

 

отъ

 

которой

 

бі.жалъ,

 

а

 

нроклнлъ

 

еретнксвъ

тѣхъ,

 

которыхъ

 

і

 

греческая

  

церковь

 

проклпнаегь.

(*■')

 

Іеронпмь

 

самъ

 

не

 

былъ

 

ип

 

отъ

 

кого

 

заішспмъ,

 

Но

 

слу-

чаю

 

отсутствія

 

у

 

старообрлдцовъ

 

енпскоповъ

 

и

 

за

 

бѣготво

отъ

 

своего

 

епископа

 

по

 

оііліі

 

Зо

 

пр.

 

св.

 

ап.

 

и

 

16

 

пр.

 

Аьт.

Мб.

 

но

 

нмѣлъ

 

права

 

даже

 

священнодействовать,

 

согласно

 

сво-

его

 

званія.

(**)

 

Иькто

 

церковный

 

учитель

 

совѣпотъ

 

для

 

узиаііія

 

сре-

тііко.іЪ

 

(ил»

 

раскольников

 

ь)

 

требовать

 

отъ

 

инхъ,

 

«пусть

 

нокэ-

жутъ

 

начало

 

своихъ

 

церквей

 

и

 

объявить

 

рндъ

 

свонхъ

 

сішско-

понь,

 

который

 

бы

 

продолжался

 

съ

 

такнмъ

 

иреемствомъ,

 

чтобы

первый

 

ихъ

 

еппскоііь

 

имѣль

 

своимъ

 

вшювнпкомъ

 

кого

 

либо

изт,

 

аностоловъ

 

пли

 

мужей

 

апостольскихъ

 

(Цравосл.

 

догм.

 

Бо

госл.

 

Макар,

 

ч.

 

Л,

 

стр.

 

169).

 

«Мы

 

-же,

 

говсритъ

 

другой

 

учи-

тель

 

м'жемъ

 

перечислить

 

гъхъ,

 

коп

 

отъ

 

аностоловъ

 

поставле-

ны

 

епископами

 

въ

 

церквахь,

 

ц

 

прссмнпкопъ

 

ихъ

 

до

 

иасъ

 

(св.

Ирвнсй

 

ко.

 

3

 

о

 

ерос.

 

гл.

 

і

 

тамъ

 

же).

 

Теперь

 

спрсспмъ

 

каж-

Даго

 

иріоллющаго

 

п

 

пріемлющаго

 

бѣлокрнницкуіо

 

іерархію,

 

отъ

Кого

 

она

 

ведстъ

 

свое

 

начало?

 

Каждый

 

ответить:

   

тотъ

 

Амвро-



'
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Вопросъ

 

VI.

Извѣстио.

 

что

 

ш,

 

основапіп

 

бѣло-кргпицкой

 

еиархіи

 

имен-

но

 

въ

 

бѣло-крпницкомъ

 

Уставѣ

 

(на

 

которомъ

 

опа

 

основана),

въ

 

изложенномъ

 

въ

 

пемъ

 

богословіи

 

оказались

 

важпыя

 

дог-

матпческо-богословсіш

 

погрѣшностп

 

и

 

еретическія

 

мудровапіл,

замѣченныя

 

и

 

соборомъ

 

старообрядческнхъ

 

еписконовъ,

 

быв-

гаимт.

 

въ

 

1863

 

годъ

 

(*).

 

Посему

 

какъ

 

должно

 

понимать

объ

 

этой

 

іерархіи,

 

и

 

можстъ

 

ли

 

кто

 

кромѣ

 

единой

 

св.

 

со-

борной

 

и

 

апостольской

 

церкви,

 

очистить

 

ее

 

отъ

 

схверпы

 

ере-

тичества,

 

зависимое

 

же

 

отъ

 

пей

 

старообрядство

 

—отъ

 

грѣ-

ха

 

заблужденія 1?

Вопросъ

 

УП.

Извѣстно

 

также,

 

что

 

всѣ

 

частныя

 

церкви,

 

по

 

ноявлсніп

въ

 

нихъ

 

какихъ

 

лпбо

 

ересей

 

(ногрѣшпостеп

 

въ

 

догматахъ

вѣры),

 

были

 

въ

 

спое

 

время

 

осуждены

 

православной

 

церковью,

какъ

 

но

 

соблюдшія

 

чистоту

 

правой

 

вѣры.

 

Но

 

греческая

 

я,

грекороссінская

 

церкви

 

были

 

ли

 

осуждены

 

вселенскою

 

цер-

ковью

 

за

 

нарушеніе

 

чистоты

 

вѣры, — к

 

если

 

были,

 

то

 

когда

и

 

за

 

какія

 

именно

 

ереси*?

 

Ес.тп

 

же

 

не

 

было

 

ни

 

того,

 

ни

 

дру-

гого,

 

то

 

погрѣшаютъ

 

ли

 

онѣ,

 

по

 

крайней

 

мѣрѣ,

 

въ

 

настоя-

щее

 

время

 

въ

 

догматахъ

 

вѣры— въ

 

богословіи 1?

 

(**)

сія»;

 

с.іѣдоиателыіо

 

не

 

отъ

 

аіюсіоловъ.

 

Ьлажсн.

 

Іерошімъ

 

u-

верждаеі

 

і.:

 

«въ

 

исповапіи

 

иѣтъ

 

раскола,

 

который

 

бы

 

не

 

имѣлъ

чего

 

либо

 

общаго

 

съ

 

какою

 

либо

 

ересью,

 

по

 

возстапію

 

пропил,

церкви»

 

;'вь

 

3

 

гл.

 

на

 

поел,

 

къ

 

Тпту.

 

Вогогл.

 

Макар,

 

ч.

 

II

стр.

  

186).

(*)

 

/Кслаю.цні

 

можетъ

 

вндѣть

 

въ

 

моек,

 

ннкольск.

 

сдшювѣр.

моиастыиѣ

 

какъ

 

бѣлокр.

 

Уставъ

 

въ

 

подлпнпикѣ,

 

такъ

 

и

 

извле-

чете

 

из ь

 

пего

 

ногрѣшиостсй,

 

скрѣнлепныхъ

 

подписью

 

старо-

обрндч.

 

енпскоповъ.

(**)

 

Йзвѣстпый

 

п.іокь

 

Ііавелъ,

 

учредитель

 

бѣлоігрнніщкой

іерархіп

 

въ

 

кратко.чъ

 

свосмъ

 

соображении

 

или

 

«Сличіп

 

разітыхъ



-

 

101

 

-

Вопросъ

 

ѴШ.

Есть

 

ли

 

въ

 

вышеупомяпутыхъ

 

двухъ

 

церквахъ

 

греческой

и

 

великороссійской,

 

который

 

„въ

 

догматахъ

 

вѣры

 

о

 

самомъ

божествѣ

 

никакой

 

погрѣшности

 

не

 

имѣютъ,"

 

благодатная

хиротонія,

 

—

 

та,

 

которую

 

I.

 

Христом,

 

совершилъ

 

въ

 

пятиде-

сятницу

 

посредствомъ

 

ниспосланяаго

 

св.

 

Духа

 

во

 

огненныхъ

ьзыцѣхъ

 

па

 

св.

 

апостоловъ,

 

и

 

если

 

нѣтъ,

 

то

 

съ

 

котораго

дня

 

и

 

часа

 

онѣ

 

лишились

 

опой?

УРОКИ

 

ПЕДАГОГИКИ

 

С*)

2)

 

Суевѣрпая

 

боязливость

 

обыкновенно

 

овладѣваетъ

 

очень

рано

 

сердцемъ

 

ребенка,

 

подъ

 

неотразимымъ

 

вліяніемъ

 

суевѣ-

рій

 

и

 

предразсудковъ,

 

всегда

 

господствующихъ

 

въ

 

томъ

кругу,

 

въ

 

которомъ

 

дѣти

 

даже

 

образовапныхъ

 

родителей,

обыкновенно,

 

нроводятъ

 

свое

 

младенчество

 

и

 

первые

 

годы

дѣтстяа.

 

Едва

 

ребенокъ

 

начинаетъ

 

смыслить,

 

ему

 

толкуютъ

 

о

кашіъ-то

 

„гугуу'

 

пугаютъ

 

неизвѣстно

 

гдѣ

 

производимымъ

стукомъ

 

или

 

шорохомъ,

 

стращаготъ

 

волкомъ,

 

фантаст

 

ически-

т

 

разсказами

 

о

 

чудовищахъ

 

и

 

мертвецахъ.

 

Все

 

это

 

такъ

глубоко

 

врѣзывается

 

въ

 

дѣтскомъ

 

сердцѣ,

 

что

 

продолжаетъ

паводпть

 

какой-то

 

безотчетный,

 

совершенно

 

невольный,

 

страхъ

релвтійі

 

о

 

греческой

 

и

 

велпкороссійской

 

церквахъ

 

еказалъ,

 

что

оиѣ

 

«въ

 

догматахъ

 

вѣры

 

о

 

самомъ

 

божесівѣ

 

никакой

 

погреш-

ности

 

но

 

пмѣютъ,

 

что

 

есть

 

главный

 

пуиктъ

 

православія».

 

(Иод-

.піаііпкъ

 

сей

 

рукописи

 

въ

 

настоящее

 

время

 

находится

 

у

 

казан -

екаго

 

ЦаФнутія).

(**>

 

Продолжсте,-

 

См.

 

Т.Е.

 

В.

 

1868

 

г.

 

№

 

П.
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па

 

человѣка

 

даже

 

п

 

въ

 

зрѣлоиъ

 

возрастѣ;

 

самое

 

образовало,

которое

 

такъ

 

легко

 

освобождастъ

 

умъ

 

отъ

 

иредразсудковъ

 

к

суевѣрін,

 

иной

 

разъ

 

не

 

въ

 

состояпіи

 

бываетъ

 

совершенно

 

ос-

вободить

 

сердце

 

человѣка

 

отъ

 

суевѣрпой

 

боязливости.

 

Что

же

 

требуется

 

отъ

 

воспитателя,

 

чтобы

 

онъ

 

могъ

 

успѣганѣе

противодѣйствовать

 

развитію

 

этой,

 

сдиткомъ

 

распространен-

ной,

 

особенно

 

въ

 

простомъ

 

народѣ,

 

ботвзни?

 

Прежде

 

всего

онъ

 

самъ

 

долженъ

 

быть

 

свободепъ

 

отъ

 

этой

 

боязливости:

 

ес-

ли,

 

напрпм.,

 

онъ

 

боится

 

темноты

 

пли

 

блѣдпѣетъ

 

при

 

малѣй-

гаемъ

 

шорохѣ

 

за

 

стѣной,

 

его

 

трусость,

 

какъ

 

заразительная

болѣзнь,

 

ненремѣпно

 

перейдетъ

 

къ

 

дитяти.

 

Не

 

должно

 

раз-

сказывать

 

дитяти

 

какія

 

нпбудь

 

страпшыя

 

нсторіи

 

или

 

сказ-

ки,

 

пугать

 

мертвецами

 

и

 

т.

 

под.

 

Еогда

 

суевѣрпая

 

боязли-

вость

 

уже

 

овладѣла

 

сердцемъ

 

дитяти,

 

тогда,

 

прежде

 

чѣмъ

 

ис-

коренять

 

ее,

 

нужно

 

уничтожить

 

самый

 

корень

 

этой

 

болѣзни

 

—

суевѣріе'

 

Затѣмъ,

 

главное,

 

на

 

что

 

должно

 

быть

 

обращено

вниманіе

 

воспитателя,

 

это— обмаиъ

 

зрѣнія

 

и

 

слуха,

 

что

 

со-

ставляетъ

 

очень

 

сильную

 

поддержку

 

пе

 

только

 

для

 

суевѣріл,

но

 

и

 

для

 

той

 

боязливости,

 

отъ

 

которой

 

долго

 

не

 

можетт.

отдѣлаться

 

даже

 

человѣкъ,

 

совершенно

 

освободившейся

 

отъ

суевѣрія.

 

Клочекъ

 

бѣлаго

 

полотна

 

въ

 

тсмнотѣ

 

принимает!,

огромпые

 

размѣры

 

и

 

представляется

 

обманутому

 

зрѣніго

 

(*)

какимъ-то

 

страшпымъ

 

привидѣпіомъ.

 

Нужно

 

убѣдпть

 

ребепка,

чтобы

 

онъ

 

никогда

 

не

 

оставлялъ

 

себя

 

въ

 

невѣдѣніи

 

относи-

тельно

 

того

 

дѣйствительнаго

 

предмета,

 

который

 

произвелъ

 

на

него

 

такое

 

впечатлѣніе.

Вліяиіе

 

cepjiia

 

па

 

в

 

оно.—Выла

 

бы

 

крайняя

 

ошибка,

 

ес-

(*)

 

Обманъ

 

пропсходпгъ

 

1)

 

отъ

 

ііооііредѣлешіосѵи

 

очѳртаній

предмета

 

въ

 

темнотѣ

 

и

 

2)

 

отъ

 

того,

    

что

    

наблюдатель

   

оши-

бается

 

относительно

 

разстояиія,

 

въ

 

какомъ

 

находится

 

отъ

 

не-

го

 

предметъ.
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лп

 

бы

 

воспитатель,

 

предохраняя

 

ребенка

 

отъ

 

болѣзнеппаго

разіштія

 

въ

 

немъ

 

■чувствительности

 

сердца,

 

старался

 

подавить

въ

 

немъ

 

всякую

 

чувствительность.

 

Напротивъ,

 

изъ

 

ней

 

дол-

жна

 

быть

 

выработана

 

восиитаніемъ

 

та,

 

ничѣмъ

 

незамѣнимая,

жизненная

 

сила,

 

которая

 

сообщаетъ

 

всѣмъ

 

дѣйствіямъ

 

папіей

свободной

 

волн

 

энергио

 

и

 

живость,

 

дѣлаетъ

 

нравственная

правила

 

жизнп

 

сердечными

 

убѣждопіями.

 

Даже

 

можно

 

ска-

зать,

 

что

 

тѣ

 

дѣйствія

 

не

 

внолнѣ

 

свободны,

 

въ

 

которыхъ

сердце

 

не

 

участвовало

 

своимъ

 

сочувствіемъ,

 

и

 

то

 

дѣло

 

не

уснѣшно

 

дѣлаотся,

 

которое

 

дѣлается

 

безъ

 

любви.

 

Особенно

это

 

имѣетъ

 

широкое

 

примѣненіе

 

въ

 

дѣлѣ

 

воспитанія.

 

Л

 

по-

тому

 

а)

 

воспитателю

 

нужно

 

долго

 

и

 

внимательно

 

присматри-

ваться

 

къ

 

своему

 

воспитаннику, — къ

 

какому

 

предмету

 

пли

 

къ

какому

 

роду

 

дѣятельности

 

обнаружится

 

у

 

него

 

особенная

 

сим-

патия.

 

Эта

 

симпатія

 

тѣмъ

 

болѣе

 

достойна

 

вниманіл,

 

что

 

ей

почти

 

всегда

 

соотвѣтствуетъ

 

и

 

спеціальная

 

способность

 

вос-

пптапнпка

 

къ

 

любимому

 

роду

 

деятельности.

 

Не

 

подавлять,

конечно,

 

долженъ

 

воспитатель

 

такое

 

сильное

 

требованіе

 

при-

роды

 

въ

 

своемъ

 

воспптаннпкѣ,

 

по,

 

по

 

возможности,

 

содѣйет-

вовать

 

его

 

удовлетворенно

 

и

 

даже

 

развитію.

 

Подмѣченная

 

имъ

въ

 

воспитанникѣ

 

особенная

 

снмпатія

 

пусть

 

опредѣлптъ

 

для

него

 

ту

 

спеціальпую

 

цѣль

 

воснитанія,

 

которую

 

онъ

 

долженъ

имѣть

 

въ

 

виду

 

относительно

 

этого

 

именно

 

воспитанника.

 

Са-

мо

 

собою

 

разумѣется,

 

что

 

симнатіи,

 

имѣющія

 

порочный

 

ха-

рактер!.,

 

хотя

 

бы

 

это

 

были

 

даже

 

требованія

 

природы,

 

не

должны

 

быть

 

удовлетворяемы

 

и

 

развиваемы

 

воспитаніемъ.

Напротивъ,

 

ихъ

 

должно

 

подавлять

 

пли,

 

по

 

возможности,

 

ис-

правлять.

 

Съ

 

такпиъ

 

имеппо

 

ограииченіемъ

 

можетъ

 

быть

 

прп-

плто

 

извѣстпое

 

правило

 

новѣйшей

 

педагогики,

 

что

 

„воснита-

ніе

 

должно

 

быть

 

сообразно

 

съ

 

природой

 

воспитанника."

 

б)

Воспитатель

 

не

 

долженъ

 

расчитывать

 

только

 

на

 

готовый

 

уже

спмпатіи

 

въ

 

ребенкѣ.

 

Онъ

 

долженъ

 

стараться

 

возбудить

   

со-
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чувствіе

 

и

 

къ

 

такимъ

 

предмегамъ

 

дѣятольпостн,

 

къ

 

которимт.

у

 

ребенка

 

до

 

этого

 

времени

 

не

 

было

 

еще

 

сочувствія,

 

но

 

ко-

торые

 

сами

 

по

 

себѣ

 

того

 

заслуживают^

 

и

 

доступны

 

дѣтскому

сочувствие

 

Главное,

 

то

 

здесь

 

требуется

 

со

 

стороны

 

воспи-

тателя,

 

это— его

 

собственное

 

сочувствие

 

къ

 

тому

 

же

 

предме-

ту.

 

Сухое

 

формальное

 

отпошеніе

 

воспитателя

 

къ

 

извѣстному

предмету

 

непременно

 

отзовется

 

тѣмъ

 

же

 

п

 

въ

 

восниташіикѣ.—

в)

 

Могутъ

 

быть,

 

наконецъ,

 

такіе

 

предметы,

 

къ

 

который

трудно

 

возбудить

 

въ

 

дитяти

 

искрение

 

сочувствіе,

 

но

 

которые

однакожъ,

 

не

 

могутъ

 

быть

 

исключены

 

за

 

то

 

изъ

 

круга

 

его

деятельности.

 

Въ

 

такомъ

 

случаѣ

 

воспитатель

 

обыкновенно

требуетъ

 

отъ

 

воспитанника

 

просто

 

новииовенія.

 

Но

 

и

 

въ

 

та-

комъ

 

случаѣ,

 

то

 

есть — когда

 

у

 

воспитанника

 

недостаетъ

 

и

 

не

можетъ

 

быть

 

сочувствія

 

къ

 

требуемому

 

дѣйствію,

 

главнымъ

возбудптелемъ

 

къ

 

дѣятельности

 

должно

 

быть

 

не

 

выпужденное

повиновеніе,

 

но

 

сердечное

 

сочувствие

 

къ

 

воспитателю:

 

повино-

веніе

 

должно

 

быть

 

основано

 

па

 

любви.

III.

 

ВоспЕтаніе

 

воли.

Задачи

 

этого

 

соспитаиіп.

 

—Воля,

 

па

 

низшей

 

степени

своего

 

развитія,

 

какъ

 

простая

 

способность

 

желапій,

 

состоптъ

въ

 

полной

 

зависимости

 

отъ

 

сердца

 

или

 

способности

 

чувство-

вании

 

Человѣкъ,

 

нравствеппо

 

мало

 

развитый,

 

желастъ

 

толь-

ко

 

того,

 

что

 

безотчетно

 

пріятпо

 

его

 

сердцу,

 

и

 

пе

 

желастъ

того,

 

что

 

непріятпо.

 

Но

 

высшая

 

степень

 

нравствеппаго

 

со-

вершенства,

 

до

 

которой

 

воспитаніѳ

 

должпо

 

довести '

 

волю

 

че-

ловѣка,

 

есть

 

ея

 

свобода

 

и

 

такъ

 

называемая

 

нравственная

необходимость

 

или

 

характера.

 

Поэтому

 

задача

 

воспптапія

воли

 

сала

 

собою

 

разлагается

 

на

 

двѣ:

 

воспитаиіе

 

должпо

 

1)

развить

 

въ

 

человѣкѣ

 

свободу

 

воли

 

и

 

2)

 

образовать

 

нрпвст-

венпый

 

характеръ.
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1)

 

Развишіс

 

свободы. — Свободной

 

волей

 

мыназываемъ

 

спо-

собность

 

дѣлать

 

добро

 

не

 

по

 

принужденно

 

или

 

безотчетному

подражанію,

 

но

 

но

 

внутреннему

 

и

 

притомъ

 

разумному

 

избра-

нію.

 

Должно

 

ли

 

стѣснять

 

свободу

 

въ

 

дѣтскомъ

 

возрастѣ,

 

или

давать

 

ей

 

полный

 

просторъ,

 

~

 

воиросъ

 

этотъ

 

рѣшаютъ

 

раз-

лично.

 

Христианское

 

ученіо

 

о

 

природной

 

повреждеппости

 

воли

человѣка

 

ведетъ

 

насъ

 

къ

 

такому

 

рѣшепію;

 

такъ

 

какъ

 

свобо-

да

 

человѣка

 

отъ

 

природы

 

стѣснена

 

болѣе

 

или

 

менѣе

 

силь-

ными

 

влечепіями

 

къ

 

дѣйствіямъ,

 

иротивнымъ

 

нравственному

закону,

 

и

 

благодатный

 

средства

 

хрпстіан.

 

религін

 

постоянно

направляются

 

къ

 

тому,

 

чтобы

 

освободить

 

человѣка

 

отъ

 

всѣхъ

послѣдствій

 

первородной

 

порчи,

 

то

 

и

 

средства

 

воспитанія

 

дол-

жны

 

быть

 

панравлены

 

къ

 

тому

 

же,— къ

 

освобождение

 

воли

человѣка

 

отъ

 

тѣхъ

 

стѣспеній,

 

которымъ

 

она

 

неизбѣжно

 

под-

вергается

 

со

 

стороны

 

его

 

собственной

 

грѣховной

 

природы.

Вопросъ

 

о

 

развптіи

 

свободы

 

для

 

христіанскаго

 

воспитателя,

такимъ

 

образомъ,

 

получаетъ

 

другой

 

смысдъ;

 

дѣло

 

не

 

въ

толъ— стѣснять

 

или

 

не

 

стѣснять

 

свободу,

 

а — какъ

 

освобо-

дить

 

ее

 

отъ

 

прпроднаго

 

и

 

злоуиотреблеиіемъ

 

развитаго

 

стѣ-

спенія

 

(*).

 

Такое

 

стѣснспіѳ

 

бываетъ

 

отъ

 

преобладания

 

вооб-

ще

 

чувсгвениости

 

надъ

 

духовной

 

стороной,

 

отъ

 

одпосторопия-

го

 

развитія

 

особенностей

 

того

 

или

 

друіаго

 

темперамента,

 

на-

консцъ,

 

отъ

 

порочпыхъ

 

наклонностей

 

и

 

страстей.

 

Какъ

 

пос-

тавить

 

чувственную

 

сторону

 

воспитанника

 

въ

 

должное

    

ОТНО-

СИ)

 

Чтобы

 

не

 

нншалаоь

 

такая

 

постановка

 

вопроса

 

запутан-

ною,

 

будемъ

 

помнить,

 

что

 

свобода,

 

получившая

 

дурное

 

напра-

влено,

 

ссгь

 

ужо

 

стѣовепная

 

свобода,

 

что

 

давать

 

полный

 

про-

сторъ

 

такой

 

мнимой

 

свободѣ

 

вовсе

 

не

 

значнтъ

 

развивать

 

сво-

боду

 

въ

 

ел

 

иидлпяпомь

 

смыелѣ ,

 

а

 

напротввъ

 

значнтъ

 

содей-

ствовать

 

развпгію

 

условііі,

 

стесняющим,

 

нравственную

 

сво-

боду.
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шеиіе

 

къ

 

его

 

духовной

 

сторопѣ

 

и

 

что

 

должпо

 

сдѣлать

 

воспи-

таніе

 

въ

 

каждомъ

 

субъектѣ

 

изъ

 

природныхъ

 

особенностей

 

его

темперамента,

 

это

 

ближе

 

касается

 

вопросовъ

 

физпческаго

 

во-

снптанія.

 

Собственно

 

нравственными

 

усдовіями,

 

стѣсняющнми

свободу,

  

остаются

 

страсти

 

и

 

пороки.

Борьба

 

со

 

етршстьщц — Нодъ

 

имеиемъ

 

страсти

 

(passio)

разумѣемъ

 

сильное

 

возбужденіе

 

желательной

 

способности

 

къ

дѣйствіямъ,

 

протпвнымъ

 

нравственному

 

закону.

 

Овладѣвая

 

во-

лей

 

человѣка,

 

стѣспяя

 

такимъ

 

образомъ

 

его

 

свободу,

 

страеть

обыкновенно

 

заглушаетъ

 

голосъ

 

разума

 

и

 

нравствеппаго

 

чув-

ства:

 

въ

 

отомъ

 

вся

 

сила

 

страсти;

 

мы

 

до

 

тѣхъ

 

поръ

 

имѣемъ

силу

 

бороться

 

съ

 

страстью

 

за

 

свою

 

нравственную

 

свободу,

 

по-

ка

 

слышимъ

 

еще

 

голосъ

 

разума

 

и

 

иравствепнаго

 

чувства.

Въ

 

періодъ

 

воснитаиія

 

страсть

 

рѣдко

 

доходитъ

 

до

 

краііпяго

своего

 

развитія,

 

до

 

той

 

имеппо

 

степени,

 

па

 

которой

 

она

 

по-

давляетъ

 

всѣ

 

благороднѣйшія

 

силы

 

души:

 

разумъ,

 

нравст-

венное

 

чувство

 

и

 

свободу.

 

Въ

 

этотъ

 

именно

 

періодъ

 

и

 

воз-

можно

 

приготовить

 

человѣка

 

къ

 

успѣшпой

 

борьбѣ

 

со

 

стра-

стьмн.

 

Воспитательные

 

правила

 

па

 

этотъ

 

случай

 

можно

 

ре-

комендовать

 

слѣдующія. — а)

 

Нужно

 

иріучить

 

воспитанника

быть

 

всегда

 

осмотрительны мъ

 

и

 

отчетливымъ

 

въ

 

своихъ

 

дѣй-

ствіяхъ, — ничего

 

не

 

дѣлатъ

 

по

 

одной

 

безотчетной

 

прихоти,

которая

 

легко

 

можетъ

 

развиться

 

въ

 

страсть;

 

этимъ

 

преду-

преждается

 

самое

 

возпккновепіе

 

страсти,

 

б)

 

При

 

малѣйшихъ

проявленінхъ

 

страсти

 

нужно

 

усиливать

 

дѣйствія

 

разула

 

п

совѣсти

 

благоразумными

 

впугаеніямп.

 

в)

 

Нужно

 

поддерживать

въ

 

воспитанникѣ

 

чувство

 

нравственнаго

 

достоинства,

 

возбуж-

дать

 

и

 

поддерживать

 

желаніе

 

твердо

 

стоять

 

за

 

свою

 

нрав-

ственную

 

свободу,

 

г)

 

Аскетическая

 

сторона

 

христіанскаго

 

нра-

воучеиія

 

весьма

 

доступна

 

певипному

 

дѣтскому

 

сердцу;

 

въ

 

пе-

ріодъ

 

дѣтства

 

или

 

отрочества,

 

у

 

однпхъ

 

раньше,

 

у

 

другихъ

позже,

 

перѣдко

 

проявляется

  

даже

   

замѣчательвая

 

склонность
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къ

 

аскетизму,

 

если,

 

разумѣется,

 

дитя

 

получило

 

хорошую

 

ре-

лигіозпую

 

настроенность;

 

знакомство

 

съ

 

аскетическою

 

исто-

ріею

 

христіанства

 

мпого

 

содѣйствуетъ

 

развитію

 

въ

 

дитяти

этой

 

склопности.

 

Дѣло

 

воспитателя— поддерживать

 

эту

 

вы-

сокую

 

настроенность,

 

но

 

съ

 

тѣмъ,

 

чтобы

 

дѣтскій

 

аскетизмъ

шікакъ

 

не

 

переходилъ

 

въ

 

безплодпую

 

религіозную

 

мечтатель-

ность,

 

но

 

всегда

 

былъ

 

^ѣйствитслыюю

 

борьбою

 

съ

 

худыми

пожеланиями.

Іісііривлсіііе

 

поіюѵиисд

 

наклонностей

 

вь

 

діьтпхо. —

Порочною

 

паклонностыо

 

называется

 

привычное,

 

постоянное

возбужденіе

 

воли

 

къ

 

дѣятелыюстн,

 

противноіі

 

нравственному

закону.

 

Само

 

собою

 

разумѣется,

 

что

 

полное

 

развитіе

 

пороч-

ныхъ

 

наклонностей,

 

такъ

 

ate,

 

какъ

 

и

 

страстей,

 

пе

 

можетъ

быть

 

явленіемъ

 

обыкновеішымъ

 

въ

 

дѣтскомъ

 

возрастѣ.

 

Но

въ

 

дѣтствѣ

 

большею

 

частно

 

кладется

 

прочное

 

основаніе

 

для'

такого

 

развптія.

 

—

 

Въ

 

жизни

 

воспитанника

 

особенно

 

важны

слѣдующіе

 

два

 

момента

 

развптія

 

той

 

или

 

другой

 

порочной

наклонности:

 

первый

 

шагъ

 

по

 

направленно

 

къ

 

пороку

 

и

 

прі-

обрѣтеніе

 

навыка

 

дѣйствовать

 

въ

 

томъ

 

же

 

нанравленіи.

 

- -а)

Каждый

 

безнравственный

 

постунокъ,

 

па

 

который

 

въ

 

первый

разъ

 

рѣшастсл

 

дитя

 

или

 

юноша,

 

есть

 

именно

 

тотъ

 

первый

рѣшителышіі

 

шагъ,

 

послѣ

 

котораго

 

ужо

 

пе

 

такъ

 

трудно

 

бы-

ваетъ

 

идти

 

въ

 

томъ

 

же

 

направлепіи.

 

Воспитатель

 

исполнитъ

свнщсннѣйшую

 

изъ

 

свопхъ

 

обязанностей,

 

когда

 

съумѣетъ

 

удер-

жать

 

воспитанника

 

отъ

 

этого

 

перваго

 

шага

 

на

 

пути

 

къ

 

по-

року,

 

предохрапптъ

 

его

 

отъ

 

познааія

 

зла

 

собственным!,

 

опы-

томъ.

 

Къ

 

счастію,

 

рѣдко

 

бываетъ,

 

чтобы

 

кто

 

нпбудь

 

рѣгаил-

ся

 

въ

 

первый

 

разъ

 

на

 

безнравственный

 

поступокъ

 

безъ

 

борь-

бы

 

съ

 

самимъ

 

собою.

 

Это

 

олнакожъ

 

бываетъ,

 

и

 

именно

 

въ

двухъ

 

случаяхг:

 

или

 

когда

 

первый

 

шагъ

 

къ

 

пороку

 

дѣлает-

ся

 

въ

 

ранпемъ

 

дѣтствѣ

 

—

 

въ

 

видѣ

 

дѣтской

 

шалости,

 

пли

когда

 

онъ

 

дѣлается

 

подъ

 

сильнымъ

 

развраіцаюіцпмъ

 

вліяніемъ
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дурпаго

 

товарищества.

 

Тотъ

 

и

 

другой

 

случай

 

требуетъ

 

боль,

шой

 

внимательности

 

со

 

стороны

 

воспитателя.

 

Извѣстно,

 

что

началомъ

 

порочной

 

наклонности

 

къ

 

воровству

 

нерѣдко

 

бы-

ваетъ

 

самая

 

легкая,

 

копѣечяая,

 

кража

 

въ

 

дѣтствѣ.

 

Конечпо,

эта

 

кража

 

не

 

есть

 

еще

 

порокъ,

 

а

 

только

 

шалость

 

Но

 

внима-

тельпаго

 

воспитателя

 

не

 

можетъ

 

не

 

озабочивать

 

подобная

 

ша-

лось

 

(*).

 

Извѣстпо

 

также,

 

что

 

дитя,

 

попавшее

 

въ

 

дурное

 

об-

щество

 

товарищей,

 

не

 

чувствуетъ

 

потребности

 

бѣжать

 

оттуда,

а

 

напротивъ

 

далее

 

иснытываетъ

 

нѣкоторое

 

влечеиіе

 

къ

 

нему.

Влеченіе

 

это,

 

конечно,

 

тоже

 

нельзя

 

назвать

 

порочною

 

нак-

лонностью,— это

 

большею

 

частно

 

простое

 

любопытство.

 

Но

опытный

 

воспитатель

 

знаетъ,

 

какъ

 

опасно

 

удовлетвореніе

 

та-

кому

 

дѣтскому

 

любопытству.

 

Невинное

 

дитя,

 

обыкновенно

боязливое

 

и

 

нерѣшительное

 

на

 

всякій

 

дурной

 

поступокъ,

встрѣчаетъ

 

въ

 

обществѣ

 

дурныхъ

 

товарищей

 

олобреніе

 

и

 

по-

ощреніе,

 

стыдливость

 

непорочпой

 

души

 

его

 

разбивается

 

здѣсь

насмѣшкой

 

и

 

такими

 

внушеніями,

 

которыя

 

заставляютъ

 

его

стыдиться

 

собственной

 

стыдливости,

 

даже

 

своей

 

невинности.

2)

 

Впрочемъ

 

первый

 

шагъ

 

къ

 

пороку

 

далеко

 

.еще

 

пе

 

самый

норокъ.

 

Для

 

того,

 

чтобы

 

волей

 

овладѣла

 

постоянная

 

нак-

лонность

 

къ

 

порочной

 

дѣятельности,

 

нуженъ

 

долговременный

навык

 

г..

 

Грѣхъ,

 

сдѣланпый

 

однажды,

 

оставляете

 

въ

 

душѣ

иногда

 

очень

 

сильное,

 

но

 

все

 

еще

 

преодолимое,

 

искушеніе

сдѣлать

 

его

 

въ

 

другой

 

разъ.

 

Но

 

продолжительная

   

привычка

(*)

 

Воспитателя

 

доляиіа

 

озабочивать

 

всякая

 

подобная

 

шалость:

это

 

правда;

 

но

 

не

 

хорошо

 

поднимать

 

много

 

шуму

 

изъ

 

пустя-

ковъ.

 

Дитя

 

сначала

 

крадетъ

 

потому,

 

что

 

о

 

правѣ

 

собственно-

сти

 

еще

 

пе

 

пмѣетъ

 

нпкакпхъ

 

опредѣленныхъ

 

понятій,

 

а

 

между

тѣмъ

 

желаемую

 

вещь

 

оно

 

ие

 

видптъ

 

возмоятоети

 

взять

 

иначе,

какъ

 

таикомъ.

 

Нужно

 

лп

 

придавать

 

важное

 

зпачеш'е

 

такой

кражѣ?
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грѣшпть

 

имѣетъ

 

слѣдствіемъ

 

свопмъ

 

то,

 

что

 

не

 

чувствуется

даже

 

п

 

желанія

 

одолѣвать

 

искушеніе,

 

которое

 

такимъ

 

обра-

зомъ

 

обращается

 

въ

 

постоянное

 

грѣховное

 

возбужденіе

 

воли.

Вт.

 

псріодъ

 

воспитанія

 

нужно

 

особенно

 

охранять

 

отъ

 

вред-

наго

 

вліянія

 

дурныхъ

 

навыковъ

 

свободу

 

воспитанника,

 

еще

далеко

 

пе

 

достигшую

 

той

 

зрѣлости,

 

которую

 

мы

 

пазываемъ

характсромъ

 

или

 

нравственною

 

необходимостью,

 

Волѣе

 

обык-

новенный

 

въ

 

дѣтяхъ

 

порочныя

 

паклониостп

 

—

 

зложелатель-

ство,

 

жестокость,

 

завпсть,

 

своеволіе,

 

привычка

 

лгать,

 

обма-

нывать,

 

воровать;

 

въ

 

періодъ

 

воспитанія

 

возможны

 

так-

же

 

пьянство

 

и

 

развратъ.

 

Для

 

прсдохранепія

 

воспитанника

отъ

 

развит ія

 

въ

 

пемъ

 

всѣхъ

 

этихъ

 

порочныхъ

 

навыковъ

нужна

 

прежде

 

всего

 

зоркая

 

внимательность

 

воспитателя

 

ко

всѣмъ

 

его

 

поступкамъ,

 

а

 

за

 

тѣмъ,

 

какъ

 

для

 

предохраненія,

такъ

 

и

 

для

 

исправлены

 

ужо

 

развившихся

 

порочныхъ

 

нак-

лонностей

 

могутъ

 

быть

 

употреблены

 

въ

 

дѣло

 

всѣ

 

частпыя

средства

 

воспитанія

 

воли,

 

о

 

которыхъ

 

рѣчь

 

будетъ

 

послѣ.

( Продолженье

 

будешь).

П

 

О

 

У

 

Ч

 

Е

 

Н

 

I

 

Е

на

   

1-е

  

августа.

Поен

 

крсспід

 

Свой,

 

изыдс

 

(Іисусй)

 

въ

 

глаго-

лемое

 

лобное

 

міьето.

 

Іоан.

 

19,

 

17.

У

 

раскол ьп и ковъ

 

есть

 

недоумѣвіе

 

касательно

 

кре-

ст

 

Господня.

 

Они

 

говорить,

 

что

 

истинный

 

крест ь

Христовъ

   

есть

 

только

   

осмиконечный;

    

всякШ

 

же

Другой

 

крестъ,

 

какъ

 

паириліѣръ,

    

шестиконечный

 

и



-

 

НО

 

-

четверо

 

конечный,

 

будто

 

бы

 

не

 

Христовъ,

 

а

 

анти-

хркстовъ.

 

Если

 

кому

 

лпбо

 

изъ

 

васъ,

 

бртт;

 

случит-

ся

 

говорить

 

съ

 

ташвми

 

хулителями

 

креста

 

Господ-

ня,

 

укажите

 

имъ

 

вь

 

Евангелш

 

отъ

 

Іоаына,

 

въ

 

ныпѣ

чятанно».

 

зачалѣ

 

60,

 

тѣ

 

слова,

 

гдѣ

 

говорится,

 

что

1.

 

Христосъ,

 

нос/і

 

крести

 

Своп,

 

изида

 

въ

 

г:ш

 

'оле.иов

либнае

 

мнете.

 

Когда

 

I.

 

Христосъ

 

несъ

 

крестъ

 

Genii

на

 

Голгсѳу,

 

то

 

этотъ

 

крестъ

 

еще

 

не

 

и.чѣлъ

 

о

 

см

 

и

коидевъ,

 

потому

 

что

 

н;і

 

йёмъ

 

тогда

 

ещя

 

не

 

было

верхней

 

малой

 

дідицы

 

еъ

 

падписанісмъ,

 

которая

 

по-

ложена

 

была

 

въ

 

верху

 

креста

 

'у;і;е

 

поелѣ

 

на

 

Голго-

ѳѣ,

 

когда

 

Господь

 

былъ

 

уже

 

распять.

 

Однако

 

же

и

 

тоть

 

крестъ,

 

который

 

несъ

 

Онъ

 

на

 

Голт<

 

оу

 

и

на

 

которомъ

 

не

 

доставало

 

до

 

семи

 

по

 

крайней

 

мѣ-

рѣ

 

двухъ

 

концовъ,

 

былъ

 

тізванъ

 

крестомъ

 

Іисусо-

вымъ:

 

кзыдс,

 

нос

 

л

 

кресп.ъ

 

Свой.

 

Ежели

 

въ

 

Евангеліи

такой

 

не

 

полный

 

крестъ

 

назвапъ

 

крестомъ

 

Іисусо-

вымъ,

 

почему

 

же

 

раскольники

 

называют:,

 

его

 

кре-

стомъ

 

антихрнстовымъ?

 

Спросите

 

у

 

пихт,

 

кбгдаэто

случится

 

вамъ;

 

сами

 

впрочемъ

 

не

 

начинайте

 

съ

 

ни-

ми

 

спора.

 

Скажите

 

также

 

имъ

 

при

 

случаѣ:

 

развѣ

 

но

чотвероконечный

 

крестъ

 

изоПражаютъ

 

они

 

дви.кені-

емъ

 

руки,

 

когда

 

во

 

время

 

молитвы

 

кланяются

 

съ

крестнымъ

 

знаменісмъ'4

 

Хорошо

 

ли

 

послѣ

 

этого

 

про-

износить

 

такую

 

хулу

 

на

 

крест

 

ь

 

четворокопечныіі,

что

 

будто

 

бы

 

онъ

 

печать

 

антихриста?

 

Если

 

такъ,

то

 

для

 

чего

 

же

 

они

 

запечатлѣвають

 

себя

 

этою

 

пе-

чатью?

Еще

 

раскольники

 

говорятъ,

 

что

   

нужно

 

крестить

ся,

 

складывая

 

персты

 

пе

 

такъ,

  

какъ

 

мы:

 

три

 

боль-

ше

 

перста

 

екладьтппя

 

віѣетѣ

 

и

 

обозначая

 

тѣмъ

 

св.

Троицу

 

единосущную

 

и

 

нераздельную,

 

а

 

два

 

малые



-

 

Ill

 

-

церста

 

опуская

 

къ

 

ладони

 

и

 

обозначая

 

тѣмъ

 

при-

шествие

 

СынаВоЖІя

 

на

 

землю

 

въ

 

двухъ

 

еотествахъ,

Божсскомъ

 

и

 

человѣческомъ.

 

Раскольники

 

крестят-

ся

 

не

 

такъ:

 

для

 

обозначенія

 

Св.

 

Троицы

 

они

 

скла-

дыгаютъ

 

первый

 

болыпій

 

персть

 

съ

 

двумя

 

пос.іѣд-

ними

 

самыми

 

меньшими.

 

Первый

 

персть

 

и

 

два

 

лос-

лѣдніе

 

остаются

 

такимъ

 

образомъ

 

раздѣленныміь

 

въ

промежутке

 

между

 

ними—

 

друііе

 

дна

 

перста.

 

Зачѣмъ

же

 

раздѣлать

 

Св.

 

Троицу

 

единосущную

 

и

 

нераз-

дельную? -У

 

насъ

 

складываются

 

персты

 

равные,

 

и

это

 

обозначаете

 

единосущіе

 

и

 

равенство

 

Бога

 

От-

ца.

 

Бога

 

Сына

 

и

 

Бога

 

Духа

 

Св.;

 

складываются

 

пер-

сты

 

рядомъ

 

находящіеея

 

и

 

ни

 

ч

 

І.мъ

 

не

 

раздѣлясмые,

и

 

это

 

обозначаетъ

 

нераздѣльность

 

Лщь

 

св.

 

Трои-

цы.— Будемъ

 

яге,

 

братіе,

 

не

 

только

 

едиными

 

усты

и

 

единымъ

 

сердцсмъ,

 

но

 

и

 

единымъ

 

православнымъ

лерстосложеніемъ

 

славить

 

Троицу

 

единосущную

 

и

нераздельную

 

во

 

вѣки

 

вѣковъ.

 

Аминь.

И.

ЕИАРХІАЛЪНАЯ

   

ХРОНИКА.

Тула.

 

Іюля

 

7.— Его

 

Преосвященство

 

совсршплъ

 

божеств.

лнтургію

 

въ

 

Богоявлеискомъ

 

соборѣ

 

въ

 

сослуженіи

 

четырехъ,

изъ

 

числа

 

которыхъ

 

па

 

свящ.

 

с.

 

Ппрогова

 

краішв.

 

у.

 

Аоа-

ваия

 

Апанскаго

 

при

 

этотъ

 

была

 

возложена

 

Высочайше

 

по-

жалованная

 

скуфья.

 

Приличное

 

дню

 

слово

 

произнссъ

 

Бого-

люб

 

кой

 

ц.

 

свящ.

 

И.

 

Никольский.

 

По

 

окончаніи

 

литургіи

 

Его

Преосвященство

 

съ

 

градскпмъ

 

духовепствомъ

 

совершплъ

 

бла-

годарственный

 

молебенъ

 

по

 

случаю

 

празднованы!

   

тозоимснит-



^
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ства

 

Его

 

Импер.

 

Высочества

 

благовѣр.

 

Государя

   

Вел.

 

Кн.

Сергія

 

Александровича.

—

 

14. — Его

 

Преосвященство

 

служилъ

 

въ

 

томъ

 

же

 

собо-

рѣ

 

съ

 

шестью

 

сослужащими,

 

изъ

 

числа

 

которыхъ

 

па

 

двухъ

благочинныхъ

 

свящешшковъ

 

были

 

возложены

 

Высочайше

 

по-

жалованныя

 

скуфьи.,

 

а

 

именно

 

■—

 

венсв.

 

у.

 

с

 

Васпльевскаго

Алексѣя

 

Молчанова

 

и

 

черн.

 

у.

 

с.

 

Никольскаго

 

на

 

Филиной

Зушицѣ

 

Андрея

 

Кудрявцева.

 

По

 

окончаніи

 

литургіп

 

Его

 

Пре-

освященство

 

съ

 

градскимъ

 

духовепствомъ

 

совсршплъ

 

благо-

дарственный

 

молебенъ

 

по

 

случаю

 

соединонныхъ

 

празднованій

тезоименитства

 

Ея

 

Импер.

 

Высочества

 

благов.

 

Госуд.

 

Вел.

Княгини

 

Ольги

 

Ѳеодоровны,

 

Ихъ

 

Величествъ

 

Королевы

 

Вир-

тембергской

 

Ольги

 

Николаевны

 

и

 

Королевы

 

Эл.тиновъ

 

Ольги

Константвноввы

 

(вм.

 

11

 

числа)

 

и

 

Его

 

Импорат.

 

Высочества

благов.

 

Государя

 

Вел.

 

Кн.

 

Владиміра

 

Александровича

 

(вм.

15

 

ч.),

 

и

 

дня

 

рождсиія

 

Ея

 

Импер.

 

Высочества

 

благов.

 

Го-

суд.

 

Вел.

 

Княжны

 

Анастасіи

 

Михаиловны

 

(вм.

 

1G

 

ч.).

Редактогъ

 

нрош.

 

А.

 

Иваново.

«№

 

14-й

 

разосланъ

 

іюля

 

24,

 

25,

 

26

 

и

 

27-го.

Дозголено

 

цензурою

 

30

 

іюля

 

Ші8

 

г.

Тшіогр.

 

IT.

 

Соколова,

 

на

 

Шов.

 

ул.,

 

въ

 

д.

 

Козловой,

 

въ

 

Тулѣ.


