
Годъ Х-й № 29. 29 Октября 1878.
О Ф Ф И Ц І А Л Ь Н Ы Й  отдьлъ
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наго флота. Отъ департамента полиціи цсполниісльной. Епархіальныя распоряженія и извѣстія.

ПРАВИТЕЛЬСТВЕННОЕ СООБЩЕНІЕ *).
Общая цѣль заключалась исключительно въ томъ, чтобы 

положить конецъ дрискорному порядку вещей, благодаря ко­
ему востокъ оставался постоянною угрозою для всеобщаго 
мира, н предотвратить такой порядокъ на будущее время, 
предоставивъ христіанскимъ подданнымъ султана такія гаран­
тіи, которыя могли бы дѣйствительно ихъ обезпечить отъ 
своеволія турецкой администраціи.

Императорскій кабинетъ ни на минуту не уклонился отъ 
зтой цѣли. При самомъ открытіи военныхъ дѣйствій, были 
поставлены условія, на которыхъ мы примемъ миръ, если 
Турція будетъ его просить до перехода намн Балканъ . Озна­
ченныя Условія были сообщены въ іюнѣ 1877 года кабине­
тамъ Лондонскому и Вѣнскому, наиболѣе заинтересованнымъ 
въ вопросѣ, и обнародованы во всеобщее свѣдѣніе. Читая 
ихъ въ настоящее время, не трудно убѣдиться, что они не 
отличаются существенно отъ постановленій берлинскаго кон- 
греса.

Во время войны, пока войска наши стояли еще подъ Плев­
ною, Императорскій кабинетъ снова сообщилъ кабинетамъ 
Берлинскому и Вѣнскому основанія, на которыхъ мы могли 
бы согласиться начать мирные переговоры, если бы султанъ 
обратился къ намъ до открытія зимней кампаніи. Наши тре­
бованія были почти тѣ  же самыя, какъ и въ началѣ войны: 
они же послужили основаніемъ для заключенія перемирія уже 
послѣ того, какъ наши побѣдоносныя войска перешагнули 
черезъ Балканы и, пользуясь полнымъ разгромомъ турецкихъ 
силъ, дошли до Адріанополя, а въ Азіи, взявши Карсъ, до­
стигли уже Эрзеруыа.

Такимъ образомъ, основная, руководящая мысль политики 
Императорскаго кабинета выдѣляется сама собою и изъ пред­
шествовавшихъ войнѣ негоціацій и изъ переговоровъ, кото­
рые велись во время военныхъ дѣйствій и послѣ нихъ. Мож­
но сказать, что эта мысль находилась въ полномъ соотвѣт­
ствіи со всѣмъ ходомъ нашей политики въ теченіи послѣд­
нихъ 20 лѣтъ. Наша политика никогда не задавалась цѣлію 
разрушить Оттоманскую Имперію. Хотя это мусульманское 
нашествіе въ Европу дѣйствительно представляется явленіемъ 
ненормальнымъ, не имѣющимъ другихъ оправданій, кромѣ си­
лы оружія; но въ  теченіи своего четырехвѣковаго сущ ество­
ванія оно пустило слишкомъ глубокіе корни для того, чтобы 
прекращеніе его не вызвало общаго сотрясенія на Востокѣ и 
въ  Европѣ. Нашъ кабинетъ задавался исключительно цѣлію 
положить рѣшительный конецъ возмутительному, съ человѣ­

ческой точки зрѣнія, угнетенію христіанъ— постоянной при­
чинѣ смутъ и опасностей для общаго мира.

Въ то время, когда всякое сопротивленіе турокъ было уже 
немыслимо, и турецкое правительство должно было подчи­
ниться всѣмъ рѣшеніемъ войны, наши арміи снова пріоста­
новили подъ самыми стѣнами Константинополя свое побѣд­
ное ш ествіе, и явили тѣмъ еще разъ доказательство, что н а­
ше правительство столь же твердо въ свонхъ принципахъ 
умѣренности, какъ и въ своихъ христіанскихъ симпатіяхъ. 
Постоянно обращ аясь, въ теченіи настоящаго кризиса, къ 
содѣйствію Великихъ Державъ, императорскій кабинетъ под­
твердилъ, что онъ нисколько не намѣревается подчинить р ѣ ­
шеніе восточнаго вопроса видамъ личнаго честолюбія, что 
вопросъ долженъ быть разрѣш енъ въ Европѣ, а не въ  Т ур­
ціи, всѣми Державами и согласно общимъ интересамъ. Но 
въ то же время было желательно, чтобы результаты были 
на этотъ разъ серьезно гарантированы, даби потраченныя 
усилія не обратились снопа лишь въ тягостный опытъ. Взяв­
шись за оружіе для достиженія этихъ цѣлей и выдержавъ 
упорную борьбу, Россія конечно имѣла несомнѣнное право 
обезпечить себя н взятые ею подъ свою защиту народы отъ 
возобновленія подобныхъ же бѣдствій въ  будущемъ.

Таковы были руководящія побужденія при заключеніи Саиъ- 
Стефанскаго договора. Предварительный характеръ этого акта 
ясно указы валъ, что мы не имѣемъ въ виду рѣш ать вопросъ 
самолично. Постоянныя заявленія нашего кабинета, что все- 
затрогнвающее интересы Европы, будетъ подвергнуто общему 
обсужденію, доказываетъ въ достаточной мѣрѣ рѣшимость на­
шу остаться вѣрными въ восточномъ вопросѣ солидарности 
съ Великими Державами, которой мы постоянно добивались 
въ теченіи 20 лѣтъ .

Санъ-Стефанскій договоръ преслѣдовалъ двѣ цѣли: опре­
дѣлить точнымъ образомъ спеціально-военные пункты, раз­
рѣшенные въ предварительныхъ условіяхъ мира только въ 
общихъ чертахъ, и связать Турцію извѣстными обязатель­
ствами передъ Россіей) относительно тѣхъ основаній, на ко­
торыхъ должна была отнынѣ покоиться организація Балкан­
скаго полуострова. Проникнутый чувствами солидарности съ 
Европою, наш ъ кабинетъ согласился на созваніе конгреса, 
дабы упрочить умиротвореніе Востока санкціею Великихъ Дер­
жавъ. Онъ первый поддержалъ идею собранія представителей 
кабинетовъ, дабы придать вопросу большее значеніе и рѣ ­
шеніямъ Европы большую обязанность. Дѣйствительно, ни­
когда еще въ политической жизни Европы не было столь тор­
жественнаго случая для цивилизованныхъ народовъ создать 
мудрымъ н примирительнымъ актомъ новую эру въ лѣтопи­
сяхъ мирнаго развитія человѣчества.

Исторія скажетъ свое слово о томъ, насколько Берлинскій*) Окончаніе см. 25 Л.



1 0 8 ОФФИЦІАЛЬНЫЙ ОТДѢЛЪ МОСКОВСКИХЪ ЕП А РХ ІА ЛЬН Ы Х Ъ ВѢДОМОСТЕЙ. Л? 29  й.

конгрессъ оправдалъ эти ожиданія, насколько широки были 
его замыслы и до какой высоты доходили его сужденія*, она 
покажетъ, съумѣли ли участники его отрѣшиться отъ э го ­
истическихъ заботъ и завистливаго соперничества, однимъ 
словомъ, она раскроетъ, на сколько нашли отголосокъ въ 
этомъ собраніи великодушныя чувства Россіи, запечатлѣнныя 
русскою кровью. Плоды укажутъ, каково было древо.

Нынѣ мы ограничиваемся только констатированіемъ бли­
жайшихъ результатовъ когресса.

Турки потеряли свое владычество на большей части Б ал­
канскаго полуострова. Независимость Сербіи и Румыніи была 
объявлена, независимость же Черногоріи подтверждена фор­
мальнымъ образомъ. Границы этихъ княжествъ расширены. 
Боснія и Герцеговина изъяты изъ подъ вѣдѣнія турецкой 
администраціи, избавлены отъ ея злоупотребленій. Болгарія къ 
сѣверу отъ Балканъ организована въ виду отдѣльнаго авто­
номнаго княжества, связаннаго одною только данью. Боль­
ш ая часть южной Болгаріи, подъ названіемъ Восточной Ру- 
меліп, соединена въ одну провинцію съ административною 
автономіею и губернаторомъ изъ христіанъ, подъ контролемъ 
Европы. Остальнымъ провинціямъ Турціи будутъ даны учреж­
денія, въ созданіи и примѣненіи которыхъ примутъ участіе 
делегаты Великихъ Державъ. Что касается собственно Россіи, 
то въ Европѣ ей возвращена та часть территоріи, которая 
была отъ нея отрѣзана послѣ крымской войны, вслѣдствіе 
чего она вновь достигла Дуная. Въ Азіи мы пріобрѣтаемъ 
цѣлую новую территорію съ портомъ п важными стратегиче­
скими позиціями, которыя обезпечиваютъ нашу безопасность 
и наше развитіе на будущее вре-ня.

Было бы неправильно преувеличивать значеніе этихъ ре­
зультатовъ, но столь же несправедливо было бы ихъ умалять.

Дѣйствительно, они далеки отъ того, на что Россія имѣла 
бы право разсчитывать, послѣ столькихъ жертвъ и послѣ 
славной войны; они даже не вполнѣ соотвѣтствуютъ интере­
самъ Востока и Европы, которые выиграли бы, если бы этотъ 
кризисъ кончился болѣе радикальнымъ и нормальнымъ рѣш е­
ніемъ. Берлинскій трактатъ  имѣетъ несомнѣнно слабыя сто­
роны. Одна изъ наиболѣе подверженныхъ критикѣ заключается 
въ  томъ, что все разграниченіе основано на соображеніяхъ 
географическихъ и политическихъ, безъ всякаго вниманія къ 
этнографическому элементу. Императорскій кабинетъ предла­
галъ  другое основаніе для разграниченія, болѣе раціональное 
н справедливой— принципъ національности большей части на­
селенія, принципъ, который давалъ бы полную свободу раз­
витію всѣхъ народовъ въ нхъ естественныхъ границахъ. Къ 
сожалѣнію, отъ этого прииціша пришлось отказаться.

Тѣмъ пе менѣе все зависитъ отъ того, какимъ образомъ 
будутъ исполнены постановленія коогреса.

Нельзя не сказать еще разъ: затрудненія, съ коими связа­
но рѣш еніе восточнаго вопроса, заключаются не въ Турціи, 
а въ  Европѣ. Каковы бы ни были представляемыя ими ком- 
иликаціи, они естественно не могутъ превосходить размѣра 
тѣхъ  силъ, коими располагаютъ цивилизованные народы Е в ­
ропы. Но вліяніе Европы на Востокѣ всегда бывало парали­
зовано чувствами взаимнаго недовѣрія и соперничества каби­
нетовъ. Если бы Державы соединились въ общихъ усиліяхъ 
для упроченія зачатковъ, положенныхъ конгресомъ, дабы сдѣ­
лать изъ нихъ исходный пунктъ для дальнѣйшаго прогрессив­
наго развитія народовъ Востока, то дѣло конгреса конечно 
не было бы безплоднымъ ни для Европы, ын для Востока.

Императорскій кабинетъ, убѣдившійся долгимъ опытомъ, что 
солидарность и согласіе суть единственные залоги благополу­
чія и общаго мира для всего христіанскаго Востока, явилъ 
крайнее миролюбіе. Нынѣ его задача — блюсти; чтобы всѣ 
прежнія усилія не пропали даромъ.

Въ этомъ отношеніи мы достигли существеннаго результа­
та. Трактатъ 1856 года, этотъ памятникъ политическихъ стра­
стей, которыя вызвали несправедливую войну и такой же 
миръ; этотъ актъ, который поставилъ Россію въ положеніе, 
недостойное Великой Державы, и который связывалъ въ те ­
ченіи 22 лѣтъ руки какъ Россіи, такъ и Европѣ, обезпечи­
валъ турецкому правительству полную безнаказанность и вы­
зывалъ постоянные безпорядки, послужившіе, между прочимъ, 
причиною и настоящей войны; этотъ трактатъ, который всѣми 
наруш ался, отъ котораго отрекались даже его создатели— не 
существуетъ больше. Побѣдоносныя русскія войска разорвали 
его, Берлинскій конгресъ вычеркнулъ его изъ исторіи. Рос­
сія пріобрѣла полное право блюсти за результатами своихъ 
усилій; она не позволить ихъ уничтожить.

То, что совершается на нашихъ глазахъ теперь, сопро­
вождало впрочемъ и всѣ прежнія наши войны на Востокѣ. 
Не смотря на всѣ наши успѣхи, мы никогда не могли раз­
рѣшить задачу кореннымъ образомъ. Намъ приходилось всег­
да останавливаться передъ непреоборимыми трудностями за ­
дачи, передъ сплоченной стѣной интересовъ и страстей, ко­
торые вызывались нашими успѣхами. Но со всякою^послѣ- 
дующею войною мы дѣлали новый ш агъ къ достиженію н а­
шей окончательной цѣли. Это есть та кровавая и славная 
черта, которая проведена черезъ всю нашу исторію и кото­
рая должна привести неизбѣжна къ выполненію нашей исто­
рической миссіи— освобожденію христіанскаго Востока.

Какъ бы ни были несовершенны результаты Берлинскаго 
конгресса, они все таки представляютъ новый ш агъ по преж­
нему пути, шагъ весьма важный, хотя и пріобрѣтенный до­
рогою цѣною. Остается только ихъ укрѣпить и затѣмъ дать 
имъ возможность развиваться. Такова задача ближайшаго бу­
дущаго.

Оттоманская имперія вступила въ новую фазу отношеній 
къ христіанской и цивилизованной Европѣ. Если она пой­
детъ по открывающемуся передъ нею пути съ полною откро­
венностію и желаніемъ точно исполнять условія, гарантирую ­
щія автономію ея христіанскихъ подданныхъ, передъ нею мо­
жетъ открыться счастливое будущее. Россія, имѣющая на 
своей обширной территоріи многіе милліоны подданныхъ му­
сульманъ, религію коихъ она охраняетъ, также какъ и ихъ 
благоденствіе, не будетъ угрожать Турціи, напротивъ, мо­
жетъ стать еа лучшимъ союзникомъ. Въ противномъ случаѣ, 
Норта сама подпишетъ свой приговоръ. Императорскій каби­
нетъ не перестанетъ прилагать всѣ усилія, чтобы удержать 
ее на этомъ пути. Онъ будетъ продолжать притягивать Евро­
пу къ общему дѣлу и съ своей стороны будетъ точно испол­
нять лежащія на немъ обязанности.

Во всякомъ случаѣ Россія исполнила то, что считала своею 
задачею честно н мужественно. Она не дѣлала торга ни изъ 
своихъ жертвъ, ни изъ своихъ успѣховъ. Связанная съ сво­
имъ Монархомъ тѣснѣйшими узами преданности, она черпала 
въ этомъ неразрывномъ союзѣ непобѣдимую силу, которая 
обезпечила за нею побѣду и которая поможетъ ей вознагра­
дить свои потери. Эти узы долга свойственны только вели­
кимъ націямъ.
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И такъ не надраено лилась кровь этихъ храбрыхъ воиновъ 
на поляхъ сраженій въ Болгаріи и Арменіи, на валахъ Плев­
ны и Карса, въ тѣснинахъ Шипки и на равнинахъ Румеліи; 
не напрасно русскій народъ безропотно несъ бремя войны о 
отъ мала до велика представилъ такъ  много доказательствъ 
самоотверженія, черпающаго свои силы въ  религіи, въ п а­
тріотизмѣ и гуманности; не напрасно, пакопецъ, умѣренный 
въ своей побѣдѣ, онъ подчинилъ права побѣдителя высшимъ 
интересамъ общаго мира и солидарности народовъ.

Ж ертвы эти уже прииесли плоды и принесутъ ихъ еще 
больше въ будущемъ.

Милліоны людей получили свободу, новый міръ христіан­
скій призванъ по пути цивилизаціи. Новый свѣтъ озарилъ 
самыя мрачныя глубины восточнаго царства, скрывавш ія въ 
себѣ столько неизвѣстныхъ бѣдствій, столько непомѣрныхъ 
страданій, исцѣленіе которыхъ, задержанное въ теченіи мно­
гихъ столѣтій, есть въ настоящее время не больше какъ во­
просъ времени.

Если не все еще сдѣлано, если въ дѣло вмѣшались и н е­
довѣріе, и предубѣжденіе, и политическая зависть, эгоистиче­
скіе разсчеты матеріальнаго характера и борьба партій, то 
все-таки нужно призпать, что многое уже исполнено. Россія 
можетъ гордиться сознапіемъ, что опа не мало содѣйствовала 
успѣшному концу общаго дѣла своимъ великодушнымъ и рѣ ­
шительнымъ вчинаніеыъ, а потомъ своею увѣренностію. Она 
можетъ быть убѣждена, что въ лѣтописяхъ всемірной исторіи 
дѣло ея заслужитъ славную страницу, что, несмотря па вре­
менныя препоны, порождаемыя страстями, пороками и слабо­
стями людей, человѣчество пдетъ къ тѣмъ же неуклоннымъ 
цѣлямъ, которыя предначертаны ему Провидѣніемъ.

Берлинскій конгресъ былъ только роздыхомъ, остановкою 
на этомъ трудномъ пути. Оцѣнивая его съ этой точки зрѣ­
нія, Россія находитъ въ прошедшемъ вѣру въ будущее.

ОПРЕДѢЛЕНІЯ СВЯТѢЙШАГО СИНОДА.
Отъ 21 Іюля— 9 Августа 1878 г. № 72, объ изда­

ваемыхъ архитектурныхъ журналахъ, съ журналомъ 
Учебнаго Комитета. Но указу Его Императорскаго 
Величества, Святѣйшій Правительствующій Синодъ слу­
шали предложеніе исправляющаго должность синодаль­
наго оберъ-прокурора, отъ 2 Іюня сего года за Лі 198, 
съ журналомъ Учебнаго Комитета, коимъ 1) издавае­
мый съ 1872 года С.-Петербургскимъ обществомъ архи­
текторовъ, подъ редакціею академика Китнера, журналъ 
„Зодчій“ и 2) издаваемый съ января текущаго года, 
подъ редакціею архитектора Мижуева, журналъ „Хозяй­
ственный Строитель", одобряются къ пріобрѣтенію въ 
библіотеки духовноучебныхъ заведеній и другихъ учреж­
деній, подвѣдомственныхъ Святѣйшему Синоду, съ тѣмъ, 
чтобы отъ усмотрѣнія сихъ учрежденій зависѣло пріо­
брѣтать оба означенные журнала, или одинъ изъ нихъ 
и притомъ только въ томъ случаѣ, если окажутся сво­
бодныя суммы за удовлетвореніемъ другихъ потребностей. 
Приказали: согласно заключенію Учебнаго Комитета 
названныя два архитектурныя изданія одобрить къ пріо­
брѣтенію въ библіотеки духовноучебныхъ заведеній, мо­
настырей, общинъ, а равно и въ церковныя библіотеки, 
на вышеизложенныхъ основаніяхъ, и для объявленія о 
семъ по духовному вѣдомству, настоящее опредѣленіе

напечатать въ „Церковномъ Вѣстникѣ", съ приложе­
ніемъ отзыва объ означенныхъ изданіяхъ (Церк. Вѣст. 
1878 г. % 38).

Отъ 19 Іюля— 9 Сентября 1878 года № 1144, по 
вопросу о томъ, слѣдуетъ ли взимать сборъ на по­
собіе духовенству съ священниковъ, получающихъ пен­
сію или жалованье за службу при учебныхъ заведе­
ніяхъ и пользующихся сверхъ того содержаніемъ за 
службу въ приходахъ. ІІо указу Его Императорскаго 
Величества, Святѣйшій Правительствующій Синодъ слу­
шали предложеніе синодальнаго оберъ-прокурора за 
5688, по возбужденному Владимірскою духовною Кон­
систоріею вопросу о томъ, слѣдуетъ ли взимать сборъ 
на пособіе духовенству съ священниковъ, получающихъ 
пенсію или жалованье за службу при учебныхъ заве­
деніяхъ и пользующихся сверхъ того содержаніемъ за 
церковную службу. Справка: Высочайше утвержденнымъ 
29 сентября 1865 года мнѣніемъ Государственнаго Со­
вѣта, изъясненнымъ въ указѣ Святѣйшаго Синода отъ 
14 ноября 1866 года, установленъ сборъ съ свящеа- 
нослужителей, не получающихъ казеннаго содержанія, 
для выдачи единовременныхъ пособій городскому и сель­
скому духовенству, въ соотвѣтствіе 2°/0 вычету на пен­
сіи изъ казеннаго жалованья, въ размѣрѣ: съ священ­
никовъ городскихъ церквей отъ 6 до 12 руб., съ сель­
скихъ и діаконовъ городскихъ отъ 2 до 5 р ., и съ 
діаконовъ сельскихъ отъ 1 до 3 р. въ годъ, при чемъ 
представлено ближайшему усмотрѣнію епархіальныхъ 
преосвященныхъ опредѣлить, п© калимъ приходамъ и 
въ какомъ размѣрѣ должны быть производимы эти сбо­
ры. Приказали: Владимірская духовная консисторія воз­
будила вопросъ: слѣдуетъ ли взимать сборъ на посо­
біе духовенству съ священниковъ, получающихъ пен­
сію или жалованье за службу при учебныхъ заведе­
ніяхъ и пользующихся сверхъ того содержаніемъ и за 
прохожденіе священническихъ должностей при приход­
скихъ или безприходныхъ церквахъ. Высочайше утвер­
жденнымъ 29 сентября 1865 года мнѣніемъ Государ­
ственнаго Совѣта, отъ упомянутаго сбора, какъ учреж­
деннаго въ соотвѣтствіе 2°/0 вычета на пенсіи изъ ка­
зеннаго жалованья, освобождены только тѣ священно­
служители, которые получаютъ содержаніе отъ казны 
за ихъ епархіальную приходскую службу на томъ осно­
ваніи, что съ того содержанія производится 2°/0 вы­
четъ, причисляемый къ пенсіонному кредиту духовнаго 
вѣдомства А потому содержаніе, получаемое священ­
нослужителями по другимъ служебнымъ обязанностямъ 
или должностямъ, и въ томъ числѣ содержаніе за учеб­
ную службу или пенсія за оную не даютъ имъ права 
на освобожденіе отъ упомянутаго сбора, такъ какъ съ 
этого содержанія 2°/0 вычетъ въ пользу означеннаго 
пенсіоннаго кредита не производится. Вслѣдствіе сего 
Святѣйшій Синодъ, согласно съ заключеніемъ хозяй- 
ственаго управленія, не находитъ возможнымъ освобож­
дать отъ сказаннаго сбора священнослужителей, полу­
чающихъ содержаніе не за епархіально-приходскую служ­
бу, а за исполненіе другихъ служебныхъ обязанностей 
или должностей и въ томъ числѣ и за службу при 
учебныхъ заведеніяхъ, или пенсіи за оную, а потому



110 ОФФИЦІАЛЬНЫ Й ОТДѢЛЪ МОСКОВСКИХЪ ЕП А РХ ІА Л ЬН Ы Х Ъ ВѢДОМОСТЕЙ. .N4 29-Я.

опредѣляетъ: увѣдомить о семъ преосвященнаго Іакова 
викарія Владимірской епархіи указомъ. Для свѣдѣнія же 
и руководства по другимъ епархіямъ на случай могу­
щаго возникнуть и въ оныхъ сомнѣнія по изъясненно­
му вопросу, напечатать настоящее опредѣленіе въ жур­
налѣ „Церковный Вѣстникъ" (Церк. Вѣст. 1878 г. ЛЬ 38).

Отъ 6— 12 сентября, 1878 года, Л* 1389 , о назна­
ченіи въ составъ экзаменаціонныхъ коммиссій въ се­
минаріяхъ преподавателей оныхъ. Но указу Его Им­
ператорскаго Величества, Святѣйшій Правительствую­
щій Синодъ слушали предложенный исправляющимъ 
должность синодальнаго оберъ-прокурора журналъ 
Учебнаго Комитета за $ 2  196 по представленію пре­
освященнаго Полтавскаго, о разрѣшеніи правленію! 
мѣстной духовной семинаріи назначить въ составъ эк- 
заменаціоныхъ коммиссій въ семинаріи на правахъ 
членовъ правленія преподавателей предметовъ, одно­
родныхъ съ тѣми, по коимъ производится испытаніе. 
Приказали: принимая во вниманіе, что присутствіе въ 
экзаменаціонныхъ коммиссіяхъ лицъ, спеціально знако­
мыхъ съ предметомъ испытанія и преподающихъ его 
въ одной и той же семинаріи, можетъ способствовать 
какъ правильной оцѣнкѣ дознаній испытуемыхъ учени­
ковъ, такъ и установленію между преподавателями 
однородныхъ предметовъ единства въ требованіяхъ по 
нимъ, Святѣйшій Синодъ, согласно заключенію Учеб­
наго Комитета, признаетъ полезнымъ назначать въ со­
ставъ экзаменаціонныхъ семинарскихъ коммиссій, на 
правахъ слоновъ педагогическаго собранія, не состоя­
щихъ членами сего собранія преподавателей предме­
товъ, однородныхъ съ тѣми, по которымъ производит­
ся экзаменъ, о чемъ для исполненія и руководства по 
духовнымъ семинаріямъ сообщить епархіальнымъ пре­
освященнымъ циркулярпо чрезъ „Церковный Вѣстникъ" 
(Церк. Вѣсти. 1878 г., ЛЬ 38).

Московскій главный комитетъ для сбора пожерт­
вованій па пріобрѣтеніе морскихъ судовъ добровольнаго 
флота извѣщаетъ, что пожертвованія принимаются: 
въ Москвѣ: 1) въ московскомъ главномъ комитетѣ, при 
управленіи московскаго генералъ-губерпатора; 2) въ 
правленіи общества для содѣйствія русскому торговому 
мореходству, у Колымажпаго двора, въ домѣ княгини 
Долгоруковой; 3) у казначея главнаго комитета И. А. 
Лямина (Ильинка, домъ московскаго купеческаго банка).

Въ другихъ городахъ: 1) въ мѣстныхъ комитетахъ 
по сбору пожертвованій и 2) въ правленіяхъ мѣстныхъ 
отдѣленій общества для содѣйствія русскому торговому 
мореходству.

Отъ департамента полиціи исполнительной. Однимъ 
изъ городскихъ головъ получено было изъ города Гам­
бурга печатное письмо, въ которомъ его просили со­
общить адресы зажиточныхъ лицъ, понимающихъ нѣ­
мецкій или французскій языки; при чемъ однако цѣль, 
для которой необходимы эти адресы— объяспепа не была.

Обращеніе это имѣетъ связь съ весьма распростра­

неннымъ, въ Гамбургѣ неблаговиднымъ промысломъ раз­
сылки по поздѣ заграничныхъ гготѳрейныхт*-. билетовъ. 
Въ большинствѣ случаевъ -дѣдоридеіФ о лотереяхъ не
существующихъ. Гамбургскіе агенты начинаютъ обык­
новенно переписку, высылая прямо .билеты па лотереи 
и прося о высылкѣ денегъ. Это мпимое довѣріе распо­
лагаетъ къ нимъ легковѣрныхъ людей. Если деньги 
будутъ высланы, то во второмъ письмѣ своемъ агентъ 
извѣщаетъ, что на билетъ палъ небольшой выигрышъ, и 
что согласно плану лотереи, стоитъ только внести еще не­
большую сумму, чтобы имѣть возможность войти въ слѣ­
дующій классъ лотереи, въ которомъ выигрыши значитель­
нѣе и многочисленнѣе. Эта переписка продолжается, пока 
не истощится терпѣніе или карманъ обманутаго лица.

Нѣтъ сомнѣнія, что полученный городскимъ головою 
печатный экземпляръ письма, есть циркуляръ, разо­
сланный повсемѣстно въ Россіи въ большомъ коли­
чествѣ экземпляровъ; а потому департаментъ полиціи 
исполнительной, въ видахъ предостереженія публики, 
доводитъ о вышеизложенномъ до всеобщаго свѣдѣнія. 
(„Прав. Вѣсти.", ЛЬ 220).

ЕПАРХІАЛЬНЫЯ РАСПОРЯЖЕНІЯ И ИЗВѢСТІЯ.
Въ сданномъ отъ Его Высокопреосвященства въ Мо­

сковскую духовную консисторію докладѣ Московскаго 
попечительства о бѣдныхъ духовнаго званія изъяснено: 
духовное завѣщаніе покойнаго коллежскаго совѣтника 
Ивана Степановича Нечаева въ прошломъ году окон­
чательно утверждено въ пользу Московскаго попе­
чительства о бѣдныхъ духовнаго званія и часть завѣ­
щаннаго имущества уже принята во владѣніе попечи­
тельства чрезъ уполномоченнаго отъ него члена по­
печительства священника Василія Антушева. По чувству 
благодарности къ памяти благотворителя Ивана Степа­
новича Нечаева, открывшаго значительный источникъ 
къ содержанію бѣдныхъ и безпомощныхъ лицъ духовнаго 
происхожденія, попечительство долгомъ поставляетъ:
1) установить въ церквахъ Московской епархіи въ 
намять ночившаго благотворителя бѣдныхъ духовнаго 
званія болярина Іоанна отнравлеиіе заупокойной о немъ 
литургіи въ день тезоименитства покойнаго 12 ноября 
ежегодно. 2) Въ домовой же церкви Горихвостовскаго 
дома призрѣнія, въ пользу коего собственно покойный 
завѣщалъ свое имущество, имя почившаго болярина 
Іоанна и имена его родителей: іер. Стефана и Мавры 
должны поминаться на литургіи, каждый разъ, когда 
оная совершается въ сей церкви,—какъ на проскомидіи, 
такъ и на особой заупокойной эктеніи, и 3) въ день 
же его тезоименитства 12 ноября ежегодно въ церкви 
сего заведенія заупокойная литургія по благотворителѣ 
должна быть совершаема членами попечительства.

На семъ докладѣ резолюціею Его Высокопреосвя­
щенства, 19 октября 1878 года, М 50, предписано: 
„духовной консисторіи сдѣлать по сему распоряженіе".

О чемъ Московская духовная консисторія, къ над­
лежащему, въ чемъ слѣдуетъ исполненію, духовенству 
Московской епархіи и объявляетъ.
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