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V  О Д і: Р  Ж  А  II I Е .
М осква, 15-го  н ояб ря .

I .  П О С Т А П О В Д ІН іа  И Р А С П О Р Я Ж Е Н ІЯ  п р а в и т е л ь с т в а -
У казы  С вятѣ й ш аго  С ѵнода: о б ъ  изм ѣ н ен іи  27 ст. 
правил7> о н азн а ч е н іи  д е н е ж н ы х ъ  вы дачь по вѣдом
ству  свя тѣ й ш аго  С ѵнода; о п р ек р ащ ен іи  иредстав- 
л е н ія  в ъ  святѣ й ш ій  С ѵнодъ вѣдомостей о ц е р к о в н о 
п р и х о д с к и х ъ  ш к о л а х ъ ; о п реиодан іи  благословен ія  
свя тѣ й ш аго  С ѵнода за  п о ж ер тв о в ан ія ; о б ъ  у тверж де
н іи  в ъ  долж ности н астоятелей  С е р п у х о в ск а го  В ы 
со тскаго  м о н асты р я  н Е к атер и н и н ск о й  п у сты н и ; о 
п ож ертвован іи  в ъ  по л ьзу  М осковскаго Д ан и л о ва  м о
н асты р я  усадебн аго  м ѣста.

О н аграж ден іи  орденам и чи н овн и ковъ  вѣд ом ства 
п р аво сл авн аго  и сп овѣ д ан ія . О прои зводствѣ  в ъ  слѣ
дую щ іе чины .

Е П А Р Х І А Л Ь Н А Я  И З В Ѣ С Т І Я -  А р х іе р ей с к о е  слу ж ен іе  19  
н ояб ря .

П р е ж д е  о б н а р о д о в а н н ы я  п о с т а 
н о в л е н і я  п о  д у х о в н о м у  В Ѣ Д О М 
С Т В У  (П р о д о лж ен іе).

Р а с п о р я ж е н і я  и д ѣ й с т в і я о в щ е с т в е н - 
н ы х ъ  у ч р е ж д е н і й . О б ъ  о ткр ы т іи  нрп мо
ско в с к о м ъ  О б щ ествѣ  л ю би телей  д у х о в п а го  п росвѣ 
щ е н ія  отдѣла по р асп р о стр ан ен ію  в ъ  народѣ д у х о в 
н о -н р а в ст в ен н ы х ъ  к н и гъ .

I I .  ВОСКРЕСНЫЯ Б Е С Ѣ Д Ы -  Б е сѣ д а  со р о къ  в т о р а я  в ъ  
недѣлю  д вадцать  ш естую  по П ятдесятн п ц ѣ .

ИН ОСТ РА ННЫ Й О Т Д Ѣ Л Ъ -  По во п р о су  о в заим нообщ е- 
н іи  англи кан ской  церкви  с ъ  п р ав о сл ав н о ю , в о с т о ч 
ною .

С Т А Т И С Т И Ч Е С К І Й  О Т Д Ѣ Л Ъ -  К р а т к ія  свѣ дѣ н ія  о собо
р а х ъ  и ц е р к в а х ъ  в ъ  у ѣ з д н ы х ъ  г о р о д а х ъ  М осков
ской е п а р х іи .

Р А ЗН Ы Я И З В ѢС Т І Я  И З А М Ѣ Т К Е -  З асѣ д ан іе  М осковска
го А р х ео л о ги ч еск аго  О б щ еств а  10  н о я б р я  1870 г.

О б ъ явл ен іе  о б ъ  и з д а н ія х ъ  М осковскаго О б щ ества  
лю бителей д у х о в н а го  п р о свѣ щ ен ія .

Москва, 15-го ноября.
Недашю мы съ глубокимъ сочувствіемъ 

отнеслись къ первому публичному диспуту 
въ санктиетербургскоіі духовной академіи. 
На дняхъ, именно 25 октября, въ той же 
огромной, и на этотъ разъ переполненной 
посѣтителями, академической залѣ былъ 
второй диспутъ экстраординарнаго про
фессора И. Ѳ. Нильскаго, столь извѣстна
го литературнаго дѣятеля въ разъясненіи 
русскаго раскола, преимущественно на его 
исторической почвѣ, бъ присутствіи сѵно
дальнаго оберъ-нрокурора, членовъ сѵнода 
и членовъ государственнаго совѣта, про
фессоровъ академіи и университета, при 
многочисленномъ стеченіи не только при
глашенныхъ академіею лицъ, но и вообще 
любителей духовнаго просвѣщенія изъ 
всѣхъ классовъ общества, г. Нильскій за
щищалъ представленное имъ на полученіе 
степени доктора богословія сочиненіе: „се
мейная жизнь въ русскомъ расколѣ. Исто

рическій очеркъ раскольническаго ученія 
о бракѣи, напечатанное въ прошломъ 
1869 году въ двухъ выпускахъ (первый— 
отъ начала раскола до царствованія импе
ратора Николая I, 1—406 стр., второй 
выпускъ обнимаетъ царствованіе импера
тора Николая I, 1—256). Диспутъ начал
ся въ четверть 2-го, а окончился въ по
ловинѣ 5-го. Изъ прочитаннаго предъ ди
спутомъ краткаго очерка жизни и дѣятель
ности докторанта мы узнали, что онъ 
сынъ причетника Псковской губерніи , 
окончившей курсъ въ академіи въ 1857 
г.,и съ тѣхъ поръ своей йішеіе шйіті посвя
тившій съ полною энергіею всѣ своп мо 
лодыя силы. Оффиціально диспутанту оп
понировали проФессоры академіи й. В. 
Чельцовъ и М. О. Коядовичь. Кромѣ нихъ 
сдѣлалъ нѣсколько возраженій Т. И. Фи

вать гражданскому браку, будто бы про
глядывавшему въ расколѣ. Блестящая 
рѣчь диспутанта, поставившая расколъ п 
его послѣдователей въ лучшемъ свѣтѣ, тре
бовавшая для нихъ какого-то уравненія 
правъ, осуждавшая прежнія мѣры прави
тельства, вызвала одобренія присутствую
щей публики, но не выяснила сущность 
раскола безпоповщины. По нашему мнѣ
нію, г. Нильскій не пришелъ къ оконча
тельному результату, какъ умиротворить 
семейную жизнь въ безпоповщинѣ, въ ко
торой одни безусловно отвергаютъ по
требность брака, а другіе вступаютъ въ 
бракъ неосвященный таинствомъ церкви. 
Расколъ въ нашихъ глазахъ и у всѣхъ тѣхъ, 
которые безпристрастно изучаютъ его, оста
нется глубокимъ невѣжествомъ, подучив
шимъ свой ростъ отъ пренебреженія и да'

лппповъ, обѣщавшій встуиить съ г.Ннль- же недостаточнаго образованія нашего ду-
екпмъ въ полемику литературнымъ пу
темъ. Диспутъ закончился громкими п 
продолжительными рукоплесканіями, когда 
г. Нильскій единогласно былъ признанъ 
достойнымъ степени доктора богословія.

Мы радуемся появленію духовной науки 
въ свѣтъ, ея обсужденію всѣми, и посвящен
ными въ не.е, и непосвященными, ожнда-

ховенства, упорства и денежныхъ средствъ 
его послѣдователей и кромѣ того отъ тѣхъ 
преслѣдованій, которыя сдѣлали расколь
никовъ какими то страдальцами за вѣру. 
Мы не видимъ въ немъ ни протеста про
тивъ нашего прошедшаго историческаго 
быта, пи другаго какого-нибудь разумна
го основанія. Это только вѣтвь нашего

емъ непремѣннаго вліянія такого событія необразованія въ духовной области, зани- 
на массу, на свѣтское общество, на свѣт-|мавшей въ былое время значительную до
ску ю литературу, не говоря уже о спеціалп-; лю нашего умственнаго застоя.
стахъ и пхъ увлеченіи новымъпі'Оявленіемъ, 
отраднымъ въ пхъ труженической жизни. 
Но представляя себѣ благодѣтельныя по
слѣдствія отъ такой разумпой мѣры, усвоен
ной первокласснымъ духовнымъ учебнымъ 
заведеніемъ нашего отечества, мы никакъ 
не обольщаемъ себя надеждою, что не бу
детъ различныхъ сужденій,несогласныхъ съ 
авторитетами духовной науки: напротивъ

Мы почитаемъ эти недавнія публичныя 
обсужденія предметовъ богословскихъ вѣр
нымъ залогомъ сближенія духовной на
уки съ свѣтскою, прочнымъ началомъ 
возбуждающагося къ нашемъ свѣтскомъ 
обществѣ и свѣтской литературѣ инте
реса къ вопросамъ религіознымъ. Дав
но ли было время, когда вопросы ре
лигіозные, предметы богословскіе, относи

мы напередъ знали, что изъ соприкосновенія і лись исключительно только къ лицамъ ду.
духовнаго элемента съ жизнію и со свѣт
скимъ обществомъ непремѣнно возникнутъ 
новыя идеи, необходимыя измѣненія, отни
мающія у духовенства непреложность ихъ 
одиночныхъ умственныхъ занятій безъ 
дневнаго всепроникающаго свѣта. Второй 
диспутъ въ той же академіи, о кото
ромъ мы хотѣли только заявить для свѣ
дѣнія, безъ его обсужденія, доказалъ намъ 
отчасти справедливость нашего мнѣнія.

Возраженія диспутанту, не смотря на 
всѣ похвалы, не смотря на пріятныя за
явленія удовольствія присутствующею пуб
ликою, доказали, что православіе не мо
жетъ поставить себя въ неумѣстныя отно
шенія къ расколу, не можетъ сочувство

ховнымъ; общество совершенно индиффе
рентно смотрѣло на нихъ. „Это дѣло ду
ховенства, говорило общество; это пред
метъ духовныхъ газетъ—говорили свѣт
скія изданія; это относится къ програм
мѣ духовныхъ академій и семпнарійа_
говорили университеты и гимназіи и дру
гія свѣтскія учебпыя заведенія. Справедли
во протестовали противъ такого равноду
шія немногіе лучшіе, передовые умы, но 
протестъ ихъ оставался безслѣднымъ.Тако
во было недавнее положеніе религіознаго 
образованія въ нашемъ обществѣ! II какъ 
же не привѣтствовать съ горячимъ одуше
вленіемъ пробуждающагося въ нашемъ об
ществѣ и въ свѣтской литературѣ внима-

аз
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нія и сочувствія къ чисто богословскимъ I картинѣ, взятой изъ народнаго сельскаго 
вопросамъ. Нагляднымъ тому доказатель- быта и напечатанной въ „Совр. Лѣтописиа

№ 38. Она относится къ духовенству, гру
бо характеризуетъ его; она даже внушаетъ 
отвращеніе по своему циническому коло
риту и преувеличенію, но мы не отвер
гаемъ ее. Чтобы цѣлить раны, нуж.ю не 
чуждаться ихъ, не гнушаться отвратитель
наго заааха и гноя. Образчикъ того, что 
творится въ нашихъ губерніяхъ приволж
скихъ и внутреннихъ, взятъ авторомъ изъ 
Калязинскаго уѣзда. Оставляемъ вѣрность 
разсказа дѣйствительности на отвѣтствен
ности самого автора. Въ началѣ раз 
сказа говорится о безнравственности па 
рода и о заразительной болѣзни, часто гнѣз
дящейся въ его средѣ.

— Ну, а попы то чего же смотрятъ? Хо
дите жь вы въ церковь? Учатъ же они васъ 
чему-нибудь?

— Чего смотрятъ? Съ молебнами вопъ хо 
датъ; угощенья да двугривенники собира
ютъ, а подойдетъ статья, и рублемъ не 
гнушаются.

— Не то. Въ церкви-то учатъ васъ че
му-нибудь? Въ церковь ходите?

— Бываетъ и ходимъ. А коли ты о про
повѣдяхъ говоришь, что вонъ иногда въ 
городѣ сказываютъ, такъ у насъ, по се-

ствомъ служатъ два публичные диспута 
въ Петербургской академіи. На послѣднемъ 
дисиутѣ было до тысячи человѣкъ изъ всѣхъ 
слоевъ общества. Какъ не дорожить пред
ставителямъ духовной учености такимъ про
явленіемъ сочувствія къ ихъ дѣлу? Всѣ 
свѣтскія газеты сообщили рефераты о 
происходившихъ диспутахъ. Нечего сму
щаться тѣмъ, что репортеръ той или дру
гой газеты неосторожно выразился (а) объ 
ученомъ достоинствѣ того идя другаго дѣн 
теля ученой духовной корпораціи. Голослов
ныя похвала или осужденіе не могутъ 
вліять па пріобрѣтенное учеными занятія
ми и трудами достоинство члена духовной 
корпораціи. Если уже дѣло ведется пуб
лично, то нужно ожидать всякаго рода су 
жденій, и въ интересѣ дѣла спокойно от
носиться къ нѣкоторымъ неосторожнымъ 
сужденіямъ свѣтскихъ газетъ объ ученомъ 
достоинствѣ той или другой личности. Св » 
бода мысли должна быт*> орез-де всего. Мо
гутъ найдтись и другіе сознательные про
тивники духовной науки. Что же тогда дѣ
лать? Вѣдь огласили же очінь недавно од
ного заслуженнаго протоіерея Петербург
ской енархіи, извѣстнаго своими учеными 
трудами, наставника - наблюдателя за ду
ховнымъ образованіемъ—въ непроститель- 
•ной слабости? б) Вѣдь бросили же грязью 
въ университетскіе диспуты, какъ бездар
ные и безсмысленные, по поводу новыхъ 
состязаній въ академіи? Многіе возмути
лись, но никто нс опредѣлилъ горестнаго 
вліянія такихъ заявленій на науку. Нѣтъ, 
мы увѣрены, что наука тутъ не причемъ, 
на нее клевещутъ, она выигрываетъ отъ 
публичнаго обсужденія, даже не всегда 
лестнаго для лицъ себя посвятившихъ на
укѣ. ;Чтобы сказали, когда бы угрюмый 
Парѳеній, игуменъ Гуслицкаго монастыря, 
нѣкогда раскольникъ, теперь же строгій 
подвижникъ православія, высказался о ра
сколѣ и своимъ простымъ, пожалуй гру
бымъ словомъ низвелъ его съ той идеа
лизированной точки, на которой поставили 
его нѣкоторые ученые спеціалисты.Мы гово 
римъ съ увѣренностію,имѣя предъ собою ра
скрытыя сочиненія почтеннаго поборника 
православія. Мы увѣрены, что полное одоб
реніе было бы вызвано его горячими, си
льно прочувствованными убѣжденіями. Что 
бы свазалъ даровитый диспутантъ, когда 
скромный и немногорѣчивый настоятель 
инокъ Павелъ не нашелъ бы въ истинной 
жизни раскольниковъ и именно своихъ быв
шихъ прпверженцевъ-безбрачннновъ, тѣхъ 
основаній ученія, которыя открылъ въ вей 
блестящій умъ ученаго? Мы знаемъ одно: 
для науки была бы огромная польза, для 
православія торжество истины!

Отъ диспута мы перейдемъ къ другой

а) К а к ъ  нап р . в ъ  Голосѣ, при отч етѣ  о д и с п у т а х ъ  
в ъ  И етер б . А кадем іи в ы р аж ен ы  мнѣнія о н ѣ к о то 

р ы х ъ  п р о ф ессо р ах ъ  в ъ  А кад ем іи , осн ован н ы я на
с л у х а х ъ  и  л и ч н ы х ъ  п п еч ат л ѣ н ія х ъ .

б )  Мы ж ел али  бы , во имя и сти н ы , р а зъ я с н е н ія  
в се го  д ѣ л а; зд ѣ с ь  вѣроятно  п осторон нее у ч а с т іе , а  
не  с вя щ ен н и к ъ  и с к ази л ъ  цифры и о т к а за л ъ  д у х о 
в ен ст в у  и его у ч и л и щ ам ъ  в ъ  пособіи  о т ъ  дорогого  
кам ен н аго  дома н а  л у ч ш ей  улпцѣ столиц ы . С кор
би м ъ  п ждемъ.

грустное и радостное въ нашей духовной 
жизни « нетерпимъ долько одной односто
ронности, одного ожесточенія.
• Недавно наша газета высказала мысль 
объ обезпеченіи духовенства, чтобы дать 
ему ьоеможность отклониться отъ этихъ со
бираній по домамъ копѣекъ, такъ тяжело 
гнетущихъ душу священника и унижаю
щихъ его санъ. Обезпеченіе сельскаго ду
ховенства безъ всякаго сомнѣнія должно 
обновить его и дать болѣе возможности - 
□одуыать о своей иаствѣ. Съ большею не
зависимостью можетъ оно дѣйствовать на 
пороки поселянъ и заботиться объ ихъ ис
правленіи. 2.

ламъ, и заведенія такого нѣтъ чтобы ихъ 
говорить; вертятъ все какъ бы поскорѣй 
изъ церкви уйти. Да коли хочешь знать 
правду, такъ и въ томъ что въ городѣ 
говорятъ, толку мало: пно зайдешь съ ба
за; у и послушаешь, ничего не поймешь; 
такъ п пойдешь съ чѣмъ пришелъ. Да ужъ 
должно быть толку мало: городской-то на
родъ вѣдь хуже нашего (горькая, но не
оспоримая правда).

— Ну, если не такъ, то вѣрно на испо
вѣди учатъ. На исповѣдь вѣдь вы хо
дите?

— Бываетъ, ино и ходимъ. (Изъ даль
нѣйшихъ распросовъ оказалось, что ходить 
каждый годъ на испоьѣдь и заведенія нѣтъ 
среди крестьянства. Большинство не быва
етъ на исповѣди лѣтъ по пяти, по десяти 
и больше.) А каждый годъ,—какая надоб
ность? Попы собираютъ о Пасхѣ по пяти 
копѣекъ съ души, со всѣ*Ь взрослыхъ и 
малыхъ, кто только есть въ семьѣ. Ну, 
мы и расплачиваемся; чего жь еще? 
правленіи.

Авторъ этой статьи такъ ее заканчи
ваетъ.

„Хуже же всего это нежеланіе знать и 
эти усилія скрыть отъ общественнаго со
знанія все то что есть въ дѣйствительно 
сти. Прочитайте нѣкоторые „отчетыа, вре-І 
мя отъ времени появляющіеся въ печати, 
и васъ прошибутъ слезы умиленія отъ ри- 
торически-картинныхъ описаній того ре
лигіозно-нравственнаго уровня,на которомъ 
стоитъ наше общество. Станьте лицомъ 
къ лицу съ дѣйствительностью и всмотри
тесь въ нее прямыми глазами, а не сквозь 
призму Фарисейства, и вы неизбѣжно при
дете къ вопросу: ужели я въ христіанской 
средѣ, а не въ т й растлѣнной языческой, 
гдѣ все было ни почемъи.

Съ этими мыслями автора мы совер
шенно несогласны. Среди дурныхъ прояв
леній нашей народной жизни находится 
много отрадныхъ картинъ. Мы не закры-

0тдіъль первый.
ІІО С Т А Н О В Д Е тЯ  И РАСПОРЯ

Ж ЕНІЯ ПРАВИТЕЛЬСТВА.
Объ изм ѣненіи 27 ст. правилъ о 
назначеніи  дѳнезк ыхъ выдачъ 

по вѣдомству Святѣйшаго Сѵнода.
По указу Его Императорскаго Величе

ства, Святѣйшій Правительствующій Сѵ
нодъ слушали предложеніе господина ис
правляющаго должность Сѵнодальнаго 
оберъ-прокурора, за № 8103, о сдѣлан
номъ, въ видахъ сокращенія переписки, 
измѣненіи въ 27 ст. правилъ о назначеніи 
денежныхъ выдачъ по вѣдомству Святѣй
шаго Сѵнода, съ предоставленіемъ непо
средственной власти епархіальныхъ пре
освященныхъ распредѣлять остатки отъ 
суммы, ассигнуемой на содержаніе лична
го состава и на канцелярскіе расходы 
духовныхъ консисторій, въ награду и по
собіе чиновникамъ сихъ консисторій. По 
прежнему порядку это распредѣленіе произ
водилось съ разрѣшенія господина оберъ- 
прокурора Святѣйшаго Сѵнода. Приказали: 
согласно настоящему предложенію предпи
сать, печатными указами, всѣмъ епархіаль
нымъ преосвященнымъ, чтобы они распре
дѣляли по собственному усмотрѣнію п ра
споряженію между чиновниками духовныхъ 
консисторій остатки отъ суммъ, ассигнуе
мыхъ симъ учрежденіямъ на содержаніе 
личнаго состава л на канцелярскіе расхо
ды. Октября 15 дня 1870 года X  57.

О прекращ еніи представленія въ 
Святѣйшій Сѵнодъ вѣдомостей о 
ц ер к овн оп ри ходск ихъ  ш колахъ.

По указу Его Императорскаго Величе
ства, Святѣйшій Правительствующій Сѵ
нодъ слушали предложеніе господина попра
вляющаго должность Сѵнодальнаго оберъ- 
прокурора, за № 2992, слѣдующаго содер
жанія: На основаніи Высочайшаго повелѣ- 
нія 17-го декабря 1865 года представлена 
была на Всемилостивѣйшее воззрѣніе вѣ 
домость о церковно-приходскихъ школахъ 
и учащихся въ нихъ за вторую половину 
1869 года. Государь Императоръ, усматри
вая изъ сей вѣдомости, что для точнаго 
сужденія объ общемъ количествѣ учащих
ся дѣтей обоего пола необходимо, кромѣ 
вѣдомостей о церковно-приходскихъ шко
лахъ, имѣть свѣдѣнія и о школахъ, содер
жимыхъ отъ земства и отъ сельскихъ об.
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ществъ, въ 3-й день августа сего года 
Высочайше повелѣть соизволилъ: отмѣ
нивъ нынѣ же представленіе сихъ вѣдо
мостей отъ Сѵнодальнаго оберъ-прокурора, 
войти въ соглашеніе съ министерствомъ 
народнаго просвѣщенія о сосредоточеніи въ 
ономъ всѣхъ сихъ свѣдѣній. При семъ 
Его Императорскому Величеству благоу
годно было пояснить, что награжденіе лицъ 
духовнаго вѣдомства за успѣшные труды 
по народному образованію ни въ какомъ 
случаѣ не должно быть изъято изъ вѣдѣ
нія духовнаго пачальства. Высочайшее 
повелѣніе это сообщено министерству на
роднаго просвѣщенія. И по справкѣ при
казали: Объ изъясненной Высочайшей волѣ 
дать знать, для свѣдѣнія, по духовному 
вѣдомству печатными циркулярными ука
зами, съ присовокупленіемъ, что объ от
зывѣ по этому предмету министерства 
народнаго .просвѣщенія епархіальные пре 
освященные будутъ поставлены въ из
вѣстность въ свое время. Октября 15 дня 
1870 года. № 60.

О прѳподаніи благословенія св і- 
тѣйшаго Сѵнода эапожертвованія.

Указомъ святѣйшаго Сѵнода, отъ 16-го 
октября сего 1870 года, >6 2274, дано 
знать, что по ходатайству московскаго 
епархіальнаго начальства, удостоены бла
гословенія овктѣйшаго Сѵнода слѣдующія 
лица: 1) состоящій три трехлѣтія старо
стою при Спасской церкви, въ селѣ Семе
новскомъ Серпуховскаго уѣэда, московскій 
мѣщанинъ Никита Голиковъ, за исправ
леніе иконостаса, поновленіе иконъ и ук
рашеніе ихъ рѣзьбою п передѣлку печей, 
съ пожертвованіемъ на это до 500 руб. 2) 
Староста московской Покровской, въ По
кровскомъ, церкви московскій 1-й гильдіи 
купецъ Николай Вонзблейнъ, съ выдачею 
граматы, за пожертвованіе 3329 рублей.
Объ утвержденіи въ должности на
стоятелей Серпуховскаго Высотска
го монастыря и Екатерининской  

пусты ни.
Указомъ Святѣйшаго Правительствую

щаго Сѵнода отъ 4 сего ноября, № 2393, 
дапо знать, что согласно ходатайству Его 
Высокопреосвящества настоятелемъ Серпу
ховскаго Высотскаго монастыря утвержденъ 
казначей Свято-Троицкія Сергіевы Лавры 
соборный іеромонахъ Мелетій, съ возве
деніемъ его въ санъ архимандрита.

Указомъ Святѣйшаго Сѵнода отъ 6 го 
ноября за № 2438 дано знать, что казна
чей Екатеринипской 
Арсеній утвержденъ строителемъ той же 
пустыни въ слѣдствіе представленія Его 
Высокопреосвященства.

О пожертвованіи въ пользу Мо
сковскаго Данилова монастыря  

усадебнаго мѣста.
Указомъ Святѣйшаго Правительствую

щаго Сѵнода, отъ 5 сего ноября, №2404, 
дано знать, что въ 26 день сентября сего 
1870 г. воспослѣдовало Высочайшее соиз
воленіе на укрѣпленіе за Московскимъ 
Даниловымъ монастыремъ жертвуемаго въ 
пользу онаго купцами Ляпиными усадеб
наго мѣсто близь монастыря, въ количе
ствѣ 5015 квадр. сажень.

О награж деніи  орденами чиновни  
ковъ вѣдомства праі ославнаго ис

повѣданія.
Изъ отношенія оберъ-прокурора святѣй

шаго Сѵнода, отъ 18 октября сего 1870, 
года, № 3910, видно, что Высочайшимъ 
указомъ даннымъ капптулу россійсскихъ 
императорскихъ и царскихъ орденовъ въ 
11 день сентября сего года Всемилостивѣй
ше пожалованы орденомъ св. Станислава 
3 й степени чиновники вѣдомства право
славнаго исповѣданія: 1) архиваріусъ Мо
сковской духовной консисторіи, титуляр
ный совѣтникъ Алексѣй Ѳаворскій и 2) 
помощникъ секретаря при митрополитѣ 
московскомъ, коллежскій секретарь Павелъ 
Георгіевскій.

О производствѣ въ слѣдую щ іе 
чины .

Указомъ правительствующаго Сената (по 
департаменту герольдіи) отъ 20 октября 
сего года за № 9963-мъ, Московской ду
ховной консисторіи секретарь 2-Й экспеди
ціи Василій Богородскій и казначей (онъ 
же смотритель дома) Александръ Кедровъ 
произведены: первый—въ чинъ коллежска
го совѣтпика, со старшинствомъ съ 25 го 
марта 1869 г., а послѣдній въ чинъ ти
тулярнаго совѣтника, со старшинствомъ 
съ 30 мая 1869 года.

ЕПАРХІАЛЬНЫ Я ИЗВѢСТІЯ. 
Архіерейское служ еніе 19 ноября.

Сего ноября 19-го дня. въ четвертокъ, 
въ день преставленія преосвященнѣйшаго 
мптрополпта Филарета въ каѳедральномъ 
Чудовѣ монастырѣ Судетъ совершена архіе 
рейскимъ служеніемъ Божественная лит ур
гія и панихида — въ 9 часовъ утра. На 
папихидѣ будутъ воспомянуты также пме 
на преосвященныхъ, епархіальныхъ Мо
сковскихъ архіереевъ съ 1744 года, т. е; 
со времени учрежденія особой Московской 
епархіи Святѣйшимъ Сѵнодомъ: архіепи
скоповъ Іосифа и Платона, митрополита 
Тимоѳея, архіепископа Амвросія, митро
полита Платона, архіепископа Августина, 
мптрополпта Серафима *).

ПРЕЖ ДЕ ОБНАРОДОВАННЫЯ 
ПОСТАНОВЛЕНІЯ НО ДУХОВНО

МУ ВѢДОМСТВУ
С Продолженіе).

Такъ какъ цѣны за мѣста на кладби
щахъ для умершихъ могутъ для бѣдныхъ

*) А р х іе п и с к о п ъ  І осифъ, переведенны й и зъ  Могп- 
пустыни Іеромонахъ і л ев а , у п р ав л явш ій  М осковскою  е п а р х іе ю  с ъ  1744 

’ года до 1745 го д а, п о гр еб ен ъ  в ъ  Ч у д о в ѣ  м он асты рѣ , 
к о то р ы й  н а зн а ч е н ъ  бы лъ  каѳедрою  М осковскаго 
влады ки . ' ам ъ  же погребен ы  еГо п р еем н и к и : П л а
т о н ъ , иерсведенны й и з ъ  К р у т и ц к и х ъ  ар х іе п и с к о п о ь ъ  
в ъ  1 7 4 8  году и  п рестави вш ій ся  в ъ  1754 го д у , и 
м и тр о п о л и тъ  Т и м оѳей , п ереведенны й и зъ  К іев с к и х ъ  
м и тр о п о л и то в ъ  в ъ  1757 году и п р е с т а в и в ш ій с я  в ъ  
1767 году} а р х іе п и с к о п ъ  А м в р о с ій ,у п р а в л я в ш ій  е п ар 
х іе ю  с ъ  1768 до 1771 -г . п о гр еб ен ъ  к ъ  Д онском ъ 
м о н асты р ѣ ; м итрополитъ  П лагон ъ  у п р а в л я вш ій  е п а р 
х іею  с ъ  1775до 1812 года —въ  осн ован н ой  и м ъ С и асо - 
В и ѳ ан еко й  обители  в ъ  нижней ц ер к ви  В оскресен ія  
Л а з а р я ; а р х іе п и с к о п ъ  А в гу ст п н ъ  с ъ  1812 до 1819 
го д а, п о г р е б е н ъ  в ъ  у казан н о м ъ  и м ъ  мѣстѣ близь 
п реоевн щ енниго  М оѵсея Н и ж егород скаго  в ъ  Успен
с к о м ъ  с о б о р ѣ  С вято-Т рон ц кой  С е р г іев о й  Л ав р ы ; 
м и троп оли тъ  С ераф им ъ в ъ  1821 году переведенны й 
на С .-П ет е р б у р гс к у ю  и Н овгородскую  к аѳ е д р у ,— въ  
А лександрой» векой Л ав р ѣ .

быть уменьшаемы, а иные погребены мо
гутъ быть п совсѣмъ безъ платы, то свя
щенники бѣднымъ не только могутъ давать 
свидѣтельства о бѣдности, но чтобы не 
затруднить ихъ на кладбищѣ, и предупре
ждать ихъ; а достаточнымъ отказывать, 
внушая и объясняя, что эта плата назна
чается не въ пользу кладбищенскаго прич
та, а въ пользу бѣдныхъ духовнаго званія 
н потому какъ жертва длв умершихъ весь
ма полезна. 1864 авг. 31 № 6035.

Когда статистическій комитетъ приш
летъ печатныя таблички для озгначенія въ 
нихъ третныхъ свѣдѣній изъ метрическихъ 
вѣдомостей о родившихся,бракосочетавших
ся и умершихъ, давать оныя безпрепят
ственно. 1865 Февр. 26 № 1306.

Справки о лѣтахъ изъ метрическихъ вѣ
домостей губернскимъ иачальствамъ, осо
бенно по дѣламъ регрутскимъ, давать без
препятственно и немедленно. 8 дек. 1866 
№ 7747-1867.

Донесенія о болѣзни учениковъ духовно
учебныхъ заведеній священники утвержда
ютъ своею подписью съ приложеніемъ церк. 
печати. 14 марта. 1868.

24 Крестные ходы.
Бывшимъ въ процессіи при перенесеніи 

тѣла въ Бозѣ почившаго Г. Имиератора 
Александра Павловича священникамъ дозво
ляется надѣвать черныя скуфьи и въ другихъ 
подобныхъ процессіяхъ. 1826.

Для соблюденія порядка въ крестныхъ 
ходахъ: 1) старшій изъ благочинныхъ при
нимаетъ на себя обязанность таксіарха* 
или блюстителя порядка, 2) онъ наблюда
етъ, чтобы духовные собирались благо- 
временно, облачались въ указанномъ мѣс
тѣ, а не между народомъ, 3) чтобы кре
стный ходъ начинался поданному япаву и 
продолжался безостановочно, 4) чтобы не
сущіе святыню перемѣнялись во время 
остановокъ и не задерживали хода, 5) 
чтобъ пѣніе было благообразно, 6) чтобъ 
шли чпнно и въ порядкѣ, 7) чтобы при
четники безъ стихарей шли въ отдаленіи,
8) чтобы тотъ же порядокъ соблюдался и 
обратно, 9) таксіарху имѣть при себѣ двухъ 
причетниковъ въ стихаряхъ иЮ) по окон
чаніи хода доносить о порядкѣ. 1842 окт.
6 № 5226 1843, авг. 17 № 3218, 1862 сент.

Во время крестныхъ ходовъ изъ алтаря 
выходятъ старшіе впереди, а младшіе на
зади; а изъ церкви младшіе впередъ,и по 
очереди и старшіе. 1852 дек. 17 № 8480.

У чреждается навсегда крестный ходъ отъ 
соборовъ на ближайшую площадь 4 апрѣля, 
въ память избавленія Государя Императора 
Александра Николаевича отъ опасности 
; .изни. 17 мар. 1867 № 1353.
25. Разные предметы не вошедшіе въ предъ- 

идущіе отдѣлы.
Чинъ встрѣчи Ихъ Императорскихъ Ве

личествъ въ случаѣ прибытія ихъ въ цер
ковь, иди проѣзда мимо церкви, также 
Г. Наслѣдника Цесаревича. 1826 мая 5 № 
2015, 1857 мая 24 № 2729.

1. При приближеніи къ селенію благо
вѣстъ, а при въѣздѣ въ селеніе звонъ.

2. Священникъ съ крестомъ, діаконъ съ 
кадиломъ, дьячки со свѣчами, а если мож
но, вынесть и хоругви, стоятъ близъ цер
кви въ облаченіи.

3. Если Государь изъ экипажа не выхо
дитъ, то священникъ осѣняетъ крестомъ* 
діаконъ кадптъ.

4. Е сли изволитъ  в ы т т и  изъ  экипажа* 
с ященпикъ подноситъ крестъ для цѣлова
нія не па блюдѣ, а въ рукахъ*, въ сіе вре-

| мя звонъ прекращается.
‘ 5. Если соизволитъ идти въ церковь,
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священникъ съ причтомъ предшествуетъ 
съ пѣніемъ стиха: Богъ Господь и явися і 
намъ... однажды и, покааавъ Его Ведиче - 
ству мѣсто между Амвономъ и кдиросоы ъ 
(гдѣ прилично быть ковру), становятся р іа 
свое мѣсто за амвономъ, діаконъ по дѣву ю 
сторону, а причетники на клиросахъ.

6. Діаконъ читаетъ эктенію: Ііом и /  іуй 
насъ, Боже. . . .  Еще молимся о Благочесі пи- 
вѣйиіемъ.... Еще молимся о святѣйш емъ 
правительствующемъ Сѵнодѣ... Еще м о ли м 
ся за всю братію.,..

7. Священникъ: Яко милостивъ....
8. По семъ отпускъ.
9. Потомъ многолѣтіе, начиная: Благо 

депственное и  мирное ж итіе.. .  и поютъ: 
многая лѣта. Должно предполагать, что въ 
сіе время Государь изволитъ приклады
ваться къ мѣстнымъ иконамъ-

10. Шествіе изъ церкви тѣмъ же поряд
комъ.

11. Наблюдать, чтобы народъ не тѣ
снился около Государя и въ алтарь не вхо
дилъ.

12. По отбытіи Ихъ Величествъ совер
шить молебствіе о благополучномъ путе
шествіи со звономъ.

13. Ихъ Высочества в. князей и в. кня
гинь встрѣчать п провожать только зво
номъ.

14. По прѣздѣ кого либо не медля доно
сить съ подробнымъ объясненіемъ, что и 
какъ было.

Чинъ встрѣчи преосвященныхъ архіе
реевъ при посѣщеніи ими церквей: (1841 
сент. 9.)

1. При приближеніи архіерея къ церкви 
начинается звонъ и по вступленіи въ цер
ковь звонъ превращается.

2. Н о выходѣ изъ  церкви  такъ же бы
ваетъ звонъ.

3. Священникъ облачается въ полное свя- 
щенническое облаченіе.

4. Въ случаѣ внезапнаго посѣщенія архі
ерейскаго священникъ возлагаетъ на себя 
епитрахиль, Фелонь и обѣ поручи.

5. Священникъ отверзаетъ царскія вра
та и, съ крестомъ на блюдѣ, покрытомъ 
воздухомъ, выходитъ къ западнымъ две
рямъ, въ предшествіи діакона въ стихарѣ 
съ кадиломъ.

6. Впереди причетники въ стихаряхъ 
со свѣчами.

7. Когда приложится архіерей ко кре
сту, священникъ предшествуетъ ему и, 
внесши крестъ въ алтарь, полагаетъ на 
престолѣ безъ блюда, ожидая на сторонѣ 
престола вступленія архіерея въ алтарь.

8. По вступленіи архіерея въ алтарь, 
священникъ пли діаконъ затворяетъ цар
скія двери.

9. Священникъ развиваетъ на престолѣ 
св. Антиминсъ, на главномъ-престолѣ по
ставляетъ на Антиминсѣ св. Дары и св. 
Мѵро въ сосудѣ, въ которомъ оно хранится.

10. Послѣ того, какъ архіерей осмотритъ 
св. Дары и св. Мѵро, священникъ пола
гаетъ оныя на своемъ мѣстѣ и свиваетъ 
Антиминсъ.

11. Далѣе священникъ ожидаетъ даль
нѣйшихъ приказаній архіерея.

12. Если архіерей посѣтитъ церковь ко 
время утрени, пли вечерни, служба не 
прекращается.

13. Священникъ возлагаетъ на обѣ ру
ки поручи, развиваетъ св. Антиминсъ и 
ставитъ на него св. Дары и св. Мѵро.

I

РАСПОРЯЖЕНІЯ И ДѢЙСТВІЯ
ОБЩЕСТВЕННЫХЪ УЧРЕЖ ДЕ

НІЙ.
Объ откры тіи при Московскомъ
Обществѣ лю бителей духовнаго  

просвѣщ енія отдѣла по распростра
ненію  въ народѣ духовно-нрав

ственны хъ книгъ.
Докладъ Совѣта Общества любителей ду

ховнаго просвѣщенія попечителю Общества 
высокопреосвященнѣйшему Иннокентію ми 
трополиту Московскому.

По ІІ-му пункту Высочайше утвержден
наго положенія объ образованіи Москов
скаго Общества любителей духовнаго про
свѣщенія цѣлію Общества поставляется 
распространеніе во всѣхъ классахъ народа 
религіозно-нравственныхъ и другихъ, по- і 
требностямъ православной вѣры соотвѣт
ствующихъ познаній.

Между средствами къ достиженію сей 
цѣли (п. III. § 2) полагается изданіе 
сочиненій религіознаго и нравственнаго 
содержанія и краткихъ такого же содержа
нія общевразумптельныхъ сочиненій для 
назиданія народа.

Общество любителей духовнаго просвѣ
щенія употребляетъ посильные труды на 
изданіе духовно-нравственныхъ сочиненій, 
но встрѣчаетъ затрудненія въ распростра
неніи ихъ между народомъ.

Поелику же нѣкоторыя лица, сочувству
ющія дѣлу духовно-нравственнаго воспи
танія народа, изъявили желаніе употребить 
свои труды на распространеніе, какъ мо
но болѣе, въ народѣ и особенно въ глу
хихъ, отдаленныхъ отъ столицъ мѣстно
стяхъ по дешевой цѣнѣ книжекъ и бро- 
шуръ религіозно-нравственнаго содержанія, 
изданныхъ по благословенію святѣйшаго 
Сѵнода и другихъ, одобренныхъ духовною 
цензурою, то Общество любителей духов
наго просвѣщенія, съ благословенія Ваше
го Высокопреосвященства въ экстраорди
нарномъ собраніи, бывшемъ 28-го октября 
сего года, предположило:

1) Изъ членовъ Общества и споспѣше- 
ствователей (п. ІУ. § 4), изъявившихъ 
желаніе принять участіе въ распростране
ніи духовно-нравственныхъ книгъ въ на
родѣ, открыть при Обществѣ отдѣлъ, кото
рый и долженъ имѣть цѣлію изысканіе 
средствъ къ удобнѣйшему распространенію 
въ народѣ книгъ духовно-нравственнаго 
содержанія.

2) Такъ какъ распространеніе въ наро
дѣ духовно-нравственныхъ книгъ должно 
происходить не на коммерческомъ основа
ніи, но имѣть въ виду возможно дешевую 
продажу ихъ и въ нѣкоторыхъ случаяхъ 
даровую раздачу, то для покрытія необхо
димыхъ расходовъ открывается доброволь
ная подписка. Желающіе принять участіе 
въ оной вносятъ, сколько могутъ, по сво
ему усмотрѣнію, но не болѣе одного рубля 
въ годъ; жертвующіе же большую сумму 
единовременно, или ежегодно, вносятъ ее 
отъ неизвѣстнаго, пли отъ неизвѣстныхъ.

3) Книги, предполагаемыя къ распро
страненію въ настоящее время, суть слѣ
дующія:

Евангеліе на славянскомъ и русскомъ 
нарѣчіи.

Псалтирь на славянскомъ и русскомъ 
нарѣчіи.

Начатки христіанскаго ученія.
Указаніе пути въ царствіе небесное.
Избранныя мѣста изъ Евангелія.
Избранныя мѣста изъ Дѣяній и посла

ній апостольскихъ.
Избранныя мѣста изъ твореній:

Кирилла Іерусалимскаго, Басплія 
Белинаго, Іоанна Златоустаго, Ефре
ма Сѵрина, Димитрія Ростовскаго, 
Тихона Воронежскаго.

Букварь, изданный святѣйшимъ Сѵно
домъ.

Воскресныя бесѣды, изданіе общества лю
бителей духовнаго просвѣщенія.

Отдѣльныя житія святыхъ.
Въ послѣдствіи же времени отдѣлъ рас

пространенія книгъ избираетъ изъ суще
ствующей духовной литературы сочиненія, 
соотвѣтствующія цѣли духовно-нравствен
наго воспитанія народа, но въ послѣднемъ 
случаѣ приступаетъ къ распространенію 
книгъ только съ одобренія совѣта Общества.

4) Кромѣ выбора книгъ изъ существую
щихъ изданій отдѣлъ входитъ въ сообра
женія о томъ, какія изданія, сочиненія и 
переводы съ пользою для духовно-нрав
ственнаго воспитанія народа могли бы 
быть предприняты вновь и свои со
ображенія передаетъ на обсужденіе со
вѣта Общества.

5) Распространеніе книгъ возлагается 
на членовъ и споспѣшествоввтелей Обще
ства, участвующихъ въ отдѣлѣ распро
страненія духовныхъ книгъ, по ихъ же
ланію.

Съ разрѣшенія мѣстнаго епархіальнаго 
начальства Общество учреждаетъ склады 
духовно - нравственныхъ книгъ, одобрен
ныхъ къ распространенію въ народѣ, при 
церквахъ, монастыряхъ и часовняхъ со
гласно желанію ихъ настоятелей пли цер
ковныхъ старостъ.

6) Отдѣлъ распространенія духовно
нравственныхъ книгъ въ общемъ собра
ніи участниковъ дѣла избираетъ закрытою 
баллотировкою изъ членовъ Общества пред
сѣдателя, казначея и секретаря. Предсѣ
датель избирается изъ лицъ духовныхъ, 
казначеемъ и секретаремъ могутъ быть, 
безъ различія, какъ липа духовныя, такъ 
п свѣтскія.

7) Отдѣлъ ведетъ протоколы своихъ за
сѣданій и ежемѣсячно сообщаетъ ихъ со
вѣту Общества. Протоколы читаются се
кретаремъ Общества въ обыкновенныхъ 
засѣданіяхъ Общества и подлежатъ его 
обсужденію.

На семъ докладѣ Совѣта Общества Его 
Высокопреосвященствомъ положена слѣду
ющая резолюція: ^Богъ да благословитъ. 10 
ноября. И. М. Московскій11.

1 ■ ■ ■■ ■ - ■ " - ■ "МДД С - ■ ■ - ■. -I ---1

Ѳ тлпаъ отарой.
ВОСКРЕСНЫЯ "ВЕСІДыТ* 

Бесѣда сорокъ вторая въ недѣлю  
двадцать ш естую  по Пятдесят- 

ницѣ.
(Еванг. Лук. 12, 16—31).

Въ евангельской притчѣ, нынѣ чтен- 
ной, повѣствуется, что одному зажиточ
ному человѣку Богъ послалъ свое бла-
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гословеніе; на нивахъ его былъ хоро- [ 
шій урожай. Слава Богу, нужно бы бла
годарить Бога, и жить на радость себѣ 
и другимъ. Но богатый не подумалъ о 
Богѣ, а сталъ мечтать о томъ, что те 
перь жизнь его можетъ быть веселая, 
роскошная, беззаботная. „Скажу душѣ 
моей, мечталъ богачъ: душа! много до
бра лежитъ у тебя на многіе годы, по
койся, ѣшь, пей, веселисьа. Но забылъ 
онъ, что Богъ даетъ свои блага не для 
безпечности и чувственнаго удоволь
ствія; забылъ, что въ Божіей власти и 
дать и отнять земныя блага, забылъ и 
самое важное, что самая жизнь его на 
землѣ во власти Божіей. И напомнилъ 
ему объ этомъ Господь своимъ грознымъ 
опредѣленіемъ: „Безумный, въ сію ночь 
душу твою возьмутъ у тебя, кому же 
достанется то, что ты заготовилъ?а 
Вотъ и конецъ всѣмъ мечтаніямъ о ро
скошной и беззаботной жизни!

Нужно сознаться, что у многихъ лю̂  
дей есть привычка только на эемныя 
удовольствія и наслажденія обращать тѣ 
дары и благодѣянія, какіе расточаетъ 
намъ Господь на землѣ; немногіе ду
маютъ о томъ, что не для земныхъ ра
достей даются намъ земныя блага, что 
и все земное не надежно, не исключая 
и самой жизни нашей.

Юноша въ юности одаренъ избыткомъ 
силъ и тѣлесныхъ, и душевныхъ; на что 
старается онъ употребить избытокъ сво
ихъ сидъ? Чаще всего на то, чтобы 
безъ разбора и умѣренности испытать 
удовольствія земныхъ радостей. И забы
ваетъ онъ, что этотъ избытокъ силъ 
далъ ему Богъ на то, чтобы съ особымъ 
трудомъ въ борьбѣ съ увлеченіями прі
обрѣсти зачатки добраго характера и 
направленія на всю будущность, не 
только настоящую, но и загробную. И 
проходятъ его силы и юность безъ поль
зы для него, и въ самомъ разгарѣ его 
увлеченій постигаетъ его судъ Божій: 
„Безумный, въ сію нощь душу твою 
возьмутъ отъ тебяа!

Даетъ Господь умъ, успѣхъ въ дѣ
лахъ, возвышаетъ иногда изъ ничтоже
ства, и къ чему чаще всего направляетъ 
человѣкъ и свой умъ, и свои успѣхи, и 
свое возвышеніе? Не къ тому ли, чтобы 
превозноситься надъ другими, притѣ
снять слабыхъ, обижать тѣхъ, которые 
ниже его. И забываетъ онъ, что умъ 
данъ не для превозношенія, а для ноль 
зы ближнихъ, что успѣхъ въ дѣлахъ— 
отъ. руки Божіей, и завтра же дѣла мо
гутъ принять худой оборотъ, и умный 
и славный человѣкъ завтра же можетъ 
услышать: „Безумный, въ сію ночь душу 
твою возьмутъ отъ тебя, и къ чему по
ведутъ и превозношенія, и успѣхи твои 
на земдѣ?а

Трудится иногда бѣднякъ, терпитъ ли
шенія и нужду, а если благословитъ 
его Господь, старается скорѣе всего из
бытокъ благословенія Божія употребить 
на покупку земныхъ радостей и удо
вольствій. И куда ни оглянись, все, чѣмъ 
одарилъ и благословляетъ насъ Господь, 
стараемся мы употребить на пріобрѣте
ніе земныхъ удовольствій и радостей;

[ при удачѣ мечтаемъ о томъ, какими бы 
средствами украсить жизнь, какими бы 
разцвѣтить ее удовольствіями суетности! 
и чувственности; при неудачахъ и ли-[ 
шеніяхъ земныхъ удовольствій,скорбимъ, 
какъ будто бы потеряли мы все, что 
есть самаго драгоцѣннаго для насъ,—на
дежду жизни будущей.

И отчего такое превратное понятіе о 
земныхъ радостяхъ и земныхъ лишені
яхъ? Очевидно отъ того, что мало раз
мышляемъ мы о непрочности всего зем
наго и о неизвѣстности дней нашей соб
ственной жизни. Если бы человѣкъ ча
ще разсуждалъ съ собой: нынѣ я здо
ровъ, завтра могу быть на краю гроба, 
нынѣ я богатъ, завтра могу лишиться 
всего, нынѣ я въ чести и уваженіи,; 
завтра можетъ лечь на меня безчестіе;1 
если бы мы чаще думали такъ и въра-| 
дости и въ горѣ,—менѣе привязывались 
бы мы къ земнымъ благамъ и мірскимъ 
удовольствіямъ. Далъ Богъ свое благо
словеніе на землѣ—слава Ему, утѣшаетъ 
Онъ рабовъ своихъ, отнялъ Свои блага— 
опять слава Ему,—Онъ вразумляетъ не 
прилѣпляться къ землѣ; не вѣчны здѣш
нія лишенія, нельзя забываться и среди 
здѣшняго довольства и радостей, а за
былся—напомнитъ Господь: безумный, въ 
сію нощь душу твою возьмутъ отъ тебя. 
Аминь.

ИНОСТРАННЫЙ ОТДѢЛЪ.
По вопросу о вваимно-общеніи
Англиканской церкви съ Во

сточною.
Архіепископъ Кентерберійскій получилъ 
слѣдующее посланіе отъ Сѵнода Греческой 

церкви:
Святѣйшій Сѵнодъ Греческой церкви Свя

тѣйшему Архіепископу Кэитерберійскому, 
Првмасувсей Англіи, г. Архибалду Кэмбл’ю, 
привѣтствіе въ Господѣ.

Александръ, Архіепископъ Сиры н Тѳно- 
са, нашъ возлюбленный братъ п сослужи- 
тѳль во Христѣ, недавно возвратившись 
изъ своего путешествія по Великобританіи 
въ Аѳины, передалъ намъ съ великою по
хвалою о томъ радушіи п гостепріимствѣ, 
какимъ онъ пользовался, во время своего 
пребыванія тамъ, отъ священнаго клира и 
христолюбивыхъ мірянъ церкви Англійской, 
особенно отъ вліятельныхъ, государствен
ныхъ лицъ, п отъ благочестивѣйшей и дер- 
жавнѣйшей королевы. При этомъ съ вели
кою благодарностію онъ ѵвѣдомплъ насъ о 
благорасположеніи и братской любви во 
Христѣ, оказанныхъ ему вашимъ святѣй
шествомъ;-—потому что, какъ говоритъ онъ, 
радушнымъ н ласковымъ обращеніемъ вы 
привязали его къ себѣ н совершенно овла
дѣли его сердцемъ. Все это, когда мы вы
слушивали разсказъ его, какъ и естествен
но, радовало наше сердце и наполняло оное 
любовію къ вашимъ правителямъ, святому 
клиру, ко всѣмъ вѣрующимъ (Англиканской 
церкви, и въ особенности къ вашему свя
тѣйшеству, сильному и знаменитому стра
жу означенной церкви, благочестіе, умъ и 
пастырскія заслуги котораго давно уже бы
ли извѣстны между нами. И прежде—хри
стіанская и великодушная Британская нація 
оказывала много различныхъ благодѣяній

грекамъ. Мы помнимъ сочувствіе, оказан
ное намъ во время борьбы за свободу, ког
да въ этой продолжительной борьбѣ мы 
подвергались многоразличнымъ бѣдствіямъ, 
помнимъ благородную защиту п поборни
чество нашего дѣла, какъ со стороны Анг
ліи, такъ и со стороны чужестранныхъ дер
жавъ, ревностиый союзъ и помощь, под
крѣпившіе насъ въ величайшей опасности. 
Поистинѣ все это но изгладилось и ни
когда не можетъ изгладиться изъ нашей 
памяти—доколѣ волпы будутъ омывать бе
рега греческаго полуострова, гдѣ ис такъ 
давно, подъ руководствомъ могущественной 
Англіи, чудесно совершилось великое и 
истииио хрпстіаиское дѣло, доставившее 
безопасность греческому народу.

Но въ настоящее время, когда въ раду
шіи и гостепріимствѣ, оказанныхъ Архіепи
скопу Сиры и Теноса, п въ почестяхъ, воз
данныхъ чрезъ него нашей старѣйшей церк
ви,—явлено намъ новое доказательство ва
шего благорасположенія,—наша благодар
ность усиливается, п мы болѣе обыкновен
наго благословляемъ нашими устами вели
кій Англійскій народъ, видя, какъ благоче
стіе и любовь среди его соединяются съ 
могуществомъ впѣшпяго благосостоянія и 
воинственности. Это, впрочемъ, вашѳ бла
гочестіе и христіанская любовь уравнива
ютъ путь для насъ къ взаимно-общенію во 
Христѣ. И та Божественная милость, о ни
спосланіи которой мы всегда молились и не 
престаемъ молиться Всевышнему, дабы намъ 
снова видѣть раздѣленные члены Христовой 
церкви соединенными во едино, повидимомѵ, 
не есть уже болѣе пустое желаніе или без
плодная молитва,—и мы несомнѣнно упо
ваемъ, что по волѣ Божіей она не преми
нетъ осуществиться.

Всесвятый Духъ, сходящій съ небеси и 
обитающій въ людяхъ, просвѣщающій ра
зумѣніе пхъ Божественнымъ свѣтомъ, на
правляющій ихъ къ истинѣ и согрѣвающій 
сердца ихъ братскою любовію, да руково-~ 
дитъ всѣхъ людей къ единомыслію и ѳуно- 
вѣрію во Христѣ! Впрочемъ, если сему не 
суждено исполниться, то да будетъ благо
угодно ему—такъ направить стопы христі
анъ Восточной и вашей Евангелической 
церкви, чтобы они, основываясь на прави
лахъ апостоловъ п святыхъ соборовъ, съ 
одной стороны не допускали никакой безу
словной, самовольной и непогрѣшимой мо
нархіи въ стадѣ Христовомъ, а съ другой— 
не признавали законнымъ рѣшеніе вопро
совъ вѣры по произволу личнаго мнѣнія.

Посему Святѣйшій Сѵнодъ Греческой 
церкви, желая оказать какое-лпбо практиче
ское доказательство своей братской любви 
къ Англиканской церкви, н будучи едино- 
мысленъ съ СвятѣПщимъ Сѵнодомъ—подъ 
предсѣдательствомъ патріарха Константино
польскаго, опредѣлилъ: окружными посла
ніями предписать подвѣдомому своему свя
тому клиру—оказывать, по возможности, 
братское содѣйствіе во всемъ христіанамъ 
вашего исповѣданія, и еслп кто-лпбо изъ 
христіанъ онаго умретъ въ такомъ мѣстѣ, 
гдѣ не случится на то время священника 
пхъ собственной церкви , то отправлять 
надъ нимъ обряды погребенія и возсылать 
молитвы пашей церквп объ ихъ упокоеніи. 
Мы заблагоразсудили, святѣйшій Примасъ
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и возлюбленный братъ во Христѣ, нави-1 
сать вамъ о всемъ этомъ, для очевиднаго| 
доказательства нашихъ дружескихъ чувствъ 
къ Англиканской церкви. За тѣмъ, принося 
вашему преосвященству и всѣмъ преосвя \ 
темнѣйшимъ епископамъ пашей церкви брат
ское привѣтствіе во Христѣ мы моломъ 
Господа о продленіи дней вашей жизни въ1 
непоколебимомъ здравіи и безмятежномъ сча-! 
стіп и призываемъ небесное благословеніе | 
на весь христолюбивый иародъ Англійскій.!

Въ годъ спасенія 1870, іюня 20.
Подписано:

Тт)с ’->аетера<; а^Заарліотатт); I |
Хріатсо ауатгт)тоТ а&Хфоі.  ̂

о АЯсцѵш ѲеосріХо̂ , тііріедров.
-}- о Ар*рХі5о<; Даѵіг̂ Х.

о КаХа^ритсоѵ хаі АіуіаХеіа<;
ЕѵФѵриоС'
о 7мрои хаѵ)і ТѴ)ѵоі> АХ$*аѵ5ро<;.

-|г- 6 ТрпсриХіас хаі ОХо|ътсіа<; 
Варб'оХор.аТоі;.

Архіѳиископъ отвѣчалъ на это слѣдую
щимъ образомъ:

Ламбетъ, сент. 30, і 
1870 г.

Архибалдъ Ксмбль, Божіею милостію Ар- 
хісннсконъ Кэнтсрбэрійскій, Примасъ всей 
Англіи, и Митрополитъ, Святѣйшему Гре
ческому Сѵноду, братское привѣтствіе въ 
Господѣ.

Въ продолженіе осьмнадцати - мѣсячнаго 
нашего настоящаго архіепископскаго слу
женія. мы получили посланія братской люб
ви отъ нѣсколькнхі знаменитѣйшихъ епи
скоповъ вашей каѳолической церкви, о ме
жду прочимъ отъ Святѣйшаго Константино
польскаго патріарха. Какъ ни благожелатель
ны были всѣ эти посланія, но ни одно изъ 
нихъ не можетъ сравниться въ этомъ отно
шеніи съ посланіемъ, недавно подученнымъ 
нами отъ Святѣйшаго Греческаго Сѵнода.

Въ этомъ посланіи вашимъ святѣйше
ствамъ было угодно указать на доказатель 
ства нашего участія, которое, нѣсколько 
лѣтъ тому назадъ, Англійскій народъ ока
залъ грекамъ во время пхъ борьбы за сво
боду.—Мы можемъ увѣрить ваши святѣй
шества, что участіе, принимаемое Велико
британіей) въ вашемъ благосостояніи, ни
какъ не менѣе дѣйствительно въ настоя 
щее время, чѣмъ было и тогда.

Справедливо то, что вслѣдствіе стеченія 
несчастныхъ обстоятельствъ, наши ожида
нія и надежды о будущности греческаго 
народа еще не совершенно осуществились; 
но тѣмъ не менѣе наша пламенная молитва 
о томъ, чтобы въ возможно скоромъ времени 
онъ сдѣлался великимъ и соединеннымъ на
родомъ, вѣрнымъ во всѣхъ отношеніяхъ 
самому себѣ, н тѣмъ великимъ принципамъ 
сужденія, снисходительности и вѣры, кото
рыя Божественный Господь и Спаситель 
наіпъ указалъ для членовъ своей церкви. 
Нельзя было сказать лучшаго привѣтствія 
бритаискому народу, чѣмъ сдѣланиое ваши
ми святѣйшествами, когда вы замѣчаете, 
что среди насъ, во очію, набожность и бла
гочестіе къ Богу, и любовь къ человѣче
ству, соединяются съ внѣшнимъ могущест
вомъ и благосостояніемъ. Если Британцы, 
какъ говорите вы. могущественный народъ, 
то это потому, что онп стараются быть 
вѣрными этимъ великимъ евангельскимъ пра

виламъ, хотя мы, быть можетъ, весьма не
рѣдко удаляемся отъ этого прекраснаго! 
идеала. Изучая исторію міра, мы всегда ста
раемся имѣть въ виду, какъ эти истины, 
правила и милосердіе, которыя Божествсн 
иый основатель церкви предначерталъ для 
членовъ оной, производили, и производятъ 
еще доселѣ, несказанныя благодѣянія въ 
общественной и политическоі», равно какъ 
въ нравственной и религіозной жизни рода 
человѣческаго.

Желаніе, выраженное вами въ тѣхъ сло 
вахъ вашего посланія, въ которыхъ вы 
просите Господа, чтобы Его Святый Духъ 
могъ руководить всѣхъ людей къ единовѣ
рію п единомыслію во Христѣ, но истинѣ, 
высоко и прекрасно.

Едва-ли нужно увѣрять васъ, что и мы 
самымъ сердечнымъ образомъ молимся так
же объ этомъ. Но если суждено когда-либо 
осуществиться этому желанію къ единенію, 
о которомъ мы молимся, то христіане спер
ва должны стать ио жизни и духу въ болѣе 
тѣсное общеніе съ жизнію и духомъ Того, 
который есть средоточіе всякаго единенія, 
Единая невидимая Глава и Царь; Господь 
Небесный. Такъ какъ Богъ сотворилъ чадъ 
своего всемірнаго царства съ безконечнымъ 
разнообразіемъ въ душевныхъ способно
стяхъ, въ ’вбразѣ мысли, въ общемъ харак
терѣ, равно какъ п во внѣшней обстановкѣ, 
то несправедливо требовать, что всѣ мы 
должны имѣть совершенно одинаковый 
взглядъ па вопросы, касающіеся внѣшней 
обрядности, правленія, или даже и ученія, 
когда такіе вопросы нояспо опредѣлены въ 
священномъ писаніи. Въ поясненіе этого 
мы можемъ указать на тѣ слова вашего по
сланія, если коиечно толкуемъ ихъ правиль
но, въ которыхъ ваши святѣйпіейства гово
рите о молитвахъ за умершихъ. Нагаапер 
ковь не признаетъ подобныхъ молитвъ (?). 
Впрочемъ какъ бы ни была велика важ
ность различія о вопросахъ подобныхъ на
стоящему,— оно не должно преграждать 
пути къ признанію христіанскаго общенія.

Мы заключаемъ настоящее посланіе бла
годарностію вамъ за то практическое дока
зательство благорасположенія н любви, ко
торое содержится въ вашемъ посланіи. Вы 
извѣщаете насъ, что святѣйшій сѵнодъ 
греческой церкви, слѣдуя по стопамъ свят. 
Сѵиода, собраннаго подъ предсѣдательствомъ 
святѣйшаго вселенскаго патріарха, желая 
оказать нѣкоторое несомнѣнное доказатель 
ство христіанской любви къ церкви англій
ской, опредѣлилъ окружными посланіями 
предписать подвѣдомомѵ своему клиру ока
зывать, по возможности, братское содѣй
ствіе во всемъ христіанамъ нашего испо
вѣданія, н если кто-либо изъ нихъ умретъ 
въ такомъ мѣстѣ, гдѣ нѣтъ нашихъ клад
бищъ, то отправлять надъ ними обряды по
гребенія. За это доказательство христіан
скаго братства мы приносимъ святѣйшему 
греческому сѵподу нашу сердечную при 
знатѳльность.

Мы недавно отправили святѣйшему все
ленскому патріарху посланіе въ отвѣтъ на 
его посланіе къ намъ. Мы осмѣливаемся 
послать вашимъ святѣйшествамъ копію съ 
нашего посланія, въ надеждѣ, что оно не 
будетъ совершенно бозъинтересно для васт* 
какъ доказательство, каковы наши чувства

относительно того положенія, которое дол
жна занять Христова церковь въ періодъ 
перемѣнъ, иодобныхъ настоящимъ. Мы на
дѣемся, что вы согласитесь съ нами каса
тельно того положенія, что одна изъ самыхъ 
важныхъ задачъ, указанныхъ Господомъ 
для своей церкви въ новѣйшее время, со
стоитъ въ томъ, что она должна показать, 
какъ христіане могутъ остаться вѣрными 
истинно древней православной вѣрѣ апо
стольскихъ временъ, п въ то же время ше
ствовать на ряду съ свободою, просвѣще
ніемъ п прогрессомъ настоящаго времени.

Господь, знающій своихъ, да соберетъ 
снова во едино разсѣянныхъ членовъ сво
его тѣла, дабы мы могли быть единымъ 
стадомъ йодъ руководствомъ Едииаго пасты
ря, Іисуса Христа, нашего Господа. Ему 
мы возсылаемъ молитвы, чтобы Онъ излилъ 
на ваши святѣйшества и на церкви вами 
управляемыя, богатыя сокровища своей бла
гости.

Ваіпъ вѣрный братъ въ Христѣ,
А. К. Кэнтербэрійскій.

Ноября 10. 1870 г.
Перев. С. I. Н.

{[гот Скигск ДёЫеіс Л» 44. Осі. 8. 4870).

СТАТИСТИЧЕСКІЙ ОТДѢЛЪ. 
Краткія свѣдѣнія о соборахъ и 
церквахъ въ уѣздны хъ городахъ  

Московской епархіи.
5. Рождественская на Возмищѣ\ пр. 3 

Рождества Бог Благовѣщенія Знаменія Бог. 
дв. 211 д. м. 714 ж. 791 проц. 13 р. 20 к.

6. Троицкая; постр. 1790, пр. 3: св. Трои
цы, Казанскія ик. Б. М. прр. Иліи. дв. 85 
д. м. 338 ж. 382, нолуч. 228 р. 12 к.

Верея.
Рождественскій соборъ, постр. 1552 пр.: 

Рождества Хр. Владимірскія ик. Б. М. 
евтт. Николая; дв. 170 д. м. 696 ж. 635, 
получ. 177 р. 30 к. прот. и 1 свягц.

Къ нему приписана Вознесенская ц. по
стр. 1836, пр. Вознесеніи.

2. Богоявленская, постр. 1786, пр. 2: Бо
гоявленія. св. безср. Космы и Даміана, 
дв. 85 д. м. 388 ж. 458, раск.дв. 5 д. м. 
13 ж. 18; проц. 103 р. 16 к.

3. Ильинская, постр. 1803 пр. 2: Казан
скія ик. Б. М. прр Иліи; дв. 68 д. м. 257
ж. 293, проц. 79 р, 4 к.

4 Троицкая, постр. 1789, пр. 3 св- Тро
ицы, влмч. Георгія, мчн. Іоапна воина; дв. 
125 д. м. 460 ж. 510, раск. 1 дв. 13 д. м. 
19 ж. 27, проц. 64 р. 40 к.

5. Цареконстантиновгкая, постр. 1798 
пр. 3: Всѣхъ скорб. рад. св. Константина 
и Елены, свт. Николая; дв. 195 д. м. 685 
ж. 760, раск. д. м. 2 ж. 2, получ. 229 р.
70 к. н оИ пяѵ<?.«гт •

Звенигородъ.
1. Успенскій соборъ, постр. 1190 пр. 

Успенія Бог. дв. 81 д. м. 327 ж. 341 
Арен. п пр. 609 р. 20 к.

2. Вовнесенская, постр. 1792 пр. 3: Воз
несенія, Тодгскія ик. Б. М. евтт. Николая; 
дв. 160 д. м. 512 ж. 441, проц. 123 р.68 в.

3. Рождественская, постр. 1805 пр. 3: 
Рождества Хр., Седміезерскія ик. Б. М. 
евтт. Николая, дв. 121 д. м. 337 ж. 387, 
проц. 57 р. 12 к.

Руза.
1 Вогкрссспскій соборъ, постр. 1712 пр. 

3: обн вл. хр Воскр. Тихвинскія ик. Б. М. 
евтт. Николая; протоіерей и 1 свящ. дв. 
380 д. м. 1736 ж. 1418, проц. 30 р. 56 к.

2. Борисоглѣбская, постр. 1801, пр. 2: св.
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мчн. Бориса и Глѣба; свтт. Николая; дв. | 
38 д. м. 124 ж. 142 проц. 68 р. О к.

3. Дмитріевская, постр. 1792 пр. 3: Не- 
рукотвор образа, Утоленія печали, мчн* 
Димитрія Селунск. дв. 53 д. м. 107 ж. 
134, проц. 3 р. 44 к.

РАЗНЫ Я ИЗВѢСТІЯ жі ЗАМѢТКИ.
Засѣданіе Московскаго Археологи
ческаго Общества 10 іо  ноября  

1870 г.
Ровно въ 7і/а часовъ, при участіи посто

роннихъ посѣтителей н 15-ти членовъ от
крыто было засѣданіе печальнымъ извѣсті
емъ предсѣдателя о смерти знаменитаго 
славянскаго учеьаю, Эрбена. Потомъ се
кретарь К. К. Герцъ прочиталъ иротоколъ 
засѣданія до лѣтиихъ мѣсяцевъ.

Дѣйствительный членъ К. И. Невостру- 
евъ, избранный въ члены статистическаго 
комитета въ- Симбирскѣ, воспользовался 
этимъ случаемъ, чтобы обратить вниманіе 
комитета иа надгробный камеиь съ монголь
скою надписью, найденный въ Симбирскѣ. 
Предложеніе,сдѣланное имъ въ статистическій 
комитетъ, нашло дѣятеля въ лицѣ сельска
го священника, основательно описавшаго 
камень и сдѣлавшаго сиимокъ съ иадппсо.

Дѣйствительный членъ Н. А. Поновъ 
интересно передалъ свои висчатлѣиія во 
время иедавнсй поѣздки въ Румынію.

Не занимаясь спеціально археологіей, онъ 
не могъ поставить себѣ цѣлью мѣстныя 
изслѣдованія. Бея его мысль сосредоточива
лась иа отысканіи греческаго сказанія о св. 
Андреѣ, посѣтившемъ, по нашимъ лѣтоии- 
сямъ, Кіевъ. По эти иоиытки не увѣнча
лись успѣхомъ. Вопросъ интересующій на
шего русскаго историка остался неразрѣ
шеннымъ, хотя И. А. Поповъ достигъ под 
твержденія своей мысли отъ греческихъ 
ученыхъ о существованіи такого сказанія 
въ греческихъ рукописяхъ. При осмотрѣ 
Румыискаго музея нашъ историкъ нашелъ 
вощи, долженствующія интересовать насъ 
славянъ, ио никакъ не руммнцевъ: обла
ченія духовенства, образа и др. Въ виду 
такой бѣдности документовъ самостоятель
наго существованія румынской націи поч
тенный членъ совершенно справедливо по
лагаетъ, что никогда не будетъ составлено 
описаніе этого музея, иосящаго, къ ири- 
скорбію всѣхъ румынцевъ, славянскій ха
рактеръ. Онъ обратилъ вниманіе археоло
гическаго общества на одиого изъ ревност
ныхъ практическихъ археологовъ румын
скихъ, служившаго нѣкогда въ русской 
службѣ маіоромъ, Папозоглу.

Предлагая его въ члены корреспонденты, 
Н. А. Поновъ разсказалъ способъ, какимъ 
этотъ неутомимый археологъ-практикъ дѣ
лаетъ свои изслѣдованія въ турецкихъ вла
дѣніяхъ. Въ числѣ издержекъ включены у 
него деньги на вознагражденіе иашей, во 
владѣніяхъ которыхъ онъ намѣревался про
изводить раскопки. Общество единогласно 
избрало Панозоглу своимъ членомь-кор- 
рссиондентомъ.

Нашъ генеральный консулъ въ Румыніи, 
баропъ ОфФонбергъ обѣщалъ профессору 
ходатайствовать предъ нашимъ правитель
ствомъ о поощреніи дѣятельности румын
скаго археолога н о доставленіи свѣдѣній 
объ его ѵсиѣхахъ на иопрпщѣ археологи-1

ческихъ изысканій.
Предсѣдатель общества, графъ А. С. Ува

ровъ въ превосходной рѣчи изложилъ свои 
изслѣдованія, въ продолженіи нынѣшняго 
лѣта, во время своего пребыванія въ Ра
веннѣ.

Разсматривая одну древнюю христіанскую 
церковь временъ Ѳеодорика Готѳскаго, онъ 
нроннкнулся мыслью о сообщеніи этой 
церкви съ развалинами предполагаемаго 
дворца этого государя. Нужно было удосто
вѣриться расконкамп между церковью и ра
звалинами. Неутомимый нашъ изслѣдователь 
археологъ не задумался приступить къ 
столь интересному дѣлу. И что же? Откры
ты были остатки ясно подтверждающіе свѣт
лую мысль граФа п сверхъ всякаго ожида
нія найдена золотая монета съ надписью 
Ѳеодорика. ГраФъ готовитъ цѣлое сочине
ніе о своемъ счастливомъ для архоологиче 
ской науки иребывані і въ Равеннѣ.

Дѣйствительный членъ Иловайскій пред
ложилъ въ даръ Обществу кусокъ свинцо 
вой кровли отъ церкви св. Варвары XVI го 
вѣка, открытой въ кѵргаиѣ близь Смолен
ска и при этогъ три твоздн. Подробныя 
сообщенія объ этихъ раскопкахъ, но пред
ложенію секретаря Общества, положено 
просить отъ члена археолога Тизенгаузена.

По случаю предстоящаго археологиче
скаго съѣзда въ Петербургѣ были предло
жены вопросы, могущіе послужить предме
томъ обсужденія Петербургскаго съѣзда 
отъ имени Московскаго Археологическаго 
Общества.

Секретарь высказалъ прекрасную мысль, 
что всѣ съѣзды должны имѣть большее или 
меньшее единство въ своихъ изслѣдовані
яхъ. Нерѣшенные вопросы на одномъ съѣз 
дѣ могутъ быть окончены на другомъ. Изъ 
этого однако не слѣдуетъ, чтобы не возни
кало новыхъ вопросовъ даже по новымъ 
отраслямъ, такъ какъ иной городъ можетъ 
представить большія преимущества въ той 
отрасли, которой другой съѣздъ не можетъ 
и затронуть. Въ такомъ положеніи находит
ся восточный отдѣлъ археологіи въ Петер
бургѣ, совершенно невозможный въ Москвѣ. 
Всѣ члены согласились въ томъ, что съѣз 
ды будутъ соединяемы такою мыслью, какъ 
внутреннею связью н археологическіе тру
ды ио затронутымъ вопросамъ обогатятъ 
пауку. Членъ Мансвѣтовъ предложилъ во
просъ о костюмахъ, какъ особенно неразра
ботанный п долженствующій интересовать 
археологовъ. Онъ указалъ на Траянову ко
лонну въ Дакіи п на сходство въ нихъ Фи
гуръ съ скиѳскими обитателями. Членъ 
Иловайскій поддержалъ эту мысль. Предсѣ
датель обратилъ вниманіе на вопросъ о со
храненіи памятниковъ старпны, не доста
точно обслѣдованный на первомъ съѣздѣ. 
Секретарь Общества поднялъ вопросъ объ 
архитектурѣ XII го вѣка. Графъ Уваровъ, 
разсказавъ о видѣнной нмъ въ Даніи над
писи въ честь датскаго короля XI-го вѣка, 
впервые употребившаго кирпичъ въ по
стройку, возбудилъ мысль когда у насъ на 
сѣверѣ начали строить изъ кирпича вмѣсто 
камня и дерева. Вопросъ остался при раз
нообразныхъ догадкахъ. Положено было 
предъ отъѣздомъ трехъ выбранныхъ обще
ствомъ депутатовъ иа Петербургскій архе

ологическій съѣздъ: ГраФа Уварова, Румян- 
цова и Иловайскаго представить соображенія 
Петербургскому съѣзду о вопросахъ Мо
сковскаго Археологическаго Общества.

Затѣмъ былъ предложенъ на критическое 
обсужденіе Общества въ археологическомъ 
отношеніи планъ новой думы, архитектора 
Рѣзанова, ирисланиый въ Общество при 
иисьмѣ Московскаго городскаго головы. Об
щество съ сочувствіемъ отнеслось къ тако
му знаку вниманія князя Черкасскаго къ 
археологической наукѣ и съ любоиытствомъ 
разсмотрѣло проэктъ зданія новой думы. 
Это нѣчто великолѣпное, долженствующее 
вмѣстить въ себѣ архитектурные тииы рус
скихъ зданій до времени, къ которому от
носится красующійся теперь въ Москвѣ 
тинъ церкви Василія Бдажениаго.

Послѣ иерерыва занятій иа 15-ть минутъ, 
предсѣдатель изложилъ, уже въ присутствіи 
только однихъ членовъ археологовъ, хозяй
ственныя заботы о новомъ домѣ Общества 
на Берсеневкѣ.

Изъ этихъ сообщеній видио, что предсѣ
датель не только заботится объ ученыхъ 
трудахъ Общества и ихъ гармоніи съ совре
менными требованіями археологической иа- 
ѵкп, ио на сердцѣ его лежитъ и иѳ мень
шая забота обезиечить внѣшнее состояніе 
Общества п дать ему прочное, твердое ос
нованіе.

Бъ члены корреспонденты единогласно 
избраны А. И. Хлудову и ІІапозоглу.

Въ этомъ же засѣданіи было заявлено 
членамъ о выходѣ въ свѣтъ двухъ выпу
сковъ 3-го тома„ Древностейа,трудовъ Мо
сковскаго археол. Общества.

Первый выпускъ 3-го тома заключаетъ 
въ себѣ «изслѣдованіе о славянской пеал- 
тирпи о. архим. Амфилохія съ богатымъ 
атласомъ, заключающимъ одну хромолито
графическую и 11-ть литографированныхъ 
енпмковъ, изданнымъ А. ІІ. Хлудовымъ.

Нашъ знаменитый русскій археологъ, о. 
арх. Амфплохій съ чрезвычайною тщательно
стію и осторожностію, ио съ привычною п ему 
одному свойственною легкостью объяснилъ 
надипсп и картины. „Старорусское тайноіш- 
саніеи, статья II. А. Лавровскаго, вводитъ чи
тателя въ совершенно новую отрасль знанія 
иашихъ предковъ. Дипломатическая тайио- 
иось уже достаточно разъяснена; авторъ 
принялъ иа себя трудъ уяснить другіе спо
собы тайноинсаиія, бывшіе встарннѵ въ 
употребленіи у русскаго народа и иривеети 
самые примѣры. Нужно ли говорить, что 
такая статья, кромѣ научнаго характера, 
имѣетъ всѣ достоинства знанія бытовой 
старииы нашего народа.

Изъ другпхъ статей этого выпуска древ
ностей замѣчательны лѣтопись археологи
ческихъ открытій за 1869-й г. и разборъ 
шести сочиненій.

Разборъ Н. А. Понова о книгѣ Шембе- 
ры: „Западные славяне0, даетъ полное по
нятіе о новой исторической иочвѣ для этихъ 
изслѣдованій.

Въ заключеніе мы должны сказать, что 
интересъ археологическаго засѣданія 10-гс 
ноября превзошелъ всѣ ожиданія самап 
требовательнаго критика. Правда, оно ожи 
влено было н множествомъ представленнаго 
матеріала, н жизнію самихъ представителей 
науки. В. В.
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Объ издан іяхъ  Московскаго Обще
ства лю бителей духовнаго просвѣ

щ енія въ 1871 г.
М осковское О б щ еств о  лю би телей  д у х о в н а г о  п р о 

с вѣ щ ен ія  посте ііен н о  р а с ш и р я е т ъ  к р у г ъ  сво ей  дѣ я
т е л ь н о с т и . До 1869 года  оно имѣло одно изданіе: 
Чтеніи въ Московскомъ Обществѣ любителей д у

ховною  просвѣщенія, к о то р о е  вы х о д и л о  в ъ  н ео п р е
дѣ ленн ы е сроки , иногда ч е р е з ъ  годъ  и даж е больш е. 
В ъ  1869  г. О б щ ество  предпри няло  д ругое  и зд ан іе : 
Московскія Епархіальныя Вѣдомости , вы х о д я щ ія  
еж ен ед ѣ льн о , а  для неопредѣленно в ы х о д и в ш и х ъ  
Чтеній н азн а ч и л о  четы ре в ы п у ска  в ъ  г о д ъ . В ъ  1870  
году  в ъ  каж дом ъ №  „ Е п а р х іа л ь н ы х ъ  В ѣдом остей14 
с та л и  п ом ѣ щ аться  Воскресныя Весѣды и  с ъ  н и х ъ  
д ѣ л аться  оттиски для деш евой  прод аж и  и даровой  
р а зд а ч и  н ар о д у . В сѣ  эти  и зд ан ія  б у д у т ъ  продолж ать
ся и в ъ  1871 г о д у , то льк о  в ъ  н ѣ сколько  измѣнен
ном ъ  видѣ  п  п од ъ  одною общ ею  редакц іею  с ек р е та 
р я  О б щ ества  и  р е д ак т о р а  „ Е п а р х іа л ь н ы х ъ  В ѣдом о
с тей , Р и зп о л о ж ен св аго  с вя щ ен н и к а  В и ктора  П етро
в и ч а  Р о ж д еств ен ск аго , при со д ѣ й ств іи  членовъ  О б
щ е с т в а , д у х о в н ы х ъ  и с в ѣ т с к и х ъ , и з в ѣ с т н ы х ъ  с в о 
его уч ен о стію  и спец іальны м и познан іям и  в ъ  т о й , 
пли др у го й  отрасли  д у х о в н о й  п  свѣтской  н а у к и , 
и з ъ я в и в ш и х ъ  ж елан іе  п ри н ять  дѣ ятельн ое  у ч а с т іе  
в ъ  т о м ъ , или д р у го м ъ  издан іи . П ри О бщ ествѣ  лю 
би телей  д у х о в н а го  п росвѣ щ ен ія  с у щ е ст в у ю тъ  отдѣ
лы : отдѣ лъ  ц ерковн ой  и сто р іи  и  а р х е о л о г іи , но 
п р еи м у щ еств у  русской  и въ  ч астности  Московской-, 
о т д ѣ л ъ  и к о н о в ѣ д ѣ н ія , отдѣлъ  но изданію  Ч тен ій  
в ъ  О б щ ествѣ , отдѣлъ  п о  издан ію  в о с к р е с н ы х ъ  б е 
сѣ д ъ , о т д ѣ л ъ  по р асп р о стр ан ен ію  д у х о вп о -н р ав - 
с т в е в н ы х ъ  к н и гъ  в ъ  народѣ . Во в с ѣ х ъ  с п х ъ  о тд ѣ 
л а х ъ  н ри н и м аю тъ  у ч а с т іе  ли ц а , спец іальн о  з н а к о 
м ы я с ъ  то ю , или  д ругою  отрасл ію  зн ан ія . Т р у д ы  
и х ъ  б у д у т ъ  пом ѣщ аем ы  въ  и з д а н ія х ъ  О б щ ества , 
р а в н о  к а к ъ  б у д етъ  постоян но  сообщ аем о о д ѣ й ств і
я х ъ  т о го , или д р у гаго  отдѣла. Все эт о  о б ѣ щ а е т ъ  
и зд ан ія м ъ  О б щ еств а  твердую  п о стан о в к у  и единство 
н а п р а в л е н ія , д о стато ч н о  уж е в ы ясн и в ш аго ся  к а к ъ  
и з ъ  сем илѣтней дѣ ятельности  О бщ ества, т а к ъ  и  и з ъ  
х а р а к т е р а  и зд ан ія  Московскихъ Епархіальныхъ Вѣ
домостей  в ъ  т еч ен іи  двух% л ѣ тъ .

Х о т я  при  О б щ ествѣ  н ѣ тъ  п едагоги ч ескаго  отдѣла, 
но н ѣ ко то р ы е чл ен ы  спец іально  зан и м аю тся  дѣломъ 
п ед аго г іи  и п ри н и м аю тъ  дѣятельное у ч а с т іе  в ъ  з а 
с ѣ д а н ія х ъ  М осковскаго  ко м и тета  гр ам отн ости , в ъ  
у ч р е ж д а е м ы х ъ  нм ъ  к о м м и сс іях ъ  и д р у г и х ъ  п ед аго 
ги ч е с к и х ъ  о б щ е с т в а х ъ  и с о в ѣ т а х ъ . И х ъ  за н я т ія  и 
у ч е н ы е  т р у д ы , уж е изданны е им и, р у ч а ю т ся  з а  т о , 
ч т о  п едагоги ч еск ій  -отдѣлъ б у д е т ъ  постоянно имѣть 
м ѣсто  на  с т р а н и ц а х ъ  Е п а р х іа л ь н ы х ъ  В ѣдомостей н 
Ч тен ій  в ъ  О б щ ествѣ . Т о  же долж но с к а за т ь  и о к р и 
т и ч еск о м ъ  отдѣлѣ . З а м ѣ ч ат ел ьн ы я  с о ч и н ен ія  в ъ  
и н о стр ан н о й  и р у с ск о й  л и т е р а т у р ѣ , по всѣмъ о т р а 
слям ъ  зн а н ій , болѣ е или м енѣе о тн о ся щ и х ся  к ъ  
цѣли  и зад ач ѣ  О б щ еств а  лю би телей  д у х о в н а г о  п р о 
с в ѣ щ е н ія , т ак ж е  об о зр ѣ н іе  п ер іо д и ч еск и х ъ  издан ій , 
у к а з а н іе  з а м ѣ ч а т е л ь н ы х ъ  в ъ  т о м ъ , или другом ъ  
о тн ош ен іи  г а з е т н ы х ъ  с та те й , р а зб о р ъ  у ч е б н и к о в ъ  н 
книга» для народн аго  ч тен ія — все это  вой детъ  в ъ  п р о 
гр ам м у  к а к ъ  Е п а р х іа л ь н ы х ъ  В ѣдом остей , т а к ъ  и 
Ч тен ій  в ъ  О б щ ествѣ .

Московскія Епархіальныя Вѣдомости, въ  лит- 
т е р а т у р н о м ъ  своем ъ  отдѣлѣ , по возм ож ности , 
п р ед ставл яли  с т а т ь и  но всѣ м ъ  отр асл ям ъ  уч ен о й  
и практи ческой  д ѣ я те л ьн о с т и , но в ѣ рн ы я г а з е т 
ной  за д а ч ѣ — со о б щ ать  свѣдѣнія о с о вр е м ен н ы х ъ  
я в л е н ія х ъ  ж изни  и обсуж ден ія и х ъ ,  онѣ  о тд а
в ал и  п р еи м у щ ество  тѣ м ъ  ста ть я м ъ , к о то р ы я  об- 
щ сдостуино  обсуж дали  во и р о сы , в ъ  н астоящ ую  
м и н у ту  зан и м аю щ іе  О б щ е с т в о , вопросы дня. 
В ъ  эт о м ъ  о тн о ш ен іи  онѣ с т а р а л ю ь  не оп у сти ть  
н и ч его  зам ѣ ч ател ьн аго  в ъ  р е ли гіо зн о й , ц ер к о вн о й  
и  об щ ествен н ой  дѣ ятельности . Онѣ о то зв ал и сь  на 
р ели гіо зн ы е  в о п р о с ы (н ап .о  взаи м н ообщ ен іи  и н о ст р ан 
н ы х ъ  ц ер к вей  съ  п р аво сл авн о ю  и о тн ош ен іи  р а с к о 
л а  к ъ  п р ав о сл ав ію  и д р . ) - н а  п р ав и тел ьств ен н ы я  р е 
ф орм ы , на  нуж ды  д у х о в ен ств а , на  у ч е н ы е  во п р о сы  
и с о ч и н ен ія , н а  п ед аго ги к у , народное о б р а зо в а н іе , 
н р а в ст в ен н о -р ел и г іо зн о е  состоян іе  н арод а , о т н о ш е 
н ія  д у х о в е н с т в а  къ  народу , и т . под. Дли т о го , 
ч т о б ы  п р ед став и ть  о ч ер к ъ  ж изни и дѣятельности 
р у с ск а го  д у х о в е н с т в а  к ак ъ  о б щ ествен н о й , т а к ъ  и 
д и т т е р а т у р н о й , в ъ  М о ско вски х ъ  Е п а р х іа л ь н ы х ъ  
В ѣ д о м о стях ъ  пом ѣщ аем ы  бы ли  о б о зр ѣ н ія  ОФФИЦІаль- 
и вго  и нсоФ Ф иціалыіаго отдѣла н н о е п а р х іа л ь н ы х ъ  
вѣ д ом остей , т ак ж е  д у х о в н ы х ъ  г а з е т ъ  и ж у р н ал о в ъ ; 
в ъ  первом ъ  случ аѣ  ри со вал ась  п р ак ти ч еск ая  с т о р о 
н а  ж и зн и  д у х о в е н с т в а , во  в то р о м ъ  его  у ч е н а я  и 
л и т е р а т у р н а я  дѣ ятельность.

Н о в се  э т о — вопросы дня. З а д а ч а  газе ты  в ъ  т о м ъ  
и  с о с т о и т ъ , ч то б ы , по возм ож ности , скорѣе зн ак о 
м ить с во е го  чи тател я  съ  соврем енны м и явлен іям и  и 
д ав ать  на  с в о и х ъ  с т р а н и ц а х ъ  болѣ е, или менѣе

Редакторъ священникъ 
В. Рождественскій.

удо вл етво р и тел ьн о е  обсуж деніе и х ъ ,  при том ъ  т а к о е , 
к о то р о е , по своей общ едоступности , к р атк о сти  и з а 
ко н ч ен н о сти , удовлетворяло  бы  т р е б о в а н ія м ъ  р азн о 
родной м ассы  ч и тател ей , им ѣ ю щ ихъ  неодин аковую  
степень о б р а з о в а н ія , неодин аковую  подготовку к ъ  
поним ан ію  того  или д р у гаго  я в л ен ія , то го  или д р у 
гаго  во п р о са. З д ѣ сь  н ел ьзя  им ѣть в ъ  ви д у  только  
с п ец іа л и с то в ъ . М еж ду тѣм ъ  б ольш ая ч асть  я вл ен ій  
общ ественной  и  учен ой  ж изни , б ольш ая ч асть  с о в 
р е м е н н ы х ъ  в о п р о с о в ъ  т р е б у е т ъ  у ч е н о й , сп ец іа л ь 
ной р а зр аб о тк и , обш ирнаго  и зло ж ен ія , у к а з а н ія  на  
п ер в о н ач ал ь н ы е  м атер іал ы , д о ку м ен ты , в о о б щ е  н а , 
т а к ъ  н а зы в а е м ы е , источники , к р и ти ч ескаго  о тн ош е
н ія  к ъ  нимъ и т . нод. Т ак о го  рода с о ч и н ен ія  не 
могли и  не м о гу тъ  имѣть м ѣста в ъ  еж енедѣльномъ 
и зд ан іи , огран и чен н ом ъ  и звѣ стн ы м ъ  р а зм ѣ р о м ъ , 
условлннаем ы м ъ общ едоступностію  цѣны  о н аго . Не 
говори м ъ  уж е о б ъ  и зсл ѣ д о в ан ія х ъ  б о го сл о в с к и х ъ , 
гер м и н ев т и ч е ск и х ъ , б и б л іо л о ги ч еск и х ъ , и сто р и ч е
с к и х ъ , а р х ео л о г и ч е с к и х ъ , и д р у г и х ъ . Д аж е п ед аго 
ги ч е ск ія  и  кр и ти ч еск ія  с т а т ь и  не всѣ  и не всегда  
м'огли и м о гу тъ  находи ть  мѣсто на  с т р а н и ц а х ъ  н а 
ш ей г а зе т ы , по н едостатку  мѣста. Е слц мы и давали  
мѣсто н ѣ которы м ъ  обш ирны м ъ и зсл ѣ д о ван ін м ъ , т о ) 
в ъ  слѣ дствіе  то льк о  н еотступнаго  ж ел ан ія  а в т о р о в ъ  
и неим ѣнія другаго  издан ія , не столь рѣдко п о я в л я 
ю щ аго ся , к ак ъ  доселѣ в ы ходи ли  Ч тен ія  в ъ  О б щ е
ствѣ .

М ежду тѣ м ъ , к а к ъ  мы с к а за л и  вы ш е, дѣ ятел ьн о сть  
О б щ ества  лю бителей  д у х о в н а го  п р о св ѣ щ ен ія  посте
пенно р а сш и р я е тс я ; вмѣстѣ съ  сим ъ у в ел и ч и в а ет ся  
и чи сло  у ч е н ы х ъ  и л и т е р а т у р н ы х ъ  т р у д о в ъ  ч ле
н о в ъ  О б щ ест в . И зд ан іе  О б щ ество : Чтенія, в ы х о д я 
щ ее ч е ты р е  р а з а  в ъ  год ъ , в ъ  н асто ящ ее  в р ем я , прн 
ож ивленной дѣ ятельн ости  ч лен овъ  О б щ е ст в а , не въ  
со сто ян іи  уд о вл етво р и ть  всѣ м ъ  т р еб о в а н ія м ъ  этой  
дѣятельности . С татьи  чл ен о въ  О б щ еств а , не н а х о 
дящ ія себѣ  м ѣ ста  в ъ  „ Е п а р х іа л ь н ы х ъ  В ѣ д о м о ст я х ъ 44 
и т ер я ю щ ія  и н те р ес ъ  отъ  н еи зв ѣ стн о  когд а  м огущ ей 
бы ть нозмож ности н ап еч атан ія  и х ъ  в ъ  Ч т е н ія х ъ , или 
л е ж а т ъ , дож идаясь о ч ер ед и , или н а х о д я т ъ  себѣ  мѣ
сто в ъ  д р у г и х ъ  п е р іо д и ч ес к и х ъ  д у х о в н ы х ъ  и у че
н ы х ъ  и з д а н ія х ъ , іісе это м ож етъ  н а р ал и зн р о в ат ь  
дѣ ятельн ость  ч л е и о в ъ  О б щ ества . к

В ъ  виду всего  это го  О б щ ество  лю би телей  д у х о в 
н аго  п р о св ѣ щ ен ія  наш ло нуж ны м ъ у вели чи ть  в ы 
х о д ъ  к н и ж екъ  Чтеній и вм ѣсто ч е т ы р е х ъ  в ы п у с 
к о в ъ  в ъ  го д ъ , сдѣ лать  д в ѣ н ад ц ать , т а к ъ  ч т о  в ъ  т е 
чен іе  К аж даго м ѣсяца будетъ в ы х о д и ть  к н и ж ка  о т ъ  

15 до 7 п е ч а т н ы х ъ  л и сто в ъ . П рограм м а и х ъ  о с та ст -  
I ся п реж н яя . К а к ъ  преж де въ  ннхт> о тр аж ал ась  д ѣ 
ятел ьн о сть  О б щ ества  лю б. д у х . п р о с в ., т а к ъ  и т е 
перь о яѣ  б у д у т ъ  в ы р аж ен іем ъ  д ѣ ятельн ости  то го  же 
О б щ еств а , то л ь к о  увел и ч и вш ей ся  и р асш и р и в ш ей ся . 
О б щ ество , глу б о к о  п реданное пам яти  п ер ваго  с в о 
его  п о п еч и тел я , покойн аго  М итрополи та м осковскаго  
Ф и л ар ета , б у д ет ъ , по п р и м ѣ р у  п р е ж н и х ъ  л ѣ т ъ , п о 
м ѣ щ ать вт» Ч т е н ія х ъ  н еи зд ан н ы я  его сочиненія  и 
в сѣ  м ат е р іа л ы , отн осящ іеся  к ъ  его ж изни  и д ѣ я
тел ьн о сти . О б щ ество  о б р а щ а е тс я  ко всѣ м ъ , имѣю 
щ и м ъ  у себя что -ли бо  по этом у п р ед м ету , или мо
гу щ и м ъ  сообщ и ть о т ъ  с е б я , съ  п росьб ою  не о ста - 

1 ни ть со о б щ ен іем ъ  м а т е р іа л о в ъ  для н а п е ч а та н ія  и х ъ  
в ъ  Ч т е н ія х ъ  О б щ е ст в а , или даже х р а н е н ія  в ъ  от- 

і дѣлѣ б и б л іо теки , исклю чи тельн о  посвящ енном ъ с о 
б р а н ію  п е ч а т н ы х ъ  со ч и н ен ій , м ан у ск р и п то в ъ  и 

і в с я к и х ъ  м а т е р іа л о в ъ , о т н о ся щ и х с я  до ж изни и дѣ
я т е л ь н о с т и  зн ам ен и таго  іе р а р х а .

Воскресныя бесѣды, п ер во н ач альн о  за  двѣ  недѣли 
| в п ер ед ъ  п еч атаем ы я  в ъ  Е п а р х іа л ь н ы х ъ  Вѣдомо- 
I с т я х ъ  и и з ъ  н и х ъ  въ  то  же врем я п еревод им ы я в ъ  
I отдѣльны е о т ти с к и  для сво евр ем ен н аго  п олуч ен ія  
и х ъ  по почтѣ  во  в с ѣ х ъ  м ѣ стн остяхъ  н аш его  о т е ч е 
с т в а , б у д у тъ  тѣм ъ-ж ѳ порядком ъ  продолж аемы  и в ъ  

; 1871 го д у . К а ж д ая  бесѣ да отдѣльно с ъ  пересы лкою  
с т о и т ъ  1 к о п . В о ск р есн ы я  бесѣды  стали  в ы х о д и ть  

• с ъ  недѣли м ясоп устной  н асто ящ аго  го д а. С одерж а- 
I н іе м ъ  и х ъ  слу ж и тъ  еван гел ьск о е  ч тен іе , и н огда бе- 
1 р ется  предм етъ  для бесѣды  и з ъ  ч тен ія  ап о сто л ьск аго .
I В ъ  н асто ящ ее  в р ем я  о б р а зо в а л с я  при О б щ ествѣ  о с о 
бы й  отдѣлъ  для с о став л е н ія  и издан ія  б есѣ д ъ , к о т о 
ры й  и  долж ен ъ  в ы р а б о т а т ь  програм м у и х ъ  на  б у д у 
щ ій  годъ .

Условія подписки на изданія  06  
щ ества лю бителей духовнаго про- 

свящ енія въ 1871 году.
Московскія Епархіальны я Вѣдомости б у д у т ъ  

и зд ав аем ы  по преж ней програм м ѣ, еж енедѣльно , и 
на  п р еж н и х ъ  у с л о в ія х ъ ,  именно:

Годовая цѣна б е з ъ  д о ставки  и п ер есы л ки  3 р . 50  
к . , с ъ  пересы лкою  и н о го р о д н и м ъ — 4 р . ,  с ъ  дос
т а в к о ю  в ъ  М осквѣ— 4  р . 50  к. Полугодовая 2  р . съ  
п е р ес . 2 р . 30  к .,  съ  дост. 2 р  50 к .;  за  т ри м ѣ 
сяца—  1 р .,  с ъ  п ер ес . 1 р. 15 к ,,  с ъ  дост. 1 р . 25 

і к . ;  за мѣсяцъ—ІО к . ,  съ  п ересы лкою  46  к . ,  с ъ

В ъ  ти п о гр аф іи  „ Р у с с к и х ъ  В ѣ д о м о стей 1 

у  М алаго К а м л е н н аг о  м оста .

д о став к о ю  48  к . О тдѣльны е № №  по 10 коп . (а )
Чтенія въ Московскомъ Обществѣ любителей ду

ховнаго просвѣщенія б у д у т ъ  и зд аваться  но прежней 
п рограм м ѣ , еж ем ѣсячно, книж нами о тъ  5 до 7 п е ч а т 
н ы х ъ  л и с то в ъ . Г одовая  цѣіГа б е зъ  д оставки  и п е р е 
сы л ки —4  р у б .,  съ  доставкою  и пересы лкою  5 р у б .

Ц ѣ н а  Воскресныхъ бесѣдъ, отд ѣ л ьн ы х ъ  о тти с к о в ъ  
и з ъ  „ Е п а р х іа л ь н ы м ъ  В ѣдом остей41— 1 к о и ., з а  пере
сы лку  но п очтѣ  ничего  не  п р и б авл яется . В ъ  М осквѣ 
можно п о л у ч ат ь  листки  в о ск р е сн ы х ъ  бесѣдъ  в ъ  еп ар 
х іал ь н о й  б и б л іо текѣ  в ъ  В ы со ко н етр о вско м ъ  м она
сты р ѣ , ‘ у  п р и х о д ск и х ъ  свящ ен н и ковъ  и ц ер к о в
н ы х ъ  ста р о ст ъ . М ожно п олуч ать и  всѣ  пр еж н ія  б е 
сѣды  н ач и н ая  с ъ  недѣли м ясоп устной . -Ж елающ іе 
м о гу т ъ  п од писаться  н а  и зд ан іе  „ Ііоскресныхъ бесѣдъи 
на год ъ , полго.да, тр и  м ѣсяца и  одинъ м ѣ ся ц ъ . 
Ц ѣна годоваго  издан ія  50  к о п ., полугод . 25 коп  , 
тр ех м ѣ ся ч н . 12 к о п .,  одномѣсячн. 4  коп.

П одписка на  всѣ издан ія  О б щ ества  п ри н и м ается  
въ Москвѣ: в ъ  е п а р х іа л ь н о й  б и б л іотекѣ — в ъ  В ы со 
конетровском ъ  м о н асты р ѣ ; в ъ  р е д ак ц іи  „М осков
с к и х ъ  Е п а р х іа л ь н ы х ъ  В ѣ д ом остей44 —на Д он ской , 
в ъ  п ри ходѣ  Р п зполож ен ской  ц ер к ви , в ъ  квар ти р ѣ  
свящ ен н и ка  Р ож д ествен скаго ; у к н и гоп род авц евъ  Фе
р ап о н то в а , С а л е е в ы х ъ , Г л азу н о в а , С о л о в ьев а , Че- 
р е н и н а ; в ъ  книж ной лавкѣ  „К о м м и сс іо н ер ъ 44.

В ъ  С .-П етер б у р гѣ : в ъ  кнниш омъ м агазинѣ  К о р а б 
л ев а  и  С и р як о ва .

В ъ  г а з е т н ы х ъ  эк сп ед и ц ія х ъ  и п о ч то в ы х ъ  к о н то 
р а х ъ  подииека не при ним ается.

Ж ел аю щ іе  подписаться на  и зд ан ія  О б щ ества  бла
го в о л я т ъ  заблаговрем ен н о  п р и сы л ать  свои  т р еб о в а 
н ія , ч то б ы  можно бы ло виготовить печатн ы е адре- 
сы  и устр ан и ть  в с ѣ  п р еп ятств ія  к ъ  своеврем енном у 
удо вл етво р ен ію  т р еб о в а н ій .

Р е д а к ц ія  п окорнѣ йш е п р о си тъ  редакц іи  вѣдомо
стей , г а з е т ъ  и н іурн аловъ  к ак ъ  д у х о в н ы х ъ , т а к ъ  и 
с вѣ тс к и х ъ  п ри сы лать в ъ  обм ѣнъ свои  и зд ан ія , если 
то  н ай д у тъ  для с еб я  уд о б н ы м ъ , ад р ес у я  на  имя 
с ек р е та р я  О б щ ества  л ю би телей  д у х о в н а го  п р о с в ѣ 
щ ен ія  и р е д ак то р а  и здан ій  О б щ ества , свящ ен ника 
Рп зп олож ен ской , близь Д ои скаго  м о н асты р я , ц ер к ви  
В и к т о р а  П етр о ви ч а  Рож дествен скаго .

К ъ  нем у долж ны  бы ть при сы лаем ы  статьи  н а зн а 
ч ен н ы я  для н ап еч атан ія  в ъ  и з д а н ія х ъ  О б щ ества . 
В сѣ  с т а т ь и , зам ѣ тки  и  свѣ дѣ н ія , с о о твѣ тству ю щ ія  
цѣли и х а р а к т е р у  и зд ан ій , б у д у тъ  принимаемы  съ  
б л агод арн ост ію . Р е д а к ц іи  необходим о зн а т ь  зв а н іе , 
им я, о т ч е ст в о , Фамилію и мѣсто ж и тел ьства  п ри сы 
л а ю щ и х ъ  с та ть и , зам ѣтки  и свѣ дѣ н ія . Б е з ъ  сего 
п ри слан н ы я рукописи  не б у д у тъ  п е ч атаем ы . По ж е
лан ію  а в т о р а  можно п  не о зн ач ат ь  его  имени подъ 
с та ть ею , или о зн ач ат ь  д руги м ъ , вы м ы ш лен ны м ъ.

З а  перем ѣну адреса м о ско вскаго  на м осковскій , 
или иногороднаго на  нногородны й в зи м ается  10 к .,  
но ж елаю щ іе перем ѣ нить м осковск ій  ад р есъ  н а  ино- 
городны Й , или о б р а тн о , при п лач и ваю тъ  сум м у, слѣ- 
слѣдую іцую  по р а зс ч е т у  з а  п ер есы л к у , а  внесенная 
прежде з а  д о став к у , илп п ер есы л к у , в ъ  р а зсч ет ъ  не 
п р и н и м ается .

В ъ  зам ѣ н ъ  м ел к и х ъ  д ен егъ  мож но п р и лагать  поч
т о в ы я  марки.

Объявленія для н а п е ч а та н ія  в ъ  „Епархіальныхъ 
Вѣдомостяхъ44 приним аю тся о продаж ѣ кн и гъ  д у 
х о в н а го  содерж ан ія , у ч е б н и к о в ъ , к н и гъ  для народ
н аго  ч т е н ія , предм етовъ  ц ер к о вн аго  у п о тр еб л ен ія , 
о п р а зд н и к ах ъ  н т о р ж е ст в ах ъ  ц е р к о в н ы х ъ — вообщ е 
со о тв ѣ тств у ю щ ія  х а р а к т е р у  д у х о в н а го  издан ія . З а  
н а п е ч а та н іе  о б ъ я в л ен ій  в зи м ается : ва оди нъ  р а з ъ  
10 коп. з а  с тр о к у  нлн ея  м ѣсто; з а  два  р а з а  18 к .;  
з а  т р и  р а за  24 коп.

(а )  Для в с ѣ х ъ  м ѣстъ , п од вѣ дом ствен н ы хъ  м осков
ском у е п ар х іа л ь в о м у  н а ч а л ь с т в у , в ы п и ск а  оффиці- 
альн аго  отдѣла „М о с к о в с к и х ъ  Е п а р х іа л ь н ы х ъ  Вѣ- 

[ дом остей44 сдѣ лан а  о б язательн ою  (см . в ъ  45 № 
„ Е п а р х . В ѣд 44 у к а з ъ  моск. д у х . К о н с и с то р іи ), т а к ъ  
к а к ъ  п р ав и тел ьств ен н ы я  и е п ар х іа л ь н ы я  р а сп о р я 
ж ен ія  б у д у тъ  об ъ явл яем ы  к ъ  свѣдѣнію  н исп олн е
н ію  ч р е зъ  „ Е п а р х іа л ь н ы я  В ѣ д ом ости .44 Для сего 
копіи  с ъ  ц и р к у л я р н ы х ъ  у к а з о в ъ  св . С ѵнода п р а с 
п о ряж ен ій  е п а р х іа л ь н а г о  н ач ал ьств а , для о б ъ я в л е 
н ія  по е п а р х іи , б у д у тъ  сообщ аем ы  в ъ  н ач ал ѣ  не
дѣли для н ап еч атан ія  в ъ  Е п а р х іа л ь н ы х ъ  В ѣдомо
с т я х ъ , в ъ  редакц ію  вѣдом остей, з а  скрѣ пою  с е к р е 
т ар я  и с то л о н ач ал ьн и к а . Дли обязательныхъ подпи
счиковъ цѣ на оф ф иціальнаго отдѣла б е зъ  д о ставк и —  
2 р . 50  к о и ., с ъ  д оставкою  в ъ  М осквѣ 3 р 50 к . ,  
с ъ  п ересы лкою  3 р . ,  а  з а  полный экзем п ляръ  В ѣ 
дом остей , т .- е .  з а  отдѣлъ  оффиціальны й н нсоффиці- 
а л ь н ы й — б е з ъ  д оставки  3 р . 50  к о и ., с ъ  доставкою  
в ъ  М осквѣ 4  р . 50 к . ,  с ъ  п е р есы л к о ю —4  руб . Д ля 
недостаточныхъ обязательныхъ подписчиковъ, если  
они п р е д с та в я тъ  сви д ѣ тельства  о т ъ  м ѣ стн ы х ъ  оо. бла- 
гс .чин ны хъ  о невозможности по состоянію церков
ныхъ доходовъ в ы п и сы вать  полное и зд ан іе  Е п а р х . 
Вѣдом. (о тд ѣ л ы  оФФнціальиый и неоФ Ф иціальны й), 
Р е д а к ц ія  за  цѣ ну  оффиціальнаго отдѣла в ы сы л ае тъ  и 
неоФФ иціальный отдѣлъ .

Цензоръ цротоіерей
И. Богословскій-Платоновъ.



Прибавленіе къ № 47-м у  „ Московскихъ Епархіальныхъ Вѣдомостей*.

ИЗВЛЕЧЕНІЙ
ИЗЪ ПРОТОКОЛОВЪ МОСКОВСКАГО ОБЩЕСТВА ЛЮБИТЕЛЕЙ ДУХОВНАГО ПРОСВѢЩЕНІЯ ЗА 1870- 71 г.

86-е засѣданіе, 16-ю Іюля.
1) Поступили пожертвованія: (А) отъ 

дѣйств. члена о. архимандрита Леонида— 
его сочиненія: Мѣсяцесловъ Воскресенска
го, новый Іерусалимъ именуемаго, монас
тыря; Описаніе соборнаго храма Воскресе
нія Христова въ Новомъ Іерусалимѣ, въ 
2-хъ экземпл.

(В) Отъ дѣйствит. члена г. Копьеяа: а.) 
Этнографическія свѣдѣнія о Подольской гу
берніи, выпускъ 1-й—б.) Труды Подоль
скаго губернскаго статистическаго коми
тета.

(В) Отъ В. Е. Румянцова два экзем. его 
сочинепія: свѣдѣнія о гравированіи и гра
вюрахъ при московскомъ печатномъ дворѣ 
въ XVI и XVII столѣтіяхъ.

2) Избраны въ дѣйствительные члены 
Общества: Павелъ Тимоѳѣевичъ Морозовъ 
и Василій Егоровичъ Румянцевъ.

87-е засѣданіе, 21-ю Августа.
Читаны:
1) Отчетъ библіотекарей но пересмотру 

библіотеки, въ которомъ сдѣланы нѣкото
рыя предложенія, касающіяся благоустрой
ства библіотеки. Члены нашли предложе
нія библіотекарей заслуживающими уваже
нія и опредѣлили: принять ихъ къ испол
ненію.

2) Правила для пользованія книгами биб
ліотеки, составленныя библіотекарями. По 
поводу правилъ возникло преніе. Было 
баллотировано слѣдующее мнѣніе—книги и 
рукописи рѣдкія по древности и цѣнности 
не выдавать никому изъ библіотеки на 
домъ, дозволить пользоваться ими только 
въ залѣ библіотеки. Дѣлаются исключенія 
изъ этого правила по опредѣленію совѣта 
Общества. Въ пользу предложенія поло
жено 13 шаровъ противъ—5. По большинст
ву голосовъ мнѣніе принято; прочія пра
вила приняты и прилагаются при прото
колѣ.

3) Дѣйств. членъ г. Савваитовъ пожерт
вовалъ въ библіотеку слѣдующія свои из
данія: 1) Преосвященный Амвросій Ор
натскій; 2) о святомъ апостолѣ Павлѣ; 3) 
что чудеснаго сдѣлалъ промыселъ въ поль
зу христіанства; 4) сошествіе Святаго Духа 
на апостоловъ въ день пятидесятницы; 5) 
описаніе Семигорской Успенской пустыни 
и упраздненнаго Костромскаго Николаев
скаго монастыря; 6) сказаніе о земной жиз- 
пи Пресвятой Богородицы. Опредѣлено: бла
годарить.

4) Читанъ секретаремъ и одобренъ чле
нами докладъ Его Высокопреосвященст
ву объ изданіи „Епархіальныхъ Вѣдомо
стей въ 1871 году.

5) За отсутствіемъ о. казначея о. пред
сѣдателемъ предложено секретарю принять 
деньги за Воскресныя бесѣды: 1) отъ биб
ліотекаря В. А. Гастева 75 руб. 2 коп., 
2) отъ помощника библіотекаря В. А. Рож
дественскаго 500 руб. 3) отъ дѣйств. чле
на г. Морозова членскій взносъ 5 руб.

6) Опредѣлепо: уплатить но счетамъ 
въ типографію за напечатаніе воскресныхъ 
бесѣдъ съ 23-й по 27-ю 83 руб. 25 коп. 
и за бумагу по двумъ счетамъ отъ Іюля 
14-го и Августа 12-го 216 руб., каковая 
сумма и выдана секретаремъ библіотекарю 
В. А. Гастеву, для уплаты по счетамъ

цодъ росписку; по счету граверу Дмитрію 
Г. Гаврилову за сдѣланіе 4200 экз. отъ 
трехъ рисунковъ по 1 коп. сереб. съ бу
магой 42 руб. за скидкою имъ 2 руб. 
40 руб., каковыя деньги переданы секре
таремъ о. архиманд. А мфилохію для уп
латы г. Гаврилову.

7) Отъ о. протоіерея II. И. Надеждина 
I пожертвовано въ библіотеку ирннаддежа- 
, щее о. протоіерею рукописное Евангеліе, 
конца XV, или начала XVI вѣка; также 6 
писемъ Высоконр. Филарета Митрополи
та Московскаго къ бывшему московскому 
почтъ-директору Николаю Степановичу Ко- 
жухову, умершему въ 1866 году; съ сихъ 
писемъ о. протоіерей проситъ списать ко
піи, а подлинныя возвратить ему, такъ 
какъ они принадлежатъ не ему, а другому 
лицу, которое желаетъ ихъ хранить у се-- 

• бя. Опредѣлено: благодарить и, списавши, 
і коиіи, возвратить подлинныя письма.

Отчетъ библіотекарей.
Разсмотрѣвши всѣ духовныя періодиче

скія издапія на русскомъ языкѣ, находя- 
; щіяся съ епархіальной библіотекѣ, мы на- 
1 шли слѣдующее: ” '

1) Ни одного періодическаго изданія нѣтъ 
> полнаго за всѣ года, т. е. нѣкоторыхъ цѣ- 
Ілыхъ годовъ изданій недостаетъ въ библі
отекѣ, напр. Христіанскаго чтенія нѣтъ 
1828 и 1835 г.

2) Изъ тѣхъ годовъ, которые находятся 
въ библіотекѣ, много годовъ неполныхъ, 
т. е. недостаетъ нѣкоторыхъ №№ мѣся- 
цовъ, и даже цѣлыхъ томовъ или частей.

3) Большая часть нсріодпческих'ь изда
ній, какъ давно выходящихъ, такъ и по
лучившихъ начало свое въ послѣднія де
сять лѣтъ, находятся въ первобытномъ 
своемъ состояніи, т. е. въ отдѣльныхъ 
>і2№ мѣсяцахъ и т. д. отъ чего они мо
гутъ еще болѣе утрачиваться.

4) Весьма иного отдѣльныхъ №№ то
мовъ, и даже цѣлыхъ годовъ періодиче
скихъ изданій находится въ рукахъ чле
новъ Общества и даже лицъ, непринадле
жащихъ къ Обществу любителей духовнаго 
просвѣщенія, почти съ самаго начала би
бліотеки, и до сихъ поръ не возвращаются.

5) Въ пользованіи и употребленіи пері
одическихъ изданій и по настоящее время 
нѣтъ никакого правильнаго порядка. За 
текущій 1870 годъ находятся въ библіотекѣ 
только нѣкоторые №. №. не по порядку, 
а за 1869 годъ не собрано еще и половины.

Такое неправильное состояніе духовныхъ 
періодическихъ изданій, которыя должны 
составлять весьма важную и необходимую 
часть епархіальной библіотеки, по нашему 
мнѣнію и крайнему разумѣнію, не должно 

I продолжаться. Поэтому мы находимъ не
обходимымъ:

1) Просить Общество либителей духов- 
1 наго просвѣщенія разсмотрѣть, и по раз
смотрѣніи, исправленіи и дополненіи, 
утвердить составленныя нами правила поль
зованія, кекъ періодическими изданіями, 
такъ и всѣми книгами епархіальной би-

| бліотекп.
2) Уполномочить насъ немедленно со

брать отъ оо. и гг. членовъ Общества на
ходящіеся у нихъ №. №. и томы періоди
ческихъ изданій, чтобы рѣшительно и 
вполнѣ узнать и опредѣлить состояніе этой
части библіотеки.

3) Переплести въ томы и части, по ихъ 
различнымъ отдѣламъ, всѣ вышедшіе по 
1869 годъ включительно, № № періоди
ческихъ духовныхъ изданій: для этого мьі 
исчислимъ, сколько будетъ переплетовъ 
а Общество просимъ ассигновать намъ не
обходимую для того сумму.

4) Снестись отъ имени Общества съ ре
дакціями продолжающихся изданій, и про
сить ихъ увѣдомить Общество, какими го
дами, или отдѣльными № № и на какихъ 
условіяхъ, онѣ могутъ пополнить нашу 
епархіальную библіотеку.

5) Завести особенный въ перепискѣ ка
талогъ, для записыванія всѣхъ получае
мыхъ, вновь выходящихъ №. №. и кни
жекъ духовныхъ журналовъ, по прнлага 
емой при семъ Формѣ.
Приложенія къ протоколу 87-ю засѣданія. 
ІІринил і для пользованія книтми епархі- 
ал.ноіі библіотеки, одобренныя Обществомъ 
въ зас зданіи 2!-іо августа 1870 і.

1) Книги и рукописи, имѣющія несом
нѣнное научное значеніе, но притомъ рѣд
кія, и съ трудомъ пріобрѣтаемыя, не мо
гутъ и не должны быть отпускаемы изъ 
библіотеки, а могутъ быть предлагаемы 
для чтенія и необходимыхъ справокъ толь
ко въ самой библіотекѣ. Исключенія дѣ
лаются только по опредѣленію совѣта Об
щества.

2) Прочія книги могутъ быть отпускае
мы въ домы членовъ на одинъ мѣопч'ь, но 
прошествіи котораго этотъ срокъ можетъ 
быть продолженъ еще на мѣсяцъ, если взя
тая книга не понадобится другому члену.

3) Изданія періодическія прошедшихъ го
довъ, переплетенныя въ томы, отпускаютъ 
каждый томъ на мѣсяцъ, а цѣлое годичное 
изданіе на дна мѣсяца.

4; Изданія періодическія текущаго года 
не отпускаются раньше нолугода изъ би
бліотеки.

5) Всѣ получатели книгъ, иди собствен
норучно расписываются въ полученіи ихъ 
въ заведенную для сего книгу, или при
сылаютъ въ библіотеку съ довѣреннызіъ 
лицомъ собственноручную четко написан
ную записку нужныхъ книгъ,съ означеніемъ 
года, мѣсяца и числа, подъ которою под
писываютъ свое имя, и эта записка при
лагается къ записи требуемыхъ ими книгъ 
въ заведенной для того книгѣ и хранится 
въ яей до возвращенія взятыхъ книгъ.

6) Никто не имѣетъ права получать за
разъ болѣе пяти книгъ.

7) Желающіе получать какую-либо книгу, 
которой въ настоящее время пѣтъ налицо 
въ библіотекѣ, вписываютъ свои имена и 
названія нужной имъ книги въ заведенной 
для онаго книгѣ, и первые подписавшіеся,— 
первце и получаютъ книгу когда оиа воз
вратится въ библіотеку.

88-е засѣданіе, 9 го Сентября.
1) Читанъ протоколъ засѣданія по от

дѣлу иконовѣдѣиія, бывшаго 4 сентября.
2) Поступили пожертвованія: а) отъ 

дѣйств. члена Н. II. Роэонова его сочине
ніе: „исторія церкви Рождества Пресвятыя 
Богородицы, что на Старомъ Симоновѣ,
б) отъ библіотекаря свящ. В. Е. Свѣто- 
видова: труды Общества любителей рус
ской словесности, въ 17 частяхъ

3) Секретаремъ представленъ счетъ по
лученныхъ имъ денегъ: а) за Чтенія4 руб.
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6) за воскресныя бесѣды по почтѣ отъ оо. 
благочинныхъ—221 руб. 78 коп.; в) За- 
отдѣльную продажу воскресныхъ бесѣдъ въ 
складѣ у секретаря 86 руб. 38 коп.; г) отъ 
Пре о св. Іакова 60 руб. д) отъ скорбящеи- 
скаго о. благочиннаго II. С. Ляпидевскаго 
55 руб. 48 коп. е) недоданныхъ о. казна
чею при прежнемъ счетѣ 50 коп. Изъ сихъ 
денегъ израсходовано: а) уплачено въ ти
пографію за напечатаніе 18—22 воскрес 
ныхъ бесѣдъ по счету 110 руб. б) за на
печатаніе протоколовъ 20 руб. в) за объ
явленія 93 кои.; остальныя деньги 297 руб. 
21 коп. переданы о. казначею.

4) Библіотекаремъ свшд. В. А. Гасте
вымъ переданы о. казначею 35 руб.

# 5) Поручено ему уплатить по счету въ
типографію съ 27-й по 32-ю бесѣду—86 руб. 
25 коп.
Протоколъ засѣданія по отдѣлу иконовѣ

дѣнія.
Въ седьмомъ засѣданіи членовъ по от

дѣлу иконовѣдѣнія, происходившемъ 4-го 
сентября.

1) О. А. Амфилохій читалъ свое опи
саніе иконы Владимірской Б. іМатери, на
ходящейся въ московскомъ Даниловскомъ 
мопастырѣ, въ храмѣ устроенномъ царемъ 
Грознымъ. По сторонамъ сей иконы въ 
клеймахъ изображенъ лицевой акаѳистъ 
Богородичный. Въ нѣкоторыхъ изображе
ніяхъ представлено лице царя Грознаго, 
а въ другихъ съ вѣроятностію можно пред
полагать лица членовъ семьи Грознаго и 
другихъ современниковъ его. Въ изобра
женіи одѣяній лицъ можно предполагать 
сходство съ одѣяніемъ опричниковъ.

2) Онъ же читалъ свое описаніе иконы 
Спасителя, также находящейся въДанило- 
вомъ монастырѣ. По полямъ сей иконы 
изображены семь вселенскихъ соборовъ, 
съ подписью подъ каждымъ противъ кого 
былъ собранъ соборъ и при какомъ царѣ 
и въ какомъ году. Въ сихъ подписяхъ ука
заніе годовъ отлично отъ общепринятаго. 
Для объясненія сего различія, св. М. С. Во 
голюбскій полагаетъ, надобно обратиться 
къ сказаніямъ о вселенскихъ соборахъ, 
какія находятся въ славянскихъ рукопи
сяхъ, такъ какъ на помянутой иконѣ изоб
раженія соборовъ очевидно составлены не 
по греческимъ источникамъ.

Положено: обѣ статьи о. арх. Амфило- 
хія какъ замѣчательныя въ историческомъ 
отношеніи, предложить предсѣдателю О. Л. 
Д. II. для напечатанія въ Чтеніяхъ Об
щества.

3) О. арх. А мфилохій сообщилъ, что 
покойный арх. Паисій составилъ описаніе 
антиминсовъ бывшихъ въ употребленіи, и 
по ветхости изъ онаго изъятыхъ. Сіе опи 
саніе—рукописное, составлено въ послѣдо
вательномъ порядкѣ годовъ выхода анти
минсовъ. Отецъ А мфилохій предлагаетъ 
имѣть въ виду означенное описаніе , и счи 
таетъ полезнымъ, чтобы отдѣлъ иконовѣ
дѣнія озаботился о средствахъ достать оное.

4) Свящ. Боголюбскій сообщилъ, что 
лучшее описаніе иконы Софіи, Премудро 
сти Божіей, составлено и напечатано по
койнымъ ІІреосвящ. Митрополитомъ Евге
ніемъ. Сей Преосвященный сравнительно 
разсматриваетъ иконы Софіи, Новгородскую 
и Кіевскую.

Описаніе съ объясненіемъ Кіево-СоФІй 
ской иконы есть также въ книгѣ: Слава 
ІІресв. Богородицы Ч. 3. отд. 3. М. 1853 
г. па стр. 113. Здѣсь сдѣлана ссылка на 
обозрѣніе Кіева Фуидуклея 1847 г. стр. 41.

5) Сообщено было объ осмотрѣ, въ

слѣдствіе предложенія Д. М. Струкова, 
членами отдѣла картинъ написанныхъ для 
церквп Рождества Богородицы, что на Ста
ромъ Симоновѣ

О достоинствѣ работы художника члены 
отозвались о нѣкоторыхъ изображеніяхъ 
лицъ, какъ напр. св. Сергія, иноковъ и 
князя, особенно одобрительно, о другихъ же 
менѣе, какъ невыработанныхъ въ дета
ляхъ, но имѣя въ виду короткій срокъ для 
исполненія вновь сочиненныхъ картинъ, 
признали все исполненнымъ удовлетвори
тельно и достойнымъ для поставленія въ 
храмѣ.

6) К. В. Прохоровъ предложилъ, чтобы 
обновить память великаго событія на Ку- 
л ивовомъ полѣ, устроить на мѣстѣ упокоенія 
витязей иноковъ ІІересвѣта и Ослябя, 
пріютъ для инвалидовъ при церкви на Ста
ромъ Симоповѣ; для большаго успѣха этой 
мысли, необходимый для осуществле
нія капиталъ онъ предлагаетъ съ кар
тинъ, писанныхъ г. Струковымъ, снять 
Фотографическій снимокъ, съ него напеча
тать литографически для раздачи рисун
ковъ лицамъ, участвовавшимъ въ торже
ствѣ 8-го сентября 1870 года и для про
дажи на основаніе капитала для содержанія 
инвалидовъ. На расходы по печатанію 
Конст. Васи л. Прохоровъ жертвуетъ 50 
руб., а недостающую за тѣмъ сумму на
дѣется, что восполнятъ участвующіе въ 
торжествѣ. О чемъ просилъ сообщить въ 
день торжества гг. распорядителямъ.

7) А. А. Невскій сообщилъ, что онъ 
былъ въ храмѣ села Коснцы, Верейскаго 
уѣзда, разсматривалъ тамъ Нерукотворен- 
ный образъ Спасителя, изображенный на 
декѣ, греческаго письма и, какъ говоритъ 
надпись, присланный царю Ивану Василь
евичу Грозному въ 1584 г. изъ Рима. Г-нъ 
Невскій доставилъ описаніе сей иконы, ея 
украшеній и списокъ пяти надписей на 
ней находящихся. Двѣ надписи совершенно 
сходны съ таковыми же, при изображеніи 
Нерукотнореннаго образа въ храмѣ Введе
нія Богородицы, что въ Барашахъ, въ 
Москвѣ, о коемъ образѣ въ третьемъ за
сѣданіи отдѣла было сообщеино М. С. Бо- 
голюбскимъ. Г-нъ Невскій доставилъ свѣ
дѣнія о находящихся въ Косицкомъ храмѣ 
налоѣ, написанной на камнѣ иконѣ съ изо
браженіемъ женъ мѵроносицъ и украше 
иіяхъ на иконѣ. Г-нъ Невскій и Струковъ 
полагаютъ полезнымъ сдѣлать снимки съ 
этихъ иконъ и другихъ древностей,въ храмѣ 
села Косицъ находящихся.

8) Г нъ Ивановскій изъ С.-Петербурга 
прислалъ въ собраніе отдѣла хоругвь съ 
изображеніемъ Нерукотворениаго образа 
Спасителя и Архангела Михаила, сѣдящаго 
на конѣ. Опредѣлено благодарить.

9) Г-нъ Струковъ пожертвовалъ собранію 
отдѣла снимокъ съ древняго изображенія 
св. Варлаама Хутынскаго и еще 8 изо 
браженій снимковъ съ древнихъ иконъ.

10) Въ засѣданіи Общества любителей 
духовнаго просвѣщенія 15 го марта 1870 
года отецъ предсѣдатель Общества, между 
прочимъ,сдѣлалъ предложи ніе ученымъ блю
стителямъ по отдѣлу иконовѣдѣнія сдѣлать 
описаніе иконы Софіи премудрости Божіей 
и объяснить смыслъ ея, то имѣть въ виду: 
„изъясненіе образа св. Софіи премудрости 
Божіей, наход. въ рукописи сѵнодальной 
библіотеки № 70 по 406 л. тоже помѣщено 
и въ рукописи Румянц. муз. описаннаго 
Востоковымъ № СССХХХІ. (Свѣдѣнія о 
семъ см. въ описаніи слав. рук. москов. 
Сѵиод. библіот. отд. 2. Ч. 1. М. 1857 г. 
А. В. Горскаго и К. И. Новоструева). Ри

сунки же изображающіе икону премудрости 
Божіей Софіи разныхъ сочиненій и пере
водовъ собираетъ Г-нъ Струковъ, и на
дѣется коллекцію ихъ представить разсмо
трѣнію членовъ отдѣла въ теченіи зимы 
1870 года.

89 с засѣданіе, 15-ю октября.
1) Читано письмо о. предсѣдателя Об

щества, въ которомъ онъ предлагаетъ об
судить вопросъ объ изданіи воскресныхъ 
бесѣдъ въ будущемъ 1871 году. Въ насто
ящемъ году содержаніемъ воскресныхъ бе
сѣдъ служили евангельскія чтенія. Про
должать ли въ будущемъ году изданіе воск 
ресныхъ бесѣдъ по той же программѣ, или 
избрать для нихъ другое содержаніе? Мно
гіе изъявили желаніе, и устно и иечатно, 
чтобы бесѣды были приспособлены къ 
современному религіозно - нравственному 
состоянію нашего народа, указывали бы 
на современныя потребности обществен
ныя и частныя, и во имя святой вѣры рас
полагали бы всѣхъ къ усердному и едино
душному дѣйствованію сообразно съ сими 
потребностями, а равно и къ противодѣй
ствію современнымъ порокамъ, явно вы
казывающимся особенно въ низшихъ сло
яхъ общества. Велась также рѣчь объ 
обрядахъ православной церкви. Объясненіе 
ихъ дѣйствительно полезно и для город
скихъ и для сельскихъ населеній? Но для 
этого уже необходимо, чтобы въ Общест
вѣ нашемъ образовался особый отдѣлъ, 
принимающій на себя это дѣло съ любо
вію къ нему и съ рѣшимостію не времен
но только, при располагающихъ обстоя
тельствахъ, а постоянно принимать живое 
участіе въ этомъ дѣлѣ. Далѣе о. предсѣ
датель указываетъ на составленіе катихи- 
зическихъ бесѣдъ и замѣчаетъ, что подоб
ныя бесѣды, по его мнѣнію, всего нужнѣе 
для религіознаго образованія народа, все
го согласнѣе съ желаніями святѣйшаго 
Сѵнода, назначившаго конкурсъ и премію 
для такихъ бесѣдъ. Обществомъ уже опредѣ
лено было напечатать для общаго свѣдѣнія 
двѣ программы катихизическихъ бесѣдъ, 
составленныя предсѣдателемъ и секрета
ремъ Общества.

По обсужденіи предложенія о. предсѣда
теля, присутствовавшіе въ засѣданіи члены 
пришли къ слѣдующему заключенію:

а) Образовать особый отдѣлъ изъ чле
новъ, изъявившихъ желаніе участвовать 
въ составленіи воскресныхъ бесѣдъ, б) и 
поручить имъ составленіе программы бе
сѣдъ въ 1871 году;в) до недѣли мясопуст
ной, съ которой начались бесѣды въ нас
тоящемъ году, продолжать бесѣды въ томъ 
же направленіи и оп той же программѣ, 
какъ онѣ ведутся доселѣ; г) пригласить 
членовъ къ участію въ новообразующемся 
отдѣлѣ. Въ настоящемъ засѣданіи изъяви
ли желаніе участвовать: въ отдѣлѣ по 
составленію и изданію воскресныхъ бесѣдъ 
свящ. Михаилъ Симоновичъ Боголюбскій, 
Семенъ Григорьевичъ Вешняковъ, Василій 
Е фимовичъ Свѣтовидовъ, Владиміръ Алек
сандровичъ Гастевъ и г. Александръ Алек
сѣевичъ Невскій.

2) Вслѣдствіе предложенія о. предсѣ
дателя опредѣлено: сдѣлать пожертвованія 
книгъ изъ епархіальной библіотеки вт» че
тыре сгорѣвшія въ Якутскѣ библіотеки: 
семинарскую, училищную, общую библіо
теку духрвенства и ученическую. Для сего 
оо. библіотекарямъ поручено составить спи
сокъ книгъ, которыя можно отдѣлить изъ 
епархіальной библіотеки, особенно изъ чис-
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лга дублетовъ, и представить на разсмотрѣ- 
ніе совѣта Общества.

3) Читаны отношенія Московской духов
ной консисторіи: а) отъ 12 октября, за 
№ 1027, въ которомъ консисторія извѣща
етъ Общество, что по предмету дозволенія 
Обществу старыя иконы помѣщать для 
разбора и храненія въ упраздненной церк
ви Чудова монастыря св. Первозваннаго 
апостола Андрея, намѣстникъ каѳедраль
наго Чудова монастыря архимандритъ Ве
ніаминъ, вслѣдствіе предписанія консис
торіи 30-го минувшаго сентября донесъ, 
что занять складомъ иконъ указываемое 
въ Чудовомъ монастырѣ помѣщеніе неудоб
но, такъ какъ оно находится внутри зда 
нія и потому весьма темное, сырое и по 
ветхости сводовъ требуетъ капитальнаго 
исправленія. Но съ изволенія Его Высоко
преосвященства можно дать въ Чудовѣ мо
настырѣ другое для храненія иконъ помѣ
щеніе, которое и можно будетъ пригото
вить, когда по осмотрѣ, таковое потре
буется запять Обществу любителей ду
ховнаго просвѣщенія. По выслушанія от
ношенія консисторіи предложено архим. 
Амфплохію и г. Струкову осмотрѣть усту
паемое Обществу помѣщеніе и сдѣлать о 
семъ докладъ Обществу, б) Отъ 12 окт. 
за № 103), въ которомъ консисторія но 
дѣлу о передачѣ Обществу изъ архива кон
систоріи дѣлъ, непужныхъ для справокъ, 
сообщаетъ, что указываемое Обществомъ 
помѣщеніе для архивныхъ бумагъ недос
таточно, такъ пакъ рѣшенныя дѣла кон
систоріи помѣщаются: а) въ 4-хъ комна
тахъ, которыя пространствомъ 1-я длиною 
9, шир. 8 арш. 2-я) длиною и шир. по 4 
арш. 3-я) длин. 8 арш. шир. 7 арш. и 
4 я) длина 9 арш. шир. 7 арш., всѣ онѣ 
вышиною отъ пола до потолка по 4і/а арш. 
и б) въ особомъ зданіи мѣрою въ шир. 
10 и въ вышину 5 арш.; между тѣмъ ука
зываемое Обществомъ помѣщеніе въ шир. 
2 саж. въ длину 2 саж. 1 арш. въ выши
ну 1 саж. и 1 арш. Опредѣлено: такъ какъ 
надъ библіотекою имѣется ничѣмъ неза
нятое, довольно обширное помѣщеніе, удоб
ное для архива, то, по осмотрѣ и измѣре
ніи его, сообщить о семъ консисторіи.

4) Д. Ч. священникъ М. С. Боголюбскій 
сообщилъ, что при Московской духовной 
академіи образуется Музей христіанскихъ 
древностей, и профессоръ академіи г. Го
лубинскій просилъ, чтобы Общество, если 
найдетъ возмояшымъ, передавало въ Му
зей иконы, остающіяся для него излишни
ми. Опредѣлено: принять предложеніе.

5) Поступили пожертвованія: а) деньга
ми отъ Высокопреосвященнѣйшаго Антонія 
Владимірскаго 20 руб. отъ Преосвященна
го Іакова Муромскаго 10 руб., б! рукопи
сями отъ секретаря 23 новѣйшаго времени,
в) отъ свящ. Нила Михайловича Ворон
цова—антиминсъ, напечатанный на бумагѣ 
при Императрицѣ Елисаветѣ Петровнѣ;
г) книгами: отъ о. архимандрита ЕвстаФІя 
его сочиненіе въ 2-хъ экземпл. „ Разговоръ 
между ученикомъ и катихиваторомъ при 
изъясненіи молитвы Господней Отче нашъ\
д) отъ И. Голышева, сотрудника многихъ 
археологическихъ Обществъ и статисти
ческихъ комитетовъ, его сочиненія: лу- 
бочныя старинныя народныя картины; и 
Богоявленская слобода Мстера.

6) Избраны въ дѣйствительные члены 
Общества: протоіерей Гавріилъ Ивановичъ 
Веніаминовъ, статскій совѣтникъ Алексѣй 
Александровичъ Мартыновъ, коммерціи со
вѣтникъ Алексѣй Ивановичъ Хлудовъ и 
священникъ Нилъ Михайловичъ Ворон
цовъ.

Протоколъ Совѣтскою засѣданія 27-ю 
октября.

1) Читана статья г. М—ъ, помѣщенная 
въ 294 № „Современныхъ Извѣстій44, и ка
сающаяся дѣятельности Общества люби
телей дух. просвѣщенія. Неизвѣстный ав
торъ статьи, находя удовлетворительнымъ 
изданіе „Епархіальныхъ Вѣдомостей44, дѣ
лаетъ замѣчанія касательно изданія Чте
ній въ Обществѣ и отдѣльныхъ выпусковъ 
Воскресныхъ бесѣдъ. Касательно Чтеній 
онъ говоритъ, что они приносятъ чистый 
убытокъ Обществу и выходятъ неакку
ратно. Причину этого онъ видитъ въ не 
имѣніи отвѣтственнаго редактора. Каса
тельно отдѣльныхъ выпусковъ Воскрес
ныхъ бесѣдъ, говоритъ, что онѣ не толь
ко не приносятъ ожидаемой пользы, но 
готовы прекратиться но истощенію средствъ. 
Далѣе онъ предлагаетъ Обществу свое мнѣ
ніе объ улучшеніи изданій Общества: а) 
въ „Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ41 онъ же
лаетъ отдѣленія оффиціальныхъ извѣстій, 
подъ названіемъ церковной лѣтописи; въ 
литературной части предлагаетъ имѣть 
особый отдѣлъ критики, въ которомъ бы 
разбирались всѣ выходящія книги съ ду
ховнымъ и педагогическимъ содержаніемъ, 
и дѣлаетъ этотъ отдѣлъ обязательнымъ для 
каждаго № газеты; касательно внѣшней 
стороны изданія совѣтуетъ уменьшить объ
емъ газеты, и печатать на манеръ лучшихъ 
иностранныхъ духовныхъ газетъ въ два 
столбца и не означать рубрикъ; б) Чтенія 
Общества предлагаетъ обратить въ еже
мѣсячное прибавленіе къ газетѣ и образо
вать въ нихъ три отдѣла: а) богословскій, 
б) историческій и в) статистическій, въ 
которомъ бы помѣщались протоколы спе 
ціальныхъ коммиссій Общества; в) Воск
ресныя бесѣды должны быть иринаровлены 
къ крестьянскому быту и заключать въ 
себѣ краткое объясненіе Евангелія, апос
тола, или описаніе праздника. Всѣ три 
изданія Общества въ видахъ единства на
правленія и согласія съ взглядами и пот
ребностями Общества неизвѣстный авторъ 
предлагаетъ ввѣрить въ полное завѣдыва
ніе секретаря Общества, положить гонора- 
рій какъ редактору, такъ и сотрудникамъ. 
Въ дальнѣйшемъ изложеніи статьи, ука
зывается на образованіе при Обществѣ 
особаго отдѣла, который бы завѣдывалъ, 
такъ сказать, движеніемъ изданій, преи
мущественно летучихъ листковъ.

По прочтеніи статьи, секретарь Общест 
ва сказалъ: а) что по предложенію епар 
хіалышго Начальства, Общество уже оп
редѣлило въ будущемъ 1871 году, отдѣлить 
оФФИЦІальную часть газеты отъ неоФФИці- 
альной; б) что рекомендуемыя въ статьѣ 
измѣненія въ газетѣ—не новость, одѣ вхо 
дятъ въ программу газеты, но помѣщеніе 
въ каждомъ № газеты критическихъ ста
тей невозможно по размѣру газеты и мо
жетъ вредить разнообразію и заниматель
ности газеты. Что касается до внѣшней 
Формы изданія, то доселѣ не встрѣчалось за 
мѣчаній отъ читателей, напротивъ, сколько 
приходилось слышать, подписчики газеты 
оставались ею довольны. Примѣръ иност
ранныхъ газетъ не можетъ быть обяза
тельнымъ; впрочемъ при отдѣленіи оффпці- 
альиой части отъ литературной, можетъ 
быть, встрѣтится нужда и въ измѣне
ніяхъ относительно внѣшней Формы га
зеты.—в) Относительно Чтеній въ Об 
ществѣ секретарь сказалъ, что это изда
ніе никогда не имѣло отвѣтственнаго 
редактора; здѣсь печатается то, что чи
тается въ засѣданіяхъ Общества, по оп-
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редѣленію совѣта Общества. Несвоевре
менный выходъ книжекъ зависѣлъ отъ 
увеличеннаго числа листовъ въ книжкахъ, 
и отъ приложенія къ нимъ рисунковъ, по
требовавшихъ много времени для ихъ 
исполненія. Подписка на Чтенія дѣйстви
тельно незначительна; въ нынѣшнемъ году 
изданіе имѣетъ только 40 подписчиковъ,
г) Воскресныя бесѣды имѣютъ достаточ
ныя средства для своего продолженія; для 
устраненія случайности въ ихъ составле
ніи образуется изъ членовъ Общества осо
бый отдѣлъ для выработки программы на 
будущій 1871 годъ и составленія самыхъ 
бесѣдъ.

2) Послѣ словъ секретаря Д. членомъ 
Общества В. М. Ведровымъ были прочи
таны предположенія объ изданіяхъ Обще
ства. Совѣтъ опредѣлилъ прочитать ихъ 
въ общемъ собраніи.

3) Но поводу предположеній объ измѣ
неніи программы и срока выхода книжекъ 
Чтеній составлена коммиссія, которой и 
поручено представить объ этомъ дѣлѣ до
кладъ Обществу. Въ число члеповъ ком
миссіи изъявили желаніе вступить: оо. архи
мандриты: Никодимъ, Григорій А мфилохій, 
свящ. М. С. Боголюбскій, С. Г. Вишняковъ, 
соб. іером. ЫмкііФоръ и г нъ В. М. Ведровъ.

Въ отдѣлъ для изданія Воскресныхъ бе
сѣдъ пожелали вступить: свящ. 11. А. Смир
новъ, К. С. Озеровъ, А. А. Ром шовскій,
II. Д. Лавровъ.

4) Касательно гонорарія редактору и 
сотрудникамъ предположено на первый разъ 
если послѣдуетъ на то согласіе Общества, 
редактору за редакцію изданія и труды 
но матеріальной части изданія 10 руб. съ 
печ. листа, сотрудникамъ отъ 10 до 20 руб. 
за листъ; членамъ коммиссіи за исправле 
ніе статей 10 руб. Въ случаѣ согласія 
Общества на это предположеніе, коммис
сія составитъ подробное положеніе о гоно- 
раріи.

5) На предложеніе секретарю, принять 
въ завѣдываніе редакцію Чтеній и Воскрес
ныхъ бесѣдъ, онъ сказалъ, что редакція 
Воскресныхъ бесѣдъ и безъ того лежала 
на немъ, какъ на редакторѣ „Епарх. Вѣ
домостей44, гдѣ первоначально печатаются 
бесѣды. Чтоже касается до Чтеній, то онъ 
не иначе можетъ согласиться на это, когда 
статьи предназначенныя для Чтеній будутъ 
предварительно разсмотрѣны въ спеціаль
ныхъ отдѣлахъ, наприм. историческомъ, 
иконовѣдномъ, или одобрены совѣтомъ, ко
торый поручаетъ разсмотрѣніе спеціаль
ныхъ статей лицамъ компетентнымъ въ 
этомъ дѣдѣ. Такъ дѣло велось доселѣ, съ 
самаго начала изданія Чтеній.

6) Были прочитаны предположенія объ 
открытіи при Обществѣ любителей дух. 
просвѣщенія отдѣла по распространенію 
въ народѣ духовнонравственныхъ книгъ. 
Секретарь сообщилъ, что это предположе
ніе удостоилось милостиваго вниманія по
печителя Общества Высокопреосвященнѣй
шаго Митрополита Иннокентія. Члены со
вѣта нашли это дѣло весьма благодѣтель
нымъ и вполнѣ соотвѣтствующимъ цѣли и 
задачѣ Общества. По возникшему вопросу— 
члены этого отдѣла должны ли быть вмѣ
стѣ и члепами Общества, секретарь ска
залъ, что въ члены отдѣла поступить мо
гутъ всѣ, внесшіе извѣстную сумму денегъ 
и желающіе содѣйствовать распростране
нію духовнонравственныхъ книгъ; для по
ступленія же въ члены Общества есть осо
быя Высочайше утвержденныя правила, по 
которымъ избраніе производится въ Обще
ствѣ посредствомъ письменнаго предложе
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нія одного или двухъ членовъ, и совер
шается закрытою баллотировкою посред
ствомъ большинства голосовъ. Слѣд. члены 
отдѣла могутъ быть и не членами Обще
ства, а только споспѣшествователями. От
дѣлъ можетъ выбрать себѣ нредсѣдате 
ля изъ лицъ духовныхъ, секретаря и 
казначея, или совмѣстить это въ одномъ 
лицѣ, изъ членовъ своихъ, безъ различія 
званія; но по примѣру другихъ отдѣловъ 
при Обществѣ, протоколы свои о своей 
дѣятельности, чрезъ предсѣдателя или се
кретаря, представляетъ каждомѣсячно въ 
обыкновенное собраніе Общества. Предпо
ложенія объ открытіи отдѣла опредѣлено: 
прочитать въ засѣданіи Общества и под
вергнуть обсуя;денію.

90 с засѣданіе, Октября 28.
Октября 28 дня 1870 года, происходило 

экстраординарное собраніе Общества лю 
би гелей духовнаго просвѣщенія съ участіемъ 
постороннихъ посѣтителей. Предсѣдатель 
ствовалъ Даниловскія архимандритъ о. 
Амфилохій. Членовъ было 29 человѣкъ.

1) Секретаремъ былъ прочитанъ прото 
колъ предшествующаго засѣданія и утвер 
жденъ подписью предсѣдателя и секретаря.

2) Имъ же читанъ былъ протоколъ со
вѣтскаго собранія, происходившаго 27 ок
тября. Предположенія совѣта были едино 
гласно одобрены и приняты Обществомъ.

3) По утвержденіи совѣтскаго протокола, 
секретарь прочиталъ предположенія объ 
открытіи при Обществѣ отдѣла пораспро 
странепію духовнонравственныхъ книгъ,со

'ставленныя княгинею Елизаветою Петров 
ною Долгорукою и принятыя всѣми лицами, 
пожелавшими участвовать въ дѣлѣ распро 
страненія духовнонравственныхъ книгъ,так 
же и списокъ учредителей предполагаемаго 
отдѣла при Обществѣ любителей дух. нросв.

.Общество съ сочувствіемъ приняло пред
положенія объ открытіи, одобрило ихъ и 
опредѣлило: 1) образовать при Обществѣ 
отдѣлъ по распространенію духовнонрав- 
ственныхъ книгъ изъ членовъ Общества, 
желающихъ принять участіе, и посторон 
нихъ лицъ въ качествѣ сиоспѣшествовате 
лей; 2) отдѣлъ сей изыскиваетъ средства 
къ удобнѣйшему распространенію книгъ 
духовнонравственнаго содержанія; 3) изъ 
изданій Общества и существующей духов 
ной литературы избираетъ для распростра 
ненія книги, болѣе соотвѣтствующія цѣди 
духовнонравственнаго воспитанія народа, 
по въ послѣднемъ случаѣ приступаетъ къ 
распространенію книгъ только по одобреніи 
совѣта Общества.

4) Читана дѣйствит. членомъ В. М. г. 
Кедровымъ зашіска объ изданіяхъ Обще
ства въ 1871 году и объ образованіи го
норарнаго капитала, на начало котораго 
онъ даетъ 150 руб. въ томъ случаѣ, если 
и Другіе члены Общества сдѣлаютъ отъ 
себя взносы на тотъ же предметъ. Пред
положенія г. Ведрова были приняты всѣми 
присутствующими съ полнымъ сочувствіемъ.

5) Получено отъ почетнаго члепа Обще
ства Таврическаго епископа Гурія 5 руб. 
Опред. увѣдомить и благодарить.

6) Объ открытіи отдѣла но распростра
ненію духовнонравственныхъ книгъ опре 
дѣлено представить докладъ Его Высоко 
преосвященству, попечителю Общества.

7) Избраны въ дѣйствительные члены 
Общества о. игуменъ Павелъ, о. іеромо 
нахъ Пафнутій, протоіерей Николай Ив. 
Надеждинъ, свяіц. Андрей Степановичъ 
Смирновъ, г. Алексѣй Егоровичъ Викторовъ, і 
членъ Императорскаго Археологическаго!

Редакторъ священникъ
В. Рсжлестяенск’й.

Общества г. Голышевъ и г-жа Прасковья ( 
Ильинична Чепелевская.

8) Чрезъ г. Струкова передана въ би
бліотеку Общества отъ г. Ивана Ива
новича Четверикова книга: Ф илософія Бау-| 
мейстера въ русскомъ переводѣ, подъ за-1 
главіемъ: Иѳика Іерополитика.
Приложенія къ протоколу 90 іо засѣданія. I 
Предположенія объ открытіи при Москов-| 
сномъ Обществѣ любителей духовнаго про-] 
свѣщенія отдѣла по распространенію въ на

родѣ духовно-нравственныхъ книгъ
При распространеніи въ русскомъ наро-| 

дѣ грамотности весьма важнымъ дѣломъ] 
представляется доставлять ему здравое и! 
полезное чтеніе, безъ чего одно умѣнье чи-. 
тать можетъ оставаться безъ главной поль
зы для него п даже послужить ему во 
вредъ. Съ этою цѣлію нѣкоторыя лица по- 
желали соединить свои усилія и образовать 
особый отдѣлъ при Московскомъ Обществѣ 
любителей духовнаго просвѣщенія подъ по
кровительствомъ попечителя онаго, Высо
копреосвященнѣйшаго митрополита Мос
ковскаго Иннокентія, чтобы распростра-, 
нить какъ можно болѣе въ народѣ и осо : 
бенно въ глухихъ, отдаленныхъ отъ сто і 
лицъ мѣстностей, по дешевой цѣнѣ, кнпж-| 
ки и брошуры духовнаго содержанія, из
данныя святѣйшимъ Сѵнодомъ, и другія, 
одобренныя духовною цензурою для подго
товленія и руководства народа къ правиль 
ному пониманію священнаго писанія.

Для этого предполагается открыть до
бровольную подписку. Желающіе участво
вать въ оной вносятъ, сколько могутъ, по 
своему .усмотрѣнію, но не болѣе одного 
рубля въ годъ, а если кто пожелаетъ вне
сти большую сумму единовременно, или 
ежегодно, то вписываетъ ее отъ неизвѣст
наго, или отъ неизвѣстныхъ. Важнѣйшій 
пунктъ для успѣха въ этомъ дѣлѣ будетъ 
пріисканіе, по возможности, благонадеж
ныхъ лицъ для разноски этихъ книжекъ, 
потому что желательно поручить это не 
на коммерческихъ основаніяхъ, а людямъ,! 
хотя не очень развитымъ, но способнымъ 
сочувствовать благой цѣли Общества и 
усердно ему служить, пользуясь всякимъ 
представляющимся случаемъ. Имъ не долж
но поручать и дозволять разносить книги, 
кромѣ одобренныхъ Обществомъ, чѣмъ они 
п разнятся отъ ОФеней, или коробочниковъ, 
разносящихъ всякаго рода и содержанія 
книги, въ томъ числѣ и часто преимуще
ственновредныя, чѣмъ они сбиваютъ и раз
вращаютъ все болѣе вкусъ народа къ чтенію.

Книги, предполагаемыя къ распростра
ненію, преимущественно слѣдующія:

Евангеліе на славянскомъ и русскомъ 
нарѣчіи.

Псалтирь на славянскомъ и русскомъ 
нарѣчій.

Начатки христіанскаго ученія.
Указаніе пути въ царствіе небесное.
Избранныя мѣста изъ Евангелія.
Избранныя мѣста изъ Дѣяній и посла

ній апостольскихъ.
Избранныя мѣста изъ твореній:

Кирилла Іерусалимскаго, Василія 
Великаго, Іоанна Златоустаго, Е®ре- 
ма Сѵрииа, Димитрія Ростовскаго, 
Тихона Воронежскаго.

Букварь, изданный святѣйшимъ Сѵнодомъ.
Воскресныя бесѣды, изданіе Общества лю

бителей духовнаго просвѣщенія.
Отдѣльныя житія святыхъ.
О таинствахъ (духовно-нравственное чте

ніе) п другія кпиги духовно-нравственнаго

содержаніи, одобренныя духовною цензурою 
и доступныя по дешевизнѣ цѣны всякому.

Книги будутъ поручаемы для разноски 
ннигоносчикамъ съ правомъ уступки изъ 
цѣны и даже въ нѣкоторыхъ исключитель
ныхъ случаяхъ даровой раздачи ихъ; скла
ды ихъ съ тою же цѣлію будутъ находить
ся при нѣкоторыхъ церквахъ городскихъ и 
сельскихъ, согласно желанію ихъ настоя
телей, или церковныхъ старостъ.

Такимъ образомъ, при благословеніи Бо
жіемъ, Общество надѣется принести истин
ную пользу русскому народу подготовлені
емъ его къ принятію священнаго писанія 
и правильному пониманію онаго.

Изъявили желаніе участвовать въ дѣлѣ рас
пространенія духовно-нравственныхъ книгъ: 

Члены Общества любителей духовнаго 
просвѣщенія:

О.о. Викторъ Петровичъ Рождественскій.
Николай Дмитріевичъ Лавровъ.

Гг. Михаилъ Михайловичъ Сухотинъ.
„ Александръ Алексѣевичъ Невскій.
„ Дмитрій Михайловичъ Струковъ.

Ивъ непринадлежащихъ лицъ къ числу 
членовъ Общества:

Княгиня Елисавета Петровна Долгорукая.
Ея Высокопревосходительство Фрейлина 

Марія Сергѣевна Муханова.
Ихъ Высокопревосходительства: 

Елисавета Алексѣевна Муханова 
Параскева Алексѣевна Муханова. 
Марія Николаевна Муханова.

Ея Высокопревосходительство Пелагея 
Павловна Ахлестышева.

Графиня Александра Сергѣевна Папина.
Г жа Дарія Иваповна Сушкова.
Сенаторъ Александръ Ивановичъ Казна

чеевъ.
Графиня Ольга Ивановна Орлова-Давы

дова.
Княгиня Наталія Владиміро. на Долго

рукая.
Г-<га Евгенія Владиміровна Васильчикова.
Ея Нревосходительст.о Варвпра Нико 

лаевна Давыдова.
Г-жа М... В... Волкова, урожденная кн. 

Львова.
Ея Высокопревосходительство княгиня 

Варвара Николаевна Долгорукая.
Г жа Любовь Васильевна Васильева.
Г-жа Лидія Николаевна Ховрина.
Г-нъ Ѳедоръ Михайловичъ Сухотинъ.
Князь и княгиня Туркестановы.
Г-жа Анна Евграфовна Шипова.
Баронъ Боде.
Княгиня Ольга Степановна Одоевская. 

Въ засѣданіи 28  іо и. изъявили желаніе уч а 
ствовать въ отдѣлѣ распространенія ду

ховно‘Нравственныхъ книгъ:
Павелъ Михайловичъ Хрущовъ.
Владиміръ Максимовичъ Ведровъ.
Архимандритъ А мфилохій.
Священникъ Василій Рудневъ.
A. Кудрявцевъ.
Священникъ Александръ Романовскій.
B. Румянцевъ.
А. Невскій.
Дѣйств. стат. сов. Петръ Хавскій.
Свящ. Сѵмеонъ Вишняковъ.
Свяш. Владиміръ Левитскій.

„ I. Веніаминовъ.
ІІрот. Ѳ. Поповъ.
Свящ. II. Смирновъ.

„ Сѵмеонъ Влади лірскій.
„ Михаилъ Боголюбскій.

Свящ. Василій Свѣтовидовъ.
Сергій Гавриловичъ Тихменевъ.
Свящ. Владиміръ Гастевъ.

[Продолженіе слѣдуетъ).
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Цензоръ протоіерей 
И. Богословскій-Платоновъ.


