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ОТДѢЛЪ ОФФИЦІАЛЬНЫЙ.

Государь Императоръ, въ 28-й депь минувшаго февраля', 
Высочайше повелѣть соизволилъ: служащимъ въ военномъ 
вѣдомствѣ священнослужителямъ всѣхъ исповѣданій предо­
ставить право па увольненіе въ отпуски, съ сохраненіемъ 
содержанія, въ томъ числѣ и квартирныхъ денегъ, на сргіКи, 
установленные дополненіемъ къ 1,505 ст. II Н. I кн. ев. 
воеп. пост. 1859 г. (прик. по воен. вѣдоы. 1883 г., № 152), 
для офицеровъ и гражданскихъ чиновниковъ военнаго вѣ­
домства, съ тѣмъ однако условіемъ, чтобы священнослу­
жители православнаго исповѣданія, йри подачѣ прошеній 
объ отпускѣ, представляли одновременно и подписку того 
епархіальнаго пли армейскаго священника, который при­
метъ на себя обязанность исполнять, во время ихъ от­
сутствія духовныя требы въ той части, учрежденіи или



заведепіи военнаго вѣдомства, при которыхъ состоятъ про 
сяіціе увольненія въ отиускн.

ОПРЕДѢЛЕНІЯ

ть 31 мая за № 7, 
шательствъ сельскихъ

Г  П t 3 і
СВЯТѢЙШАГО СИНОДА.
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о мѣрахъ къ устраиеьію вмѣ- 
и волостныхъ сходовъ въ дѣла

. . а д церковнаго управленія.

Но^^указу Его Имгираторскагр Величества, Святѣйшій 
ПрШ’Вй’гёлвстйуюІЦ'ій Синоду, слушали;* предложенный Г. си- 
нодаііьвьімъ Оберъ-Прокуроромъ, отъ 23“ апрѣля текущаго
года за № 1758, ( печатный циркуляръ Министра: Внутрен­
нихъ Дѣлъ, o f e '2 i  марта сего же года за Л: 7, состо­

явшійся.. вслѣдствіе сдѣланнаго съ нимъ сношенія о при­
нятіи мѣръ кѣ ’устраненію вмѣшательствъ сельскихъ и во- 
лостныхъ^сходовъ"въ дѣла церковнаго управленія. Въ цир-" 
кулярѣ этомъ, разосланномъ Губернаторамъ, изложено: 
„Об,еръ-Прокуроръ Святѣйшаго Синода сообщаетъ, что. по 
доходящимъ до него свѣдѣніямъ сельскіе и волостные сходы 
нерѣдко постановляютъ приговоры объ избраніи и удаленіи 
( вященн цел ужи телек и въ такихъ язе приговорахъ заявляютъ 
жалобы на нихъ или ходатайство о награжденіи священли- 
ковъ указанными въ приговорѣ наградами, при чемъ со­
ставленіе подобныхъ приговоровъ сопровождаемся иногда, 
пьянствомъ, ссорами и драками, а во многихъ случаяхъ въ 
нихъ допускаются даже формальпыя> неправильности. Не 
смотря на это и в ъ . прямое .нарушеніе постановленія, за­
кона, изъемлющаго дѣла, этого рода изъ круга вѣдомства 
сельскаго и волостпаго сходовъ, такіе приговоры безире- , 
нятственцо свидѣтельствуются,.должностными лицами сель- 
скаг.0 и, волос,тнаго общественнаго управленія и получаютъ



дальнѣйшее направленіе. Вслѣдствіе сего и по соглашенію 
съ Обе'ръ-Прокуроромъ’ Свіі'і'ѣйшато Синода, ' я признаю 
необходомымъ раііЪігснііть, что за исключеніемъ дѣлъ, въ 
статьѣ 178 Общяго1 Положенія указанныхъ, т. е. нИзна' 
чеаія'сборовъ на устройство и поддержаніе’' церквей, и 
случаевъ' отвода' земли или пожертвованія мірскихъ капи­
таловъ'въ ііоліізуі Церкви, церковно-приходскія дѣла, какъ 
не относящіяся, по силѣ существующихъ узаконеній (статьи 
51 и 78 ^Общаго, Положенія), къ, кругу вѣдомства .сель­
скихъ и волостныхъ сходовъ, не могутъ быть, предметомъ 
сужденія послѣднихъ. Кромѣ того означеннымъ сходамъ не 
представляется и повода къ вмѣшательству въ дѣла, итого 
рода, такъ какъ прихожане каждой сельской церкви,, со­
ставляютъ сами отдѣльное приходское общество, которое 
въ предѣлахъ предоставленной ему компетенціи можетъ 
обсуждать всѣ дѣла, сопряженныя съ интересами церквц и 
сами.уъ прихожанъ, ц отъ себя представлять врякую свою 
нужду, иди жалобу подлежащему епархіальному начальству- 
По. снмъ-основаніямъ и въ виду примѣчанія 3 къ статьѣ 
51 н примѣчанія къ статьѣ 78 Общаго Положенія всѣ 
приговоры сельскихъ и волостныхъ сходовъ по означен­
нымъ дѣламъ, должны, быль признаваемы ничтожными, а 
должностныя лица, допускающія составленіе такихъ прцго- 
воровъ, подлежатъ, привлеченію къ законной отвѣтствен­
ности. Сообщая о вышеизложенномъ, имѣіо честь покор­
нѣйше просить Ваше Превосходительство расцорадитрся,

. чтобы приведенное разъясненіе цренодапо было для обя­
зательнаго руководства какъ сельскимъ и волостцымъ схо­
дамъ и должностнымъ лицамъ крестьянскаго • обществен­
наго управленія, такъ и мѣстнымъ по крестьянскимъ дѣ­
ламъ учрежденіямъ, въ порядкѣ, указанномъ въ статьяхъ 
147 и 148 положенія объ этихъ учрежденіяхъ*. П риказали :
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О содержаніи означеннаго циркуляра Министра Внутрен­
нихъ Дѣлъ дать знать циркулярными же указами, для свѣ­
дѣнія и должнаго въ потребныхъ случаяхъ руководства, 
Синодальнымъ Конторамъ, Епархіальнымъ Преосвященнымъ, 
Управляющему Гвардейскимъ Духовенствомъ, Главному Свя­
щеннику Арміи и, Флотовъ и Завѣдующему придворнымъ 
духовенствомъ, Духовнику Цхъ Императорскихъ Величествъ.

Отъ 2 2  мая— 3 іюня за № 1001, о правѣ членовъ ду­
ховныхъ консисторій на пенсіи за учебную службу.

По указу Его Императорскаго Величества, Святѣйшій 
Правительствующій Синодъ слушали: предложеніе „г. сино­
дальнаго Оберъ-Прокурора, отъ 15 мая сего года за 
№ 6570, въ коемъ изложено: Государственный Совѣтъ, въ 
соединенныхъ департаментахъ государственной экономіи и 
законовъ и въ общемъ собраніи, разсмотрѣвъ представленіе 
г. синодальнаго Оберъ-Прокурора о дарованіи членамъ ду­
ховныхъ консисторій права сохранять, сверхъ жалованья 
по этой должности, и пенсіи, выслуженныя по учебнымъ 
вѣдомствамъ, мнѣніемъ положилъ: въ дополненіе подлежа­
щихъ узаконеній постановить: „члены духовныхъ конси­
сторій изъ лицъ, выслужившихъ пенсіи з а  учебную службу, 
получаютъ эти пенсіи сверхъ положеннаго имъ ио упо­
мянутой должности штатнаго содержанія". Означенное мнѣніе 
Государственнаго Совѣта Высочайше утверждено 24 апрѣ­
ля сего 1887 г. П риказали : Объ изъясненномъ Высо­
чайше утвержденномъ мнѣніи Государственнаго Совѣта, для 
объявленія во всеобщее свѣдѣніе, сообщить редакціи „Цер­
ковнаго Вѣстника", ио принятому порядку.
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Отъ 12 мая— 3 іюня за № 8 8 0 , по вопросамъ: на каной 
срокъ назначаются члены педагогическихъ собраній семи­
нарскаго правленія изъ преподавателей, на какое время на­
значается членъ-преподаватель въ распорядительныя со­
бранія и могутъ-ли быть членами послѣднихъ преподаватели, 

не состоящіе членами педагогическихъ собраній.

По указу Его Императорскаго Величества, Святѣйшій 
Правительствующій Синодъ слушали: предложенный г. си­
нодальнымъ Оберъ-Прокуроромъ, отъ 4 минувшаго мая за 
№ 42 8, журналъ Учебнаго Комитета № 148, съ заклю­
ченіемъ Комитета, по возбуждепнымъ,, правленіемъ одной 
духовной семинаріи вопросамъ: 1) на какой срокъ назна­
чаются члены педагогическихъ собраній семинарскаго пра­
вленія— изъ преподавателей; 2) равнымъ образомъ на ка­
кое время назначается членъ-преподаватель въ распоряди­
тельныя собранія и 3) могутъ ли быть членами послѣднихъ 
преподаватели, не состоящіе членами педагогическихъ со­
браній? П риказ ал и: По обсужденіи вышеизложенныхъ во­
просовъ, Святѣйшій Синодъ, согласно заключенію Учебнаго 
Комитета, опредѣляетъ: разъяснить чрезъ „Церковный Вѣст­
никъ" правленіямъ духовныхъ семинарій къ свѣдѣнію и ру­
ководству въ потребныхъ случаяхъ, что 1) ио установив­
шейся практикѣ и въ виду § 92 устава духовныхъ семи­
наріи, по которому члены семинарскаго правленія отъ духо­
венства назначаются на три года, и члены изъ препода­
вателей должны быть назначаемы на такой же срокъ, т .е . 
на три года какъ въ педагогическія, такъ и въ распоря­
дительныя собранія правленія семинаріи; 2) такъ какъ 
уставъ духовныхъ семинарій не опредѣляетъ того, чтобы 
въ распорядительныя собранія назначаемы были только тѣ 
изъ преподавателей, которые состоятъ членами педагоги-



ческихъ собраній, и такъ какъ кругъ и характеръ дѣлъ, 
подлежащихъ распорядительнымъ собраніямъ семинарскаго 
правленія, различны по отношенію къ дѣламъ иедагоги- 
ческпхъ собраній, то не усматривается препятствій къ на­
значенію членами распорядительныхъ собраній и такихъ 
преподавателей, которые не участвуютъ въ педагогическихъ 
собраніяхъ, но отличаются хозяйственными и администра­
тивными способностями; для пайечатаііія настоящаго опре­
дѣленія въ „Церковномъ Вѣстникѣ" передать въ редакцію 
онаго выписку изъ сего опредѣленія.

щьѵозоа он ■ , : • Л Д'Кчінн’
По вопросу о злоупотребленіяхъ по выдѣлнѣ и продажѣ 

церковныхъ свѣчей и деревяннаго масла.

Въ Л? 145 „Современныхъ Извѣстій" за текущій годъ 
напечатано поданное Оберъ-Прокурору Святѣйшаго Синода 
30 марта сего года, „оть простыхъ русскихъ людей, раз­
ныхъ губерній, селъ и деревень крестьянъ мужичковъ, а 
равно и лицъ другихъ сословій, живущихъ въ Москвѣ, а 
также обывателей г. Богородска и Павловскаго посад#; мо­
сковской губерніи и гор. Покрова, Владимірской губёриін, 
купно съ ктиторами московскихъ соборныхъ храмовъ и 
другихъ церквей" заявленіе о вопіющихъ злоупотребленіяхъ 
въ выдѣлкѣ и продажѣ церковныхъ свѣчей - и деревяннаго 
масла. Въ этомъ заявленіи просители, указывая на все 
болѣе а болѣе усиливающуюся выдѣлку церковныхъ свѣчей 
съ примѣсью церезина и другихъ минеральныхъ' веществъ 
и на производство деревяннаго масла изъ остатковъ нефти 
и другихъ суррогатовъ и жалуясь па оскорбленіе своего 
религіознаго чувства, возмущающагося такими нечистыми 
жертвами Богу, и на происходящій оть этихъ злоупотре­
бленій вредъ какъ для церковной утвари и здоровья людей,



такъ и для отечественной промышленности— пчеловодства,—  
усиливаются обратить особливое впиманіе духовнаго пра­
вительства на эти злоупотребленія, такъ какъ бы они со­
вершенно ему неизвѣстны, или оно остается къ нимъ равно­
душно, и затѣмъ настойчиво ходатайствуютъ о принятіи 
неотлагательныхъ и рѣшительныхъ мѣръ къ искорененію 
и зъ я спе н н ы хъ зл оу нот ре б л ен і й.

Но поводу сего считаемъ долгомъ объяснить, что насто­
ящее ходатайство московскихъ просителей—не ново для 
центральнаго управленія духовнаго вѣдомства; жалобы на 
возмутительныя злоупотребленія, допускаемыя свѣчеторгов­
цами въ выдѣлкѣ и продажѣ церковныхъ свѣчей, поступали 
и поступаютъ въ Святѣйшій Синодъ и къ Оберъ-Прокурору 
онаго еще съ 70 годовъ и при томъ изъ всѣхъ мѣстно­
стей имперіи и отъ людей всѣхъ сословій, равно и епархі- 
аіьныхъ пачальствъ, и центральное управленіе духовнаго 
вѣдомства всегда ревностно относилось къ этимъ жалобамъ; 
но какъ принятіе такихъ или иныхъ мѣръ противъ озна­
ченныхъ злоупотребленій зависитъ не отъ одного духовнаго 
вѣдомства, но еще болѣе отъ министерствъ финансовъ и 
внутреннихъ дѣлъ, то центральное управленіе духовнаго вѣ­
домства и вело безпрерывную переписку съ этими вѣдом­
ствами о мѣрахъ противъ этихъ злоупотребленій. Такъ, 
еще въ 1874 году, въ виду удостовѣренія харьковскаго 
епархіальнаго начальства о томъ, что почти на всѣхъ 
частныхъ заводахъ церковныя свѣчи выдѣлываются съ при­
мѣсью парафина, Святѣйшій Синодъ, принявъ во вниманіе,, 
что такая поддѣлка свѣчей, противная священному издревле 
обычаю употреблять въ храмахъ Божіихъ исключительно 
чистыя восковыя свѣчи, производитъ непріятное впечатлѣніе 
въ народѣ, служа поводомъ къ парекапію на отечествен­
ную церковь и гражданское начальство, и при томъ явно
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вредитъ экономическимъ интересамъ церквей, неимѣгощихъ 
возможности продавать свѣчи по той цѣнѣ, по какой част­
ные промышленники пускаютъ въ продажу поддѣльныя 
свѣчи,—просилъ министра финансовъ о распоряженіи, 
чтобы частные заводчики изготовляли церковныя, свѣчи 
только изъ чистаго пчелинаго воска, а торговцы продавали 
бы только такія свѣчи. По возбужденному яге одною ка­
зенною палатою вопросу о томъ, слѣдуетъ ли считать цер­
ковными свѣчами свѣчи, приготовленныя изъ минеральнаго 
воска, и привлекать лицъ, виновныхъ въ раздробительной 
продажѣ таковыхъ свѣчей къ отвѣтственности, установлен­
ной за раздробительную продажу церковныхъ свѣчей, Свя­
тѣйшій Сиподъ, находя, что приготовленныя изъ минераль­
наго воска свѣчи не могутъ быть допускаемы къ церков­
ному употребленію и считаться свѣчами церковными, по 
вмѣстѣ съ тѣмъ, не встрѣчая препятствія допущенію тор­
говли таковыми свѣчами для домашняго употребленія, про­
силъ мипистра финансовъ, для предотвращенія возможности 
продажи свѣчей изъ минеральнаго воска для церковнаго 
употребленія, сдѣлать распоряженіе объ установленіи для 
минеральныхъ свѣчей какихъ-либо наружныхъ и паглядныхъ 
признаковъ, въ отличіе отъ свѣчей церковныхъ, примѣни­
тельно къ тому, какъ это установлено относительно свѣчей, 
употребляемыхъ въ церквахъ армяно-григоріанскаго испо­
вѣданія. Но министерство финансовъ само затруднилось 
разрѣшеніемъ этихъ вопросовъ, а признало необходимымъ 
имѣть но нимъ заключеніе министерства внутреннихъ дѣлъ, 
которое въ свою очередь, для составленія положительнаго 
убѣжденія въ настоящемъ дѣлѣ, призпало необходимымъ 
предварительно собрать практическія данныя отъ подле­
жащихъ мѣстныхъ властей. Полученныя имъ отъ губерна­
торовъ свѣдѣнія вполнѣ подтвердили усиливающееся изъ
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года въ годъ производство церковныхъ свѣчей изъ церО- 
зипа, парафина, японскаго и китайскаго растптелыіаго 
воска, стеарина и другихъ веществъ;' при чемъ 'губерна­
торами были предложены и различима мѣры къ пресѣченію 
этого зла. Таковыя же свѣдѣнія были получены централь­
нымъ управленіемъ духовнаго вѣдомства и отъ Император­
скаго вольнаго экономическаго общества, которое, главнымъ 
образомъ, въ видахъ поддержанія отечественнаго пчело­
водства, упадающаго болѣе и болѣе вслѣдствіе уменьшенія 
запроса на воскъ для выдѣлки церковныхъ свѣчей, съ 
своей стороны возбудило ходатайство предъ Святѣйшимъ 
Синодомъ о пресѣченіи злоупотребленій по выдѣлкѣ и про­
дажѣ церковныхъ свѣчей, при чемъ, въ свою очередь реко­
мендовало нѣкоторыя мѣры къ сему. По соображеніи пере­
данныхъ въ Хозяйственное Управленіе при Святѣйшемъ 
Синодѣ отзывовъ губернаторовъ съ заключеніемъ мини­
стерства внутреннихъ дѣлъ, а также предположеніи воль­
наго экономическаго общества и заключеній епархіальныхъ 
преосвященныхъ,, въ этомъ Управленій выработанъ проектъ 
новыхъ правилъ го изготовленію и продажѣ церковпыхъ 
свѣчей, который, отъ 17 февраля сего года, вновь препро­
вожденъ къ министру’ финансовъ. 'Гакпмъ образомъ, во­
просъ о прекращеніи злоупотребленій ио выдѣлкѣ и про­
дажѣ церковныхъ свѣчей не остается въ, небреженіи .въ 
центральномъ управленіи духовнаго вѣдомства, а напротивъ' 
составляетъ одну изъ главнѣйшихъ непрерывныхъ заботъ, 
и имѣется основаніе надѣяться, что благопріятное для ду­
ховнаго вѣдомства разрѣшеніе этого вбпрос'а не замедлитъ.

При этомъ считаемъ пеизлишнимъ исправить одну не­
точность, вкравшуюся въ вышепомяпутос ходатайство мос­
ковскихъ разнаго званія людей и церковныхъ старостъ. Въ 
означенномъ ходатайствѣ, между прочимъ, выражается „прп-
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скорбіе о томъ печальномъ явленіи, что и нѣкоторые изъ 
епархіальныхъ заводовъ, вмѣсто того, чтобы служить доб­
рымъ примѣромъ въ честной выработкѣ настоящихъ воско­
выхъ свѣчей, сами, проникшись духомъ любостяжанія, про­
изводятъ нечистыя свѣчи, примѣшивая къ воску церезинъ 
и другія нечистыя вещества, какъ это намъ самимъ хорошо 
извѣстно и какъ это обнаружено ревизіею, отъ Святѣй­
шаго Синода въ 1885 г. произведенною, о чемъ свидѣ­
тельствуетъ самъ Святѣйшій Сиподъ въ указѣ своемъ 
отъ 10 іюня 1886 г., за Лг 11 (см. „Московскія Цер­
ковныя Вѣдомости" № 28 за 1886 г.)“.

По поводу такого заявленія считаемъ долгомъ засвидѣ­
тельствовать, что ревизіею нѣкоторыхъ епархіальныхъ свѣ­
чныхъ заводовъ, произведенною оіъ Святѣйшаго Синода въ 
1885 г., не обнаружено, чтобы эти заводы выдѣлывали 
нечистыя свѣчи, примѣшивая къ воску церезинь п другіе 
суррогаты; напротивъ, этою ревизіею положительно удосто­
вѣрено, что свѣчные заводы могутъ служить примѣ,ромъ 
честной выработки настоящихъ восковыхъ свѣчей, н въ 
приведенномъ указѣ Святѣйшаго Синода не содержится 
ничего подобнаго сдѣланному московскими ходатаями зая­
вленію. Если къ такому заявленію подало поводъ заклю­
чающееся въ указѣ постановленіе (пупктъ 1), чтобы „упра­
вленіями свѣчныхъ заводовъ было обращаемо надлежащее 
вниманіе на доброкачественность и усовершенствованіе вы­
дѣлки свѣчей", то считаемъ нужнымъ обьяепіпь, что это 
постановленіе относится собственно къ выдѣлкѣ свѣчей, 
притомъ м елкосортн ы хъ , какъ это видно и изъ мотива, 
вызвавшаго такоо постановленіе и приведеннаго въ началѣ 
указа („при ревизіи усмотрѣно, что на выдѣлку свѣчей 
мелкосортныхъ не обращается должнаго вниманія11), а не
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къ качеству матеріала, изъ котораго выдѣлываются свѣчп 
на заводахъ. Подробнѣе же этотъ мотивъ выраженъ ре­
визіею въ слѣдующей формѣ: „при выдѣлкѣ церковныхъ 
свѣчъ имѣютъ наибольшее значеніе два условія: качество 
воска н приготовленіе свѣтильни. Чѣмъ больше крѣпости 
въ воскѣ, тѣмъ онъ считается выше и дороже. Въ массѣ 
огарковъ, поступающихъ на свѣчные заводы, попадаютъ и 
совершенно чистые и крайне загрязненное копотью и пылью. 
Изъ послѣднихъ получается худшій воскъ, который на 
солнцѣ хорошо не отбѣливается. Самый низшій сортъ воска 
получается изъ фитиля (пробойка) и разныхъ восковыхъ 
остатковъ". Па одномъ изъ заводовъ, ревизія котораго про­
изводилась, „сортировки воска и огарковъ не дѣлается ни 
при храненіи въ кладовой, пи при употребленіи на выдѣлку 
свѣчей. Что касается свѣтильни, которая обыкновенно су­
чится изъ бумажной пряжи, то при приготовленіи ея дол­
жно быть особенно соблюдаемо, чтобы вона была надлежаще 
пропорціональна къ объему свѣчей и имѣла ровныя нитки. 
Съ свѣтильней чрезмѣрно тонкою— свѣча даетъ мало свѣта, 
а съ чрезмѣрно толстой— скоро сгораетъ и даетъ копоть. 
При неровности нитокъ въ свѣтильнѣ— свѣча оплываетъ. 
На эти условія епархіальнымъ заводомъ не всегда обра­
щалось должное вниманіе, и потому получались свѣчи, въ 
особенности мелкосортныя, вовсе негодныя къ употребленію, 
нанр., копѣечпая свѣча не горитъ, при зажжепіи оной не­
медленно нстзеваегъ и валится, потому что толщина фитиля 
дѣлается нісоразмѣрно съ объемомъ". Вотъ эту-то недобро­
качественность, допускаемую епархіальными свѣчными за ­
водами, собственно въ выдѣлкѣ мелкосортныхъ свѣчей, и 
имѣлъ въ виду Святѣйшій Синодъ, когда постановлялъ 
вышеизложенное требованіе, по отнюдь не выдѣлку свѣчей 
изъ церезина и другихъ суррогатовъ. Но нельзя отрицать
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и того, что въ массѣ огарковъ,, поступающихъ отъ церквей 
на епархіальные свѣчные заводы въ обмѣнъ и за деньги, 
попадается значительная часть изготовленныхъ на частныхъ 
заводахъ изъ церезина и другихъ веществъ, которые по­
падаютъ такимъ образрмъ въ' нѣкоторой части и въ изго­
товляемыя па епархіальныхъ заводахъ свѣчи, хотя управ­
ленія этими заводами п стараются изобрѣсти способы къ 
распознаванію п отдѣленію чистаго воска отъ прнмѣсѣй и 
нѣкоторыя, какъ, наир., саратовское, достигаютъ въ этомъ 
отношеніи значительныхъ результатовъ.

Наконецъ, не можемъ еще не замѣтить, что рекомен­
дуемый московскими просителями способъ пресѣченія зло­
употребленій по выдѣлкѣ свѣчей, состоящій пли въ совер­
шенномъ воспрещеніи ввоза изъ заграницы церезина, пли 
яге въ наложеніи па него такой высокой пошлины, которая 
равнялась бы или даже превышала цѣпу настоящаго пче­
линаго воска, какъ, поводимому, ни простъ, въ дѣйстви­
тельности совершенно безцѣленъ и безполезенъ, потому что 
всѣхъ этихъ разнородныхъ веществъ, примѣшиваемыхъ нынѣ 
къ пчелиному воску при выдѣлкѣ свѣчей, довольно у насъ 
въ Россіи и своихъ; по заявленію же вольнаго экономи­
ческаго общества, у пасъ, въ каспійскомъ райопѣ ожи­
дается значительное развитіе церезиповаго производства 
изъ нефти; поэтому предлагаемая московскими просителями 
самая радикальная мѣра, воспрещеніе ввоза церезина изъ 
заграницы, и ио мнѣнію вольнаго экопсмнческаго обще­
ства содѣйствовала бы только усиленію отечественнаго иро- 
пзводстіа церезина, но не ограниченію употребленія его 
при выдѣлкѣ церковныхъ свѣчей.

Ие меньшую заботу составляетъ для центральнаго упра­
вленія духовнаго вЬдомства и деревянное масло, употреб- 
бляемое при богослуженіи. Въ послѣднее время, кромѣ жа­
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лобъ на недоброкачественность этого масла, продаваемаго 
въ лавкахъ, поступило въ Свит. Синодъ нѣсколько предло­
женіи съ обязательствомъ доставлять для употребленія въ 
церквахъ наилучшее и болѣе дешевое деревянное масло. 
По для составленія положительнаго убѣжденія въ достоин­
ствѣ этого масла, центральнымъ управленіемъ духовнаго 
вѣдомства признано необходимымъ предварительно изслѣдо­
вать разные существующіе въ продажѣ сорта деревяннаго 
масла и получаемое прямо изъ заграницы оливковое масло; 
съ этою цѣлію взяты образцы деревяннаго масла изъ раз­
ных'!. магазиновъ Петербурга и Москвы и прямо изъ тамо­
женъ и вмѣстѣ съ представленными отъ нѣкоторыхъ иред- 
прииимагелей образцами переданы для надлежащаго из­
слѣдованія въ коммиссію, назначенную для сего учебнымъ 
комитетомъ при Технологическомъ институтѣ. О результа­
тахъ этого изслѣдованія будетъ распубликовано въ свое 
время во всеобщее свѣдѣніе. Но при этомъ не можемт. не 
выразить слѣдующаго соображенія: чистое оливковое масло 
получается у насъ изъ ^границы, а потому оно не можетъ 
быть дешево; вслѣдствіе этого промышленники и прибѣгаютъ 
къ порчѣ этого масла примѣсями разнаго рода для удеше­
вленія его. Между тѣмъ, чистое оливковое масло могло бы 
вырабатываться и въ Россіи. Недавно учрежденной ново­
аѳонскій Симоно-Кананитскій монастырь па Кавказѣ, близъ 
Сухума, развелъ у себя оливковыя деревья, для полученія 
изъ плодовъ его масла, конечно, па первыхъ порахъ только 
для собственнаго употребленія. Если бы нашлись предпрі­
имчивые люди п обратили вниманіе на эту статью, 
то, можетъ быть, современемъ Россія и получила бы 
возможность имѣть собственное оливковое масло по цѣнѣ 
болѣе дешевей, чѣмъ настоящая, а торговцамъ не было 
бы столь сильнаго интереса дѣлать къ этому маслу тѣ
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разнородныя примѣси, какія дѣлаются ими нынѣ къ 
з а гра н11 ч н ом у маслу.

Ж урнальны я постановленія П равленія Общества 
Взаимнаго Вспомощ ествованія духовенства П ен­

зенской епархіи  за 1887 годъ.

Отъ 8 іюня за .№ 39. .
1) Священнику с. Терновкн, ненз. у., 11. Гомерову вы­

дать въ ссуду 212 р., срокомъ па годъ, изъ 8°/0» за по­
ручительствомъ псаломщика означеннаго села М. Смирнова, 
евящ. г. Пензы II. Алмазова и эконома женск. Енарх. 
училища діакона Копст. Артоболевскаго, йодъ обезпеченіе 
212 р. членскихъ взносовъ поручителей.

2) Архангельской церкви с. Митрофанова, чембарск. у., 
по случаю капитальной ремонтировки храма, выдать въ 
ссуду 318 р. изъ 7°/0, срокомъ ’ на полгода, за поручи­
тельствомъ причта означенной церкви, евящ. с. Агапова, 
чемб. у., В. Лебедева и діакона Ѳ. Акимова, евящ. с. Кар- 
саевкн того же уѣзда Ѳ. Агарева, нрот. с. Пойма И. Лап- 
дыіиева и евящ. с. Кандевки, кер. у., А. Теплова, йодъ 
обезпеченіе 318 р. членскихъ взносовъ о'.пачепныхъ лицъ.

Отъ 9 іюня за № 40.
1) Двадцать пять руб., представленные діакономъ с. Ка- 

мынгна, чемб. у., А. Туберозовымъ, записать на приходъ 
въ погашеніе ссуды; о назначеніи единовременнаго пособія 
его дочери, вдовѣ дьячка Громова и переводѣ пособія въ 
уплату долга ея отца имѣть особое сужденіе, по заслу­
шаніи прошенія ея.

2) Вдовѣ дьячка с. Камынина, чемб. у., А. Громовой 
назначить единовременное пособіе въ количествѣ 30 р., 
каковую сумму обратить, согласно ея прошенію, въ нога-
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шеніе ссуды отца ея діакона того же села Л. Туберозова; 
оставшіеся за нимъ 10 р. и проценты съ пенею отсрочить 
до августа сего года.

3) Уволенпому псаломщику с. Любятииа, инсарск. у., I. 
Любимову возвратить 4 р. членскихъ взносовъ; 1 р., вне­
сенный имъ въ осповпой капиталъ, удержать въ пользу 
Общества; Любимова исключить изъ списка членовъ.

4) Семь руб., представленные діакономъ Ценз, каоедр. 
Собора I. Потоцкимъ, записать на приходъ въ счетъ про­
центовъ съ 200 р. долга, уплату котораго отсрочить па 
полгода по 5 поября 1887 г. изъ 8°/0, а не изъ 7/°0; 
проситель обязанъ доплатить 1 р. процентовъ, представить 
не менѣе 10°/о въ погашеніе ссуды и возобновить пору­
чительство.

5) Заштатному свящ. Апастасіевской богадѣльни г. С а­
ранска К. Покровскому назначить пенсію въ размѣрѣ 8 р. 
въ годъ съ 1 окт. 1884 г. и выдавать опую чрезъ мѣст­
наго благоч. прот. I. Алмазова.

6) Изъ 70 р. 88 к., представленныхъ діакономъ с. Ые- 
вѣжкнпа, чемб. у., I Началовымъ, чрезъ благочиннаго свящ. 
О. Петрова записать па приходъ 4 р. въ доплату въ основной 
капиталъ Общества, 48 р. въ годовые взносы и 18 р. 88 к. 
въ графу пеней; діакона Началова перечислить, согласно 
его желанію, изъ V разряда членовъ Общества въ первый.

7) Изъ 2 р. 10 к., представленныхъ благоч. М. Тархо- 
вымъ записать па приходъ 2 р., неправильно вычтенные 
имъ при выдачѣ пенсіи вдовѣ Малеиновой, и 10 к. пени 
съ пего за 5 мѣсяцевъ.

Отъ 15 іюня за № 41.
1) Изъ 8 р. G0 к., представленныхъ діакономъ с. Сви- 

щевки, чемб. у., I. Разсказовымт, записать на приходъ 
5 р. въ погашеніе ссуды и 3 р. 60 к. въ счетъ процеи-
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топъ съ оставшихся за нимъ 45 р., уплату которыхъ от­
срочить на годъ по 9 іюня 1888 г, изъ 8°/0, подъ обез­
печеніе его членскихъ взносовъ.

2) Діакону с. Пестровки, город, у., Е. Ставрову выдать 
въ ссуду 16 р ,  срокомъ на полгода, изъ 8С/ О, подъ обез­
печеніе его членскихъ взносовъ, съ обязательствомъ пла­
тить пеню за просрочку.

3) Изъ 30 р. 15 к., представленныхъ діакономъ с. 
Токмова, инсарск. у., А. ГІнсарскпмъ, записать па приходъ 
30 р. въ погашеніе ссуды и 15 к. въ доплату процен­
товъ; счетъ съ нимъ считать конченнымъ.

4) Священнику с. Рузаевки, нисар. у., А. Покровскому вы­
дать въ ссуду 300 р. на постройку сгорѣвшаго дома, подъ 
обезпеченіе 100 р. его членскихъ взносовъ, за поручитель­
ствомъ свящ. с. Починокъ, ннсар. у., I. Автократова и подл, 
залогъ 5°/0 государственнаго билета 2 внутрен. съ выигры­
шами займа за ЛЬ 1 3609/20, срокомъ на годъ, изъ 8°/0; 
о. Покровскій обязанъ внести билетъ на храпеніе въ отдѣ­
леніе Госуд. Банка, и росписку представить въ Правленіе 
съ тѣмъ условіемъ, что билетъ поступитъ въ распоряженіе 
Общества, въ случаѣ неплатежа долга.

5) Священнику с. Вьюнокъ, наровч. у., Н. Миловскому 
выдать въ ссуду 40 р. изъ 8°/0 на годъ, за поручитель­
ствомъ діакова того же села I. Мидовскаго и псало&щика 
с. Плесковки Н. Розанова, съ обязательствомъ платить 
пеню за просрочку-

6) Священнику Александро-Невской церкви г. Пензы А. 
Ильминскому выдать въ ссуду 130 р. изъ 8°/0 на годъ, за 
поручителдствомъ свящ. Троицкой церкви г. Мокшапа I. 
Неронова, подъ обезпеченіе 130 р. членскихъ взносовъ про­
сителя и поручителя съ обязательствомъ платить пеню за 
просрочку.
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Отъ 18 іюня за № 42. gp 'Д . я я  gg .тО
1) Псаломщику с. Мордовскаго-Ишима, город, у., В. 

Тсрповскому выдать въ ссуду GO р., срокомъ на одинъ 
годъ, изъ 7°/0, за поручительствомъ діакона с. Павловскаго 
Куракина, город. у., Ѳ. Разсказовъ, подъ обезпеченіе 100-р. 
ихъ членскихъ взносовъ’, съ обязательствомь платить пеню 
за просрочку.

2) Штатному діакону с. Полянъ, чемб. у., I. Морозову
разрѣшить ссуду зъ количествѣ 300 р., срокомъ на пол­
года, изъ 7°/0, за поручительствомъ, священниковъ: г. Чем• 
бара Соб ріКій церкви А. Преображенскаго, с. Каменки 
Е. Доброхотова, с. Повой-Кашгановки Н. Доброхотова и 
псаломщика г. Чембара Соб. ц. II. Рождественскаго, сс- 
(трнщихъ членами Общества по 1 разряду, подъ обезпе­
ченіе 340 р ихъ членскихъ взносовъ; деньги выдать,.піо 
довѣренности просителя, священнику А. Преображенскому; 
діаконъ Морозовъ долженъ выслать въ Правленіе письмен­
ное обязательство, что деньги имъ получены вдѣ сполна 
и что за иросрочку долга онъ будетъ платить пеню,-! по 
1 к. съ рубля въ мѣсяцъ. .

3) Священнику с. Козлятскаго, н’-лрм. у., Г. Охотскому
выдать въ ссуду, за нужды церкви, 500 р.. изъ 8°/0, за 
поручительствомъ Каѳедральнаго Прот. Ѳ. Паптелѣевскаго, 
священниковъ—с. Сулака С. Виллахова, с. Волчьяго-Оврага 
II. Виллахова, с. Рамзая Ѳ. Охотскаго, подъ обезпеченіе 
370 р. ихъ членскихъ взносовъ и подъ залогъ принадле­
жащаго просителю 5°/0 госуд. билета 2 внутр. еъ выигры­
шами займа, находящагося на храненіи въ Пенз. отдѣленіи 
Государств. Банка, съ обязательствомъ, что билетъ, въ слу­
чаѣ неплатежа долга, поступитъ въ распоряженіе Пра­
вленія Общества. , ■ .
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Отъ 22 іюня за № 43.
1) Изъ 41 р. 60 к., представлі пнихъ дьячкомъ с. Чир­

ков.!, город, у., В. Кудрявцевымъ, записан, па приходъ 
40 р. въ погашеніе ссуды и 1 р. 60 к. ві. счетъ про­
центовъ съ оставшихся за нимъ 20 р., уплату которыхъ 
отсрочить на годъ по 27 мая 1888 г. изъ 8°, 0, подъ обез­
печеніе его членскихъ взносовъ.

2) Изъ 1 р. 10 к., представленныхъ благочиннымъ прот. 
И. Масловскимъ, записать на приходъ 1 р. въ основной 
капиталъ съ псаломщика Богоявленской церкви г. Ксрен- 
ска И. Платонова, а 10 к. въ пеню за просрочку взносовъ 
съ псалоыщ. Платонова и діакона Добровидова.

3) Псаломщику села Козлятскаго, н.-лом. у., Л. Соколову 
выдать въ ссуду 70 р. изъ 7°/0, срокомъ па іодъ, за по­
ручительствомъ псаломщика с. Ивы того же у. И. Крылова, 
подъ обезпеченіе 70 р. ихъ членскихъ взпосовъ, съ обяза­
тельствомъ платить пеню за просрочку.

4) Заштатному дьячку с. Еланн, пенз. у., Ѳ. Мошкову 
назначить пенсію въ размѣрѣ 7 р. въ годъ съ 1884 г. ст. 
1 числа и мЬсяца, слѣдующихъ за днемъ увольненія Мо­
шкова за штатъ; деньги выдаваіь чрезъ благочиннаго свяіц. 
И. ІОвенскаго.

5) Изъ 47 р. 52 к., представленныхъ свяіц. Мокшанск. 
жепск. мопастыря А. Сергіевскимі, записать па приходъ 
въ доплату основп. капитала не 4 р., а 3 р., такъ какъ 
1 р. внесенъ прежде, въ доплату годовыхъ членскихъ взпо­
совъ не 32 р., а 30 р. (2 р. на 1878 г. внесены по г. 
Городищамъ), въ уплату пени 11 р. 73 и.; представленные 
излишне 2 р. 79 к. могутъ быть зачтепы въ уплату член­
скаго взноса въ 1888 году; о. Сергіевскаго перечислить, 
согласно его прошенію, изъ V въ 1 разрядъ членовъ Об­
щества съ 1883 года.
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6) 220 р. 85 к. членскихъ взносовъ на 1887 годъ съ 
пенею, представленные благочиннымъ сваіц. II. Бѣляевымъ, 
записать на прихода, и разнести по лицевымъ счетамъ; 
изъ означенной суммы 13 р. 75 к., выданные въ пенсію 
Бѣликову и Ь'апаевской, снести въ расходъ.

7) Изъ 1 р. S0 к , представленныхъ діакономъ с. Лрга- 
макова, чемб. у., I. Покровскимъ, заинсать на приходъ 
СО к. пени за прежнее время п 1 р. 20 к. въ счетъ про­
центовъ съ 30 р,. уплату которыхъ отсрочить ему изъ 8°/„ 
на полгода но 13 дек. 1887 г., подъ обезпеченіе его 
членскихъ, взносовъ.

Отъ 24 іюня за № 44.
1) 3 р. 20 к., представленные дьячкомъ с. Плужнаго, 

нрасиослоб. у., В. Викторовымъ, записать на приходъ въ 
счетъ нроці нтовъ съ 40 р., уплату которыхъ отсрочить ему 
на годъ, по 2 іюля 1888 іода изъ 8°/0, йодъ обезпеченіе 
40 р. его членскихъ взносовъ.

2) 2 5 р., представленные благочиннымъ протоіереемъ I. 
Щепотинымъ, записать на приходъ въ погашеніе ссуды свя­
щенника М. Тнхова.

3) 80 р., представленные діакономъ, заштатнаго города 
Шишкѣева, инсарск. у., Л. Воскресенскимъ, записать на 
приходъ въ погашеніе ссуды и счетъ съ нимъ считать 
конченнымъ.

4) Изъ 5 р., представленныхъ діакономъ с. Студенки,
н.-лом. у., С. Стекловымъ., заинсать на приходъ 1 р. въ 
погашеніе ссуды и 4 р. въ счетъ процентовъ съ 49 руб., 
уплату которыхъ, отсрочить на годъ по 21 іюня 1888 г. 
изъ S°/o; проситель обязанъ или уплатить не менѣе 30 р. 
въ погашеніе долга, или возобновить поручительство.

5) Псаломщику с. Іогн, город, у., А. Гомерову выдать 
въ ссуду 20 р. изъ 8°/0 на годъ, подъ обезпеченіе 20 р.
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его членскихъ взносов'!, сь обязательствомъ платить пепю 
за просрочку.

6) Три росипскп пенсіонеровъ: Любомировой, Коііусовоп 
и Стеклова—па 43 р./предЬта'влеііиьія благочиннымъ свящ.
В. Успенскимъ, приложить къ прочимъ Оправдательнымъ 
документамі.; 43 р.. выдапные означепнымъ пенсіонерамъ, 
записать па прйходъ и снести въ расходъ; по поводу смерти 
пенсіонерки вдовы діакона К. Бѣляевой, о. благочинному 
сообщить, что по § 19 пробита Устава Общ. пенсія вы­
дается дѣтямъ умершаго члена—дѣвочкамъ до выхода ихъ 
въ замужество, мальчикамъ до окончанія ученія и но вы­
ходѣ изъ школъ въ среднихъ и высшихъ заведеніяхъ въ 
продолжепіе одного года, а въ низшихъ заведеніяхъ въ 
продолженіе трехъ лѣтъ, если они не поступили ни па 
какую должность и во всіікбмъ случаѣ не долѣе граждан­
скаго совершеннолѣтія; если по силѣ сего параграфа дѣти 
вдовы Бѣляевой имѣютъ право на полученіе пенсіи за 
взносы отца, то выдавать имъ въ обычномъ порядкѣ, а въ 
противномъ случаѣ деньги высылать въ Правленіе.

7) Изъ 17 р., представленныхъ свящ. с. Стенпаго-Сма- 
гийа, пепз. у., С. Богоявленскимъ, записать па приходъ

р. въ погашеніе ссуды, а 2 р. въ счетъ процентовъ съ 
оставшихся за нимъ 25 р., уплату которыхь отсрочить на 
іодъ по 4 іюля 1888 г. изъ 8°/0, подъ обезпеченіе его 
членскихъ взносовъ.
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' поткаэ-хро Б Ъ  Я В Л Е Н І Е .

Въ синодальныхъ книжныхъ лавкахъ въ Москвѣ и С.-Пе­
нн/ діэ <!.->тербургѣ•" :,,,і “ОткаэщуП оціпизХ

(въ Москвѣ вч, зданій синодальной типографіи, въ С.-Пе­
тербургѣ въ зданіи Св. Синода).

Поступили въ продажу паиечатаппые новымъ изданіемъ: 
Служебникъ, ц. печ., съ киноварью,. въ 12 д. л., Москва, 
1887 г., съ хромолиторгафическими кунштами. Цѣпа въ 
кожѣ 1 р 4 0 к , въ бум. 1 р. 2 5 к., съ черными куп • 
штамп, на луч. бум., въ кор. 1 р. 5 к., въ бум. 90 к., 
съ черными кунніт. на простой бумагѣ въ кор. 1 р., въ 
бум. 85 к., безъ кушитовъ, въ кожѣ 90 к., въ бум. 7 5 к. 
Псалтирь на русскомъ из., въ 36 д. л., на бѣлой бум.,
С.-Петербургъ, 1887 г. Цѣна въ коленк. 35 к., вч, бум. 
15 к. Тамъ же продаются: Литургія св. Іоанна о іато- 
устаго и Василіи Великаго, на шведскомъ языкѣ, священ­
ника Архангельскаго. Стокгольмъ, 1886 г. Цѣна въ 
бум. 50 к. Пространный христіанскій катихизисъ право­
славныя каѳолическія восточныя церкви, на нѣмецкомъ 
языкѣ. С.-Петербургъ, 1887 г. Цѣна въ бум. 50 к. 
„Требникъ", цер. печ., съ кинов. въ 8 д. л., изд. моек, 
синод, тиііорр., въ 2-хъ частяхъ. 1 часть, въ бум. 60 к., 
въ корешкѣ 70 к., въ кожѣ 80 к.; 2 часть, въ бум. 40 к., 
въ корешкѣ 50 к , въ кожѣ 60 к.; за обѣ части вмЬстѣ 
1 р., въ корешкѣ 1 р. 10 к., въ кожѣ 1 р. 20 к. Псал­
тирь учебная, ц. печ въ бум. 30 к.., въ кореш. 45 к. Ок­
тоихъ учебный, ц. печ. въ бум. 25 к., въ коретп. 35 к. 
Часословъ учебный, ц. печ. въ бумаж. 25 коп., въ кореш. 
3 5 кон. „Послѣдованія", помѣщенныя въ часословѣ, напе­
чатанныя и продающіяся отдѣльными книжками, церк. печ., 
въ 8 д., безъ кин. Полунощница, цѣна 3 коп. Утреня и 
первый часъ, цѣна 4 к. Часы: третій, шестой и девятый, 
цѣна 5 к. Отиустительные тропари, воскресные и другіе, 
цѣна 5 к. Акаѳисты съ каноны; и прочая душеполезная 
моленія содержащая, крупн. гражд. печ., въ 8 д., съ 16 
священными изображеніями. Цѣна въ бумажкѣ 2 руб.
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Въ составъ этой книги вошли: акаѳистъ Пресвятой Бого­
родицѣ, акаѳистъ Іисусу сладчайшему, служба ангеломъ, 
вкупѣ и хранителю, служба св. Іоанну Предтечѣ, акаѳистъ 
Успенію Пресвятой Богородицы, служба св. Апостоламъ, 
акаѳистъ св. Николаю, служба честному и животворящему 
кресту Христову, канонъ о распятіи Господни и на плачъ 
Пресвятой Богородицы, служба всѣмъ святымъ, канонъ мо- 
лебный ко ІІресвятѣй Богородицѣ, служба обща Господу 
Іисусу Христу, служба преийдобпымъ Печерскимъ, молитвы 
на сонъ грядущимъ, молитвы утреннія, послѣдованіе ко св. 
причащенію, молитвы по св. причащеніи; мѣсяцесловъ 
всего лѣта.

Редакторъ Н С о л о вь ев ъ .

Дозволено ценз. Пенза, 1 августа 1SS7 г. Цензоръ рент, сем,, прог. С. Масловскій.

Печатаио въ Пензенской Губернской Типографіи,



П ЕН ЗЕН СК ІЯ
ЕПАРХІАЛЬНЫЯ ВЪДОМОСТИ.

1-го августа. №  15- 1887 года.

ЧАСТЬ Н Е О Ф Ф И ІЦ А Л Ы ІА Н .

О наплывѣ иносословныхъ дѣтей въ духовныя 
училища.

Въ послѣднее время дѣти иносословныхъ родителей въ 
значительномъ количествѣ начали поступать въ духовпыя 
училища и число ихъ съ каждымъ годомъ быстро возра­
стаетъ. За прошедшій 1886— 87 учебный годъ въ Пензен­
скомъ училищѣ было 59, въ Тихоновскомъ 30 воспитанни­
ковъ иносословныхъ, что въ первомъ составляетъ болѣе 
четверти всѣхъ учениковъ, а во второмъ около шестой 
части. „Это явленіе дѣйствительно знаменательное, по за­
мѣчанію Цервовн. Вѣстника *) и должно быть предметомъ 
пе нростаго любопытства, по внимательнаго и зрѣлаго об­
сужденія". Какія же причины побуждаютъ иносословныхъ 
родителей отдавать своихъ дѣтей въ духовныя училища и 
можетъ ли духовепство радоваться наводненію этихъ дѣтей? 
Прежде всего, нужно замѣтить, что наплывъ дѣтей инрсо-

*) За текущій годъ въ Церковномъ Вѣстникѣ помѣщена 
статья объ иносословныхъ воспитанникахъ духовно-учеб­
ныхъ заведеній въ №№ 17, 18 и 20.
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слоеныхъ въ духовно-учебныя заведенія нельзя объяснять 
одною только „любовью современнаго общества къ духовно­
му просвѣщенію" '). Чтобы видѣть, какъ относится совре­
менное общество (высшее и среднее) кт. духовному просвѣ­
щенію. достаточно указать на тотъ фактъ, что очень многіе 
свѣтскія лица, доживши до глубокой старости, не] имѣютъ 
понятія о духовныхъ журналахъ, даже не знаютъ объ ихъ 
существованіи. „Едвали, говорить уважаемый профессоръ 
академіи Гусевъ 2), въ другихъ странахъ можно найти 
такое отношеніе къ религіи и къ религіознымъ вопросам!, 
какъ у насъ среди якобы просвѣщенныхъ людей. Явленіе 
не рѣдкое— люди съ высшимъ образованіемъ не имѣютъ 
представленія о христіанствѣ и прав'. славііГ. Это ли со­
чувствіе современнаго общества къ духовному просвѣщенію? 
Далѣе, противъ любви высшаго и состоятельнаго нашего 
общества къ духовному просвѣщенію яснѣе всего говоритъ 
самый составъ воспитанниковъ иносооловныхт: между ними 
совсѣмъ нѣтъ дѣтей родителей состоятельных!, купцовъ и 
крупныхъ землевладѣльцевъ. Напротивъ, все это—дѣти ро­

’) Такъ отчасти объясняетъ эго явленіе Д . Вѣстникъ въ 
17 Jf; стр. 293, выходя изъ того положенія, что общество 
сочувственно встрѣчаетъ церковно-приходскія школы; по­
чему же не видѣть выраженія той же самой любви въ 
приливѣ иносословныхъ воспитанниковъ въ духов, училища 
и семинаріи"? Самое положеніе требуетъ еше доказательствъ. 
Церковно-приходскія школы только еще открываются; слѣд. 
они суть явленіе новое, общество нс успѣло ихъ оцѣнить и 
высказать къ нимъ своего сочувствія. Нѣсколько приговоровъ 
сельскихъ обществъ нельзя считать сочувствіемъ совре­
меннаго общества къ духовному просвѣщенію. Извѣстно, 
какъ и подъ чьимъ вліяніемъ пишутся эти приговоры.

г) Нравосл. Обозрѣніе 188G г. январь. 139 стр. Мнимо­
новая вѣра Л. II. Толстого.



дителей небогатыхъ, —мелкихъ чиновниковъ, служащихъ 
разнаго рода, затѣмъ слѣдуютъ дѣти городскихъ мѣщанъ 
(ихъ больше всего) — лавочниковъ, сапожниковъ, портныхъ, 
печниковъ и самое меньшее число составляютъ дѣти кре­
стьянъ. Въ Пензенскомъ училищѣ всѣхъ иносословпыхъ 
воспитанниковъ 59, въ томъ числѣ мѣщанъ 27, дѣтей чи­
новниковъ 19, крестьянъ—6, дѣтей низшихъ воен. чиповъ 
5, дворянъ 2. Изъ 30 учениковъ иносословпыхъ въ Тихо­
новскомъ училищѣ мѣщанъ 11, дѣтей чиновниковъ 9, кре­
стьянъ 6, почетныхъ гражданъ 3 и 1 сынъ волостп. пи­
саря. Перевѣсъ мѣщанъ надъ другими сословіями очевидный. 
Этотъ составъ дѣтей ясно говоритъ, что наводненіе духов­
ныхъ училищъ иносословными зависитъ отъ ч и сто -м атер і­
альныхъ причинъ: бѣднота ищетъ выхода изъ своего 
тяжелаго положенія. Правда, низшій классъ нашего об­
щества (крестьяне) съ сочувствіемъ относятся къ духовному 
просвѣщенію, съ любовью деревенскій людь читаетъ книжки 
религіозно-нравственнаго содержанія. Но дѣло ограничи­
вается однимъ сочувствіемъ и чтеніемъ книжекъ. За не­
имѣніемъ средствъ крестьяне (за рѣдкимъ исключеніемъ) 
не могутъ отдавать своихъ дѣтей въ духовно-учебныя за­
веденія, не смотря на всю дешевизну содержанія въ нихъ. 
Мелкіе чиновники и мѣщане не питаютъ особой любви къ 
духовпому просвѣщенію; если же отдаютъ своихъ дѣтей въ 
духовно-учебныя заведенія, то не вслѣдствіе сознанія не­
обходимости духовнаго образованія, а просто потому, что 
сыну чиновника семинарія даетъ хорошія права по граж­
данской службѣ, сыну мѣщанина опа открываетъ путь къ 
пастырскому служенію, такъ привлекательному для низшихъ 
классовъ, а вмѣстѣ съ тѣмъ даетъ кусокъ хлѣба для 
жизни. Въ этомъ случаѣ, какъ нельзя болѣе можно примѣ­
нить къ иносословнымъ слова лѣтописца, что они посту­
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паютъ въ духовно-учебныя заведенія, а затѣмъ идутъ въ 
пастыря не по особому влеченію къ духовпому просвѣщенію, 
не для Іи с у с а , а ради хлѣба куса.

Гимназія для дѣтей всѣхъ классовъ общества всегда со­
ставляла и составляетъ обѣтованную землю, чего нельзя 
сказать ни о реальномъ, ни о городскомъ училищахъ. Даже 
состоятельные священники, особенно градскіе въ большин­
ствѣ случаевъ, отдаютъ учиться своихъ дѣтей въ гимназію. 
Но если пе для всѣхъ опа доступна, то на эго есть серь­
езныя причины и прежде всего матеріальныя. За право 
обучепія въ гимназіи берется отъ 40 до 50 р. с. и общее 
содержаніе обходится отъ 300 до 350 р. с., что доступно 
только людямъ зажиточнымъ. Въ духовпо-учсбппхъ заве­
деніяхъ общее содержаніе стоитъ въ три раза дешевле,— 
90 р. за полное пансіонное содержаніе и 15 р. за обученіе, 
какъ это полагается въ училищахъ пашей епархіи. Для 
родителей мало обезпеченныхъ каковыхъ большинство, та­
кая значительная разность въ расходахъ на обученіе дѣтей 
въ духовно-учебномъ заведеніи и гимназіи всегда имѣетъ 
рѣшающее значеніе, когда возникаетъ вопросъ о выборѣ 
между духовн. училищемъ и гимназіей. Далѣе, при всемъ 
стѣснительномъ положеніи воспитанниковъ семинаріи (имъ 
закрытъ доступъ въ университетъ и въ силу новаго устава 
двери духовн. академіи открываются для не многихъ из­
бранныхъ) сравнительно съ привнллигированнымъ положені­
емъ воспитанниковъ гимназіи, положеніе первыхъ при окон­
чаніи курса можно признать болѣе счастливымъ *). Нѣтъ 
сомнѣнія, въ семинаріяхъ переводные и выпускные экза­
мены производятся со всею должпою строгостью, но при

*) На это обстоятельно пе разъ указывали родители, 
отдавая дѣтей своихъ въ духовн. училища.
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этомъ къ дѣтямъ относятся болѣе списходительно и гу­
манно, чѣмъ въ гимназіи. Воспитанники VI класса семи­
наріи выпускаются почти всѣ (кромѣ одного пли двухъ) съ 
аттестатомъ, дающимъ права средпе-учебнаго заведенія и 
никто не оставляется на повторительный курсъ, кромѣ про­
болѣвшихъ цѣлый годъ. Не то въ гимназіи: —въ одной изъ 
12 человѣкъ выпущено въ настоящемъ году пять съ атте­
статомъ зрѣлости, а въ другой— столько же изъ 28 съ эк- 
стерпамн. Такая строгость положительно наводитъ панику 
на родителей. Наконецъ, циркуляръ самаго послѣдняго вре­
мени о закрытіи приготовительнаго класса при прогимназі­
яхъ и гимназіяхъ и другой циркуляръ, который опредѣ­
ляетъ условія пріема въ гимназіи, очень ограничивающія 
этотъ пріемъ, съ наступающаго учсбиаго года, усилили па­
нику отцовъ и они уже начали положительно осаждать на­
чальство просьбами о принятіи ихъ дѣтей въ духовныя 
училища. Кромѣ того, воинская иовиниость усиливаетъ на­
плывъ иносословныхъ въ духовно-учебныя заведенія. По 
окончаніи курса семинаріи, сынъ мѣщанина, поступая въ 
псаломщики, учителя ц.-ирих. школъ и затѣмъ въ свя- 
щепники, тѣмъ избавляется отъ воинской повинности, ко­
торая и въ настоящее время для многихъ представляется 
еще тяжелою обязанностію. Такимъ образомъ дороговизна 
содержанія, возрастающая строгость въ гимназіи и болѣе 
твердое положеніе воспитанника семинаріи послѣ окон­
чанія курса—все это, вмѣстѣ взятое, составляетъ такія 
причины, которыя заставляютъ несостоятельныхъ родителей 
отдавать своихъ дѣтей въ духовно-учебныя заведенія.

Привлеченіе новыхъ н свѣжихъ силъ въ среду духовенства 
желательно и полезно для Церкви, особенпо въ тѣхъ 
епархіяхъ, гдѣ духовенство малочисленно, потому что новыя 
силы могутъ породить и новыхъ дѣлателей виноградника
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Христова. Но желательно ли подобное привлеченіе иносо­
словныхъ въ нашей епархіи? Священники, особенно сель­
скіе, стоятъ на высотѣ свого призванія. Многочисленно 
наше духовенство и по своему составу, мною молодыхъ и 
свѣжихъ силъ выдѣляетъ опо изъ себя на разное ионрище 
общественной государственной службы. Далѣе, быстрый 
наплывъ иносословпыхъ заставляетъ наше духовенство 
призадуматься надъ нѣкоторыми важными обстоятельствами:
1) Допуская свободный пріемъ иносословныхъ въ дух. учи­
лища, окружное духовенство тѣмъ самымъ обязываетъ себя 
обучать ихъ на свой счетъ, потому что 1 5 рублевый взносъ, 
какой берется въ училищахъ нашей епархіи за право 
обученія, не можетъ покрыть всѣхъ расходовъ, необходи­
мыхъ для обученія каждаго отдѣльнаго ученика, считая въ 
томъ числѣ отопленіе классовъ, наемъ служителей, доба­
вочное жалованье учителямъ, улучшеніе библіотеки и дру­
гія затраты, необходимыя для содержанія училища. Но 
нѣкоторые родители, не желая платить и такого незначи­
тельнаго взноса за право обученія, какъ 15 р., ходатай­
ствуютъ предъ правленіемъ и окружнымъ съѣздомъ объ 
освобожденіи ихъ дѣтей отъ взноса за право обученія ’). 
Съѣзды ио своему усмотрѣнію однихъ освобождаютъ, а 
другимъ отказываютъ въ ходатайствѣ а). Нее это въ по-

')  Въ виду этого, а равно и состава иносословпыхъ во­
спитанниковъ, окружнымъ съѣздамъ не мѣшало бы войти 
отношеніями въ городск. н земскія учрежденія и дворянскую 
опеку, ие найдутъ ли возможнымъ эти учрежденія основать 
нѣсколько стипендій при училищахъ для бѣдныхъ дѣтей 
своего сословія, или дѣлать за нихъ взносы за право 
обученія.

’) См. протоколъ № 5, Тнхоновск. учплнщн. округа 
Ценз. Еп. Вѣд. ДІ 3, за 1887 г.
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рядкѣ вещей и дѣлается па запойномъ основаніи. Но нѣ­
которыя правленія училищъ своею властію освобождаютъ 
и носословныхъ отъ взноса, чѣмъ нарушается уставъ, инте­
ресы духовенства и нрава съѣзда *).

2) Нѣкоторые иносословные родители обращаются даже 
въ правленія училищъ и семинарій съ просьбою о при­
нятіи ихъ дѣтей на казенное или епархіальное содержаніе. 
Подобныя попытки были въ учебныхъ заведеніяхъ и нашей 
епархіи, но не всегда удавались. Казенно-кештиыя вакансіи 
въ духовныхъ семинаріяхъ, какъ извѣстно, распредѣляются 
между всѣми учениками семинаріи, примѣнительно къ ихъ 
успѣхамъ и сравнительному достатку ихъ родителей; при­
надлежность же ихъ къ тому пли другому сословію при 
этомъ не имѣетъ значенія. 'Ротъ же почти порядокъ практи­
куется и вч. училищахъ, хотя правленія училищъ, руко­
водствуясь постановленіями съѣздовъ, и отдаютъ предпо­
чтеніе сиротамъ — дѣтямъ духовенства. Отсюда и происхо­
дитъ такое явленіе, что въ духовномъ училищѣ или семи­
наріи дѣти мѣщанъ и др. городскихъ сословій пользуются 
готовымъ содержаніемъ, а дѣти духовенства лишь потому 
только, что значатся’ въ спискѣ на одинъ— два номера 
ниже ихъ, должны содержаться на скудные гроши своихъ 
родителей, а за неимѣніемъ средствъ, выходятъ изъ заведенія 
прежде времени, не достигнувъ полнаго окончанія курса.

3) Приливъ иносословныхъ воспитанниковъ въ духовныя 
училища съ каждымъ годомъ все болѣе и болѣе усиливается, 
а чрезъ это дѣти сельскаго духовенства при поступленіи

*) Освобождаются, наир., дѣти мелкаго торговца и чи­
новника, получающихъ отъ 400 до 500 руб. въ годъ. Но 
чѣмъ богаче ихъ горемычные дьячки и даже дьяконы сель­
скіе? Л они никогда не освобождаются отъ обязательныхъ 
сборовъ на содержаніе училищъ.
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въ училище встрѣчаютъ опасную конкуренцію. Дѣти мѣ­
щанъ в чиновниковъ являются па экзаменъ въ 1-й классъ1, 
по большей части, съ хорошей подготовкой, послѣ того 
какъ они окончили курсъ городскихъ училищъ, пли по­
бывши съ годъ въ уѣздномъ училищѣ. Дѣти духовенства 
представляются съ домашней подготовкой: не въ каждомъ 
селѣ есть земскія школы, куда би родители могли отда­
вать своихъ дѣтей для подготовки; а сами иногда не въ 
состояніи бываютъ дать надлежащую подготовку своимъ 
дѣтямъ при сложности своей службы и хозяйственныхъ за­
нятіяхъ. Поэтому дѣти духовенства являются на экзаменъ 
съ плохой подготовкой и не выдерживаютъ экзамена, а 
дѣти иносословныхъ занимаютъ въ училищѣ ихъ мѣста.

4) Вслѣдствіе наплыва дѣтей свѣтскихъ въ нѣкоторыхъ 
духовныхъ училищахъ пашей епархіи является переполненіе 
классовъ въ 1' / 2 раза выше нормы. Уставомъ полагается 
штатъ ни какъ не болѣе 40 человѣкъ въ каждомъ классѣ, 
между тѣмъ число учениковъ вь первыхъ трехъ классахъ 
Пенз. училища въ началѣ учебнаго года простиралось отъ 
45 до 59. Въ тѣхъ же классахъ Тихоновскаго училища 
находится около 50 человѣкъ. Подобное переполненіе отра­
жается па успѣхахъ учениковъ, потому что количество ихъ 
всегда противоположно ихъ качественному развитію и обре­
меняетъ преподавателей не посильной работой *). Въ на­
ступающемъ учебномъ году, вслѣдствіе извѣстнаго цирку­
ляра и другихъ стѣснительныхъ мѣръ въ гимназіи, нужно

*) Въ связи съ перепо.іиеніемъ классовъ находится во­
просъ о возвышеніи оклада преподавателямъ училища съ 
семинарск. образованіемъ, какъ это уже сдѣлано въ Тихо­
новен. училищѣ. Высшій окладъ можетъ привязать опнт- 
пыхъ преподавателей къ иедагогич. дѣлу и будетъ заслу­
женною наградой для трудящихся.
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ожидать большаго наплыва свѣтскихъ дѣтей въ духовя. 
училища, если во время правленіями училищъ и съѣздами 
окружными не будутъ приняты должныя мѣры. Правда, 
Правленіе Пензенскаго училища приступило къ введенію 
штата въ классахъ и извѣстило окружное духовенство чрезъ 
епархіальныя вѣдомости, что въ 1 классѣ будетъ только 
десять вакансій, которыя будутъ предоставлены лучшимъ 
но подготовкѣ дѣтямъ окружнаго духовенства предпочти­
тельно предъ иносословными; пріема же во 2 и 3 классы, 
за полнымъ комплектомъ учениковъ, не будетъ.

Наплывъ иносословпыхъ воспитанниковъ случилея какъ- 
то вдругъ и наше духовенство не ожидало и не видѣло 
отъ этого для себя вреда, а потому и не выработало мѣръ. 
Для огражденія интересовъ духовенства полезно было бы 
принять слѣд. мѣры противъ наплыва иносословпыхъ:

1) По примѣру другихъ епархій слѣдуетъ возвысить плату 
за обученіе съ иносословныхъ съ 15 р. на 25 — 30 р. с. 
Астраханскій епарх. съѣздъ возвысилъ плату съ 4 на 20 р., 
Кіевскій съ 10 на 50, а въ Новгородскихъ училищахъ, по 
постановленію правленія семинаріи, берется приблизительно 
къ платѣ въ гимназіи. При этомъ должно взыскивать всю 
плату за обученія за годъ впередъ при началѣ каждаго 
учебнаго года *). А кто изъ родителей не можетъ этого 
сдѣлать, то дѣтей ихъ вовсе не допускать къ экзамену и 
принятыхъ увольнять. В о зв ы ш ен іе  платы можетъ дать сред­
ства для открытія параллельнаго класса и будетъ первымъ 
шагомъ къ огражденію интересовъ духовенства.

2) При переводѣ изъ класса въ классъ и па пріемномъ 
экзаменѣ, въ случаѣ равенства балловъ, должно отдавать

*) Такъ постановилъ съѣздъ Тихоновен, училищн. округа. 
Ценз. Еп. Вѣд. А» 3 за 1887 г. проток. Л'« 8.
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предпочтеніе дѣтямъ духовенства. Такое постановленіе уже 
сдѣлано правленіемъ Ненз. д. училища. . Тоже постано­
вленіе слѣдуетъ примѣнять и къ ученикамъ иносословнымъ 
приготовит, класса и переводъ ихъ въ интересахъ духо­
венства откладывать до августа, когда производятся прі­
емныя испытанія, чтобы замѣщать ими только оставшіяся 
вакансіи.

3) Не освобождать иносословныхъ отъ взноса, кромѣ 
какъ за отличные успѣхи (5) и то по усмотрѣнін окруж­
наго съѣзда. Этого требуетъ справедливость и уставъ 
духовп. училищъ.

Подобныя попытки духовенства ограничить въ своихъ 
заведеніяхъ количество иносословныхъ учениковъ могутъ 
вызвать много нареканій па духовенство. По всѣ эти на- 
реканія выходятъ изъ непониманія дѣла и изъ нежеланія 
вникнуть въ горькое положеніе и интересы самаго духо­
венства. Всякій, конечно, согласится, что духовенство 
имѣетъ самыя неоспоримыя права считать дух. училища 
и семинаріи заведеніями спеціально своими, сословными. 
Въ пользу такого взгляда говоритъ исторія этихъ заведеній 
н способъ ихъ содержанія главнымъ образомъ на средства, 
принадлежащія духовенству. Если духовно-учебныя заве­
денія частію содержатся на средства государственнаго 
казначейства, то это не даетъ никакого права требовать, 
чтобы опѣ (заведенія) были одинаково доступны для всѣхъ 
сословій. Никому, вѣдь, не приходитъ въ голову сѣтовать 
на то, что въ военныя гимназіи принимаютъ предпочти­
тельно предъ всѣми дѣтей военно-служащихъ. Воеппое вѣ­
домство всегда нашло бы возможнымъ тѣмъ или другимъ 
способомъ устранить конкуренцію дѣтей другихъ сословій 
съ военно-служащими, если бы она случилась. Всякому, 
кажется, позволительно охранять и защищать свои закон-
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ныс интересы: почему же дозволительное для другихъ пре­
досудительно и невозможно для духовенства? (Церк. Вѣсти.).

М. Ремезовъ.

Сектанты въ с. Селиксѣ.
Въ началѣ шестидесятыхъ годовъ замѣчено было поя- 

явленіе въ с. Селиксѣ (город, у.) какихъ-то сектантовъ. 
Еще ранѣе подозрѣвали существованіе подобныхъ-же сек­
тантовъ въ сосѣднемъ селѣ Чемодановкѣ. Здѣсь сектанты 
существовали, можетъ быть, и давно уже, но чрезвычайная 
скрытность и осторожность ихъ (они ходили въ право­
славную церковь и исполняли всѣ требы неопустительно) 
отклоняли всякія подозрѣнія. Но въ 1860 г. нѣкоторое 
движеніе и усиленная, оживленная дѣятельность среди сек­
тантовъ отчасти выдали ихъ. Двое грамотныхъ и набожныхъ 
крестьянъ с. Селиксы познакомились съ нѣкоторыми чемо- 
дановскими сектантами и порѣшили вмѣстѣ отправиться 
(подъ предлогомъ заработка) на поиски за правой вѣрой и 
праведными людьми. Въ селѣ Переѣздъ, Саратовской губ., 
столкнулись они съ однимъ опытнымъ и ревностнымъ „учи­
телемъ вѣры“, крестьяниномъ Иваномъ Яковлевымъ. Однимъ 
изъ странниковъ рѣчи Яковлева пришлись по душѣ, другіе 
нашли ихъ странными и непристойными. Послѣдніе раз­
сорились съ новымъ наставникомъ и оставили его; вѣрные- 
же послѣдователи Яковлева, воротившись въ Селиксу и 
Чемодановку, принялись за пропаганду своего ученія. Рус­
ское, болѣе развитое, населеніе чемодановки оказалось 
воспріимчивѣе къ проповѣди сектантовъ, чѣмъ селиксинская 
мордва. Но двукратное заключеніе въ тюрьму за разныя 
преступленія одного изъ болѣе видныхъ чемодановскихъ 
сектантовъ уронило въ глазахъ населенія авторитетъ но-
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выхъ учителей и ослабило успѣхъ пропаганды. Сектанты 
притаились и обнаружившаяся было секта снова сдѣлалась 
незамѣтной. Обычная жизнь съ ея интересами и заботами 
отвлекла вниманіе православнаго населенія отъ сектантовъ 
и заставила позабыть ихъ.

Только лѣтъ десять спустя стали опять ходить слухи о 
сектаптахъ. Теперь уже новое ученіэ преобладало въ Се- 
ликсѣ, а не въ Чемодановкѣ. (Въ послѣдній, какъ гово­
рятъ, и до сихъ поръ съ того времени почти не обна­
руживалось существованіе секты). Среди сектантовъ выдви­
нулся селиксинскій крестьянинъ Степанъ Егоровъ Чушкинъ 
(Пензинъ то-жъ). Чушкинъ бывалъ на заработкахъ въ кир­
сановскомъ уѣздѣ Тамбовской губ. Вернувшись оттуда, онъ 
выдавалъ себя за пророка, говоря, что даръ пророчества 
онъ получилъ отъ кр. села Верезовки Карпа Григорьева. 
Чушкинъ сталъ главнымъ руководителемъ селиксиискихъ 
сектантовъ, они лелѣяли его, давали ему средства на пері­
одическія путешествія для свиданія съ тамбовскими на­
ставниками, добыли ему рекрутскую квитанцію, что-бы осво­
бодить его отъ военной службы, дѣлали ему подарки. Дѣ­
ятельность Чушкина сдѣлалась замѣтною и мѣстный свя­
щенникъ о. Іоаннъ Перовъ предлагалъ удалить Чушкина 
изъ села, указывая, что это было-бы согласно и съ же­
ланіемъ всего православнаго населенія Селиксы. Къ этому 
времени относятся первыя оффиціальныя донесенія о се- 
ликсинскихъ сектантахъ.

Послѣ того опять насталъ періодъ затишья. Скрытность, 
сектантовъ, наружное общеніе съ православнымъ населеніемъ 
и Церковью не давали возможности дальнѣйшаго разслѣдованія.

Въ послѣднее время два обстоятельства снова заставили 
обратить вниманіе на сектантовъ и дали нить для разслѣ­
дованія какъ ученія сектантовъ, такъ и исторіи возпикно-



вепія секты въ Чемодаповкѣ и Селиксѣ. Одно обстоятель­
ство заключалось въ томъ, что кр. Моисеева, дѣвица изъ 
православнаго семейства, вышла замужъ и попала въ сек­
тантское семейство. Новые родные принуждали ее слѣдо­
вать своему ученію и своимъ обычаямъ, но Моисеева тя­
готилась этимъ и заявила о своемъ положеніи священнику
с. Чемодановки, прося его совѣтовъ и указаній. Другое 
обстоятельство заключалось въ томъ, что одинъ сектантъ 
усомнился въ своихъ наставникахъ, бросилъ ихъ общество} 
пересталъ посѣщать ихъ собранія и сталъ ходить исклю­
чительно въ православную церковь. Обстоятельства сблизили 
его съ однимъ изъ членовъ причта с. Чемодановки, что 
повело за собой бесѣды и разговоры о сектѣ.

Разсказы Моисеевой и кр. Балашова (фамилія бывшаго 
сектанта) дали возможность пополнить тѣ свѣдѣнія, ко­
торыя въ свое время удалось Добыть о. Іоанну Перову,—  
свѣдѣнія какъ объ обученіи, обрядахъ, обычаяхъ сектан­
товъ, такъ и о настоящемъ положеніи секты въ с. Се- 
ликсѣ и Чемодаповкѣ *).

О. Перовъ указывалъ на скрытность, какъ на самую 
характерную черту сектантовъ. Они скрываютъ существен­
ные пункты своего ученія и важнѣйшіе обряды своихъ мо­
литвенныхъ собраній даже отъ лицт,, пожелавшихъ присое­
диниться къ ихъ обществу: болѣе полугода длится испы­
таніе искренности и твердости новаго члена. Уже послф 
такого испытанія новичка, во время о. Перова, отправляли 
ио семидневномъ строгомъ постѣ для обряда присоединенія

— 13 —

*) Свѣдѣнія о селиксинскихъ хлыстахъ заимствованы изъ 
донесенія свящ. Перова преосв. Григорію, записокъ псал. 
с. Чемодановки. г. Нечаева и показаній кр. Балашова и 
Моисеевой.
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къ какому-то уважаемому наставнику къ с. Переѣздъ. 
Былъ слухъ (едва-ли достовѣрный), что будто при этомъ 
обрядѣ наставникъ требовалъ отъ испытуемаго подписи 
собственной кровью и застав ” лъ затѣмъ выстрѣлить въ 
изображеніе Христа Спасителя (?). Узналъ также о. Пе­
ровъ, что сектанты называютъ себя чистыми, невинными 
голубчиками, вѣруютъ, что Богъ находится въ сердцѣ каж­
даго человѣка и стало-быть молиться должно другъ на 
друга, а не на иконы. У сектантовъ были строгія аске­
тическія правила. Мясо, лукъ, рыба, вино, чай, картофель 
не допускаются для употребленія въ пищу. Плотская лю­
бовь строго запрещена. Молитвенныя собранія начинаются 
тихимъ пѣніемъ, которое послѣ переходитъ въ безпорядочное 
и сопровождается прыганьемъ и скаканьемъ. Доходили 
слухи до о. Перова съ одной стороны о томъ, что у сек­
тантовъ обыченъ свальный грѣхъ *),— съ другой о томъ, 
что на-оборотъ сектанты имѣютъ обычай разжигать въ себѣ 
плотскія вожделѣнія, но отъ самаго совокупленія воздержи­
ваются, считая это великимъ подвигомъ. Но число дѣторож­
деніи въ сектантскихъ семействахъ было поразительно мало.

Руководители секты называли себя пророками и пользо­
вались чрезвычайнымъ авторитетомъ. Они брались откры­
вать будущее и сокровенное. Одинъ изъ такихъ селпксип- 
скихъ пророковъ, уже оставивши сектантское общество, 
разсказывалъ о. Перову при свидѣтеляхъ, что своими пред­
сказаніями онъ многихъ морочилъ ради наживы: болѣе 
щедрымъ предсказывалъ счастье, скупымъ грозилъ нев-

*) О. Перовъ видѣлъ въ домѣ одного сектанта, гдѣ бы­
вали молитвенныя собранія, число кроватей, значительно 
превышавшее потребности семьи. Тайныхъ рожденій не за­
мѣчалось и случай дѣтоубійства при о. Перовѣ во всемъ 
селѣ былъ только одинъ.
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згодами. Говорили про сектантовъ, что они православныхъ 
почитаютъ врагами, властей не любитъ, за царя пе мо­
лятся, замѣняя въ тропарѣ животворящему Кресту имя 
Императора именами своихъ наставниковъ и „богородицы 
Анисьи Ивановны". , . "

При наблюденіяхъ надъ образомъ жизни и бытомъ сек- 
таптовъ о. Перовымъ было замѣчено слѣдующее: сектантское 
общество комплектовалось большею частію изъ людей бѣд­
ныхъ, по вскорѣ-же по переходѣ въ секту матеріальное 
положеніе ихъ значительно улучшалось, благодаря взаимо­
помощи и другимъ неизвѣстнымъ причинамъ. Это спо­
собствовало распространенію секты, равно какъ и браку 
сектантовъ съ православными дѣвицами. Послѣднія, вы- 
шедщи замужъ, обыкновенно были совращаемы въ Секту. 
Нѣкоторыя, впрочемъ, противились, за что терпѣли побои
и истязанія. лтытоаопп опжѴн кінэдеи од йэгютндоавпп

Въ дополненіе къ этимъ свѣдѣніямъ въ послѣднее время, 
благодаря показаніямъ кр. Балашова, можно было добавить 
еще кое что. Такъ, по словамъ Балашова, Чушкинъ училъ, 
что первый наставникъ секты былъ нѣкто Аввакумъ Ива­
новъ, уроженецъ кирсановскаго уѣзда; при Аввакумѣ были 
апостолы: Перфилъ Петровъ, кр. села Перевоза, Ѳедоръ 
Памфиловъ, кр. села Аѳапасьевки на р. Совалѣ, и бого­
родица Анисья Ивановна. Апостолы, по смерти учителя, 
вступили въ пререканія между собою и положили начало 
отдѣльнымъ толкамъ. Чушкинъ принадлежитъ къ толку 
Анисьи Ивановны. Всѣ событія изъ жизни ея (наир., ссылка 
ея па поселеніе по обвиненію въ отравленіи) служатъ пред­
метомъ нѣкоторыхъ сектантскихъ стихотвореній.

Со словъ Анисьи Ивановны Чушкинъ училъ, что всякій 
можетъ сподобиться Духа Святаго и стать пророкомъ или 
Христомъ (а женщина богородищей); въ комъ Духъ Святый,
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тотъ по внушенію Его и дѣйствуетъ, слова и поступки того 
святы и непогрѣшимы. Въ комъ Духъ Святый, тотъ спа­
сется безъ Церкви и таинствъ, тому не нужны законы и 
обряды, съ того довольно молитвы, покаянія и воздер­
жанія. Покаяніе совершаетъ сектантъ публично въ собраніи 
своихъ собратій, грѣхи скрывать боится: иначе будетъ 
обличенъ пророкомъ и понесетъ строгую епптимію *). На 
собраніяхъ у Чушкина бываетъ своего рода причащеніе: 
если кто изъ присутствующихъ „услышитъ въ себѣ вну­
шеніе отъ Святаго Духа“ совершить причащеніе, то беретъ 
деревянную чашку, кладетъ туда хлѣба, наливаетъ воды и 
обноситъ этимъ все собраніе.

О брачномъ сожитіи Чушкинъ выражается такъ: Духъ 
Святый всего болѣе гнушается духовней гордости и тѣлес­
ной нечистоты, а потому нужно соблюдать въ себѣ образъ 
прародителей до паденія, нужно проводить дѣвственное 
житіе. Сектанты заключаютъ браки въ православной церкви, 
но съ женами супружескаго общенія не имѣютъ. Помимо 
церковнаго вѣнчанія у нихъ бываетъ свое вѣнчаніе духов­
ныхъ братьевъ съ духовными сестрами. Обрядъ этотъ про­
исходитъ такъ: на головы брачущчхея надѣваютъ соломен­
ные вѣнки и водятъ по избѣ съ пѣніемъ молитвенныхъ 
пѣснопѣній вокругъ стоящаго но серединѣ пророка; потомъ 
вѣнки разрываютъ, бросаютъ на полъ и ио нимъ пляшутъ.

*) Напр., привязываютъ обличеннаго за шею веревкой и 
заставляютъ ползать по избѣ на четверенькахъ, прося у 
присутствующихъ сектантовъ прощепія. Пророкъ, который 
ведетъ его, предлагаетъ каждому „купить медвѣдя1'. Если 
найдется охотникъ дать за виновнаго выкупъ, (въ видѣ из­
вѣстнаго числа поклоновъ или продолжительнаго поста), 
то „медвѣдя" отпускаютъ. Въ противномъ случаѣ, онъ дол­
женъ самъ за себя нести наказаніе.
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Молитвенныя собранія происхрдятъ въ но.чдрр время; 

около избы стоятъ караульные. Послѣ пѣсенъ на собрані­
яхъ, по словамъ Балашова, часто скачутъ въ обнаженномъ 
видѣ, что-бы тѣмъ, равно как^ь и разнаго рода ласками, 
объятіями, лобзаніями, довести себя до страстнаго изсту­
пленія,— по этимъ и ограничиваются. Говорятъ, будто для 
той-же цѣли (что-бы привести себя въ возбужденіе и из­
ступленіе) употребляютъ похлыстываніе другъ друга прутья­
ми и натираніе снѣгомъ болѣе чувствительныхъ частей тѣла.

Незначительность дѣторождцній у сектантовъ замѣчается 
и понынѣ: отъ трехъ женатыхъ братьевъ сектантовъ въ с. 
Чемодановкѣ въ теченіи 15 лѣтъ не было ни одного рож­
денія, а въ с. Селиксѣ за 7 лѣтъ отъ 120 душъ было 
3— 4 рожденія. Это даетъ основаніе думать, что сектанты 
дѣйствительно соблюдаютъ свое правило воздержанія и рѣд­
ко преступаютъ его (или, можетъ быть, допуская плотской 
грѣхъ, не допускаютъ только оплодотворенія). Дѣтоубійствъ 
не случается. Всѣ эти свѣдѣнія, какъ ихъ ни мало,, даютъ 
право рѣшительно заключать, что селиксинскіе сектанты 
принадлежатъ къ сектѣ хлы стовъ  ’).

Съ исторіей, ученіемъ и обрядами этой секты въ надле­
жащей цѣльности и полнотѣ мы теперь и познакомимъ чи­
тателя, указавъ затѣмъ нѣкоторыя особенности хлыстовщины 
сел и кси н ской  * 2).

’) О( Перовъ называлъ въ своемъ донесеніи секту моло­
канствомъ съ „примѣсью догмъ хлыстовъ, прыгуновъ и 
оеодосѣевцевъ“. Но нѣтъ надобности предполагать такое 
странное смѣшеніе,— селиксинская секта чистая, безпри­
мѣсная хлыстовщина.

2) Лучшія сочиненія о сектѣ хлыстовъ: П. И. М ельн и ­
кова, Бѣлые голуби. Тайныя секты. (Статьи въ Русскомъ 
Вѣсти. 1868— 9 г.).— Р е у т  скаго , люди Божьи и скопцы.—
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Хлыстовщина (вѣрнѣе христовщииа) сама относитъ свое 

возникновеніе къ сравнительно недавнему времени—къ на­
чалу царствованія царя Алексѣя Михаиловича. Разсказы­
ваютъ хлысты, что въ то время, какъ происходили сильные 
споры: по старымъ или по новымъ книгамъ можно спа­
саться) явился , самъ Господь Саваоѳъ во плоти въ лицѣ 
крестьянина Данилы Филипповича и сталъ учить, что всѣ 
книги негодны, а для спасенія необходима одна лишь

книга золотая,
кэтэярімвБ 'raoTHBjjjygraf ^^j^g^goTJA  лтэонльоі в
,э <гя «гаотнвтяэч '1ГО • 1
-atoq отондо нн о^Самъ, сударь, Духъ святый.іЯи0ВвЛ0М9

„Верховный гость41, „превышній богъ“ Данило Филиппо­
вичъ училъ, что вѣра должна быть духовная, служеніе и 
моленіе духовное,— въ духовнаго человѣка вселяется Духъ 
Божій и дѣйствуетъ въ немъ. Кто вѣруетъ въ Ото,—тѣ 
„божьи люди", истинные христіане. '

Данило Филипповичъ далъ своимъ послѣдователямъ, 
„божьимъ людямъ" двѣнадцать заповѣдей. Въ нихъ запре­
щалъ искать другой вѣры, кромѣ той, которую онъ про­
повѣдуетъ, запрещалъ пить хмѣльное, творить плотской

К утепова , секты хлыстовъ и скопцовъ.— В арадинова, 
исторія Минист. Вн. Дѣлъ, т. VIII.— Б ар со ва , русскій 
простонародный мистицизмъ (Хрис. Чт. 1869 г. Сентябрь).— 
И сповѣдь одного хлыста, напеч. въ Тульскихъ Епарх. 
Вѣд. 1867 г.— Д обротворск ій , люди Божіи.— Статья 
„опытъ обозрѣнія мистич. сектъ въ Россіи" (Труды К. Д. 
Ак. 1867— 8 г.).—-Статьи К ел ь с іев а , Щ апова, А бра­
мова, С. В. М аксим ова и П ругави н а  въ разныхъ жур­
налахъ,— ж д^стнен с в а го, хлыстовщина и скопчество. 
Лучшее оийсаніе хлыстовскихъ радѣній въ ром. П ечерскаго- 
Мельникова „на горахъ".— Въ 1886 г. была большая статья 
о хлыстахъ въ Таврич. Епарх. Вѣдомостяхъ.
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грѣхъ, сквернословить, ходить на пиры и забавы, воровать, 
приказывалъ съ женами жить, какъ съ сестрами, ученіе 
свое держать въ строгой тайнѣ и быть готовымъ принять 
за него смерть.

За пятнадцать лѣтъ до сошествія „Господа Саваоѳа", 
разсказываютъ хлысты, родился сынъ Божій, Христосъ, 
Иванъ Тимоѳѣевичъ Сусловъ. Вѣчный Богъ постоянно во­
площается и христы часто рождаются,— потому-то, гово­
рятъ хлысты, въ церкви поется „Христосъ рождается", а 
не „родился", и волхвы спрашивали: гдѣ Христосъ рож ­
дается (Мѳ. II, 4). Однимъ изъ христовъ былъ и Сусловъ. 
Когда свидѣлись Данило Филипповичъ съ Сусловымъ, пер­
вый передалъ послѣднему божество, а самъ вознесся на небо.

Ко временамъ Данилы Филипповича и Суслова хлысты 
или люди божьи относятъ начало своей секты. Но на дѣлѣ 
корни ея гораздо далѣе и по существу своему это одна 
изъ самыхъ стариннѣйшихъ сектъ, что видно будетъ изъ 
изложенія хлыстовскаго ученія и обрядовъ.

Основы хлыстовщины состоятъ: 1) въ ученіи о таинствен­
ной смерти и таинственномъ воскресеніи, 2) въ ученіи о 
господствѣ двухъ боговъ— добраго и злаго (въ мірѣ одно 
отъ Бога, другое отъ нечистаго, духъ отъ Бога, тѣло отъ 
нечистаго и потому тѣло нужно умерщвлять), 3) въ ученіи 
о постоянныхъ воплощеніяхъ Божества,— отсюда человѣко­
обожаніе, 4) въ ученіи объ озареніи отъ св. Духа. Въ комъ 
живетъ Духъ Божій, для того нѣтъ заповѣдей и законовъ, 
тотъ прозорливъ, пророкъ, чудотворецъ. Его воля свята и 
исполненіе ея для всѣхъ людей божіихъ обязательно. На 
основаніи этихъ положеній послѣдовательно отвергается 
Церковь съ ея вѣроученіемъ, источниками откровенія, 
іерархіей, таинствами, установленіями, обрядами. Богослу­
женіе замѣняется „радѣніями".



~  20, “=■
Въ ХЛЫСТОВЩИНѢ било МНОГО ТОЛКОВЪ. Во время ГОСПОДг 

ства мистицизма (въ началѣ XIX в.) образовался даже 
великосвѣтскій, аристократическій хлыстовскій толкъ, про­
свѣщенныя и знатныя лица вмѣстѣ съ простолюдинами 
скакали на радѣніяхъ. Каждый хлыстовскій пророкъ вно­
ситъ свои особенности въ своемъ „кораблѣ". Но въ каж­
домъ толкѣ водопзмѣпяется только изложенная нами сущ­
ность хлыстовщины. Въ одномъ „кораблѣ" (общинѣ) съу- 
мѣютъ систематически изложить свое ученіе, въ другомъ, 
(какъ, повпдимому, и въ Селиксѣ) съ.умѣюіъ указать только 
отрывочцыя безъ всякой связи положенія. Для болѣе цѣль­
ной и наглядной характеристики хлыстовщины мы изло­
жимъ учепіе люден божіихъ, какъ оно пред іагается въ 
наиболѣе типичномъ, такъ сказать, идеальномъ, толкѣ (ар­
замасскій или радаевскій толкъ).

Назначеніе человѣка, говорилъ одинъ изъ самыхъ замѣ­
чательныхъ хлыстовъ— Радаевъ, состоитъ въ томъ, что-бы 
умереть, воскреснуть и сдѣлаться ангеломъ, ибо всѣ ангелы 
суть не кто иные, какъ люди, сподобившіеся таинственнаго 
воскресенія. Есть смерть о Адамѣ и есть смерть о Христѣ, 
есть мертвые о Адамѣ и есть мертвые о Христѣ. Смерть 
о Адамѣ есть послѣдствіе грѣха прародительскаго, испол­
неніе божескаго приговора надъ первымъ преступникомъ: 
„земля еси и въ землю отъндеши". Смерть о Христѣ есть 
смерть таинственная, состоящая въ умерщвленіи своей воли, 
себялюбія и гордости, въ умерщвлепіи плоти, въ полнѣй­
шемъ безстрастіи и святости. За этою смертію слѣдуетъ 
погребеніе о Христѣ, т. е. отвлеченіе мыслей отъ всего 
внѣшняго и углубленіе въ самого себя, какъ въ могилу. 
Въ тайникѣ всякой души есть начатокъ Духа Божія и если 
кто таинственно умретъ и „сиогребется Христу крещеніемъ 
въ смерть", т. е. по умерщвленіи воли и плоти низойдетъ
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въ самого себя, тотъ услышитъ въ себѣ внутренній голосъ, 
слово Духа, говорящее въ немъ, въ глубинѣ души своей 
найдетъ царствіе Божіе, которое „внутрь насъ есть". Кто 
услышитъ въ себѣ этотъ голосъ „внутренняго Евангелія", 
тотъ таинственно воскресъ. Съ той минуты онъ дѣлается 
храмомъ Божіимъ и Духъ Божій живетъ въ немъ, съ той 
минуты онъ дѣлается безгрѣшнымъ и тогда ему, какъ пра­
веднику, „законъ не лежитъ". Все, что ни дѣлаетъ таин­
ственно воскресшій, то дѣлаетъ въ немъ Духъ Святый. 
Если онъ дурачится, прикидывается юродивымъ—во всемъ 
нужно видѣть особенную премудрость Божію, ибо буее 
Божіе премудрѣе человѣка есть. Дѣлаетъ таинственно вос­
кресшій пророкъ самый безнравственный поступокъ, про­
тивный правиламъ самой секты,— и въ такомъ случаѣ долж­
но смотрѣть на него съ благоговѣніемъ, ибо въ этомъ по­
ступкѣ могутъ заключаться особыя, невѣдомыя простому 
смертному тайны божественнаго смотрѣнія. Поэтому ве­
лѣнія таинственно воскресшаго пророка вѣрующіе должны' 
исполнять съ безусловною покорностью, со слѣпою вѣрой, 
какъ велѣнія самого Бога. •

Состояніе таинственно воскресшаго исполнено высочай­
шей степени блаженства, такъ что на землѣ нѣтъ ничего 
ему подобнаго. „Если-бы послали меня въ адъ, писалъ Р а ­
даевъ, и тамъ никакая сила не можетъ меня коснуться,— 
хотя-бы и въ рай, и тамъ больше радости не встрѣчу". 
Эта сила всемогущества, которую получаетъ таинственно 

.воскресшій, не знаетъ никакихъ преградъ и препонъ, для1 
пея пѣтъ ничего пе возможнаго. Съ такою силою возможны 
чудеса и пророчества. Таинственно воскресшій проникаетъ 
своимъ взоромъ въ седьмое небо. Онъ влечетъ къ себѣ 
людей не только словомъ, но и таинственною силой, ему 
данной. На людей онъ низводитъ Духа Святаго и но своему
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усмотрѣнію одному даетъ златые вѣнцы, другаго вселяетъ 
въ небесный, горній Іерусалимъ, третьяго дѣлаетъ серафи­
момъ и даетъ ему шесть огненныхъ крылъ. Онъ властенъ 
изводить души изъ ада. Таково состояніе таинственно вос­
кресшаго. „Непогрѣшптельность папы, говоритъ П. И. 
Мельниковъ, божественность далай-ламы ничто въ срав­
неніи съ непогрѣшимостью и божественностью хлыстовскаго 
Христа или пророка".

Каждый хлыстъ стремится къ тому, что-бы еще въ здѣш­
немъ мірѣ сподобиться таинственнаго воскресенія, но если 
кто изъ нихъ не достигаетъ на землѣ такого состоянія, 
тотъ умираетъ въ полной надеждѣ на будущее блаженство. 
По освобожденіи души изъ „ризъ кожаныхъ" (тѣла), въ 
которыя облеченъ Адамъ за гордость, всѣ хлысты соста­
вятъ на небѣ „сонмъ людей Божіихъ". Какъ на землѣ вѣру­
ющіе составляютъ „круги" или „корабли", такъ и на небѣ 
такіе-же „круги" будутъ составляться на небѣ и тамъ 
будутъ радѣнія *).

Таинственно-воскресшій есть пророкъ, Христосъ (или бо­
городица), воплотившійся Богъ. Богъ постоянно воплощается.

*) По смерти, впрочемъ, по ученію хлыстовъ, душа ка­
ждаго человѣка принуждена еще (до сподобленія райскаго 
блаженства) испытать много странствованій. Смотря по до­
бродѣтели умершаго душа его вселяется въ другаго чело­
вѣка или въ животное. Одна хлыстовка Силантьевна на 
допросѣ говорила: „мнѣ теперь 64 года; но вѣдь это только 
по плоти, духовныхъ-же лѣтъ я не имѣю, имъ нѣсть числа... 
Есть люди, которые имѣютъ по три, по четыре и болѣе 
души".— Ученіе о предсущ ествован іи  и п ереселен іи  
душъ составляетъ отличительную особенность многихъ хлы­
стовскихъ толковъ; въ нѣкоторыхъ-же его нѣтъ. Имѣютъ- 
ли свѣдѣнія хлысты селиксинскіе объ этомъ ученіи, судить 
о томъ нѣтъ никакихъ данныхъ.
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Христосъ есть собственно невидимая божественная сила. 
Христосъ невидимый всегда живетъ среди вѣрующихъ и по 
временамъ „открывается", воплощается въ которомъ нибудь 
изъ нихъ. Чтимый нами Іисусъ Христосъ (Христосъ исто­
рическій) былъ только первымъ изъ христовъ, „старый" 
Христосъ. Въ человѣка Іисуса Назорея вселился невидимый 
Христосъ. Но такое-же воплощеніе, такія-же страданія и 
смерть могутъ повторяться неоднократно: „вселюся въ нихъ 
и похожду, а не въ него, сказано въ Писаніи", говорятъ 
хлысты. Въ то время, какъ исторія воплощенія, ученія и 
страданій оканчивается въ одномъ человѣкЬ, она въ томъ- 
же самомъ порядкѣ и при такихъ-же обнаруженіяхъ на­
чинается и продолжается въ другомъ.
„Онъ (христосъ) пречистой своей плоти подвигъ земной кончилъ, 
А въ другихъ плотяхъ избранныхъ онъ еще кончаетъ,
А въ иныхъ плотяхъ избранныхъ онъ еще начинаетъ".

Такихъ открытыхъ или „изобрѣтенныхъ" христовъ доселѣ 
было много. Послѣ „стараго" Христа были: Аверьянъ при 
Димитріѣ Донскомъ, Иванъ Емельяновъ— при Грозномъ, 
Сусловъ, Лункинъ, Петровъ и Аввакумъ Копыловъ *). Мо­
жетъ открываться Христосъ и еще,— нужна только пла­
менная молитва („дай намъ, Господи, христа, дай сына 
Своего"). Во всякомъ можетъ открыться Христосъ, даже 
въ человѣкѣ глупомъ и мало образованномъ:

„какъ и въ этихъ дуракахъ, 
что во нищенскихъ домахъ, 
самъ Господь Богъ пребываетъ".

Даже и грѣхи не могутъ служить препятствіемъ для при-

*) Послѣдній-то и есть упоминаемый вь показаніи Бала­
шова Аввакумъ Ивановъ изъ с. Перевоза, кирсановскаго 
уѣзда.
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нятіа въ себя Христа, если на то будетъ воля Божья: , без­
конечный и грѣшными не гнушается и въ ихъ сердцахъ 
воплощается”. О всѣхъ христахъ, говорятъ хлысты, бывали 
пророчества. Такъ, объ Иванѣ Тимофеевичѣ Сусловѣ ска­
зано въ 3 кн. Эздры VII, 28. Тамъ говорится: откры етбося 
€ынъ Мой Іи су съ  съ тѣми, иже съ ними суть: и н а­
сл ад ятся , иже оставлени суть въ лѣтѣ хъ  четы рехъ 
стѣхъ . Четыреста лѣтъ означаютъ четыреста радѣній, ко­
торыя совершили хлысты во времена Суслова и Лупкина. 
Лупкинъ умеръ согласно пророчеству: и б удетъ но лѣтѣ хъ  
сихъ  и умретъ сынъ м о й .Іи су съ  (3 Эздр. VII, 30). 
За этою смертью^ по пророчеству, должно послѣдовать мол­
чан іе  дней седмь, т. е., объясняютъ хлысты, когда 
умеръ Лупкинъ, преемникъ Суслова, наступило гоненіе на 
нихъ и христы не. возвышали голоса. Но прошло 7 лѣтъ и 
новый Христосъ (Аверьянъ Петровъ) „разрѣшилъ уста”;

Такъ учатъ хлысты о Сынѣ Божіемъ. Богъ, говорятъ они, 
единъ, а не троиченл. Сынъ Божій— сила, которая, всегда 
присутствуя невидимо въ средѣ людей божлихъ, часто яв­
ляется видимо въ образѣ человѣка. Другая сила—Духъ 
утѣшитель; онъ „свой -глаголъ ниспосылаетъ людямъ чрезъ 
раба своего пророка”. Преимущественное. пребываніе этой 
б лжественной силы на „седьмомъ небѣ”, но оттуда ее можно 
всегда „созвать”,; „сманить”, была бы лишь нужда въ этомъ 
и просьба со стороны божіихъ людей. Пророки — органы 
св. Духа; во время радѣній св. Духъ озаряетъ ихъ души и 
вѣщаетъ ихъ устами. Христы (и при каждомъ христѣ по 
12 апостоловъ) и пророки замѣпяютъ собой іерархію, ихъ 
ученіе замѣняетъ собою св. Писаніе и преданіе. Правила, 
заповѣди, установленія— все это лишнее, достаточно слѣдо­
вать тому, что говорилъ пророкъ, ибо:
„М еж ду М н ой  и ч ел о в ѣ к о м ъ  есть  п о ср ед н и к ъ  М ой  п р о р о к ъ :
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Среди вѣрныхъ воздвигаю я пророка своего,
Имъ я Церковь созидаю, снизойдя къ ней чрезъ него. 
Моимъ духомъ наполняю я пророка, какъ сосудъ...
Мой пророкъ есть исполнитель Моей воли на кругу" *).

Что-бы сдѣлаться таинственно-воскресшимт, Христомъ 
или пророкомъ (принять въ себя Христа или св. Духа) не­
обходимо прежде всего ум ерщ вленіе плоти, ибо она есть 
зло, она не отъ Бога, а отъ нечистаго,—затѣмъ необходимо 
о тр ечен іе  отъ своей воли, ибо она находится подъ воз­
дѣйствіемъ тѣла, во злѣ лежитъ. Отсюда, для каждаго 
хлыста обязательны: а) самоотверженіе, преданность, уни­
чиженіе, б) погребеніе самого себя, в) строгіе аскетическіе 
подвиги, крайнее воздержаніе. „Иди за мной, такъ обыкно­
венно говоритъ хлысту пророкъ— руководитель хлыстовской 
общины („кормщикъ корабля"), и куда я пошлю и велю 
что-нибудь, дѣлай безъ размышленія и отнюдь своей воли 
не смѣй имѣть, ты не долженъ ничего дѣлать безъ моей 
воли и безъ моего благословенія".

Гордость—первый грѣхъ и начало грѣха. Беззавѣтное 
послушаніе пророку можетъ уничтожить ее. Чистота и без­
брачіе заповѣданы самимъ саваоѳомъ Данилой Филиппови­
чемъ и составляютъ главнѣйшія добродѣтели, но если про­
рокъ велитъ нарушить чистоту, должно исполнять его ве­
лѣнія безпрекословно. Если дѣвица, напр., отказывается 
нарушить свое цѣломудріе для пророка, это значитъ она 
гордится своей добродѣтелью, и тогда ея добродѣтель пре­
вращается въ порокъ.

Другое условіе для достиженія таинственнаго воскресенія 
состоитъ въ отвлеченіи мыслей отъ всего внѣшняго. Въ

*) Эта пѣсня сочинена однимъ- изъ хлыстовскихъ про­
роковъ помѣщикомъ Дубовицкимъ.
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каждомъ человѣкѣ есть царгтвіе Божіе, откровеніе Бога, 
„внутреннее евангеліе1*. Нисходи въ самого себя, опускай­
ся въ самого себя, какъ въ могилу, то-есть „спогребайся 
Христу крещеніемъ въ смерть", и ты услышишь говорящій 
въ тебѣ Духъ Божій. Кто преданъ обрядамъ, кто придаетъ 
какое-нибудь значеніе внѣшности, тотъ не долженъ и меч­
тать о таинственномъ воскресеніи.

Третье условіе таинственнаго воскресенія— умерщвленіе 
плоти *). Отсюда у всѣхъ хлыстовъ строжайшіе посты; про­
должительность, пріемы и способъ пощенія опредѣляются 
во всякомъ кораблѣ каждымъ кормщикомъ по своему, но 
всѣ вообще хлысты осуждаютъ употребленіе спиртныхъ на­
питковъ и табаку. Безбрачіе обязательно для хлыстовъ, 
хлысты повѣнчанные въ православной Церкви не имѣютъ 
плотскаго общенія съ женами. Но это не мѣшаетъ во мно­
гихъ корабляхъ допускать развратъ (особенно разрѣшается 
онъ для пророковъ), свальный грѣхъ; въ другихъ-же кора­
бляхъ воздержаніе соблюдается строго. Внѣ-брачное сожи­
тіе во всякомъ случаѣ (какъ и у многихъ старообрядцевъ- 
безпоповцевъ) предпочитается браку: меньше грѣха, больше 
покаажньпФ йоьннвД <г,ко<»ойяяэ а в д в з  ынвдіаопде оіічир''

Хлысты кирсановскаго (аввакумовскаго) толка, отъ ко­
торыхъ научились и наши селиксинскіе, особенное значеніе 
придаютъ воздержанію. И православное духовенство они 
осуждаютъ и отвергаютъ главнымъ образомъ за брачную 
жизнь. Аввакумъ Копыловъ говорилъ: „мы не можемъ слѣ- 
--------------  ..Г5 і с'-І /  ) JH В ■

*) Въ подтвержденіе своего ученія объ умерщвленіи пло­
ти хлысты нерѣдко приводятъ слова св. Писавія: „да 
упразднится  тѣло грѣховное" (Римл. VI, 6), „да не 
ц ар ств у етъ  убо грѣхъ  въ м ертвеннѣм ъ ваш емъ тѣ­
лѣ" (Римл. VI, 12), „ащ е-ли духомъ д ѣ ян ія  п лотск ія  
ум ерщ вляете— живы будете" (Римл. VIII, 13).
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довать примѣру жизни священниковъ, потому-что они имѣ­
ютъ женъ и рождаютъ дѣтей. Ежели-бы священники жили, 
какъ должно, они были-бы столпами церкви и солію земли, 
чего на дѣлѣ нѣтъ. Священники пьютъ вино, а въ винѣ 
блудъ, священники ѣдятъ мясо, а оно рождаетъ похоти. 
Поэтому священникъ и не можетъ отпустить грѣховъ и въ 
благословеніи своемъ передать св. Духа, ибо самъ его лишенъ".

Считая лишь себя истинными людьми Божьими, хлысты 
называютъ свое общество внутренней церковью, а право­
славную—внѣшней, низшей *). Церковь внѣшняя лишена 
пророчествъ, чудесъ и другихъ чрезвычайныхъ дарованій. 
Она безсильна вполнѣ спасти человѣка, въ ней частію 
лишь пребываетъ св. Духъ, а не всецѣло. Въ ней нѣтъ 
истиннаго служенія. Такъ, православная церковь, говорятъ 
хлысты, поетъ „Богоотецъ убо Давидъ... скакаше играя", а 
скаканій (радѣній) въ вей нѣтъ; поетъ „пріидите пиво піемъ 
новое", а въ ней нѣтъ „пива духовнаго" (т. е. изступленія 
во время радѣній). Вся духовность священнаго сана во 
внѣшней церкви переродилась во одни лишь чувственные 
знаки, монашескій, ангельскій бѣловидный чинъ (хлысты 
особенно любятъ бѣлый цвѣтъ) въ ней преобразился въ 
черный. Вся блапдать церковная у внѣшнихъ окаменѣла 
и обратилась въ дорогія каменья, золото и серебро на ок­
ладахъ иконъ, сосудахъ и ризахъ. Таинства православной 
Церкви недѣйствительны и неспасительны, ибо они чувственны. 
Можно ходить въ церковь, соблюдать требы,— даже должно 
„страха ради гопительнаго",— но пользы отъ всего этого 
пѣтъ никакой, соблазнъ одинъ.

*) Какъ на свидѣтельство о двухъ неравныхъ церквахъ, 
хлысты указываюсъ па Анокал. XI, 4: „сіи суть двѣ м ае­
лицы и два свѣ щ п и ка предъ Богом ъ земли стоящ а".



Вотъ догматическое и нравственное ученіе хлыстовщины 
(вѣрнѣе христовщнны: вѣра въ христовъ). Въ кирсанов­
скомъ толкѣ мало знаютъ и говорятъ о таинственной смерти 
и воскресеніи, — здѣсь особенно и больше всего пропо­
вѣдуется о явленіи христовъ, о власти пророка, о вну­
шеніяхъ св. Духа, о чистотѣ жизни. Эта сторона болѣе 
извѣстна и селиксинскимъ хіыстамъ, послѣдователямъ кир- 
сановцевъ *). Все, что извѣстно о селиксинскихъ хлыстахр., 
напоминаетъ кирсановскій толкъ; упомянутыя выше пока­
занія кр. Балашова весьма близки къ показаніямъ разныхъ 
лицъ на слѣдствіяхъ по дѣлу кирсановскаго толка. На 
этихъ слѣдствіяхъ не было только показаній объ искус­
ственномъ разженіи плоти, про которое упоминаетъ Бала­
шова. Составляютъ-ли эти разсказы Балашова вымыселъ, 
или эти пріемы возбуждать страсть, пе удовлетворяя ее, 
составляютъ особенность однихъ селиксинскихъ хлыстовъ,— 
о томъ судить трудно.

По показаніямъ Балашова, Чушкинъ училъ о томъ, что 
Іисусъ Христосъ дѣйствительной плоти не имѣлъ, плоть 
Христа и страданія ея были призрачиыя. Это также осо­
бенность. При всѣхъ прежнихъ слѣдствіяхъ о хлыстахъ 
такого ученія не обнаруживалось.

(О кончан іе  будетъ).
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*) Руководители и основатели секты, по словамъ Чуш­
кина, какъ сказано выше, были: Аввакумъ Ивановъ, Анисѣя 
Иванова и Псрфилъ Петровъ. — Эти лица суть: Христосъ 
кирсановскаго толка Аввакумъ Копыловъ, богородица Анисья 
Копылова и пророкъ Псрфилъ Кутасоновт. О нихъ под­
робно сказано у М ельникова („бѣлые голуби") и у Ва- 
радинова.



Замѣтки ио пастырской практикѣ.
Объ обязанности священниковъ отсылать по принадлежности билеты умершихъ 
нижнихъ чиновъ запаса арміи и флотовъ.—О разбирательствѣ взаимныхъ (между 
дух. лицами) неудовольствій, споровъ и .несогласіи.Объ обязанности благо­
чинныхъ производить тщательный обзоръ церкви при передачѣ ея новому свя­
щеннику.—Объ обязанности псаломщиковъ неотлучно находиться при своихъ 
мѣстахъ.—Предписаніе Черниговскаго преосвященнаго благочиннымъ о дополненіи 
годовых), отчетовъ нѣкоторыми новыми свѣдѣніями,—О покрывалахъ съ умер­
шихъ отъ дифтерита.—О томъ, что предбрачныя свидѣтельетва прихожанамъ, 
желающимъ вѣнчаться не въ своей прих. церкви, должны быть выдаваемы за 
подписью всего ирич а,— О запрещеніи духовенству возбуждать претензіи на 
отчужденіе въ свою пользу церк. земли,—О дозволенности покупать свѣчи въ 
церквахъ фунтами.—Объ обязанности церк. старостъ тщательно сортировать 
огарки отъ воск, свѣчей и освященіе свѣчей, какъ мѣра къ прекращенію тор­
говли поддѣльными свѣчами — О запрещеніи духовенству принимать на себя 
подряды,—Мѣра противъ допущенія несообразностей при росписаніи храмовъ.—

О дозволенности діаконамъ надѣвать скуфью при богослуженіяхъ,

Астраханская Консисторія предписала священникамъ, 
чтобы они, по погребеніи нижнихъ чиновъ запаса арміи и 
флота, билеты умершихъ съ надлежащими надписями не­
медленно (въ день самой смерти) отсылали по принадлеж­
ности, именно: городскіе— въ уѣздное полицейское упра­
вленіе, а сельскія—о крестьянахъ— въ мѣстпыя волостпыя 
правленія, о мѣщанахъ же, проживающихъ въ селеніяхъ, 
и о разночипцахъ, не приписанныхъ къ волостямъ, къ 
становымъ приставамъ.

— Полтавскимъ Епарх. Начальствомъ объявлено духо­
венству, чтобы во всѣхъ случаяхъ взаимныхъ неудоволь­
ствій, споровъ и пререканій между собою обращались съ 
жалобами предварительно въ благочинническіе совѣты, ко­
торые обязаны разбирать эти жалобы. Недовольные рѣ­
шеніемъ Совѣта, получивъ копію съ его постановленія, 
могутъ входить къ Епарх. Начальству съ прошеніями, при­
ложивъ къ нимъ означеппую копію. Безъ соблюденія такой 
постепенности, всѣ подобныя прошенія будутъ оставляемы 
безъ производства.
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— Астраханская Консисторія предписываетъ благочин­

нымъ, при передачѣ церквей новымъ священникамъ, произ­
водить тщательный обзоръ состоянія церкви, документовъ, 
суммъ и проч., а также церк. домовъ и помѣщеній для 
церковно-приходскихъ школъ, объ оказавшемся по обзору 
составлять актъ, который, за общимъ поднпсомъ присут­
ствовавшихъ при этомъ, долженъ быть представленъ Пре­
освященному при донесеніи о вступленіи новаго священ­
ника въ должность.

— Частыя жалобы настоятелей на псаломщиковъ кон­
чившимъ курсъ (семинаріи), изъ которыхъ одни только 
числятся псаломщиками, живутъ же не при назначенныхъ 
мѣстахъ, напрасно пользуясь содержаніемъ и земельными 
угодьями, положенными псаломщикамъ, другіе, если и жи­
вутъ на своихъ мѣстахъ, то только временно, большую же 
часть времени проводятъ въ отлучкахъ,— побудили Мин­
скаго Преосвященнаго къ слѣдующимъ мѣрамъ: 1) вмѣнить 
псаломщикамъ въ непремѣнную обязанность, чтобы они 
безотлучно проживали на назначенныхь имъ мѣстахъ, и 
отлучались бы съ мѣста въ случаѣ крійней надобности, 
на малое время и въ близкую мѣстность не иначе, какъ съ 
вѣдома и разрѣшенія мѣстныхъ священниковъ и благочин­
ныхъ, а въ отдаленную мѣстность и на болѣе продолжи­
тельное время, съ разрѣшенія Консисторіи по паспортамъ; 
2) предписать благочиннымъ и священникамъ о каждой 
самовольной отлучкѣ псаломщиковъ или несвоевременной 
явкѣ ихъ къ назначенной должности безотлагательно допо- 
сить Консисторіи для устраненія виновныхъ отъ должности 
и 3) независимо отъ сего, отъ псаломщиковъ, ищущихъ 
священства, требовать каждый разъ удостовѣренія ихъ 
настоятелей въ томъ, что они аккуратно исполняли свою 
псаломщицкую должность и не отлучались съ мѣста.
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— Черниговскій Преосвященный вмѣняетъ въ обязан­
ность о.о. благочиннымъ въ годовыхъ отчетахъ независимо 
отъ свѣдѣній о состояніи церквей и духовенства, предста­
влять еще слѣдующія свѣдѣнія: 1) при какихъ церквахъ 
ведутся впѣ богослужебныя чтенія и съ какимъ успѣхомъ, 
причемъ указать факты благотворнаго вліяпія этихъ чте­
ній (на религіозно-нравственное состояніе народа); 2) сколько 
въ ихъ благочиніяхъ имѣется церковно-приходскихъ школъ 
(помимо народныхъ, сколько въ этихъ школахъ обучается 
дѣтей мужескаго и особо-женскаго пола, гдѣ эти школы 
помѣщаются, на какія средства онѣ содержатся и кто за­
нимается преподаваніемъ въ нихъ; причемъ свѣдѣнія о 
школахъ, открытыхъ въ отчетномъ году, должны быть по­
казываемы отдѣльно; 3) при какихъ церквахъ устроены 
пѣвческіе хоры, изъ кого они состоятъ— изъ учениковъ ли 
мѣстной школы, или изъ лицъ постороннихъ, кто ими упра­
вляетъ и па чей счетъ они содержатся; 4) при какихъ 
церквахъ имѣются дома для помѣщенія принтовъ, сколько 
ихъ вновь построено въ отчетномъ году, какая ихъ стои­
мость, на чей счетъ они построены; 5) съ обстоятельною 
полнотою излагать свѣдѣнія о состояніи раскола и другихъ 
сектъ, гдѣ таковыя имѣются, и какія мѣры принимались 
духовенствомъ къ искорененію ихъ. Благочинные монасты­
рей также приглашаются помѣщать въ годовыхъ отчетахъ 
подробныя свѣдѣнія о школахъ, существующихъ при мона­
стыряхъ, мужскихъ и женскихъ, съ показаніемъ мѣста по­
мѣщенія ихъ, числа учениковъ и ученицъ, преподавателей 
и завѣдываюіцихъ школами, предметовъ, преподаваемыхъ въ 
нихъ и средствъ, на которыя эти школы содержатся.

— Дифтеритъ относится къ разряду самыхъ заразитель­
ныхъ болѣзпей и съ умершихъ отъ дифтерита не слѣдуетъ 
брать покрывалъ ни духовенству, ни въ пользу церкви, по-
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тому что такія покрывала пропитываются міазмами и мо­
гутъ быть источникомъ заразы. Всего лучше зарывать эти 
покрывала въ землю вмѣстѣ съ покойниками.

— Во 2-мъ примѣчаніи къ § 18-му инструкціи .благочин­
нымъ говорится: „О совершеннолѣтіи лицъ, желающихъ 
брачнться, свящепно-церковно-служители удостовѣряются 
чрезъ справку съ метрическими книгами, или же съ ду­
ховными росписями за всѣ, особенно же за первые годы 
отъ рожденія лицъ, желающихъ брачиться; а о чужепріі- 
ходныхь съ вѣдома бы причта тѣхъ церквей, при которыхъ 
рождены женихъ илп невѣст/. Отсюда видно, что пред­
брачныя свидѣтельства о прихожанахъ, желающихъ вѣн­
чаться не въ своей приходской церкви, должны быть выда­
ваемы за подписью всего мѣстнаго причта, а не одного 
священника.

— Нижегородская Консисторія публиковала по мѣстной 
епархіи постановленіе, чтобы никто изъ членовъ причта 
какъ штатныхъ, такъ и заштатныхъ, также вдовъ ихъ и 
сиротъ не дозволялъ себѣ возбуждать въ мировыхъ и су­
дебныхъ учрежденіяхъ претензій на противозаконное от­
чужденіе въ свою пользу церк. земель, подъ опасеніемъ 
первые— лпшепія занимаемыхъ ими мѣстъ, а послѣдніе 
права пользоваться изъ милости и еннхождепія даппою 
имъ церковною землею.

—  Одинъ причтъ Донской епархій просилъ Енарх. На­
чальство о разрѣшеніи прихожанамъ покупать свѣчи въ 
церкви до одного фунта, для употребленія ихъ во время 
требоиснравлепій. Мѣстная Консисторія разъяснила, что 
фунтовая продажа восковыхъ свѣчъ въ церквахъ не про­
тивозаконна и даже желательна въ видахъ отвлечепія при­
хожанъ отъ покупки свѣчъ на сторонѣ.

— Нижегородское Епарх. Начальство сдѣлало распоря­
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женіе, чтобы церк. старосты строго сортировали остающіеся 
у нихъ въ церквахъ огарки,—и огарки отъ приносимыхъ 
свѣчъ не смѣшивали съ огарками, остающимися отъ свѣчъ 
епархіальнаго свѣчнаго завода и только бы эти послѣдніе 
огарки сдавали въ епархіальный заводъ. Кстати замЬтимъ, 
что нѣкоторыми духовными журналами предлагается ввести 
повсюду совершаемое въ нѣкоторыхъ мѣстностяхъ о свя­
щ еніе восковы хъ церк. свѣчей. „Слово Божіе (читаемъ 
въ Ц ерк. В ѣстникѣ) запрещаетъ приносить въ жертву 
Богу все нечистое и оскверненное, и Православная Цер­
ковь съ древнихъ временъ установила всѣ предметы, наз­
наченные для церк. употребленія, принимать не иначе, 
какъ по предварительномъ освященіи молитвою и св. во­
дою. Почему-же пе дѣлается того-же со свѣчами и еще 
съ деревяннымъ масломъ, возжигаемыми предъ св. иконами, 
какъ жертва усердія къ Богу и Его святымъ?. А между 
тѣмъ и они проходятъ чрезъ многія нечестивыя и даже 
нехристіанскія руки. Поэтому весьма благоприлично было 
бы п восковыя свѣчи и елей прежде поступленія ихъ въ 
продажу освящать при народѣ въ церкви, причемъ послѣд­
нему внушить, какъ важно и необходимо такое освященіе, 
чтобы онъ и въ церкви и вь домѣ для возженія предъ 
св. иконами употреблялъ свѣчи только освященныя14. Въ 
„Руководствѣ для сельскихъ пастырей11, по мнѣнію котораго 
освященіе воск, свѣчей можетъ быть одною изъ мѣръ къ 
отклоненію прихожанъ отъ покупки поддѣльныхъ свѣчей 
внѣ церкви, напечатанъ былъ въ прошломъ году и самый 
„чинъ освященія свѣчей11. Это освященіе чаще всего со­
вершается такъ: свѣчи полагаются на столѣ среди храма; 
священникъ облачается въ епитрахиль. Ио обычномъ на­
чалѣ и послѣ возгласа на молитву „Отче нашъ11, клиръ 
поетъ пѣснь „Свѣте тихій11, а священникъ въ это время
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крестообразно кадитъ лежащія па столѣ свѣчи и народъ, 
затѣмъ возглашаетъ: „Господу помолимся14, и читаетъ мо­
литву „Господи Боже силъ, иже вся добра зѣло сотворивый, 
очищаяй именемъ Твоимъ всякую скверну и нечистоту, и 
освящаяй вся! Самъ и нынѣ, Владыко, пріиди въ насто­
ящій часъ и освяти свѣщи сіи Духомъ Твоимъ Святымъ. 
Яко ты еси освящепіе, н Тебѣ славу возсылаемъ Отцу и 
Сыну и Святому Духу нынѣ и присно и во вѣки вѣковъ". 
Потомъ священникъ трижды окропляетъ свѣчи св. водою, 
произнося: „Благодатію Пресвятаго Духа освящаются свѣщи 
сіи во имя Отца и Сына и Св. Духа". И засимъ отпустъ. 
Что касается елея, обычай освящать его существовалъ въ 
глубокой древности и уже въ „Апост. Постановленіяхъ" 
есть молитва на освященіе елея.

— Литовская Консисторія объясняетъ духовенству, что 
предложеніе одного священника взять на себя подрядъ на 
содержаніе постойной повинности, или земской почты про' 
тиворѣчитъ церковнымъ и гражданскимъ постановленіямъ 
(6 пр. св. АпОст- св. зак. т. IX, ст. 379) и потому не 
межетъ быть допускаемо.

— Въ виду повторяющихся несообразностей при роспи- 
саніи стѣнъ храма живописью, Орловскій Преосвященный 
сдѣлалъ предписаніе, чтобы при прошеніяхъ о росписаніи 
стѣнъ храма живописными и священными изображеніями 
непремѣнно прилагаемо было роснисаніе картинъ съ ука­
заніемъ на какомъ мѣстѣ храма и какая картина пред­
полагается быть написанною; при написаніи же картинъ 
наблюдать, чтобы мастера строго держались подлинниковъ 
православной церкви и писали безъ всякаго суемудрія.

— Херсонское Епарх. Начальство разъяснило, что въ 
постановленіи Св. Синода (19 янв.— 2 февр. 1883 г.) о 
дозволеніи свящепо-служителямъ надѣвать черную скуфью
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во время отправленія богослуженій и требоисправленій на 
открытомъ воздухѣ можно разумѣть и діаконовъ и потому 
въ случаѣ необходимости (удостовѣренной благочиннимъ) 
могутъ и діаконы просить Епарх. Начальство о дозволеніи 
надѣвать черную скуфью при богослуя;епіяхъ.

ВНУТРЕННІЯ ИЗВѢСТІЯ.

Поднесеніе иконы благочинному Ѳ, А. Петрову.—Дѣятельность миссіонерскаго и 
Палестинскаго обществъ,—Число монастырей,—Объ открытіи духовно-учебныхъ 
заведеній при монастыряхъ.—Епархіальная церковно-учительская школа въ Н.­
Новгородѣ.—0 порядкѣ и времени представленія отчетовъ по ц.-прих. школамъ 
въ Св, Синодъ и въ училищный при Св. Синодѣ Совѣтъ,—Наказаніе евреямъ, 
препятствующимъ христіанской своей прислугѣ чествовать праздники.—Проекти­
руемое общество пріюта для новокрещенныхъ изъ евреевъ,—Освобожденіе свя­
щенниковъ отъ доставленія свѣдѣній врачамъ о числѣ родившихся и умершихъ.— 
Изученіе памятниковъ родной старины,—Возвышеніе платы съ иносословныхъ 
воспитанниковъ въ Курскихъ дух. училищахъ,—Возвышеніе гербоваго сбора.— 
Гербовая пошлина съ разрѣшаемыхъ къ печатанію дух. цензурными комитетами 
сочиненій.— Новый способъ пересылки по почтѣ денегъ —М. U. Катковъ

(некрологъ).

2 5 іюня духовенство II  округа Чембарскаго уѣзда под­
несло благочинному своему, священнику Ѳ, А. Петрову 
икону св. великомученика Тирона.

— Изъ послѣдняго отчета Православнаго миссіонерскаго 
общества видно, что не смотря на всѣ трудности, пред­
ставляемыя природой на Алтаѣ, и фанатизмъ иновѣрцевъ, 
миссіонерами въ продолженіе года сдѣлано 30,587 верстъ 
въ Алтайскомъ округѣ и обращено въ православную вѣру 
639 лицъ; въ 28 миссіонерскихъ нілолахъ обучалось 498 
мальчиковъ и 236 дѣвочекъ.

— Изъ послѣдняго отчета Православнаго Палестинскаго 
общества, дѣятельности коего исполнилось пятилѣтіе, видно, 
что число членовъ его возрасло до 873, въ кассу его по­
ступило до 700 тысячъ рублей. Для противодѣйствія като-
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лической и протестантской пропагандѣ Общество открыло 
въ Назаретѣ пансіонъ для подготовки православныхъ учи­
телей и три греческихъ школы; въ этихъ школахъ учится 
теперь 100 мальчиковъ и 300 дѣвочекъ. Общество постро­
ило церковь въ Мустелѣ, возстановило храмъ въ Яффѣ, 
близъ Назарета, и выдало 16 тыс. па строіогціяся и возоб­
новляющіяся іерусалимскою патріархіею церкви. Для па­
ломниковъ общество установило удешевленный проѣздъ, по 
главнымъ линіямъ ихъ движенія. Въ 1883 — 4 гг. съ книж­
ками Общества проѣхало 6 3 7 поломпиковъ,вь 1884— 5 г.г. 
1517, а въ слѣдующіе до 2 тысячъ ежегодно. Обществамъ 
желѣзныхъ дорогъ и русскаго параходства за четыре года 
уплачено слишкомъ 200 тыс. рублей. Общество учреждаетъ 
три стипендіи при дух. семинаріяхъ исключительно для 
дѣтей православныхъ арабовъ, уроженцевъ предѣловъ іеру­
салимской патріархіи, а также и для уроженцевъ антіо­
хійской и александрійской патріархій.

— Изъ собранныхъ свѣдѣній о монастыряхъ по всей 
имперіи видно, что изъ общаго числа 667 монастырей 
большая часть падаетъ на долю Европейской Россіи, именно 
613, на Кавказѣ находится 31 монастырь, во всѣхъ азі­
атскихъ владѣніяхъ всего лишь 23, причемъ въ Амур­
ской и Приморской областяхъ и степной полосѣ губерна­
торствъ Степнаго и Туркестанскаго ихъ совсѣмъ нѣтъ.

— Въ Св. Синодѣ взбужденъ, по словамъ Нов. Врем., 
вопросъ объ открытіи при нѣкоторыхъ монастыряхъ учебно­
воспитательныхъ заведеній для учениковъ, увольняемыхъ 
изъ дух. училищъ и семинарій, въ видахъ подготовки ихъ 
къ псаломщической, діакопской и учительской въ ц.-прих. 
школамъ должностямъ. Расходы по содержанію этихъ 
тпколъ предполагается покрыть частію средствами монастырей, 
частію сборомъ съ обучаемыхъ и, гдѣ нужно, средствами
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всей епархіи.
— Съ начала 1887— 8 учебнаго года открывается въ 

Нижнемъ Новгородѣ, разрѣшенная Св. Синодомъ епархі­
альная церковно-учительская школа. Епархіальная цер­
ковно-учительская школа имѣетъ цѣлію подготовленіе до­
стойныхъ и знающихъ свое дѣло псаломщиковъ и діако­
новъ, которые вмѣстѣ съ тѣмъ могли бы быть свѣдущими 
и опытными преподавателями въ церк.-прих. школахъ. Въ 
школу принимаются воспитанники не моложе 14 лѣтъ. 
Окончившіе курсъ дух. училищъ и уволенные изъ семи­
наріи, при одобрительпомъ поведеніи, принимаются безъ 
экзамена, а прочіе по экзамену изъ предметовъ, препода­
ваемыхъ въ дух. училищахъ, за исключеніемъ древнихъ 
языковъ. При испытаніи будетъ обращаемо вниманіе на 
голосъ и способность къ пѣнію. При школѣ имѣется обще­
житіе. Живущіе въ общежитіи за помѣщеніе, обученіе и 
столъ платы никакой не виосятъ. Одежду, обувь и бѣлье 
они должны имѣть собственныя, за исключеніемъ бѣднѣй­
шихъ учениковъ. Въ школу допускаются и приходящіе 
ученики съ платою за право обученія, не свыше 25 р. 
въ годъ.

— Относитлыю порядка и времени представленія епархі­
альными преосвященными годовыхъ отчетовъ о состояніи 
церковно-приходскихъ школъ установлены слѣдующія пра­
вила: 1) Требуемыя .§ 20 Высочайше утвержденныхъ 13 
іюня 1884 года правилъ о церковпо-прнходскпхъ школахъ 
епархіальные отчеты о состояніи церковно-приходскихъ 
школъ должны быть представляемы Св. Синоду ежегодно, 
по окончаніи каждаго учебнаго года, не позднѣе 1 ноября; 
2) отчеты сіи представляются отдѣльно отъ общеепархі- 
алыіаго годоваго отчета; 3) съ ходатайствами и предполо­
женіями касающимися церковно-приходскихъ школъ и тре-
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бующими разрѣшенія Св. Синода, епархіальные преосвя­
щенные входятъ особыми по каждому предмету представ­
леніями, не включая таковыхъ ходатайствъ въ отчетъ о 
состояніи церковно-приходскихъ школъ за минувшій учеб­
ный годъ.

—  Отчеты о состояніи ц.-приходскихъ школъ, по мѣрѣ 
ихъ опубликованія, должны быть высылаемы епархіальными 
училищными совѣтами также въ училищный при Св. Си­
нодѣ Совѣтъ.

— Опубликовано слѣдующее измѣненіе закона: евреямъ, 
нанимающимъ христіанъ для услугъ или работъ, воспре­
щается препятствовать нанятымъ лицамъ въ чествовавіи 
воскресныхъ и праздничныхъ дней и исполненіи религіоз­
ныхъ обязанностей. За препятствованіе евреи подвергаются 
денежному взысканію не свыше 50 рублей.

— Въ видахъ защиты евреевъ, принявшихъ христіан­
ство, отъ преслѣдованій фанатиковъ-евреевъ, въ Варшавѣ 
проектируется устройство пріюта для новообращенныхъ.

—  „Сыну Отеч.“ передаютъ, что въ нѣкоторыхъ мѣ­
стахъ разъяснено властями, что священпики свободны отъ 
обязательства доставлять сельскимъ врачамъ свѣдѣнія о 
родившихся и умершихъ, нужныя врачамъ для годовыхъ от­
четовъ.

—  Въ настоящее время во многихъ епархіяхъ нача­
лись усиленныя занятія по изученію памятниковъ родной 
старины. Въ Саратовской епархіи, по иниціативѣ мѣст­
ной ученой архивной комиссіи, епархіальнымъ духовен­
ствомъ составляются описи церковныхъ архивовъ и библіотекъ 
и производится изслѣдованіе всѣхъ болѣе или менѣе цѣн­
ныхъ въ научномъ отношеніи матеріаловъ для мѣстной 
исторіи. Въ Нижнемъ Новгородѣ учреждена архивная ко­
миссія, съ цѣлію спеціальнаго изученія древностей Ниже-
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городской епархіи, подъ предсѣдательствомъ Преосвящен­
наго викарія Димитрія. Въ Полтавской епархіи образована 
комиссія изъ среды преподавателей мѣстной духовной се­
минаріи для составленія историческаго обзора состоянія 
и дѣятельности Полтавкой семинаріи за полуторастолѣтвій 
періодъ ея существованія.

—  Въ Рёурской губерніи, въ виду переполненія учебныхъ 
заведеній — гимназій, реальныхъ училищъ и даже город­
скихъ училищъ, замѣчается громадный наплывъ свѣтскихъ 
учениковъ въ духовныя училища. Желая ограбить себя отъ 
этого наплыва, дух. училища въ настоящемъ году значи­
тельно повышаютъ плату за ученье.

— Согласно Высочайше утвержденному мнѣнію Госу­
дарственнаго Совѣта, съ 1 іюля сего года простой гер­
бовый сборъ въ шестьдесятъ копѣекъ возвышенъ до восьми­
десяти копѣекъ, а таковой же сборъ въ десять копѣекъ 
до пятнадцати копѣекъ. Увеличеніе простаго сбора не рас­
пространяется: а) на шестидесятиконѣечный сборъ, взи­
маемый съ паспортовъ, билетовъ, видовъ и кратковремен­
ныхъ отсрочекъ (п. 10 ст. 6 уст. о герб, сб.), и б) на 
десятикоиѣечпый сборъ, взимаемый со всѣхъ актовъ и 
документовъ, перечисленныхъ въ и.и. 3— 5 ст. 13 уст. о 
герб, сборѣ.

— Отъ С.-Петербурскаго комитета духовной цензуры 
объявлено, что съ 1 іюля сего года взимается гербовой 
сборъ (по 80 кои.) за надписаніе дозволенія на напечата­
ніе разсмотрѣннаго цензурным!, комитетомъ сочиненія, не­
зависимо отъ оплаты тѣмъ сборомъ прошенія, если при 
немъ подлежащее цензурѣ литературное произведеніе пред­
ставлено въ комитетъ.

— Почтовое вѣдомство намѣрено ввести новый порядокъ 
пересылки денегъ, по которому самыя деньги не будутъ
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пересылаться, а почтовая контора, получивъ отъ отправи­
теля извѣстную сумму, будетъ давать по телеграфу мѣстной 
конторѣ распоряженіе, выдать соотвѣтствующую сумму 
адресату. .

—• 20 іюля скончался на 69 году жизни, въ своемъ 
подмосковномъ имѣніи— Знаменскомъ, редакторъ Москов­
скихъ Вѣдомостей и директоръ лицея Цесаревича Николая 
М ихаилъ  Н икиф оровичъ К атковъ. Вдова покойнаго 
удостоилась получить отъ Государя Императора слѣдующую 
телеграмму: „Вмѣстѣ со всѣми искренно Русскими людьми 
глубоко скорблю о вашей и Иашей утратѣ. Сильное слово 
покойнаго мужа вашего, одушевленное горячею любовью къ 
отечеству, возбуждало русское чувство и укрѣпляло здравую 
мысль въ смутныя времена. Россія не забудетъ его заслуги, 
и всѣ соединяются съ вами въ единодушной молитвѣ объ 
упокоеніи души его“. Во всѣхъ почти губернскихъ и уѣзди, 
городахъ служились торжественныя панихиды. Въ Пензенскомъ 
каѳедральномъ соборѣ отслужена была панихида 25 іюля, въ 
день погребепія Михаила Никифоровича. Московская дума 
постановила учредить стипендіи въ шести московскихъ 
классическихъ гимназіяхъ, а Петербургская дума постано­
вила наименовать два открываемыя городскія училища Кат- 
ковскими н въ одномъ изъ скверовъ поставить бюстъ Ка,т-< 
нова. 1000 соболѣзновственныхъ телеграммъ получены были 
изъ разпнхъ государствъ Евроиы,— большинство изъ Фран­
ціи и славянскихъ земель; были телеграммы пзъ Америки 
и 1'Іидіи; масса вѣнковъ возложена была на гробъ почив­
шаго отъ разныхъ учрежденій, слоевъ общества, и частныхъ 
лицъ пе только русскихъ, но и от ь иностранцевъ; множество 
депутацій, въ томъ числѣ отъ французской печати, участво­
вало въ погребеніи. Вся почти европейская печать посвятила 
покойпому сочувственныя и соболѣзнопательныя статьи и не-
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крологи. „Н овое Время" говоритъ: М.Н. Катковъ поднялъ на 
небывалую у нгъсъ высоту общественное значеніе печатна­
го слова, которое подъ его перомъ пріобрѣло общеевропей­
скій вѣсъ. Европа прислушивалась къ голосу Каткова п 
многія изъ передовыхъ статей „Московскихъ Вѣдомостей" 
имѣли значеніе политическихъ событій. Въ Катковѣ выра­
ботался типъ русскаго гражданина-публициста; онъ былъ 
глубоко проникнуть сознаніемъ великой исторической ро­
ли Россіи, оттого его рѣчь была такъ авторитетна. Онъ 
говорилъ о дѣлахъ международной политики съ благород­
ной гордостью римскаго гражданина. Кончина его повергнетъ 
въ глубокое горе всѣхъ русскихъ люд<й и весь славянскій 

міръ, тяготѣющій къ Россіи". J o u rn a l do S t.-P e te rs b o u rg , 
указывая на патріотизмъ покойнаго и на преданность его 
общему дѣлу, говоритъ, что этимъ онъ былъ обязанъ по исти­
нѣ исключительнымъ положеніемъ, которое онъ занималъ; 
память его будетъ всегда чтима въ Россіи. С.41 етербу рг- 
ск ія  Вѣдомости говорятъ: „Утрата, какую несетъ Россія, 
неоцѣнима; она теряетъ не только первокласснаго журна­
листа, создавшаго политическое значеніе русской печати, 
но и центральный умъ, который въ критическія минуты 
собиралъ вокругъ себя здоровое общественное мнѣніе н 
указывалъ ему прямой путь". Б ирж евы я В ѣдом ости го­
ворятъ: „Мѣсто Каткова долго юстав'ется не занятымъ въ 
русской журналистикѣ". Современныя И звѣ ст ія  говорятъ,- 
„Въ Михаилѣ Никифоровичѣ Катковѣ Россія потеряла 
крупную государственную силу. М о ск о вск ія  Вѣдомос­
ти образовали своего рода департаментъ; въ которомъ об­
суждались и подготовлялись къ рѣшенію важнѣйшіе вопро­
сы по внутренней и внѣшней политикѣ,— департаментъ 
пеоффиціалъный, съ голосомъ независимымъ и невластнымъ, 
но къ- звукамъ котораго нельзя было оставаться глухимъ,
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и котораго сила удвоивалась настойчивымъ повтореніемъ 
разъ поставленныхъ положеній, и безпощадною полемикою 
съ противниками, кто бы они ни были и гдѣ бы ни стояли, 
въ рядахъ ли публицистики, на верхнихъ ли ступеняхъ 
государственной іерархіи. Отсюда пребладающее значеніе 
М о с к о в с к и х ъ  В ѣ д о м о с т е й  въ русской печати 
и ихъ привиллегированное положеніе". Вся француз­
ская печать высказываетъ живѣйшее соболѣзнованіе 
по поводу кончины М. Н. Каткова. По словамъ „ F i­
garo", Россія утратила въ Катковѣ одного изъ своихъ 
знаменитыхъ людей, а Франція потеряла вѣрнаго друга. 
„Journal des Dedats" замѣчаетъ, что смерть Каткова про­
изведетъ глубокое впечатлѣніе не въ одной Россіи, но н 
далеко за русскими предѣіами. Нигдѣ впечатлѣніе это не 
будетъ такъ глубоко, какъ во Франціи. „Temps", съ ува­
женіемъ отзываясь о покойномъ, указываетъ, что вліяніе 
его обусловливалось пламеннымъ патріотизмомъ и страстной 
любовью къ Россіи. Помысламъ объ ея могуществѣ и ве­
личіи была посвящена вся его жизнь. Бывшій министръ 
Локруа въ письмѣ, обнародованномъ въ газетахъ, говоритъ: 
„Катковъ умеръ. Нѣтъ больше великаго публициста. Пе­
чать повсемѣстно соединена узами взаимной солидарности, 
а потому не слѣдуетъ ли намъ, французскимъ публици­
стамъ, выразить нашимъ русскимъ сотоварищамъ глубокую 
скорбь нашу по случаю кончиньГКаткова? Локруа, заявляя, 
что онъ въ качествѣ бывшаго журналиста, присоединяется 
къ почестямъ, оказываемымъ французскою прессою памяти 
Каткова, великаго русскаго патріота, прибавляетъ, что 
слѣдуетъ пригласить общество республиканскихъ публици­
стовъ обратиться ко всѣмъ парижскимъ и провинціаль­
нымъ ассоціаніямъ съ предложеніемъ отправить своихъ 
представителей на похороны Каткова и возложить вѣнокъ
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на могилу этого великаго мужа, съ -честью подвизавшаго­
ся па публицистическомъ поприщѣ, доблестно послуживша­
го Россіи и всегда любившаго Францію... Правящій коми­
тетомъ Патріотической Лиги получилъ Деруледу быть пред­
ставителемъ Лиги на похоронахъ Каткова. Синдикаты 
французской журналистики отправили „Московскимъ Вѣдо­
мостямъ" телеграмму съ выраженіемъ своего соболѣзнова­
нія по поводу кончины М. Н. Каткова. Вмѣстѣ съ тѣмъ, 
они послали па гробъ Каткова вѣнокъ, перевязанный лен­
тами французскихъ національныхъ цвѣтовъ. Парижскія сту­
денты также послали отъ себя телеграмусъ выраженіемъ собо­
лѣзнованія. Совсѣмъ иначе отнеслась къ смерти М. Н. Каткова 
пѣмецкая и австрійская иечать. „Извѣстіе объ этой смерти, за­
мѣчаетъ одна газета, конечно произведетъ въ нѣмцахъ ощущеніе 
извѣстнаго облегченія". „Умеръ злѣйшій врагъ Германіи", замѣ­
чаютъ другія нѣмецкія газеты. „Какъ христіане, говоритъ 
„Крест. Газ.", ми можемъ желать, чтобы Вѣчный Судія 
былъ къ нему милостивъ, но, какъ политическіе дѣятели, 
мы должны скавать: послѣ Скобелева и Гамбетты тоже 
былъ Катковъ. Мы нѣмцы, само собою разумѣется, не мо­
жемъ испытывать чувства скорби на могилѣ такого чело­
вѣка, какимъ былъ Катковъ". Но съ русской точки зрѣнія 
такіе отзывы нѣмецкихъ газетъ могутъ не меньше отно­
ситься къ похвалѣ покойнаго, чѣмъ восторженные некро­
логи газетъ французскихъ.— Миръ праху твоему, доблестный 
русскій гражданинъ, послужившій такъ много и долго рус­
скому государству на тернистомъ поприщѣ печатнаго слова.
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Приложеніе къ оффиц. ч. № 15-го ІІеяз. Епарх. Вѣдом.

Опредѣленіе Св. Синода, отъ 10 Іюля за № 15, 
ио поводу солнечнаго затмѣнія, имѣющаго быть 

7 будущаго Августа.
По указу Его Императорскаго Величества, Свя­

тѣйшій Правительствующій Синодъ слушали пред­
ложеніе Г. Сиподальнаго Оберъ-Прокурора, отъ 3-го 
минувшаго Іюня за № 2450, по поводу солнечнаго 
затмѣнія, имѣющаго быть 7-го будущаго Августа. 
П р и к а з а л и : По обнародованнымъ астрономиче­
скимъ свѣдѣніямъ 7 Августа текущаго года имѣетъ 
произойти солнечное затмѣніе, которое будетъ ви­
димо на обширномъ пространствѣ Россіи ипритомъ 
въ большей части мѣстностей Россіи оно будетъ 
полное и будетъ продолжаться довольно значитель­
ное время. По своей внезапности для простаго на­
рода и при своемъ угнетающемъ характерѣ, возбуж­
дающемъ невольный страхъ даже въ людяхъ зна­
комыхъ съ научными воззрѣніями на порядокъ мі­
ровой жизни, оно тѣмъ болѣе можетъ дѣйствовать 
потрясающимъ образомъ на простой народъ, возбуж­
дать тревогу и смятеніе. Атакъ какъ неизбѣжнымъ 
спутникомъ подобныхъ потрясеній являются раз­
личныя суевѣрныя представленія, то еще болѣе 
возникаетъ опасеніе не только возбужденія напрас­
ныхъ страховъ и безпокойства, но и возможной, 
разсчитанной па суевѣріе, вредной агитаціи со сто­
роны людей неблагонамѣренныхъ. Бъ виду сего 
Святѣйшій Синодъ, согласно настоящему предложе­
нію, опредѣляетъ: поручить Епархіальнымъ Пре­



освященнымъ, чтобы они предложили подвѣдомому 
имъ духовенству заблаговременно, въ ближайшіе 
предъ симъ явленіемъ воскресные и праздничные 
дни, въ церкви, а но удобности и въ другихъ мѣ­
стахъ, при встрѣчахъ съ прихожанами, объяснятъ 
пароду, что ожидаемое ’солнечное затмѣніе есть 
явленіе совершенно естественное, повторяющееся въ 
извѣстные, опредѣленные періоды времени, что оно 
не заключаетъ въ себѣ ничего необычайнаго и 
страшнаго и что потому нѣтъ никакого повода ни 
безпокоиться при его наступленіи, ин придавать 
ему какое-либо особое значеніе внѣ того, какое оно 
имѣетъ по своему существу, - и  такими разъяспені- 
ями предупреждать и устранять всякіе возможные 
кривотолки на счетъ этого явленія людей суевѣр­
ныхъ, а тѣмъ паче неблагонамѣренныхъ; о чемъ для 
зависящихъ кд. исполненію сего распоряженій, и 
дать знать Епархіальнымъ Преосвященнымъ, Сино­
дальнымъ Конторамъ, Управляющему гвардейскимъ 
духовенствомъ, Главному Священнику Арміи и Фло­
товъ и Завѣдывающему придворнымъ духовенствомъ 
Духовнику Ихъ Императорскихъ Величествъ, цир- 
кулярио, печатными указами.
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