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I.

собранными и отосланными по назначенію 13,757 р. 
33 к.

МЪСТНЫЯ РАСПОРЯЖЕНІЯ И ИЗВЪСТІЯ.
Назначены', безяъстные діаконъ Григорій Ня — 

сецкій и причетникъ Яковъ Синькевичъ на пса ■ 
ломщицкія мѣста первый въ с. Горбасовъ Летичев 
скаго уъзда и второй въ с. Беризки Чечельницкіе 
Ольгопольскаго уъзда; безсрочноотпускной бомбар
диръ Поликарпъ Врублевскій на такое же мѣсто 
въ с. Яновку Ушицкаго уъзда, причетническіе сы 
новья Иванъ Романовскій и Григорій Коринкевичъ 
въ число послушниковъ Каменецкаго Троицкаго 
монастыря.

Награждены похвальными листами за усерд
ную службу церковные старосты: Балтскаго уъзда 
с. ЮзеФовки крестьянинъ Ефремъ Гудзъ, Ольго- 
нольскаго уъзда с. Лѣсничаго крестьянинъ Миронъ 
Качанъ и с. Демовки крестьянинъ Григорій Дзы_ 
говскій и Ямпольскаго уѣзда с. Линовки Тиманов- 
ской крестьянинъ Иванъ Дудныкъ.

Перемѣщены: Каменецкаго Троицкаго монасты
ря іеродіаконъ Даніилъ въ Коржевецкій монастырь, 
Барскаго монастыря монахъ Фотій въ заштатный 
Троицкій монастырь и Проскуровскаго уъзда и. д. 
псаломщиковъ с. Немичинецъ Кириллъ Фамулевичъ 
и с. Ружичной Кириллъ Тыховскій одинъ на мѣсто 
другаго.

Уволенъ вв отпуске Проскуровскаго уъзда 
с. Кременпои священникъ Василій Бьльчанскій въ г. 
Одессу па одинъ мѣсяцъ.

Ь Ямпольскаго уъзда с. Следей священ
никъ Михаилъ Звипогродскій, Винницкаго женскаго 
монастыря монахиня ДосиФея и Брацлавскаго уъз ~ 
да с. I рабовца сверхштатный причетникъ Павелъ 
Дверницкій.

Собрано и отослано въ Главное и мѣстныя 
Управленія Россійскаго Общества „Краснаго Кре
ста пожертвованій благочинными: протоіереемъ II 
Михневнчемъ 20 р. и священникомъ С. Сорочин
скимъ 23 р., итого 43 р. А всего съ прежде

ВАКАНСІИ: А) НАСТОЯТЕЛЕЙ.
Андріяшевка Ямпольскаго уъзда съ 3 Апръля' 
Бруневка Проскуровскаго уъзда съ 12 Іюія. 
Бѣлая Ямпольскаго уъзда съ 8 Мая.
Вербка Мурованная Летичевскаго уъзда съ 14

Апръля.
Вилы Яругскіе Ямпольскаго j ъзда съ 4 Марта. 
Витольдовъ Бродъ Балтскаго уъзда съ 5 Февраля. 
Громовка Могилевскаго уъзда съ 23 Апръля. 
Козодавинцы Ушицкаго уъзда съ 15 Декабря. 
Конецполь Балтскаго уъзда съ 14 Аиръля. 
Красноселка Летичевскаго у ъзда съ 13 Октября. 
Лабушна Балтскаго уъзда съ 14 Аиръля. 
Ластовцы Каменецкаго уъзда съ 28 Января. 
Лйсовка Летичевскаго уъзда съ 25 Октября. 
Лихновка съ прип. Скаржинцами Проскуров

скаго уъзда съ 22 Апръля.
Нагоряны Могилевскаго уъзда съ 8 Апръля. 
Немировское Балтскаго уъзда съ 25 Октября. 
Петриманы Ушицкаго уъзда съ 3 Февраля. 
Роскошна Балтскаго уъзда съ 21 Февраля. 
Сахны Литинскаго уъзда съ 26 Марта. 
Свирнева Балтскаго уъзда съ 20 Апръля. 
Сказинцы Проскуровскаго уъзда съ 28 Апръля. 
Следи Ямпольскаго уъзда съ 10 Мая.
Слобода Кустовецкая Винницкаго уъзда съ 2!

Декабря.
Тростянецъ Проскуровскаго уъзда съ 10 Марта. 
Увсе Каменецкаго уъзда съ 3 Апръля.
Ушица при соборъ съ 18 Марта.
Цыбулевка Балтскаго уъзда съ 7 Аиръля.

Б) ПСАЛОМЩИКОВЪ.

Аркадовцы Проскуровскаго уъзда съ 10 Мая. 
Завалье Каменецкаго уъзда съ 20 Марта. 
Зарванцы Винницкаго уъзда съ 29 Марта. 
Сіояны Брацлавскаго уъзда съ 4 Января. 
Ямполь, 2 псаломщицкое мъсто при градскомъ

соборъ съ 9 Ноября.
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II.
РАСПОРЯЖЕНІЯ ПО ДУХОВНО-УЧИЛИЩ

НОМУ ВЪДОМСТВУ.
Программа преподавательскихъ отчетовъ о пройденномъ 

въ теченіе учебнаго года.
1) Общія свѣдѣнія о состояніи обученія по 

извѣстному предмету, именно; а) вч. какихъ клас
сахъ при сколькихъ урокахъ преподавался извѣст
ный предметъ; б) въ теченія ли Цѣлаго года, пли 
послѣ начала учебныхъ занятій преподаватель про
ходилъ съ учениками такой-то предметъ; в) общая 
оцѣнка ученическихъ успѣховъ по преподаваемому 
предмету, особенно въ сравненіи съ предшествую
щимъ учебнымъ годомъ,- г) общія причины неус
пѣшности но преподаваемому предмету, если тако
вая окажется; д) какіе именно ученики, въ теченіи 
цѣлаго года, отличались особенною успѣшностію по 
преподаваемому предмету, и какіе крайнею безу
спѣшностію.

2) Все ли, назначенное программою, пройдено 
въ теченіе 'учебнаго года, и если не все, то что 
именно опущено и почему? Не оказалось ли въ 
одобренныхъ Учебнымъ Комитетомъ программахъ 
требованій, трудноисполнимыхъ, и если оказалось, то 
какія именно и почему онѣ неудобоисполнимы? 
Не было ли дьлаемо измѣненій въ программъ по 
преподаваемому предмету, и если были измѣненія, 
то какія именно и по какимъ именно причинамъ?

3) Указаніе особенностей въ методъ препода
ванія предмета, съ изложеніемъ причинъ, по кото
рымъ признанъ болъе удобнымъ такой, а не иной 
методъ. Чѣмъ разнится этотъ послѣдній методъ отъ 
рекомендованнаго Учебнымъ Комитетомъ въ объяс
нительной запискѣ къ программъ преподаваемаго 
предмета? ;

4) Указаніе учебниковъ, руководствъ и пособій, 
по которымъ ученики готовятся къ урокамъ по пред
мету преподаваемому. Нс было ли отступленій отъ 
учебника, одобреннаго Учебнымъ Комитетомъ, и 
если были, то какія именно и почему? Чѣмъ по
полнялось опущенное ио учебнику? Не было ли выда
ваемо записокъ взамѣнъ пропущеннаго или въ допол
неніе къ учебнику? Вообще, пе было ли какихъ 
либо затрудненій въ употребленіи назначеннаго 
Учебнымъ Комитетомъ учебника ио преподаваемому 
предмету.

5) Указаніе пособій и руководствъ, которыми 
пользовались гг. преподаватели, сверхъ рекомендо
ванныхъ Учебнымъ Комитетомъ. Какія изъ этихъ 
послѣднихъ оказались болъе пригодными и въ ка
комъ именно отношеніи?

6) Свѣдѣнія о письменныхъ упражненіяхъ вос
питанниковъ; сколько и какія именно даны были 
темы для письменныхъ упражненій? Сколько всѣхъ 
упражненій было прочитано преподавателемъ въ те
ченіи учебнаго года? Сколько именно оказалось луч
шихъ и сколько худшихъ упражненій, и въ какомъ 
отношеніи? Общая характеристика замѣченныхъ до

стоинствъ и недостатковъ въ письменныхъ упраж
неніяхъ учениковъ. Какихъ именно воспитанниковъ 
письменныя упражненія и на какую именно тему 
оказались лучшими или худшими и въ какомъ отно
шеніи?

Примѣчаніе. Преподаватели языковъ и Физико
математическихъ наукъ обьязаны представить такія 
же свѣдѣнія о письменныхъ классныхъ и домаш
нихъ работахъ учениковъ (опред. Св. Синода -7 
1868 года).

7) Свѣдѣнія объ особыхъ занятіяхъ воспитан
никовъ по преподаваемому предмету. Въ виду какихъ 
цѣлей воспитанники бы іи упражняемы особыми за
нятіями? Какіе результаты этнхъ занятій?

8) Свѣдѣнія о чтеніи учениками полезныхъ 
книгъ (§ 135 уст. Семин.). Какія именно книги 
или статьи рекомендованы были ученикамъ? Какія 
средства были употребляемы преподавателями для 
пріученія воспитанниковъ къ толковому чтенію? Были 
ли требуемы отъ воспитанниковъ отчеты устные 
или письменные въ прочитанномъ? (Опред. Св. Си
нода пѴеврдля 1871 г.). Вообще въ чемъ заключалось 
въ этомъ случаѣ участіе преподавателя, и какіе 
результаты такого участія?

Протоколъ засѣданій Приворотскаго окруж
наго училищнаго съѣзда депутатовъ духо
венства, бывшаго въ с. Прпворотьѣ 7 — 10 

мая 1880 года.
Продолженіе).

3.
На утреннемъ и вечернемъ засѣданіи 8 мая 

разсмотрѣно прошеніе жены чиновника Стржижев- 
ской. Изъ этого прошенія видно, что одинъ сынъ 
ея Наркисъ, по постановленію прошлогодняго учи
лищнаго съѣзда, принятъ на казенное содержаніе въ 
Приворотское духовное училище, другой же Алек
сандръ, находящійся въ томъ же училищѣ, не мо
жетъ быть принятъ на казенное содержаніе, потому 
что на эго ие послѣдовало согласія съѣзда духо
венства и потому проситъ принять и втораго ея 
сына на казенное содержаніе на томъ основаніи, 
что кромѣ этихъ дѣтей у нея есть еще дома шесть 
душъ, изъ коихъ старшій сынъ (15 лѣтъ) нѣсколько 
лѣтъ страдаетъ глазною болѣзнію и потому къ 
труду вовсе неспособенъ, мужъ же ея, отстав- 
ный чиновникъ, давно боленъ и не подаетъ ни 
какой надежды на выздоровленіе. Вся эта семья 
положительно безъ всякихъ средствъ къ жизни и 
живетъ отъ единственныхъ заработковъ только ея- 
просительницы, и какъ присоединенная изъ католи
цизма въ православіе надѣется на сочувствіе къ 
ней одного только православнаго духовенства. Съѣздъ, 
принявъ во вниманіе крайнюю бѣдность проситель
ницы и ея семейное положеніе, назначаетъ на 
уплату за ея сына Александра въ Приворотское 
училище 20 р., слѣдуемыхъ за майскую треть сего
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года. Вмѣстѣ съ симъ простъ правленіе училища 
замѣстить его съ сентябрской трети въ числополо
виннокоштныхъ воспитанниковъ, если по успѣхамъ 
и поведенію онъ будетъ достоинъ этого. Но такъ 
какъ, при бѣдности Приворотскаго училищнаго округа 
и при множествѣ нуждающихся въ церковнокоштномъ 
содержаніи, придется тяжело содержать на церков
номъ коштѣ двухъ иносословныхъ учениковъ, то СЪѢЗДЪ 

проситъ Его Преосвященство, Преосвященнѣйшаго 
Маркелла, Епископа Подольскаго и Брацлавскаго, 
неблагоугодно ли будетъ предложить будущему 
Каменецкому училищному съѣзду принять на цер_ 
ковнокоштное содержаніе одного изъ вышепояснен- 
ныхъ учениковъ, въ уваженіе къ крайней бѣдности 
этой семьи, а также и того, что вся эта семья въ 
1870 г. присоединилась нзъ католицизма къ право, 
влавію, а вслѣдствіе этого лишилась всякой поддержки . 
со стороны бывшихъ ея единовѣрцевъ и единствен
ное сочувствіе можетъ найти только въ православ. 
номъ духовенствѣ.

Резолюція Его Преосвященства: ..Предложитъ 
Каменецкому училищному съѣзду на усмо- 
трѣніе'1'.

4.
На вечернемъ засѣданіи 10 мая разсматривали 

копію журнала правленія Приворотскаго училища отъ 
15 ноября 1879 года за J\« 440. Въ этомъ жур
налѣ правленіе училища ходатайствуетъ предъ Его 
Преосвященствомъ дозволить правленію не закрывать 
стараго училищнаго корпуса, въ которомъ помѣща
лись спальни учениковъ и который съѣздомъ поста
новлено было закрыть для сбереженія топлива. Въ 
томъ же журналѣ наведена и справка о томъ, что 
въ остаткѣ имѣются дрова, которыми возможно отап
ливать въ теченіи зимы этотъ корпусъ, а потому 
никакого расхода по этому корпусу не предстоитъ. 
Этотъ корпусъ, по мнѣнію правленія училища, ну
женъ былъ какъ для помѣщенія учениковъ, такъ и 
учителей. Ходатайство это основано на томъ еще, 
что при размѣщеніи учениковъ въ этомъ корпусѣ 
въ ряду съ квартирами наставниковъ представляется 
болъе удобнымъ для наста тиковъ наблюденіе за уче
никами; главное же на томъ, что наставники въ об_ 
щемъ педагогическомъ собраніи, бывшемъ 6 ноября 
1879 г., изъявили согласіе возобновить внѣклассныя 
занятія съ малоуспѣвающими учениками. На этомъ 
журналѣ резолюція Его Преосвященства, Преосвя
щеннѣйшаго Маркелла, послѣдовала таковая: Оставить 
корпусъ открытымъ по прежнему для учениковъ 
впредь дослѣдующаго съѣзда духовенства съ отоп
леніемъ онаго дровами, имѣющими остаться въ томъ 
году, съ тѣмъ, чтобы въ виду предстоящаго остатка 
дровъ передержка нротиву смѣтнаго назначенія по 
отопіенію помѣщенія допущена не была44. Съѣздъ, 
принявъ во вниманіе все выше поясненное и, изъ. 
являя благодарность отъ имени всего окружнаго 
духовенства наставникамъ за согласіе принять на 
себя трудъ внѣклассныхъ занятій съ малоуспѣваю

щими учениками, постановилъ: старый корпусъ по 
прежнему оставить открытымъ и въ нѣкоторыхъ ком
натахъ его помѣстить учениковъ, а въ другихъ нас
тавниковъ; одну же комнату въ томъ корпусѣ оста
вить для пріѣзжающаго духовенства и членовъ прав
ленія отъ духовенства и надъ дверью этой комнаты 
поставить выввску съ надписью: „комната для пріѣз
жающаго духовенства14, нѣкоторыхъ же наставниковъ 
размѣстить въ другихъ корпусахъ. Деньги на ото
пленіе сего корпуса включены въ общую смѣту по 
содержанію училища.

Резолюція Его Преосвященства: ѵУтверж^ 
дается“.

5.
На томъ же засѣданіи разсмотрѣно прошеніе 

надзирателя училища Волошановича на имя правле
нія училища, въ коемъ онъ проситъ правленіе хода
тайствовать предъ съѣздомъ духовенства объ уве
личеніи ему въ 100 р. постояннаго содержанія. 
Съѣздъ уважилъ его просьбу съ тѣмъ, чтобы онъ 
занялся обученіемъ учениковъ гимнастикѣ.

Резолюція Его Преосвященства: ^Смотрѣлъ^.
6.

Разсмотрѣнъ отзывъ благочиннаго 4округа Ле
тичевскаго уъзда отъ 19 августа 1880 г. за JV® 21 
на имя правленія училища и рапортъ опекуновъ 
сиротъ Страшевскнхъ отъ 15 января 1880 г. за № 3. 
Въ этихъ бумагахъ пояснено, что 15 р. слѣдуемыхъ 
въ Приворотское училище за сиротъ Страшевскнхъ 
не изъ чего взыскать, потому что эти сироты весьма 
бѣдны. Съѣздъ постановилъ: исключить эти 15 р. 
изъ числа недоимокъ.

Резолюція Его Преосвященства: пСмотрѣлви. 
7.

Разсмотрѣнъ отзывъ Подольской духовной Кон
систоріи отъ 1 декабря 1879 г. за 15897 на 
имя правленія Приворотскаго духовнаго училища о 
томъ, что числящаяся на воспитанникѣ Василіѣ 
Максіановичѣ недоимка за январскую и майскую 
трети въ суммѣ 33 р. 29 к. не можетъ быть взы
скана, потому что мать его ГлаФііра, по донесенію 
пристава 1 стана Гайсиискаго уазда, крайне бѣдна. 
Съѣздъ постановилъ: исключить эту недоимку со 
счетовъ недоимокъ.

Резолюція Его Преосвященства: ^Смотрѣлг^.
8.

Разсмотрѣнъ отзывъ Подольской духовной Кон
систоріи отъ 23 ноября 1879 года за № 15222, 
въ коемъ пояснено, что Летичевская Успенская 
церковь, по обремененію ея долгами, не можетъ въ 
настоящее время внести положеннаго па нее учи
лищнымъ съѣздомъ вноса въ количества 26 р. 65 к. 
на содержаніе Приворотскаго училища къ 1880 г., 
а только можетъ дать въ счетъ этого вноса 9 р. 
Благочинническій съѣздъ духовенства 2 округа 
Легнчевскаго уазда, на обсужденіе котораго пред
ложенъ былъ благочиннымъ протоіереемъ Лазар
евичемъ вопросъ о пополненіи этого вноса, поста-
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повилъ, чтобы въ счетъ сказанныхъ 26 р. 65 к. 
внесено было отъ Летнчевской Успенской цер
кви въ пользу Приворотскаго училища 10 р., 
отъ Летичевскаго собора 1 р. 65 к. и отъ 
прочихъ 12 сельскихъ церквей но 25 к. отъ каж
дой, что составитъ 14 р. 65 к. Что же касается 
остальныхъ 12 р., то благочинническій съѣздъ, въ 
виду несостоятельности церквей округа, ходатай
ствуетъ, чтобы таковыя деньги были распредѣлены 
между всѣми церквами Летичевскаго уѣзда. Кон
систорія своимъ опредѣленіемъ, утвержденнымъ Его 
Преосвященствомъ, заключила: предписать благо, 
чинному протоіерею Лазариевичу, чтобы онъ, со
гласно постановленію благочинническаго съѣзда, взы 
скалъ отъ Летнчевской Успенской церкви 10 р., отъ 
Летичевскаго собора 1 р. 65 к. и отъ прочихъ 
12 сельскихъ церквей по 25 к. отъ каждой и внесъ 
бы въ правленіе Приворотскаго училища. Что же 
касается остальныхъ 12 р., то о пополненіи ихъ. 
въ виду несостоятельности всѣхъ церквей округа, 
сообщить будущему окружному училищному съѣзду 
чрезъ правленіе училища. Въ виду всего вышепро. 
писаннаго, съѣздъ обратилъ вниманіе на слѣдующія 
данныя: а) Летичевская Успенскаа церковь, какъ 
видно изъ имѣющихся при училищѣ вѣдомостей о 
состояніи церквей, составленныхъ въ 1877 году на 
основаніи письменныхъ документовъ и устныхъ 
заявленій депутатовъ, имѣвшихъ положительныя свѣ
дѣнія о состояніи Летнчевской Успенской церкви, 
признана состоятельнѣе Летичевскаго собора, не говоря 
о сельскихъ церквахъ; б) въ послѣдующіе два года 
1878 и 1879 г., при раскладкѣ вносовъ на церкви 
по состоянію ихъ. депутаты о Летнчевской Успен
ской церкви подтвердили тоже самое, что и въ 1877 г., 
несмотря па то, что нѣкоторые изъ депутатовъ 
Летичевскаго уъзда были на этотъ разъ новокоман- 
дированные,- в) на настоящемъ съѣздѣ нѣкоторые 
нзъ депутатовъ заявили, что они имѣмтъ положи
тельныя свѣдѣнія о томъ, что Летичевская Успенская 
церковь, каждый годъ, въ день отпуста 20 іюня, 
имѣетъ бо.іѣе 1000 р. дохода. Въ силу этихъ 
данныхъ съѣздъ не могъ рѣшиться снять вносъ съ 
городской сравнительно состоятельной церкви, куда 
доходы поступаютъ сотнями и даже тысячами рублей 
и возложить этотъ же самый вносъ на бѣдныя сельскія 
церкви, гдѣ доходы собираются копѣйками и полуко
пѣйками. Быть можетъ въ Летнчевской Успенской цер
кви произведена въ настоящее время какая либо каин - 
тальная ремонтировка и израсходованы всѣ деньги и 
потому не откуда взять вноса. Если такъ, то слѣдо
вало эту работу производить въ такихъ размѣрахъ и въ 
такомъ порядкѣ, чтобы можно было и работу сдѣ - 
латъ и слѣдуемые вносы выполнить. Если допустить 
освобожденіе церквей отъ слѣдуемыхъ съ нихъ 
вносовъ на основаніи производившихся въ нихъ 
построекъ и ремонтировокъ и покупки церковной 
утвари, то прищ іось бы освободить отъ этого вноса 
положительно всѣ церкви епархіи, потому что во

многихъ приходахъ строятся новыя церкви, значи
тельное число церквей ремонтируется, а въ другихъ 
церквахъ просто безъ мѣры и надобности пріобрѣ
тали бы разныя церковныя вещи, которыя безъ упо
требленія лежали бы, а денегъ въ остаткахъ ни
какихъ никогда не было бы. Освобожденіе отъ вноса 
Летнчевской Успенской церкви, доходы которой 
извѣстны всей почти епархіи, породило бы нарека- 
нія какъ въ духовенствѣ, такъ и въ сельскихъ об
ществахъ и послужило бы соблазномъ большей части 
приходовъ епархіи къ подачѣ просьбъ о такомъ же 
освобожденіи. Въ виду всего этого, съѣздъ покор., 
ньйіне проситъ Его Преосвященство, Преосвящен. 
нѣйшаго Маркелла, сдѣлать распоряженіе о внуше. 
ніи нричту Летнчевской Успенской церкви, чтобы 
онъ изъ имѣющихъ навѣрное поступить въ эту цер
ковь доходовъ во время предстоящагоЛетичевскаго 
отпуста 20 іюня внесъ куда слѣдуетъ всѣ слѣду
емыя отъ той церкви вносы какъ на 1879, такъ 
и на 1880 годъ.

Резолюція Его Преосвященства: ^Консисторія 
сдѣлаете надлежащее по селу распоряженіе^.

9.
Разсмотрѣно прошеніе діакона Билинскаго. Про

щеніемъ этимъ онъ проситъ освободить его отъ вно
са 40 р., слѣдуемыхъ въ Приворотское духовное 
училище за содержаніе его сына. Въ основаніе сво
ей просьбы онч, ссылается па крайнюю свою бѣд
ность, происшедшую вслѣдствіе того, что на собст
венныя средства онъ содержалъ въ училищѣ 6 лѣтъ 
старшаго своего сына и полтора года трехъ млад
шихъ сыновей. Нѣкоторые депутаты заявили, что 
лично знаютъ этого діакона и подтвердили справед
ливость его заявленій. Съѣздъ уважилъ обстоятель
ства просителя и постановилъ: недоимку, числящуюся 
на немъ, въ суммѣ 40 р исключить со счетовъ 
недоимокъ.

Резолюція Его Преосвященства; ^Смотрѣлъ^.
10. '

Разсмотрѣно прошеніе ученика 1 класса При
воротскаго училища Арсенія Маркевича о вносѣ за 
него 10 р. за январскую треть и по 20 р. за 
майскую. Бъ основаніе своей просьбы Маркевичъ 
изложилъ, что отецъ его, состоявшій на причетни
ческой должности, умеръ и не оставилъ никакого 
имущества, изъ котораго возможно было бы внести 
эти деньги. Мать его вступала съ прошеніемъ въ 
съѣздъ о принятіи его на казенное содержаніе, но 
въ этой просьбѣ ей было отказано но неимѣнію 
вакансіи. Нѣкоторые изъ депутатовъ подтвердили 
справедливость заявленія просителя и потому съѣздъ 
уважилъ его просьбу и проситъ.правленіе училища 
не требовать отъ ученика Маркевича слѣдуемыхъ за 
его содержаніе въ январской и майской трети 30 р., 
а въ случаѣ произошелъ бы отъ этого дефицитъ 
въ училищныхъ суммахъ, то будущій СЪѢЗДЪ СДѢ_ 

лаетъ соотвѣтствующее на покрытіе его распоряженіе.
Резолюція Его Преосвященства: пСліотрѣл8и‘.
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Н.
Разсмотрѣно прошеніе священника Іоанна Кор- 

чинскаго, которымъ нроснтъ о принятіи его сына 
на казенное содержаніе. Въ основаніе своей просьбы 
онъ ссылается на свою многосемейность, а также и 
двѣнадцатилѣтнюю безмездную его службу но долж
ности члена временноревизіоннаго комитета Прнво- 
ротскаго училища. Депутаты съѣзда, принявъ во 
вниманіе поясненныя обстоятельства, изъявляютъ о. 
Корчипскому искреннюю благодарность за его труды 
по училищу и признаютъ его просьбу заслуживаю
щею уваженія. Но такъ какъ въ настоящее время 
оказалось столько сиротъ, что духовенство, при 
своихъ скудныхъ средствахъ, нѣкоторымъ и изъ 
сихъ несчастныхъ не можетъ оказать полной помощи, 
то по необходимости съѣздъ долженъ оставить просьбу 
о. Корчинскаго безъ удовлетворенія.

Резолюція Его Преосвященства: „Смотрѣлъ^. 
12.

По заявленію членовъ правленія отъ духовен
ства, ключъ отъ кладовой находится теперь г.опе- 
ремѣнно то въ рукахъ училищнаго эконома, то 
помощника смотрителя, а потому, при открывшейся 
надобности къ кладовой во время занятій помощника 
смотрителя уроками, испытываются крайнія неудоб
ства. Такъ напримѣръ, при доставкѣ провизіи негдѣ 
сложить, а поставщики не хотятъ ожидать,- поэтому 
случается, что провизія сбрасывается внѣ кладовой 
и за недостаткомъ караульнаго на нее иногда 
нападаютъ собаки или свиньи, и часть истребляютъ. 
Въ предотвращеніе всего этого, съѣздъ проситъ 
правленіе училища сдѣлать распоряженіе, чтобы съ 
настоящаго времени ключъ отъ кладовой постоянно 
находился у эконома, который пользуется полнымъ 
довѣріемъ духовенства и онъ своевременно при чле
нахъ правленія долженъ всю провизію принимать 
и. по мірѣ надобности, выдавать ее куда и кому 
слѣдуетъ. Вмѣстѣ съ симъ объявляется ему, что 
онъ никуда ие долженъ отлучаться изъ училища, 
а постоянно долженъ находиться на своемъ мѣстѣ 
и присматривать за училищнымъ хозяйствомъ.

Резолюція Его Преосвященства: лСмотріълва. 
(Окончаніе будетв}.

ОБЪЯВЛЕНІЕ
МОСКОВСКОЙ ГОРОДСКОЙ УПРАВЫ.
Московская Городская Дума, 29 ноября 1877 года 

постановила обеспечить пожизненнымъ содержаніемъ пять
десятъ воиновъ пзъ числа тяжело раненныхъ въ бояхъ 
подъ г. Плевной, назначивъ въ пожизненныя пенсіи тремъ 
штабъ и оберъ офицерамъ по 500 руб. „ сорока семи 
нижнимъ чинамъ по 138 руб. 25 кон. въ годъ съ про
изводствомъ пенсій съ 10 Октября 1878 года.

Назначеніе пенсій производится особою Коммиссіею 
при городской думѣ и сдѣланныя ею назначенія призна
ются окончательными.

Лица, желающіе воспользоваться получен емъ снхъ 
пенсій, благоволятъ обращаться съ письменными заяв
леніями въ Московскую Городскую Управу съ прило

женіемъ слѣдующихъ документовъ и свѣдѣній; ^удосто
вѣренія о томъ, что раненъ въ бояхъ подъ г. Плевной; 
2) указа объ отставкѣ пли свидѣтельства о выполненіи 
воинской повинности въ подлинникѣ или засвидѣтельство
ванной копіи; 3) удостовѣренія о свойствѣ увѣчья, пов
режденій или недостатковъ, выданнаго больницей гдѣ 
лѣчился или въ которой было произведено освидѣтельство
ваніе его ранъ или же свидѣтельство о томъ врача, съ 
удостовѣреніемъ Земской Управы вътомъ, что освидѣтель
ствованіе производилось въ ея Присутствіи или же ин
валидный списокъ; 4) удостовѣренія о недостаточномъ 
состояніи отъ сословнаго общества, къ которому принад
лежитъ раненый, или отъ мѣстнаго Мироваго Судьи; 5) 
заявленія о томъ изъ какого уѣзднаго Казначейства 
желаетъ получать пенсію и о мѣстѣ своего жительства.

Редакторъ, инспекторъ семииарін Александръ Павловичъ.

Дозволено цензурою. Цензоръ, протоіерей Евгеній Струмпмскій

Бесѣда въ храмовой день пат Преподобнаго Ѳеодосія 
Печерскаго въ теплой церкви Свято-Троицкаго Каменец

каго ионастыря, 3-го Мая 1880 года.
Звѣзду Россійскую днесь почтимв, 
отв Востока возсіявшую и на За_ 
падв пришедшую-, всю бо страну 
сію чудесы и добротою обогативиіу, 
и вся ны, содѣяніемв и благодатію 
монастырскаго устава, Блажен
наго Ѳеодосія. Кинд. Преп. Ѳеодосію.

Сею церковною пѣснію мы часто приглашаемся 
ьъ чествованію памяти Преподобнаго Ѳеодосія Пе_ 
черокаго. какъ скоро собираемся, для священно- 
служенія и молитвы, въ семъ святомъ храмѣ, по - 
священномъ его имени.

1) Звѣзду Россійскую днесь почтимв. Въ 
сей церковной пѣсни Преподобный Ѳеодосіи Печер
скій прежде всего называется звѣздою. Называется 
онъ симъ именемъ, очевидно, въ духовномъ смыслѣ, 
заимствованномъ отъ сіянія его добродѣтелей, ко 
торыми онъ отличался еще въ городѣ Курскѣ, гдѣ 
жилъ въ отроческихъ и юношескихъ лѣтахъ, а осо
бенно въ Кіевѣ, откуда слава его добродѣтельной 
жизни просіяла н вовнѣ. Посему о немъ говорится 
далѣе, что онъ обогатилв всю страну сію чу
десы и добротою. Какую же это онъ обогатилъ 
всю страну сію чудесы и добротою? Сначала, ра
зу мѣется. область Кіевскую, гдѣ впрочемъ тогда 
сосредоточивалась вся Россія, а потомъ вообще и 
всю страну Россійскую. Иосей то причинѣ Пре
подобный Ѳеодосій называется звѣздою Россійскою, 
а также свѣтлымв свѣтиломз, просіявіиимв вв 
Россійской землѣ, и мы приглашаемся церковною 
пѣснію: звѣзду Россійскую — Блаженнаго Ѳеодосія 
диесь почтимъ!

2) Далѣе въ церковной пѣсни Преподобный 
Ѳеодосій называется звѣздою Россійскою отв Во
стока возсіявшею и на западв пришедшею. Этимъ 
церковный пьснопнсецъ хотѣлъ показать его про_ 
похожденіе, которое онъ уподобляетъ какъ бы нояв-
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ленію нѣкоторой звѣзды сначала на восточной сто
ронѣ Россіи, а потомъ западной. Ибо Преподобный 
Ѳеодосій хотя родился не далеко отъ Кіева въ го
родкѣ Василевѣ, но еще ребенкомъ переселился съ 
родителями въ городъ Курскъ, гдѣ съ самаго юна
го возраста возлюбилъ Господа Бога всѣмъ серд_ 
цемъ своимъ, ходилъ постоянно въ церковь Божію, 
читалъ Божественныя книги, иомогалъ бѣднымъ чѣмъ 
только могъ, и на 23-мъ году отъ своего рожде
нія перешелъ въ Кіевъ, гдѣ былъ принятъ Пре
подобнымъ Антоніемъ Печерскимъ и чрезъ нѣ
сколько врсмепн съ его благословенія постриженъ 
въ монашество священноннокомъ Никономъ. Тогда 
онъ весь предался молитвѣ и съ величайшею по
корностію, усердіемъ и терпѣніемъ исполнялъ все, 
что на него возлагали. Такъ какъ Преподобный 
Ѳеодосій пришелъ въ Кіевъ изъ Курска, а Курскъ 
ио отношенію къ Кіеву находится къ Востоку: то 
въ церковной пѣсни сіе выражено такъ, что онъ 
возсіялъ какъ звѣзда на Востокѣ, а оттуда при
шелъ на Западъ.

3) Сіяя чудесами и добротою своей жизни на 
всю страну Россійскую, принявшую еще недавно 
(1) свѣтъ христіанской вѣры, Преподобный Ѳеодо_ 
сіи обогатилъ и вся ны. Кого же это и вся ны? 
Собственно монашествующихъ, потому что далѣе 
пояснялся, чѣмъ онъ обогатихъ вся ны? содѣяніемъ 
и благодатію монашескаго устава. До того вре. 
меня монашествующіе въ Россіи руководствовались 
примѣромъ и устными наставленіями Преподобныхъ 
Антонія и Ѳеодосія Печерскихъ. Но блаженный 
Ѳеодосій потомъ пожелалъ дать имъ опредѣленный 
уставъ. Онъ слышалъ объ уставѣ Студійскомъ и 
послалъ въ Константинополь одного инока, чтобы 
списать его. Этотъ то уставъ онъ ввелъ въ Пе
черскую обитель, отъ которой заимствовали его и 
другіе монастыри въ Россіи.

4) Чтоже такое уставъ Студійскій, которымъ 
такъ заинтересовался Кіево-Печерскій Игуменъ? 
Уставъ сей названъ Студійскимъ отъ монастыря 
Студійскаго, который находится близъ Константи_ 
нополя А тамъ, въ Студійскомъ монастырѣ откуда 
онъ появился? Свѣтъ-съ Востока} Вотъ откуда 
появился монашескій уставъ. На Востокѣ въ пу
стыняхъ Египетскихъ, въ Ливіи, въ Ѳѵваидѣ и въ 
такъ называемой Скитской пустынѣ, подвизались 
въ подвигахъ поста, молитвы и покаянія многіе свя
тые отцы, и они-то въ жизни своей, словомъ и при
мѣромъ, положили основаніе монашеской жизни. 
Христіанскіе путешественники, посѣщавшіе мѣста 
подвиговъ сихъ святыхъ отцовъ и видѣвшіе самые 
ихъ подвиги, предали письмени нхъ образъ жизни и 
дѣятельности, и тѣмъ положили основаніе монагае_ 
скаго устава. Преподобный отецъ нашъ Кассіанъ 
Римлянинъ, вмѣстѣ съ другомъ своимъ Германомъ,

(1) Снятый Равноапостольный просвѣтитель Россіи 
В. Князь Владиміръ преставился въ 1015 году, а Пре
подобный Ѳеодосій почилъ въ 1074 году.

имѣлъ съ Египетскими подвижниками многія собесѣ
дованія о монашеской жизни, съ которыми вы уже 
отчасти познакомились. Теперь Преподобный Кас
сіанъ посѣщаетъ Скитскую пустыню, гдѣ пребывали 
между монахами опытнѣйшіе старцы, съ которыми 
онъ и ведетъ свои собесѣдованія.

5) Первый подвижникъ Скитской пустыни, съ 
которымъ Преподобный Кассіанъ имѣлъ собесѣдо
ваніе, былъ авва Моисей — Муринъ. Память сего 
Моисея, какъ извѣстно, празднуется 28-го числа м. 
августа. Несмотря нэто, что авва Моисей былъ по 
происхожденію Муринъ т. е. ЕѳіОплянинъ, а по преж
нему занятію — страшный разбойникъ, онъ предло. 
жилъ нашимъ собесѣдникамъ и друзьямъ весьма важ
ный вопросъ, касающійся самой сущности монаше
ства, именно: какая цѣлъ должна бытъ у мо
наха и какой конецъ? ,,Всѣ искусства и науки» 
говоритъ онъ, имѣютъ какую либо цѣль и назначе
ніе и свой конецъ. Рачительный любитель всякаго 
искусства, смотря на него благодушно, переноситъ 
охотно всѣ труды, всѣ опасности и издержки. Такъ 
земледѣлецъ, перенося иногда солнечный жаръ, иног
да холодъ, неутомимо воздѣлываетъ землю. Онъ и,ѣ- 
лію имъетъ очистить оную отъ териія и травы, а 
концемъ — наслажденіе отъ плодовъ земныхъ. Ку
пецъ, несмотря на опасности, предстоящія ему на 
морѣ и сушѣ, смѣло предается куплѣ. Онъ цѣлію 
имѣетъ прибытокъ отъ оной, а концемъ — наслаж_ 
деніе отъ прибытка. Такъ и монашество должно 
имѣть свою цѣлъ и свой конецъ.. Вотъ вы, Кас
сіанъ и Германъ, предпринявшіе столь дальнее пу
тешествіе и пришедшіе къ намъ, скажите: какая ва
ша цѣлъ? И какой конецъ имѣя въ виду вы это 
сдѣлали?

Мы, отвѣчали на это, говорилъ Преподобный 
Кассіанъ, мы это сдѣлали ради царствія небеснаго.

На это авва Моисей замѣтилъ: вы хорошо ска
зали о концѣ, который имѣете въ виду. Но вы не 
сказали, какая та цѣлъ, на которую взирая и отъ 
которой неуклоняясь, мы можемъ получить царство 
небесное.

Мы сознались, говоритъ Преподобный Кассіанъ, 
что этого мы не знаемъ. Тогда авва Моисей отвѣ
чалъ: конецъ нашего обьта есть царство небесное, 
а цѣлъ или назначеніе наше — чистота сердца, безъ 
которой невозможно достигнуть онаго конца, т. е. 
царства небеснаго. Итакъ къ этой цѣли да будутъ 
всегда устремлены нашъ умъ и наше сердце. Свя
тый Апостолъ Павелъ утверждаетъ, что конецъ на
шего обѣта есть вѣчная жизнь, ацьль онаго — свя
тость: плодъ вашъ есть свптостъ, а конецъ жизнь 
вѣчная. (Рим. 6, 22). Другими словами это мож
но выразить такъ: цѣль монашества—святость или 
чистота сердца, а конецъ — жизнь вѣчная. Итакъ что 
можетъ вести насъ къ этой цѣли. т. е, къ чистотѣ 
сердца, тому и надобно слѣдовать п стремиться со 
всею силою, а что отвлекаетъ насъ отъ этой цѣли, 
того надобно избѣгать, какъ вреднаго и гибельнаго..
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Ибо для этой цѣли иы все должны переносить и дѣ
лать. Для сей цѣли мы все оставляемъ: родителей, 
отечество, богатство, забавы и удовольствія этого 
міра, именно, чтобы пріобрѣсть постоянную чисто
ту сердца. Итакъ къ этой именно цѣли должны на_ 
правлиться всѣ наши дѣйствія и помышленія. Если 
же сія цѣль не будетъ постоянно находиться предъ 
нашими глазами, то пе только всѣ наши труды ока 
жутся пустыми, напрасными, но и всѣ наши помыш
ленія будутъ различныя лл другъ другу противныя. 
Или скажемъ иначе. „Если забудемъ эту цѣль, то 
по необходимости, какъ идущіе вотьмѣ и непрямымъ 
путемъ, будемъ часто претыкаться и постоянно за
блуждаться^. (Собес. Преп. Касс. 1) —5).

Вотъ вамъ, монашествующая братія, главная и 
существенная мысль или первая, такъ сказать, стра
ница нзъ устава, содіьянісліз и благодатію ко
тораго Блаженный Ѳеодосій желалъ и обогатилъ 
Печерскую лл другія обители. Теперл. спросимъ себя 
самихъ: для чего мы поступили въ монастырь лл 
постриглись въ монашество? Вы скажете: для полу_ 
ченія царствія небеснаго. Хорошо. А назначеніе или 
цѣль монашескоіл жизни — знаете ли въ чемъ со
стоитъ?.. Помните же, что очищеніе сердца отъ вся
каго рода пороковъ, гнѣва, памялозлобія, вражды, 
несогласія и разныхъ раздоровъ, вотъ назначеніе и 
цѣль монашеской жизни. Одни черныя ризы насъ не 
спасутъ и въ рай они никого ие введутъ... Вы же, 
возлюбленная братія, ведите жизнь трезвенную, воз
держную; никого не оскорбляйте словомъ, а тѣмъ 
болъе дѣломъ, и не питайте ни къ кому вражды и 
ненависти, и тогда Богъ ліира будетъ со всѣмлл 
вами (Филип. 4, 9). Аминь.

Епископъ Балтскій Іаннуарій.

РЕЛИГІОЗНОЕ ДВИЖЕНІЕ ВЪ СРЕДЪ СОВРЕМЕННАГО 
ОБЩЕСТВА И ОТНОШЕНІЕ КЪ ЭТОМУ ЯВЛЕНІЮ НАС

ТЫРЕН ЦЕРКВИ.
(Окончаніе}

Мы сдѣлали воззрѣніе на явленіе пашковскихъ 
собраній, какъ па пробужденіе религіозное™ въ 
свѣтскомъ обществѣ послѣ того, какъ оно враща
лось въ давящеіі атмосФорѣ матеріалистическаго ми- 
росозерцанія, результатомъ которой была неудо
влетворенность и душевная тоска. Потребность ре
лигіозности для современнаго общества сознается 
въ настоящее время лл въ свѣтскихъ передовыхъ 
литературныхъ изданіяхъ, гдѣ жалуются на упа
докъ религіозности въ народѣ лл небрежность въ 
этомъ отношенілл духовенства. Вотъ что читаемъ мы 
въ одной изъ передовыхъ статей „СПБ. Вѣдом.“. 
„Со всѣхъ сторонъ, говорятъ онѣ, слышатся жа
лобы на упадокъ религіозности въ обществь. Въ 
комъ или въ чемъ кроется причина? Безъ рели
гіи жизни нѣтъ. Если что поддерживаетъ пасъ въ 
трудныя минуты тяжкихъ бѣдствій и испытаній —

такъ это религія. Есллл и она изсякнетъ, тогда 
жизнь сдѣлается безнадежно—невыносимой. Поэтому 
всякій, кому дорога жизнь, —а кому она недорога? 
— невольно долженъ интересоваться вопросомъ объ 
упадкѣ религіозное™ въ обществѣ. Въ настоящее 
время мы уже дожили до того періода, когда ре
лигіознымъ быть смѣшно. Мы хотя и посѣщаемъ 
храмы, но посѣщаемъ ихъ или по необходимости, 
или изъ приличія. Какимъ бы духомъ времени ни 
старались объяснить такое охлажденіе общества и 
упадокъ религіозное™, ио мы не можемъ, гово
рятъ „СПБ. Вѣдом.“, не отнести весьма значитель
ной доли такого упадка па счетъ нашего духолен- 
ства. Духовенство наше, за весьма и весьма не
многими исключеніями, стяжало себѣ крайне незавид
ную репутацію. Оно не съумѣло поставить себя 
такъ, чтобы общество относилось къ нему съ ува
женіемъ. Большинство нашихъ священниковъ вну
шаетъ къ себѣ чувства, далеко противопололожныя 
чувству уваженія и подражанія. Въ селахъ н де_ 
ревняхъ, гдѣ религіозность сохранилась нѣсколько 
болѣе, чѣмъ пъ городахъ, — и тамъ священники ма
ло помалу начинаютъ терять въ глазахъ прихоханъ 
всякій авторитетъ: непониманіе своего назначенія и 
обязанностей, постоянное стремленіе къ стяжанію 
мірскихъ благъ, отсутствіе истинной душевной люб
ви къ избранному имъ поприщу, болъе чѣмъ Фор
мальное, ремесювое отношеніе къ своему дълу? 
къ дълу евангельскоіі проповѣди и руководитель
ства своею паствою, неспособность пріобрѣсти ка - 
кой бы то ни было надъ нею авторитетъ — вотъ та 
картина, которую представляютъ намъ не только на
ши села, но и большинство городовъ. Много ли 
можно насчитать, даже въ столицѣ, такихъ священ
никовъ, слово которыхъ западало бы въ душу слу
шающихъ и оставляло бы въ иеіі живой корень. 
Много ли у насъ Янышевыхъ, Палиеадовыхъ? Очень 
немного. А между тѣмъ на комъ, какъ не на ду
ховенствѣ, лежитъ эіа обязанностл, поддерживать и 
укрѣплять вѣру и религію въ массахъ. Па комъ, 
какъ не на этихъ пастыряхъ добрыхъ, долженствую
щихъ душу свою полагать за паству свою, лежитъ долгъ 
сдѣлаться истинными пастырями и руководителями 
вѣрующихъ. Наши храмы или пустыогъ или нако
пляются людьми, ходящими въ нихъ машинально по 
привычкѣ. Что можемъ найти или услышать во хра
мъ? Услышимъ ли мы тамъ живое, огневое слово 
проповѣдника? Нѣтъ, ничего подобнаго мы тамъ 
не услышимъ, или услышимъ нзъ книжки или сбор
ника проповѣдей, составленныхъ за нѣсколько де
сятковъ на всякіе случаи. Развѣ это поученія на
рода? Нашъ проповѣдникъ не бесѣдуетъ съ при
хожанами, не поучаетъ ихъ, а просто читаетъ имъ 
что-то непонятное, пересыпанное славянскими тер
минами и тирадами, что-то такое, чего, можетъ 
быть, и самъ хорошенько не понимаетъ. Народъ 
слушаетъ и терпъливо ждетъ конца. Рѣдко, рѣдко 
можно попасть на истинную проповъдц сказанную
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глубоко образованнымъ человѣкомъ. По этому об
щество, не встрѣчая въ храмѣ того, что могло бы 
притягивать къ себѣ мало но малу отъохочнвается 
отъ храма и если ѣздитъ туда, то только или въ 
торжественные праздники, или для того, чтобы но_ 
слушать новаго діакона, или хорошихъ пѣвчихъ. 
И такъ, по нашему мнѣнію говорятъ „СПБ. ВѣдомЛ, 
первая и самая главная причина оскудѣнія вѣры и 
любви къ церкви — лежитъ въ самыхь служащихъ 
ея. Они не съумѣли привлечь свою паству, прико
вать ен сердца къ себѣ и къ церкви. Отсутствіе 
живаго, вдохновляющаго слова, отсутствіе всякой 
нравственной поддержки, всякой нравственной и 
умственной пищи—все это гонитъ вонъ изъ храма 
даже самыхъ вѣрующихъ и религіозныхъ; все это 
способно искоренить остатокъ всякой вѣры, всякой 
любви къ храму и всякаго уваженія къ ея слу
жителямъ и представителямъ^.

Какъ ни рѣзко выраженъ здѣсь отзывъ о пас
тырской дѣятельности нашего духовенства, но въ 
немъ есть много правды Отсутствіе живой нроно- 
вѣди въ нашихъ храмахь-это большой недостатокъ 
въ дѣлѣ религіозно-нравсі веннаго воспитанія народа. 
Положимъ, что богослуженіе, по своему составу, 
тоже назидательно, оно есть, своего рода пропоѣдь; 
но вѣдь богослуженіе безъ объясненія становится 
непонятнымъ, оно само должно быть предметомъ 
церковнаго собесѣдованія, иначе молящійся долженъ 
находиться въ церкви въ какомъ-то безотчетномъ 
религіозномъ настроеніи, машинально исполняя нѣ
которую обрядовую сторону богослуженія, если 
только еще будетъ поддерживать религіозное чув
ство безъ понятнаго живаго слова, возбуждающаго 
это чувство; а иначе все можетъ покапчи
ваться однимъ механическимъ отбываніемъ церков 
наго обряда. Что удивительнаго, если при пробуж
деніи дремавшаго религіознаго чувства является 
импровизированный проповѣдникъ и привлекаетъ къ 
себѣ сердца людей. Въ Петербургѣ такимъ импро
визированнымъ проповѣдникомъ явился г. Пашковъ 
и въ послѣднее время обратилъ на себя общее вни
маніе п общества и духовенства. А развѣ мы не 
найдемъ подобныхъ явленій и въ захолустьяхъ на
шей мѣстности. Развѣ у насъ не произвели своего 
вліянія заѣзжіе проповѣдники изъ скопческой сек_ 
ты? -*■ Успѣли даже образовать два корабля въ Балт- 
скомъ уѣздѣ — Мокрянскій и Попенецкій. А любой 
інтуиднстъ, если онъ заглянетъ въ наши села, раз 
вѣ онъ не произведетъ впечатлѣнія своею пропо
вѣдію? Развѣ къ душахъ нашихъ крестьянъ поло
жены истины православной вьры, чтобы онѣ могли 
быть противовѣсомъ новыхъ ученій?... Не давно 
былъ случай, что отставной солдатъ явился пропо
вѣдникомъ въ Проскуровскомъ уѣздѣ. Его занятіе 
состояло въ томъ, что онъ читалъ евангеліе н объ
яснялъ; крестьяне охотно слушали, дѣляя ему за 
это матеріальныя субсидіи. Проповѣдникъ сдѣлался 
извѣстнымъ приходскому священнику, не замедлили

импровизированнаго проповѣдника представить и от
править по начальству, такъ что полуграмотный 
солдатъ должен ь былъ предстать предъ судъ мѣст- 
іочі консисторіи и дать отчетъ въ своихъ религі
озныхъ воззрѣніяхъ. При допросахъ въ консисто
ріи оказалось, что это былъ простой полуграмотный 
солдатъ, неимѣвшій никакихъ особыхъ религіозныхъ 
убѣжденій, также был. теменъ въ этомъ отношеніи, 
какъ и та среда, которой онъ проповьдывалъ. Выд
винетъ же онъ былъ на проповѣдническое поприще 
совершенно случайно. Какъ грамотный человѣкъ, онъ 
купилъ себѣ евангеліе и началъ его читать. Иро_ 
стота содержанія и привлекательность Евангель 
скаго чтенія сдѣлали то, что самъ солдатъ увлекся 
этимъ чтеніемъ и предложилъ слушать другимъ. Ему, 
какъ грамотному, слушающіе его крестьяне, пред
лагали для разрѣшенія свои недоумѣнія по поводу 
прочитаннаго, солдатъ не отказывался давать отвѣ
ты по своему крайнему разумѣнію. Частое обра
щеніе слушателей за объясненіемъ прочитаннаго 
внушило ему мысль, что онъ долженъ читать съ 
поясненіемъ прочитаннаго;такимъ образомъ, грамот
ный солдатъ, неимѣя никакихъ преднамѣренныхъ 
цѣлей относительно религіозной пропаганды, явился 
невольнымъ проповѣдникомъ евангелія. Пріятность 
быть въ положеніи поучающаго, соединенная съ 
угощеніемъ и подарками, удерживали его въ этой 
импровизированной профессіи, пока не представили 
его по начальству, предъ которымъ, относительно 
своихъ религіозныхъ убѣжденій, онъ могъ только и 
сказать, что онъ читалъ евангеліе и объяснялъ его, 
какъ самъ понималъ, недавая себѣ отчета въ томъ, 
соглашается ли онъ въ своихъ толкованіяхъ съ пра
вославнымъ ученіемъ или нѣтъ; да пожалуй, что 
у него самаго не было надлежащихъ понятій о 
православномъ ученіи. Конечно, послѣ такихъ объяс
неній, консисторія, не находя солдата — проповѣдника 
основателемъ или проповѣдникомъ какой нибудь но
вой секты, отпустила его съ миромъ, сдѣлавъ ему 
приличное наставленіе, чтобы онъ впередъ не 
брался не за свое дѣло.— Можетъ быть послѣ это
го наставленія солдатъ оставилъ свою проповѣдни
ческую роль. Но Фактъ остался открытымъ: народе 
жаждете проповѣди слова Божія.

Что-же — можемъ ли мы считать себя исполнив
шими свою обязанность, когда узнаемъ о неприз
ванномъ проповѣдникѣ, берущемъ на себя обязан
ность толковать народу слово Божіе, донесемъ о 
немъ по начальству и. такимъ образомъ остановимъ 
незаконную дѣятельность? Конечно въ иныхъ слу
чаяхъ необходимо бываетъ обратиться къ власти, 
защищающей предоставленныя каждому права въ об
щественной дѣятельности. Въ благоустроенномъ об
ществѣ такъ п должно быть, чтобы одинъ не нару
шалъ права другаго. По божественному праву про- 
повѣданіе слова Божія предоставлено священнослу
жителямъ. какъ пастырямъ церкви, имъ только од
нимъ предоставлено право общественной проновъди,
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другіе члены церкви только частнымъ образомъ мо
гутъ назидать себя подъ руководствомъ пастырей. 
Приведенные нами два случая, что міряне высту
пили съ общественною проповѣдію, показываетъ на
рушеніе правъ и они остановлены въ своей дѣя
тельности подлежащею властію. Но самый Фактъ вы
ступленія мірянъ съ проповѣдію и сочувствія къ 
нимъ общества наводитъ насъ на нѣкоторое раз
думье—почему онъ имѣлъ мѣсто въ средѣ нашего 
общества. Это отчасти объясняется заявленіемъ, 
сдѣланнымъ въ „СПБ. ВѣдомЛ, гдѣ высказывается 
жалоба на отсутствіе въ церкви живаго слова и 
недостаточность для религіознаго чувства одного 
только церковнаго обряда, непонятнаго для моля
щихся. Такимъ образомъ, присматриваясь къ Фак_ 
тамъ религіозной жизни въ современномъ обществъ 
и прислушиваясь къ голосу печати, въ которой от
ражается общественное мньніе, мы должны придти 
къ тому заключенію, что предупредить подобныя 
ненормальныя явленія, чтобы свѣтскія лица непред- 
восхищали правъ пастырей церкви и не брали на 
себя обязанностей быть общественными проповѣд
никами о предметахъ религіозныхъ, необходимо 
пастырямъ церкви усилить слово живой проповѣди, 
чтобы народъ не нуждался въ стороннихъ руково - 
дителяхъ. Если наше проповьданіе слова Божія бу
детъ часто, если мы не оставимъ ни одного вос
креснаго и праздничнаго дня безъ церковнаго собе_ 
сѣдованія съ народомъ, тогда не будетъ мѣста им
провизированнымъ проповѣдникамъ изъ свѣтскихъ 
лицъ, такъ какъ для народа лучше выслушать тол
ковое слово образованнаго пастыря, чѣмъ слушать 
всякаго попавшагося грамотѣя. Если-бъ даже и 
явился непризваипый проповѣдникъ, то въ душѣ при
хожанъ, при усердномъ пастырскомъ проповѣданіг, 
можетъ быть довольно правильныхъ религіозныхъ 
понятій, чтобы при посредствѣ ихъ критически от., 
нестись къ наставленіямъ непризваннаго учителя. 
Однимъ только сбереженіемъ паствы, чтобы въ 
средь ея не являлось стороннихъ проповѣдниковъ 
и преслѣдованіемъ этихъ проповѣдниковъ посред
ствомъ власти мы не достигнемъ цѣли. Необходимо, 
конечно, иногда н такъ поступать, но это, такъ ска
жемъ, отрицательная сторона Дѣла. Необходимо Дѣй
ствовать положительно. Какъ было бы непрактично, 
если бы мы, оберегая жаждущаго человѣка, чтобы 
онъ пе напился гнилой и зараженной воды, въ тоже 
время не предоставили бы ему возможности уто
лить свою жажду изъ чистаго источника; такъ не
практично поступилъ бы и пастырь церкви, если 
бы опъ только оберегалъ своихъ прихожанъ отъ 
ложныхъ учителей, и въ тоже самое время пе уто
лилъ ихъ духовной жажды нзъ чистаго источника 
слова Божія, посредствомъ церковнаго ообесѣдова_ 
нія. Продолжимъ сравненіе: какъ томимый жаж 
дою постоянно будетъ находиться въ напряженіи и 
при первомъ случаѣ утолитъ ее, не обращая вни
манія, подъ вліяніемъ сильной жажды, на гнилость

и зараженность воды, которую пьетъ, — каковой, 
гигіенической ошибки не случится, если онъ, по 
первому востребованію будетъ имѣть чистую воду: 
такъ и одержимый духовною жаждою религіознаго 
просвѣщенія будетъ утолять ее первымъ выслушан
нымъ имъ ученіемъ непризваннаго проповьдника, 
если оиъ не слышитъ живаго проповьдническаго 
слова пастыря, вполнѣ удовлетворяющаго его ду
шевную жажду. Если-же проповѣдь церковная, а 
еніе раньше школа, сообщитъ человѣку здравыя 
религіозныя понятія, тогда онъ не будетъ падокъ 
на всякое религіозное ученіе, кѣмъ бы оно ни про. 
повѣдывалось, даже будетъ имѣть возможность от
нестись къ нему критически, при содѣйствіи тѣхъ 
религіозныхъ понятій, которыми онъ владѣетъ.

Мы слышали изъ газетныхъ сообщеній, что въ 
Петербургѣ образуется общество изъ духовныхъ 
лицъ для веденія воскресныхъ чтеній и собесѣдо
ваній. Если это предположеніе состоится, то это 
будетъ самое вѣрное средство отвлечь слушателей 
отъ проповѣди г, Пашкова, или по крайній мьрь на 
первый разъ не увеличивать ихъ числа. Понятно, 
что жаждущіе религіознаго просвѣщенія скорѣе 
пріидутъ послушать чтеніе и собесѣдованіе людей 
понимающихъ дѣло, чѣмъ импровизированнаго про
повѣдника г. Пашкова,-—и если послѣ этого загля
нутъ въ залу г. Пашкова, то ужъ вьрио не за
тѣмъ, чтобъ поучиться у него религіи, а изъ про
стаго любопытства узнать, что толкуетъ г. Паш
ковъ и критически отнесутся къ его ученію. А 
если бы г. Пашковъ заронилъ въ душѣ любопыт_ 
ныхъ слушателей какое нибудь религіозное недо
умѣніе, то они имѣютъ возможность во всякое время раз
рѣшить его, во время воскресныхъ собесѣдованій, 
устрояемыхъ пастырями церкви. Часто бываетъ такъ, 
что нашъ противникъ самъ указываетъ намъ ору_ 
жіе, которымъ мы можемъ съ нимъ бороться. Еще 
въ древней церкви былъ случай, что аріане завіе. 
кали къ себь православныхъ стройнымъ пѣніемъ въ 
своихъ церквахъ. Никакія увыцанія православныхъ 
пастырей не могли совершенно остановить посѣщенія 
аріанскихъ храмовъ, пока не устроили у себя строй
ныхъ хоровъ,— и только тогда посѣщеніе право
славными аріанскихъ храмовъ прекратилось само 
собой. Или въ нашемъ краѣ православные христіане 
завлекаются въ костелы органомъ, который, конечно, 
можетъ соперничать съ безголосымъ сельскимъ дьяч - 
комъ. Справедливо Преосвященный Маркеллъ для 
прекращенія посѣщеній костеловъ православными со
вѣту етъ приходскимъ священникамъ завести при 
церквахъ хоры нзъ мальчиковъ. Стройное пыііе 
хоровъ удовлетворитъ прихожанъ и для нихъ не 
будетъ привлекателенъ костельный органъ. Такъ 
должно поступить и въ томъ случаѣ, но поводу ко
тораго мы ведемъ рѣчь. Мы замѣчаемъ иробужде- 
ніе религіознаго чувства въ народѣ, что очевид
нымъ образомъ свидѣтельствуется тьмъ, что явля
ются ненрнзваніше нроповьдниьи и встрѣчаютъ со
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чувствіе въ народной массъ, необходимо пастырямъ 
церкви итти на встръчу этимъ стремленіямъ съ жи
вою проповъдью о христіанскихъ предметахъ. Од
ного отрицательнаго отношенія къ Дѣлу, что мы 
будемъ прислушиваться, не ироповъдуетъ ли гдѣ 
непризванный ораторъ и останавливать его неза
конную дѣятельность нри помощи власти, недоста
точно. Эта мѣра будетъ имѣть значеніе только тогда, 
когда мы съ своей стороны усилимъ проповѣдь, 
дадимъ народу алчущему и жаждущему правды здра
выя христіанскія понятія, заведемъ съ нимъ живыя 
воскресныя бесѣды,- тогда только мы имѣемъ нрав
ственное прево останавливать незаконнаго пропо_ 
вѣдникэ при помощи власти; безъ этого наша борь
ба будетъ только раздражать людей.

А. П—чи.

НАРОДНЫЯ ЗАКЛИНАНІЯ НАДЪ ПЧЕЛАМИ (*).
(Продолженіе).

Въ заключеніе сказаннаго о формулахъ закли
наній, намъ остается перечислить имена существъ, 
къ коимъ обращается заклинатель. Чаще всего пов
торяются христіанскія имена, съ которыхъ мы и 
начнемъ свой перечень; св. Зосима (упоминается 
около 40 разъ), имя Бога, Божьей силы, св. Трой- 
цы (призывается около 35 разъ), небесныхъ силъ 
(25 разъ), Христа Сына Божія и просто Господа 
(до 11 разъ), Преев. Богородицы, Маріи Магдалины 
(60), всѣхъ святыхъ (но три раза), св. Духа, Архан
геловъ Михаила, Гавріиіа (по 2), Уріила, РаФяила, 
св. Антонія и Ѳеодосія, святит. Николая и нако_ 
нецъ „Иьятинки Парасковеи.“ Затѣмъ обращенія къ 
Маткѣ Фи.іиянкѣ, какъ уже сказано, подъ разными 
непонятными именами (Свидря, Свидрияна и т. д ), 
весьма часты (61), а также къ пчеламъ,, одинъ разъ 
подъ названіемъ Съвири (jY® 29), и наконецъ къ 
водѣ и криничкѣ (62). Обращеніемъ къ христіан
скимъ святымъ и Богу обыкновенно оканчивается 
заклинаніе, какъ бы для приданія послѣднему си
лы исполнимости; обращеніемъ же къ маткѣ, пче
ламъ и водѣ начинаются заклинанія. Вообще же име

(*) Смотр. Под. Еп. Вѣд. 8, 9, 20 и 21.
(60) Въ подлинникѣ это имя видоизмѣняется на 

нѣсколько ладовъ: Мегделѣя, Магдалѣя и Менделѣя 
(№№ 48, 49 и 59).

(61) См. начало статьи. Эти имена, не мѣшаетъ 
замѣтить, упоминаются весьма часто и въ заклинаніяхъ 
вообще, а не только надъ пчелами (см. у Ефим. 
№ 134).

(62) Вода при этомъ называется: Ульяна (№ 59), 
Ольяна (,.сводъ“ стр. 32), Ульянце (зват. пад.), Елена 
(Ефим ). Въ одномъ случаѣ имя Ульяны дается водѣ въ 
противоположность землѣ, которая называется: Тетяна. 
„Добридень, вода, Уляна, и ты, земле Тетяна.“ говорит
ся въ одномъ изъ заклинаній (Ефим. № 166).—Что ка
сается обращенія къ криницѣ, то здѣсь трудно сказать 
что-либо опредѣленное, хотя мы и допускаемъ предпо 
ложепіе о томъ, что это своего рода остатокъ почита
нія ручьевъ; въ сущности же вопросъ объ этомъ едва 
затронутъ въ современной литературѣ.

на перваго рода по крайней Мѣрѣ въ три раза чаще 
упоминаются, нежели второго Мало того, изъ хри
стіанскихъ именованій встрѣчаются даже такія, ко - 
торыя вообще мало распространены въ массѣ про
стаго люду, напр. архангеловъ: Уріила, Рафаила; 
между тѣмъ какъ популярнѣйшее у южноруссовъ 
имя св. Пьягинки Парасковеи встрѣчается всего 
одинъ разъ. Ясно, что стихія христіанская, книж_ 
наго характера, къ нашихъ заклинаніяхъ является 
преобладающею, что уже замѣчено, внося гѣмъ са
мымъ дуализмъ въ представленія заклинателя. Зак
люченіе такое, разумѣется, совсѣмъ неново, такъ 
какъ въ наукѣ давно установился извѣстный всѣмъ 
и каждому взглядъ о дуализмѣ религіозныхъ пред
ставленій чуть ли не съ самыхъ первыхъ памятни
ковъ русской литературы, въ ряду которыхъ слово 
о полку Игоревъ является однимъ нзъ выразитель
нѣйшихъ въ этомъ отношеніи. Ничего нѣтъ удиви
тельнаго поэтому, что и въ заклинаніяхъ дожила, чуть 
не въ своемъ первоначальномъ видѣ, эта двойствен
ность религіозныхъ вѣрованій и представленій. И 
въ самомъ дѣлѣ, что можетъ быть характернѣе въ 
этомъ отношеніи тѣхъ образцовъ религіозной двой.. 
ственности, какіе мы находимъ въ заклинаніяхъ. Не
рѣдко начинаясь обращеніемъ къ водѣ-Ульяііѣ, къ 
Маткѣ-Филианкѣ или какой-то Съвидрѣ, они закан
чиваются самымъ искреннимъ молитвеннымъ проше
ніемъ, чтобы „силою Божіею, дѣйствомъ св. Зосима 
и всѣхъ святыхъ небесныхъ силъ“ пополнилось же_ 
лаемое. И ни въ тонѣ, ни въ словахъ заклинанія вы 
не замѣтите какого-либо противорѣчія: словно это такъ 
и должно быть. Очевидно, что и простой, негра
мотный человѣкъ и книжникъ старыхъ временъ схо
дились въ общей путаницѣ представленій, съ кото
рыми охотно мирились, незамѣчая въ нихъ ника
кого противорѣчія. Правду сказавши, и въ наше вре
мя развѣ не бываетъ случаевъ,что люди образован, 
ные, талантливые писатели, нерѣдко поражаютъ по
сторонняго наблюдателя своими суевѣрными привыч
ками, наклонностію къ примѣтамъ и всякаго рода 
предразсудкамъ (63). Что же удивительнаго, если 
простой грамотѣй сохранилъ въ своихъ вѣрованіяхъ 
и до сего времени двойственность, начало которой 
восходитъ къ отда іеннымъ временамъ, совпадающимъ

(63) Въ этомъ отношеніи чрезвычайно любопытны 
свѣдѣнія о нашемъ знаменитомъ поэтѣ А. С. Пушкинѣ, 
сообщаемыя его новымъ біографомъ въ „Русской Стари
нѣ". Вотъ общая характеристика поэта по поводу его 
суевѣрности: „Изъ всѣхъ человѣческихъ слабостей, лишь 
одна была не разлучна съ его душою: слабость эта суе
вѣріе". И далѣе: „Пушкинъ вѣрилъ во многія народпыя 
примѣты, н всегда робко обходилъ ихъ шутками, без
пощадными ко многимъ другимъ, какъ бы неприкосно
веннымъ предметамъ; питалъ особенное уваженіе къ 
изумрудному перстню, почитая его за талисмманъ, съ 
которымъ не разставался и на смертномъ одрѣ“. Русск. 
Стар, іюнь 1879 г. Стр. 381 и далѣе (въ особенности 
характеренъ разсказъ о его вѣрѣ въ гаданіе). Извѣстно 
также, что этой же слабостью страдалъ и польскій по
этъ Адамъ Мицкевичъ, можетъ быть даже въ гораздо 
большей степени.
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съ первыми въками нашей умственно-литературной 
жизни, и продолжаетъ совершать старинныя закли
нанія, вѣря въ ихъ дѣйствіе, какъ вѣрилъ въ нихъ 
нашъ древній предокъ, непереставая въ тоже вре 
мя признавать себя христіаниномъ. Вь Дѣтски-раз- 
витой душѣ обоихъ уживались мирно два совершен
но противоположныхъ начала: христіанское и языче
ское; первое такъ или иначе, должно было взять 
верхъ, подавить второе, какъ въ слѣдствіе совер - 
шенства религіозныхъ Формъ и понятій, такъ и по
тому, что оно неразлучно съ образованіемъ, выво
дящимъ человѣчество изъ тьмы его первобытныхъ 
представленій, запутанности понятій и воззрѣній на 
міръ Божій и людей. Второе несомнѣнно должно бы
ло подчиниться первому и пасть передъ нимъ, но 
сила традиціи, сообщавшая внутреннюю силу по
бѣжденному язычеству, поддержала живучесть по_ 
слѣдняго до того, что оно даже прорывается въ по
нятіяхъ людей книжныхъ, по своему времени обра
зованныхъ представителей совершенно другихъ воз
зрѣній, подчиняетъ ихъ міровоззрѣнія, создаетъ цѣ
лую литературу отреченныхъ писаній, полныхъ не
рѣдко всевозможнаго смѣшенія понятій, настоящаго 
сумбура, но тѣмъ не менъе доживающихъ до на, 
шего времени то въ своемъ настоящемъ видѣ, то въ 
видѣ жалкихъ обломковъ прежняго, носящаго въ 
себѣ слѣды собственнаго разложенія. Такова вкратцѣ 
исторія тѣхъ Фрагментовъ народно — языческой ли, 
тературы, которые дожили до нашего времени; та
кова исторія и нашихъ заклинаній, предлагаемыхъ 
теперь. Дни существованія ихъ и вѣры въ нихъ 
народа сосчитаны: время и не останавливающаяся въ 
своемъ движеніи жизнь обрекла ихъ на гибель, ко
торую гораздо раньше приготовило имъ христіан. 
ство, вносящее свѣтъ въ темныя понятія чело • 
въческой мысли. Но это вліяніе христіанства не 
было насильственно, рѣзко; оно совершало свое дѣ
ло постепенно, исподволь, въ теченіе многихъ вѣ
ковъ, многихъ поколѣній, часто даже какъ бы при
миряясь, существуя рядомъ съ упадавшей вѣрой 
древности; затѣмъ, оно, въ силу естественаго поряд
ка вещей, взяло верхъ и оттерло на задній планъ 
языческія понятія, сдѣлавшіяся отъ этого еще бо
лѣе темными, непонятными, иногда просто потеряв
шими всякій смыслъ. Все это мы видѣли въ пред
ставленномъ нами разборѣ заклинаній, и темныхъ до 
непонятности, и сбивчивыхъ иногда до безсмы
слицы. Видѣли, что и въ нихъ рука книжная рабо
тала надъ примиреніемъ двухъ противоположностей; 
но эта же рука, можетъ быть даже ненамѣренно, 
сама работала и надъ окончательнымъ разрушеніемъ 
отживающаго стараго.

Чѣмъ далѣе, тѣмъ невразумительнѣе станутъ 
эти древніе памятники мысли народной и вѣры, и, 
конечно, совсѣмъ исчезнутъ, неоставивъ никакихъ 
слѣдовъ ио себѣ. Вотъ почему и мы рѣшились 
пересмотрѣть и издать ихъ, чтобы не погибло 
совершенно безслѣдно то, что можетъ быть весьма

полезно при объясненіи внутренней, духовной ис
торіи жизни нашего народа, всѣхъ перипетій его 
умственнаго развитія.

Подведемъ теперь итоги всему сказанному до 
сихъ поръ.

Въ заклинаніяхъ пчела имѣетъ священное зна
ченіе, какъ дитя Бо'жіе, самого Христа,- она произ
водитъ свои продуктъ во славу Божію и на ноль - 
зу человѣка.

Въ заклинаніяхъ сохранился остатокъ древняго 
культа животныхъ, слѣды коего несомнѣнно видны 
въ молитвенныхъ обращеніяхъ заклинателя къ пче
лѣ, въ почитаніи ея, какъ будто-бы существа ра
зумнаго и свободнаго. Съ пчелой даже христосуются, 
вводя ее такимъ образомъ въ исполненіе религіоз
ной обрядности.

Заклинанія, вообще говоря, ни болъе ни ме
нѣе, какъ остатки древнихъ языческихъ молитвъ, 
уцьлѣвшихъ то въ своемъ настоящемъ видѣ, то съ 
значительной и даже преобладающей примѣсью хри
стіанскихъ понятій, вслѣдствіе чего и въ представ
леніяхъ заклинателя неизбѣжно является двойствен 
ность религіозныхъ вѣрованій, — двойственность, столь 
общая всѣмъ апокрифическимъ памятникамъ древне
русской литературы.

Языческій характеръ заклинаній особенно ярко 
выступаетъ при разсмотрѣніи орудій заклинаній или 
видимыхъ знаковъ и символовъ, при помощи кото
рыхъ дѣйствуетъ заклинатель. Приготовленіе и упот • 
ребіеніе сихъ орудій сближаетъ заклинанія съ на . 
родными вѣрованіями вообще. Так. образомъ закли
нанія надъ пчелами несомнѣнно народнаго происхож
денія. хотя и подверглись сильному постороннему 
вліянію. Первое (т е. народность ихъ) доказывается 
не только общностью въ почитаніи животныхъ и сти 
хій (наприм. воды, земли и т. д.), но и сходствомъ 
заклинательныхъ Формулъ надъ пчелами съ такими 
же заклинаніями во всѣхъ другихъ случаяхъ народ
ной жизни, заклинаніями, и до сего времени бытую 
щими въ народѣ въ видѣ словесныхъ заговоровъ 
„(замовляння“). .

Рядомъ съ этой чисто народной стороной ясно 
видно вліяніе христіанской стихіи, обнаруживающееся 
прежде всего въ обращеніи къ Богу и святымъ, 
въ видимомъ преобладаніи христіанскихъ именъ надъ 
какими-то темными, непонятными названіями, а так
же въ смѣшеніи священныхъ предметовъ съ обыден
ными, мірскими, что особенно замѣтно отражается 
въ приготовленіи и употребленіи воды, въ пріуро
ченіи нѣкоторыхъ дѣйствій заклинателя къ днямъ 
христіанскихъ праздниковъ (Новый годъ, день Бо
гоявленія, Алексѣя человѣка Божія, Пасхи и т. д.) 
и наконецъ въ заимствованіяхъ нѣкоторыхъ подроб
ностей христіанскихъ обрядовъ.

Вліяніе христіанское сказывается еще поло
жительнѣе въ томъ, что покровителемъ пчелъ яв.
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ляется св. Зосимъ, посланный Богомъ для размно
женія ихъ на землѣ. Имя св. Зосима имѣетъ огром
ную силу въ заклинаніяхъ, такъ что дѣйствительное 
значеніе нхъ пріобрѣтается лишь въ томъ случаѣ, 
когда они закапчиваются Формулой: ,.и дѣйствомъ св. 
Зоснма“. Есть, однакожъ, весьма немного заклина
ній и безъ имени этого святаго.

Есть возможность опредѣлить даже характеръ 
самого христіанскаго вліянія: оно было несомнѣнно 
книжное, т. е. передѣлка заклинаній совершена людь
ми книжными, которые сами раздѣляли народныя вѣро
ванія, но будучи знакомы и съ священнымъ писа
ніемъ, и съ обрядовою стороною христіанской ре
лигіи, привнесли многое изъ этихъ источниковъ и 
смѣшали съ заклинаніями, выбросивъ изъ нихъ въ 
свою очередь то, что уже черезчуръ ясно противо- 
рѣчи.іо нхъ понятіямъ.

Объ этомъ свидѣтельствуютъ буквальныя заим
ствованія изъ Библіи, сходство нѣкоторыхъ закли
наній съ церковными обрядами и наконецъ несо
мнѣнно книжный слогъ и грамматически правильная 
структура заьлпнательныхъ Формулъ съ внѣшней ихъ 
стороны, ясно сближающая ихъ съ молитвословіями 
требника.

Нѣтъ надобности утверждать, что такая пере
дѣлка совершилась разомъ, въ опредѣленное время 
и однимъ какимъ либо лицемъ: это могло и должно 
было произойти постепенно, въ теченіи долгаго 
періода времени, а началось несомнѣнно съ тон 
поры, когда заклинанія впервые попали на бумагу. 
Конечно, и раньше, бытуя только въ народѣ, пере
ходя изъ устъ въ уста, заклинанія уже подверга
лись переработкѣ, приспособлялись, такъ сказать, къ 
новымъ религіознымъ требованіямъ и понятіямъ.

Послѣднюю редакцію издаваемыхъ заклинаній 
мы относимъ, на основаніи нѣкоторыхъ особенно
стей нхъ языка, слога и правописанія, къ концу 
XVII или началу XVIII в. и притомъ утвержда
емъ, что эта редакція совершена въ южной Руси, 
подъ сильнымъ непосредственнымъ вліяніемъ южно
русскимъ можетъ быть даже, въ той части нашей 
родины, коіорію принято обыкновенно называть 
Лѣвобережной Украйной. Допускаемъ, что это была 
не первая редакція, такъ какъ могли существовать 
и бо.іѣе древніе списки, хотя положительно и не 
утверждаемъ сего.

Таковы общія заключенія, необходимо вытекаю
щія изъ ближайшаго знакомства съ издаваемыми и 
до снхъ норъ изданными заклинаніями. Чувствуемъ 
недостаточность сравнительнаго изученія ихъ въ на
шей работѣ съ обширнымъ кругомъ вообще народ, 
ныхъ вѣрованій не только русскаго племени, 
но и другихъ славянскихъ и чуждыхъ намъ наро
довъ; но утѣшаемъ себя надеждой, что вниманіе 
къ издаваемымъ Фрагментамъ древности не окончится 
нашей слабой попыткой объяснить нхъ: мы сдьлалн, 
что могли, а дальнѣйшей разработки будемъ ожидать 
отъ другихъ.

ПОДОЛЬСКАЯ СТАРИНА.
{Продолженіе).

Далѣе подъ д. 13 іюля того-же года, помѣше
но довольно обширное описаніе подъ заглавіемъ: 
Переправа посланниковъ. Приводамъ его здѣсь.— 
Прибавимъ только для лучшаго уразумѣііік, чти дѣй
ствіе происходило въ окрестности Жванца. ..Когда 
чрезвычайный русскій посланникъ, кн. Репнйнъ, 
остановился лагеремъ' за версту отъ Днѣстра 
со всѣми членами посольства, а также вмѣстѣ 
съ нимъ генералъ аншеФъ Воейковъ и гене- 
ралъ-маіоръ Игетьстроиъ со своими командами 
и придворными людьми, а по сю сторону рѣки 
турецкій посланникъ, находящійся въ лагерѣ подъ 
Хотиномъ изъявилъ готовность къ походу,—тогда 
немедленно Ме.іекъ-паша Хотпнскій, окруженный 
свитой многочисленною, при пушечныхъ выстрѣлахъ, 
выѣхалъ изъ замка и остановился въ палаткахъ, рас
положенныхъ въ Отакахъ, нредмѣстьн Хотина, на_ 
ходящемся па берегу противъ Жванца. Шествіе 
турецкаго губернатора происходило слѣдующимъ 
порядкомъ. Во главѣ кортежа ѣхэю полторы сот
ни кавалеристовъ, за ними двѣсти янычаръ съ зна_ 
менами и музыкой* за янычарами двѣсти конныхъ 
спаговъ, посреди которыхъ виднѣюсь три штандарта 
и нѣсколько бунчуковъ,- въ слѣдъ за послѣдними 
ѣхалъ. Региръ-ага, т. е. конюшій — онъ велъ во_ 
семь лошадей покрытыхъ великолѣпными коврами, 
за ними оркестръ наши, около сотни чаусовъ, по
парно идущихъ, наконецъ самъ паша, съ своимъ 
сыномъ Каннджи пашой, султанскимъ камергеромъ, 
окруженный пѣшими чегодарями и придворными чи
новниками ѣхавшими верхомъ, въ числѣ которыхъ 
находились: вице-губернаторъ (Кіяіабей), гоФмар
шалъ (Кануджиралъ), оруженосецъ (сылихтеръ ага), 
казначей (газнодаръ ага), писарь (михтенчиеФенди), 
секретарь (дыванъ-ЭФФендп) я многіе другіе44.

Когда наша подъѣхалъ къ палаткамъ, немедлен
но былъ данъ сигналъ посланникамъ, что они мо
гутъ начать шествіе.

„Первый поднялся турецкій посланникъ, онъ 
началъ медленно приближаться съ пашой кондукто
ромъ къ губе рпаторской стоянкѣ. Его сопровождав 
отрядъ состоящій изъ нѣсколькихъ людей, оркестръ, 
бунчуки, знамена, за которыми слѣдовало двѣнадцать 
лошадей, покрытыхъ ононами изъ тигровой кожи, 
украшенныхъ щитами (?), далѣе чауши Пѣшіе съ 
алебардами, человѣкъ пятнадцать придворныхъ съ 
янычарками, разукрашенными серебромъ и нерламу- 
томъ и перевѣшенными черезъ правое плечо, наконецъ 
двѣнадцать лошадей, назначенныхъ длз транспорта 
воды въ упряжи обвѣшенной колокольчиками44.

„Губернаторъ Хотпнскій, Мелекъ наша, при
нялъ посланника торжественно въ зеленой палаткѣ, 
окруженной другими разноцвѣтными палатками, внут
ри убранной коврами, богато’шитыии золотомъ и се
ребромъ44.

„Порядокъ шествія кн. Репнина былъ слѣ
дующій; во главѣ кортежа двѣнадцать офицеровъ на 
прекрасныхъ лошадяхъ ѣхали попарно, они были 
одѣты въ парадныхъ мундирахъ, затѣмъ два полка
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гренадерскихъ, артиллерія съ двѣнадцатью пушка
ми, баталіонъ пѣхоты, Козаковъ два взвода („цуговъ 
два"), карабинеровъ четыре взвода и за ними четыре 
Офицера".

Кортежъ начиналъ дворъ генералъ-маіора Игель
строма: шесть лошадей, покрытыхъ суконными сно
пами, шитыми перебраннымъ галуномъ, нхъ вели 
подъ уздцы придворные гусары, бѣгуновъ („лауФ- 
ровъ") два, охотниковъ два, лакеевъ шесть, иду
щихъ нобокамъ кареты генерала Игельстрома, два 
адхотазета, за каретой два взвода карабинеровъ и 
два взвода Козаковъ".

„Далѣе дворъ генерала анше.Фъ Воейкова: шесть 
офицеровъ верхомъ, хоръ музыкантовъ великолѣпно 
одѣтыхъ, шталмейстеръ, шесть лошадей, охотни_ 
ковъ и пажей по два, лакеевъ шесть, карета не 
запятая никѣмъ, при ней два пажа, два гайдука, 
за каретой два взвода карабинеровъ".

„Дворъ или штабъ посольства: квартирмейстеръ 
маіоръ Морковъ, два Фурьера со значками, одинъ 
унтеръ офицеръ съ шестью гусарами попарно, гу
сарскіе трубачи, гусарскій порутчикъ, двадцать 
четыре гусара попарно, оркестръ, баталіонъ пѣхо
ты, лзуФеръ генерала (?) Булгакова, его четыре 
лакея, карета, въ которой сидѣлъ маршалъ посоль
ства, напротивъ него священникъ — архимандритъ^ 
около дверецъ два гайдука, но правую сторону мар
шала драгоманъ Кмптта и шталмейстеръ кн. Гер
кулесовъ, двѣнадцать верховыхъ лошадей, покры. 
тыхъ пионами пунцоваго цвѣта, шитыми серебромъ; 
этихъ лошадей держали подъ уздцы лейбъ-гусары пре - 
красно одѣтые, за ними двѣнадцать конюховъ попар
но, двѣнадцать пѣвчихъ въ малороссійскихъ костю
махъ, главный поваръ, восемнадцать лакеевъ по
парно, платье которыхъ шито серебромъ, двѣнадцать ка
мердинеровъ, два охотника, четыре лауФера. Толь
ко теперь слѣдовала карета посла, разукрашенная 
княжескою короною, лежащею на бархатной пунцо_ 
вой опонь, шитой золотомъ. Въ каретѣ находился 
князь Репнинъ, а около него сидѣлъ генералъ ан- 
шеФъ Воейковъ; около кареты ѣхалъ по правую 
сторону, адъютантъ посланника и секретарь оріен
тальный господинъ Іогадиръ, по лѣвую—адъютантъ 
генераіа зншрфъ. пажей па переднихъ ремняхъ и 
на стуиеняхъ но два, столько же гайдуковъ около 
кареты, гренадеровъ гвардейскихъ шесть; за каре
той Иге.іьстромъ и Салтыковъ — адъютанты, два ка- 
леръ-пажа. За ними лауФеръ и лакеи секретаря 
посольства Моркова, переводчики Вальасъ и Ше- 
потровъ, за тѣмъ кареты вышеупомянутаго Моркова 
н его товарища Вильде; у дверецъ гайдуки, второй 
драгоманъ Гонкѣлли, трубачи съ серебрянными тру
бами и котлами, наконецъ маіоръ Тутольминъ во 
главѣ тридцати кирасировъ, одѣтыхъ въ блестящія 
кирасы".

Кортежъ этотъ съ торжествомъ прошелъ м. 
Жванецъ и остановился па берегу Днѣстра въ 
палаткахъ генераіа Ширкова; здѣсь князь Репнинъ

съ своею супругою, Каштелянъ Серпскій (Іосифъ 
Попель) съ женою, жена каштеляна Кіевскаго (Іо
сифа Сіемпковскаго) и Кіевскій воеводичъ князь 
Любомирскій, были приглашены генераломъ Шир- 
новымь за обѣденныц столъ, а въ это время свиты 
обоихъ посланниковъ т. е. русскаго и турецкаго пе
реправились на паромахъ черезъ рѣку. Паша Хо- 
тинскій устроилъ по срединѣ Днѣстра паромъ боль
шихъ размѣровъ, прикрѣпленный къ дну рѣки яко
рями, обитый краснымъ сукномъ съ такимъ же 
навѣсомъ, поддерживаемымъ восьмью колонами; къ 
турецкому берегу примыкалъ другой же такой па
ромъ обитый зеленымъ сукномъ, къ подольскому 
же - обитый пунцовымъ сукномъ, НО ЗДѢСЬ коло
ны поддерживающія навъсъ были обвиты зеленью, 
при томъ онъ отличался болѣе изящною отдѣлкою. 
По данному сигналу съ пушекъ съ обоихъ сторонъ 
кн. посланникъ съ генераломъ аншеФЪ Воейко
вымъ, съ генераломъ Игельстромомъ п съ кавалера
ми посольства, съ противнаго же берега посланникъ 
турецкій, хотинскій паша, кондукторъ паша п про
чіе чиновники одновременно двинулись съ пала
токъ, одновременно сѣли на паромы, одновременно 
чалили къ стоящему но срединѣ рѣки порому, одновре
менно взошін съ двухъ противоположныхъ сторонъ 
на помостъ, поклонились, размѣнялись взаимными при
вѣтствіями и заняли кресла, для ннхъ приготовленныя- 
Тогда паша хотинскій, какъ хозяинъ, подчивалъ го
стей вареніемъ и шербетами, послѣ чего насту
пилъ обмѣнъ квитанцій; генералъ аншеФЪ Воейковъ 
далъ документъ Хотинскоиу губернатору въ томъ, 
что онъ беретъ подъ свою опеку турецкаго пос
ланника, а Малекъ наша обязался въ свою очередь 
особымъ реверсомъ („цедулой"), что все дѣло до
ставитъ въ Стамбулъ: кн. Репнина и весь штатъ 
посольства. Церемонія эта продолжалась около по
лучаса, послѣ чего кн. посланникъ русскій сѣлъ 
на турецкій паромъ и отчалилъ къ Отакамъ, а пос
ланникъ Падишаха сѣлъ на паромъ русскій и от
плылъ къ Жванцу. Во время высадки артиллерія 
привѣтствовала обоихъ пушечными выстрѣлами, а пѣ
хота ружейными. Оттуда оба посланника отправи
лись къ прибрежнымъ палаткамъ. Кн. Реинпнъ по
слѣ непродолжительнаго отдыха поѣхалъ въ лагерь 
на предмѣстій Хотинскомъ, назначенномъ для его 
сіятельства,- турецкій же посланникъ подъ конвоемъ 
русскихъ солдатъ вмѣстѣ съ генералами Воейко
вымъ и Игельстромомъ проѣхалъ торжественно Жва_ 
нецъ, но около городскаго вала лошадь, на которой 
онъ сидѣлъ, испугавшись чего то, бросилась въ сто
рону и бѣдный представитель Падишаха упалъ на зем
лю, вслѣдствіе чего окружающіе пашу подхватили его 
сейчасъ на руки, усадили въ карету, въ которой 
довезли къ палаткамъ, для него назначеннымъ п рас
положеннымъ около с. Браги въ виду Хотинскаго 
замка. Къ счастью паденіе не имѣло послѣдствій, 
наша чувствовалъ только небольшую боль въ 
ногѣ, которая вскорѣ прошіа".
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Черезъ часъ по прибытіи посланниковъ на 

свои мѣста, княгиня Репнина отправилась къ своему 
супругу; одновременно багажи русскаго посольства 
были высланы въ Хотинскій лагерь. Оба посланника 
простояли нѣсколько дней въ своихъ временныхъ 
резиденціяхъ и только 19 іюля тронулись въ дорогу; 
пушечной стрѣльбой изъ турецкой крѣпости про
водилъ хотинскій губернаторъ своихъ высокихъ 
гостей44.

„Турецкій посланникъ провелъ первую ночь 
въ Должкѣ подъ Каменцемъ, обозъ его состоялъ 
изъ нѣсколькихъ повозокъ, тридцати муловъ; кон
воемъ охраняющимъ его, состоящимъ изъ русскихъ 
солдатъ, командовалъ генералъ-маіоръ Игельстромъ. 
На слѣдующій день, то есть 20 іюля, онъ тронулся 
дальше въ дорогу4.

„Во время церемоній переправы, вниманіе всѣхъ 
было обращено на шляпу кн. Репнина, съ бѣлымъ 
плюможемъ, обшитую золотымъ галуномъ съ брилян- 
товымъ вензелемъ, прикрѣпленнымъ пуговицею изъ 
цѣльнаго бриліантай.

„Подарки Русской Императрицы для турецкаго 
султана; часы въ Формѣ слона, разукрашеннаго бри- 
ліянтами и другими дорогими камнями. Собольихъ и 
другихъ шубъ шестьдесятъ, изъ которыхъ тридцать- 
каждая по двѣ тысячи рублей44.

„Подарокъ Императрицѣ русской отъ турец
каго султана; щесть красивѣйшихъ породистыхъ 
лошадей и разныхъ дорогихъ тканей шестьдесятъ 
штукъ44. .

„Кромѣ чиновниковъ посольства, вмѣстѣ съ кн. 
Репниномъ, отправились въ Турцію: два взвода гре
надеръ съ золоченными шапками подъ командой ма_ 
іора Либертовскаго, двѣ сотни (два цуга) керасиръ 
съ трубачами и музыкантами, великолѣпно разодѣ
тыми, два взвода красныхъ гусаръ (цуговъ два). 
Всѣ эти люди, какъ равно и посольская прислуга, 
молодые, красивые, отборные44.

„30 Іюня 1776 г. въ такомъ же порядкѣ и съ 
такимъ же торжествомъ возвращался изъ Тѵрціи кн. 
Репнинъ, а изъ Россіи Абди-Керимъ Ильчи-паша 
посланникъ турецкій. Переправа по прежнему совер
шалась въ Жванць44.

Находимъ нелишнимъ прибавить здѣсь нѣсколько 
замѣчаній; они послужатъ какъ бы объясненіемъ при
веденнаго выше повѣствованія маіора Пташннскаго.

Страннымъ можетъ показаться современнымъ 
людямъ этотъ длинный церемоніалъ „переправы44 по
сланниковъ и гдѣ же? —на рубежѣ Турціи, въ виду 
немногочисленныхъ зрителей. А между тѣмъ онъ 
имѣлъ глубокое политическое значеніе, цѣль его 
показать недавно побѣжденному противнику могу., 
щество государства, а потому-то кн. Репнинъ на
стаивалъ на точномъ его выполненіи, о чемъ самъ онъ 
упоминаетъ въ одномъ изъ своихъ писемъ ( помѣщен
номъ въ сборникѣ Императорскаго Русскаго исто
рическаго общества), что на переговоры съ хотин- 
скимъ пашою, истратилъ нѣсколько дней, оста

ваясь въ м. Черче, не уступилъ ни шагу му
сульманскому губернатору, требовалъ чтобы въ 
кондукторы (проводники) назначили ему непремѣнно 
нашу, чтобы торжество переправы совершилось 
одновременно съ обѣихъ сторонъ, а нужно знать, 
что оттомане въ этомъ отношеніи были очень ще_ 
котливы, имъ всегда казалось, что гпуры недо
стойны стоять наравнѣ съ поклонниками пророка. 
Въ этомъ году кн. Реннинъ заключилъ знаменитый 
Кучу къ-Кайнарджійскій миръ-и этимъ оказалъ гро
мадною услугу Россіи. Мы впрочемъ ненамѣрены 
дѣлэть здѣсь жизнеописанія кн. Николая Василі евича: 
онъ слишкомъ извѣстенъ въ исторіи. Скажемъ только, 
что люди входящіе въ составъ какъ посольства, такъ 
и кортежа, въ минуту переправы незначительные и 

мало извѣстные, потомъ всѣ почти заняли видныя 
Мѣста, какъ дѣятели въ царствованіе Екатерины 
Великой, Павла 1 и Александра благословеннаго.

Такъ упомянутый Пташинскимъ Булгаковъ 
Яковъ Ивановичъ, въ эту поѣздку, скромный, моло
дой, 32 лѣтній совѣтникъ посольства, вскорѣ затѣмъ 
Русскій посолъ въ Константинополѣ, узникъ тамъ же 
въ продолженіи 27 мѣсяцевъ (послѣ объявленія вой_ 
ны 1787 г.), амбасадоръ въ Варшавѣ, наконецъ 
виленскій и гродненскій губернаторъ Павловскаго 
царствованія (умеръ въ Москвѣ 1809 г.).

Морковъ Аркадій Ивановичъ въ 1775 году пер - 
вый секретарь, въ послѣдствіи тайный совѣтникъ, 
посланникъ въ Голландію, Швецію, Францію въ цар
ствованіе Наполеона, наконецъ членъ верховнаго 
совѣта. Екатерина подарила ему (1795 г.) староства 
Каменецкое и Летичевское около 3000 Д.ушъ; послѣ 
ея смерти онъ удалился на время отъ дѣлъ и про
велъ четыре года въ Каменцѣ и его окрестностяхъ, 
умеръ въ Петербургѣ на 90 году въ 1827 году. 
Упомянутый въ журналѣ Пташинскаго, квартирмей
стеръ посольства маіоръ Ираклій Ивановичъ Мор
ковъ, въ послѣдствіи генералъ-лейтенантъ и тоже 
помѣщикъ Подольской губерніи (Кукавка и Ольче- 
даевъ Могилевскаго уѣзда); умеръ въ Москвѣ 
1829 года.

Баронъ Осипъ Андреевичъ Игельстромъ, адью- 
тантъ кн. Репнина (рол. 1740 и умеръ 1817 г.), 
черезъ 18 лѣтъ посланникъ въ Варшавѣ, гене
ралъ отъ кавалеріи, Кіевскій губернаторъ (1793), 
наконецъ генералъ-губернаторъ Оренбургскій (1796 
года).

Маіоръ Тимоѳей Ивановичъ Тутольминъ, коман_ 
дующій кирасирами посольства, къ концу жизни 
генералъ аншефъ, генералъ-губернаторъ Изяславскігі, 
Брацлавскій и Минскій, главнокомандующій Москвы, 
умеръ (1809) на 69 году отъ рожденія въ Петер
бургѣ; оставилъ тоже имѣніе въ Подоліи своимъ 
наслѣдникамъ (въ Балтскомъ и Ольгопольскомъ уѣздѣ), 
подаренное ему Императоромъ Александромъ 1-мъ.

Два генерала упомянутые въ описаніи, Воен_ 
ковъ и Ширковъ, тоже пользовались извѣстностью. 
Первый изъ нихъ, Ѳедоръ Матвѣевичъ, передъ вой
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ною Кіевскій губернаторъ, старикъ семидесятиіѣт_ 
НІЙ, спокойный, неразговорчивый, очень былъ лю
бимъ и уважаемъ окружающими; онъ вскорѣ потомъ 
вышелъ въ отставку и умеръ въ Полтавѣ въ 1778 
году. Генералъ Ширковъ, болъе чѣмъ 15 лѣтъ ко
мандовалъ дивизіею, расположенною въ Подольскомъ 
и Волынскомъ воеводствахъ, тоже генералъ аншеФъ 
и около 1796 г. губернаторъ Кіевскій. Болъе под
робностей мы объ немъ не знаемъ.

Птаіпинскій упоминаетъ еще, что турецкій 
посланникъ остановился на Должкѣ и тамъ провелъ 
первую ночь. Отчего же не въ Каменцѣ спросятъ 
насъ? А отъ того, что по законамъ Рѣчи носполитой, 
въѣздъ въ пограничную крѣпость запрещенъ былъ 
иностранцамъ, а резиденціей для болѣе знатныхъ 
назначался домъ на Должкѣ, принадлежащій Каме
нецкому старостѣ, называемому „подольскимъ гене- 
раломъ^; обязанностью его было принимать послан, 
никовъ, снабжать ихъ всѣмъ нужнымъ, на то шли 
доходы староства. Онъ же вмѣстѣ съ комендантомъ 
крѣпости выѣзжалъ на встрѣчу высокопоставленнымъ 
иностранцамъ. Прибавимъ еще, что должецкій старо- 
стинскій домъ, находился гораздо ближе города, чѣмъ 
теперешняя помѣщичья усадьба, именно ниже люте
ранскаго кладбища, не подалеку отъ зеилянныхъ 
укрѣпленій такъ называемаго новаго замка; онъ имѣлъ 
видъ невзрачный, болъе походилъ на длинный сарай, 
но проѣзжающіе дипломаты (особенно турецкіе и 
татарскіе) находили здѣсь всѣ удобства, и иногда 
проводили въ Должкѣ по нѣсколько дней.

(Продолженіе будетъ).

Пожертвованія въ пользу Общества Крас
наго Креста

1.
Препровождая при семъ пять р. сер. отъ 

ввѣренныхъ мнѣ прихожанъ, пожертвовавшихъ эти 
деньги въ пользу общества Краснаго Креста, 
имѣю честь просить Редакцію переслать ихъ по на- 
назначенію (1).

Священникъ Владиміръ Грепачевскій. 

2.
Оп, прихожанъ Орининской св. Александро- 

Невской церкви имѣю честь ;;рн семъ препроводилъ 
въ редакцію шесть рублей (2), въ пользу Крас
наго Креста.

Мѣстечка Оринина приходскій священникъ 
Никифоръ Лосятииекій.

(1) Деньги сіи отосланы въ Каменецъ-Цодольское
мѣстное Управленіе Россійскаго Общества Краснаго 
Креста. р^д.

(2) Деньги отосланы въ Каменецъ-Подольское мѣст
ное управленіе Россійскаго Общества Краснаго Креста.

Ред.

Обозрѣніе политической и общественной жизни.
Соболѣзнованіе иностранныхъ правительствъ 

объ утратѣ, постигшей Царскую Семью и Россію, 
выразилось прибытіемъ въ столицу болгарскаго кня
зя Александра и нѣсколькихъ иностранныхъ прин
цевъ и депутацій. Вѣсть о кончинѣ Русской Импе_ 
ратрицы глубоко поразила всѣхъ. Болгары горько 
плакали, вознося молитвы ко Всевышнему объ упо
коеніи Той, Которая омывала своими слезами раны 
русскихъ героевъ, воевавшихъ вдали отъ своей ро
дины за освобожденіе болгаръ.

Турція приняла политику сопротивленія требо
ваніямъ державъ касательно исполненія берлинскаго 
трактата. Она уже составила циркулярную депешу 
къ европейскимъ державамъ, въ котороіі сказано, 
что султанъ лл его министры твердо рѣшили 
противитьса вмѣшательству державъ какъ коллектив
ному, такъ и частному; что ио отношенію къ за_ 
трудненіямъ на черногорской границѣ Порта честно 
исполнила свой долгъ лл уже просила державы паз. 
начить слѣдственную коммисію; что по отношенію къ 
Греціи она засвидѣтельствовала сволл примиритель, 
ныя намѣренія, но неяожетъ допустить неоснова
тельныхъ притязанііл со стороны Греціи; что осу
ществленіе реформъ въ европейскихъ провинціяхъ 
подготовлено и составленъ проэктъ ихъ, который 
будетъ переданъ на разсмотрѣніе Восточно-Руме- 
лійской консульской коммисіи. Объ Арменіи сказан, 
пая деиеша совершенно умалчиваетъ, какъ бы отри
цая право вмѣшательства державъ въ Дѣла Малой 
Азіи, вопреки 61 ст. берлинскаго трактата, обя. 
завпіаго Порту преобразовать управленіе Арменіи. 
Вообще Порта не обнаруживаетъ нн какихъ приз - 
паковъ уступчивости. Интересно, что послѣ этого 
предприметъ г. Гошенъ, и какъ выскажется европей
скій концертъ?

Конференція пословъ въ Берлинѣ соберется 16 
іюня. Бисмаркъ отказался предсѣдагь на конФерен. 
ціи лл потому президентомъ ея будетъ князь Го
генлоэ. Конференція ограничится исключительно 
греко-турецкимъ пограничнымъ вопросомъ, не смо
тра на попытки расширить программу ен. По из
вѣстіямъ изъ Бккурешга, тамошній кабинетъ на
мѣренъ предложить великимъ державамъ принять на 
конференціи въ обсужденіе вопросъ объ Арабъ — 
Табіи.

Сообщаютъ изъ Вѣны отъ 30 мая, что Го
шенъ во время пребыванія своего здѣсь успѣлъ 
оказать Черногорілл чрезвычайно важную услугу. 
Онъ склонилъ Австрію согласиться на присоедине
ніе къ княжеству территоріи по теченію р. Баяны 
вмѣстѣ съ портомъ Дульциньйо. Равно изъ Катарро 
передаютъ, что Черногорія ведетъ переговоры съ 
Сербіей о принятіи обоюдныхъ мѣръ на слу
чай, если бы албанское движеніе обратилось въ 
наступательныя дѣйствія противъ котораго нибудь 
изъ княжествъ. Черногорія выставила сильный от
рядъ въ местности между Подгорицей и Жабля-
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комъ. Между тѣмъ, по извѣстіямъ изъ Скутари стъ 
1 іюня, воинственное настроеніе весьма ослабѣло 
въ албанскомъ лагерѣ. Подкрѣпленія уже не при
ходятъ и находящіеся въ лагерѣ солдаты дезерти
руютъ. Населеніе окрестныхъ округовъ начинаетъ 
оказывать недовольство: контрибуціи собираютъ съ 
него силой. .

Иаши отношенія къ Китаю принимаютъ тре_ 
вожный характеръ. Изъ Туркестана извѣщаютъ, что 
китайское войско, многочисленное и хорошо воору
женное, собирается но близости къ нашимъ грани
цамъ. Многіе ждутъ, что китайцы безъ всякихъ ди
пломатическихъ нотъ прямо нападутъ на Кульджу 
и война начнется. Всѣ наши попытки умѣрить пылъ 
китайской имперіи не привели къ результатамъ. Нашъ 
повѣренный въ дѣлахъ въ Пекинѣ, поддерживаемый 
представнтеламп Германіи и Франціи, тщетно искалъ 
удобныхъ основаній соглашенія съ Китаемъ и пришелъ 
къ убѣжденію, что теперь всякая уступка была бы при
нята Китаемъ только за знакъ нашего безсилія и по
служила бы новымъ поводомъ къ войнѣ. Война Ки
тая съ Россіею неминуемо повлечетъ за собою убыт
ки для всѣхъ державъ, имѣющихъ съ Китаемъ тор
говыя сношенія. Болье всѣхъ пострадаетъ, конечно, 
Англія.

По случаю кончины Государыни Имнератрн_ 
ны налагается глубокій трауръ на полгода, раздѣ
ленный па четыре квартала, полагая въ каждомъ 
шесть недѣль.

Между Министерствомъ Внутреннихъ Дѣлъ и 
Синодомъ возбуждена переписка по вопросу объ 
ограниченіи въ извѣстныхъ размѣрахъ выдачи ду
ховными консисторіями метрическихъ свидѣтельствъ, 
основанныхъ на особыхъ слѣдственныхъ дознаніяхъ 
липамъ, которыми свѣдѣнія о времени рожденія нхъ 
самихъ пли родственниковъ ихъ найдены были бы 
неправильно записанными въ метрическихъ книгахъ. 
Сказанное министерство признаетъ необходимымъ 
совершенію прекратить на будущее время суще ■ 
ствующую въ духовномъ вѣдомствѣ практику вы
дачи взрослымъ лицамъ метрическихъ свидѣтельствъ, 
основанныхъ ни дознаніяхъ, производящихся въ то 
время, когда лицо, доказывающее неправильность 
свѣдѣній, записанныхъ о его рожденіи въ метрикахъ, 
уже достигло гражданскаго совершеннолѣтія, огра
ничивъ претензія на исправленіе записей въ ме
трическихъ книгахъ извѣстнымъ срокомъ, не пре
вышающимъ десятилѣтней давности.

По словамъ ,,Н. В.“ въ непродолжительномъ 
времени послѣдуетъ запрещеніе денежныхъ сборовъ 
на монастыри и церкви посредствомъ разсылки мо
наховъ, монахинь и другихъ сборщиковъ въ раз
ные города и села имперіи,- сборы будутъ до
пускаться только въ церквахъ н по подпискѣ, от
крываемой при нихъ же, съ надлежащаго разрѣше
нія духовныхъ н мѣстныхъ административныхъ властей. Цензоръ, ректоръ семинаріи прогоіереіі ЛЛ. Снмашпевичъ.

Печатано въ типографіи Подольскаго Губернскаго Правленія.

По Министерству Юстиціи 14 мая назначены: 
предсѣдателемъ Каменецъ-Подольскаго окружнаго 
суда состоящій при томъ же министерствѣ стат
скій совѣтникъ Коломінцовъ; товарищами предсѣда
теля — ч іенъ сумскаго окружнаго суда коллежскій 
ассесоръ Лар) й и ч.іень саратовскаго окружнаго 
суда коллежскій секретаръ Царевскііі и — членами 
мировой судья ленельскаго округа, Витебской гу
берніи, надворный совѣтникъ Захаровъ и отставной 
коллежскій ассесоръ Харламова..

Почетный попечитель Иркутской мужской 
гимназіи Хаминовъ пожертвовалъ каменный двухъ- 
эгажпый домъ съ каменнымъ Флигелемъ для помѣ
щенія Иркутской женской гимназіи цѣною 72751 р. 
37 к. и капиталъ въ 50 т. р. въ пользу сей гим
назіи.

Невскій проспектъ N 15 въ С.-Петербургѣ.
Покупаетъ и продаетъ государственныя цѣнныя 

°/о бумаги, акціи, облигаціи, золото и серебро.
Страхуетъ оба выигрышные займа ио 50 к. кромѣ 

гербоваго сбора.
Выдаетъ суду, подл. I и II выпгр. Займы по -00 

руб. и болѣе, подъ прочія % бумаги отъ 10% до 20% 
ниже биржевой цѣпы.

Принимаетъ порученія:
На покупку и продожу государственныхъ % бумагъ, 

а также акцій промышленныхъ обществъ п желѣзныхъ 
дорогъ; принимаетъ нхъ въ залогъ, допуская уплачивать 
долгъ частями и за ранѣе срока выкупа внесенныя деньги 
возвращаетъ 5о/о годовыхъ.

Па выкупъ заложенныхъ въ здѣшнихъ банкахъ или 
копторахъ % бумагъ для перезалога у себя увеличивая 
ссуду.

Безплатно выдаетъ справки о вышедшихъ въ ти
ражъ погашенія % бумагахъ, н дѣлаетъ обмѣнъ талоповъ 
I съ вынгр. займа, а также, и 5% Госуд Банковыхъ Би
летовъ I выпуска.

Платит?/.
По вкладамъ G мѣсяч. и годовымъ по 6%, до 3 л. 

9%, свыше 3 л. по обоюдному соглашенію; кромѣ того 
каждый вкладчикъ, на основаніи § 6 Товарищескаго до
говор а, участвуетъ въ 20о/о ежегодно отчисляемыхъ изъ 
чистаго дохода Учетной Конторы, которые по окончаніи 
отчетнаго года, распредѣляются въ дивидендъ между 
вкладчиками соразмѣрно нхъ вкладамъ и времени пре
быванія оныхъ въ конторѣ.

Всякаго рода порученія исполняются аккуратно и 
немедленно. ______

Содержаніе: « ) Бесѣда въ храмовой день памяти 
Преподобнаго Ѳеодосія Печерскаго въ теплой церкви 
Свято-Троицкаго Камепецкаго монастыря, 3-го мая 1880 
года. 2) Религіозное движеніе въ средѣ современнаго 
общества и отношеніе къ этому явленію настырен церкви. 
3) Народныя заклинанія надъ пчелами. 4) Подольская 
старина. 5) Пожертвованія въ пользу общества Крас
наго Креста. О) Обозрѣпіе политической и обществен
ной я;нзип. ? ) Объявленіе.
~ Редаісг6ръ,"_ііпспскторъ семинаріи -Александръ Павловичъ.
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