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>| Адресъ Р едакціи:ЦЪНА ГОДОВОМУ ИЗДАНІЮ > Воронежъ. Духовная
5  р у б . | | С еминарія.Расдорякенія Епарііалыаго Начальства.

Опредѣлены  на м ѣста:А) Н а  свящ енническгя:Священникъ Покровской церкви с. Жерновца, Землян­скаго уѣзда, Ѳедоръ Петровскій, по прошенію, перемѣщенъ къ Архангельской церкви с. Верхняго Икорца, Бобров. у .,  8 октября.Священникъ Николаевской церкви с. ІІІишовки, Бо­бровскаго уѣзда, Семенъ Я дохинъ , но прошенію, перемѣ Щенъ къ Воскресенской церкви с. Еланскаго Колѣна, Но- вохоперскаго уѣзда, а на его мѣсто, также по прошенію, перемѣщенъ священникъ Архангельской церкви с. Верхней Катуховки, Воронежскаго у . ,  Петръ Куницынъ, 7 октября.Священникъ Вознесенской церкви хут. Вово-Николь- скаго, Богучарскаго уѣзда, Тихонъ Пет ровъ, по прошенію, перемѣщенъ къ Николаевской церкви, сл. Кулаковки, Остро­гожскаго уѣзда, 11 октября.



—  4 2 0  —Б) Н а діаконскія:Діаконъ Богоявленской церкви быв. гор. Ольшанска, Бирюченскаго уѣзда, Василій Рѣполовекііі, по прошенію, пе­ремѣщенъ къ Димитріевской церкви с. Бѣлаго Колодезя, Ва­луй скаго уѣзда, 6 октября.В) Н а псаломщическія:Псаломщикъ пригородней г. Коротояка Казанской цер­кви Іоаннъ Лебедевъ, по прошенію, перемѣщенъ къ Успен­ской церкви сл. Дегтярной, Острогожскаго у .,  2 октября.Заштатный псаломщикъ Покровской церкви сл. Карай - чевки, Бобровскаго уѣзда, Валеріанъ Орловъ допущенъ къ временному исполненію обязанностей псаломщика при Геор­гіевской церкви сл. Красной, Валуйскаго у . ,  21 сентября.Псаломщикъ церкви с. Синихъ Липяговъ, Нижнедѣвиц каго уѣзда, Гавріилъ Григорьевскій, по распоряженію Епар­хіальнаго Начальства, перемѣщенъ къ Богородицкой церкви с. Затонскаго, Павловскаго уѣзда, 29 сентября.Окончившій курсъ 4-хъ классовъ духовной семинаріи Павелъ Михайленко — й. д. псалойіДика къ Христорожде­ственской1 церкви сл. Красненькой, Бирюченскаго уѣзда, 6 октября.Бывшій воспитанникъ духовной семинаріи Иванъ По­
повъ— и. д. псаломщика къ Успенской церкви хут. Басовки, Оотрогожскаго уѣзда, 9 октября.Уволенный изъ духовной семинаріи Леонидъ Поповъ —и. д. псаломщика къ Покровской* церкви сл. Казначеевки, Валуйскаго у.ѣздаѵ. 9' октябри.Учителѣ пѣнія Щученской церковноприходской школы, Бобровскаго* уѣзда, Василій Павловъ1—и. д псаломЩика къ Кявайской-церкви с. Макарина», Воронежскаго у . ,  М- октября1.Окончившему курсъ ЗадонсКйіЧ^духойгіага училища"В-ла-



д#Мйфу АйіМй'дві/ преДОётіІвлёпо згЙяѴь пеалоМЩическоё мѣ- стё пДОА1 ДвгіЙтрІевсйо# церкви с'. Сомёйц*а,. Бобровскаго у ., 11 октября.Окончившій1 курсъ духовнаго училища Іоаннъ И н ц ер -  
товъ -  и. д. псаломщика къ Ев'докіевской церкви сл. Нико­лаевки, Острогожскаго уѣзда, 11 октября.Бывшій воспитанникъ духовной семинаріи Александръ 
Чернецкій— и. д. псаломщика къ Преображенской церкви сл. Никитовки, Валуйскаго уѣзда, 11 октября.Діаконъ на вакансіи псаломщика церкви с. Дѣвицы, Воронежскаго уѣзда, Николай Курбатовъ, по прошенію, перемѣщенъ къ Троицкой, что на Терновой Полянѣ, церкви г. Воронежа, 12 октября.Бывшій и. д. псаломщика Рождество-Богородицкой цер­кви сл. Переѣзжей, Острогожскаго уѣзда, Митрофанъ П е­

тровъ, вновь опредѣленъ и. д. псаломщика къ той же цер кни, 14 октября.Бывшій псаломщикъ с. Анны, Бобровскаго уѣзда, Ми­трофанъ Аскоченскій— къ Казанской церкви сл. Уразовой, Валуйскаго уѣзда, 16 октября.Окончившему курсъ духовной семинаріи Борису Ни— 
гровскому предоставлено занять псаломщическое Мѣсто при Успенскомъ ооборѣ г. Задонска, 16 октября.

, Уволены за штатъ:ОвйЩёи'нй'къ ёдИНопѢ^яібскоЙ' Успен'ёйой' церкви хут. АгіНшкйНа, ВНлуй'ёйй'о уѣзДа1,- МатЩийѣ ГладШ въ, йё про- гйёйііё', увбяеіёѣ зё штаі*ь, 3 бйіЩбрй.Ді'аЙЙИѢ 11{іеофіЗЖеи'<5кой' Цёркви сл. Гнилой, 6'стрб- гёй'ёкагё уѢИІда, АлвЙсѣЙ ЛебедяНСІІІй' по болѣзни уволенъ за шта^В', 2'і' сёЩгяб'ря.



—  428 —Священникъ Архангельской церкви, с. Верхняго Икор- ца, Бобровскаго уѣзда, Петръ Станскій  по болѣзни уво­ленъ за штатъ, 8 октября.Діаконъ Преображенской церкви сл. Петровской, Ко- ротоякскаго уѣзда, Кельсій Димит ріевъ, по прошенію, уво­ленъ за штатъ, 8 октября.
За  смертію  исключаются изъ списковъ:Заштатный священникъ с. Патріаршаго, Задонскаго у . ,  Димитрій Казьминъ, со 2 октября.Псаломщикъ Троицкой церкви, что на Терновой Поля­нѣ, г. Воронежа Петръ Ш абашевъ, съ 13 октября.

З А Я В Л Е Н І Е .Управленіемъ Воронежскаго епарх. завода получено нѣсколько указаній на то, что въ приложенномъ къ № 37 „Епарх. Вѣдомостей6 спискѣ церквей Воронежской епархіи допущены ошибки какъ въ показаніяхъ числа прихожанъ при нѣкоторыхъ церквахъ, такъ и въ свѣдѣніяхъ о количе­ствѣ забранныхъ церквами свѣчей.Помѣщая ниже свѣдѣнія о 7 церквахъ въ исправлен­номъ, согласно даннымъ указаніямъ, видѣ, Управленіе по­корнѣйше проситъ о.о.  настоятелей другихъ церквей, о ко­торыхъ въ означенномъ спискѣ даны свѣдѣнія, не отвѣчаю­щія дѣйствительности, сообщить объ этомъ Управленію, что­бы дать ему возможность исправить всѣ неточности, допу­щенныя по причинамъ, отъ Управленія независящимъ.
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Воронежскій уѣздъ.5-й округъ.Богоявленская с. Рудкина

ПРИХ°- I свѣч. Ж а н ъ  |
ыуж. п. — -Г _ П. Ф.

Число ! Ввито

1512 6 25
Богучарскій уѣздъ.5-й округъ.
Бобровскій уѣздъ1-й округъ.Пиколаеиская с. Масловки.

І

10171 4 30



Число Ввято
Слѣдуетъ читать. прихо-

ж а в ъ свѣч.
муж. п. П. Ф.

Воронеж скій уѣздъ.5-й округъ.Богоявлонскан с. Рудкина. 824 6 25
Богучарскій уѣздъ.5-й округъ.Христорождест. сл. Михайловки. 2400 27 30Рожд. Богородиц. сл. Шрамовкн. 1100 14 —
Бобровскій уѣздъ.1-й округъ.Николаевская с. Масловки. . . 1017 9 30
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3 й округъ. 1 1 3-й округъ.
і ІАрхангельская гл. Велико-Ар і Архангельская с. Велико-Ар і
'

ІхангельсКоЙ........................................................ 1785 5 10 хянгелі.ской. . . .  ......................... 1785 8 05
Норотоякскій уѣздъ

і
!

КороіНбМСКІй уѣ здъ.4 й округъ. 4-й округъ.Покровская с. Старой Хворо ІІокроисіі'ан с. Старой Хворостани ....................................................................... 1368 1 10  гѵгаіііі . . . . .  . ................ 1368 8 __
Бобровскій уѣздъ. Бобровскій уѣздъ.

І |і -й округъ. 1 й округъ.
! Богоявленская села Средняго ' Богоявленская села СреднлгсІИ к о р ц а ......................  . Я24Я 14. 20 И корм а.................................................................. 3246 25 20

Управленіе завода.

0«* -
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Отъ Воронежской Духовной Консисторія.По разсмотрѣніи списка церквей Воронежской епархіи, выдающихся какъ въ положительномъ, такъ и въ отрица­тельномъ смыслѣ по количеству забранныхъ ими свѣчей епар­хіальнаго завода за первую половину 1910 года, приложен­наго къ № 37 Воронежскихъ Епархіальныхъ Вѣдомостей, Воронежская Духовная Консисторія, согласно опредѣленію Епархіальнаго Начальства, предписываетъ о.о . благочин­нымъ церквей обратить особое вниманіе на состояніе цер­квей и церковныхъ старостъ, выбравшихъ свѣчей менѣе половины нормы, уяснивъ на мѣстѣ дѣйствительное поло­женіе сихъ церквей и причины столь замѣтнаго недобора свѣчей съ свѣчного завода и о неисправныхъ и намѣренно уклоняющихся отъ забора свѣчей съ завода старостахъ до­нести особо Епархіальному Начальству.
И М П Е Р А Т О Р С К І Й

В С Е Р О С С І Й С К І Й  А Э Р О - К Л У Б Ъ ,состоящій подъ ВЫСОЧАЙШИМЪ ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕ­ЛИЧЕСТВА покровительствомъ.Основанъ 16 января 1908 года. Уставъ утвержденъ Министромъ Внутрен­нихъ Дѣлъ 27 іюня того ше года).
В О З З В А Н І Е .9Г О С У Д А Р Ь  И М П Е Р А Т О Р Ъ , въ 31 день декабря 1908 геда, на всеподданнѣйшемъ докладѣ Министра Вну­треннихъ Дѣлъ', по ходатайству Совѣта Аэро-Клуба о раз­рѣшеніи всенароднаго сбора пожертвованій нѣ образованіе особаго капитала для созданія Россійскаго Воздушнаго Фло­та, В С Е М И Л О С Т И В Ѣ Й Ш Е  ндчертать соизволилъ:



—  432 —„ С О ГЛ А Ш А Ю С Ь  С Ъ  У Д О В О Л Ь СТ В ІЕМ Ъ  И Ж ЕЛАЮ  У С П Ѣ Х А  О Т Е Ч Е С Т В Е Н Н О М У  В О З Д У Х О П Л А В А Н ІЮ ".Положеніе о храненіи и расходованіи сего капитала утверждено Министромъ Внутреннихъ Дѣлъ.Объяылян о семъ во всеобщее свѣдѣніе, Совѣтъ И М ­П Е Р А Т О Р С К А Г О  Всероссійскаго Аэро-Клуба приглашаетъ всѣхъ, сочувствующихъ отечественному воздухоплаванію, внести свою лепту, не стѣсняясь ея размѣрами и помня, что изъ копѣекъ составляются рубли. Но Уставу Аэро-Клу­ба, всѣ его воздухоилавательныя средства въ военное вре­мя переходятъ въ распоряженіе Государства для обороны страны. На пожертвованныя суммы будутъ пріобрѣтены и построены воздушные шары, управляемые воздушные кора­бли, аэропланы и другіе летательные аппараты тяжелѣйшіе воздуха.И М П Е Р А Т О Р С К ІЙ  Всероссійскій Аэро-Клубъ имѣетъ цѣлью содѣйствовать развитію воздухоплаванія въ Россіи. Отечество наше, въ виду его громаднаго протяженія и срав­нительно малаго развитія путей сообщенія, представляетъ особо благопріятныя условія для воздухоплаванія и можетъ извлечь изъ него неисчислимыя выгоды. Между тѣмъ, въ то время, когда въ иностранныхъ государствахъ частные люди, понимая громадное значеніе воздухоплаванія, не толь­ко для военныхъ, но и для обще-государственныхъ цѣлей, неудержимо идутъ впередъ въ дѣлѣ покоренія человѣку воз­душнаго океана, не щадя денегъ и трудовъ, Россія до се­го времени не имѣетъ ни одного управляемаго воздушнаго корабля для обслуживанія государства въ мирное время. Размѣръ денежныхъ затратъ не останавливаетъ нашихъ со­сѣдей въ этомъ великомъ дѣлѣ, которому принадлежитъ бу­дущее всего міра. Довольно указать на Германію, гдѣ въ нѣсколько дней частныя лица, послѣ гибели знаменитаго воздушнаго корабля графа Цеппелина, собрали милліоны ру­



—  433 —блей на созданіе національнаго воздушнаго флота. Француз­ская же Національная Воздухоплавательная Лига, основан­ная только лѣтомъ прошлаго года, имѣетъ уже годовой бюд­жетъ около полумилліона франковъ. Такая же сумма упла­чена извѣстному Райту за его французскій патентъ.Вотъ почему И М П Е Р А Т О Р С К ІЙ  Всероссійскій Аэро- Клубъ рѣшилъ обратиться къ чувству народнаго самолюбія п любви къ родинѣ всего населенія Россіи въ дѣлѣ созда­нія Русскаго Воздушнаго Флота, твердо вѣря, что въ этомъ дѣлѣ мы, съ Божіей помощью, быстрыми шагами догонимъ другіе народы.Пожертвованія принимаются во всѣхъ Казначействахъ Имперіи, Учрежденіяхъ Государственнаго Банка и во всѣхъ Государственныхъ и почтово-телеграфныхъ Сберегательныхъ Кассахъ и, кремѣ сего, въ С.-Петербургѣ—Казначеемъ И М П Е Р А Т О Р С К А Г О  Всероссійскаго Аэро-Клуба (Литейный, 10, по понедѣльникамъ, средамъ и пятницамъ, отъ 11 до 1 ч. дня, по средамъ отъ 8 до 10 часовъ вечера) и Упол­номоченными И М П Е Р А Т О Р С К А Г О  Всероссійскаго Аэро- Клуба: въ Москвѣ —Ю . А . Меллеромъ (Неглинный про­ѣздъ, д. Фирсановой). К. Ф. Трепке -  Уланскій пер. 29 и Присяжнымъ Повѣреннымъ А . Ф. Хруцкимъ— Арбатъ Труб­никовскій пер. 3; въ гор. Юрьевѣ, Лифл. гу б .— М . Г . Ребяндеромъ, — Ревельская, 61, И . I. Деренговскимъ — Риж­ская, 17; въ гор. Таганрогѣ — Нач. Таганрог. порта А . П . Семенюта, Управ. Торг. Порта; въ гор. Шавли, Ковенск. губ. С . А . Родвевичемъ.—  1 ІЗ  пѣх. Старорусскій полкъ; въ гор. Волковышкахъ, Сувалск. губ. Нач. Волковышска го уѣзда, Е . В . Благовѣщенскимъ; въ гор. Карсуни, Снмб. губ.— Предсѣдат. Уѣздн. Земск. Упр. Н . П . Ляшковымъ; въ гор. Кинешмѣ, Костр. губ., Городскимъ Судьею А . Н . Ефимьевымъ; въ гор. Петрозаводскѣ, Олон. г у б .,— Вице- Губерн. Т . А . Липинскимъ; въ гор. Василь, Нижегор.



—  434 —г у б .,— Уѣздн. йасилск Н ач. М . 'В. (Родеусомъ; «ъ гор. Буй, іКостр. губ. , — Дредсѣд. Уѣздн. Зонок. Управы Г . >С. Полозовымъ; въ гор. Вейденъ Лифд. г у б .,- -М л . П ои. Нач. Вѳнденскаго уѣзда <3. В . іВойниловичемъ; въ гор. Лу­кояновѣ, Нижегород. г у б .,— Казначеемъ Уѣздн. Каэнач. Н И . Петровымъ; въ гор. Велвкихъ-Лукахъ, Псковской гу б ., Воинск. Нач. € . И . Петропавловскимъ; въ гор. Бувискѣ, <3и«бвр. г у б .,— Уѣздн. Нредвод. Дворян. А . А . Головинскимъ; въ гор. Енотаевскѣ, Астрахан. г у б .,—  Уѣздн. Воинск. Нач. В . В . Дерѳнговскимъ; въ гор. Жи- томірѣ, Волынск. г у б . ,—Уѣздн. ІІредв. Дворянства, Отст. Ген.-Маіор. А . М . Красильниковымъ; въ гор. Оольвыче- годскѣ, волог. гу б ., — Казначеемъ Уѣздн. іК-ва А . А . Ос- ницкимъ; въ гор. Иргрзѣ, Тург. обл.— Уѣздн. Нач. Г . М Станкевичемъ; въ гор. Морвѣ, Закасп. обл. — Нач. Мерв скаго уѣзда, Полк. фонъ— Талеръ; въ гор. Борнсоглѣбокѣ, Тамб. г у б .,— Командиромъ 6 Зан. кав. волка И . М . Глѳм- боцкимъ; .въ гор. Ишимѣ Тобольск. г у б .,— Товар. Прокур. 1 участка Ф . Михалевичемъ и Крестьанск. Н ач. 1 уч. С . Рѣзановымъ; въ гор. Щдиссельбургѣ,— Нотаріусомъ В . Ф. Чистовскииъ; въ гор. Стерлитамакѣ, Уфимской гу б ., — Во­инск. Нач. іФ. Ф. Яголковскимъ, .съ выдачею надлежащимъ квитанцій.
Совѣтъ 4ІМПЕРАТ0Р0НАГѲ Всероссійскаго Аэро-Клуба.
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Можно рц согласиться ръ ,т&№ дониманіець додардад іія и 
пррнсХіОМ<ленія Ап<нвлипс*ра, которое ,ед>едд9жеио въ «догЬ 

Ни полая Цррозорр „ртнровенте въ ИЮЗ* и б у ^ ? “ !).Къ началѣ 1907 года вышла въ свѣтъ книга Н . М о­розова подъ заглавіемъ „Откровеніе въ грозѣ и бурѣ“ , ко­торой наша свѣтская печать, обыкновенно совершенно игнори­рующая серьезные богословскіе труды, посвятила не мало сочувственныхъ и даже рекомендательныхъ строкъ. О ши­рокомъ распространеніи этой книги среди читающей публики
*) Пособіями при составленіи этой .статьи намъ служили: |1) статья с.вящ. Д Дмитріевскаго подъ заглавіемъ: «Что представляетъ ивъ себя книга Морозова: «Откровеніе въ грозѣ и бурѣ», помѣщенная въ 12 и 13 книжкахъ журнала «Вѣра и Разумъ» ва 1908 г .; 2) брошюра Н . Никольскаго «Споръ исторический критрви съ .астрономіей До поводу рфиги Морозова «Ддкрцве- иіе въ грозѣ и будѣ»; 3) брошюра Аксакова: «Безпредѣльность невѣжества и Апокалипсисъ»; 4) статья Эрна «Откровеніе въ гровѣ и бурѣ», помѣщен­ная въ октябрьской книжкѣ Богосдрнскаго Вѣстника ва Г907 г .; 5) Статья а) Н. Розанова. «Морозовъ, какъ историкъ и экзегетъ<, и б) Соболевскаго (профес.): «Мнѣніе филолога о книгѣ Н. Морозова «Откровеніе въ гроеѣ и пУрѣ>, помѣщенная въ «Московскихъ Вѣдомостяхъ» за 1908 д\ Д6 94 и 88.



—  1314 —краснорѣчиво говоритъ то обстоятельство, что чрезъ пять мѣсяцевъ послѣ появленія въ продажѣ этой книги, изданной въ количествѣ 6000 экземпляровъ, потребовалось новое изданіе ея, такъ какъ первое изданіе все разошлось. Газеты съ ликованіемъ встрѣтили книгу Морозова „Откровеніе въ грозѣ и бурѣ“ : однѣ изъ нихъ съ развязностью заявляли, что до сихъ поръ мы считали Апокалипсисъ произведеніемъ 1-го вѣка, теперь же „неопровержимо0 доказано, что эта книга написана въ концѣ четвертаго вѣка („П арусъ"); дру­гія газеты, болѣе осторожныя въ сужденіяхъ, съ удовлетво­реніемъ отмѣчали только то, что вокругъ „Откровенія въ грозѣ и бурѣ" образовалась уже цѣлая, правда, газетная ли­тература. О появленіи же этой книги широко оповѣстили публику всѣ газеты, выдержки изъ нея печатались во мно­гихъ журналахъ, и въ настоящее время трудно найти интел­лигентнаго человѣка, который бы ничего не слыхалъ о зна­менитомъ „Откровеніи" Морозова. Самъ авторъ говоритъ, что его книга наибольшій успѣхъ имѣла среди людей „сво­бодомыслящихъ". Этимъ указано все— и причина необычай­наго успѣха книги и ея основная тенденція. Оригинальная по методу— астрономическому— и дикая по содержанію, эта книга по праву заняла почетное мѣсто въ народившемся у насъ „освободительномъ" богословіи. Невѣріе встрѣтило ее шумными оваціями, ибо книга, какъ ему показалось, не только объясняетъ, развѣнчиваетъ и смѣшиваетъ съ грязью драго­цѣннѣйшій перлъ христіанскаго откровенія — Апокалипсисъ, но и указываетъ основной принципъ отношенія н ко всѣмъ другимъ подобнымъ книгамъ Священнаго Писанія. Авторъ „Апокалипсиса",— съ гордостью заявляетъ Морозовъ, — на­столько искусно зашифровалъ дѣйствительный смыслъ своей книги, что цѣлыхъ полторы тысячи лѣтъ никто ничего не могъ разобрать въ ней". (Изд. 2-е стр. 230). И  вотъ пер­вымъ разобрался въ ней Морозовъ и спѣшилъ всѣмъ опо­



— 1315 —вѣстить о своемъ открытіи въ своихъ чтеніяхъ въ разныхъ мѣстихъ. Дѣйствительно, скоро въ газетахъ было сообще­но, что въ С.-Петербургѣ, Москвѣ и нѣкоторыхъ другихъ городахъ читалась и собирала въ большомъ количествѣ слушателей „интересная" лекція Морозова объ „Апока­липсисѣ", иллюстрированная туманными картинами изъ книги Морозова „Откровеніе въ грозЬ и бурѣ". Повторе­ніе картинъ весьма характерныхъ и тенденціозныхъ заста­вляетъ предполагать, что и содержаніе лекцій было повторе­ніемъ содержанія книги „Откровеніе въ грозѣ и бурѣ", только, разумѣется, сокращеннымъ. Сочувствіе, съ кото­рымъ было встрѣчено читателями „Откровеніе въ грозѣ и бурѣ", ободряетъ автора, по его собственнымъ словамъ, и въ другомъ предпріятіи совершенно того же рода: закончить книгу „Пророки", тоже начатую еще во время его заклю­ченія въ А.іексѣевскомъ равелинѣ и въ Шлиссельбургѣ, такъ какъ, по мнѣнію автора, „древніе пророки Іезекиль, Даніилъ, Захарія и Малахія были тоже астрологами и у нихъ фигурируютъ тѣ же звѣри и планетные лики, дающіе возможность вычислить время появленія этихъ книгъ и при­водящіе тоже къ совершенно неожиданнымъ результатамъ". (См. предисл. къ 2 му изд. стр. 10). Этотъ успѣхъ книги Морозова доводитъ его до такой смѣлости, что свое пони­маніе Апокалипсиса онъ считаетъ безусловно вѣрнымъ. Въ этомъ его убѣждаетъ съ несомнѣнностію то обстоятель­ство, что „несмотря на цѣлую литературу газетныхъ и журнальныхъ рецензій, появившихся со времени перваго изданія ого книги по поводу ея, ни одно изъ ея основныхъ 
положеніи не пошатнулось*. Большинство критиковъ, осо­бенно изъ астрономовъ и людей свободомыслящихъ, по сло­вамъ Морозова, горячо привѣтствовали ее. Другіе изъ тео­логовъ, и отчасти историковъ, пытались выставить автору „Откровенія въ грозѣ и бурѣ" въ возраженіе гѣ самыя ци-



— 1*3 1-втати1,- Приписываемый ДреВНИмъ айТйраЪГь1, гі'ё̂ йга’.і̂ ЖіІост̂ й1 ко­торыкъ онъ1 уже' дРСТаТочИе указалъ и1 въ йРрВЬНъ изданій1 свѣей книги* (СМ. йрёдИсл*. къ 2-йу йзД; стр. I X — л.). 'Райое значеній КНИГѢ Морозова* придастъ' Не бдияъ онъ самъ. Нѣкто НедиМоВѣ ВЪ' СТяТьѣ „ Апокалипсисъ й А'стро немія", помѣщенной' йъ журналѣ „ ІІрйрёДа1 гі люди* , такѣ отзывается о1 Книгѣ Морозова: „КгійГа! Н . Морозова— без- сйориъ Трудѣ европейскаго' значенія. Мы можемъ Гордиться, чТо нашъ соётеЧёСТвеИНИКЪ былъ первый1, кому уда'лОсь про чеоТь АПОказгипСисъ. Въ Темнойъ казематѣ Шлиссельбург­ской крѣпостй1 скромный научный труженикѣ, оТрѣзагійый ОТъ людей и свѣта, Первый прочелъ книгу, Которую изу­чалъ й чтилъ весь христіанскій міръ въ продолженіе пят­надцати' вѣковъ! Отъ „великихъ и Мудрыхъ" ускользалъ истинный смыслъ этой вдохновенной книги й' былъ открытъ лгіШъ „ОДНОМУ изЪ Малыхъ сйкъ" 1) . . .  КгіИГа' Морозова' ^ОткровВніе ВЪ Грозѣ и' бурѣ" Продолжаетъ возбуждать къ Небѣ Интересъ вЪ публикѣ и вниманіе людей науки и до самаго послѣдняго времени. Хотя со времени изданія ея! прошло уже' болѣе1 двухъ лѣтъ, почему можно было думйть, что эта кнйга потеряетъ интересъ новизны1, но и пО: на­стоящей время мНоГіе приходятъ въ восторгъ отъ тѣхъ кар­тинъ, какія рИСуетЪ ВЪ эТоЙ кИНгѣ обладающій, Повгідймому. сильно развитой фантазіей авторъ, и вѣрятъ1 всѣмъ серд­цемъ въ истинность его гипотезъ. „Безъ преувеличенія мо­жно сказатв",— пишетъ Н . Никольскій въ СвОей брошюрѣ.  ̂Споръ исторической критики съ астрономіей," — что боль­шинство нашей' публики, мало знакомой съ критической разработкой историко-литературныхъ вопросовъ, касающих­ся (якобы) запретной до сего времени области ветхаго и новаго завѣта, приняло книгу Морозова, какъ тоже своего рода откровеніе".
«‘П^Іібда1 и |В07 і*. Л»‘ 26, стр 4ЬЙ!1



— 1 3 1 7 -Эта популярность книгиМорозова л Откровенье въ грозѣ и бурѣ“ и интересъ къ ней обусловлены не научными до­стоинствами этого произведенія. Далѣе мы увидимъ, что за завѣсою таинственнаго звѣзднаго неба-, подъ прикрытіемъ астрономическихъ выкладокъ и астрологическихъ бредней, въ воѣ бури и туманѣ облаковъ, Морозовъ покажетъ наѵь все, что только можетъ создать экзальтированная фантазія фанатично противъ вѣры и церкви настроеннаго ума, до; без­связнаго бреда, глупости, до страшнаго богохульства вклю­чительно,— и ни нй одинъ изъ своихъ рискованныхъ тези­совъ не представитъ какихъ-либо доказательствъ,, дающихъ хотя небольшой намекъ на научность его тезисовъ 1).Этому интересу и довѣрію къ книгѣ Морозова „Откро­веніе въ грозѣ и бурѣи много далѣе способствовала лич­ность самаго автора ея и то особо счастливое положеніе, въ которомъ оказалась его книга. БолЬе 20 лѣтъ тому на­задъ Морозовъ— ещё студентъ,— по политическому дѣлу былъ заключенъ въ тюрьму; тамъ же въ Алексѣевскомъ равелинѣ Петропавловской крѣпости и въ Шлиссельбургѣ онъ напи­салъ и свою книгу. И  вотъ черезъ четверть вѣка тюрем­наго заключенія онъ освобождается, освобождается въ мо­ментъ сильнаго „освободительнаго" движенія въ странѣ н съ такимъ освободительнымъ литературнымъ трудомъ въ р у ­кахъ! Развѣ могло это остаться безрезультатнымъ въ дѣлѣ популяризаціи личности автора и его новаго откровенія"!? А откровеніе было дѣйствительно новое, ибо никто до М о­розова не прилагалъ аетрономически-астрологическаго метода къ толкованію Апокалипсиса. По оригинальный по идеѣ, этотъ методъ оказался и чрезвычайно практичнымъ въ борь­
1) Овйщ1. Дмитріевскій • ЧтЬ представляетъ из%' себя книга Йоровпва •Откровеніе'въ гровѣ и бурѣ»? « Вѣра и разумъ» 1908 годѣ' № )2.



—  1318 —бѣ за существованіе новой книги. Дѣло въ тонъ, что астро­номическія выкладки автора мало кому доступны, немногимъ сравнительно, особенно изъ лицъ богословскаго образованіи, извѣстна и карта звѣзднаго неба: вотъ почему провѣрить содержаніе книги — въ астрономической ея части — для мно­гихъ является дѣломъ невозможнымъ; а именно въ этой-то части и лежитъ центръ тяжести „ Откровенія въ грозѣ и бурѣ“ . Большую солидность книгѣ Морозова придаетъ и то, что астрономическія вычисленія его были провѣрены Пул­ковскими астрономами Каменскимъ и Ляпинымъ и найдены совершенно правильными. Самъ Морозовъ такъ пишетъ по этому вопросу: „Пока астрономическое вычисленіе не поко­леблено,— а это трудно сдѣлать послѣ провѣрочныхъ вычи­сленій М . М. Каменскаго и Н . М. Ляпина въ Пулковѣ,—  фундаментъ настоящаго изслѣдованія остается прочнымъ, а вмѣстѣ съ тѣмъ останутся прочными и всѣ существенныя надстройки. Никакого другого автора Апокалипсиса читатель въ это время не найдетъ. Мелкія частности, о которыхъ можно спорить, для меня безразличны: я готовъ ихъ вы­бросить при первомъ серьезномъ возраженіи и книга отъ этого насколько не пострадаетъ" (стр. V III) . Но послѣднее обстоятельство мало однако имѣетъ отношенія къ „Откро­венію" Морозова Вычисленія могутъ быть самыя разнооб­разныя и самыя точныя, ихъ могутъ провѣрить и признать за точныя не два, а десять и болѣе астрономовъ, но что въ томъ толку, если они не имѣютъ ни малѣйшаго отноше­нія къ тому, къ чему они искусственно приспособляются. А  вѣдь въ этомъ то и все дѣло. Не то мы хотимъ сказать, что авторъ „Откровенія" неправильно опредѣлилъ положе­ніе на небѣ планетъ, солнца и луны 30 сентября 395 года, къ каковому дню онъ пріурочиваетъ происхожденіе Апока­липсиса, а то, что эта совершенно вѣрная для даннаго чи­сла картина неба не имѣла никакого отношенія ни къ про-



— 1319 —исхожденію, ни къ содержанію Апокалипсиса *). Всякій, кто разсмотритъ вмѣстѣ съ нами Морозовское „Откровеніе въ грозѣ и бурѣ", увидитъ это съ полною ясностію.Морозовское пониманіе Апокалипсиса сводится, соб­ственно говоря, къ двумъ основнымъ тезисамъ: онъ утвер­ждаетъ, I) „что Апокалипсисъ есть ничто пное, какъ опи­саніе картины грозы, въ которомъ указаны положенія пла­нетъ въ опредѣленныхъ созвѣздіяхъ зодіака, на основаніи чего онъ „могъ вычислить астрономическимъ путемъ", а, слѣдовательно, и съ б е з у с л о в н о й  т о ч н о с т ію , что описан­ная здѣсь гроза пронеслась надъ Патмосомъ въ воскресе­ніе 30 сентября 395 юліанскаго года", и что г вся книга, какъ стенографически точное воспроизведеніе картины неба, имѣвшей мѣсто только этотъ разъ за весь историческій пе­ріодъ времени, была несомнѣнно составлена по непосредствен­нымъ замѣткамъ этого же дня и ночи и окончательно написана въ слѣдующіе затѣмъ дни, т. е. въ началѣ октября того же года" (стр. 30). II) Что „по этой датѣ и по самому содер­жанію книги оказалось нетрудно опредѣлить и личность ея автора" (стр. 30): „Апокалипсисъ написанъ знаменитымъ борцомъ противъ Византійскаго религіознаго и политиче­скаго абсолютизма, — ниспровергателемъ императорскихъ ста­туй, Іоанномъ Антіохійскимъ, называемымъ Хризостомомъ или Златоустомъ" (см. предисл. къ 1-му изд. стр. 7).Остановимся прежде всего [на первомъ тезисѣ, такъ какъ если онъ окажется недоказаннымъ, то второй тезисъ, какъ выводъ изъ перваго, самъ собою падаетъ.

> Дмитріевскій. Вышеназванная статья.



— 1320 —IВъ началѣ своей книги Морозовъ прилагаетъ карту звѣзднаго неба въ 6 часовъ вечера 30 сентября 395 года. Въ этомъ, какъ ыы сказали, все, весь центръ тяжести Мо- розовскаго „Откровенія". Поэтому для того, чтобы понимать тезисы и доказательства Морозова и имѣть возможность опредѣлить дѣйствительную научную ихъ цѣнность, намъ необходимо предварительное знакомство какъ съ картой неба вообще, такъ и съ астрологическими фантазіями, которыя въ древности связывались съ тѣмъ или другимъ созвѣздіемъ въ частности Здѣсь замѣтимъ предварительно, какъ и въ дальнѣйшей своей рѣчи мы будемъ говорить о томъ, что ви­дитъ глазъ, не придавая значенія незначительнымъ откло­неніямъ, установленнымъ наукой и телескопомъ. Вѣдь и предполагаемый авторъ Апокалипсиса, по книгѣ Морозова, наблюдалъ небо не въ трубу и съ учеными таблицами въ рукахъ, а просто стоя на берегу и смотря на него.Такъ какъ земля вращается вокругъ солнца отъ запада къ востоку, то намъ кажется, что небесный сводъ вращается въ обратномъ направленіи,— звѣзды восходятъ на востокѣ и заходятъ на западѣ; при чемъ вращаются онѣ такъ, какъ бы были пришпилены къ небу, т. е. вмѣстѣ съ небеснымъ сво­домъ и никогда не измѣняя взаимо-отношенія между собою. Значитъ, карту звѣзднаго неба для какого угодно времени почти такъ же легко нарисовать, какъ и картину настоящей, напримѣръ, ночи. Какъ земля вращается вокругъ мыслимой, математической оси, такъ въ силу этого кажется, что и не­бесный сводъ вращается около своей оси. Ботъ почему и астрономія говоритъ объ оси міра и о полюсахъ ея. Для удобства изученія небеснаго свода на него набрасывается градусная сѣть, которая дѣлитъ небесную сферу на 24 части или звѣздныхъ часа, такъ какъ полный оборотъ небесный



1321 —сводъ совершаетъ именно въ этотъ періодъ времени. Значитъ каждый часъ времени равенъ 15° разстоянія ( 3 6 0 :2 4 = 1 5 °) ,т. е. въ одинъ часъ каждая звѣзда для наблюдателя пере­двинется на небѣ въ направленіи отъ востока къ западу на 15°. Есть на небѣ и экваторъ, т. е мысленный кругъ, ко­торый дѣлить небесную сферу пополамъ. Кромѣ того, есть тамъ еіце и такъ называемая эклиптика— это путь солнца въ его кажущемся годовомъ движеніи около земли. По эклип­тикѣ же представляются движущимися и всѣ планеты: Мер­курій, Венера, Марсъ, Юпитеръ, Сатурнъ, Уранъ, Нептунъ, п наша Луна. Невооруженный глазъ можетъ насчитать на небѣ не болѣе 5000 звѣздъ. Въ зависимости отъ кажущей­ся величины и силы свѣта, звѣзды раздѣляются на звѣзды первой величины (самыя яркія), второй (менѣе яркія), тре­тьей и четвертой величинъ. А для удобства изученія ихъ, онѣ издрепности разбиваются на отдѣльныя группы илп созвѣз­дія. Каждое созвѣздіе имѣетъ свое имя и въ зависимости отъ него свою астрологическую фигуру. Въ названіи созвѣз­дій и изображеніи ихъ фигуръ сказалась богатая фантазія древности, Сюда— на небо — заносились и люди, и животныя, и гады, и пресмыкающіяся; здѣсь вы встрѣтите и героевъ миѳологіи и дѣятелей исторіи, и предметы изобрѣтенія; ино­гда— цѣлыя романическія исторіи въ лицахъ и дѣйствіяхъ, или идиллическія мечты во всей ихъ непосредственной чи­стотѣ и наивности; вы найдете здѣсь и имена святыхъ и Цѣлые разсказы изъ священной и гражданской исторіи; ка­ждая эпоха, каждая выдающаяся народность старалась запе­чатлѣть здѣсь свои идеалы. Небо все болѣе и болѣе засе­лялось, загромождалось и загрязнялось и вмѣсто того, что­бы возвѣщать людямъ о лучезарной славѣ Божіей, стало говорить имъ о тѣхъ же грязныхъ повѣстяхъ зѣмли. И  на сколько свободно здѣсь работала фантазія, можно видѣть изъ того, что одно и то же созвѣздіе однимъ напоминало,



—  1322 —напримѣръ, медвѣдицу, другимъ— царскую колесницу; инымъ вертушку, кастрюлю, кабана, гиппопотама и въ то же вре­мя-гробницу Лазаря и при ней Марѳу, Марію и Марію Магдалину. И такъ относительно каждаго созвѣздія!... Здѣсь открывалась благодарная сфера для любителей вся­кихъ фантазій и чего, чего только нельзя найти здѣсь, если потщательнѣе порыться въ этомъ необъятномъ складѣ обра­зовъ и фантазій всѣхъ временъ и народовъ?! 1). И  мы уви­димъ ниже, что авторъ „Откровенія въ грозѣ и бурѣ“ ши­роко воспользовался этимъ благодарнымъ матеріаломъ для толкованія Апокалипсиса.Сдѣлаемъ еще то, существенно важное замѣчаніе, что въ 5 часовъ вечера бываетъ обычно свѣтло; было свѣтло, конечно, и на островѣ Патмосѣ, съ берега котораго пред­полагаемый авторъ Апокалипсиса, по Морозову, наблюдалъ картину неба 30 сентября 395 года. И самъ Морозовъ не отрицаетъ этого, ибо говоритъ о времени предъ закатомъ солнца и потомъ описываетъ самый закатъ. Какъ же на­блюдатель днемъ могъ видѣть звѣзды? Да еще съ такою по­разительною точностію и такія мелкія, какія можетъ раз­смотрѣть развѣ только спеціалистъ, да и то въ самую тем­ную ночь? Впрочемъ, но Морозову, какъ увидимъ ниже, авторъ Апокалипсиса видѣлъ явно невидимое,— тѣ звѣзды и созвѣздія, которыя во время его наблюденія или еще не восходили изъ-за горизонта, или давно уже за него зашли. Отсюда ясно, что авторъ Апокалипсиса видѣлъ звѣздное не­бо только мысленно, и ни въ какомъ случаѣ не могъ дать такого астрономически точнаго описанія его, какое нахо­дитъ въ Апокалипсисѣ Морозовъ. Ни одинъ астрономъ безъ карты и соотвѣтствующаго аппарата въ рукахъ не можетъ днемъ опредѣлить того, что въ данный, нанр., моментъ извѣ-
') Свящ. Дмитріевскіе. Вышецитованная статья.



—  1323 —стное созвѣздіе зашло за горизонтъ, и только двѣ звѣздоч­ки изъ него не успѣли еще скрыться за горизонтомъ. А  именно это и подобное мы видимъ у автора Апокалипсиса, если мыслить о немъ такъ, какъ мыслитъ Морозовъ (см. стр. 95 Конская узда). Здѣсь явная несообразность ]).Послѣ этихъ необходимыхъ вступительныхъ замѣчаній приступаемъ къ разбору перваго тезиса книги Морозова.Написаніе Апокалипсиса отнесено Морозовымъ къ 395 году потому, что „никогда за всѣ  п е р в ы е  8  вѣ ковъ  нашей эры звѣздное небо не представляло съ острова Пат­моса такой картины, какая описана Іоанномъ, за исклю­ченіемъ одного единственнаго случая: вечера 30 сентября 395 г. по юліанскому стилю. Въ этотъ вечеръ все до мель­чайшихъ подробностей было такъ, какъ указано въ книгѣ Мо­розова Опредѣлилось даже, что главная туча грозы проне­слась около 3 — 4 часовъ печера, радуга появилась около 5 ч ., а послѣднія тучки „съ чашами бѣдствій" были видны уже въ 7-мъ часу, вскорѣ послѣ заката солнца, совершившагося въ этотъ день приблизительно за четверть часа до шести®.Рѣшающее значеніе въ этой картинѣ, какъ видимъ, имѣетъ то обстоятельство, что „во всѣ (первые три съ чет­вертію) столѣтія послѣ Рождества Христова не было ни одного случая, когда Юпитеръ оказался бы въ Стрѣльцѣ одновременно съ пребываніемъ Сатурна въ Скорпіонѣ, какъ это требуется въ главѣ 6-й (стихи 3 и 2-й) Апокалипси­са. Каждый годъ, а когда Сатурнъ оказывался въ Скорпіонѣ, Юпитера не было въ Стрѣльцѣ, и наооборотъ... Только 395 годъ за всѣ четыре вѣка оказался вполнѣ точно при­способленнымъ для Апокалипсиса, во всѣхъ астрономиче­скихъ отношеніяхъ. Значитъ, буря съ землетрясеніемъ, о которой здѣсь говорится, пронеслась около 30 сентября *)
*) Си. подробнѣе въ вышѳнаав&нвоВ статьѣ свящ. Дмитріевскаго.



—  1324 —395 юліанскаго года, а принявъ во вниманіе указаніе 12 „главы Апокалипсиса (ст. I), что луна въ это время бы* ла внизу ногъ Дѣвы, мы легко вычислимъ, что дѣло про­исходило именно вечеромъ 30 сентября 395 года н и  д н ем ъ  
р а н ь ш е , н и  д н ем ъ  п о з ж е * , (стр. 145).Въ доказательство атихъ своихъ положеній Морозовъ рисуетъ въ своей книгѣ ту картину, какую представляло собою небо надъ головою наблюдателя около 5 час. 30 сен­тября 395 года, съ какою картиною авторъ связываетъ происхожденіе Апокалипсиса. Вотъ эта картина, какъ ее ри­суетъ Морозовъ въ особой картѣ, представляющая положе­ніе звѣздъ надъ островомъ Патмосомъ около 5 часовъ ве­чера 30 сентября 395 года (стр. 35).Прямо надъ головой наблюдается — созвѣздіе Лиры съ звѣздою первой величины—Вегой. Направо ікъ западу) ши­роко раскинулся Геркулесъ- за нимъ— Сѣверная корона; да­лѣе— Волопасъ съ звѣздою первой величины— Арктуромъ; еще западнѣе— полузашедшая Дѣва, въ которой тогда бы­ло солнце, а недалеко — серповидная Луна (новолуніе). Нѣ­сколько выше горизонта—кучка мелкихъ звѣздъ— Волосы Вереники; на самомъ горизонтѣ — почти ушедшій за него Большой Левъ. Между Геркулесомъ и Волопасомъ— Змѣя, а далѣе на югъ Змѣеносецъ; направо отъ него— Вѣсы; здѣсь же трудно различаемая, полуспрятавшаяся за гори­зонтъ— Гидра; южнѣе— Скорпіонъ съ звѣздою первой вели­чины— Антаресъ; еще южнѣе— едва замѣтный Алтарь; вы­ше его— блѣдный Стрѣлецъ; еще выше Антиной и Орелъ съ звѣздою первой величины—Алтаиръ, надъ нимъ —Ле­бедь съ звѣздой первой величины Денебомъ; между Лебе­демъ и Орломъ— Дельфинъ; здѣсь же Малый Конь; ближе къ горизонту неясный Козерогъ; надъ нимъ Водолей. ІІа сѣ­веро-востокѣ растянулся Пегасъ съ Андромедой. Къ сѣверу отъ Лиры извивается Драконъ; лѣво отъ него (къ востоку)-



— 1325 —Цефей и Кассіопея. По ту и другую сторону хвоста Дра­кона— двѣ Медвѣдицы— Большая и Малая съ Полярной звѣз­дой. Наконецъ на самомъ сѣверѣ полускрывшійся Персей и двѣ— три маленькихъ звѣздочки отъ невидимаго за гори­зонтомъ Возничаго. Эти звѣздочки называютъ Бичемъ и Нозжами или же Уздой. Намъ остается только добавить, что планета Юпитеръ тогда была въ Стрѣльцѣ, Сатурнъ— въ Скоріонѣ, Венера— въ Змѣеносцѣ, Меркурій— въ Вѣ­сахъ и Марсъ въ скрытомъ за горизонтомъ— Овнѣ. Вотъ и все, что было надъ головою наблюдателя, стоявшаго на бе­регу Патмоса въ 5 часовъ вечера 30 сентября 395 года. Повторяемъ, что ничего этого видно не было, такъ какъ высоко надъ горизонтомъ еще сіяло солнце.„Большая часть созвѣздій нашего сѣвернаго неба, го­воритъ Морозовъ, названа въ Апокалипсисѣ прямо по име­намъ пли вполнѣ точно описана въ фигурахъ представляв­шихъ ихъ животныхъ, имена которыхъ остались за соот­вѣтствующими группами звѣздъ и до настоящаго времени (стр. 131). Теперь возьмемъ карту Морозова съ названіями созвѣздій и будемъ искать эти названія въ Апокалипсисѣ. Вотъ какія только слова, прямо .по буквѣ соотвѣтствующія названіямъ бывшихъ надъ головою наблюдателя созвѣздій, найдемъ мы въ Апокалипсисѣ: жертвенникъ (6, 9), Левъ (4, 7), Орелъ (4, 7), Драконъ (гл. 12) и Вѣнецъ (Діадима) (1 2 , 3). Итакъ изъ 35 созвѣздій только 5 имѣютъ соотвѣт­ствующія понятія въ Апокалипсисѣ! И это даетъ право утвер­ждать, что Апокалипсисъ говоритъ именно о созвѣздіяхъ!.. Развѣ не извѣстно Морозову, что всѣ эти понятія десятки и сотни разъ повторяются почти во всѣхъ священныхъ кни­гахъ Священнаго Писанія и ветхаго и новаго завѣтовъ? Неужели во всѣхъ этихъ случаяхъ говорится о созвѣздіяхъ?! „Авраамъ вознесъ Исаака, сына своего, на жертвенникъ" (Іак. 2 , 21), говоритъ, напр., св. апостолъ Іаковъ; или



—  1326 -„аще ѵбо принесши даръ твой къ алтарю®..- (Мѳ. 5, 23), сказалъ Христосъ; неужели можно думать, что и тамъ и здѣсь рѣчь идетъ о томъ жертвенникѣ, который поднимается надъ горизонтомъ?! Вѣдь, „жертва®, „жертвенникъ®— поня­тія центральныя въ христіанскомъ міровозрѣніи и потому, конечно, именемъ жертвенника названо одно изъ созвѣздій. Тоже нужно сказать о львѣ и орлѣ. Левъ всегда въ Свя­щенномъ Писаніи представляется, какъ символъ царствен­ности, мощи и вмѣстѣ устрашенія, а орелъ, какъ символъ высоты и проницательности. При чемъ тутъ созвѣздія?! За­чѣмъ искать искусственныхъ толкованій тамъ, гдѣ само Слово Божіе толкуетъ себя параллельными мѣстами. А  змѣй или драконъ, какъ „человѣко-убійца искони®, и вѣнецъ, какъ символъ награды за добродѣтель,— развѣ эти понятія, такъ часто встрѣчающіяся въ Словѣ Божіемъ, могутъ возбуждать въ комъ-либо недоумѣніе, чтобы искать объясненія имъ въ созвѣздіяхъ?!Изъ созвѣздій, бывшихъ за горизонтомъ въ 5 часовъ вечера 30 сентября 395 года, по буквѣ совпадаютъ съ на­званіями Апокалипсиса только два; Телецъ и Овенъ или Агнецъ. Опять, кому же неизвѣстно, что Телецъ былъ жер­твеннымъ животнымъ у евреевъ и въ качествѣ таковаго всюду фигурируетъ на всемъ протяженіи ветхаго завѣта, а Агнецъ, какъ прообразъ Іисуса Христа, является основнымъ понятіемъ обоихъ Завѣтовъ? Вполнѣ понятнымъ и естествен­нымъ представляется, что авторъ Апокалипсиса въ числѣ другихъ пользуется и этими образами, тѣмъ болѣе, что Аг­нецъ, и по Апокалипсису, является центральной фигурой, около которой сосредочивается все дѣйствіе видѣнія. Но Морозову и здѣсь потребовалось небо съ его созвѣздіями, потребовалось допустить явную натяжку и несообразность, предположивъ, что авторъ Апокалипсиса видѣлъ, такъ ска­зать, вдвойнѣ невидимое, во 1-хъ потому, что свѣтило солн-



—  1327 —це, и во 2-хъ потому, что Тельца и Овна вовсе тогда не была на горизонтѣ! ’).Переходя далѣе отъ разсмотрѣнія созвѣздій, одноимен­ныхъ съ таинственными образами Апокалипсиса, къ разсмо­трѣнію созвѣздій, совпадающихъ съ Апокалипсическими об­разами по своимъ вторымъ, третьимъ и т. д. именамъ, мы сначала вспомнимъ прежде сказанное о множествѣ самыхъ разнообразныхъ фантастическихъ именъ, какія носили со­звѣздія. Морозовъ широко пользуется этимъ обиліемъ са­мыхъ разнообразныхъ именъ у каждаго созвѣздія съ цѣлію утвердить основное свое положеніе, что Апокалипсисъ не книга Божественнаго Откровенія, а простое описаніе кар­тины неба и природы пресловутаго 30 сентября 395 года. Ботъ примѣры:1) Созвѣздію Кассіопеи, иногда называемому трономъ, въ Апокалипсисѣ соотвѣтствуетъ престолъ (1, 4).2) Большой Медвѣдицѣ, называемой, оказывается, на югѣ Франціи, „Колесницей Душъ“ , въ Апокалипсисѣ соот­вѣтствуетъ— семь духовъ (1 , 4).3) Созвѣздіе Лира — въ Апокалипсисѣ Гусли Божіи (15, 2).4) Созвѣздіе Вѣсы — въ Апокалипсисѣ Мѣры (6, 5).5) Двѣ звѣздочки въ созвѣздіи Возничаго, называемыя Бичомъ, Возжамп, а иногда и уздою, — въ Апокалипсисѣ Конская Узда.
в6) Созвѣздію Дѣвы въ Апокалипсисѣ соотвѣтствуетъ жена (замужняя женщина) и, хотя эта послѣдняя имѣла во чревѣ и кричала отъ мукъ рожденія (12, 2), ибо ей „под­лежало родить* (12, 4), хотя она „родила младенца* (12, 13) и имѣла другихъ дѣтей (12, 17), однако это не мѣшало ей

') Дмитріевскій. Цитованная статья.



—  1328 —у Морозова быть Дѣвою (созвѣздіемъ), по миѳологіи нико­гда не знавшей дѣтей.Кромѣ созвѣздія Дракона есть еще на небѣ созвѣздіе Змѣя. Это даетъ Морозову основаніе и въ Апокалипсисѣ различать этихъ двухъ животныхъ, вопреки ясному указанію на то, что въ Апокалипсисѣ именемъ Змѣя называется тотъ же Драконъ (12, 3 , 4 , 7, 9 , 15).Но эта, тендеціозно настроенная фантазія, тѣснящая разсудокъ Морозова, беретъ этотъ разсудокъ въ полное раб­ство, когда дѣло доходитъ до опредѣленія созвѣздій, кото­рыя по мнѣнію Морозова, въ Апокалипсисѣ обозначены толь­ко описательно. Вотъ примѣры: подъ Апокалипсическимъ" ко­немъ, блѣднымъ и сидящимъ на немъ всадвикомъ, которому имя смерть" (6, 8), Морозовъ разумѣетъ созвѣздіе Скор­піона, „потому что созвѣздіе Скорпіона — символъ смерти въ астрологіи" (стр. 55).Подъ Апокалипсическимъ „бѣлымъ конемъ и сидящимъ на немъ всадникомъ, имѣющимъ лукъ и вѣнецъ" (Апок. 6 , 2), и третьимъ животнымъ, ' имѣвшимъ лицо человѣка. Морозовъ понимаетъ созвѣздіе Стрѣльца, потому что Стрѣль­ца изображали съ человѣческимъ туловищемъ и это туло­вище было вооружено лукомъ.Подъ ангеломъ, восходящимъ отъ востока солнца и имѣ­ющимъ печать Бога живаго, и четвертымъ животнымъ, по­добно орлу летящимъ, Морозовъ разумѣетъ созвѣздіе П е­гаса, такъ какъ Пегасъ изображается въ видѣ крылатаго коня и онъ восходилъ на Патмоскомъ горизонтѣ въ указан­ный день послѣ нолудня (стр. 58).Подъ имена остальныхъ созвѣздій Морозовъ подста­вляетъ имена и понятія Апокалипсиса безъ всякихъ даже та­кихъ, какъ мы видѣли,— совершенно неубѣдительныхъ до­казательствъ.И  при всей живости своей богатой фантазіи, при всѣхъ



—  1329 —св'іихъ потугахъ приспособить свою карту звѣзднаго неба къ образамъ Апокалипсиса, Морозовъ не сумѣлъ для всѣхъ созвѣздій подыскать соотвѣтствующія параллели въ Апока­липсисѣ! Но, „если Апокалипсисъ есть только картина не­ба для извѣстнаго числа въ связи съ картинами природы, то ,— говоритъ о. Дмитріевскій, — какъ могло случиться, что художникъ эту картину проглядѣлъ и не отмѣтилъ такихъ крупныхъ величинъ на небесномъ сводѣ, какъ созвѣздія Ле­бедя съ блестящимъ Денебомъ и Орла? Если онъ мысленно усмотрѣлъ слабо различаемаго Змѣеносца со змѣею, блѣд­наго Козерога, Водолея, если онъ замѣтилъ даже такихъ комаровъ, какъ маленькія звѣздочки жертвенника и для не­спеціалиста совсѣмъ неуловимыя звѣздочки Узды, то какъ онъ могъ проглядѣть этихъ дѣйствительныхъ слоновъ гори­зонта того времени?* ]).Чувствуя, что одной астрономіей нельзя объяснить та­инственной книги Апокалипсиса, въ которой что ни слово, то образъ, что ни мысль, то новая картина, Морозовъ на помощь астрономіи н астрологіи призвалъ послушныхъ слугъ: вѣтеръ съ его воемъ, стонами, бурными порывами и тихимъ шелестомъ; облака съ ихъ безконечно разнообразными, по­стоянно мѣняющимися причудливыми формами; море съ его шумомъ, ревомъ и рокотомъ; громъ, молнію, радугу, ли­вень, закатъ и восходъ солнца, наконецъ солнечное затме­ніе и даже землетрясеніе,— словомъ, все, что только можно собрать изъ области явленій природы. И съ такой послуш­ной арміей номоіцниковъ, свободныхъ, какъ фантазія, и не­уловимыхъ, какъ самовоображеніе, Морозову все таки не удастся истолковать въ желаемомъ ему смыслѣ Апокалипсисъ!Заручившись такими послушными союзниками, Моро­зовъ приступаетъ къ переводу и толкованію Апокалипсиса.
і) Вышецнтоьанная статья.



— 1330 —Но этотъ переводъ и толкованіе такъ произвольны и на­столько не соотвѣтствуютъ греческому тексту этой священ­ной книги, что получается впечатлѣніе, что вмѣсто перево­да Апокалипсиса Морозовъ пишетъ пародію на него, въ ко­торой устранено все чудесное и сверхъ естественное и за­мѣнено естественнымъ, съ цѣлію превратить Апокалипсисъ изъ религіознаго богодухновеннаго видѣнія въ какую-то астрономическую поэму. Морозовъ своимъ переводомъ и тол­кованіемъ Апокалипсиса искажаетъ его.до такой неузнавае­мости, что если мы напишемъ на двухъ параллельныхъ столбцахъ текстъ священнаго Апокалипсиса и Морозовскаго псевдо-откровенія, то читатель подумаетъ, что это двѣ со­вершенно различныя, говорящія о діаметрально противопо ложныхъ предметахъ книги. Укажемъ наиболѣе характерныя, такъ сказать, бьющія въ глаза искаженія священнаго Апо­калипсиса въ Морозовскомъ псевдо-откровеніи.Семь духовъ, подъ которыми, по принятому весьма многими учеными толкованію, разумѣется Духъ Святый съ Его дарами, у Морозова превращаются въ семь душъ— обо­значеніе семи звѣздъ Большой медвѣдицы; при такомъ пе­реводѣ выйдетъ, что изъ словъ священнаго Апокалипсиса: „благодать вамъ (семи церквамъ въ Азіи) и миръ отъ того, Кто есть, былъ и грядетъ, и отъ семи духовъ, которые предъ престоломъ, и отъ Іисуса Христа", получается въ Морозов­скомъ переводѣ мысль, замѣчательная по своей нелѣпости, что Іоаннъ посылаетъ благословеніе церквамъ отъ Бога, Большой медвѣдицы, и Іисуса Христа. И Морозовъ даже не замѣчаетъ того, что это —такая глупость и кощунство, ко­тораго не только Іоаннъ Богословъ, но и Іоаннъ Злато­устъ никогда не произнесъ бы вмѣсто словъ: * „за слово Бо­жіе и за проповѣдь" (причина ссылки Іоанна на о. Патмосъ), у Морозова читаемъ: „для божественной науки и проповѣ­ди", вмѣсто подобнаго сыну человѣческому является подобіе



—  1331 —человѣческаго существа; первосвященническая одежда на­зывается бѣлой, тогда какъ извѣстно, что она была голу­бая (подиръ); Ангелы Церквей, т. е. по естественному и общепринятому толкованію, епископы, переименовываются Морозовымъ въ простыхъ оглашателей, т. е. чтецовъ; имя Іуды переводится словомъ исповѣданіе, а имя Давида— сло­вомъ любовь, опаленіе травы трактуется, какъ озареніе ея молніей, демоны превращаются въ души умершихъ, два сви­дѣтеля Христова, по обычному толкованію, Илія и Е п о хъ ,— превращаются въ прибрежныхъ чаекъ, знакъ креста толку­ется, какъ значеніе государственной власти и антихриста, Вавилонъ считается обозначеніемъ господствующей церкви, тронъ сатаны превращается въ тронъ доносчика мѣстнаго епнекона и т. д.('лова Апокалипсиса: „Вотъ левъ отъ колѣна Іудина, корень Давидовъ", Морозовъ переводитъ такъ: „Вонъ со­звѣздіе Льва изъ племени исповѣданія корень любви" (стр. 42) Чтобы нѣсколько осмыслить этотъ въ высокой степени странный переводъ, нужно принять во вниманіе, что Моро­зовъ абсолютно изгоняетъ собственныя имена изъ Апокалип­сиса и переводитъ ихъ по значенію съ еврейскаго. Чтобы понять, что при такомъ переводѣ можетъ получиться, возь­мемъ для примѣра два первые стиха изъ 1-й главы Еван­гелія отъ Матѳея и переведемъ ихъ такимъ способомъ. По­дучится: книга родства спасающаго, помазаннаго, сына воз­любленнаго, сына отца множества. Отецъ множества ро­дилъ смѣхъ, смѣхъ родилъ державшагося за пяту, держа­щійся за пяту родилъ богохвальнаго и т. д. и т. д. Нѣчто подобное получилось и у Морозова, когда онъ такимъ спо­собомъ перевелъ имена 12 сыновей Іакова.Какъ мы уже знаемъ, вся астрономія Морозова и всѣ его выводы собственно основаны на двухъ стихахъ Апока­липсиса, именно на 2-мъ и 8-мъ стихахъ ѴІ-й главы, ко-



—  1332 —торые читаются такъ въ священномъ Апокалипсисѣ: „м я  
у в и д ѣ л ъ : и  вот ъ к о н ъ  б л ѣ д н ы й ,  и  с ѣ д я щ ій  н а  н е м ъ , и м я  
е м у  с м е р т ь . Я  адъ  с л ѣ д у е т ъ  з а  н и м ъ . И  дана была ему 
в л а ст ь  н а д ъ  ч е т в е р т о ю  ч а с т ію  з е м л и — у б и в а т ь  м е ч е м ъ , 
го л о д о м ъ , см е р т ь ю  и  з в ѣ р я м и  з е м н ы м и *  (8), „и я увидѣлъ: 
и  вот ъ к о н ь  б ѣ л ы й , и  с ѣ д я щ ій  н а  н ем ъ  съ л у к о м ъ , и  
д а н ъ  бы л ъ  е м у  в ѣ н окъ ,  и  в ы ш ел ъ  о н ъ  п о б ѣ ж д а ю щ ій  и  
ч т о б ы  п о б ѣ д и т ь * . Какъ видимъ, здѣсь нѣтъ ни малѣйшаго упоминанія ни о Сатурнѣ въ Скорпіонѣ, ни о Юпитерѣ въ Стрѣльцѣ. Откуда же ихъ взялъ Морозовъ? Онъ полагаетъ, что конь блѣдный означаетъ Сатурна, а сидящій на немъ, имя которому смерть,— Скорпіона; а конь бѣлый означаетъ Юпитера, а сидящій на немъ съ лукомъ — Стрѣльца. Н а чемъ же основано такое странное толкованіе? Ни на чемъ; такъ кажется Морозову. И на такомъ толкованіи основаны всѣ  дальнѣйшіе выводи Морозова, которые онъ считаетъ неопро­вержимыми только потому, чго они построены на астроно­мическихъ данныхъ. Но это не вѣрно: самый низъ фунда­мента, на которомъ астрономія строила все его зданіе, есть именно толкованіе этихъ двухъ мѣстъ Апокалипсиса, а тол­кованіе есть дѣло филолога, а не астронома. Филологъ же скажетъ намъ, что толкованіе Морозова совершенно произ­вольно. Почему, спросимъ, мы — подъ конями должно разу­мѣть именно свѣтила небесныя, а, напримѣръ, не вѣтры, какъ они аллегорически изображены въ книгѣ пророка За­харіи подъ видомъ коней? 1).Не выигравши на коняхъ, Морозовъ обращаетъ свое вниманіе къ облакамъ. Въ 7-й главѣ Апокалипсиса, въ на­чалѣ ея, тайнозритель говоритъ о томъ, что онъ видѣлъ4-хъ Ангеловъ, стоящихъ на 4-хъ углахъ земли. По мнѣ­нію Морозова, Ангелы— это облака. Гдѣ нѣтъ возможности

[) Свнщ. Дмитріевскій. Вышецитовапная статьи.



—  1333 —указать что-либо точное и опредѣленное, тамъ всего удоб­нѣе ссылаться на облака! Облака н вѣтеръ! Что можетъ быть благодарнѣе этихъ помощниковъ при толкованіи? Это не то, что тѣ „кони„— планеты, астрологическое положеніе которыхъ всегда можно усчитать! На этихъ коняхъ-облакахъ можно уѣхать куда угодно! И , какъ бы сознавъ преиму­щество этихъ коней, Морозовъ, дѣйствительно, дальнѣйшее путешествіе въ страну фантазій совершаетъ главнымъ об­разомъ на нихъ, попутно лишь хватаясь за тѣ звѣзды и созвѣздія, которыми болѣе или менѣе удачно можно восполь­зоваться для своей цѣли. Но и облака мало помогаютъ М о­розову; онъ и въ облакахъ запутался, ибо говоритъ о по­ложеніи физически невозможномъ. Сидящій на тронѣ, по толкованію Морозова, облако, очевидно, — имѣвшее подобіе человѣка. Это облако писатель Апокалипсиса видѣлъ на небѣ въ самомъ началѣ видѣнія. Какъ же оно могло остаться въ такомъ же положеніи, когда вся картина неба уже перемѣни­лась? Неподвижныхъ облаковъ, какъ извѣстно, не бываетъ, да и помимо того, каждое облако ежеминутно мѣняетъ свою фигуру и очертаніе? Далѣе идутъ не меньшія несообразности. , Гонцы надвинувшейся грозы останавливаются вокругъ Трона и с т а р ц е в ъ  часовъ*. Одинъ изъ часовъ обращается къ писателю н спрашиваетъ его. Какъ это понять? Звѣзды омыли свои одежды въ крови Овна. Какая кровь у созвѣз­дія. Словомъ, получается цѣлая серія несообразностей, за­крыть которыя не въ силахъ ни облака, ни фантазія. А вѣдь какъ все это просто съ точки зрѣнія обычной церков­ной: Агнецъ, кровь Агнца, Престолъ, сидящій на Престо­л ѣ ,— въ комъ изъ христіанъ могутъ вызвать недоумѣніе вти образы?!Въ 13-й гл. Апокалипсиса тайнозритель видитъ выхо­дящихъ звѣрей— одного изъ моря съ семью головами, дру­гого, выходящаго изъ земли съ двумя рогами. Но мнѣнію



—  1334 —Морозова, подъ первымъ звѣремъ разумѣется Впзантійско- Римская имперія, символизируемая чудовищной грозовой ту­чей; другой звѣрь символизируетъ, по мнѣнію Морозова, государственную Церковь. Въ 17-й главѣ у тайнозрителя идетъ рѣчь о женѣ, которая „держала золотую чашу въ рукѣ своей, наполненную мерзостями и нечистотою блудо- дѣйства ея“ ; и на челѣ ея написано имя: „ т а й н а ,  В а в и ­

л о н ъ  в е л и к ій , м а т ь  б л у д н и ц а м ъ  и  м е р з о с т я м ъ  з е м н ы м ъ 11. По толкованію Морозова, — жена— это опять государственная Церковь; чаша, наполненная мерзостію и нечистотою,— бо гохульствуетъ Морозовъ, — это— чаша причащенія. И  этн богохульныя положенія Морозовъ высказываетъ, ни чѣмъ ихъ не доказывая! Мы видимъ неистовство Морозова, дохо­дящее до сумасшествія; слышимъ демонскій смѣхъ автора, радующагося тому, что ему удалось дать пощечину церкви и оплевать святое святыхъ христіанской вѣры; но доказа­тельствъ не видимъ: все это страшное обвиненіе опирается на одно ничего недоказывающее слово: „очевидно4! И ду­мается намъ, что въ этомъ именно желаніи Морозова по­ругаться и осмѣять вѣру и церковь христіанскую основная тайная идея, заставлявшая автора писать всю эту книгу, сочинять всѣ эти небылицы, рѣшительно непріемлемыя умомъ нормальнымъ! ').Въ 20-й главѣ Апокалипсиса упоминается о таинствен­ныхъ народахъ „Гога и Магога4, число которыхъ, „какъ песокъ морской4 (7). Подъ этими народами Морозовъ разу­мѣетъ Гунновъ и Монголовъ и даже пытается иллюстриро­вать самый способъ передѣлки этихъ именъ Гога и Магога въ Гунновъ и Монголовъ благодаря, якобы, ошибкѣ, пере­писчика. Но, если бы эти имена встрѣчались только въ Апокалипсисѣ и нигдѣ болѣе, то еще можно было бы до
]) Свящ. Дмитріевскіе. Вышецитованвая статья.



—  133 5  —извѣстной степени придать цѣну остроуміи) Морозова. Но оказывается, что эти имена были извѣстны еще въ ветхомъ Завѣтѣ. О Гогѣ и Магогѣ пророчествовалъ еще Іезекіиль (гл. 38, 39); имя Магога сверхъ того извѣстно и въ книгѣ Бытія (10, 2). Ясное дѣло, что и авторъ Апокалипсиса взялъ ихъ цѣликомъ изъ ветхаго Завѣта и догадка о пере­дѣлкѣ ихъ отпадаетъ сама собой. Далѣе, терминъ монголы явился никакъ не ранѣе X — X I  в. Какимъ же образомъ могъ говорить о монголахъ писатель въ 395 году?Чтобы не утомлять слушателей, мы не будемъ приво­дить дальнѣйшія несообразности въ переводѣ и толкованіи Апокалипсиса въ Морозовскомъ Откровеніи. Приведемъ толь­ко отзывъ о книгѣ Морозова извѣстнаго нашего палегогра фа и слависта профессора Соболевскаго, имѣвшаго случай высказать печатно свое мнѣніе, какъ филолога, о книгѣ. Этого профессора менѣе всего можно заподозрить въ какихъ- лцбо клерикальныхъ тенденціяхъ! Вотъ этотъ отзывъ: „ что­бы лучше понять нелѣпость толкованія Морозовскаго, пред­ставимъ себѣ, что когда-нибудь чрезъ 2000 лѣтъ, появится изслѣдованіе о стихотвореніи Пушкина „Б ѣ сы "; „мчатся тучи, вьются тучи". Въ объясненіи этихъ стиховъ авторъ будетъ говорить, что до сихъ поръ ихъ никто не понималъ и что на самомъ дѣлѣ понимать ихъ надо не въ букваль­номъ смыслѣ: „тучи— это вагоны, которые мчатся, и на за­кругленіяхъ пути „вьются"; „луна* —это фонарь на паро­возѣ, который названъ невидимкою потому, что онъ неви­димъ для пассажировъ поѣзда; „снѣгъ летучій" это индій­скіе москиты. Изъ этого авторъ сдѣлаетъ выводъ, что „Б ѣ ­сы" не могутъ принадлежать Пушкину, такъ какъ въ его время не было желѣзныхъ дорогъ, а написаны они Мереж­ковскимъ, о которомъ хотя и неизвѣстно, чтобы онъ былъ когда-либо въ Индіи, но такъ какъ нѣтъ свѣдѣній о томъ, гдѣ онъ былъ въ 1908 году, то отчего же не предполо­жить, что онъ былъ въ этомъ году въ Индіи? Мы засмѣя-
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Въ заключеніе не ноженъ неупомянуть еще объ одномъ обстоятельствѣ, о которомъ самъ Морозовъ говоритъ „съ сожалѣніемъ". Оказывается, на Апокалипсисъ писалъ тол­кованіе одинъ знаменитый астрономъ древности— Ньютонъ. И что же? „К ъ сожалѣнію, я не нашелъ въ этомъ толкованіи! Ньютона на Апокалипсисъ,— съ печалію говоритъ Моро­зовъ,— ничего такого, что показывало бы пониманіе Нью­тономъ астрономическаго и метеорологическаго смысла Апо­калипсическихъ звѣрей" *). „Отчего же это? Отчего осно­ватель математической физики и физической астрономіи и величайшій изъ астрономовъ, которому эта наука обязана цѣлымъ рядомъ геніальныхъ открытій, отчего Ньютонъ не прозрѣлъ въ ту глубину, которая открылась только предъ глазами Морозова? Оттого, конечно, что не серьезнаго ума дѣло заниматься тѣми баснями, изъ которыхъ состоитъ „О т­кровеніе" Морозова; оттого, что для Ньютона небеса повѣ­дали славу Божію, а не грязныя повѣсти земли. Наука о небѣ родила нъ немъ такое благоговѣніе предъ премудрымъ Творцомъ неба, что онъ не дерзалъ даже имя Его произ­носить, сидя, или съ фуражкою на головѣ, а вставалъ и обнажалъ голову! Вотъ они живые плоды истиннаго учена­го! И какъ жалки въ сравненіи съ этимъ величіемъ мод­ныя кривлянія Морозова на ходуляхъ ученаго, въ маскѣ богослова, съ наивной тенденціей объяснить все, сокрытое отъ вѣковъ, осчастливить міръ новымъ „Откровеніемъ" * 3).Протоіерей Е в г р а ф ъ  О в с я н н и к о в ъ .(Продолженіе будетъ).

лись бы, услышавъ такое разсужденіе, но Морозовъ тоЧѢ-точь такъ разсуждаетъ объ Ангдеалипейсѣ" *).

') «Московскія Вѣдомости» 1908 г. Л- 94. Статья профессора Соболев­скаго подъ заглавіемъ: «Мнѣніе филолога о книгѣ Н. Моровова «Откровеніе въ грозѣ и бурѣ».*) «Откровеніе въ грозѣ и бурѣ» стр. 88, примѣчаніе 6-е.э) См. статью священника Іоанна Дмитріевскаго подъ заглавіемъ: «Что представляетъ изъ себя книга Морозова: «Откровеніе въ грозѣ иб ;рѣ* .  «Вѣ­ра и Разумъ* 1908 г. мѣсяцъ іюль, стр. 79-я.
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Б и б л іо г р а ф ія .

„Дьяковски Вѣдомости “-органъ руссно-прав. цернццццхъ 
пѣвцовъ на Буновинѣ.Названной .«рсанъ „ Архіриархіальнаго товарищества буков. вост. праврсл. церковныхъ пѣвцовъ (псаломщиковъ)14 возникъ, какъ это ;видно и изъ его названія, хотя и на узкрсрсдрфнрй почвѣ, доя справедливой и законной защиты нравственнымъ и матеріальныхъ интересовъ низшей братіи,— Но онъ, развеваясь, захватываетъ и болѣе широкіе пер­спективы своей духрвной работы, считая свою скромную, но достойную рсць нераздѣльною частью общецерковнаго дѣда, находящеюся въ неразрывной связи съ великою и свя тою дѣятельностью своихъ старшихъ соработниковъ-свя- щенциковъ.Вотъ какъ сіе единеніе опредѣляетъ самъ указанныйорганъ (№ 7-й с. г.): , Священники съ дьяками отъ почат-♦ку (т. е. оть начала) христіанской церкви жили параллель­но съ собою и не могли противодѣйетвовати собѣ; тамъ, гдѣ одни або други противодѣйствовали, тамъ вытворилисл расколы— родилися цаст.ы “ .Что же, спрашивается, заставило „дьяковъ“ обзаве­стись своимъ спеціальнымъ печатнымъ органомъ, а не поль - зоваться общимъ духовнымъ журналомъ, по образцу хотя бы нашихъ (въ Россіи) епарх. вѣдом.?Предоставимъ отвѣтить на этотъ вопросъ тѣмъ же „Дьяковскимъ Вѣдомостямъ2: „Нѣкоторые изъ нашихъ на­стоятелей н е  д у ж е  интересовались, шо (у) насъ болитъ, а пю намъ не достаетъ, съ чого частѣйше выходили неце- ррзумѣныі, ба часами (временами) и роздоры2.Скажи же намт>, дьяче, що тобѣ не дист.аѳтъ?„Намъ много но достаетъ, не достаетъ намъ на хлѣбъ «асущный гдѣ шо и  съ св ѣ т л о го  з н а н ь я и .



—  1338 —Спросимъ его еще: а дальнѣйшая твоя цѣль?„С е съ нашой стороны не манія великости и не воз­душна палаты (т. е. зАмки), се конечна потреба нашой свя­той церкви и нашого б ѣ д н о го  н а р о д а , съ котрого мы вый- шли и котрого частною мы есьмо. Священники сегодня за кинени роботою, котру они сами не въ силѣ точно выко- нати (т. е. исполнить). Если бы они мали (— имѣли) вы­сокообразованною дьяка, спрявдёшного законоучителя по- мочника, то инакше пойшла бы работа на церковномъ по­лю. Тогды першій лучшій дур и св гъ т ъ  не посмѣвъ бы при- ближитися до нашого народа, не смѣвъ бы приближитися съ своими злобными намѣрами (— примѣрами) до дьяка, а также не посмѣвъ бы кидати злобну замѣтку и на священника и церковь" .Нужно замѣтить, „дьяковское товарищество", развив­шееся подъ покровительствомъ бл. и. митрополита Арка­дія, насчитываетъ уже 15 лѣтъ своего плодотворнаго су ­ществованія.Съ своей стороны мы отъ души желаемъ дальнѣйшаго процвѣтанія „Дьякон. Вѣдом.“ и высказываемъ свою роб­кую надежду, что, можетъ быть, современенъ, сей симпа­тичный церковный цвѣтокъ юга будетъ акклиматизированъ и на нашей сѣверной русской почвѣ.Подписная цѣна на „Дьяков. Вѣд. “ не высока: на цѣ­лый рокъ (годъ)— и за границу— 2 р. 40 к ., на полъ-года 1 р. 20 к ., на наши деньги.Адресъ такой: Австро-Венгрія, Буковина, до редакціи журнала „Дьякбвскіі Вѣдомости" въ Лукавцѣ н./С.Языкъ (судите по вышеприведеннымъ отрывкамъ) „М о- сквофильскаго" изданія хотя и не чисто-русскій, но родной намъ, удобопонимаемый; онъ скорѣе походить на малороссійскій.Закончимъ сію замѣтку, буковински глаголюще: „Раз- ширийте Дьяковски Вѣдомости Отъ хаты до хаты!"Псаломщикъ И в .  П р о з о р о в с к ій .
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ОБЪЯВЛЕНІЯ.

ОБ Р АЗ ЦОВАЯіудожбствбнно-живописная и иконостасная мастерскаяТОРГОВАГО ДОМА
I. Н. Гагаринъ  и С. П. Сталогоровъ.

Москва, 1-я Мѣщанская. домъ № 68. Телефонъ 258—79.Всѣ художественно-живописныя церковныя работы, какъ-то: живопись иконъ и стѣнныхъ картинъ и орнаментъ исполня­ются лучшими мастерами художниками подъ личнымъ нашимънаблюденіемъ.Кромѣ живописи исполняются всевозможныя иконостасныя работы.СПЕЦІАЛЬНОСТЬ. Изготовленіе иконостасовъ. Имитація подъ фаянсъ не требующая ремонта. Цѣны на всѣ работы внѣ всякой конкуренціи, въ чемъ покорнѣйше просимъ убѣдиться. При запро­сахъ на внутреннее расписаніе храмовъ, для детальнаго осмотра работъ на мѣсто прибываемъ лично или высылаемъ своего довѣ­реннаго со всевозможными проектами и образцами.
Примѣчаніе. Гарантія и разсрочка платежа по соглашенію._____________  (6-6)

з у б н о й  в р а ч ъ  

3 .  Г . . В А С С Е Р Д А М Ъ - А Л Ь Т Ш У Л Ь .Искусственные зубы, леченіе, пломбированіе и удаленіе зубовъ. 
Пріемъ отъ 9 '/2 час. утра до 7 час. вечера. 

Д у х о в н ы м ъ  у с т у п к а .И. Дворянская, д. Моргуліесъ, 33, противъ Московской части._____________  (2-6)
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Р О Я Л И  И  П І А Н И Н О
ПРИДВОРНЫХЪ ПОСТАВЩИКОВЪ

и знаменитѣйшихъ въ м ірѣ фабрикъБ ехш т е й н ъ , Б лю тнеръ, Гетце, Бр. Д идерихсъ , М ен цел ь, О ф ф ен б а х ер ъ , К. М. Ш редеръ и др.

(3-24)

Г Р А М М О Ф О Н Ы

ПАТЕ-ГРАММОФОНЫ СЪ мембраной, играющей какъ
граммофонныя, такъ и патефон. пластинки, отъ 18 р.

Колоссальный пмборъ пластинокъ.

К а т а л о г и — но требованію.

М узы кальны й магазинъ , Д 0 “ .
И. Г .  Ш У Г А М Ъ

Воронежъ Больш . Дворянская д. Пуле- Телефонъ № 362.
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А П Т Е К А Р С К ІЙ  в ФОТОГРАФ ИЧЕСКІЙм а г а з и н ъ

„ Г И Г І Е Н А "  С .  Л е в і я е а
Б о л ь ш а я  Д в о р я н с к а я .Полученъ большой выборъ волшебныхъ и карманныхъ фо­нарей, фотографическія принадлежности.

Парфюмерія высш аго качества.Иногородніе заказы исполняются немедленно.
_ _ _ _ _ _ _ _  2— 52

З у б н о й  в р а ч ъ

А .  И .  Д О Л Г О П О Л О В А .Леченіе, пломбированіе фарфоромъ, золотомъ, серебромъ и пр.
Удаленіе зубовъ безъ боли.Искусственные зубы на золотѣ, каучукѣ, штифтахъ и нроч. П р і е м ъ  б о л ь н ы х ъ  е ж е д н е в н о  о т ъ  9 — 2  о т ъ  3 — 6  в е ч е р а .

Воронежа, Средне Московская ул. дома Смоленскаго Собора Л» 34..
Д у х о в н ы м ъ  скидка.

(6-52-) _ _ _ _ _ _ _ _

3 ву Р А Нч ъ й  С .  И .  к л я ч к о .
Леченіе, пломбированіе зубовъ. И скусственные зубы.Для г г духовныхъ и ихъ семействъ вполнѣ доступныя условія.

Воронежъ, Большая Д вор ян ска я , д. Ш у к л и н а , №  3 6 .(6-52) -------------------
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И. М. ВОЛЬФЪ
З У Б Н О Й  В Р А Ч Ълеченіе, пломбированіе зубовъ золотомъ, фарфоромъ и т. п. Искусственные зубы по новѣйшему способу, удаленіе зубовъ

безъ боли.

В .-Д в о р я н с к а я , д. Русакова противъ Д ворянской част и.

Пр іемъ  отъ 9  до 7 часовъ  вечера.Духовнымъ скидка. <29- 52)
С О Д Е Р Ж А Н  I ЕН Е О Ф Ф И Ц І А Л Ь Н О Й  Ч А С Т И :

М ож но лн со гласи ться съ  тѣм ъ пониманіемъ содерж анія и проис­
хож денія А п о к ал и п си са, которое предложено въ книгѣ Н и ­
колая М орозова «Откровеніе въ грозѣ и б у р ѣ -? — П р ото іер ея  
Евграфа Овсянникова.

Б ибл іограф ія. „Д ьяковски  I ѣ д о м. — ІІеалом ш . И. Прозоровскаго.

При се м ъ  номерѣ прилагаются: 1) журналъ С ъ ѣ зд а  о о . депутатовъ Бирюченскаго училищнаго онруга І -  2 сентября 1910 года и 2 отъ Управленія В орон еж скаго Епархіальн аго церновно свѣчного з ав о д а.

Редакторъ, Ректоръ Семинаріи Ирот. Н и кол а й  Околовичъ.

Воронежъ. Типо-Лит. «Т-ва Н. Кравцовъ и К0», С. Дворянская ул., д. Столлъ.



Пр вложеніе къ № 43 Вор. Енарх. Вѣд. ва 1910 г.

Съѣзда о.о. депутатовъ Бирюченскаго училищ­
наго округа 1—2 сентября 1910 года.

Резолю ція Его Высокопреосвященства 1 9 1 0  года. 
Сентября 1 0 .а) По статьѣ 2-й: дѣтей отвлекать на кухню нахожу неудобнымъ н неполезнымъ; да и нѣтъ основаній для этого въ законѣ.б) По статьѣ 17: ходатайство Правленія считаю стран­нымъ; вопросъ о невыдачѣ письменныхъ принадлежностей предварительно пересмотрѣть на Благочинническихъ Съѣ­здахъ. Передать 17-ю статью для зависящихъ распоряженій въ Консисторію.в) Передать статью 25-ю въ Консисторію для распо­ряженія.г) Статью 27-ю дополнить словами: „чтобы иносослов­ныя принимались на вакансіи, оставшіяся свободными послѣ пріема дѣтей духовенства11:д) Означенный въ статьѣ 31-й вопросъ рѣшить должно Правленіе училища, а не Съѣздъ.е) Прочее по журналу исполнить.

Архіепископъ Анастасій.



2О .о . депутаты Бирюченскаго округа, собравшись на съѣздъ въ зданіи духовнаго училища, по молитвѣ Св. Д у­ху, приступили къ избранію изъ своей среды предсѣдателя и дѣлопроизводители съѣзда. Закрытой баллотировкой пред­сѣдателемъ съѣзда избранъ священникъ Троицкой церкви слободы Становой, Коротоякскаго уѣзда, о. Димитрій Орлов­скій, а дѣлопроизводителемъ священникъ Покровской церкви слободы Вейделевки, Валуйскаго уѣзда, о. Ѳеодоръ Алфе­ровъ. Затѣмъ о.о. депутаты отслужили панихиду по умер­шемъ смотрителѣ училища Матвѣѣ Ивановичѣ Могилевскомъ.
У т р е н н е е  з а с ѣ д а н і е .

1) Слушали докладъ ревизіонной комиссіи о смѣтѣ при- ходо-расхода на 1911 годъ по статьямъ, покрываемымъ мѣ­стными епархіальными средствами.
Постановили: а) Такъ какъ изъ данныхъ смѣтъ за предыдущіе годы видно, что поступленія отъ церквей на со­держаніе училища и церковно-кошеныхъ учениковъ указы­ваются въ одной и той же цифрѣ за нѣсколько лѣтъ под­рядъ, между тѣмъ какъ численность приходскихъ душъ из­мѣняется ежегодно, съѣздъ проситъ о .о . благочинныхъ цер­квей округа дѣлать взносы пропорціонально наличности душъ приходовъ, а Правленіе училища— составлять смѣту на сей предметъ согласно дѣйствительному поступленію отъ благо­чинныхъ въ предыдущемъ году.b ) Въ смѣтѣ расхода Съѣздъ находитъ нужнымъ со­кратить по ст. 2-й количество ржаной муки до 800 п. (въ виду ежегодныхъ остатковъ до 300 п.) и по ст. 9-й — сред­ства на 150 р .. ассигнуемыя па содержаніе и ремонтъ учи­лищныхъ зданій, такъ какъ остатки отъ дѣйствительнаго расхода повторяются изъ года въ годъ.c) Выразить пожеланіе, чтобы одежда и обувь (ст. 3-я}



3были лучшаго качества, для чего Правленію предоставляет­ся право въ случаѣ необходимости не стѣсняться на сей предметъ смѣтнымъ назначеніемъ.(I) Просить Правленіе училища строго не придержи­ваться порядка расписанія блюдъ ученическаго стола, а при­мѣняться къ вкусу и желанію учениковъ, при раздачѣ же бѣлаго хлѣба и сахара строго слѣдить за правильнымъ рас­предѣленіемъ ихъ.2) Слушали предложеніе о. депутата о введеніи де­журныхъ изъ учениковъ училища, по примѣру духовной се­минаріи, для наблюденія за правильнымъ поступленіемъ и распредѣленіемъ продуктовъ, поступающихъ на училищную кухню.
Постановили: просить Его Высокопреосвященство до­пустить въ видѣ опыта учениковъ IV  и II I  классовъ къ де журству на кухню.

В е ч е р н е е  з а с ѣ д а н і е .3) Слушали докладъ ревизіонной комиссіи объ отчетѣ приходо-расхода за 1909 годъ.
Постановили: отчетъ считать правильнымъ и согла­снымъ съ оправдательными документами.4) Слушали докладъ ревизіоннаго комитета о повѣркѣ имъ суммъ, поступающихъ на содержаніе изъ мѣстныхъ епархіальныхъ средствъ, а также объ остаткѣ таковыхъ.
Постановили: принять къ свѣдѣнію.5) Слушали докладъ Правленія о необходимости устрой­ства параллельныхъ отдѣленій въ училищѣ для I ,  I I  и I I I  классовъ.
Постановили: съ устройствомъ параллельныхъ отдѣле­ній повременить до времени расширенія училищныхъ зданій, а при пріемѣ учениковъ въ приготовительный классъ про­сить Правленіе училища держаться прежняго нсГрядка.



46) Слушали докладъ Правленія училища о томъ, что имъ произведена покраска половъ въ корридорахъ 2-го и о-го этажей общежитія, а также и въ занятныхъ комнатахъ, разрѣшенная съѣздомъ 1908 года и отсроченная Правле­ніемъ въ 1909 году по случаю большихъ сверхсмѣтныхъ расходовъ на ремонтъ класснаго корпуса въ 1909 году.
П ост а н ови л и ', принять къ свѣдѣнію.7) Слушали докладъ Правленія училища о возможности временнаго сокращенія смѣты на 1911 годъ по ст. 6-й рас­хода на 100 руб., въ виду удовлетворенія острой нужды въ книгахъ для чтенія и пополненія фундаментальной и уче ничсской библіотекъ.
П о с т а н о в и л а : согласиться съ Правленіемъ училища.8) Слушали постановленіе Правленія училища о неу­добствахъ и дороговизнѣ сдачи бѣлья для мойки съ подряда.
П ост а н овил и', съ постановленіемъ Правленія согласиться.9) Слушали докладъ Правленія училища о необходимо­сти устройства деревяннаго сарая, крытаго желѣзомъ, надъ коннымъ приводомъ, устроеннымъ-при абиссинскомъ колодцѣ во дворѣ училища.
П о с т а н о в и л и : сарай устроить на остаточныя суммы.10) Слушали докладъ Правленія училища объ израсхо­дованіи имъ 525 р. 84 к. на устройство въ нынѣшнемъ го­ду коннаго привода къ абиссинскому колодцу, на проведе­ніе подземныхъ трубъ для подачи воды изъ колодца и уста­новку желѣзнаго бака для воды въ кухнѣ общежитія, со­гласно постановленію съѣздовъ 1907 г. (ст. жур. 18-я) и 1909 г. (ст. 11-я и 12-я), и о дозволеніи покрытія пере­расхода на сей предметъ текущихъ суммъ, если таковой окажется, изъ остаточныхъ суммъ.
П о с т а н о в и л а : принять къ снѣдѣнію.11) Слушали докладъ Правленія училища о разрѣше­ніи ему устроить другой каменный выходъ, въ виду тѣсно­ты помѣщенія въ существующемъ.
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П о с т а н о в и л и : устройство новаго выхода разрѣшить, ассигновавъ средства изъ остаточныхъ суммъ.12) Слушали отношеніе Правленія училища о необхо димости устройства новаго ледника на училищномъ дворѣ вмѣсто существующаго.
П о с т а н о в и л и : ледникъ устроить деревянный изъ тѣхъ же остаточныхъ суммъ, не выходя при этомъ изъ представ­ленной при докладѣ смѣты.13) Слушали отношеніе Правленія училища и проше­ніе псаломщика села Веретенникова, Коротоякскаго уѣзда, Алексѣя Милоградскаго о зачисленіи 33 р. 20 к ., уплачен­ныхъ имъ ранѣе за другого сына, за содержаніе сына его въ текущемъ году въ общежитіи и сложеніи съ него 16 р. платы за два мѣсяца, проведенныхъ ученикомъ по болѣзни въ домѣ родителя.

П о с т а н о в и л и : съ мнѣніемъ Правленія согласиться и просьбу псаломщика Милоградскаго удовлетворить.14) Слушали докладъ Правленія училища о необходи­мости устройства двухъ желѣзныхъ лѣстницъ вмѣсто суще­ствующихъ деревянныхъ.
П о с т а н о в и л и : желѣзныя лѣстницы устроить.15) Слушали докладъ Правленія о желательности, для цѣлей эстетическаго развитія учениковъ, введенія обученія ихъ игрѣ на струнныхъ инструментахъ и ассигновки на сей предметъ 390 рублей.
П о с т а н о в и л и : ассигновку отклонить, а Правленіе про сить предоставить право желающимъ заниматься музыкой обучаться на свой счетъ.16) Слушали отношеніе Правленія училища объ ас­сигновкѣ 30 руб. по покупку книгъ для награжденія луч­шихъ учениковъ въ концѣ года.
П о с т а н о в и л и : ассигновку отклонить.17) Слушали докладъ Правленія о сокращеніи имъ



6смѣты на 1911 годъ по ст. 5-й на 41 р. 21 коп., огра­ничивъ выдачу письменныхъ принадлежностей лишь казен- но-коштнымь ученикамъ — сиротамъ, неимѣющимъ отцовъ.
П о ст а н о в и л и : гь мнѣніемъ Правленія согласиться.18) Слушали докладъ Правленія училища о появленіи трещинъ подъ окнами и надъ окнами въ классномъ корпу­сѣ послѣ ремонта 1909 года, когда уничтожена была арка въ приготовительномъ классѣ, а йодъ полы второго втажа подведены были двухтавровыя балки, а также объ образо­ваніи такихъ же трещинъ и въ тѣхъ же мѣстахъ въ зда­ніи смотрительской квартиры.
П о с т а н о в и л и : просить Правленіе училища немедленно войти съ ходатайствомъ въ Губернское Правленіе о коман­дированіи имъ свѣдущаго лица для осмотра зданій училища и составленія на сей предметъ акта, а необходимыя на сей предметъ средства взять изъ остаточныхъ суммъ. Настоящее же постановленіе, въ виду его особой важности, сообщить Правленію училища особымъ отношеніемъ.19) Выслушавъ отношеніе Правленія о прибавкѣ жа­лованья письмоводителю въ размѣрѣ 30 р ., п о ст а н ов и л и : письмоводителю 30 р. прибавить.20) Слушали докладъ Правленія училища о необходи­мости ассигнованія добавочныхъ средствъ къ имѣющимся церковнымъ суммамъ на ремонтъ училищной церкви (1052 р.)
П ост ан овил и-, просьбу Правленія училища удовлетво­рить въ томъ случаѣ, если по осмотрѣ зданія архитекто­ромъ не потребуется капитальнаго ремонта всего зданія. Средства взять изъ остаточныхъ суммъ.21) Слушали докладъ училищнаго врача Ковхаева о неудовлетворительности и неудобствѣ больничнаго ири учи­лищѣ зданія и объ увеличеніи ему мѣсячнаго вознагражде­нія до 30 руб.
Постановили', вопросъ о больницѣ оставить откры­



7тымъ, а врача просить поработать еще для училища за прежнее вознагражденіе.22) Выслушавъ отношеніе Правленія объ избраніи чле­новъ ревизіоннаго комитета на 1911 годъ, избрали въ со­ставъ комитета священниковъ о. Павла Мамонтова, о. Ми­хаила Петрова и о. Алексѣя Дикарева.23) Выслушавъ отношеніе Правленія объ избраніи но­ваго члена Правленія за истеченіемъ срока службы свящ. о. Михаила Путилина, вновь избрали его же.24) Слушали докладъ Правленія училища объ устрой­ствѣ въ зданіи общежитія училища люфтъ-клозетовъ, а также и письмо по сему предмету со смѣтой техника Фет- лннскаго.
Постановили: поручить одному изъ членовъ Правленія, ассигновавъ ему на поѣздку въ г. Харьковъ изъ остаточ­ныхъ средствъ необходимую на расходъ сумму по поѣздкѣ (не болѣе 25 р .) , ознакомиться на мѣстѣ съ устройствомъ люфтъ-клозетовъ и, если онъ найдетъ таковое пригоднымъ для общежитія, приступить къ постройкѣ ихъ.25) По заявленію нѣкоторыхъ о .о . депутатовъ, о .о . Благочинные не собираютъ съѣзды для обсужденія вопросовъ, подлежащихъ рѣшенію окружныхъ съѣздовъ.
Пост ановили : просить Его Высокопреосвященство вмѣ­нить о .о . Благочиннымъ въ непремѣнную обязанность созы­вать благочинническіе съѣзды для обсужденія вопросовъ, подлежащихъ рѣшенію окружныхъ съѣздовъ, чтобы о .о . де­путаты имѣли такимъ образомъ возможность быть дѣйстви­тельными выразителями мнѣнія духовенства своего благочи-. нія но тому или иному вопросу.26) Имѣли сужденіе объ избраніи комнссіи,для разсмо­трѣнія смѣты и отчета, имѣющихъ поступить отъ Правленія будущему Съѣзду, избрали: о. Алексѣя Пояркова, о. Сте­фана Прозоровскаго и о. Якова Стефанова



827) Въ виду переполненія Бирюченскаго духовнаго училища, пост ановили'- просить Его Высокопреосвященство сдѣлать распоряженіе, чтобы дѣтей иносословныхъ принимали только въ томъ случаѣ, если они живутъ въ предѣлахъ Би­рюченскаго округа.28) Заслушано прошеніе псаломщика с. Княжаго Ми­хаила Путилина о возвращеніи ему платы, внесенной имъ за сына. По справкѣ въ Правленіи училища оказалось, что просьба его не можетъ быть удовлетворена.29) Слушали докладъ Правленія училища о расширеніи зданія училища.
П о с т а н о в и л и :  вопросъ этотъ рѣшить баллотировкой.За расширеніе высказалось большинство ( + 8 — 6).30) Затѣмъ Съѣздъ имѣлъ сужденіе объ изысканіи средствъ на расширеніе зданія училища. Но обсужденіи этого вопроса, съѣздъ пришелъ къ такому заключенію: такъ какъ не всѣ благочинническіе округи имѣли сужденіе по этому вопросу, отложить разсмотрѣніе его до слѣдующаго съѣзда, а на благочинническихъ собраніяхъ обстоятельно обсудить вопросъ о средствахъ и опредѣленно указать источники на покрытіе расхода по расширенію зданія училища.31) Съѣздъ имѣлъ сужденіе о дежурныхъ ученикахъ во дворѣ училища и корридорахъ; п о ст а н о в и л и : просить Пра­вленіе уничтожить такое дежурство.Затѣмъ о. Предсѣдатель заявилъ, что дѣла, подлежащія разсмотрѣнію Съѣзда, закончены, и объявилъ съѣздъ за­крытымъ.
П о с т а н о в и л и : журналъ со всѣми приложеніями къ нему представить чрезъ о. Предсѣдателя съѣзда на благоусмотрѣ­ніе Его Высокопреосвященства.
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