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МОСКОВСКАЯ ХРОНИКА
—  Его Высокопреосвященство, Высокопреосвященнѣйшій 

митрополитъ Московскій и Коломенскій Іоанникій выѣхалъ 
въ П етербургъ ,

—  4-го но яб ря ,  въ  день памяти Преподобнаго Іоанникія 
Великаго, но случаю тезоименитства Высокопреосвященнаго 
митрополита Іоанникія ,  архіерейскимъ служеніемъ были со- 
верш ены  ли тургія  и послѣ нея молебствіе преосвященнымъ 
Алексіемъ, епископомъ Дмитровскимъ —  въ Чудовомъ мона­
сты р ѣ ,  преосвященнымъ Мисаиломъ, епископомъ Можай­
ски мъ— въ каѳедральномъ Христа Спасителя соборѣ и вы соко­
преосвященнымъ Палладіемъ, архіепископомъ Казанскимъ и 
Свінжскимъ— в ъ  Троице-Сергіевой Л авр ѣ .  Въ Чудовоігь мо­
н асты рѣ  молебствіе совершено было соборнѣ московскимъ 
духовенствомъ. Молебствія съ  возглаш еніемъ многолѣтія Ц ар ­
ствующему Дому, Святѣйш ему Синоду и Высокопреосвящ ен­
ному Іоанникію соверш ены было и во всѣ хъ  московскихъ 
храмахъ послѣ поздней обѣдни.

СОБЕСѢДОВАНІЕ СЪ СТАРООБРЯДЦАМИ ВЪ ТАГАНКѢ, ВЪ 

ДОМѢ ШУМОВА, 4 НОЯБРЯ.

На этотъ  разъ  собесѣдованіе имѣло ту особенность, что 
иочтеио было присутствіемъ Его Высокопреосвящ енства, а р ­
хіепископа Волыяскаго Т ихона, бы вш аго  Саратовскаго. Съ 
начала и до конца собесѣдованія Высокопреосвященнѣйшій 
внимательно слѣдилъ за ходомъ всего на немъ происходив­
ш аго. Т акъ  какъ  въ Саратовѣ раньш е еще Москвы открыты 
подобныя собесѣдованія В ы сокопреосвящ еннѣйш имъ нашимъ 
Іоанникіемъ , на которы хъ любилъ присутствовать  и преем­
никъ Е го , В ысокопреосвящ еннѣйш ій Т ихонъ , то изъ устъ 
Волынскаго В ладыки, к ак ъ  опытнаго въ  этомъ дѣлѣ , иріятно 
было услы ш ать слово одобренія тому порядку и способу 
веденія бесѣдъ съ старообрядцами, которы хъ онъ былъ с в и ­
дѣтелемъ въ домѣ Ш умова. По обычаю, при входѣ двухъ 
Владыкъ Волынскаго, Тихона и Викарія Московскаго Мисаила,

обширный залъ  огласился громкимъ и стройнымъ пѣніемъ 
молитвы «Царю Небесный». Нужно призн аться , невольно 
находишься подъ впечатлѣніемъ чувствованія  чего-то особенно 
норазительиаго , величественнаго и торж ественнаго , во время 
нѣ н ія  этимъ безъискуственны мъ хоромъ посѣтителей, н е ­
подготовленныхъ, неуправляем ы хъ регентомъ, тѣ м ъ  нс менѣе 
поющихъ чрезвычайно сильно и дружно болѣе, чѣмъ шестью 
стами голосами! При осѣненій всѣ хъ  архипасты рскимъ бла­
гословеніемъ пропѣли: <Ис полла эти Деспота». Затѣмъ  
свящ ен никъ о. Остроумовъ прочиталъ воскресное Е вангел іе  
23-еЙ недѣли но пятдесятницѣ. С вящ еиш ікъ о. Петровъ, 
взойдя ня каѳедру, по поводу евангелія  сказалъ  рѣчь, въ 
которой обратилъ внимаиіе п рисутствовавш ихъ иа сходство 
нѣкоторы хъ обстоятельствъ евангельскаго повѣствованія  съ 
религіозно-иравственнымъ состояніемъ старообрядцевъ . Какъ 
Гадаринскіе жители но излишней привязанности къ  благамъ 
міра сего удалили себя отъ Христа, т а к ъ  и старообрядцы 
по этой же причин ѣ,— иные медлятъ, другіе  совсѣм ъ о тка ­
зы ваю тся  отъ соединенія съ церковію П равославною ,— ихъ 
матерью; но крайией мѣрѣ о вождяхъ старообрядцевъ можио 
сказать  это съ полною увѣренностью ; н апри м ѣръ , самъ 
основатель австр ійскаго  Священства Амвросій имеино только 
изъ за червонцевъ разорвалъ  союзъ съ церковію пр авос л ав ­
ною, в ,  по причинѣ золота, удалился отъ восточиой Греческой 
нравославиой церкви и вступилъ въ  общество австр ійскихъ 
старообрядцевъ не составлявш и хъ  церкви (*). Гадариискіе 
жители при другомъ посѣщеніи ихъ Господомъ приняли Его 
съ радостію о увѣровали в ъ  него, по этому поводу о. П ет­
ровъ  пригласилъ при сутствовавш и хъ  помолиться за старооб­
рядцевъ Господу, чтобы Онъ помогъ имъ выйдти изъ заб л уж ­
денія и соединиться съ церковію , если не теп ерь , то въ 
другое время, дабы едино стадо было и Едииъ П асты рь. 
Послѣ этоЙ рѣчи свящ енникъ о. Остроумовъ въ своей бесѣ-

*) При томъ ирочигана была воиія съ иоддиыиаго условія, заквючев- 
иаго М. Амвросіемъ съ Павломъ н Алцііісмъ Бѣлокриницкими.



МО СКОВСК1Я ЦЕРКОВНЫЯ вѣ дом ости . 46-й.608

дѣ подробно доказалъ незаконность архіерейскихъ дѣйствій 
Амвросія, въ  отнош еніи— во первы хъ къ престолу, на кото­
ромъ онъ осмѣлился соверш ать таинство Е вхарист іи ,— онъ 
но былъ освящ енъ; во вторы хъ  къ  антиминсу ,— и о н ъ ,  по 
сознанію самихъ старообрядцевъ тоже не бы лъ освящ енъ; въ 
третьихъ къ лицамъ низш аго кл ира , рукоположеннымъ и м ъ ,—  
и они, поспѣш но, безъ  надлежащаго испытанія  ихъ въ  вѣрѣ  
и благочестіи рукоположены вопреки слову апостола Павла: 
руки скоро нс возлагай ни на погоже; наконецъ къ высш имъ 
лицамъ к л и ра ,— и здѣсь Амвросій дѣйствовалъ незаконно, 
одинъ рукополагая во епископа, что строго воспрещено и 
апостольскими и многими отеческими и соборными п р ав и ­
лами.

1іа защ иту бѣлокриницкой іерарх іи§вы ступи лъ~ давно  и зв ѣ ­
стный москвичамъ а в с т р ія к ъ ,  старец ъ  Ѳ. В. Говорите вы , 
что Амвросій получалъ о тъ  насъ  ч ю  5 0 0  червонцевъ въ 
годъ ,— вто вѣрно. Н о , вѣдь, оігь получалъ ж алован ье , какое 
получаютъ и ваш и архіереи, за чтожъ порицаете насъ?

Свящ. Дѣйствительно наш и архіереи получаю тъ ж ало­
ванье , отъ П равительства назначаемое, за службу св. церкви 
и Государству, но оии н еотстунаю тъ отъ истинной церкви 
изъ • за деиегъ и не заключаю тъ контрактовъ  съ  своими 
пасомыми, к ак ъ  это  незаконно сдѣлалъ митрополитъ  в а ш ъ  
Амвросій.

Австріякъ. И Амвросій тож е приш елъ къ  церкви, познавъ 
свое заблужденіе.

Старче, сказалъ  Преосвящ енный Мисаилъ, тебѣ слѣдовало 
бы прямо отвѣчать на предложенные о. Константиномъ воп ­
росы , а именно. «Законно ли соверш алъ  Божественную ли­
тургію  м. Амвросій в ъ  неосвященномъ храм ѣ , на фальш ивомъ 
антиминсѣ? Правильно ли поступилъ Амвросій, рукоположивъ 
себѣ преемникомъ епископа безъ участія другихъ епископовъ? 
С лы ш алъ, вѣдь ты  приведенныя сейчасъ правила каноническія 
29  пр. апостольское, 3 пр. Антіохійскаго Собора, 6 пр. 
ГаигріЙскаго Собора и др.,  вопреки которымъ священно-дѣй- 
ствовалъ отступникъ св. церкви м. Амвросій. Обязательно ли 
слѣдовать правиламъ соборнымъ? Вотъ объ этомъ скажи.

Австріякъ, не давши опять  прямаго  отвѣта  на постан ов­
ленные вопросы , предложилъ отъ  себя воиросъ: Скажи н а м ъ , 
какъ  правильнѣе молиться, т а к ъ ,  изобразивъ двуперстное 
сложеніе для крестнаго знамен ія ,  или по ваш ему? Н аш е 
иерстосложеніе истинное, а вы его обругали? Мы имѣемъ 
теперь а р х іе р е е в ъ . . .  Слава Б о гу ,  живемъ въ  д ов о л ь с тв ѣ . . .  
Мы слуш аемъ своихъ архіереевъ , а васъ  н е с л у ш а ю т ъ . . .  У 
васъ  есть н е вѣ р ую щ іе . . .  и прочее произнесъ горячо.

П реосвящ енный, остановивъ  безпорядочную рѣчь в озраж а­
тел я ,  сказалъ : «не хорошо поступаю тъ тѣ  православные 
христіане , которые не слуш аю тъ своихъ ар хи п асты рей ;— не 
послуш ные на ру ш аю тъ  заповѣдь Спасителя, говорившаго 
своимъ апостоламъ, а въ лицѣ ихъ и всѣмъ ихъ преемникамъ 
арх іереям ъ »:  слушали васъ, Жене слушаетъ; отметаяйся 
васъ, Менс отметается... Не хорошо поступаю тъ и австр ій ­
скіе старообрядцы, слуш ая своихъ н езакон н ы хъ  архіереевъ . 
Такое руководство не ко спасенію , а къ  погибели ведетъ.

Австріякъ. К акъ незаконны хъ? П аш ъ митрополитъ Амвро­
сій поставилъ архіереевъ  намъ. Мы сп асем ся . . .

Пр. Обрати вниманіе на то , что сам ъ м. Амвросій, бѣж авш ій  отъ ' 
своего патріарха , своевольно прервавш ій связь  съ  истинною ( 
греческою церковію, лиш енъ бы лъ но правиламъ св . соборовъ 
святи тельскаго  сана и поставленные имъ архіереи не имѣли

благодати архіерейской, по этому не могли передавать ее 
другимъ. Въ одной изъ уваж аем ыхъ вами книгъ наиечатано, 
что церковь Греческая с іяетъ  яко солнце. Стало быть она 
чи стая ,  неизмѣнно содержитъ ученіе Е вангельское, имѣетъ и 
прочія качества церкви православной.

Австріякъ. Вѣрно. Ну, чтожъ изъ этого?
Пр. А вотъ что. М. Амвросій— грекъ , самовольно оставивъ 

сіяющую яко солнце православную  церковь, но корыстнымъ 
расчетамъ присоединился к ъ  какому то общ еству, которое 
самохвально и самочинно [н азы ва етъ  себя церковію. Отъ 
с в ѣ та  во тьму не убѣ гаю тъ  ищущіе спасенія.

Австріякъ, не ожидалъ такого  оборота бесѣды и спохва­
тивш и сь , з а я в и л ъ ,  что греческую церковь считать п р ав о ­
славною нельзя. Никонъ в с ю  вѣру и въ Россіи и въ  Греціи 
испортилъ и книги греческія всѣ  исн орти л х . . .

Правосл. А ты  читалъ греческія книги?
Австріякъ. Я не умѣю читать.
Пр. Т акъ  к а к ъ  же, не зная , утверждаешь. Подумай... 

Помни, что по ученію Слово Бож ія , тебѣ придется давать о т ­
четъ за каждое праздное слово.

Австріякъ. Вѣра то православная  и церковь то настоящая 
только у насъ  и держится.

О. Іоаннъ Звѣздинскіи. У васъ  180  л ѣ тъ  не было епи­
скопа, а безъ епископа, учитъ св. Игнатій Богоносецъ, н ѣ тъ  
церкви. Слышишь. Не обманывайся и другихъ не вводи въ  
заблужденіе.

Австріякъ. У н асъ  теперь архіереевъ вдоволь. . .  Нужды не 
им ѣем ъ . . .  А ежели у насъ  прежде епископовъ и не было, 
т а к ъ  Господь эту  недостачу добавлялъ . . .

Мірянинъ правосл. Прочитали вамъ 6 пр. ГаигріЙскаго 
Собора, оттудова видно, что вы прокляты и не можете н а з ы ­
ваться  истинными христіанами. ( Правда,  послышались голоса 
слушателей).

Прочитаны были мѣста изъ старопечатны хъ киигъ ; <Б. 
К ати хнсъ , кн. о Вѣрѣ и Кирилловой» въ  обличеніе неправды 
раскольнической.

Собесѣдованіе, нродопжавшееся два часа, заключено молит­
вою и благословеніемъ архіерейскимъ. Слушателей было болѣе
1 ,0 0 0  человѣкъ.

БЕОВДА СЪ СТАРООБРЯДЦАМИ ВЪ ЦЕРКВИ ДУХОВНОЙ 

СЕМИНАРІИ ВЪ ВОСКРЕСЕНЬЕ 4-ГО НОЯБРЯ.

Б ъ  воскресенье 4-го ноября  бесѣда со старообрядцами въ  
церкви Московской Духовной семинаріи велась воспитанниками 
пятаго  и шестаго классовъ. Самую бесѣду произпосилъ воспи­
тан никъ УІ класса Павелъ Чекановъ, а другіе воспитанники 
лиш ь вступало въ разсуждсиія со старообрядцами. Предме­
томъ бесѣды были так ія  положенія. Старообрядцы всѣ хъ  
согласій содержатъ и однѣ и тѣж е старопечатны я книги, 
изданныя первыми пятью русскими патріархам и, и на сихъ 
кни гахъ  основы ваю тъ 'всѣ  свои ученія. Книги сіи были из- 
даиы по благословенію единой церковной власти и содержатъ 
единое ученіе о вѣрѣ  и спасеніи . Но старообрядцы о н ѣ к о ­
то р ы х ъ  членахъ вѣры  (о  таи н ствах ъ  и о свящ енствѣ) и о 
спасеиіи содержатъ ученіе не единое, но различное и даже 
противоположное и составляю тъ собою не единое общество, 
но многія , одни другихъ признаю тъ еретиками, предаютъ 
проклятію и нѣкоторые принимаю тъ другихъ старообрядцевъ 
въ  свое общество неииаче, какъ  чрезъ второе крещеніе т .  е.



№  4 6  й МОСКОВСКІЯ ЦЕРКОВНЫЯ ВѢДОМОСТИ. 609

какъ язы чниковъ. Посему старообрядцы могутъ ли утверж ­
дать, что они «вѣрно» попимаютъ ученіе, изложенное въ  
старопечатны хъ ки и га хъ ,  изданнымъ первыми пятью русскими 
патріархами и точио слѣдуютъ ему?

«Вотъ уже болѣе двухъ сотъ л ѣ тъ  прошло съ тѣ х ъ  п о р ъ ,  
такими словами началъ свою рѣчь предъ бесѣдою о. Макси­
мовъ , какъ старообрядцы считаютъ церковь православную 
Грекороссійскую, церковью еретическою, считаю тъ таковою 
за то , что она будто бы ввела новш ества: троеперстное сло­
женіе вмѣсто двуперстнаго, трегубое аллилуіа вмѣсто с у г у ­
баго, пяти просфоріе вмѣсто седми просфорія и т .  п. Всѣ 
эти новш ества заключены въ  кни гахъ , изданныхъ при п а т ­
р іархѣ  Никопѣ, и церковь Грекороссійская, употребляя при 
богослуженіи эти новопечатныя Никоновскаго изданія книги, 
а не Іосифовскаго, какія  употребляю тся у старообрядцевъ, 
погрѣшила, п о л я х ъ  мнѣнію, въ православіи . Они думаютъ, 
что по новопечатнымъ книгамъ и спастись нельзя , что одно 
изъ необходимыхъ условій для спасенія  суть книги ста ро ­
печатныя и но этому отдѣляю тся отъ Грекороссійской церкви 
как ъ  так ой ,  въ  которой пѣтъ  и не можетъ быть ни какой 
надежды на спасеніе . Употребляя при богослуженіи ста р о ­
печатныя книги, считая себя православными, Старообрядцы 
питаютъ общую ненависть  къ грекороссійской церкви».

«Но только  употребленіе старопечатныхъ книгъ при бого­
служеніи не новость въ грекороссійской церкви и есть 
общее у всѣ хъ  вообще старообрядц евъ . Во всемъ же другомъ 
они раздѣлены, не согласны между собою. П ринявши однѣ 
и тѣж е старопечатны я книги , соблюдая одни и тѣж е обряды, 
исповѣду я одну и ту  же, по ихъ мнѣнію, православную вѣ р у ,  
старообрядцы раздѣляются на двѣ соверш енно противополож­
ны я секты: поповцевъ и безпоповцевъ . Поновцы назы ваю тъ 
себя православными, а безпоповцевъ считаютъ еретиками, а 
безпоповцы наоборотъ проклинаютъ поповцевъ. Мало того , 
сами поповцы раздѣляются на ту л я к о въ ,  луж ковц евъ , окруж- 
никовъ и п р оти во-о кру ж н и ко въ .  Каждая секта говоритъ : 
«только наш а вѣра п равославная , а всѣ другія еретическія» . 
Сектъ же безпоповщнискихъ не возможно и исчислить, ио н е ­
ужели же это истинно? Неужели не извѣстно всѣм ъ , что 
такого  множества православны хъ церквей быть не м о ж е т ъ , . .

Вслѣдъ за этими слонами о. Максимова, одинъ изъ воспи­
тан никовъ  началъ изложеніе самой бесѣды изустио, безъ 
тетрадки, к ак ъ  «то обыкновенно дѣлаю тъ всегда воспитан­
ники.

«Церковь православная , говорилъ собесѣдникъ воспитанникъ 
должна быть одна, как ъ  сказано  въ Символѣ вѣры : «Вѣрую» 
во едину св .  соборную и апостольскую церковь». Точное 
опредѣленіе поиятія  символьной церкви находится въ Б о л ь ­
шомъ Катехизисѣ; въ немъ на вопросъ «что есть церковь 
Б ож ія » ,  дается о т в ѣ т ъ :  Церковь Божія есть собраніе в ѣ р ­
ны хъ  Бож іихъ, иже иепоколибимую держатъ единую право­
славную в ѣ р у ,  и въ любви п р еб ы ваю тъ ;  облобызаютъ же 
ученіе Евангельское  не ноколебимое, иже суть  достойны 
пріимати св я ты я  и божественныя соверш енны я тайны*, и тѣ  
суть подъ единою главою Господемъ Нашимъ Іисусомъ Хри­
стомъ, а подъ правленіемъ соверш енны хъ с в я т ы х ъ  отъ него 
поставленныхъ (л .  1 2 1 )» .  Отчего же старообрядцы , спросилъ 
собесѣдникъ, не держатся этого  опредѣленія церкви и отчего 
произошло ихъ раздѣленіе на секты? Вѣдь всѣ  они приняли 
одни и тѣж е старопечатны я книги, соблюдаютъ одни и тѣж е 
обряды; по видимому между всѣми старообрядцами должно

быть полное, взаимное единеніе и единомысліе. Все дѣло въ 
томъ, что старообрядцы, употребляя  однѣ и тѣж е старопе­
чатныя книги, не понимаютъ или лучше ск а зать ,  не хотятъ  
понять этихъ самы хъ книгъ .

Они видятъ, конечно, что въ книгахъ эти х ъ  предписы­
ваются правила т а к ія ,  какихъ они не соблюдаю тъ, по все 
таки крѣпко держатся эти х ъ  книгъ и продолжаютъ пребывать 
въ своемъ заблуж ден іи .. .  Т акъ  поповцы назы ваю тъ еретиками 
безпоповцевъ за то ,  что у послѣднихъ нѣтъ  свящ енства , 
безъ котораго пе возможны ни какія  свящ енно дѣйствія и 
таи нства . Но въ  правѣ ли поновцы упрекать  за это безпо­
повцевъ? На чемъ основы ваю тъ они свое ученіе о пеоскудѣніи 
у нихъ благодати священства? Въ своихъ доказательствахъ  
относительно этого предмета они утверж даю тъ только ту 
мысль, что у нихъ не прекращ ался чинъ принятія  приходя­
щ ихъ отъ ереси. Но чинъ этот ъ  нигдѣ в ъ  старопечатн ы хъ 
книгахъ  пе названъ  таинствомъ свящ енства  Христова, да и 
названъ  быть не можетъ. Здѣсь собесѣдникъ разъясн илъ  
доказательства , почему это должно быть именно т а к ъ .  С пра­
ш и вае тся ,  сказалъ  собесѣдникъ въ  заключеніе своихъ р а з ъ ­
ясненій , къ  какой церкви принимали старообрядцы Амвросія? 
Могли ли они тогда безъ епископа составлять  соборную и 
апостольскую церковь? Если могли, то почему же они упре­
каю тъ безпоповцевъ въ  неимѣніи та к о в ы х ъ ,  зн ачи тъ  и у 
безпоповцевъ, которые пе имѣютъ епископовъ , можетъ быть 
церковь. Такимъ образомъ безпоповцы, упрекаемые поповнами 
в ъ  неимѣніи свящ ен ства , на упреки могутъ отвѣчать тѣ м ъ  
же упрекомъ, что свящ енство поповцевъ беззаконное, н е ­
истинное, подтверждая это  свидѣтельствами уваж аем ыхъ ими 
книгъ . Въ книгѣ Кормчей на 58 листѣ сказано: «аще кто 
кромѣ соборныя церкви о себѣ собирается и не радя о 
церкви церковныя хошетъ творити не сушу съ нимъ пресви­
теру  по воли епископа, да будетъ пр окл ятъ » ,  не относятся 
ли эти слова къ безпоповцамъ, которые «церковная  творятъ  
несущу съ  ними пресвитеру по воли епископа, когда у п р а в ­
ляю т ъ  паствой, соверш аю тъ крещеніе, покаяніе? Но есть даже 
и т а к ія  безпоповщинскія секты , которыя т а к ъ  заблудились, 
т а к ъ  загрубѣли въ  своемъ невѣж ествѣ , сдѣлались так ъ  сл ѣ ­
пы, что даже не имѣютъ пи одного таи н ства ,  между т ѣ м ъ ,  
считая себя православными, упрекаю тъ другихъ , имѣющихъ 
та и н с тв а ,  хотя и не зак он н ы я, не видя, что уваж аемыя ими 
книги очень ясно го в о р я т ъ ,  что не возможно спастись не- 
имѣя наприм. св . таи нства  Евхаристіи и что не возможно 
замѣнить это таинство  ни чѣмъ другимъ, какъ  написано въ 
толковомъ апостолѣ на листѣ  545 .  Въ Кирилловой же книгѣ 
говорится: «се есть ж ертва , которую церковь христіанская  
о т ъ  я зы къ  избранн ая , приноситъ во всемъ мірѣ Господу Богу 
и до скончанія вѣк а  приносить будетъ тѣло  и кровь Господа 
Бога н Спаса Нашего Іисуса Христа» А въ большомъ К ате­
хизисѣ сказано , что должно быть семь таи н ствъ  и кто пе 
употребляетъ и х ъ ,  тотъ  онаго крайн яго  божества сподобптисн 
не можетъ. Все это  сказаио въ  т ѣ х ъ  кн и гахъ ,  которыя у в а ­
ж аю тся старообрядцами, которы я они признаютъ не какъ 
новопечатныя еретическими, а какъ  старопечатн ы я. II чтоже 
не говорятъ  ли эти уваж аем ыя старообрядцами книги про­
тивъ  ни хъ, особенно безп оповцевъ , у которыхъ н ѣ тъ  не 
только таи нства  свящ ен ства ,  а и другихъ? Не говоритъ ли 
противъ подобныхъ и выраженіе Златоустника: «аще же кто 
и чистъ живя и въ покаяніи , а не пріемлетъ тай н ъ  Христо­
вы хъ  не можетъ с п асти с я » . . .  Старообрядцы всѣхъ  согласій
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имѣютъ однѣ и тѣ ж е старопечатныя книги, по чему же с р е ­
ди нпхъ такое  разногласіе и кто изъ нихъ поступаетъ согласію 
съ предписаніями этихъ книгъ  и кто вопреки имъ? можно 
съ  увѣренностію отвѣти ть , что пикто изъ этихъ  сектаптовъ 
не поступаетъ  п р авил ьно .«Р азобравъ  затѣм ъ все, что говорятъ  
старообрядцы разны хъ толковъ ,  ведущіе непримиримую 
вражду между собою, собесѣдникъ закончилъ свою рѣчь 
словами: Въ мірѣ раскола постоянная распря , постоянная 
пепявнсть; и это будетъ продолжаться до т ѣ х ъ  поръ , пока 
совсѣмъ неуоичтожится "старообрядчество, до тѣ х ъ  п оръ ,  
пока по слову Спасителя не будетъ едино стадо и Единъ 
П астырь».

—  Да! зам ѣтилъ одинъ изъ среды слуш ателей , видимо 
умиленный обстоятельною рѣчью воспитанника. Р асколъ  столь­
ко распрей имѣетъ въ средѣ своей, столько несогласій и 
вражды, что по истинѣ должно па звать ,  какъ и зовутъ  
раскольниковъ  «бѣсовскимъ сонмищемъ» Взоры присут­
ство вавш и х ъ  устремились въ  сторону говоривш аго , который 
продолжалъ —  я ,  господа, чел овѣкъ  б ы валы й , и з ъ ѣ з ­
дилъ вдоль и поперекъ всю Россію, дугой объ ѣхалъ  
западпую Е в р о п у ,  былъ и в ъ  Копстантипополѣ и въ 
Б о л га р іи . . .  Много сектантовъ видалъ, много наблюдалъ 
за ихъ жизнію, но гнуснѣе сектанства старообрядческаго 
я пичего и никогда не могъ и п е м огу  себѣ представить. Пужно 
видѣть и знать , как ъ  ж ивутъ  напр. австр ійск іе , вѣткокскіе ,  
выговскіе раскольники въ ихъ закулисной жизни. Нужно 
знать на сколько они ревностно исполняю тъ там ъ сами все, 
чѣмъ х у л я тъ  православны хъ . Опытный и бывалый собесѣд­
никъ разсказалъ  присутствовавш им ъ многія подробности жиз- | 
ни старообрядцевъ на ю гѣ , подробностей о томъ какъ  они 
ж ивутъ  в ъ  семейной жизни, какъ  молятся , пьютъ и ѣ д ят ъ ,  
какъ  обращаю тся съ  людьми проти вны хъ мнѣній и пр. и пр. 
Во время его разсказовъ , многіе изъ раскольп иковъ , бывавшіе 
на преж нихъ бесѣдахъ п выступавш іе даже въ роли в озра ­
жателей, сочли за нужное удалиться изъ Церкви, а на лицахъ 
другихъ— конечно старообрядцевъ— показывалось замѣтно см у­
щеніе и выступала краска. «А вотъ скажите лучш е, как ъ  в а ­
ши попы то молятся, послышался изъ толпы голосъ и отче­
го стоглавый соборъ-то  вы не считаете каноническимъ». Съ 
разны хъ  сторопъ вмѣстѣ съ этпмь предлагали и^другіе в о п ­
росы стоявш имъ на солеѣ воспитанникамъ и едва у с п ѣ в а в ­
шимъ удовлетворять голдѣвшимъ старообрядцамъ особенио 
пришедшимъ въ смущеніе послѣ расказа живаго о ихъ о б р а ­
зѣ  жизни. Вопросы сыпались большею частію уже предлагав­
ш іеся тысячи разъ  и прежде: о кл ят вѣ ,  крестѣ , аллилуіи. 
Странно упорство старообрядц евъ , невзираю щ ихъ на то , что 
имъ по нѣскольку разъ  р а зъ я сн я ется  обстоятельно и точно 
одно и т о ж е ! . . . .

Бесѣда кончилась въ началѣ 8-го часа . П ри сутствовавш и хъ  
было весьма значительное количество. Въ заключеніе иокази* 
ны были старопечатныя книги и иконы древняго письма. Изъ 
первы хъ  прочтены были выдержки п ѣ которы хъ  мѣстъ .

БЕСЪДА СЪ СТАРООБРЯДЦАМИ ВЪ ПАВЛОВСКОМЪ ПОСАДЪ, 

МОСКОВСКОЙ ГУБЕРНІИ, 4 НОЯБРЯ.

Въ Павловскомъ посадѣ, Московской губерніи , въ  воскре­
сенье, 4  н о яб ря ,  была бесѣда съ  старообрядцами въ  обш ир­
номъ соборномъ храмѣ. Въ этомъ носадѣ давно ведетъ бе­
сѣды отъ Братства  св. Петра митрополита ми ссіонеръ-слѣпецъ

А. Е — въ, по общее желаніе и старообрядцевъ и п равослав­
ны хъ въ послѣднее время было, чтобы бесѣдовалъ съ  ними 
протоіерей П ятницкой, въ  Охотномъ ряду, церкви I. Г, Вино­
градовъ. Къ назначенному*для босѣды времени, 2 час. дня, 
слушателей собралось около тысячи человѣкъ. Предметомъ 
бесѣды бы лъ вопросъ: «Составляютъ ли истинную Христову 
церковь старообрядцы принимающіе такъ-назы ваемое австр ій ­
ское священство?» Отецъ протоіерей въ своей рѣчи доказалъ, 
что не составляю тъ. На предложеніе желающимъ возрази ть , 
выступили одинъ за другимъ три извѣстные посадскіе н ачет­
чика, но прямой отвѣ тъ  на предложенный вопросъ, и то не 
сразу , рѣш ился  дать только одипъ говорившій послѣднимъ. 
Онъ ск а зал ъ ,  что старообрядцы, пріемлющіе австрійское с в я ­
щенство составляю тъ истинную Христову церковь, но дока­
зать  это положеніе не могъ. Р ан ь ш е  онъ неудачно заго ва ри ­
валъ  о перстосложеніи: потребовалъ , чтобъ ему были про­
читаны «клятвы Московскаго Большаго Собора». Требованіе 
было удовлетворено, но это было не на пользу. Два другіе 
начетчика, вѣроятн о  внутрепно сознавая  невозможность р ѣ ­
ш ить утвердительно предложенный воп росъ , совсѣмъ укло­
нились отъ отв ѣ та ,  ста раясь  скры ть  свое безсиліе побочными 
вопросами. Знаменитый посадскій начетчикъ М. В. Л абзи нъ , 
принадлежащій къ партіи проти воокруж никовъ , для защиты 
старообрядчества потребовалъ «Стоглавъ». Ему тотчасъ же 
была подана старопнсьмеиная книга . Л абзинъ не хотѣлъ ею 
пользоваться  н потребовалъ другую книгу: «Соборныя Дѣянія  
( 1 6 6 6 — 67)» .  Ему подали и эту  кни гу , которою онъ хотѣлъ 
доказать , что православная  церковь якобы лишилась благо- 

| дати. З а т ѣ м ъ ,  призн авъ , что эта благодать сущ ествуетъ въ 
архіереяхъ  русской церкви и этою благодатію старообрядцы 
пользовались всегда, Лабзинъ продолжать бесѣду отказался. 
В ы ступилъ другой начетчикъ , который пы тался  доказать , что 
п равославная  церковь не признаетъ  Св. Духа «истин ны мъ ». 
Отецъ протоіерей доказалъ ему неосновательность возраженія .

Б есѣда, н ачавш аяся  пѣніемъ Молитвы Гослодией, окончи­
лась въ 6 7 а  часовъ пѣніемъ „Достойпо естьсс и выраженіемъ 
со стороны п равославны хъ искренней благодарности отцу 
протоіерею Виноградову. Въ бесѣдѣ принималъ участіе и упо­
мянутый миссіонеръ А. Е — въ съ  послушникомъ Гуслицкаго 
монастыри, читавш имъ разны я  выдержки изъ кни гъ  но т р е ­
бованію старообрядцевъ л но указанію отца Виноградова.

ВНУТРЕННІЯ ИЗВѢСТІЯ.
Освященіе православнаго храма въ Якобштадтѣ. Перенесеніе мощей во 
Владимірскій соборъ. Учрежденіе новой Епископской каѳедры. Новое 
православное братство въ Выборгѣ. Назначеніе ревизій духовно-учебныхъ 
заведеній. Отпускъ лѣса духовенству изъ казенныхъ дачъ на льготныхъ ус­
ловіяхъ. Вопросъ о епархіальныхъ страховыхъ обществахъ. Предосте­
реженіе противъ ложныхъ сборщиковъ, подъ имепемъ Аѳонскихъ мопа- 
ховъ. Факты изъ религіозной жизпн въ Западномъ краѣ. Лишеніе правъ 
состоянія по суду женъ и вдовъ священнослужительскихъ съ высочайшаго 
тоіько соизволенія. Число дарскихъ стипендіатовъ въ учебныхъ заведе- 
деиілхъ. Состояніе кассы „Краснаго Креста". Резолюція одного пре­

освященнаго по свѣчному дѣлу.

—  Въ г. Якобштадтѣ (К у рл .  губ) 1  ноября состоялось, 
к а к ъ  телеграфирую тъ въ «Прав. В ѣ с т и » . ,  торжественное о с ­
вященіе древняго Свято-Духовскаго храма, возобновленнаго 
усердіемъ прибалтійскаго православнаго братства . Высоко­
преосвящ еннымъ митрополптомь Кіевскимъ Платономъ, при 
громадномъ стеченіи народа, совершена ли тургія ,  въ сослу- 
жепіи преосвящ енныхъ еппсконовъ Риж скаго  и Ковенскаго.
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Въ числѣ присутствовавш ихъ находились предсѣдатель п ри ­
балтійскаго братства , члены совѣта онаго и многіе брат- 
чики, сепаторъ Ф илипповъ, попечитель учебнаго ^округа, лиф- 
ляндскій губернаторъ  и многія другія лица, прибывшія изъ 
Петербурга и Риги. По окончаніи литургіи , вы сокопреосвя­
щенный Платонъ сказалъ привѣтственное слово, обращ ен­
ное къ  устроителямъ освященнаго храма и пожертвовалъ въ 
оный икону. Но приглашенію б ратства ,  владыка присутство­
валъ  затѣмъ на обѣдѣ въ  церковномъ домѣ, въ  церковной же 
оградѣ было устроено угощеніе для народа и розданы подарки 
рабочимъ по постройкѣ храма. А вгустѣйш ая покровительница 
Прибалтійскаго православнаго братства , Государыня Императри­
ца , пожаловала ко дню освященія Якобштадскаго храма образъ 
Спасителя вызолоченной съ  эмалевыми украш еніями ризѣ.

—  Въ г. Владимірѣ реставрированъ  древній соборъ, а 
3 поября там ъ торжественно отпраздновано перенесеніе мо­
щей князей Георгія, Андрея и Глѣба въ реставрированный 
соборъ. Раки позлащены усердіемъ Нижегородцевъ. При ц е ­
ремоніи присутствовала нижегородская депутація . На другой 
день происходила торжественная литургія.

—  На основаніи достовѣрныхъ слуховъ газета «Кавказъ»  
передаетъ, что владикавказское викаріатство 'грузинскаго  э к з а р ­
хата предполагается въ  непродолжительномъ времени преоб­
разовать  въ  самостоятельную епархію, съ  наименованіемъ 
епископа ея Терскимъ и Владикавказскимъ. Къ новой е п а р ­
хіи будетъ присоединена и сѣверная  часть Терской области, 
въ настоящее время входящая въ составъ  Кавказской е п а р ­
хіи. Е парх іал ьны м ъ преосвящ еннымъ останется епископъ Іо ­
с и ф ъ , въ качествѣ грузинскаго викарія  живущій во Влади­
кавказѣ  почти 10 л ѣ т ъ .

— . Извѣстно что въ  Выборгской губерніи , въ сѣверо-вос­
точной ея части, живетъ до 9 5 .0 0 0  православны хъ  Финновъ 
или Корелъ. Хотя православіе утвердилось въ  этой мѣстности 
съ  давнихъ временъ, но в ъ  настоящее время оно находится 
въ полнѣйшемъ упадкѣ. Это грустное явленіе происходитъ оттого, 
что во всѣхъ приходскихъ церквахъ  богослуженіе соверш ается на 
непонятномъ народу славянскомъ язы кѣ , что почти н ѣ тъ  церков­
ны хъ и другихъ книгъ религіознаго содержанія въ  православномъ 
духѣ на финскомъ языкѣ и что многіе свящ енники , по не­
знанію язы ка, не гово рятъ  проповѣдей, Вслѣдствіе этого, 
православные Финны ходятъ въ лю теранскія  церкви, и если 
грамотны, читаютъ книги религіознаго содержанія , издаипыя 
лю теранскимъ духовенствомъ. Въ настоящее время, съ  ц ѣ ­
лію содѣйствія нравственно-религіозному просвѣщенію Фин­
н о в ъ ,  организуется въ Выборгѣ Общество во имя Св. Сергія 
и Германа, имѣющее цѣлію ; а) распростран ять  среди п раво­
славнаго населенія Финляндіи книги религіознаго содержанія; 
б) учреждать религіозныя библіотеки; в) вести , подъ руко­
водствомъ духовенства, религіозныя чтенія и бесѣды, и д) 
содѣйствовать учрежденію и поддержанію ш колъ. Проектъ 
устава  Общества представленъ на разсмотрѣніе  правительства.

—  «Новое Время» сообщ аетъ, что Св. Спподъ въ те к у ­
щемъ году назначилъ чрезъ членовъ духовно учебнаго коми­
тета  ревизію духовно-учебныхъ заведеній шести губериій , а 
именно: Архангельской, Астраханской, Вологодской, К азан­
ской, Кишиневской п П олтавской.

—  Въ видахъ содѣйствія улучшенію быта православнаго 
духовенства Министерство Государственныхъ Имуществъ, по 
словамъ «Новаго Времени», призиало нужнымъ вы работать  
правила объ отпускѣ духовенству казениаго лѣса въ необ­

ходимыхъ случаяхъ или безплатно, или по уменьш еннымъ 
цѣнамъ. Есть предположеніе отпускать духовенству лѣсъ  
не только по отдѣльны мъ, единичнымъ ходатайствамъ лицъ 
изъ сельскихъ причтовъ, но установить общее право для ду­
ховенства— постоянно пользоваться лѣсомъ во всѣ хъ  тѣ хъ  
мѣстностяхъ, гдѣ это  окаж ется , $по хозяйственнымъ сообра­
женіямъ лѣснаго управленія ,  возможнымъ безъ истощенія к а ­
зенны хъ лѣсны хъ дачъ и безъ наруш енія  лѣснаго хозяйства . 
Въ в іду  такого постпиовлепія состоявш агося  въ совѣтѣ  ми­
нистра Государственныхъ И м ущ ествъ, Лѣснымъ Департамен­
томъ предписано всѣмъ губернскимъ управленіямъ Министер­
ства Государственныхъ Имуществъ доставить подробныя со­
ображенія о томъ, на какихъ имепно основаніяхъ  можетъ 
бы ть на будущее время установлено постоянное пользованіе 
сельскихъ причтовъ лѣсомъ изъ казенны хъ дачъ въ каждой 
губерніи. Губернскія управленія  въ  свою очередь сдѣлали 
сношенія съ епархіальными духовными консисторіями, чтобы 
послѣднія вопросъ о томъ: как ія  именно церкви и цричты и 
на основаніи какихъ писцовыхъ книгъ и другихъ докумен­
товъ  имѣютъ до си хъ  поръ право безплатно получать на 
свои потребности лѣсной матеріалъ. Консисторіи отнеслись за 
полученіемъ иамѣченныхъ свѣдѣній къ благочиннымъ; такииъ 
образомъ въ настоящ ее время среди духовенства идетъ уси­
ленная  работа по документальному выясненію своихъ правъ  
на безплатиое пользованіе лѣсомъ.

—  Та же газета сообщ аетъ , что на еп арх іальн ы хъ  с ъ ѣ з ­
дахъ духовенства в ъ  нѣкоторы хъ епарх іяхъ  поставленъ на 
ближайш ую  очередъ къ разрѣш енію вопросъ объ устройствѣ 
мѣстны хъ еп арх іальн ы хъ страховы хъ  общ ествъ. Предпола­
гается обязательное страхованіе церквей и помѣщеній свя- 
щенно-церковно-служителей въ  еп арх іальн ы хъ  страховы хъ 
общ ествахъ. Суммы страховой преміи не установлены, но 
предполагается чтобы страховая  премія не обременяла ни 
церквей , ни само духовенство и не была пропорціональною 
стоимости страхуемы хъ здаиій и имущ ествъ, к а к ъ  это п р и ­
нято въ  обы кновенны хъ частныхъ страховы хъ общ ествахъ . 
Цѣль учрежденія епарх іальны хъ стр ах овы хъ  общ ествъ прежде 
всего— помощь въ несчастныхъ случаяхъ отъ  пожаровъ ц е р к ­
вам ъ и нричтамъ, а затѣмъ имѣется въ виду изъ остатковъ  
отъ суммъ страхован ія  церквей и причтовыхъ помѣщеній п о ­
мочь по дѣлу вообще улучшенія быта духовенства и удовле­
творенію разны хъ  еп арх іальн ы хъ  нуждъ. Этотъ вопросъ , какъ 
извѣстно, обсуждался и па епархіальномъ съѣздѣ  Московской 
епархіи, но разсужденія пока не привели ни къ  какому п рак­
тическому резул ьтату . А между тѣмъ вопросъ э т о т ъ ,  по 
нашему мнѣнію, заслуж и ваетъ  полнаго вниманія , и удовлет­
ворительное его рѣш еніе  въ  значительной мѣрѣ могло бы содѣй­
ствовать матеріальному улучшенію быта духовенства и пре­
дупредить тѣ  несчастные случаи полнѣйшаго раззорен ія ,  к а ­
кое постигаетъ лицъ духовн ы хъ , особенно же ж ивущ ихъ въ 
с е л а х ъ ,  въ сл учаяхъ  пожарнаго бѣдствія.

—  Газеты сообщ аю тъ, что оберъ -п рокуроръ Св. Синода 
увѣдомилъ министерство внутреннихъ дѣ лъ , что нѣкоторыя 
л и ц а ,  именующія себя іеромонахами Аѳонской горы , разсы- 
даю тъ къ  разнымъ благотворителямъ особыя печатныя в о з ­
зван ія  о пожертвованіяхъ иа духовныя учрежденія* въ  д ѣ й ­
ствительности не сущ ествую щ ія , причемъ не стѣсияю тся  даже 
въ  подложныхъ у казан іяхъ  иа изданіе так и хъ  воззваній съ 
цензурнаго , будто-бы, разрѣш ен ія .  Въ виду означенныхъ 
дѣйствій , стремящихся къ  наглой эксплоатаціи  благочестн-
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ваго усердія православнаго русскаго народа къ  обителямъ 
Аѳонской горы , К. II. Побѣдоносцевъ просилъ принять мѣры 
противодѣйствія распространенію подобныхъ воззваній о по­
ж ертвован іяхъ ,  очевидно, остающ ихся въ  пользу т ѣ х ъ  л и ц ъ ,  
которыми составляю тся и разсылаю тся эти воззванія .

—  Въ газетахъ  сообщены слѣдующіе два ф акта ,  не ли­
шенные значенія для характеристики религіозной жизни на 
западной окрайнѣ наш его  отечества , а также и взаимныхъ 
отношеній между православными. «В арш ав. Днев». передаетъ 
слѣдующій ф актъ : Въ Радинскомъ уѣздѣ есть  православный 
приходъ Прогалины, гдѣ народъ , возмущаемый тремя, ч е ­
ты рьмя односельчанами и пропагандой и зв н ѣ ,  не п о с ѣ ­
щ аетъ своей церкви, не исполняетъ ея обрядовъ , предаетъ 
поруганію свои прадѣдовскіе святы е  обычаи. Свящ енникъ 
этаго прихода, отецъ М., употребляетъ  всѣ зависящ ія отъ 
него пастырскія мѣры къ вразумлепію забл удш и хъ , по ничто 
не дѣйствуетъ на нихъ. Но счастію, прогалинцы не н а хо ­
дятъ  подражателей между сосѣдями. Н ап ротивъ , крестьяне 
сосѣднихъ приходовъ порѣш или, въ день прогалинскаго хра 
моваго праздника въ  текущ емъ году, собраться въ прогалин- 
скую церковь. И в о т ъ ,  1-го октября , съ  семи часовъ утра , 
черезъ село Прогалины, при пѣніи религіозныхъ пѣсней, дви­
нулись толпы православныхъ прихожанъ изъ сосѣднихъ при­
ходовъ. Прогалинцы попрятались по хатамъ и за хаты  и в ы ­
глядывали изъ за угловъ. Кромѣ того къ началу  всенощнаго 
богослуженія явилась въ церковь свадьба изъ сосѣдняго ко- 
лембродскаго прихода. И сповѣды валисьи  пріобщались св. т а ­
йнъ въ  этот ъ  день 9 8  человѣкъ изъ окрестны хъ селеній, 
всѣхъ  же молящихся было до 300  человѣкъ обоего пола. По 
окончаніи богослуж енія  народъ разными п у т я м и ^о т п р а вн л с я  
домой съ пѣніемъ «Пресвятая Дѣво, Мати русскаго краю».

Другой фактъ. Въ мѣстечкѣ К оросты ш евѣ , нріобрѣвш емъ 
такую  извѣстность по извѣстному происшедшему здѣсь сл у ­
чаю съ  К іевскимъ митрополитомъ П латон ом ъ, о которомъ мы 
сообщали въ  свое время наш имъ читателям ъ, недавно умеръ 
настоятель тамошней Рождество-Богородичной церкви, о. Ан­
тоній Ганицкій. Всѣ обыватели мѣстечка провожали у в а ж а е ­
маго пасты ря . Одно только обстоятельство, по словамъ «Кі­
евлянина», крайне поразило в с ѣ х ъ ,  это— отсутствіе  настоя­
теля мѣстнаго костела, о. Моравича. Онъ не приш елъ въ 
квартиру покойника, чтобы проститься съ  нимъ, отдать ему 
послѣдній долгъ братней во Христѣ лю бви ,— а жили они 
мирно и согласно болѣе 10 л ѣ т ъ ! — не распорядился сдѣлать 
колокольный звонъ при несеніи гроба почивш аго возлѣ кос­
тела. Гдѣ же причина такого грустнаго  явленія? Несомнѣнно, 
въ  томъ наказаніи  отъ своего епископа, которое онъ бла го ­
покорно перенесъ за почтительный и привѣтливы й пріемъ 
митрополита Кіевскаго Платона. А нѣкоторы мъ сторожиламъ 
м. Коростышева памятно, к а к ъ  въ 6 0 -х ъ  годахъ хороппли 
ксендза мѣстнаго костела, какое участіе принимали въ его 
погребеніи православные жители, и какъ  сопровождали гробъ 
усопш аго  собрата , вмѣстѣ съ  ксендзами православпые с в я ­
щенники, настоятели мѣстныхъ церквей , между которыми 
бы лъ и нынѣ усопшій о. Антоній Ганицкій, неудостоившійся 
прощальнаго посмертнаго привѣта отъ о. Моравича. Времена 
и нравы измѣнились!

—  При разрѣш еніи  кассаціонной жалобы жены священника 
Маріи Успенской, въ П равительствующ емъ Сенатѣ, по сно­
шеніи въ Свят. И рав . Синодомъ, состоялось слѣдующее опре­
дѣленіе: вошедшіе въ  закоыиую силу судебные приговоры о

лишеніи ж енъ и вдовъ священнослужителей всѣхъ  правъ 
состоянія  или всѣ хъ  особенныхъ правъ и преимущ ествъ, 
должны быть представляемы, прежде ихъ исполненіи, на Вы­
сочайшее усмотрѣніе.

—  Всѣхъ стипендіатовъ Его Императорскаго Величества въ 
гимназіяхъ въ  будущемъ году будетъ 79 человѣкъ, на содер 
жаніе коихъ ассигновано 4 7 .3 2 0  р .  Но независимо отъ этого , 
въ Л азаревскомъ институтѣ  восточныхъ язы ковъ  будутъ со­
держаться 4  стипендіата и на содержаніе каждаго отпущено 
по 4 0 0  р.

— Ревизіонною коммиссіею произведена была ревизія кассы 
главнаго управленія  общества «Красиаго Креста». По кассо ­
вы мъ книгамъ должно было находиться и, по п ровѣркѣ , 
дѣйствительно оказалось на лицо: кредитными билетами ку ­
понами и переводами 1 ,9 1 2  р. 42  к. Въ государственномъ 
б ан к ѣ — на текущ ем ъ счету 3 ,0 0 0  р. и на храненіи процент­
ными бумагами 2 .0 7 1 , 0 6 2  р. Въ общемъ итогѣ всѣхъ  суммъ 
2 .0 7 7 . 3 9 7  р. 90  к. Въ означенномъ итогѣ заклю чается особыхъ 
суммъ, имѣющихъ спеціальное назначеніе,— 1 .1 5 8 ,7 3 7  р. 86 к . ,  
и запаснаго  капитала главнаго управленія па надобности во­
еннаго времени 9 1 8 ,6 6 0  р. 4 к.

—  Въ «Уфимск. Е п . Вѣд.» напечатана т ак ая  резолюція 
мѣстнаго  преосвященнаго, положенная на журиалѣ е п а р ­
х іальнаго  съѣзда духовенства. С ъѣздъ между прочимъ пос­
тан овилъ  восковыя свѣчи церквей епархіи пріобрѣтать съ свѣч- 
наго завода принадлежащаго Уфимскому женскому монастырю, 
опредѣливши подробно и условія ,  па которыхъ должна произво­
диться эта операція . Утвердивши постановленія съѣзда , преосвя­
щенный прибавляетъ: «Но долгомъ званія  моего обязуюсь преду­
предить, что если кто будетъ обличенъ въ  покупкѣ восковыхъ 
свѣчь для церкви помимо завода здѣшняго дѣвичьго мона­
с т ы р я  или въ  сдачѣ нечистаго, т. е. смѣш аннаго  съ  другими 
веществами воска, тотъ будетъ подверженъ примѣрному н а ­
казанію , и кто бы онъ ни б ы л ъ ,  удалеиъ будетъ отъ мѣста. 
Да избавитъ Господь и н а съ  и всякэго  отъ подобнаго столк­
новенія!» .

ИНОСТРАННОЕ ОБОЗРѢНІЕ.
Положеніе дѣлъ въ Сербіи. Католическая пропаганда въ Германіи. Хо­

лера во Франціи. Столкновеніе поѣздовъ въ Франкфуртѣ на Маннѣ.
— Въ послѣднее время въ  Сербіи произошли перемѣны 

въ министерствѣ. Министръ ф инансовъ  принуждепъ былъ 
подать въ отставку , а два новые лица захватили  въ 
свои руки министерскіе портфели. Всѣ газеты  гов о рятъ ,  что 
все теперь въ норядкѣ. На первый взглядъ каж ется , будто 
бы въ  Бѣлградѣ ничего особеннаго не случилось. Но если 
присм отрѣться , то произошло на самомъ дѣлѣ нѣчто удиви­
тельное. Министръ президентъ Г араш апип ъ удержалъ за с о ­
бой портфель министерства иностранныхъ дѣлъ, и кромѣ 
того , захватил ъ  въ  свои руки министерство финансовъ. Но 
взгляпемъ поближе на этот ъ  ф актъ .  Г араш апип ъ цолучплъ 
образованіе  въ военной академіи и вслѣдствіе этого онъ 
только  спеціалистъ по военнымъ дѣламъ. Въ министерствѣ 
Пирочанца опъ бы лъ министромъ внутреннихъ дѣлъ; затѣм ъ  
сталъ  министромъ иностранныхъ дѣ лъ ;  а теперь онъ припялъ 
въ свое вѣдѣніе министерство финансовъ. Кому извѣстно, 
как ъ  трудно въ какомъ-нибудь большомъ государствѣ найти 
способныхъ людей только для одного министерства легко пой­
метъ, что значитъ  у п равл ять  тремя совсѣмъ различными 
министерствами! Исторія парламентовъ не знаетъ  подобиаго
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случая. «Слѣдовательно г .  Г араш анин ъ долженъ бы ть или 
самымъ геніальнымъ и ученымъ человѣкомъ нашего времеии, 
говоритъ газета  Сербская Водя, или самымъ безсовѣстнымъ 
политическимъ авантю ристомъ. Въ теченіе четырехъ лѣ тъ  
г. Гараш аиииъ успѣлъ побывать какъ спеціалистъ— министромъ 
и внутреннихъ дѣлъ, и иностранны хъ и финансовъ. Онъ, 
какъ спеціалистъ , отвѣчалъ даже за все,  что ни происходило 
во всѣхъ  этихъ  четырехъ вѣдомствахъ . 11 что же случилось? 
до какой степени это министерство спеціалиста уничтожило 
кредитъ Сербіи, самымъ лучшимъ доказательствомъ этого 
служитъ послѣдній заемъ. Хотя оно выдавало но 71  Ѵа за 
1 0 0  и при томъ по 5 %  золотомъ, но на иностранныхъ ры н­
кахъ  было довольно незначительное число кредитовъ. Что 
касается того ,  как ъ  правило министерство Горошанина въ 
остальны хъ дѣлахъ , то относительно э т о ^ н у ж н о  зам ѣти ть ,  
что при этомъ правительствѣ  въ  Сербіи развилась неслыханная 
система подкуповъ. Самъ предсѣдатель скупщины Алексѣй 
Поповичъ былъ привлеченъ къ  суду за то ,  что составлялъ 
ложные документы и не проходитъ дня безъ того, чтобы 
чиновники в ъ  томъ или другомъ мѣстѣ непохитили «денеж­
ны хъ таксъ»  («таксовы хъ  м арокъ») .  Железио-дорожное обще­
ство забрало это  правительство  въ свои руки для эксп луата­
ціи сербскихъ дорогъ. Это правительство  зап ятнало  Сербскую 
Церковь и признало главой своей церкви Анджелича, н а зн а ­
ченнаго Австро-Венгріей Вербовицкимъ патріархомъ. Всѣми 
своими поступками правительство возбудило всѣ  Балканскіе  
народы проти въ  Сербіи, своимъ неуваженіемъ къ  Россіи оно 
возбудило ее противъ себя и пріобрѣло себѣ друга у кото­
раго интересы совсѣмъ противоположны интересамъ Сербіи. 
При этомъ правительствѣ подиялся б у н т ъ ,  не стало совсѣмъ 
правды?.. «Гараш анинъ и РаевичъП  вос к л и ц аетъ ^к о рр есп он ­
дентъ одной сербской газеты . О іеш рога , о шогеа!!] Понимаете 
ли вы это?! Оставленные всѣми образованными людьми, Сер­
бы доведены теперь вполнѣ до гибели. А въ газетахъ  еще 
пи ш утъ будто теперь в ъ  Сербіи все въ  иорядкѣ. Бѣдная 
Сербія чего ты  дождалась! и чего еще ты  дождешься». Такого 
мнѣнія теперь Сербы о своей родинѣ!

—  Католическая пропаганда, иѳ въ  смыслѣ ироиовѣди вѣ р о ­
ученія, а какъ  политическая аги та ц ія ,  ростегъ  но мѣрѣ п ре­
доставляемой ей къ  тому свободы. Лучш имъ доказательствомъ 
тому служитъ дерзость, съ которою гово рятъ  и дѣйствую тъ 
въ  настоящее время въ  Германіи предводители католической 
партіи , именуемой центромъ и отдѣльныя лица изъ духовен­
ства католическаго, мнящіе себя, со времени послѣднихъ в ы ­
боровъ в ъ  рейхстагѣ , несокрушимыми. Т акъ  клерикальная 
газета  «Германія» вы сказала  на дняхъ в ъ  ста тьѣ ,  озаглавленной 
«Воспоминаніе о Римѣ и Піѣ IX » ,  слѣдующіе, замѣчательные 
но своей откровенности , взгляды: «Кто говоритъ , что папа 
не долженъ вмѣшиваться в ъ  политику и что власть его дол­
жна лиш ь распространяться  на религіозную область , —  тѣ 
соверш аю тъ убійство и вмѣстѣ съ тѣмъ самоубійство , оии 
или невѣжды или злодѣи, или то и другое вмѣстѣ . Ибо въ  
христіанскомъ государствѣ пи одна даже самомалѣйш ая по­
литическая матерія не можетъ бы ть поставлена внѣ вліян ія  
принциповъ единой религіи и морали, составляю щ ихъ ожив­
ляющую кровь всего государственнаго оргаиизма, как ъ  н 
каждаго изъ его членовъ. Если государство дозволяетъ себѣ 
въ  политикѣ руководствоваться собственными рецептами, оно 
этимъ самымъ отрекается отъ  религіи олицетворенной въ  
н а н ѣ ,  и те р я е тъ  как ъ  свое право , так ъ  и способность къ

сущ ествованію , т а к ъ  какъ  оно вскрыло жилы свои и рано 
или поздно должно неминуемо истекать кровію». А вотъ какъ  
поступаютъ при случаѣ священнослужители единосиасающей 
католической церкви въ Германіи. Нѣсколько дней тому на­
задъ умеръ въ больницѣ въ Дальдорфѣ, близь Берлина , какой 
то турецко-подданный православнаго исповѣданія. Т акъ  какъ 
умершій былъ человѣкъ безъ средствъ и у него не оказалось 
ни родны хъ , ни знаком ы хъ, то турецкое посольство приняло 
на себя всѣ расходы по погребенію его и просило настоятеля 
русской церкви в ъ  Берлинѣ совершить надъ нимъ обрядъ 
отпѣванія .  Т акъ  сообщаетъ газета Вегіінег Та&еЫаП, русскій 
свящ енникъ съ  нричтомъ 4-го  ноября явились для этого на 
католическое кладбище въ  Дальдорфъ, куда перенесено было 
тѣло умершаго и поставлено было въ  небольшую часовню, 
готовясь  приступить къ исполненію своей обязанности въ 
присутствіи совѣтника турецкаго  посольства . Но католиче­
скій причетникъ , приставленный для надзора къ  этому клад­
бищу, рѣш ительно этому воспротивился, за я в и в ъ ,  что онъ 
не можетъ допустить исполненія какого-либо церковнаго д ѣ й ­
ствія  но восточному обряду въ этой часовнѣ. На просьбу 
совѣтн ика посольства допустить отпѣваніе  въ  сарайчикѣ 
отдаленнаго угла кладбища, нричетникъ о твѣч ал ъ  рѣ ш и т ел ь­
нымъ отказомъ, мотивируя его т ѣ м ъ ,  что вся  земля подъ 
кладбищемъ освящ енная. Священникъ домогался наконецъ 
разрѣш ить ему соверш ить краткую  литію надъ могилой послѣ 
того , какъ  въ  нее будетъ опущ енъ умерш ій, но и на это  
получилъ рѣзкій отказъ . Печально уѣх ал ъ  съ  кладбища р у с ­
скій священнослужитель и членъ иностраннаго посольства , 
говоритъ Та&еЫаМ, увезя съ собой грустпое сознаніе, что въ 
Берлинѣ возможио отказать въ  церковиомъ богослуженіи 
умершему на чужбинѣ иностранцу.

—  Въ то время, какъ въ  Италіи холера не перестаетъ 
возбуждать суевѣрны й и паническій страхъ  среди населенія 
парализующій дѣйствія  правительства , во Ф ранціи, а г л а в ­
ное въ  Парижѣ, къ  ней стали относиться замѣтио хладно­
кровно и спокойно. Но словамъ Агеиства Г аваса , французское 
правительство  нриняло всѣ  мѣры противъ дѣйствія эпидеміи, 
предписанныя медицинскими авторитетами; г. Кентенъ, д и ­
ректоръ комитета общ ественнаго здравія , устроилъ въ П а­
рижскихъ госпиталяхъ  пріемные покои, снабжеиные всѣмъ 
необходимымъ для оказанія  заболѣваю щ имъ самой быстрой 
энергичной^номощи. Но его распоряженію организована спе­
ц іал ьн ая  санитарная  прислуга, помѣщ енная въ нарочно для 
того вы строенны хъ б а р а к а х ъ  и достаточно многочисленная, 
чтобы дѣйствовать успѣш но даже въ  случаѣ  неожиданно бы ­
страго развитія эиидеыіи. Еще за долго до появленія холеры въ 
П ариж ѣ, когда присутствіе ея въ Тулонѣ было виервые к о н с т а ­
тировано , префектъ столичной нолнціи г. Камеисонъ о бр а­
зовалъ  особую санитарную  бригаду, составленную  изъ лицъ 
сиеціальио-нодготовленныхъ І)г. Бруароелемъ и практически 
ознакомленныхъ съ уходомъ за холериыми. Организація  дѣла 
т а к ъ  хорош а, что каждый заболѣвш ій  черезъ часъ но з а я в ­
леніи о немъ въ префектуру уже находится въ  госп италѣ , въ 
эаранѣе нагрѣтой ностѳлѣ. Гигіеническій совѣтъ  созванъ  въ  
экстраординарномъ собраніи и засѣдаетъ  въ  министерствѣ 
торговли въ предсѣдательствѣ г . Р ув ье .  Центръ развитія  
эцидеміи, но мнѣнію А геиства, находится въ  одиннадцатомъ 
округѣ  Парижа; заболѣван ій  всего болѣе въ  о крестностяхъ  
улицы св. Маргариты. Мѣстность эта  пользуется славой одной 
изъ  самыхъ грязи ы хъ  въ П ариж ѣ; она населена но преимуществу
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савойарами,— странствующими музыкантами и акробатами. Въ 
засѣданіи парижской академіи н а укъ  1)г. Марей изложилъ 
свое мнѣніе относительно способовъ распространенія  холеры^ 
док азы вая , что носителемъ холерной заразы  служ итъ больше 
вода, чѣмъ воздухъ. Онъ припомнилъ здѣсь давниш нія н а ­
блюденія І)г. Сноу, констатировавш аго, по плану Лондона, 
точное совпаденіе черточекъ обозначающихъ смерть отъ холеры 
съ  чертами выражающими направленіе  каи аловъ . 1)г. Морей 
док азы ваетъ ,  что подобное совпаденіе получается изъ сличе­
нія таблицы смертности въ  Т іт е в  въ  1831 году с ъ  планомъ 
сѣти подземныхъ кан аловъ . Обратное наблюденіе подтвержда­
ющее однако предыдущее заключеніе въ  т о м ъ , что въ 1849  
году участки Парижа, снабженные водой п зъ  Гренелла, были 
относительно слабо зараж ены  холерой, сравнительно съ дру­
гими участками его , получавшими воду изъ Сены. Т акъ  ули­
ца МоиГГсІагіі до № 4 2  почти была пощажена холерой, ниже 
этого  № эпидемія страш но свирѣпствовала  до 4 2  №. Жители 
получало воду изъ артезіанскаго  колодца. Подобныхъ прим ѣ­
ровъ  І)г. Морей представлялъ еще нѣсколько подтверждающихъ 
собою извѣстную  Тгіпкѵаввег Теогіе холеры, возникшую въ  
Германіи.

—  Во Ф ранкфуртѣ на Майнѣ произошло столкновеніе по­
ѣ здовъ , не доѣзжая Ганноузскаго воксала , пассажирскаго съ 
товарн ы м ъ. Двѣнадцать человѣкъ уби ты , 2 0  изувѣчены т я ж ­
ко. Вина надаетъ на начальство ГанноузскоЙ стан ц іи , кото­
рое допустило отправленіе  пассажирскаго поѣзда с ъ  преды­
дущей станціи раньш е прибытія товарн аго  поѣзда въ  Гоннау.

КОРРЕСПОНДЕНЦІЯ.
И ЗЪ  СЕРГІЕВА ПОСАДА.

4-е н оября , день тезоименитства Высокопреосвящ еннаго 
Митрополита Іоанни кія ,  торжественно бы лъ отпразднованъ 
въ  Лаврѣ. Къ этому дню въ Л авру  прибылъ В ы сокопреосвя­
щенный Палладій, арх іеп ископъ  Казанскій и Свіяжскій*, съ 
нимъ вмѣстѣ прибылъ и ректоръ Казанской духовной ака д е ­
міи прот. А. Владимірскій. В ысокопреосвящ еннымъ Палла­
діемъ 4-10 ноября отслужена была Бож ественная  Л и т у р г ія м ъ  
Троицкомъ соборѣ; послѣ литургіи  совершено было имъ мо- 
лебное иѣиіе нреиод. Іоаииикію Великому, а затѣм ъ прено- 
добному Сергію.

Высокопреосвященный Палладій пробылъ въ Л аврѣ  весь 
день, 4 -го  ноября . Онъ п осѣтилъ  Лаврскую  ризницу, Фяла- 
ретовскую церковь, Успенскій соборъ , гдѣ поклонился гробу 
покойнаго митрополита Макарія. Изъ Успенскаго собора в ы ­
сокопреосвященный Палладій прошелъ въ  Академію, сначала 
в ъ  покои о ректора, а з ат ѣ м ъ  въ  академическую церковь, 
аудиторіи, библіотеку, занятныя комнаты и спальни студен­
т о в ъ .  Въ академическую библіотеку высокопреосвященный 
Палладій пожертвовалъ собраніе свои хъ  проповѣдей, въ  и з я щ ­
номъ переплетѣ и 100  руб. въ  Братство  преподобнаго Сергія 
для вспомощ ествованія  нуждающимся студентамъ и воспитан­
никамъ Академіи. Изъ Академіи вы сокопреосвящ енный Палла­
дій, въ  сопровожденіи благочиннаго Л авры  іер. Никодима, о т ­
правился въ скитъ . Здѣсь посѣтилъ онъ Транезиую церковь, 
затѣм ъ  Успенскую, покои митрополита Филарета и пещерную 
церковь Черниговской Божіей Матери.

ЗАМѢТКИ И СООБЩЕНІЯ ПЕЧАТИ.

Въ послѣднее время наши га еты съ большимъ вниманіемъ 
слѣдятъ за дѣйствіями воинствующ аго католицизма в ъ . н а ­
ш ем ъ западной ь краѣ, стараю тся раскрыть и уяс н п ть ,  къ  
чему стремится, чего хочетъ достигнуть католицизмъ. При 
этом ъ  газеты не оста в я ю тъ въ сторонѣ и отнош еній н а ­
шего п равительства  къ воинствующему католицизму, у к а з ы ­
в аю т ъ ,  что предпринято русскимъ правительствомъ въ |огра- 
жденіе православія и русскихъ интересовъ въ виду п р и т я за ­
ній , какія обнаруж иваетъ  римское католичество. —  Какъ и з­
вѣстно , дѣло началось с ъ  того, что высокопреосвященный 
митр. Платонъ посѣтилъ католическій храмъ въ  м. Коросты- 
ш ев ѣ ,  при чемъ торжественно бы лъ встрѣченъ мѣстнымъ 
ксендзомъ Мораьичемъ и произнесъ въ  костелѣ рѣчь о в за и м ­
ной любви, заповѣданной Госкодомъ и составляющей главный 
признакъ Его учениковъ. Газета «Свѣтъ» но этому поводу 
замѣтила, что знаменитый митрополитъ Іосифъ Сѣмашко, 
возсоединившій ун іатовъ  съ  православною церковію , всегда 
стоялъ за тотъ же образъ дѣйствій , какой теперь явилъ м. 
П латонъ, и что отъ  так ого  образа дѣйствій можно ждать 
исчезновенія нетерпимости и фанатизма и водворенія мира 
на нашей западной гран ицѣ . Но послѣ этого ф акта , пода­
вавш аго  счастливыя надежды, газеты  скоро сообщили, что 
католическія епископъ Козловскій подвергъ запрещенію Мора- 
впча, принявш аго  въ костелѣ м. Платона, а латинская к о н ­
систорія  отрѣш ила его— Моравича отъ коростыш евскаго  при­
хода и послала на покаяніе въ монастырь, и что самъ Мо- 
равичъ напечаталъ  письмо, въ которомъ пріемъ православнаго  
митрополита въ костелѣ, въ церковномъ облаченіи, назы ваетъ  
неразсудительнымъ наруш еніемъ каноническаго права и • н а ­
ложенную на него кару принимаетъ съ глубочайшею п окор­
ностію. Въ виду того ,  что въ латинствѣ  дѣйствительно есть 
постановленія , запрещающія церковное общеніе между л а ти ­
нянами и православными, газеты  вошли въ обсужденіе, п р а ­
вильно ли католическимъ епископомъ приложены эти поста­
новленія къ  посѣщенію костела православны мъ митрополи­
т о м ъ , но оказалось, что въ  латинствѣ  рядомъ съ запрещ е­
ніями церковнаго общенія католиковъ  съ православными есть 
безспорные факты такого общенія и общенія открытаго, т о р ­
жественнаго. Газеты указали нс мало ф актовъ  такого общ е­
нія . Кромѣ того , ста н овясь  на принципіальную точку зрѣн ія  
въ  отношеніи къ  вопросу о справедливости поступка к ато ­
лическаго епископа, «Моск. Вѣд.» замѣтили: «Развѣ римская 
церковь не признаетъ за  нашимъ свящ енствомъ и архіерей- 
ствомъ благодать, идущую отъ апостоловъ? Развѣ  епископы 
и священники нашей церкви , переходившіе къ  папѣ , не 
принимались имъ какъ епископы и свящ енники , не н уж ­
даясь в ъ ’ новомъ поставленіи? Когда папа ПІЙ созывалъ свой 
соборъ въ Ватиканѣ, р а зв ѣ  онъ не обращался въ грек о ­
восточнымъ патр іархам ъ , к а к ъ  къ  предстоятелямъ Христовой 
в ѣ р ы , чествуя ихъ какъ  носителей благодати!» За что же 
в зы ск и в аю тъ  со священника послѣ того , какъ  онъ почтилъ 
епископскій санъ, слѣдуя примѣру своего непогрѣшимаго 
первосвящ енника?— Основатсльпо показавъ  несправедливость 
поступка епископа Козловскаго, газеты придали этоту по­
ступку  большое значеніе. «Новое Время» наш ло, что «подоб­
ная  гласная  кара  (ксендза Моравича) пр іобрѣтаетъ смыслъ 
неприличной, даже враждебной демонстраціи противъ вы со­
каго сановника русской церкви т. е. противъ русской власти
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вообще». «Южный край» и «Кіявлнниііъ> въ поступкѣ к а т о ­
лическаго епископа съ Моравичемъ увидѣли не только про­
явленіе  сл ѣпагс  ф анатизма, но и оскорбленіе, направленное 
одинаково какъ  противъ п а сты ря ,  так ъ  п противъ всего рус- 
скяго парода; а „Н овости44 изъ этого поступка заключили, что 
«чувства римской куріи по отношенію къ Россіи проникнуты 
нетерпимостію». Профессоръ Кояловичъ въ своей статьѣ ,  н а ­
писанной ио поводу посѣщ енія  м. Платономъ католическаго 
костела, так и хъ  людей, как ъ  епископъ Козловскій, назвалъ 
вредными и съ христіанской и русской точки з р ѣ н ія .— «Кіев­
лян инъ»  предположилъ, что епископомъ Козловскимъ доп у­
щенъ его поступокъ въ интересахъ польской сп равы . П ро­
фессоръ Кояловичъ нашелъ так ж е, что «все это (что допустилъ 
Козловскій) нужно, очень можетъ б ы ть ,  для успѣховъ  л а ­
ти н ства ,  к ак ъ  ихъ понимаетъ епископъ Козловскій. Но г о ­
раздо вѣроятн ѣе  даже, что все это еще нужнѣе для успѣховъ  
полонизма въ западной Россіи. Чѣмъ больше будетъ враждо­
вать въ западпой Россіи латинство иротивъ православія ,  
тѣ м ъ  надежнѣе будутъ эти послѣдніе успѣ хи , потому что 
тогда неизбѣжно отчужденіе и отъ всего русскаго  и насаж ­
деніе на его мѣсто всего п о льс каго» .— При такомъ злорад­
номъ характерѣ  поступка католическаго епископа газеты сп ра­
ведливо зам ѣтили , что поступокъ этот ъ  пельзя оставить  без­
наказан н ы м ъ , что необходимо въ  это дѣло вмѣш аться  н а ­
шему правительству , которое в п р ав ѣ  требовать удаленія или 
наказанія  помянутаго епископа, какъ  дышащаго злобой п ро ­
ти въ  Россіи и православія. ІІроф. Кояловичъ касался и того, 
что дѣлать съ такими, к ак ъ  еп. Козловскій, вредцыми людьми 
и какъ  можпо нанести ударъ полонизму въ Западвой Россіи. 
Появившееся затѣм ъ  извѣстіе о снятіи  запрещ енія  съ  Мора- 
вича и о наказаніи  (чрезъ убавленіе на половину содержанія, 
получаемаго Козловскимъ отъ  русскаго государства)  самого 
Козловскаго газеты встрѣтили какъ  и слѣдуетъ, сочувственно. 
Въ принятой нашимъ правительствомъ мѣрѣ противъ еп. 
Козловскаго, «С.-П. Вѣд.» увидѣли проявленіе «благоразумной 
твердости», которая  должна «успокоить удручающее впечат­
лѣн іе ,  произведенное на русское общество вызываю щ ею  в ы ­
ходкою римско-католическаго прелата». «Новое Время» в ы р а ­
зило надежду, что так ая  мѣра «возстановитъ по крайней 
мѣрѣ нѣкоторую долю потерянной было дисциплины в ъ  от­
нош еніяхъ новаго высшаго католическаго клира въ  централь­
ной власти и къ русскому общественному мнѣнію ». А «К іев­
л я н и н ъ » ,— указавъ  на св язь  претензій воинствующ аго к а т о ­
личества съ замыслами польской сп равы , съ  ея стремленіемъ 
разъединить поляковъ и вообще католиковъ западнаго края  
съ  русскимъ православнымъ населеніемъ того же к р а я ,— по­
зволилъ себѣ на дѣ ятьс я ,  что «наказаніе ,  которому подверг­
нутъ  епископъ Козловскій, подѣйствуетъ отрезвляющимъ обра­
зомъ па поляковъ» и что они не будутъ больш е разсчиты­
вать  на безнаказанность оскорбленій , наносимы хъ ими р у с ­
скому и православному д ѣ л у .— Между тѣ м ъ  к ак ъ  газеты р а з ­
суждали по дѣлу Моравича, католицизмъ снова заяви лъ  свои 
п ри тязан ія ,  обнаруживш ія его враждебныя отнош енія  къ  Р ос ­
сіи. Въ газетахъ  появилось извѣстіе , что и ѣ ю т о р ы е  като­
лическіе епископы ковенскій , и виленскій, возбудили вопросы 
объ отмѣнѣ обязательнаго  присутствія учениковъ римско-ка­
толическаго исповѣданія в ъ  православны хъ х рам ахъ  въ  ц а р ­
скіе дни. Но извѣстн ая  раввязка корыстышевской исторіи 
«С.-II Вѣд. дала возможность видѣть «ручательство, что п ра­
вительство съ  такою же (т . е. благоразумной) твердостію от-

несется и къ  (этимъ) притязаніямъ воинствующаго католи­
цизма въ сѣверозападномъ кр а ѣ » .  II дѣйствительно, какъ со ­
общаютъ газеты , эта  просьба католическихъ еиисконовъ н а ­
шимъ правительствомъ отвлопепа. Но дѣйствія  нашего пра­
вительства в ъ  отношеніи к ъ  воинствующему католипизму, 
предпринятыя въ  водахъ  государственныхъ интересовъ и 
т ѣ х ъ  разоблаченій, как ія  далъ этотъ  католицизмъ самъ о 
себѣ въ дѣлѣ Моравича и въ  притязан іяхъ  ковеискаго и Ви­
ленскаго епископовъ, показались непріятными римскому к а ­
толичеству. Послѣднее увидѣло себя гонимымъ, п р и тѣ сн яе ­
мымъ въ Россіи. Одна изъ  иностранныхъ газетъ , неодно­
кратн о  помѣш авш ая у себя  жалобы польскихъ и русскихъ 
католи ковъ , ведавно напечатала слѣдующую зам ѣтку: «Со­
общ аемыя нами свѣдѣнія  о все болѣе и болѣе ухудшающемся 
положеніи католиковъ въ  Польшѣ и Россіи произвели си л ь ­
ное возбужденіе среди европейскаго католическаго міра. К ато­
лическія газеты всѣ хъ  стр ан ъ  поспѣшили воспроизвести наши 
извѣстія .  Будемъ н адѣ яться , что въ  виду такого единодуш­
наго и добровольнаго протеста русское правительство  п ой ­
м етъ ,  что интересъ его и его честь требую тъ , чтобы оно 
сдержало свои обѣщ ан ія  и превратило бы посягательства  на 
религіозную свободу своихъ католическихъ вѣрноподданныхъ». 
Поводомъ къ  такимъ жалобамъ со стороны римскаго католи­
чества на д ѣ й с т в ія  нашего правительства , кромѣ в ы ш еп ри ­
веденныхъ ф актовъ ,  могло послуж ить отчасти и Высочайшее 
повелѣніе— «вы яснить римско-католическимъ епископамъ, что 
по 4 4  ст. устава иностранны хъ исповѣданій римско-католи­
ческому епархіальному начальству  принадлежитъ право над­
зора за духовными учрежденіями о за поведеніемъ духовен­
с т в а ,  но отнюдь не право вмѣш ательства  въ распоряженія  
свѣтской власти , предписанія коей должны бы ть в ъ  точности 
исполняемы всѣми безъ различія» (Церк. В ѣ сти .) .  Но это 
«повелѣиіе о выясненіи  римско-католическимъ епископамъ ихъ 
п равъ  и обязанностей вы звано , как ъ  сообщ аетъ Ц. В ѣ сти . ,  
послѣдовавш имъ отъ могилевскаго митрополита приказомъ 
подчиненному ему духовенству не исполнять непосредственно 
никакихъ приказаній гражданскихъ властей , а о всяки хъ  со 
стороны административныхъ властей т р е б о в а н іях ъ ,  касаю ­
щ ихся церковны хъ  дѣ лъ , предварительно доносить ему и ож и­
дать его распоряж енія» . Но этому послѣднему дѣйствію со 
стороны католичества, равно к ак ъ  и по выш еприведенны мъ, 
можно судить, сколь несправедливы и дерзки жадобы его на 
дѣйствія  нашего правительства в ъ  отношеніи къ  нему— к ато ­
ли честву , и зат ѣ м ъ , сколь притязательны мъ является  само 
католичество. Кромѣ приведенныхъ ф ак то въ ,  изъ которы хъ 
можио ясно видѣть оправданіе предпринятыхъ наш имъ п р а ­
вительствомъ дѣйствій въ  отношеніи къ римскому католиче­
с т в у ,  можно бы было у казать  еще па цѣлый рядъ дѣйствій 
со стороны католическаго духовенства западной Россіи, кото­
рыми вполнѣ оправдываю тся! указан н ы я мѣры , возвращ аю ­
щія это духовенство въ границы его дѣйствительныхъ правъ . 
Газета «Свѣтъ» воспроизводитъ рядъ т а к и х ъ  дѣйствій , кото­
рыя однако мы считаемъ излишнимъ приводить. Замѣтимъ 
только , что «Церк. Вѣсти.»  со словъ га зе т ы  «Свѣтъ» пере­
дает ъ ,  что «почти всѣ ны н ѣ ш н іе  римско-католическіе е п и ­
скопы въ  западно-русскомъ краю являю тся  не столько с л у ­
гами католичества, сколько апостолами польскаго я зы к а .  Они 
в с ѣ ,  начиная съ  митрополита Гинтовта, з а я в л яю т ъ ,  что п о л ь ­
скій языкъ нерасторж имъ съ  римско-католическимъ богослу­
женіемъ въ Россіи и съ обученіемъ римско-католоковъ закону
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Божію. Опи являю тся  такпм ъ  образомъ слугами той польской 
идеи, которая постоянно враждовала съ русскою государ ­
ственною и д ее ю » .

Съ другоа стороны справедливо замѣчаніе газеты « С вѣ тъ » ,  что 
римско-католическіе енпскопы дѣйствовали по прямому при ­
казанію  изъ Рима, ибо всѣ они прежде были всегда тише 
воды, ниже травы  п угодливостью заставили повѣрить ихъ, 
будто, добрымъ намѣрен іямъ. II дѣйствительно, центромъ агпта- 
ціпоказался Римъ. Тамъ начали устраивать  противъ Россіи ковы. 
Вотъ одинъ изъ ф ак то въ .  Набрали неизвѣстны хъ  людей, со ­
стряпали адресъ п ап ѣ  за подписью будто бы 9 .5 0 0  ун іатовъ  
Люблинской губерніи, чтобы папа внялъ  притѣснен іям ъ , к о ­
торы я они терп ятъ  отъ дурной администраціи  и былъ хода­
таемъ за нихъ передъ Государемъ Императоромъ. Одни гов о ­
р я т ъ ,  что мцимая депутація состряпана въ К раковѣ , другіе—  
что въ Римѣ*, во всякомъ сл уч аѣ ,  папа не имѣлъ права при­
нимать подобныхъ депутацій , ибо это было самымъ грубымъ 
вмѣш ательствомъ во внутренія  дѣла имперіи. Между тѣ м ъ , 
папскія  газеты  «Германія» и «Римская  Газета» объ яви ли ,  что 
п а н а п р и п я л ъ  эту депутацію, обнадеживалъ ее и благословлялъ .

Въ Петербургѣ ожидали, что отъ папы послѣдуетъ оп ро ­
верженіе этого извѣстія .

Но этого опроверженія не послѣдовало. . .  Газета н а ­
шего министерства иностранны хъ дѣлъ ««Іоигпаі ііе 84.- 
РеіегзЬоиг#» касается этого важ паго  вопроса, укоряетъ  н 
римскія газеты , и папское правительство  за подобный ни съ  
чѣмъ несообразный образъ дѣйствій: «Какова бы ни была 
ц ѣ л ь ,  говоритъ наш а ф ранцузская  г азета ,  которою задались 
римскіе клерикальные ж урналы , публикуя ф а к ты , имѣвшіе 
мѣсто , или быть можетъ даже вы д ум ан н ы е ,— во всякомъ с л у ­
чаѣ молчаніе, строго хранимое при этомъ сверху (п а п о й ) ,  
можетъ только  повредить тѣ м ъ  добрымъ отнош еніямъ между 
Россіей и папскимъ престоломъ, которыя т а к ъ  педавио у с т а ­
новились и еще болѣе повредить прямымъ интересамъ В ати­
кана и римской церкви».

Такой справедливый, но в ъ  тоже время рѣзкій  способъ 
вы раж енія  прямо указы ваетъ  на возможность разры ва  между 
Россіей и папой, и этотъ  р азры в ъ  во в с ѣ х ъ  отнош еніяхъ  б у ­
детъ въ интересахъ Россіи.

ЦЕРКОВНО-ПРИХОДСКАЯ ШКОЛА.
По распоряженію  С.-Петербургскаго еп арх іальн аго  н а ч аль­

ства завѣдываніе  [церковно-приходскими школами С .-Петерг- 
свой епархіи передано .совѣту  братства во имя П ресвятыя 
Богородицы. На основаніи братскаго  отчета, прочитаннаго 
въ общемъ собраній членовъ братства 1 о к тяб ря ,  Церковно­
общественный вѣстникъ сообщ аетъ  слѣдующія извѣстія  о 
дѣятельности братства касательно церковио-приходской ш к о ­
лы . Предсѣдатель братскаго совѣта , преосвящ енный викарій 
Петербургскій Арсепій обратился къ  сельскимъ пасты рямъ 
особымъ письмомъ, въ которомъ просилъ ихъ па предложен­
ные имъ вопросы о состояніи въ  приходахъ народнаго о б р а ­
зованія  и народной нравственности, а т а к ж е — чистоты в ѣ р о ­
ученія д ать  искренній и сердечный о т в ѣ т ъ ,  прислать о ткро ­
венное письмо, а не оффиціальную бумагу, и громадное б о л ь ­
шинство сельскихъ свящ енниковъ  отвѣтило на а р хи п асты р ­
скій призывъ преосвящ еннаго Арсенія съ  полнымъ довѣріемъ 
и сердечнымъ сочувствіемъ. Изъ полученныхъ писемъ видно, 
что въ большей части приходовъ рядомъ съ  селами, в ъ  ко ­

то р ы х ъ  имѣются правильно организованны я министерскія и 
земскія начальныя ш к о л ы ,— находятся большія и малыя де­
ревни безъ вс я к а х ъ  ш колъ, гдѣ крестьяне, вслѣдствіе отда­
ленности ихъ мѣстож птѳльствъ отъ ш колы , пли вовсе о став ­
ляю тъ своихъ д тей безъ образован ія ,  или же должны п о р у ­
чать обученіе ихъ грамотѣ первому попавшемуся грамотѣю 
изъ отставны хъ солдатъ, писарей и др. ли ц ъ ,  нисколько не 
подготовленныхъ къ  педагогической дѣятельности. Копечпо 
между этими лицами, по заявленію свящ ен никовъ , есть чест­
ные и добросовѣстные труж еники, но все-таки большинство 
ихъ по нетрезвой живни п неподготовленности къ дѣлу о б у ­
ченія приносятъ  часто своимъ ученикамъ больше вреда,

; чѣмъ п о л ь з ы .— Такъ к а к ъ  эти домашнія крестьянскія  ш ко- 
; лы наравнѣ  съ  церковно-приходскими, на основаніи § 5 
і Высочайше утвержденныхъ правилъ о церковпо-приходскихъ 
| ш к о л ах ъ ,  находятся въ исключительномъ завѣдываніи  дух ов­

наго начальства , то первая забота совѣта братства будетъ 
обращена на подготовку въ  эти школы религіозно развиты хъ  
учителей изъ мѣстныхъ к р е с т ь я н ъ ,  прошедшихъ начальную 

1 ш колу. Въ двухъ  приходахъ уже нѣсколько учителей и под­
готовлены мѣстными свящ ен никам и .

По мнѣнію н ѣкоторы хъ  наиболѣе компетентныхъ сельскихъ 
п асты рей , два начала— вѣра и трудъ должны лечь въ  основу 
иароднаго образованія .  ІІо ихъ мнѣнію, собственно н а ч аль­
ная  откола, ш кола грамотности и религіозно-нравственнаго 
просвѣщенія  составляетъ  неотъемлемую заботу и задачу ду­
ховенства. Высш ая же ступен ь  элементарнаго  обученія , в 
св я зи ^съ  ремеслеппымъ о земледѣльческимъ образован іем ъ, 
долженствующая дать просторъ скованнному невѣжествомъ н а ­
родному труду, могла бы составить исключительную заботу  
м ѣ стн ы хъ  земствъ подъ руководствомъ министерства народ­
наго просвѣщ енія .  Въ самомъ дѣлѣ , кто лучше нашего п р ав о ­
славнаго  духовенства можетъ удовлетворить посредствомъ шко­
лы то сильное стремленіе народа в ъ  познаиію вещей бож е­
ств ен н ы хъ , которое составл яетъ  отличительную черту его 
характера?  Только при так ом ъ  раздѣленіи труда и расходовъ 
можно будетъ внести св ѣ т ъ  грамотности и религіознаго про­
свѣщ енія  во всѣ  глухія захол устья  епархій и дать возмож­
ность всѣмъ лучшимъ и способнѣйш имъ изъ учащ ихся про­
должать свое образованіе иа вы сш ей степени элементарнаго 
и ремеслепнаго обученія.

Совѣтъ братства  въ первомъ же засѣданіи своемъ, в ъ  к а ­
чествѣ епархіальнаго  училищнаго с о в ѣ та ,  постановилъ хода­
тай ств ов а ть  предъ Св. Синодомъ о помощи книгами а день­
гами на открытіе  около 50  церковно приходскихъ ш колъ въ 
сам ы хъ глухихъ п бѣдныхъ мѣстностяхъ  еп арх іи , давая лишь 
необходимыя денежныя пособія т ѣ м ъ  изъ священно-церковно- 
служителей, которые будутъ признаны вполнѣ отвѣчающими 
высокой цѣли народнаго общ ествеппаго  учительства.

—  Въ Мипсной епархіи наблюдателямъ церковно-приход­
скимъ дана так ая  инструкція: 1) Опи назначаю тся для бли­
ж ай ш аго  руководства церковно-приходскими школами и для 
сего обязаны к ак ъ  можно чаще посѣщ ать тѣ  школы, а по 
истеченіи каждаго учебнаго года представлять преосвящ енно­
му отчетъ о числѣ и состояніи  ш колъ  ввѣреннаго  ихъ р у к о ­
водству училнщпаго округа*, 2 )  при посѣщеніи школъ о бр а­
щ ать  впиманіе , чтобы школа не только  обучала мальчиковъ 
читать и п и сать ,  по и о бр азо в ы в ал а  ихъ, давала имъ рели­
гіозно-нравственное направленіе ,  развивая  въ нихъ истинно- 
христіанск ія  чувства , самоотверженіе , смиреніе, терпѣніе  и
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любовь п для гего имѣть въ виду, чтобы: а) при изученіи 
учениками молитвъ обращалось вниманіе па возможпо бо­
лѣе сознательное пониманіе изучаемыхъ молитвъ и утверж ­
деніе въ нихъ духа молитвеннаго; б) при изученіи п ѣ п ія ,—  
кромѣ обученія стройному пѣнію и возбужденія въ учени­
кахъ  охоты и любви къ церковному пѣнію, —  изученіе с а ­
мыхъ церковны хъ пѣсней , так ъ  чтобы ученики могли пѣть 
сознательно, съ пониманіемъ содержанія, —  всѣ особенно за­
мѣчательныя пѣсни безъ книж екъ —  на п ам ять , усвояли ре­
лигіозный харак теръ  и духъ  сам ы хъ н а п ѣ в о в ъ  и всецѣло 
проникались имъ; в) при изученіи священной исторіи, кате­
хизиса и Б огослуж енія ,  —  па утвержденіе въ  дѣ тяхъ  любви 
къ Богу, церкви и отечеству; при обученіи чтенію сл ав я н ­
скому и русскому, чтобы научить ихъ читать славянскія  п 
русскія книги па сколько возможно сознательно, съ полнымъ 
пониманіемъ прочитаппаго до такой степени, чтобы они мог­
ли передать своими словами прочитанное; г )  при обученіи 
письму —  чтобы паучить не только писать четко и красиво , 
но правильно и толково; и д) при обученіи первымъ четы­
ремъ дѣйствіямъ ариѳметики, паучить мальчиковъ быстрому 
п бойкому счету и соображенію; 3) наблюдать: а) имѣются 
лп в ъ  училищѣ въ  достаточномъ количествѣ учебныя при­
надлежности; б )  исправно ли посѣщ аю тъ ш колу учители и 
законоучители; в )  исправно лп ходятъ въ школу учеппкп; 
г) какія мѣры употребляю тся противъ уклоняющихся учени­
ковъ отъ хожденія въ ш колу , д) ходятъ ли ученики въ вос- 
кресные и праздничные дпп въ церковь; е) читаю тъ лп и 
поютъ ли на клиросѣ умѣющіе изъ н и хъ ;  ж) говѣю тъ  ли и 
пріобщаются лп С в  тай н ъ  въ  Великій ноетъ; з) какой въ 
классѣ порядокъ и как ія  мѣры употребляю тся  проти въ  па- 
руш енія  дисциплины и пакоп ецъ и) если въ  какомъ пибудь 
приходѣ ихъ района пе послѣдуетъ откры тія  ш колы , —  то 
узиать  причицу онаго и сообщить архипастырю  и 4) в ъ  ш ко­
ла хъ  при посѣщеніи т а к о в ы х ъ  не дѣлать ни учителямъ, ни 
законоучителямъ ни вн уш ен ій , пи замѣчаній , а о всемъ з а ­
мѣченномъ бесѣдовать съ ними наединѣ и своп замѣчанія 
для улучшенія школьной постановки наединѣ передавать въ 
видѣ совѣтовъ .

— Однимъ изъ главны хъ  затрудненій и препятствій къ 
исправному посѣщенію ш колы и занятію  въ  ней свящ енника 
обыкновенно вы ставляю тъ не возможность совмѣстить эти з а ­
нятія  съ другими дѣлами свящ енно-служителя и особенно требо 
исправленіемъ. Относительно этого предмета н ам ь  встрѣти 
лисъ въ Иркутск. епарх. еѣд. очень резонныя и практическія 
соображенія одного сельскаго св я щ ен н и к а .— Опъ пиш етъ между 
прочимъ: «Если завести въ  приходѣ разумный порядокъ отно ­
сительно требои справлен ія ,  то неотложныя требы будутъ 
очень и очень рѣдко падать на учебные часы въ  школѣ. 
Слѣдуетъ только не предоставлять требоисправленія  случаю 
или произволу п рихож ап ъ , и —  неодолимое сдѣлается очепь 
одолимымъ. Свидѣтельствую объ этомъ предъ своими братія­
ми и сослужителями и подтверждаю свидѣтельство собствен­
нымъ опытомъ. При поступленіи моемъ на приходъ я н а ­
ш ел ъ  въ немъ такой порядокъ, что кому когда вздумается, 
тотъ  тогда и ѣдетъ за требою. Помаявшись т а к ъ  нѣсколько 
л ѣ т ъ ,  я рѣш ился вводить свой порядокъ. На первый р азъ  я 
о бъ яви л ъ  по іі | иходу, чтобы крестить пріѣзжали не иначе, 
какъ  въ  праздникъ и при томъ непремѣнно до обѣдни, к р о ­
мѣ, разум ѣется ,  сл учаевъ , когда младенецъ боленъ. Мало по 
малу я ввелъ въ  приходѣ этотъ  п орядокъ , и теперь в ъ  буд-

пичпый депь крестины — большая рѣдкость. Относительно"по- 
гребепія покойниковъ у насъ такой обычай; приходитъ ко 
мнѣ прихожанинъ съ  поклономъ п словами: <до в а ш е і  ми­
лости, батюшка; такой-то. ночью умеръ, благословите могпл 
ку копать , да когда прикажете хоронить?» Понятно, что я 
пазиачаю для о тп ѣван ія  время свободпое отъ уроковъ . Браки 
въ  деревнѣ вполнѣ въ  волѣ  свящ енника. При напутетвованіи 
большихъ можно ввести такой порядокъ, чтобы за свящ ен­
никомъ пріѣзжали непремѣнно послѣ вечерни, когда онъ  сво ­
боденъ уже отъ всѣ хъ  уроковъ . Исключенія, когда больной 
потребуетъ неотложнаго папутствоваи ія ,  будутъ тѣ м ъ  рѣж е, 
чѣмъ настоятельнѣе будетъ внушаемо п рихож ан ам ъ , чтобы 
больны хъ старались напутствовать  всегда заблаговременно, 
не откладывая до послѣдней крайности. Для хождепія по п р и ­
ходу съ  крестомъ въ  Рождество и Пасху время свободпое. 
День храмоваго праздника не долженъ быть днемъ учебны мъ, 
п хождепіе причта по приходу со святынею  будетъ безъ 
ущерба для школы въ этотъ  день, а продолжеио можетъ 
быть оно въ поелѣурочпое время слѣдующихъ дней. Если 
же придется употребить дия два-три будничпыхъ съ богояв- 
лепскою водою, то эта  бѣда сеще пе велика. Остается с к а ­
зать  еще о службѣ въ  великій постъ. Но и т у т ъ ,  кромѣ 
страстной седмицы, свящ енникъ можетъ оканчивать къ 9 ч а ­
сам ъ всю утрепюю службу; въ великіе дни страстпой седми­
цы учащіеся должны ходить вмѣсто школы въ церковь и 
участвовать  въ богослужебномъ чтеніи и пѣніи. Конечно 
так іе  порядки трудно вводитъ въ приходахъ, раскинуты хъ па 
большія разстоянія , но там ъ могутъ быть или министерскія и 
эемскія ш колы , пли туда могутъ бы ть назначаемы хорошіе 
псаломщики, способные бы ть  помощниками священнику по 
ш колѣ . Да наконецъ я еще не упомянулъ о т ѣ х ъ  сл учаяхъ ,  
когда у свящ енниковъ могутъ бы ть образованн ы я ж ены, до­
чери, сестры пли другія родствепницы, могущія съ успѣхомъ 
заниматься въ ш к о л ѣ » .— Очень дѣльныя соображенія , которыя 
не мѣш аетъ  принять къ  свѣдѣнію особенпо теперь , когда 
п рави л ьн ы я зан ятія  въ церковпо-нрпходекпхъ ш колахъ с т а ­
новятся  дѣломъ обязательны мъ для свящ енника .

—  Брат ія  В ятскаго  Успенскаго монастыря обратились къ 
мѣстному преосвященному съ просьбою о дозволеніи откры ть 
при монастырѣ церковно-приходскую школу съ т ѣ м ъ ,  чтобы 
потребныя на устройство ея деньги взять  изъ церковпо-при- 
кладной суммы, столъ и квартиру  учителю дать отъ м она­
с т ы р я ,  а жалованье ему 200  р. изъ братскихъ доходовъ. 
Просьбу свою братія йотировала искреннимъ желаніемъ оправ­
дать высокое довѣріе къ духовенству въ ревности къ  н арод­
ному образованію Государя Императора, выраженное при утверж ­
деніи правилъ о церковпо-проходекпхъ ш колахъ . Разрѣш ая  
открытіе  школы при мопасты рѣ , преосвящ енный, между п ро ­
чим ъ, написалъ: «Отзывчивость братіи мопастыря къ народ­
ному образованію въ  духѣ вѣры  и благочестія ,  соединенная 
съ  жертвою, дѣлаетъ  честь обители». —  И подаетъ добрый 
примѣръ для другихъ , прибавимъ мы отъ себя.

—  Церковно-приходскія ш колы , какъ  и слѣдовало впро­
чемъ ожидать, находятъ себѣ сочувствіе въ  народѣ. Въ га ­
зету Новости пи ш утъ  изъ Тулы: «Вскорѣ послѣ полученія 
синодальнаго указа о ш колахъ , мѣстнымъ преосвященнымъ 
учрежденъ епархіально-училищ ный со вѣтъ  изъ трехъ  город­
ски хъ  протоіереевъ и двухъ преподавателей духовной* семи­
н а р іи ,  собирающихся для совѣщ анія  у преосвящ еннаго , подъ 
л и ч и ы и ъ  его руководствомъ. К акъ только открылись дѣйствія
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совѣта , к ъ  нему стали поступать ходатайства крестьян ъ  объ | 
открытіи и пособіи иа содержаніе церковно приходскихъ ш к о л ъ .  | 
Первыми подали прошеніе крестьяне села Алитова, венев- 
скаго у ѣзд а ,  въ которомъ заяви ли , что ими устроено зданіе для 
ш колы , но что, по бѣдности своей, они не могутъ  содер­
ж ать  ея, а потому просятъ ходатайства у еп архіальнаго  н а ­
чальства о пособіи изъ суммъ С вятѣйш аго  Синода илп-же о 
перечисленіи па новую ш колу 83 рублей, взимаемыхъ съ 
нихъ иа министерскую ш колу, находящуюся въ  селѣ В асильев­
скомъ, которую , по дальности разстоянія ,  ихъ дѣти посѣщ ать 
не могутъ . Такимъ образомъ, крестьяне не прочь о ткры вать  
церковно-приходскія ш колы , но у нихъ н ѣ тъ  для этого средствъ; 
все,  что они могутъ ж ертвовать въ пользу ш колы , это— п о ­
мѣщеніе, вмѣстѣ  с ъ  отопленіемъ, а въ ип ы хъ  м ѣ стахъ  и 
ж алованье учителю, настолько, впрочемъ, незначительное, 
что па него нельзя иаиять  никакого учителя, не говоря уже 
о необходимыхъ ш кольн ы хъ  принадлежностяхъ. Слѣдователь­
н о ,  судьба церковно-приходскихъ ш колъ въ  Тульской губ ер ­
ніи будетъ зави сѣть  оттого, какую  сумму отпуститъ  па пихъ 
казна или Святѣйш ій Синодъ. Объ этомъ и постаповилъ хо­
датайствовать  здѣшній еп арх іальао-учили щ ны й с о в ѣ т ъ » .

ОТЪ СОСТОЯЩАГО ПОДЪ АВГУСТѢЙШИМЪ ПОКРОВИТЕЛЬ­
СТВОМЪ ГОСУДАРЫНИ ИМПЕРАТРИЦЫ БРАТСТВА СВЯТОЙ 

РАВНОАПОСТОЛЬНОЙ МАРІИ.
Въ высокоторжественный день рожденія Августѣйш ей По­

кровительницы Б р а т с т в а ,  Благочестивѣйш ей Государыни Им­
ператрицы , и двѣнадцатую  годовщину о ткры тія  Маріинскаго 
Ризноложепскаго училища, 14-го  сего поября  будетъ собор­
ны мъ служеніемъ совершена Бож ественн ая  литургія  въ  
Ризположенской, на Донской улицѣ , церкви. Начало литургіи 
в ъ  10 часовъ утра; а  въ часъ дия архіерейскимъ служеніемъ въ 
зданіи Ризположенскаго училищ а, па Донской ули ц ѣ , въ  домѣ 
Солодовоикова, будетъ соверш ено’благодарственноѳ молебствіе, 
а послѣ онаго имѣетъ быть общее собраніе членовъ Братства 
въ  залѣ того же училища.

Члены Б ратства  и лица сочувствую щ ія его дѣятельности 
приглаш аю тся к ъ  Богослуженію и въ общее собраніе.

БЕСѢДА СЪ СТАРООБРЯДЦАМИ ВЪ СЕМИНАРСКОЙ ЦЕРКВИ,
11-ГО  НОЯБРЯ.

Бесѣда съ  старообрядцами въ  семинарской церкви сего дня , 
въ  воскресенье, 11 ноября , съ 3 час. дня. Старопечатные 
великій и малый катихизисы у ч а т ъ ,  что видотвореніе т а и н ­
ства покаян ія  есть «оные глаголы , ихъ же іерей глаголетъ , 
отпущ ая»  грѣхи каю щемуся, именно по великому катихизису: 
«прощ аетъ тя Христосъ и азъ  грѣ ш н ы й » , но малому «азъ 
данною мнѣ властію отъ Христа разрѣш аю  тя во имя, Отца 
и Сына и Св. Д уха» . ,  яко да и на судномъ дпи не имать 
осужденъ быти по реченному: елика аще разрѣшите на 
земли, разрѣшена будутъ на небеса (Іоан, за г. 6 5 ) .  Поэтому 
эпитимія не есть самое таи нство  п о к ая н ія ,  по, по великому 
катихизису , она есть только «плодъ п о к аян ія» ,  или руково- 
дительиое правило для послѣдующей жизни п окаявш агося  
грѣш ника. Поэтому старообрядцы, еслибы и исполняли эпи- 
тиміи, но , пе имѣя законнаго свящ ен ства , могутъ ли имѣть 
надежду па разрѣш ен іе  грѣховъ? Будутъ  показаны  древнія 
книги и монеты Греческихъ Государей, удостовѣряющ ія древ­
ность обрядовъ Греко-Русской Церкви.

Поступила въ продажу новая книга:
„О КПИГѢ ПР. ІОНЫ“.

Опытъ нсагогикоэкзегетическаго изслѣдованія. Законоучителя 
Лицея Цесаревича Николая, священника Іоанна Соловьева. Цѣна 
2  р. 50 к.

Можно получать у автора (Остоженка, Лицей Цесаревича Ни­
колая), въ Университетской типографіи и въ складѣ Отдѣла рас­
пространенія духовно-нравственныхъ книгъ (Петровка, Петровскій 
монастырь).

ОБЪЯВЛЕНІЕ О КНИГАХЪ.
Въ Орлѣ, у автора, п въ книжныхъ магазинахъ Щемаева, Паш­

кина и «Орловскаго Вѣстника», а также въ Москвѣ, Петербургѣ, 
Тулѣ, Воронежѣ, Сергіевомъ Посадѣ, Бѣлевѣ (при Публичной 
библіотекѣ въ намять В. А. Жуковскаго) и друг. городахъ по­
ступила въ продажу новая книга Законоучителя Александровскаго 
Орлов. реальн. учнл. н Кадет. Корпуса свящ. Ильи Ливанскаго:

„ и  О М Н Е Б  И “ ,
Сборникъ стихотвореній, посвященныхъ памяти Царя-мученика, 

митроп. Макарія, генер. Скобелева, а также памяти Жуковскаго, 
Пушкина Лермонтова. Крылова, Хомякова, -Кольцова, Никитина, 
Достоевскаго и д р . , и между прочимъ намятн бывш. преподава­
телей и товарищей автора по Тульской дух. семинаріи, —  всего
29  стихотв., 142 стр. Изящное изданіе религіозно-патріотическаго 
направленія. Цѣна на бѣл. плоти, бум. 75  к . ,  съ перес. 90 к . ,  
на лучш. б. ц. 1 р . ,  съ перес. 1 р. 25 к.

Выписывающимъ , , Поминки'4 отъ автора прилагается къ онымъ 
безплатно стнхотв., посвящ. памяти Высокопреосвящ. Димитрія, 
Архіеписк. Херсонскаго и Одесскаго.

Тамъ же продаются слѣд. сочиненія того же автора:
1) , ,Многострадальный Іовъ", библейская поэма въ стихахъ, 

6 0  стр .,  цѣна 25 к . ,  съ перес. 35 к.
2) ,,Два Слова11, по поводу пережитаго и перечувствованнаго,

30  стр .,  цѣна 20  к . ,  съ перес. 3 0  к.
3) «Священной памяти Царя-Освободителя и Его славныхъ 

сподвижниковъ", 20 стр .,  иа обыкн. бум. цѣна 10 к . ,  съ пе­
ресылкой 15 к . ,  иа лучш. б. цѣна 15 к . ,  съ перес. 20 к.

4) <3а крестъ Христовъ попираемый изувѣрами и вѣру свя­
тую гонимую невѣрами"—25  стр.,  на обыкн. бум. цѣна 10 к .,  
съ перес. 15  к . ,  на лучш. б. ц. 15 к . ,  съ перес. 20 к.

Законоуч. свящ. ІІл. Ливанскій.

Н О В Ы Я  К Н И Г И

о. Бухарева, священинка Московскихъ Мѣщанскихъ училищъ, по 
Калужской улицѣ.

Разсказы изъ Исторіи православной церкви, 
преимущественно Россійской, съ приложеніемъ 
указанія особыхъ Московскихъ церковныхъ 
достопримѣчательностей. Для народнаго чтенія и для упо­
требленія въ начальныхъ народныхъ училищахъ. Съ рисунками. 
Печатается. Цѣна опредѣлится по напечатаніи.

Бесѣды пастыря на воскресныя литургійныя 
Евангельскія чтенія. Объясненія сихъ чтеній съ приложе­
ніемъ вытекающихъ изъ нихъ нравственныхъ поученій. Книга 
нужная иастырю для церковиыхъ и внѣ церковныхъ бесѣдъ. 
Цѣна 50 к . ,  съ пересылкою 70 к.

О брани скверными словами. Ц. 2 к.
Книга для обученія Закону Божію въ началь­

ныхъ, а равно и въ церковно-приходск. шкодахъ. 
Съ картинками и приложеніемъ программъ Св. Сѵнода для началь­
ныхъ училищъ всѣхъ вѣдомствъ и названій. Ц. 60  к.

При сем ъ прилагается  №  27  Оффиціальнаго Отдѣла.
Редакторъ  протоіерей Типографія  Л. Ѳ. Сиегпрева. Цензоръ
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