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О Т Д Ѣ Л Ъ  Н Е О Ф Ф И ЦI А  Л Ь Н Ы  И

Грузины въ Астраханской епархіи и отношеніе къ нимъ м ѣ ет -  
ныхъ архипастырей въ 18 вѣкѣ.

(продолженіе '*).

Н ѣ сколько  ранѣ е ен . Филимона, а  именно въ  Я н в а р ѣ  1 7 5 3  г. п ри ­
былъ въ  А страхан ь  другой  грузинскій  святи тель , митрополитъ Романъ. 
Н апрсівляясь въ М оскву , гдѣ  прож ивала его родная сестра вдова к н яги н я  
Анна Е горовн а, дочь А вахтан ова , онъ въ  дорогѣ сильно занемогъ. П р и ­
бывъ въ  Ч е р н ы й -Я р ъ  2 2  Я н в а р я , онъ настолько ослабъ, что но могъ п ро ­
долж ать  дальнѣйш аго пути, остановился здѣсь, а З О -го  числа того  же 
м ѣсяца въ  1 часъ дпя скончался. „ И  теперь оный митрополитъ, доносилъ 
Е го  П реосвящ енству черноярскій  свящ енникъ Н иколай  В аси л ь евъ , въ ц еркви  
во гробу засмоленъ, надъ которымъ производится чтеніе евангелія денно и 
нощно; которая его собственная паж ить вся у камевдапта, за  его п е ч а т ь ю " ,—  
причемъ испраш ивалось распоряж енія о погребеніи. У казом ъ духовной кон­
систоріи отъ лица Е го  П реосвящ енства предписано было, чтобы тѣ ло  м и тр о ­
полита Ром ана было выслано д л я  погрѳбанія въ А страхан ь, рпвпо к а к ъ  а 
оставш аяся паж ить ого, при сопровожденіи одного изъ черноярскихъ с в я ­
щ енниковъ. О семъ распоряж еніи  было сообщено и въ черноярскую  кам ен - 
дантскаго правлѳпія канцелярію  промеморіей. Однако распоряж еніе е п а р х іал ь ­
наго начальства встрѣ ти ло  неожиданное противодѣйствіе со стороны Ч е р н о -  
ярскаго кам ендапта Безсонова. К огда , по полученіи консисторскаго у к а за , 
обратился к ъ  нему свящ ен. В аси льевъ  съ просьбою о вы д ач ѣ  митрополичьей 
паж ити , то Бозсоновъ объявилъ ему, что безъ у к аза  и зъ  астрах . губерн. 
кан ц еляріи  онъ „н е  точім  паж ить, но и тѣло Е го  П реосвящ енства не от­
д а с т ъ " . П реосвящ енны й И лар іоп ъ  былъ сильно оскорбленъ вмѣш ательствомъ 
камонданта Безсонова не въ  свое дѣло „ в ъ  противность духовнаго р е гл а ­
мента и у к а зо в ъ " , и вотъ отъ 1 6  Ф евраля изъ  духовной консисторіи послѣ­
довалъ на имя помянутаго свящ енника В асильева новый грозны й у к а зъ , въ 
которомъ, по излож еніи хода всего дѣла, присовокуплялось; „еж ели  оный 
кам ѳндантъ Безсоновъ умершаго митрополита тѣ ла  и п аж и ти  въ  А стр ах ан ь  
вскорости не отправитъ  и отдавать не будетъ, то ему входъ  церковны й з а ­
п рети ть , и какъ  въ  церковь не пущ ать его, ком енданта, т а к ъ  и въ  домъ 
къ  нему ни съ каким и духовными требами вам ъ, черноярскимъ свящ ен н и ­
кам ъ, отню дь не вх о д и ть ..., а  что учинено будетъ тебѣ (свящ. В аси л ь еву ), 
о томъ к ъ  Е го П реосвящ енству рапортовать нем едленно". М ежду тѣм ъ

*) Си. №№ 1—2, 3 „Астр. Ед. ВѣдЛ
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Безсоновъ, отказы вая въ вы дачѣ тѣ л а  и паж ити митрополита, им ѣлъ къ  
тому свой основанія, каковы я чорноярская кан ц еляр ія  и спѣш итъ въ  свою 
очередь сообщить духовной консисторіи въ  отвѣтъ  иа ѳя промеморію отъ 
отъ 1 0  Ф евраля. Овои дѣйствія канцелярія оправды вала тѣ м ъ , что прво*- 
священный Ром анъ при кончинѣ своей въ присутствій чѳриоярскйхѣ свя­
щенниковъ весь свой я эк и п аж ъ "  словесно поручилъ подъ сохраненіе чорпо- 
ярсвому каменданту, у  котораго все то имущество и хранится за митропо­
личье» и камендантскою печатям и, и такж е за печатям и попа Н и кол ая  
В асильева и п рапорщ ика В асилія К ириллова, и подъ присмотромъ нарочно 
поставленнаго караульнаго  солдата; причемъ покойный митрополитъ сйовесно 
же наказы валъ гш е в д ан т у , чтобы онъ экипаж ъ тотъ отд ал ъ , по его смерти,■ 
Проживающей въ  М осквѣ родной еестрѣ его, упоминаемой выше вдовѣ  к н я ­
гинѣ Аннѣ Егоровой, и чтобы кром ѣ’ поя ила присланнаго отъ ноя за  нимѣ 
и за пожитками его въ  Ч ерн ы й-Я ръ  повѣреннаго ником у, по передавалъ . 
Д а  и себя приказы валъ  вывезти для погребенія въ М оскву къ  ого сестрѣ , 
о чемъ ѳй будто бы самъ митрополитъ сообщ алъ по почтѣ  письмомъ съ 
приложеніемъ реэстра своего имущ ества еще отъ 2 4  Я н в а р я  того же года . 
А  так ъ  какъ вскорѣ послѣ того митрополитъ умеръ, то к ак ъ  объ немъ с а ­
момъ, так ъ  й объ имуществѣ его Съ прописапіемъ послѣдней воли его дон е­
сено было въ астрах . губера. канцелярію  съ требованіемъ оѣь ноя рѣ ш ен ія  
относительно того, какъ  поступать: въ  А страхап ь-ла прислать тѣло м и тро­
полита и оставшійся послѣ него экипаж ъ, или повелѣпо будетъ все это вы слать' 
въ М оскву, или же хранить въ  Ч ервом ъ-Я ру до присылки изъ М осквы отъ 
сестры его повѣреннаго? Н о к ак ъ  отвѣта отъ губерп. канцелярій  то гд а  еще 
не было получено, т о й  высылать тѣло митрополита и экипаж ъ ого въ  А ст­
рахань ио требованію духовной консисторіи черпоярекая канцелярія опаса­
лась и отказы валась. П ромеморія о семъ иолучена была въ Консисторіи въ  
депь отсылка къ  свящ еннику Васильеву грознаго указа, и тогда же нем ед­
ленно былъ посланъ въ  Черноярскую  камепдаптскую канцелярію  пе менѣе 
грозный отвѣтъ. В ъ  немъ, въ противовѣсъ сообщаемаго' словеснаго расп оря­
женія покойнаго митрополита, давалось знать, что преосвящ . Р ом ан ъ  въ  
бытность свою въ А страхани лично просилъ преосвящ. И ларіона, ч т о б ы ' 
по кончинѣ тѣло его погребено было въ А страхан . Успенскомъ соборѣ, гд ѣ  
погребены грузинскіе ц арь  и архіепископъ Іосиф ъ; и кромѣ того при о т ъ ­
ѣздѣ своемъ изъ А страхани оставилъ у Е го П роосвящ Щ ства собственноруч­
ное духовное завѣщ аніе , писанное но грузински и переведенное на русск ій  
язы къ . Вслѣдствіе чего и на основаніи 6 Г  пуп. духовнаго регламента * )  
предписывалось: „тѣло  митрополита Романа д л я  погребенія, такж е и оставь 
шуіоея послѣ него Пажить при' учиненной описи дл я  указаннаго объ ней по

*) Хотя, по вышеприведенному разъясненію Св. Синода, статья* этн йе могла быть 1 
примѣняема къ пріѣзжимъ и умершимъ въ Россіи иностраннымъ персонамъ монашескаго



завѣщ анію  Е го  П реосвящ енства разсмотрѣнія прислать отъ  опой черноярской 
к а н ц е л я р іи -за  надлеж ащ им ъ въ пути охраненіемъ въ А страхан ь  пеотмѣнпо, 
въ непродолж тельпом ъ: времени'... Б уд е  же и по сему Е я  И м пер . В еличества 
указу Возсоновъ требуемаго вскорости не приш летъ, то имѣетъ быть онъ 
отъ Е го  П реосвящ енства ш траф овапъ духовнымъ арестом ъ6 . П очти  одновре­
менно съ этимъ послана была нромеморія и въ астрах. губерн . канцелярію  
съ излож еніем ъ всей переписки о мертвомъ тѣ л ѣ  и паж ити иреосвящ . Р о -  
м ава и съ просьбою ,' „ д а б л аго в о л и тъ  она учинить по Е я  И м пер. В еличества 
указу и о послѣдую щ емъ увѣдомить Копсисторію въ непродолжительномъ 
врем ен и ". М ежду тѣ м ъ  1 8  Ф евраля въ П ервы й Я р ъ  п ри бы лъ  изъ М осквы  
отъ сестры умершаго митрополита нарочный грузинецъ за  тѣломъ и паж итью  
его.' С вящ енникъ В аси льевъ  пе зн алъ , к ак ъ  ему ноступить: отдать-ли тѣло 
митроп. Ром ана прибы вш ему- грузинцу, или же везти его въ А страхан ь , 
почему и обратился къ  иреосвящ . й л ар іо ву  за  разъясноніоиъ. В л ад ы ка  на 
его донош епіи собственноручно написалъ и рѣш еніе: „С іе доношеніе при н ять . 
В ъ  Ч ерн ы й  Я р ъ  послать ук азъ : тѣло митроп. Романа въ  М оскву безъ указу  
не о тп у ск ать , понеже указами запрещ ено въ  Россіи мертвыя тѣ ла  возить 
въ М оскву и прочія мѣста; а о паж итяхъ  архіерейскихъ есть указы , что 
наслѣдникам ъ ничего не д а в а ть , и но тѣмъ указамъ и п аж ить его пе отда­
вать, буде указу  присланный ве привезъ, и велѣть присланному ѣ х ать  в ъ  
А страхан ь , чтобы явился- въ  духовную консисторію, а  съ камѳндантомъ 
черпоярскимъ поступить' но посланному къ вамъ у к а зу " ; соотвѣтственно ч е м у  
и сдѣлано было надлеж ащ ее распоряженіе»

' Угрозы П реосвящ еннаго И ларіона возымѣли желаемое дѣ йствіе, и тр е ­
бованіе его было исполнено. Кпмендаптъ Бевсоиовъ при доношепіи отъ  2 
М а р 'іа 1 выслалъ въ А страхан ь какъ  тѣло, такъ  и н аж и ть  м итрой. Р ом ан а  
съ нарочнымъ солдатомъ. Д оставлены  они были 1 0 -го --М а р та  въ  цѣлости , 
и н аж и ть  была п ри н ята  въ архіерейском ъ домѣ въ присутствіи самого п рео­
свящ еннаго. О вы сы лкѣ: тѣла и нажити доносило съ своей стороны отъ  
8 М арта иреосвящ . И яаріону и черноярское духовное правленіе съ п рисово­
купленіем ъ: „а который приславъ былъ изъ Москвы оть  сестры его, м итро­
полита, родной княгини нарочный грузинецъ дворянинъ Б о га р а д зе в ъ , онъ 
прош едш аго 2.5.-го Ф евраля въ М оскву обратно уѣхалъ; а съ черноярским ъ 
каыепдаитомъ Безсоновы мъ, по отправкѣ изъ Ч е р н аго -Я р а  вы ш еречепнаго 
Ром ан а митрополита въ А страхань, какъ  В аш е П реосвящ енство соблагово­
лите учи н и ть?“ • К акое  распоряж еніе послѣдовало относительно. Безсонова, 
изъ д ѣ л а  ве видно; вѣроятно, за  удовлетвореніемъ требован ія1 п реосвящ ен ­
наго, наложенныя на него духовныя н аказан ія  были отмѣнены. Т ѣло  м итроп. 
Р ом ан а , но доставл ен іи 1 его въ А страхан ь, было погребено иреосвящ . К л а ­
ріономъ 1 3  М арта на А страх . Успепскомъ соборѣ „съ подобаю щ ею -по ц е р ­
ковному чиноположенію церем оніею 6 при участіи астрахан скаго  духовенства. 
Д онося обо всемъ Св. Синоду, нрессвящ евный прилож илъ к ъ  тому и опись-



оставш агося йо смерти митрополита имущества* Ов. Синодъ указом ъ пред- 
писалъ вы дать все имущество то наслѣдницамъ покойнаго митрополита Р о ­
мана, двухъ  роднымъ его сестрамъ, а именно: покойнаго артиллеріи  геп е- 
рала-лейтенанта и кавалера грузинскаго ц ареви ча  Д а к а р а  вдовствую щ ей 
княгинѣ Аннѣ и вдовѣ же княгинѣ  М аріи Ц и ц іан овой . О тъ нихъ присланъ  
былъ въ А страхань уполномоченный грузинецъ А лексѣй К олотиловъ , кото­
рому и передавы были всѣ оставш іяся вещи по реэстру для отвоза и хъ  въ  
М оскву, о чемъ и доносилъ преосвящ . И ларіопъ  отъ 1 0  Н ояб ря  Ов. С иноду, 
п оясняя, что „въ  полученіи всего скарба Е олоти ловъ  въ консисторіи не р а ­
списался, уѣхавъ безъ вѣдома той консисторіи"

П ечальная участь китроп. Ром ана не отбила у грузинскихъ  духов­
ныхъ особъ охоту искать себѣ спокойнаго ж и тія  въ привѣтливой Росс іи . 
Большинство изъ нихъ стремилось къ  богатой Москвѣ и въ  С .-П е те р б у р гъ , 
поближе къ М онаршимъ щедротамъ; но А страхани никто изъ  нихъ но ми- 
повалъ. Здѣсь на перепутьи оци обыкновенно подкрѣплялись отъ милостей 
астраханскихъ В л ад ы къ  и снаряж ались въ дальнѣйш ій путь подъ охраной 
и защ итой астраханской администраціи. К ъ  встрѣчамъ этихъ  особъ А стра­
хань уже п р и в ы к л а .'Н о  вотъ стало извѣстно, что 1 5  августа 1 7 5 6  г . изъ  
грузинской земли вы ѣ хал ъ  въ К излярскую  крѣпость католикосъ  Аптопій 
съ находящ имися при немъ священными чипами * * ). Н е  было сомнѣнія, что 
А нтоній не останется в ъ  К и зл ярѣ . Возможность п р іѣ зда  въ А стр ах ан ь  по 
епископа или митрополита, а  самаго католикоса встревожила астраханскую  
духовную консисторію. К ъ  тому же въ  А страхан и , послѣ смерти епископа 
И ларіопа (въ  1 7 5 5  г . ) ,  еще не было епископа, а случай п редставлялся
небывалый^ такъ что не мудрено было консисторіи допустить какую -либо 
оплошность, за которую пришлось бы и отвѣ чать . Посему она и рѣш илась 
заблаговременно сообщить Св. Синоду о появившихся слухахъ  относительно 
выѣзда католикоса и просить инструкціи: „что  ежели опый п атр іархъ  съ

*) Арх, д. Д: 4603; ук. Си. Сіш- 5 Анр. 1753 г. Д» 679. Л1 г, дѣлѣ имѣется и реостръ 
„коликоѳ число дикихъ вещей вставшаго послѣ трувии. преосвящ. Гомана скарбу" отдано 
ІСолотллову. Противъ нѣкоторыхъ статей реестра встрѣчаются небезынтересныя помѣтки 
(иногда рукою самого преосвящ. Иларіопа). Такъ въ ст. 7 указана „шайка митрополичья иа 
масифтоиой матеріи вынизана жемчугомъ іі съ каменьями на пей". Сбоку сей и слѣдую­
щихъ (8 и .9) статей приписано: «оная шапка и саккосъ (въ 8 ст.) также изъ чокизаішыхъ 
(въ 9 ст.) омофоровъ одинъ (изъ 4-хъ) омофоръ въ бытность митрон. Романа въ'Астрахани 
положены въ закладъ Аетрахан. Ивановскаго монастыря архимандриту Аарону...» (а рукою 
преосвященнаго прибавлено: „за полтораста рублей"). 20 ст. реастра, показываетъ: „книгъ 
печатныхъ большихъ и милыхъ въ переплетѣ иа грузинскомъ діалектѣ 65“ (а рукою Прео­
священнаго приписано: <оиын книги: приказалъ отдать духовнику своему архимандриту 
Евдемосу, который живетъ въ Астрахани»). 33 ст,: „децегь серебренной монеты 45 рублей" 
(а сбоку приписано: •оныя деньги употреблены въ раздачу за провозъ тѣла н нищимъ въ 
поминовеніе, да сверхъ того при погребенія тѣла н.чдерясаио на столъ и въ раздачу духов­
нымъ нерсошшъ и градскимъ священникамъ для иоминовечія, также но тюрьмамъ и бо­
гадѣльнямъ собственныхъ Его Преосвященства Иларіоиа, епископа Астраханскаго, денегъ 
до 190 рублей»), , . 1

*+)щнъ изгнанъ былъ грузинскимъ владѣтелемъ Теймуразомъ ко подозрѣнію въ ла­
тинствѣ (Грузія н Арм. ч. I. стр. 152), но впослѣдствіи, какъ будетъ видно ниже, подозрѣ­
ніе ото не оправдалась. , . . .



тѣни своими священными чипами прибудетъ въ  А страхан ь и вознамѣрится 
исправлять свящ еннослуж евіе, то до онаго д оп ускать-ли ?" . Это сообщеніе 
было неож иданностію  и дл я  Ов. Синода, и поставило его въ  полное недоу­
мѣніе. Н е  извѣстно было: по какой  собственно причинѣ означенны й католикосъ  
оставилъ престолъ свой въ  Г рузіи ? Съ чьего позволенія и зачѣ м ъ н а п р а в ­
ляется въ Россію? Н а  врем я-ли , или навсегда оиъ ѣ д етъ  въ  Россію ; гд ѣ  
имепно и каким ъ образомъ опъ ж елаетъ  прож ивать? А затѣ м ъ  вкрады валось 
даж е недовѣріе къ  самой личпости католикоса: имѣѳтъ-ли онъ въ  удостовѣ ­
реніе своего Сана какое  свидѣтельство, равпо какъ  и состоящ ія при немъ 
духовны я персоны, -  кто имеппо они и как и хъ  чиновъ^ В ъ  консисторскомъ 
донош ѳніи н и как и х ъ  свѣдѣній  объ этомъ не сообщалось, копечпо, за  неи м ѣ- 
піемъ у пея таковы хъ , а между тѣмъ „вѣ д ать  о семъ Ов. Синоду было 
весьма п отребно". П очему астраханской консисторіи предписывалось, чтобы  
она у означеннаго грузн и . католикоса „пристойнымъ и честнымъ образом ъ" 
по вышеизложеннымъ вопросамъ истребовала надлеж ащ ія и достовѣрнѣйш ія 
свѣдѣнія; ври чемъ, если онъ имѣетъ о себѣ и о свитѣ своей к а к ія  отъ 
кого удостовѣрительны я грамоты или свидѣтельства, то прислать так овы я 
Ов. Синоду къ разсмотрѣнію , а между тѣмъ до полученія отъ  Ов. С инода 
но сему д ѣ л у  особаго указа „д о  свящ епнослужѳнія к а к ъ  ему, п а т р іар х у , 
такъ и прибывш имъ съ нимъ духовнымъ персонамъ не к а с а т ь с я " . В м ѣ стѣ  
съ тѣ м ъ , не дож идаясь отвѣта изъ  астраханской консисторіи, Ов. С инодъ 
обратился въ коллегію  И ностранны хъ Д ѣ л ъ  за  справкою , не им ѣется-ли  
въ ней каки хъ -ли б о  извѣстій  о прибы вш ихъ изъ Г рузіи  католикосѣ А н то ­
ніи, и если есть, то не сдѣлано-ли какого распоряж енія но сему. Т а к ія  св ѣ ­
дѣнія там ъ  оказались. Доношеніями въ ту коллегію отъ  ки злярскаго  к а - 
меиданта Ф раупдорф а и А страханскаго губернатора Ж и л и н а  сообщалось, что 
помянутый католикосъ со свитой своей находится уже близь А страхани  
„при червлѳнномъ казачьемъ городкѣ Ф орпостѣ", гдѣ остановленъ онъ на 
нѣкоторое время для вы держ анія карантина, послѣ чего онъ просилъ отп у­
стить его въ С .-П етербургъ  для поклоненія Е я  И м порат. Величеству, объ­
являя , „ ч т о -д е  имѣетъ онъ у себя данный ко Д вору Е я  И м нер. В ел. отъ 
Г рузи н ски хъ  владѣтелей л и ст ъ " . К ъ  тому же оказалась проживающ ею  въ 
П етербургѣ  свойственница его, вдовствую щ ая царевича грузинснаго В а к а р а , 
княги н я А н н а, которая съ своей стороны нросила о пропускѣ того к ато л и ­
коса к ъ  ией. В ъ виду чего номянутою коллегіей сдѣлано уже было р асп о ­
ряженіе о свободномъ нроиускѣ католикоса въ С .-П етер б у р гъ  * ) .' Т ак и м ъ  
образомъ дѣло рѣш илось помимо Ов Синода. П о прибытіи своемъ к ато л и ­
косъ А отон ій  не только былъ радушно принятъ , но бл агодаря , вѣ роятн о , 
своей знагной родственницѣ, опредѣленъ былъ на самостоятельную каѳедру 
во В ладим ірскую  епархію  съ званіем ъ архіепископа,
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I Н ап равляли сь  въ А страхань и тѣ песчастныб пзъ  грузинъ, котор«е> 
потерявъ все на своей родинѣ, были полонены татарами, и которымъ уда­
лось такъ  или иначе освободиться изъ: нлѣпа, Здѣсь въ А страхани они 
находили себѣ и прію тъ, и пропитаніе, В ъ  своихъ челобитныхъ . : на имя. 
астраханскаго. В лады ки , они обыкновенно разсказы ваю тъ печальную  исторію 
плѣненія своего и о перенесенныхъ ими невзгодахъ . Т а к ъ  одинъ грузи н сц ъ  
Григорій  Д авы довъ писалъ о себѣ въ 1 7 5 7  г ., что опъ иродъ тѣмъ л ѣ т ъ , 
за  1 0  , былъ полоненъ съ  сыномъ своимъ въ лѣсу татарами одпой турецкой  
области и отвезенъ ими въ ихъ турецкую землю, гдѣ и пробылъ въ плѣну 
года съ 4 .  И  въ то время татары  тѣ , мстя ему за убійство, при взятіи  
ихъ, одного товарищ а и х ъ ,.т а та р и н а  же, отрубили за  то ему руки и п ро ­
стрѣлили изъ руж ья одну ногу, и голову саблей разрубили, и  отпустили 
о тъ ^ с еб я , свободно. И  съ тѣ хъ  п о р ъ ,,в о т ъ  уже 6 -й  годъ к ак ъ  онъ ж иветъ  
въ  А страхани , а  сынъ его остался въ плѣпу. В ъ  прошломъ 1 7 5 6  г. одинъ 
армянинъ, кизлярскій , житель, вы купилъ сына ого изъ плѣна за  7 0  руб ., 
которые и требуетъ отъ пего, отца, уплатить ему къ извѣстному сроку, въ  
противномъ случаѣ сынъ его долженъ оставаться, вѣчно въ  услуженіи у того 
армянина. В ъ виду того, что срокъ платежи денегъ уже наступ алъ , а  у 
него, Д авы дова, денегъ не было, опъ и иросилъ у В лады ки  разрѣ ш ен ія  
собирать милостыню отъ доброхотодателей г .  А страхани и К и зл яр а . И ли 
вотъ нѣкая грузи вка  вдова А ппа Романова сообщала о себѣ въ  челобитной 
же, что опа родомъ изъ Тифлиса и въ 1 7 5 5  г. взята была съ сыномъ 
своимъ въ плѣнъ дагестанцами, коими для продажи привезена бы ла въ 
П ерсію , гдѣ и вы куплена была русскимъ консуломъ П етром ъ Ч екаловским ъ 
цѣною за 7 0  руб. и выслана была имъ въ А страхань; сынъ „жо ея остался 
въ томъ плѣну, и она, не имѣя на выкупъ его капитала, просила преосвя­
щеннаго. дать еи „ у к а зъ "  для собиранія доброхотныхъ пож ертвованій . П росьбы  
этихъ несчастныхъ всегда удовлетворялись: выдавалась имъ обыкновенно, пш уро- 
запечатанная книга на срокъ (большею частью па, годъ) съ тѣ м ъ , чтобы по 
истеченіи срока ..книга та  бы ла! представлена въ консисторію *).

З а  истекшее время пребыванія грузинъ въ А страханской епархіи  есто-/ 
ствепно возникали между ними недоразумѣпія и столкновеніи, тр е б о в а в ш ія ' 
суда духовной власти. Ж алобы  па грузинскихъ духовны хъ лицъ, согласно 
сЪ общимъ' порядкомъ судопроизводства, подавались на имя астраханскаго  
епископа. Но преосвященный Й ларіопъ , по крайней мѣрѣ па/ первы хъ по­
рахъ, колебался простирать властъ свою на грузинъ, особенно ші тѣ х ъ  изъ 
нихъ, кои опредѣлены были па жительство здѣсь Ов. Синодомъ, и этому 
послѣднему не разъ приходилось разъяснять астраханскому В лады кѣ  его 
неотъемлемое право судить всѣхъ  духовныхъ особъ (за исключеніемъ гр у зи н ­
скихъ еиископовъ) въ  своей епарх ій . Достойно вниманія въ этомъ1 отнош еній '
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дѣло, возбужденное грузинскимъ царевичемъ Бакаром ъ п роти въ  грузни, а р ­
химандрита Д а н іи л а . А рхи н ан дри тъ  этотъ былъ опредѣленъ въ К и зл яр с к ій  
К рестовоздвиж епскій  монастырь въ  1 7 3 8  г. для свящ епнослужеиія съ н а з­
наченіемъ ему съ прочими при немъ духовными еж егоднаго денежнаго и 
хлѣбнаго ж алован ія . В ъ  1 7 4 3  же году царевичъ  Б а к а р ъ , прож ивая н еви ­
димому въ  К и зл яр ск о й  крѣпости, жаловался оттуда астраханском у преосвя­
щенному, что означенны й архим андритъ причиняетъ грузинцам ъ „ к а к ъ  по 
духовности, такъ  и въ прочемъ несносныя обиды ," и дозволяетъ  себѣ „н еп о ­
рядочны е п о сту п к и " , к ак ъ  напр. залож илъ одному индѣйцу пож ертвованны я 
отъ народа свящ . вещ и, к ак ъ -то : ризы, сосуды серебрянные и проч. ц ер к о в ­
ную у тв ар ь . Сообщ ая о семъ, царевичъ  требовалъ, чтобы архим ан дри тъ  бы лъ 
перемѣщ енъ изъ К и зл я р а . П реосвящ . И ларіон ъ  съ  своей стороны ; отписалъ  
обо всемъ въ Св. С инодъ, присовокупляя въ доиошепіи своемъ, что о п оступ­
кахъ  архим ан дри та Д ан іи л а  имъ поручено закащ и ку К и злярской  крѣпости  
свящ . Аѳанасію  Ѳедорову изслѣдовать, „ а  перемѣнить того архим ан дри та 
безъ у к аза  С в. С и нода не смѣю, ибо онъ опредѣленъ указом ъ Ов. С и н о д а" . 
В ъ  о тв ѣ тъ  на это изъ Ов. Синода послѣдовало ва имя преосвящ еннаго п р е д ­
писаніе— дѣло объ архим андр. Д ан іи лѣ  изслѣдовать и постановить, согласно 
св. п р ави л ъ , регламента и у к азо въ , свое рѣш еніе, „понеж е К и зл яр ск ая  к р ѣ ­
пость находится въ  епархіи  Ваш его Преосвящ енства и грузин . архим анд­
ритъ Д ан іи л ъ , к а к ъ  и прочіе архимандриты  по епархіи , состоятъ въ в ѣ д ѣ ­
ніи В а ш е м ъ " , въ  Ов. Синодъ же донести лиш ь „ д л я  и зв ѣ с т ія "  что б уд етъ  
учинено, Н о указъ  этотъ  не бы лъ еще полученъ въ А страхан и , к ак ъ  с л ѣ д ­
ствіе о помянутомъ архим андритѣ  было закончено и представлено п реосвя­
щенному. Н еувѣренны й въ своихъ п равахъ  Е го  Преосвящ енство все дѣ ло  съ 
отвѣтомъ архим андр. Д ан іи ла  „о нечиноніи имъ никакихъ грузинскому н а ­
роду обидъ и непорядочны хъ поступковъ, и о незакладованіи  имъ н и какой  
церковной утвари " препроводилъ безъ разсм отрѣнія въ С в. О ииодъ. П осл ѣ д ­
ній н ап рави лъ  дѣ ло  обратно къ  преосвященному й л а р іо п у , по силѣ п р и в е ­
деннаго выше указа  своего, къ  разсмотрѣнію  и рѣш енію  „яко  съ еп ар ш е- 
скимъ своимъ архи м ан д ри том ъ ". Это было въ 1 7 4 4  г . В ъ  виду той  же 
неопредѣленности полож енія нѣкоторые изъ грузинскаго духовенства, состоя 
на служ бѣ въ  А страханской епархіи , съ своими частными жалобами обращ а­
лись не к ъ  мѣстному епископу, а прямо въ Св. Синодъ. Т а к ъ  поступилъ напр. 
грузинскій іеромонахъ М атвѣй, прож ивавш ій въ К излярской крѣпости вм ѣ­
стѣ съ архимандритомъ Д аніилом ъ, на котораго и ж аловался въ 1 7 4 4  г . 
Св. Синоду, что онъ будто-бы не вы даетъ ему, М атвѣю, положеннаго ж а л о ­
ванія и довелъ его чрезъ то до крайней нищеты. К онечно, ж алоба бы ла 
препровождена къ преосвящ . И ларіону для разсмотрѣнія и рѣш енія, по силѣ 
выш опривѳденпыхъ указовъ , и съ предписаніемъ, чтобы С в, Синоду лиш ь 
донесено было о послѣдующемъ * ). Вообще же д ѣ л ъ  подобнаго рода въ А ст-
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раХансКой епархій возникало, вѣроятно, не много. Н адо  полагать, что гру­
зины-пришлецы жили въ  чужой странѣ за это время миролюбиво, и если что 
случалось между ними, то не доводили дѣла до суда, дорож а, безъ сомнѣ­
н ія, спокойнымъ житіемъ своимъ, к ак ъ  драгоцѣнны мъ благомъ, котораго Они 
не имѣли въ своемъ отечествѣ. И зъ  незначительнаго числа имѣю щ ихся въ 
консисторскомъ архивѣ таковы хъ дѣ лъ  болѣе характерн ы хъ  представляется 
дѣло, возникшее по жалобѣ астраханскаго ж и теля грузинца И ванова па свя ­
щенника А враама изъ свиты покойнаго груз. архіеп. Іоанн а . В ъ своемъ 
прошеніи грузииецъ жаловался, что означенный свящ енникъ прислалъ  ѳиу 
изъ Кизлярской крѣпости письмо, въ  которомъ безъ всякой к ъ  тому вины 
предаетъ его, грузинца, проклятію ; вслѣдствіе чего и просилъ, „дабы  пове- 
лѣно было Вашимъ А рхипасты рскимъ благословеніемъ отъ напраснаго на­
паденія и неповиннаго ■ п роклятія  отъ того свящ енника насъ за ст у ­
п и ть " . П о резолюціи Его П реосвящ енства посланъ былъ указъ  па имя 
кизлярскаго К ресто-В оздвиж енскаго монастыря архим. Д ан іи ла  съ требованіемъ 
допросить въ духовномъ правленіи того попа А враам а, за что опъ грузи п ц а  
И ванова проклинаетъ, „иоаеж е по силѣ духовнаго реглам ента п роклятіе  
состоитъ въ архіерейской  власти, а  не въ поповской". И зъ  присланнаго 
при доношеніи изъ ки зляр . духов , правленія допроса видно, что о зн ач ен ­
ный попъ дѣйствительно писалъ грузину И ванову письмо съ п роклятіем ъ, 
ко сдѣлалъ это „нап роти въ  его писемъ къ своей сестрѣ, въ  коихъ онъ б р а ­
нилъ его , попа, и просилъ сестру тѣ письма показы вать ему, п о п у " . В ъ  
доказательство справедливости своихъ словъ онъ не могъ, однако , п р ед ста­
вить писемъ тѣ хъ , так ъ  какъ онѣ остались у той сестры, которая съ тѣ х ъ  
поръ неизвѣстно гд ѣ  находится. Д ѣ л о , невидимому, кончилось ничѣмъ * )• 

Ч то же касается до проживавш ихъ въ епархіи грузинскихъ  В л ад ы к ъ , 
то они, лично завися отъ  Ов. Синода, въ дѣ й ств іяхъ  своихъ и распоряж е­
ніяхъ должны были сообразоваться съ волею епархіальнаго арх іерея . Т а к ъ  
разрѣш ая въ 1 7 4 9  г. грузинскому архіеп. Іоаппу поселиться со свитою 
своей въ кизлярскомъ монастырѣ и если нужно будетъ, то и распростра­
нить тотъ монастырь необходимымъ строеніемъ, С в. Синодъ присовокуплялъ 
въ своемъ указѣ к ъ  астраханскому епископу, чтобы произведено было это 
„не по единоличному ого произволенію, но съ разсмотрѣнія и повелѣнія 
Ваш его Преосвященства; и Вашему Преосвящ енству въ томъ и прочемъ ио 
должности своей усматривая прилежно наблюдать и предостерегать накрѣпко, 
дабы св. правиламъ, духовному регламенту и Высочайш имъ у казам ъ  ии въ  
чемъ и пи малѣйшей противности отнюдь пѳ было, и что чинится и у ч и ­
нено будетъ Ов, Синоду рапортовать" * * ). Н евидимому, грузинскіе В л а ­
дыки сохранили за собою власть надъ духовными лицами, принадлежащ ими 
къ  ихъ свитѣ, Это можно заклю чать изъ слѣдую щ аго обстоятельства. Г о у -

*) Арх. д. Ж 4905 (1754 г.).
■**) Ук- Св. Оин. 1750 г. апр. 24 д, ж 478.
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зинскій преосвящ енный Іосиф ъ, архіеп . Оанебедьскій, п рож и вая въ 1 7 8 4  
г. въ М осквѣ, доносилъ Ов. С иноду, что въ числѣ вы ѣхавш ихъ съ нимъ 
изъ Г р у зіи  лидъ бы лъ свящ енникъ (упоминавш ійся раньш е) Георгій  М а т- 
вѣ евъ , который находился при немъ въ служеніи неотлучно и которому по- 
вѣрена была вся Е го  П реосвящ енства ризница, домаш ній скарбъ и д ен ьги . 
Б ъ  1 7 4 1  г . онъ отпущ енъ былъ по прошенію своему преосвящ еннымъ на 
время въ г . А страхань и въ  К излярскую  крѣпость для его нуж дъ. С ъ тѣ х ъ  
поръ, поселившись въ  той крѣпости, онъ не является к ъ  нему, преосвящ ен­
ному, и не смотря на многократныя приглаш енія со сторопы послѣдняго, 
чтобы онъ п р іѣ х ал ъ  к ъ  ному д л я  отчета и оправдан ія , тотъ  не только н и ­
чего не отвѣ чалъ , но и даж е съ нарочно-послапнымъ к ъ  нему отъ  Е го П р е о ­
свящ енства никакого въ томъ счета не учинилъ. В слѣдствіе чего и просилъ 
вы слать того свящ енника къ  ному въ Москву для п роизводства расчета съ 
нимъ, Ов. Синодъ уваж илъ ходатайство и предписалъ астраханскому прео­
священному И ларіону помянутаго свящ енника изъ К и зл я р а  выслать въ М оскву 
нѳмедлеппо, и по п р іѣ зд ѣ  туда велѣть явиться к ъ  нему въ  конторѣ Ов. 
Оипода *).

Свящ. / .  Саввинскій.
(П род ол ж . будетъ).

+
Воспитанникъ ТІ класса Астраханской Духовной Сз- 

минаріи Виталій В* Поповъ.
(некрологъ).

В ъ  почь подъ 2 -г о  Ф евраля въ помѣщеніи семинарской больницы скон­
чался послѣ продолжительной болѣзни (ч ахотк а) воспитанникъ Т І  кл асса  
В . В .  П оповъ, П окойны й былъ человѣкъ незаурядны хъ способностей, но 
ф изическія силы у него были разстроены недугомъ, что сильно сдерж ивало 
его энергію  и препятствовало ему быть въ числѣ первы хъ но успѣхам ъ 
учениковъ Семинаріи, О собен н овы дѣ ляю щ ей  его чертой были м узы кальны я 
способности, обнаруж ивавш іяся въ  немъ еще въ  раннемъ дѣ тствѣ . Р о д и л ся  
онъ въ 1 8 7 6  году 2 2 -г о  А п рѣ л я  въ  п ред ѣ л ахъ  Д онской О бласти. О тецъ 
его, нынѣ діаконъ при церкви Больш ого Х у то р а  Донской Области У с тв - 
М едвѣдицкаго округа, большой любитель ц ерковнаго п ѣ н ія ; до сихъ поръ 
еще у него сохранилась огромныя тетради  нотъ, писанныхъ собственноручно. 
Сынъ вполнѣ унаслѣдовалъ склонности отца и съ раннихъ лѣ тъ  сталъ нро-

*) Ук. Ов. Оин. 1748 г. 6 сѳнт. Ж 1443.


