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Преподаніе Архипастырской благодарности.
Жителю г. Пристань-Зея Петру Матвѣевичу Ситнову за 

пожертвованіе въ позьзу церкви с. Овсянки, Амурской обл., 
двухъ иконъ на полотнѣ, въ кіотахъ (св. Іоасафа Бѣлгород­
скаго и мучен. Флора и Лавра), стоимостью въ 150 руб и 
серебрянаго сосуда, стоимостью въ 150 руб., Преосвящен­
нѣйшимъ Евгеніемъ, Епископомъ Приамурскимъ и Благовѣ­
щенскимъ, въ резолюціи отъ 8 марта 1912 г. за № 852, 
обвявлена Архипастырская благодарность и Божіе благо­
словеніе.

Наименованіе монастыря.
Учрежденный въ 1910 г. въ урочищѣ «Тифонтаевская 

Сопка», Приморской области, Тифонтаевскій общежительный 
мужской монастырь, по указу Святѣйшаго Правительствую­
щаго Синода отъ 20 января 1912 г. за № 847, наименованъ 
«Богородично Ѳеодоровскимъ» въ честь Св. Ѳеодоровской 
иконы Божіей Матери.

И з в ѣ с т і я  по е п а р х і и .
Заштатный священникъ церкви ст. Козловской, При­

морской области, Стефанб Реполовскій 7 февраля 1912 г., 
находившійся на излеченіи въ Благовѣщенской городской 
больницѣ, умеръ.

На вакантную должность перваго священника при церк­
ви с. Ивановскаго, Амурской области, резолюціею Его Прео­
священства отъ 15 февраля 1912 г. за № 592, согласно про­
шенію, опредѣленъ священникъ Владимірской епархіи Николай 
Левковичд.

Священникъ церкви с. Гулюковскаго, Амурской области, 
Евгеній Соловьевв, резолюціею Его Преосвященства отъ 2 
марта 1912 г. з а  № 793, запрещ енъ  въ свящ еннослуж еніи, съ 
почисленіемъ за штатъ.



Священникъ Омской епархіи Валеріанб Мелиссовб, по 
указу Святѣйшаго Синода отъ 30 ноября 1911 г. за № 16706, 
командированный въ качествѣ разъѣздного священника для 
удовлетворенія духовныхъ нуждъ служащихъ новостроящей­
ся Амурской желѣзной дороги и временнаго населенія по 
линіи сей дороги, согласно прошенію, резопюціею Его Прео­
священства отъ 23 февраля 1912 г. за № 660, назначенъ на 
станцію Пера, средней части дороги.

Іеромонахъ Кременецкаго Богоявленскаго монастыря, Во­
лынской епархіи, Серафимб, по указу Святѣйшаго Синода 
отъ 3 декабря 1911 г. за № 16772, командированный въ ка­
чествѣ разъѣзъдного священника для удовлетворенія духов­
ныхъ нуждъ служащихъ новостроющейся Амурской желѣзной 
дороги и временнаго населенія по линіи оной дороги, резо­
люціею Его Преосвященства отъ 18 февраля 1912 г. за № 604. 
согласно прошенію, командированъ на ст. Пашковскую восточ­
ной части дороги (хуторъ Пашковскій, Амурской области).

Причтб (въ полномъ составѣ своемъ) церкви ст. Іерофей 
Павловичъ, западной части новостроющейся Амурской желѣз­
ной дороги, резолюціею Его Преосвященства отъ 28 февраля 
1912 г. за № 750, перем ѣщ енъ на станцію Бира, восточной 
части желѣзной дороги.

На должность штатнаго священника приходской церкви 
на ст. Іерофей Павловичъ, западной части мовострою- 
щейся Амурской желѣзной дороги, предложеніемъ Преосвя­
щеннѣйшаго Евгенія, Епископа Приамурскаго и Благовѣщен­
скаго, отъ 12 марта с. г за № 907, опредѣленъ священ­
никъ походной церкви средней части дороги Михаилб 
Новюродовб, а на штатное мѣсто псаломщика къ той же 
иеркви вышеуказаннымъ предложеніемъ Его Преосвящанства 
перем ѣщ енъ псаломщикъ Преображеновскаго разъѣзднаго 
причта, Амурской области, Іоаннб Преловскій. .



Тѣмъ же Архипастырскимъ предложеніемъ отъ 12 марта 
с. г. за № 907, священникъ Преображеновскаго разъѣзднаго 
причта іеромонахъ Іосифъ перемѣщ енъ на священническое 
мѣсто къ церкви с. Гулюковскаго, Амурской обл.
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Діаконъ-псаломщикъ гр. Благовѣщенской Св.-Троицкой 
церкви" Алексій Труфановъ, резолюці-ю Преосвященнѣйшаго 
Евгенія, Епископа Приамурскаго и Благовѣщенскаго, отъ 29 
февраля сего года за № 757, опредѣленъ на вакантную ипо- 
діаконскую должность при гр.-Благовѣщенскомъ каѳедраль­
номъ соборѣ, а вмѣсто него къ гр.-Благовѣщенской Свято- 
Троицкой церкви, той же Архипастырскою резолюціею, со­
гласно прошенію опредѣленъ псаломщикомъ Ярославскій мѣ­
щанинъ Іаковъ Стефановъ Соколовъ.

Псаломщикъ гр.-Благовѣщенской Свято-Троицкой церкви 
Петръ Тріединъ, 12 февраля с. г., Его Преосвященствомъ 
рукоположенъ въ санъ діакона, съ назначеніемъ на штатную 
должность діакона при вышеуказанной церкви.

На вакантное псаломщическое мѣсто при разъѣздномъ 
священникѣ ст. Пашковской восточной части новостроящей­
ся Амурской желѣзной дороги (хуторъ ПаиіковскіЙ, Амурской 
области), резолюціею Его Преосвященства отъ 22 февраля 
1912 г. за № 659, согласно прошенію, допущ ен ъ  къ исполненію 
должности псаломщика крест. Ѳома Василіевъ Снитковскій.

Регистраторъ Благовѣщенской Духовной Консисторіи 
Борисъ Причесняевъ, согласно прошенію, резолюціею Его 
Преосвященства, отъ 23 февраля 1912 г. за № 669, опредѣленъ  
на должность^ псаломщика къ градо-БлаговѣщенскоЙ Свято- 
Троицкой церкви. • '

Псаломщикъ церкви с. Марковскаго, Амурской области, 
Димитрій Кононовъ, согласно прошенію, резолюціею Его 
Преосвященства отъ 27 февраля с. г. за № 720, уволенъ за  
штатъ.



И. д. псаломщика при причтѣ противораскольнической 
миссіи, Благовѣщенской епархіи, Константинъ Антоновъ, 
предложеніемъ Его Преосвященства отъ 29 февраля 1912 г. 
за № 758, отрѣш енъ отъ должности; вмѣсто него къ противо­
раскольнической миссіи перем ѣщ енъ и. д. псаломщика Дуйской 
походной миссіи Александръ Никитьевъ, а вмѣсто послѣдня­
го, тѣмъ же предложеніемъ, согласно прошенію, опредѣленъ  
исправляющимъ должность псаломщика крестьянинъ Хаба­
ровскаго уѣзда, Кіииской волости, уч. Соболинаго Косма 
Волгинъ Савчукъ.
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О Т Ч Е Т Ъ
І оан  н о - Б о г о с л о в с к а г о  Б р а т с т в а  вспомоществованія 
недостаточнымъ воспитанникамъ Б л а г о в ѣ щ е н с к о й  духов­

ной семинаріи и соединеннаго съ ней духовнаго училища.
за 1911 годъ.

(Двѣнадцатый годъ существованія)

Личный составъ братства.
Въ отчетномъ 1911 году Іоанно-Богословское Братство 

состояло подъ покровительствомъ ЕГО ПРЕОСВЯЩЕНСТВА, 
ПРЕОСВЯЩЕННѢЙШАГО ЕВГЕНІЯ, ЕПИСКОПА ПРИАМУР- 
СКАГО и БЛАГОВѢЩЕНСКАГО (§ 4-й Устава Братства). Сог 
ласно § 6 Устава Братства, члены послѣдняго въ отчетномъ 
году, какъ и ранѣе, раздѣлялись на почетныхъ, пожизненныхъ 
и дѣйствительныхъ.

а) Къ числу почетныхъ членовъ Іоанно-Богословскаго 
Братства (по § 7-пожертвовавшихъ единовременно въ пользу 
Братства не менѣе 100 рублей или оказавшихъ сему Братству 
особыя услуги) въ отчетномъ году принадлежали: В ы с о к о ­
п р е о с в я щ е н н ы е :  1) А н т о н і й ,  Митрополитъ С.-Петербург­
скій и Ладожскій, 2) Т и х о н ъ ,  архіепископъ Иркутскій и 
Верхоленскій (-(- 29 іюня 1911 года), 3) Ев с е в і й ,  архіепис­
копъ Владивостокскій и Камчатскій, 4) М а к а р і й ,  архіепис- 
комъ Томскій и Алтайскій, 5) Гео р г і й, архіепископъ Астра­
ханскій и Енотаевскій. П р е о с в я щ е н н ы е :  6) Евгеній, епис­
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копъ Приамурскій и Благовѣщенскій, 7) М е ѳ о д і й ,  епископъ 
Забайкальскій и Нерчинскій, 8) Н и к а н о р ъ ,  епископъ Оло­
нецкій и Петрозаводскій, 9) Ев ѳим і й ,  епископъ Енисейскій 
и Красноярскій, 10) А н т о н і й ,  епископъ Тверскій и Кашин­
скій, 11) Н и к о н ъ ,  епископъ Балтскій, викарій Подольской 
епархіи, 12) протоіерей Вячеславъ Мстиславскій, 13) священ­
никъ Илья Мосоловъ, 14) священникъ Андронникъ Любовичъ, 
15) священникъ-Стефанъ Реполовскій (ф 7 февраля 1912 года).

С в ѣ т с к і е :  16) Оберъ-Прокуроръ Святѣйшаго Синода, 
Членъ Государственнаго Совѣта, Дѣйствительный Тайный Со­
вѣтникъ Владиміръ Карловичъ Саблеръ, 17) бывшій Поиамур- 
скій Генералъ Губернаторъ, генералъ отъ инфантеріи Николай 
Ивановичъ Гродековъ, 18) бывшій помощникъ Приамурскаго 
Генералъ-Губернатора, генералъ отъ инфантеріи Аркадій Се­
меновичъ Беневскій, 19) бывшій Военный Губернаторъ Амур­
ской области, генералъ лейтенантъ Константинъ Николаевичъ 
Грибскій, 20) бывшій Директоръ Благовѣщенской мужской 
гимназіи, дѣйствительный статскій совѣтникъ Флореитій 
Осиповичъ Васильевъ, 21) бывшій инспекторъ Благовѣщен­
ской духовной семинаріи Веніаминъ Селезневъ (игуменъ Ве­
ніаминъ), 22) преподаватель Благовѣщенской духовной семи­
наріи, статскій совѣтникъ Александръ Львовичъ Топорковъ, 
23) бывшій преподаватель той-же семинаріи, нынѣ препода­
ватель гимназіи, статскій совѣтникъ Петръ Васильевичъ Ве­
рещагинъ, 24) бывшій преподаватель той-же семинаріи Нико­
лай Захаровичъ Голубцовъ, 25) Почетный Блюститель по хо­
зяйственной части семинаріи, потомственный почетный граж­
данинъ, статскій совѣтникъ Василій Андреевичъ Левашевъ, 
26) супруга его Ольга Мартыновна Левашева, 27) потомствен­
ный почетный гражданинъ Семенъ Саввичъ Шадринъ, 28) 
супруга его Анастасія Р.веиміевиа Шадрина, 29) коммерціи 
совѣтникъ Владиміръ Владиміровичъ Лукинъ, 30) Благовѣщен­
скій купецъ Глѣбъ Петровичъ Ларинъ, 31) Верхне-Амурская 
золотопромышленная компанія, 32) Благовѣщенская Город­
ская Дума.

б) Въ числѣ пожизненныхъ членовъ Братства (внесшихъ 
единовременно въ кассу Братства не менѣе 50 рублей) въ 
отчетномъ году состояли: .
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Д у х о в н ы е :  1) А м в р о с і й ,  епископъ Михайловскій, ви­
карій Рязанской епархіи, бывшій Ректоръ Благовѣщенской 
духовной семинаріи, 2) бывшій каѳедральный протоіерей Бла­
говѣщенскаго собора и преподаватель семинаріи Іоаннъ Ко­
ноплевъ, 3) протоіерей Василій Чистяковъ, 4) протоірей Се- 
раліонъ Черныхъ.

С в ѣ т с к і е :  5) Дѣйствительный статскій совѣтникъ Па­
велъ Васильевичъ Мординъ, 6) бывшій секретарь Благовѣ­
щенской духовной консисторіи Сергѣй Гавриловичъ Павлов­
скій, 7) Благовѣщенскій купецъ Генрихъ Ивановичъ Генрих- 
сеиъ, 8) супруга его Ольга Никифоровна Генрихсенъ, 9) Бла­
говѣщенскій 1-й гильдіи купецъ Андрей Михайловичъ Клоссъ, 
10) супруга его Іуліанія Михайловна Клоссъ, 11) Благовѣщен­
скій купецъ Александръ Дмитріевичъ Шипулинъ.

в) Въ число дѣйствительныхъ членовъ Братства (сдѣлав­
шихъ годовой взносъ въ пользу Братства отъ 3 до 49 руб­
лей) въ отчетномъ году входили:

Духовные:) 1) Е в г е н і й ,  Епископъ Приамурскій и Бла­
говѣщенскій, 2) Ректоръ семинаріи, протоіерей Александръ 
Миролюбовъ, 3) каѳедральный протоіерей Николай Вознесен­
скій, 4) Игуменія градо-Благовѣщенскаго Албазинскаго мона­
стыря Палладія, 5) протоіерей Александръ Васильевъ, 6) про­
тоіерей Николай Логиновъ, 7) протоіерей Симеонъ Тихвин­
скій, 8) Епархіальный Наблюдатель, священникъ Евгеній Доб* 
ротворскій, 9) Уѣздный наблюдатель, священникъ Николай 
Овчинниковъ, 10) священникъ Василій Кирѣевскій, 11) свя­
щенникъ Василій Осиповъ, 12) священникъ Павелъ Ушморовъ, 
13) священникъ Александръ Костровъ, 14) священникъ Ве­
ніаминъ Скворцовъ, 15) священникъ Павелъ .Крахмалевъ, 16) 
священникъ Кассіанъ Савинъ, 17) священникъ Григорій Ан­
дріевскій, 18) священникъ Симеонъ Германовъ, 19) священ­
никъ Александръ Товаровъ, 20) священникъ Кириллъ Нем- 
шановъ, 21) священникъ Іоаннъ Голубевъ, 22) діаконъ Алек­
сандръ Кирсановъ.

С в ѣ т с к і е :  23) Вице-Губернаторъ Амурской области, 
Камеръ-Юнкеръ ДВОРА ЕГО ВЕЛИЧЕСТВА Александръ Гав­
ріиловичъ Чаплинскій, 24) Почетный Блюститель по хозяй. 
ственной части семинаріи, статскій совѣтникъ В. А. Лева-
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шевъ, 25) супруга его О. М. Левашева, 26) дѣйствительный 
статскій совѣтникъ П. В. Мординъ. 27) бывшій инспекторъ 
Благовѣщенской духовной семинаріи, статскій совѣтникъ Г. 
И. Можаровъ, 28) директоръ Благовѣщенской мужской гим­
назіи, статскій совѣтникъ Н. П. Покровскій, 29) инспекторъ 
той-же гимназіи, статскій совѣтникъ Г. Г. Алексѣевъ, 30) и. 
д. Директора Благовѣщенскаго Реальнаго училища Г. Т. Ру- 
диковъ 31) Благовѣщенскій Городской Голова П. П. Поповъ, 
32) преподаватель семинаріи, статскій совѣтникъ А. Л. То­
порковъ, 33) преподаватель семинаріи и училища П. А. Пѣш- 
ковъ, 34) преподаватель семинаріи и училища И. Ѳ. Дроз­
довъ, 35) преподаватель семинаріи С. Г. Бухаревичъ, 36) пре­
подаватель семинаріи М. П. Солотчинъ, 37) преподаватель 
духовнаго училица В. Ѳ. Лимачевъ. 38) преподаватель духов­
наго училища В И. Мантыцкій, 39) бывшій преподаватель 
семинаріи, нынѣ преподаватель женской гимназіи П. П. Ма­
лышевъ, 40) помощникъ инспектора семинаріи И. К. Пити­
римовъ, 41) помощникъ инспектора семинаріи Г. И. Санако- 
евъ, 42) учитель Образцовой школы при семинаріи Г. Н. 
Пеккеръ, 43) врачъ при семинаріи и училищѣ В. I. Машнеръ, 
44) староста семинарской Іоанно-Богословской церкви С. В. 
Мординъ, 45) инспекторъ городского училища А. Л Соболевъ. 
46) воспитательница Благовѣщенскаго епархіальнаго жен­
скаго училища А. А. Миролюбова, 47) воспитательница то го­
же училища М. А. Миролюбова, 48) вр. и. д преподавателя 
новыхъ языковъ въ семинаріи Е. Н. Николаева, 49) Н. И. 
Ивановъ, 50) С. Юрмачевъ, 51) Иннокентій Лопатинъ, 52) 
Василій Вежлюкъ и 53) Анна Мерехнина.

Совѣтъ Братства.
Согласно § 16 устава Братства управленіе дѣлами пос­

лѣдняго находилось въ вѣдѣніи Совѣта Братства и общихъ 
собраній его членовъ.

А. Совѣтъ Братства.
Составъ Совгъта Братства.
Совѣтъ Братства, по §§ 17 и ІУ устава Братства, состо­

итъ изъ 7 членовъ, избранныхъ на 2 года общимъ собра­
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ніемъ, и 3 кандидатовъ къ нимъ, на случай выбытія кого- 
либо изъ нихъ или невозможности посѣщать собранія въ 
теченіе 3 мѣсяцевъ. Изъ сихъ 7 членовъ, по§19уст .  Брат- * 
ства, не менѣе 3 лицъ должны быть изъ семинарской кор­
пораціи, во главѣ съ Ректоромъ семинаріи, причемъ послѣд­
ній состоитъ постояннымъ Предсѣдателемъ Совѣта Братства. 
Товарищъ-же Предсѣдателя, равно какъ секретарь и казна­
чей Совѣта, въ силу § 21 устава Братства, избираются сами­
ми членами Совѣта и ихъ кандидатами, изъ своей среды. 
Сверхъ 7 членовъ и 3 кандидатовъ къ нимъ, по §§ 31, а и 
37 устава Братства, избираются еще на 2 года 3 члена для 
ревизіонной Комиссіи и. по § 20 устава Братства, предостав­
ляется право участвовать въ засѣданіяхъ Совѣта, съ правомъ 
совѣщательнаго голоса, инспектору семинаріи и почетному 
Блюстителю семинаріи по Хозяйственной части.

Такъ-какъ въ отчетномъ году на общемъ годичномъ соб­
раніи 26 сентября (§ 31 устава Братства) составъ членовъ 
Совѣта Братства подлежалъ новому избранію (§ 17 устава 
Братства), за истеченіемъ двухлѣтняго срока, и такъ-какъ 
новое избраніе дѣйствительно состоялось въ указанное вре­
мя (26 числа сентября 1911 года), то личный составъ чле­
новъ Совѣта Братства .въ теченіе отчетнаго года былъ не 
одинъ и тотъ-же.Такъ, съ 1 января по 25 сентября включитель­
но въ составъ Совѣта Братства входили слѣдующія лица: 1) 
Предсѣдатель Совѣта Братства, Ректоръ семинаріи, прото­
іерей Александръ Миролюбовъ; члены С о в ѣ т а  2) каѳед­
ральный протоіерей, и. д. преподавателя семинаріи Николай 
Вознесенскій, 3) Почетный блюститель по хозяйственной 
части семинаріи, статскій совѣтникъ Василій Андреевичъ 
Левашевъ, 4) Потомственный почетный гражданинъ Семенъ 
Саввичъ Шадринъ, 5) Коммерціи совѣтникъ Владиміръ Вла­
диміровичъ Лукинъ, 6) Инспекторъ (нынѣ въ отставкѣ) се­
минаріи Георгій Ивановичъ Можаровъ и 7) Протоіерей Ни­
колай Логиновъ.

Кандидатами на случай выбытія кого-либо изъ членовъ 
состояли: 1) Преподаватель семинаріи, статскій совѣтникъ
А. Л. Топорковъ, 2) протоіерей С Тихвинскій и помощникъ 
инспектора семинаріи Г. И. Санакоевъ. Членами ревизіон-
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ной Комиссіи состояли: 1) преподаватель Благовѣщенской 
мужской гимназіи П. В. Верещагинъ, Благовѣщенскій Епар- 

* хіальный Наблюдатель і. П. Рогановичъ и 3) кандидатъ на 
случаи выбытія кого-либо изъ нихъ, преподаватель семина­
ріи С. Г. Бухаревичъ.— Товарища Предсѣдателя не было из­
брано; секретарскія обязанности исполнялъ Предсѣдатель 
Совѣта. Казначеемъ Совѣта Братства въ началѣ отчетнаго 
года состоялъ помощникъ инспектора семинаріи Г. И. Сана- 
коевъ. Затѣмъ, въ теченіе отчетнаго года, ко дню общаго 
собранія членовъ Братства (26 сентября), когда должно было 
произойти переизбраніе членовъ Совѣта Братства на новое 
двухлѣтіе, въ составѣСовѣта Братства произошли перемѣны 
и выяснились слѣдующія обстоятельства.

1) Исполнявшій обязанности Казначея Братства помощ­
никъ инспектора семинаріи Г. И. Санакоевъ 14 марта отка­
зался отъ исполненія этихъ обязанностей; на его мѣсто, сна­
чала временно,-собраніемъ Совѣта Братства 14 марта 1911 
года, а съ 26 сентября, по избранію и утвержденію общаго 
собранія,-согласно § 21 устава Братства, на одинъ годъ из­
бранъ и состоитъ Казначеемъ Братства помощникъ инспек­
тора семинаріи И. К. Питиримовъ; онъ же взялъ не себя и 
веденіе секретарскихъ обязанностей.

2) Епархіальный Наблюдатель I. П. Рогановичъ, будучи 
перемѣщенъ на таковую же должность въ Тобольскую епар­
хію, лѣтомъ 1911 года выбылъ изъ Благовѣщенска.

3) Потомственный почетный гражданинъ С. С. Шадринъ, 
не посѣщавшій собраній Братства и его Совѣта въ теченіе 
двухъ мѣсяцевъ лѣтомъ отчетнаго года выбылъ изъ Благо­
вѣщенска.

4) Коммерціи совѣтникъ В. В. Лукинъ и
5) Преподаватель гимназіи, статскій совѣтникъ П. В. 

Верещагинъ, такъ-же, какъ и С. С. Шадринъ, являлись не 
посѣщавшими ни общихъ собраній Братства, ни собраній 
Совѣта Братства, въ теченіе послѣднихъ двухъ лѣтъ а по­
тому, по § 18 му устава Братства, не могли состоять члена­
ми Совѣта Братства.

Въ виду сказаннаго и вслѣдствіе истеченія двухлѣтняго 
срока прочихъ членовъ Совѣта Братства, на общемъ собра-
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ніи членовъ Братства 26 сентября 1911 года, вь замѣнъ 
выбывшихъ и въ пополненіе недостающаго числа членовъ 
Совѣта Братства были избраны и состояли до конца отчет­
наго года членами Совѣта Братства слѣдующія лица:

1) Предсѣдатель Совѣта Братства, Ректоръ семинаріи, 
протоіерей Александръ Миролюбовъ; Членами:  2) Каѳедраль­
ный протоіерей, и. д. преподавателя семинаріи Николай Воз­
несенскій, 3) протоіерей Николай Логиновъ; 4) Директоръ 
Благовѣщенской мужской гимназіи Н. П. Покровскій; 5) И. 
д. Директора Реальнаго училища Г. Т. Рудиковъ, 6; Благо­
вѣщенскій Городской Голова П. П. Поповъ, 7) Преподаватель 
семинаріи и училища П. А. Пѣшковъ, 8) 'Епархіальный Наб­
людатель священникъ Евгеній Добротворскій; Ч л е н а м и  по 
должности: 1) Почетный Блюститель семинаріи по Хозяй­
ственной части, статскій совѣтникъ В. А. Левашевъ и 2) Ин­
спекторъ (нынѣ въ отставкѣ и, потому выбывшій) семинаріи, 
статскій совѣтникъ Г. И. Можаровъ. Кандидатами къ симъ 
членамъ, на случай выбытія кого-либо изъ нихъ, избраны: 1) 
преподаватель семинаріи статскій совѣтникъ А. Л. Топорковъ,
2) помощникъ инспектора семинаріи И. К. Питиримовъ, и-З) 
протоіерей С. О. Тихвинскій-Секретаремъ и казначеемъ Со­
вѣта состоитъ, по избранію Совѣта, помощникъ инспектора 
семинаріи И. К. Питиримовъ.

Членами ревизіонной комиссіи избраны и состоятъ: 1) 
преподаватель семинаріи С. Г. Бухаревичъ и 2) преподава­
тель духовнаго училища В. Ѳ Лимачевъ.

Собранія Совѣта Братства
Свою дѣятельность Совѣтъ Іоанно-Богословскаго Брат­

ства проявлялъ въ обсужденіи подлежащихъ вопросовъ на 
собраніяхъ своихъ членовъ (для законности этихъ собраній 
и дѣйствительности ихъ постановленій требуется § 26 ус­
тава Братства не менѣе 3 лицъ— Предсѣдателя Совѣта или 
Товарища его и двухъ членовъ) и въ приведеніи въ исполне­
ніе, какъ постановленій сихъ собраній и общихъ собраній чле­
новъ Братства, такъ и общихъ требованій Братскаго устава.

Полныхъ собраній членовъ Совѣта Братства въ отчет­
номъ 1911 году была два: 14 марта и 22 сентября.
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а) На собраніи 14 марта были заслушаны и одобрены 
къ напечатанію отчеты о дѣятельности Братства за 1909 и 
1910 годы, провѣрены были денежныя суммы и приходо-рас­
ходныя книги, вмѣстѣ съ оправдательными документами къ 
нимъ, за время съ 1 января по 14 марта 1911 года включи­
тельно; разсмотрѣны и рѣшены были дѣла объ оказаніи 
помощи нуждающимся воспитанникамъ семинаріи и училища, 
какъ по прошеніямъ нуждажщихся, такъ и по предложеніямъ 
и соображеніямъ самихъ членовъ Совѣта, особенно изъ пе­
дагогической корпораціи; избранъ былъ новый казначей Со­
вѣта Братства, вмѣсто отказавшагося помощника инспектора 
семинаріи Г. И. Санакоева, помощникъ инспектора И. К. 
Питиримовъ, который изъявилъ согласіе нести и секретар­
скія обязанности.

б) На собраніи 22 сентября были провѣрены денежныя 
суммы Брртства, приходо-расходныя книги и оправдатель­
ные документы за время съ 15 марта по 22 сентября 1911 
года, заслушана была записка Предсѣдателя Совѣта Брат­
ства о кассовой отчетности Совѣта Братства за время съ 1 
января по 22 сентября 1911 года; заслушаны и рѣшены были 
вопросы объ оказаніи помощи бѣднымъ воспитанникамъ се­
минаріи и училища и утверждена была программа Іоанно-Бо- 
гословскаго праздника въ семинаріи 26 сентября и общаго 
собранія членовъ Братства въ этотъ день.

в) Далѣе, такъ-какъ Уставомъ Братства (§ 26) разрѣ­
шаются собранія и малолюдныя, при 3 членахъ съ Предсѣ­
дателемъ Совѣта включительно, то ‘кромѣ двухъ вышеназ­
ванныхъ собраній членовъ Совѣта Братства, происходили и 
довольно часто,—не менѣе одного раза въ мѣсяцъ, эти пос­
лѣднія малолюдныя собранія Совѣта, состоявшія изъ Пред­
сѣдателя Совѣта—ректора семинаріи, Инспектора семинаріи, 
гіреподователя А. Топоркова, духовника-протоіерея С. Тих­
винскаго и казначея Г. Санакоева или И. Питиримова. Та­
кого рода собранія созывались для совѣщанія объ удовлетво­
реніи матеріальныхъ нуждъ воспитанниковъ, по поводу по­
ступавшихъ отъ нихъ просьбъ. Вмѣстѣ съ симъ провѣрялась 
и наличность денежныхъ суммъ по приходо-расходнымъ 
книгамъ и оправдательнымъ документамъ.
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г) Въ частности благотворительная дѣятельность Совѣта 
Братства выразилась въ оказаніи матеріальной помощи въ 
нижеслѣдующихъ случаяхъ: а) уплачено Правленію семина­
ріи за содержаніе въ семинарскомъ общежитіи, въ допол­
неніе къ собственнымъ взносамъ воспитанниковъ- I) Кудрина 
Константина (ІІІ класса училища) 60 рублей, 2) Филоненко 
Косьмы (II класса училища) 60 рублей и 3) Тимошенко Ар­
кадія (II класса училища) 32 рубля 60 коп. (всего 152 рубл. 
60 коп.);

б) выдано на наемъ квартиры бѣднымъ воспитанникамъ:
1) Аносову Ивану (IV класса училища) 30 рублей и 2) Греку 
Ѳеодору (III класса семинаріи) 20 рублей (всего 50 рублей);
в) выдано на пріобрѣтеніе одежды, обуви, бѣлья и пр. нуж­
дающимся воспитанникамъ: 1) Романюку Константину (II 
класса училища) 15 рублей, 2) Каюкову Адріану (II класса учили­
ща) 20 рублей, 3) Шабалину Веніамину (11 класса училища) 30 р.
4) Гончарову Алексѣю (IV класса училища) 20 рублей, 5) 
Первухину Константину (II класса училища) 7 рублей, 6^Ли- 
хотѣ Владиміру (1 класса училища) 30 рублей, 7 Телятьеву 
Петру (IV  класса семинаріи) 8 рублей 50 коп., 8) Пуртову 
Аркадію (\Ѵ класса училища,! 20 рублей, 9) Мишину Михаилу 
(IV класса семинаріи) 8 рублей, ('всего 158 рубл. 50 коп.); г) 
выдано заимообразно на проѣздъ на лѣтнія каникулы, на 
пріобрѣтеніе одежды и на квартирное содержаніе воспитан­
никамъ: 1) Клименко Василію (1і класса училиша) 20 руб­
лей, 2) Греку Ѳеодору (\У класса семинаріи) 15 рублей, 3) 
Литвинцеву Георгію (1 класса семинаріи) 10 рублей, 4) Ко­
зицкому Ивану (ІІІ класса семинаріи) 32 рубля 5) Леонидову 
Аполина;'ію ^ІІІ класса семинаріи) 7 рублей, 6) Дебрскому 
Льву (I класса семинаріи) 15 рублей, 7) Ли Михаилу (I класса 
семинаріи) 5 рублей, 8) Цхаю Андрею (I класса семинаріи) 
В рубля, 9) Югаю Стефану (ІІІ класса семинаріи) 10 рублей, 
10) Скуратову Георгію (ІІІ класса училиша) 15 рублей, 11) 
Георгіевскому Дмитрію (ІІІ класса семинаріи) 10 рублей, 12) 
Будникову Николаю (ІІІ класса семинаріи) 14 рублей, 13) 
Литвинцеву Георгію (I класса семинаріи) 12 рублей (всего 
168 рублей). : - • • •  :
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Б. Общее собраніе членовъ Братства.
Годичное общее собраніе членовъ Братства, по уставу 

Братства (§ 31) и обычаю, въ отчетномъ году было въ день 
храмового и братскаго семинарско-училищнаго і раздника 26 
сентября. Торжественность праздника Св. апостола и еванге­
листа Іоанна-Богослова въ Семинаріи и Братствѣ въ минув­
шемъ году замѣтно умалялась отсутствіемъ на празднествѣ Ар­
хипастыря епархіи и Покровителя Братстоа, Преосвященнѣй­
шаго Евгенія, Епископа Приамурскаго и Благовѣщенскаго, 
находившагося въ отпускѣ и возвратившагося въ Благовѣ­
щенскъ уже по окончаніи праздника, въ ночь съ 26 на 
27 сентября.

Наканунѣ праздника въ семинарскомъ Іоанно-Богослов- 
скомъ храмѣ Ректоромъ семинаріи, соборне съ другими 
священнослужителями, совершено было всеношное бдѣніе, съ 
чтеніемъ акаѳиста празднуеному апостолу. Въ самый празд­
никъ также сонмомъ священнослужителей, съ Ректоромъ 
семинаріи во главѣ, совершена была Божественная литургія, 
а послѣ нея молебенъ празднуемому святому, съ возглаше­
ніемъ обычныхъ многолѣтій.

По окончаніи церковной службы, въ 12 часовѵ дня. 
пѣніемъ молитвы Святому Духу, открыто было въ залѣ се­
минаріи общее собраніе членовъ Іоанно-Богословскаго Брат­
ства. Собраніе почтили своимъ присутствіемъ представители 
•власти и разныхъ учрежденій, а именно: Его Превосходи­
тельство, Вице-Губернаторъ Амурской области, Камеръ-Юн- 
керъ ДВОРА ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА А. Г. Чап­
линскій, Городской Голова П. П. Поповъ, Почетный блюсти­
тель семинаріи по хозяйственной части, статскій совѣтникъ
В. А. Левашевъ съ супругою О. М., Директоръ мужской 
гимназіи, статск й совѣтникъ Н. П. Покровскій, Инспекторъ 
гимназіи, статскій совѣтникъ Г. Г. Алексѣевъ, и. д. Директо­
ра Реальнаго Учи «ища Г. Т. Рудиковъ, Инспекторъ Городско­
го училища А. Л. Соболевъ и многія другія духовныя и свѣт­
скія лица. Общее собраніе открылось подъ предсѣдатель­
ствомъ Его Превосходительства, Господина Вице-Губернатора. 
Предсѣдатель Совѣта Братства, Ректоръ семинаріи, протоіе­
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рей А. Миролюбовъ, ознакомивъ собраніе съ организаціей и 
составомъ Братства и его Совѣта, прочиталъ, съ возмож­
ными сокращеніями, печатный отчетъ Братства за 1910 граж­
данскій годъ, а также краткія свѣдѣнія о дѣятельности Со­
вѣта Братства за время съ 1 января по 22 сентября 1911 
года, съ указаніемъ перемѣнъ, происшедшихъ за это время 
въ личномъ составѣ членовъ Братства и его Совѣта; послѣ 
сего прочитана была имъ же записка о кассовой отчетности 
Братства за время съ 1 января по 22 сентября 1911 года; 
далѣе, въ виду истеченія двухлѣтняго срока службы налич­
ныхъ членовъ Совѣта Братства, а также въ виду выбытія 
изъ состава Совѣта Братства четырехъ членовъ (С. С. Шад­
рина, В. В. Лукина, ГІ. В. Верещагина и I. П. Рогановича), 
общимъ собраніемъ членовъ былъ избранъ новый составъ 
членовъ Совѣта Братства, съ пополненіемъ недостающаго 
числа ихъ при прежнемъ составѣ, причемъ личный составъ 
Совѣта Братства опредѣлился такъ, какъ сказано о немъ 
выше, въ подлежащемъ мѣстѣ, причемъ вновь избранными 
оказались слѣдующія лица; 1] Директоръ гимназіи Н. П. Пок 
ровскій, и д. Директора Реальнаго училища Г. Т. Рудиковъ, 
Городской Голова П. П. Поповъ, преподователи семинаріи и 
училища: П. А. Пѣшковъ, В. Ѳ. Лимачевъ, и Епархіальный 
Наблюдатель священникъ Евгеній Добротворскій. Въ заклю­
ченіе собранія достопочтенные участники его выразили свое 
сочувствіе цѣлямъ и дѣятельности Братства возобновленіемъ 
членскихъ взносовъ своихъ и пожертвованій, причемъ соб­
рано было въ этотъ день 239 рублей.

Имѣя прямою своею цѣлью оказывать матеріальную по­
мощь нуждающимся воспитанникамъ семинаріи и училища 
и выполняя э ;у  святую задачу по мѣрѣ благотво­
рительной щедрости духовныхъ и свѣтскихъ представителей 
общества, Совѣтъ Іоанно-Богословскаго Братства считаеть 
своей первѣйшей обязанностью, своимъ священнымъ долгомъ и 
высокою честію принести глубокую благодарность всѣмъ жер­
твователямъ и благотворителямъ Братст.; вмѣстѣ съ тѣмъ твердо 
вѣруя въ добрыя христіанскія чувства и расположенія общества, 
Совѣтъ Братства питаетъ свѣтлую надежду, что и впредь 
не изсякнутъ источники благотворенія въ пользу Братства,
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какъ среди испытанныхъ уже меценатовъ общественной благо­
творительности, такъ и новыхъ ея ревнителей. Одушевляе­
мый такой надеждой, Совѣтъ Хоанно-Богословскаго Братства, 
подводя итоги своей дѣятельности въ 19П году, вновь об­
ращается съ почтительною просьбою ко всѣмъ сочувству­
ющимъ цѣлямъ и дѣятельности Братства не оставить его 
своей матеріальной поддержкой и на будущее время. Особен­
ную же надежду Совѣтъ Братства возлагаетъ на духовенство 
Благовѣщенской епархіи какъ городское, такъ и сельское. 
Духовенству епархіи ближе и дороже, чѣмъ другимъ лицамъ 
и учрежденіямъ, должны быть интересы и нужды духовной 
школы и связанныхъ съ нею учрежденій. Правда духовен­
ство здѣшняго края и не многочисленно и само матеріально 
плохо обезпечено; но за то оно и не несетъ, какъ въ дру­
гихъ епархіяхъ, весьма чувствительныхъ расходовъ по содер­
жанію здѣшняго духовнаго училища, содержащагося на ка­
зенный счетъ, и не имѣетъ епархіальнаго общежитія при 
семинаріи, гдѣ воспитанники, принятые въ общежитіе, со­
держатся тоже на счетъ казны. Пусть будетъ не велика эта 
жертва со стороны отдѣльныхъ лицъ, но желательно и су­
щественно важно, чтобы духовенство въ лицѣ всѣхъ сво­
ихъ представителей и со всѣхъ концовъ епархіи отозвалось 
на призывъ Братства, какъ собственными посильными . по­
жертвованіями, такъ и расположеніемъ къ сему своихъ па­
сомыхъ, и тогда Іоанно-Богословское Братство будетъ имѣть 
возможность въ болѣе широкихъ размѣрахъ оказывать матері­
альную помошь бѣднымъ воспитанникамъ семинаріи и училища.

Кассовая отчетность Іоаіо-іогосшсша Братства іа 1 -й  годъ.
П Р И Х О Д Ъ .  1

1. Перешло отъ 1910 года остаткомъ къ і  января 1911 года:
Билетами . , . 7000 р. — к. 1 ... . ^
По книжкѣ сберег. кассы . 521 » 50 » 5 7603 р. 73 к,
Наличными...........................  82 » 23 > | ‘

• *•

I. Въ теченіе 1911 года поступило:
1) у ; °  по свидѣтельствамъ 

4°|0 Государственной ренты . . 259 р. 70 к.
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2) »  по книжкѣ № 7481 *
сберегательной ка с с ы ................  13 » 56 •

3) Ежегодной субсидіи отъ- 
Благовѣщенской Городской Думы. 100 » — »

• 4) Пожертвованій по подпис- • ■
нымъ листамъ .....................•. 102 » 82 »

5) Членскихъ взносовъ и по­
жертвованій разнаго рода . . . 323 '» 44 »

6) Въ возвратъ выданныхъ
ссудъ . . . ' . Г . - ..................... 95 • » 50 »

Итого . • 895 р. 2 к.
А ВСЕГО съ остаточными:

• . * *
Билетами .............................  7000 р. — к. 1

' По книжкѣ сберег. кассы . 52і » 50 » V 8498 р. 75 к.
Наличными.............................  977 » 25 » I
Въ 1911 году израсходовано 587 » 65 *

III. Остается къ 1-му января 1912 года.

Билетами ;■ . . . . . . . 7000 р. — к. 1
По книжкѣ сберег. кассы . 835 » 6 » >7911 р. 10 к.
Наличными..................• . .. . 76 * 4 » ]

Р А С Х О Д Ъ .

. Въ 1911 году израсходовано:
1) Уплачено Правленію семинаріи за содер­

жаніе бѣдныхъ 'воспитанниковъ въ семинарско­
училищномъ общ ежитіи.........................................152 р. 60 к.

2) Выдано нуждающимся воспитанникамъ
на наемъ квартиры.................................................. 50 » — »

3) Употреблено на аріоорѣтеніе бѣднымъ 
воспитанникамъ одежды, обуви, бѣлья и проч. . 158 * 50 »

4} Выдано заимообразно на разныя нужды
воспитанникамъ ......................... : ...........................108 » — »

5) Употреблено на канцелярскіе расходы . 58 »-55 »

Итого . 587 р. .65 к.
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С П И С О К Ъ  л и ц ъ
внесш ихъ въ І9ГІ году членскіе взносы  отъ 3  до 4 9  рублей въ  

пользу Іоанно-Богословскаго Б ратства.
Духовныя лица: ' '• ? ;і

1) Евгеній, Епископъ Приамурскій и Благовѣщенскій— 25 р.;
2) Ректоръ семинаріи, протоіерей А. Миролюбовъ— 15 р.;
3) Каѳедральный протоіерей Н. Вознесенскій— 10 р.; 4)  Свя­
щенникъ В. Кирѣевскій членскіе взносы за 1910 и 1911 г.г.— 
10 р.; 5) Священникъ П. Крахмалевъ— 5 р.; 6) Священникъ 
К. Савинъ—5 р.; 7) Протоіерей Н. Логиновъ членскіе взносы 
за 1910 и 19(1 г.г.— 6 р.; 8) Протоіерей А. Васильевъ—3 р.;
9) Протоіерей С. Тихвинскій—3 р.; 10) Игуменія Албазин- 
скаго женскаго монастыря Палладія— 3 р.;, 11) Священникъ 
Е. Добротворскій—3 р.; 12) Священникъ Н. Овчинниковъ— 
3 р.; 13) Священникъ В. Осиповъ—3 р.; И ) Священникъ ГІ. 
Ушмаровъ—3 р.;. 15) Священникъ А. Костровъ— 3 р.; 16) 
Священникъ В. Скворцовъ—3 р.; 17) Священникъ Гр. Андріев­
скій— 3 р.; Священникъ С. Германовъ—3 р.; 19) Священникъ
A. Товаровъ—3 р.; 20) Священникъ К. Немшановъ—3 :р.;
21) Священникъ I. Голубевъ—3 р.; 22) Діаконъ А.. Кирса­
новъ—3 р. И т о г о  121 руб. . . . .  ... . , Ѵіі . и -

: ■ Свіътскіп лица: ѵ-. ^  >: :
1) Вице-Губернаторъ Амурской области, Камеръ-Юнкеръ 

ДВОРА ЕГО ВЕЛИЧЕСТВА А. Г. Чаплинскій-25 р.; 2) По­
четный б юститель семинаріи по хозяйственной части,-стат­
скій совѣтникъ В. А. Левашевъ—25 р.; 3) Супруга его О. М. 
Левашева—25 р.; 4) Дѣйствительный статскій совѣтникъ П.
B. Мординъ—25 р ; 5) Инспекторъ семинаріи (нынѣ въ от­
ставкѣ) Г. И. Можаровъ— 15 р.; 6) Директорь мужской гим­
назіи. статскій совѣтникъ Н. П. Покровскій— 5 р.; 7) Инспек­
торъ мужской гимназіи, статскій совѣтникъ Г. Г. Алексѣевъ— 
5 р.; 8) И. д. Директора Реальнаго училища Г. Т. Рудиковъ— 
5 р ; 9) Благовѣщенскій Городской Голова П. П. Поповъ— 5 р.;
10) Преподаватель семинаріи, статскій совѣтникъ А. Л. То­
порковъ—5 р.; 11) Преподаватель семинаріи С,-Г; Бухаре- 
вичъ— 5 р.; 12) Преподаватель духовнаго училища В. Ѳ. Ли- 
мачевъ— 5 р.; 13) Преподаватель духовнаго училища В. И.



Мантыцкій— 5 р.; 14) ГІомощнинъ инспектора семинаріи И. 
К. Питиримовъ—5 р.; 15) Преподаватель женской гимназіи 
П. ГІ. Малышевъ— 5 р.; 16) Староста семинарской церкви С. 
В; Мординъ— 5 р.; 17) Н, И. Ивановъ—5 р.; 18) Преподава­
тель семинаріи и училища П. А. Пѣшковъ— 3 р.; 19) Препо­
даватель семинаріи и училища И. Ѳ. Дроздовъ— 3 р.; 20) Пре­
подаватель семинарій М. П. Солотчинъ--3 р ; 21) Помощникъ 
инспектора семинаріи Г. И. Санакоевъ—3 р ; 22) Учитель 
Образцовой школы при семинаріи Г. Н. Пеккеръ—3 р.; 23) 
Инспекторъ Городского училища Л. Л. Соболевъ— Н р.; 24) 
Врачъ при семинаріи и училищѣ В. I. Машнеръ—3 р.; 25) 
Воспитательница Епархіальнаго женскаго училища А. А. Ми­
ролюбова—3 р.; 26) Воспитательница того-же училища М А. 
Миролюбова—3 р.; -27) Вр. и. д. преподавателя новыхъ язы­
ковъ въ семинаріи Е. Н. Николаева- 3  р .;28 ;С  Юрмачевъ— 
3 р.;;29) Иннокентій Лопатинъ—3 р.; 30) ВасилійВежлюкъ—
3 р.; 31) Анна Мерехнина—3 р. И т о г о  217 руб.

Всего членскихъ взносовъ (съ 3 до 49 руб) отъ духов­
ныхъ и свѣтскихъ жертвователей поступило въ 1911 году 
338 ^рублей. ч - ■ І

ВЪДОМОСТЬ ПОЖЕРТВОВАНІЙ
но достигаю щ ихъ р азм ѣ р а  членскаго взноса (3  р.), поступивш ихъ  
въ пользу Іоанно-Богословскаго Б ратства въ 1911 году по подпис­

нымъ листам ъ и лично отъ  ж ертвователей.
( Членскіе взносы исключены изв этой вѣдомости и пока­

заны выше).
1) По подписному листу № 30 на имя священника Арк. 

Луппова— 1 р. 68 к.; 2) По подписнымъ листамъ №№ 1, 34, 
и 103 (за разн. г.г.) отл священника Андронника Любовича—
4 р.; 3) По подписному листу № 24 (за прежн. г.) на имя 
священника Л. Кузьмина—2 р.; 4) По подписному листу 
№ *47"(за‘'"прежн, г.)"'"на имя священника В. Каверина— 2 р.; 
5) По листу № 36 (за прежн. г.) на имя священника I. Ка­
верина— 3 р. 20 к.; 6) По подписному листу № 35 на имя 
священника I. Каверина— 1 р.; 7) По подписному листу №17 
(за прежн. г.) на имя причта с. Райчихи— 1 р.; 8) По под-
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гіисному листу № 19 на имя священника В. Пошивалова— 
2 р ; 9) По подписному листу № 16 (за 1910 г.) на имя свя­
щенника Ф. Пѣтелина — 2 р. 25 к.; 10) По листу № И (за 
1910 г.) на имя священника Г. Малыхина—1 р.; 11)с По ли­
сту № 29 (за 1909 г.) на имя священника Г. Малыхлна— $0 к.; 
12) По листу № 20 на имя священника Н. Рождественскаго—
2 р. 5 к. 13) По подписному листу № 12 на имя священника 
Ф. Пѣтелина (1911 г.)—1 р. 89 к.; 14) По листу № 51 на 
имя священника А. Островитянова— 3 р.; 15). По подписному 
листу № 54 на имя священника К. Савина—7 р.; 16) По лн­
оту № 31 на имя священника Г. Андріевскаго- 3  р. 15 к.; 
17) По подписному листу № 43 на имя священника Кирилла 
Немшанова— 3 р. 25 к. 18) По подписному листу № 4 на имя 
священника О. Епифанцева— 7 р.; 19) По подписному листу 
№ 16  на имя священника А. Товарова— 1 р. 50 к.;' 20) По 
подписному листу № 52 на имя священника В. Скворцова— 
5 р. 20 к.; 21) По подписному листу № 17 на имя священ­
ника А. Швецова— 1 р. 15 к. 22) По подписному листу № 38 
на имя священника В, Тархова— 1 р.; 23) По подписному 
листу № 29 на имя священника Т. Иванова— 1 р.; 24) -По 
подписному листу № 2 на имя священника М. Павлова—2 р. 
50 к.  ̂ 25) По подписному листу № 58 на имя священника
А.: • Алексина— 3 р. 35 к.; 26) По подписному листу № 18 (за 
прежн. г.) отъ священника А. Виноградова—2 р. 15 к.; 27) 
Отъ священника Иліи Мосолова— 2 р.; 28) Остатокъ отъ де­
негъ, пожертвованныхъ В. А. Левашевымъ на устройство 
елки 3 января 1911 года— 17 р. 27 к.; 29) Остатокъ отъ де­
негъ, пожертвованныхъ В. А. Левашевымъ на устройство 
угощенія воспитанникамъ въ 19 число февраля 1911 года—
3 р. 17 к.- Итого 88 р. 26 к.. :• т

А ВСЕГО членскихъ взнос; и пожертвованій —426 р. 26 к.

Предсѣдатель Совѣта Братства, Ректоръ семинаріи,
протоіерей А лекса н д р ъ  М иролю бовъ .

ІП. П гьиіковъ. ‘ : 1 • ;
Протоіерей Н. В о зн есен ск ій .

Протоіерей Н и к . Л огиновъ.
-А. ТОПОрКОвЪ.. •;-Г,

Казначей И . П и т и р и лю въ .
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15 наріа 1 апрѣля Ж «  6 - 7 ,  ш  года.
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СОДЕРЖАНІЕ: Христосъ Воскросо! — Апостолъ Японіи (продолженіе).—За­
писки миосіоперп.—Одиннадцатый часъ.—Среди газетъ н журналовъ.—Извѣстіи п 
замѣтки.—Мѣстный цзиѣстія.—Извѣстія изъ другихъ епархіи.—Библіографическія 
замѣтки. . .Л. г , . .. . ..

ХРИСТОСЪ ВОСКРЕСИ!
Прошелъ великій ноетъ,—время духовнаго испытанія, сердечна-' 

го сокрушенія и плача о грѣхахъ;
„Дни покаянья пролетѣли 
Дни плача, скорби у креста*.

Настало Свѣтлое Христово Воскресеніе. Ликующій перезвонъ ко­
локоловъ, не умолкая, оглашаетъ весенній воздухъ. Нудныя восторжен­
ныя пасхальныя пѣснопѣнія радостно волнуютъ, потрясаютъ душу....

„Христосъ воскрёсе изъ мертвыхъ, смертію смерть • поправъ1.... II 
все исполнилось свѣта: небо и земля и преисподняя,—и празднуетъ 
вся тварь возстаніе Христово. Возвеселитесь—небеса, радуйся—зем­
ля, празднуй—міръ, видимый весь н невидимый, ибо возсталъ Хри­
стосъ—вѣчная радость *!

• ..Воистину сія есть священная, всепраяднственная и спаситель­
ная ночь, свѣтозарная, свѣтоноснаго дня воскресенія предвозвѣстница"! 
Ночь, въ которую Побѣдитель смерти, Христосъ, сошедшій но адъ и 
разрушившій узі.т заключенныхъ тамъ, расторгаетъ узы грѣха и мра­
ка и въ нашемъ сердцѣ; ночь, когда воскресшій Христосъ стучится и 
входить въ убогую хижину нашихъ душъ и возжигаетъ здѣсь живо­
носный свѣтильникъ вѣры, надежды и любви; ночь,—когда тихое при­
косновеніе воскресшаго Христа охватываетъ душу неудержимымъ, 
стремительнымъ порывомъ къ нравственному обновленію—страстной 
жаждой духовнаго воскресенія,—когда сердце наполняется тихой и свѣт­
лой радостью, волною разливающеюся въ эту святую ночь по грѣш­
ной землѣ!....

І і  трудно найти такое черствое;, окаменѣлое сердце, которое оста­
лось бы совершенно холоднымъ въ эту святую ночь, которое' не дрог­
нуло бы при радостныхъ звукахъ дивныхъ пасхальныхъ пѣснопѣній,



которое по проявило бы радостной готовности къ встрѣчѣ „возсіявша­
го изъ гроба Жениха*!

Вспоминается мнѣ однн'ь трогательный разсказъ, который я ког­
да-то слышалъ или читалъ въ дѣтствѣ.

Потерявшій честь п совѣсть разбойникъ—грабитель намѣтилъ 
своей жертвой одинокою жившую старушку. Время для совершеніи 
своего страшнаго дѣла онъ выбралъ самое для него удобное: въ Пас­
хальную ночь, когда ш> церквахъ шла свѣтлая заутреня громила по­
стучался въ дверь своей жертвы. .. . ..........

Старушка только что услала прислугу съ куличами въ церковь, 
—какъ услыхала стукъ. Полагая, что возвратилась за чѣмъ-нибудь 
прислуга,—она открываетъ дверь и въ страхѣ отступаетъ назадъ; вмѣ­
сто знакомаго, радостнаго лица служанки, она встрѣчаетъ хмурѣтя, 
злобныя черты незнакомаго человѣка.

Старушка догадалась,—за чѣмъ пришелъ непрошенный гость,- 
но свѣтлая радость, наполнявшая ея душу въ святую ночь, была такъ 
спльпа, что по могла повѣрить въ возможность злого дѣла. Не кри­
комъ о помощи, не воплемъ ужаса встрѣтила она своего врага, а тро­
гательнымъ братскимъ п р и в ѣ т с т в і е м ъ : ; ....

„Христосъ Воскреси, добры и , человѣкъ-!
Дрогнулъ „добрый человѣкъ^.,,
„Во...;—истину воскресеа! прерывисто прошептали давно забытыя 

слова злобно искривленныя губы. . -  , , • •  ,
„Похрнстосуемси!и—продолясала старушка.... : «;;і ,..
И совершилось чудо,—чудо нравственнаго возрожденія, чудо ду­

ховнаго воскресенія^. .л!.; • ;.і •. іл .. ,
Придерживая привѣшенный подъ пальто топоръ,, грабитель наг­

нулся къ маленькой доброй старушкѣ, и, вмѣсто крика злобы. и вопля 
ужаса, въ комнатѣ прозвучалъ кроткій братскій поцѣлуй. Цриѵлишен- 
ііый затѣмъ старушкой разговѣться,, бывшій разбойникъ—грабитель 
ушелъ отъ ноя другимъ человѣкомъ, ушо.ть, унося нъ своей ироснуи-.. 
шейся обновленной дущѣ воскресшаго іг въ ней Христа. Пасхальная 
ночь оказалась для него свѣтлымъ днемъ духовнаго воскресенія.; . ..

Токъ входить воскресшій Христосъ и въ наши очорствѣлыя дѵ- 
шн. Какъ,бы глубоко ни погрязли мы: нь. житейской тинѣ и пошло-, 
сти, все же свѣтлая радость Воскресенія Христова наполняетъ и наши 
черствыя души, разогрѣваетъ до нѣкоторой степени и наши холодныя, 
окаменѣлыя сердца, охватываетъ и насч» стремительнымъ порывомч» къ 
свѣту, правдѣ, и свободѣ,—свободѣ отъ грѣха, отъ гнетущей • пошло­
сти ;окружающей Ж И З Н И . , . . . .  .и .;,,.:. Ч м| :.. .

Правда, горькій опытъ говоритъ намъ, что эти свѣтлыя .минуты 
тихой и чистой радости слишкомъ коротки; что скоро, угасаетъ •: воз­
горѣвшійся на минуту, пъ нашей душѣ яркій свѣтильникъ радужныхъ, 
надеждъ: -что въ. шумѣ будничной суеты скоро потонутъ тронувшіе.
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сердце звуки дивныхъ ігЬсеігь;—ті*о йодъ гнетущимъ давленіемъ жи­
тейской сутолоки М Ь І  О П Я Т Ь  Л И Ш И М С Я  на время Ч Р Г О - Т О  б . І И З К А Г О ,  свѣт­
лаго, дорогого.;.. Но не будомч» смущаться зтоіі мыслью о мимолет­
ности нашего духовнаго просвѣтлѣнія,- о кратковременности свѣтлой 
радости великаго дня Воскресеніи Христова! Являясь истомиикомъ ра- 
достных'і» надеждъ на глубокое, коренное обновленіе духотшо-нравсгнеіі- 
ноіі жпзнн, вѣрнымъ налогомъ воскресенія і\ъ жизнь вѣчную,отасвѣт­
лая радость посѣщаетъ насъ вѣдь каждый годъ, ежегодно окрыляетъ 
наши холодныя души въ великій день Воскресенія Христа.

Пусть же, хоть въ атотъ день мы ^просвѣтимся торжествомъ и 
другъ друга обнимемъ* скажемч»: „братіе* пенавидящим-ь насъ и про­
стимъ все ради воскресенія Христова и такъ полоніемъ: Христосъ во­
скреси, изъ мертвыхъ, смертію смерть поправь н сущимъ но гробахъ 
животъ даровавъ**!

„Хоть въ итоги день священный,
Когда громитъ: Христосъ Воскресла!
Забудемъ, братьи, міръ нашъ тлѣнный 

. II потрудимся для небесъ**;
„Хотя теперь свои объятья 
Раскроемъ горю и нуждѣ,
Врагамъ съ любовью скажемъ: „братья**
И позабудемъ о враждѣ**. (А. Д.і N.

--- — е»9 •»—«*<Г. — ——

Апостолъ Я п о н і и .
(кд кончинѣ архіепископа Николая).

(Продолженіе). *)

Прочно ипставив’і» дѣло проповѣди христіанства въ Японіи, о. Ни* 
колиіі спить заботиться о постройкѣ необходимыхъ для миссіи помѣ­
щеніи. Небольшая субсидія отъ русскаго правительства и деньги, соб­
ранныя путемъ добровольныхъ пожертвованіи, составили нужныя сред- 
стня до и. пріобрѣтенія въ аренду у японскаго правительства клочка 
земли и возведенія на немъ построекъ. Въ результатѣ долгихъ хло­
потъ—на высокомъ холмѣ Суругудаѣ—были воздвигнуто большое 
двухъзтажиоѳ зданіе съ большимъ, чисдомч» комнагь, изъ которыхъ двѣ 
миніатюрныя каморки были обращены въ „покои** начальника миссіи, 
а впослѣдствіи,- японскаго архіопискона. В*і» атомъ зданіи.помѣщалась 
домовая церковь и другія учрежденія миссіи. Вслѣдъ за окончаніемъ 
такого труднаго , п хлопотливаго предпріятія о. Николаи приступилъ 
к*ь осувдествлепш сшюіі. завѣтной мечты—совданію японской семина­
ріи. Нужда въ просвѣщенныхъ и хорошо знакомыхъ съ японскою

*) Си. Лі  5 Е. ВЬд. <•. г. •
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жизнью священникахъ давно уже .назрѣла,—отъ сформированія кадра 
туземныхъ, съ научной подготовкой, пастырей зависѣлъ дальнѣйшій 
успѣхъ и плодотворность миссіонерской работы. Съ еще большою 
энергіею принялся о. Николай за исполненіе, своего, давно уже л е ­
лѣяннаго, задушевнаго желанія и скоро преуспѣлъ въ своихъ благихъ 
начинаніяхъ. Нѣсколько японскихъ домиковъ, пріобрѣтенныхъ о. Ни­
колаемъ вблизи зданіи миссіи, сдѣлались разсадникомъ образованныхъ, 
хорошо подготовленныхъ подъ ближайшимъ руководствомъ самаго и. 
Николая, проникнутыхъ яснымъ сознаніемъ величія л отвѣтственности 
своего будущаго положенія, священнослужителей японской церкви. Не 
имѣя учебниковъ на японскомъ языкѣ, ревностный апостолъ занялся 
переводомъ нѣкоторыхъ учебниковъ оъ русскаго языка на японскій. 
О. Н иколай-самъ долгое.время преподавалъ въ семинаріи догматиче­
ское богословіе и до конца своей жизни продолжалъ заботиться объ 
устроеніи важнаго для миссіонерскихъ цѣлей учебнаго заведенія. Наи­
болѣе способные нз'ь японцевъ, окончившихъ курсъ семинаріи, отправ­
лялись на средства миссіи въ россійскія духовныя академіи и по окон­
чаніи ихъ возвращались вч, Японію, пополняя собою ряды вѣрныхъ 
помощниковъ своего самоотверженнаго учителя. Наряду съ семина­
ріей, трудами о. Николая была открыта катихияоторская школа, дол­
женствующая приготовлять будущихъ проповѣдниковъ. Эти любимыя 
дѣтища его- семинарія и катихияаторская школа—составляли для него 
предметъ особыхъ заботъ... Помимо этихъ двухъ учебныхъ заведеніи 
при миссія была открыта женская духовная школа съ общежитіемъ. 
Воспитанницы атоіі школы, получая серьезное религіозное воспитаніе, 
обученныя необходимымъ въ семейномъ быту рукодѣліямъ, выходятъ 
замужъ за свящеиниковч. и катихизаторовъ, являясь дѣйствительными 
помощницами своихъ мужей, раздѣляя тяготы ихъ трудовъ, ободряя 
ихъ на тернистомъ апостольскомъ изгти.

Увеличившаяся количествомъ и окрѣпшая духовно японская 
церковь, послѣ 15-тн лѣтнихъ трудовъ о. Николая, представляла ужо 
твердо сорганизованное общество и зажила нормальною жизнью. 
Здѣсь будетъ вполнѣ умѣстнымъ отмѣтить характерное явленіе въ 
церковно-общественной жизни православной Японіи—соборы. Оші на­
чались съ тѣхъ норъ, какъ японская церковь стала на твердую почву: 
первый соборъ были, созванч. въ 1374 году. Потребность въ такого 
рода учрежденіи очевидна сама собой. Вотъ, что говоритъ но этому 
поводу- архимандритъ Хрнсаиоъ,* начальникъ корейской духовной 
миссіи: „Подѣлиться сч> кѣм'ь либо своими 'сердечными ’скорбимй и 
открывать свои душевныя Поли является органическою1 потребностью 
каждаго миссіонера. И вотъ тутъ то съѣзды и незамѣнимы: слово 
искренней любви и полнаго сочувствія, благодушіе ■ п нравственное 
мужество лред'ь самыми трудными жизненными обстоятельствами и 
огромный миссіонерскій опытъ такого гиганта духа, какъ иреоевящей-
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ный Николай, сразу .ободритъ страдальца, сразу уничтожитъ угнетен­
ность духа, разсѣетъ мрачныя тучи на душ ѣ его; оіп> снова оживетъ,- 
снова свѣтлый, лучъ надежды оживитъ ого будущее, онъ обновится, 
отдохнетъ душой и тѣломъ, почувствуетъ, новый приливъ энергіи и 
съ запасомъ этой жизнерадостной бодрости снова возвратится къ  тру-, 
дама, п подвигамъ благрвѣстія Евангелія” . (..Церкови. Вѣстішкчг- 
1904 г. Лд 22 стр. б9б-(Т696). Разсѣянные, но всѣмъ уголкамъ Японіи, 
лишенные братской поддержки и сочувствія, въ многочисленныхъ 
скорбяхъ и, невзгодах'ъ, японскіе миссіонеры чрені> взаимное общеніе 
запасаются новыми силами на великое дѣланіе ннві.т Христовой. Цер­
ковные соборы созываются или въ Токіо , или въ Осака. Время ихъ 
созыва по большей части пріурочивается кч* 29 іюня, а работа про­
должается въ теченіи нѣсколькихъ дней. На соборѣ разбираются всѣ 
вопросы внутренней .и, внѣшней жизни, японской церкви, выслуши­
ваются различныя заявленія и просьбы христіанъ, разсматриваются 
отчеты о дѣятельности миссіи. На соборѣ же иронсходягь выборы 
достойных’ъ кандидатовъ священства и діаконства, и даже катехиза­
торовъ.

Видя такую  плодотворность миссіонерской дѣятельности о. Н и­
колая и жизнеспособность японской церкви, ■ С в .;Синодъ счелъ необ­
ходимымъ учредить въ Японіи самостоятельную епископію (доселѣ 
японская церковь входила въ сославъ Камчатской епархіи). Черезъ 
двадцать лѣтъ своей апосто.чьскоіі дѣятельности. архимандритъ Н и­
колай, вызванный вч» 1880 году'Ѵвъ Россію, былъ хиротонисованъ /в ъ  
санъ святителя и нареченч, во епископа Ревельскаго. Оь.-этихъ лоръ 
арх. Николай окончательно утвердился вч> Японія-: и до конца своей 
жизни безвыѣздно пробылъ вч> Японіи, всецѣло посвятивч> себя устрое­
нію .и. увеличенію юной церкви Японской... : » .

Самымъ крупнымъ дѣломъ о. Николая, послѣ устроенія. миссіи 
и открытія семинаріи и школъ, была постройка собора въ Токіо. По. 
мысли великаго апостола соборч» этотъ долженъ былъ представлять 
величественное, зданіе, .могущее поразить язычниковч», Еще будучи въ 
Россіи въ 1880 г. онъ началъ сборъ добровольішхч> пожертвованій на 
построеніе собора; въ то, же время и въ Японіи дружно стекались 
суммы для тр іі же цѣля. М ногіе русскіе ревнители православія пожер­
твовали крупныя суммы и принесли въ даръ драгоцѣнные, предметы 
церковной утвари, какъ-то: священные сосуды, напрестольные и за­
престольные кресты и другія  вещи. Притокъ пожертвованіи і.кч» 1884 
году выразился въ крупной суммѣ 300,000 рублей,— и въ томъ же 
году началась постройка собора. Еи. Николаи приложилъ всѣ. свои 
силы кч. этому святому дѣду;, не мало ц .горькихъ  м инуть пришлось 
пережить ему за долгое время построенія собора. Возведеніе громад­
наго зданія на возвышенномъ мѣстѣ, цч> центрѣ .столицы, вч» виду, им­
ператорскаго дворца, вызывало всевозможные толки: . японцы вредно-
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лагали, что строится сильная !.крѣпость" въ воинственными цѣлями. 
Многихъ усил ій  Стоило разсѣять эти ложные толки. Постройка собо­
ра продолжалась сеш» лѣтъ. Неизмѣримы тѣ труды, которые нриш- 
лось положить строителямъ собора: надо было сообразоваться со Йеѣ- 
ми знаніями техники, надо было принимать во вниманіе часто бываю­
щія въ Японіи землетрясеніи, нерѣдко страшно разрушительныя. На­
конецъ, долголѣтняя и сопряженная съ великими трудами постройка 
собора была окончена и 24 февраля 1891 года состоялось торжествен­
ное освященіе его въ честь Воскресенія Христова. Величественно и 
трогательно было ото зрѣлище! Со всѣхъ концовъ Я поніи съѣхалось 
японское православное духовенство; массы паломниковъ— христіанъ 
стекались въ Токіо  къ  великому дшо въ жили и японской церкви...'— 
Храмъ вполнѣ соотвѣтствовалъ мысли владыки Николая. Сколько 
здѣсь свѣта! Какая величественность!.. Японцы справедливо навиваютъ 
это зданіе своею гордостью. Каждый туристъ, бывающій въ Токіо , 
считаетъ своігмъ долгомъ посѣтить „храмъ— Николай4',—-такъ свидѣ­
тельствуютъ о немъ очевидцы. („М нссіон. Обоар. 1910, № 10). А. вогь 
что говоритъ о немч> самъ архіен. Николай: „Соборъ будетъ памятенъ, 
будетъ наученъ, подражаемъ— многіе, не десятки, а, смѣло говорю, 
сотни лѣтъ* ибо храмч. дѣйствительно • з амѣч ате л ь нѣ і'п но о зданіе въ 
столицѣ Японіи,— зданіе, о> которомъ слава разнеслась но Европѣ и 
Америкѣ еще прежде ого окончанія и которое, нынѣ будучи окончено, 
по справедливости вызываетъ вниманіе, любопытство и удивленіе 
всѣхчі, кто есть, или кто бываетъ въ Т о к іо ". (Цорк. Вѣдом. 1891 г. 
Да 18, стр. 409). Съ чувствомъ глубокаго удовлетворенія и облегченія 
вздохнулъ владыка Николай, когда были убраны лѣса, окружавшіе 
соборъ и онъ предсталъ его взору во всемъ своемъ величіи. И  
впослѣдствіи много отрадныхъ минуть доставляетъ ему это созерца­
ніе плода многолѣтнихъ трудовъ своихъ* особенно въ- великій 'день 
Воскресенія Христова, когда храмъ наполняется молящимися со всей 
Японіи.

Окончаніе труднаго дѣла построенія собора дало возможность 
владыкѣ Николаю еще ревностнѣе и глубже заняться вопросами вну­
тренней и внѣшней жизни своей паствы. Ш ироко  поставленная про­
повѣдническая дѣятельность миссіи- все увеличивали число членовъ 
японской церкви. Оъ самаго начала своихъ благовѣстнпчоскихъ тру­
довъ о. Николай обратили* самое серьезное вниманіе на возможно 
удовлетворительную постановку дѣла проповѣди. Поэтому и п-ь япон­
ской семинаріи и въ катихнзаторокнхъ школахъ наученіе церковному 
проповѣдничеству обставляетъ главную заботу руководителей этихъ 
учебныхъ' заведеній. При каждой христіанской общинѣ, помимо свя­
щенника, есть катйхнзаторъ оъ однимъ или нѣсколькими ‘помощника­
ми, которые потомъ, по мѣрѣ опытности и навыка въ дѣлѣ проповѣд­
ничества. получаютъ степень катихияатора. Владика Николай самъ
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неустанно слѣдитъ на всѣми христіанскими обшниами но время еже­
годныхъ объѣздовъ сноеіі обширнѣйшей епархіи. Теперь не лишне 
будетъ познакомиться съ нѣкоторыми цифровыми данными, представ­
ляющими краснорѣчнвѣйшее свидѣтельство жизненности японской 
церкви. Съ 15541 христіанина, значащихся въ оффиціальномъ отчетѣ 
арх. Николая за 1887 г., число японскихъ православныхъ христіанъ 
возросло до ‘28597 въ 1904, году, увеличиваясь въ каждый изъ проме­
жуточны хъ годовъ. („М исс. Ооовр.* 1906 г., Лв 10). Въ самое же пос­
лѣднее время количество православныхъ въ Японіи исчисляется при­
личною цифрою въ 40.000 человѣкъ. Обычно ко всѣмъ успѣхамъ хри­
стіанскихъ миссій въ странахъ языческихъ нѣкоторые относятся весь­
ма скептически, объясняя возростаніе числа присоединяемыхъ къ  хри­
стіанству стремленіемъ миссіонеровъ выслужиться. Говорить, что дѣй­
ствительность часто отстоитъ весьма далеко отъ оффиціальныхъ от­
четовъ. Ссылаются также на то, что мирсіонеры не всегда честнымъ 
путемъ „присоединяютъ*1 иновѣрцевъ къ христіанству и эти де „при­
соединенія1* нерѣдко оплачиваются миссіонерскими суммами. Въ дан­
номъ случаѣ предполагаютъ корыстныя цѣли, руководящія, и , миссіо­
нерами и обращающимися въ христіанство иновѣрцами. Что это обви­
неніе миссіонеровъ въ нечистотѣ ихъ проповѣдническихъ, пріемовъ 
не можетъ быть приложимо къ православной миссіи въ Японіи, видно 
изъ того, что она матеріально необсзисчена,— средствъ не хватаетъ 
часто на удовлетвореніе самыхъ насущныхъ нуждъ. Говорить въ дан­
номъ случаѣ о вознагражденіи обращающихся въ христіанство япон­
цевъ было бы явною нелѣпостью. _ . ; .

(Окончаніе будетъ)
Восп. I V  кл. Семинаріи М. МИШИНЪ.

Записки миссіонера.
Воспоминанія о жизни гольдовъ, гиляковъ, сам огирцевъ, аинцевъ  
и други хъ  инородцевъ, обитаю щ ихъ по р. Амуру и его притокамъ*).

" ѵ предисловіе.
а

■ Приступая къ  составленію настоящаго очерка, я не имѣлъ въ 
виду написать что-либо новое... Этотъ очеркъ есть ни что иное, какъ 
воспоминаніе стараго миссіонера и любителя-каоліодателя инородчес­
кой жизни, а высказанное въ сей запискѣ есть результатъ двалцати- 
пятп лѣтнихъ моихъ наблюденій и нѣкотораго опыта. Не претендуя

*) Редакціи съ полной готошшетыо даетъ мѣсто въ журналѣ ;кгайъ 
простымъ, безхитростнымъ, но ирппдивымъ, искреннимъ и цѣпнымъ въ нѣ­
которыхъ отлошеніихъ запискамъ лично видѣвшаго п много ■ нсиытавшаго 
въ своей, богатой опытомъ, жизни свяіцеииики-миссіонорп. Ред. м. : .



ня на литературный слогъ, ни на полную объективность, я тѣмъ не 
менѣе старался вендѣ остаться безпристрастнымъ и имѣю смѣлость 
заявить, что все нижесказанное оспъ истинная правда, хотя и грустная... 
Нѣкоторая же горечь нижеслѣдующихъ разсужденій является резуль­
татомъ наболѣвшей души и гнетущаго сознаніи своей іголной безпо­
мощности въ безотрадной борьбѣ съ тяжелыми условіями окружающей 
жизни. Итакъ, съ помощью Бога приступаю.

Гольды, ихъ происхожденіе; типъ, о д еж д а , пища, взаим ствованія
отъ  русскихъ.

Гольды, по происхожденію, съ родни тунгусамъ и есть скорѣе 
осѣдлый, чѣмъ бродячій народъ. А м урскій  гольдъ имѣетъ монгольскій 
складъ лица: ш ирокую плоскую  физіономію, съ приплюснутымъ но­
сомъ, толстыми губами, косыми глазами и выдающимися скулами. 
Черные жесткіе волосы, заплетенные у  мужчинъ въ одну, у  жен­
щинъ въ двѣ косы, мускулистое, худощавое тѣло, средній ростъ— 
вотъ общія черты наружности гольда. Одежда гольдовъ: халатъ, брю­
ки и подбитая ватой к у р т к а -  зимою; тѣ же принадлежности одежды, 
но' только изъ рьібьеіі кож и ,- лѣтомъ. Обувь гольдовъ почти всегда 
изъ рыбьей кожи. Ш а пки  лѣтомъ черныя суконныя, зимою войлочныя, 
подбитыя мѣхомъ, одинаковыя у  мужчинъ и женщинъ. М уж чины  лѣ­
томъ предпочитаютъ ходить даже и безъ шапокъ, а иногда и безъ 
верхнихъ одеждъ. Гольдской женщинѣ, какъ  и всѣмъ женщинамъ м і­
ра, врождено кокетство,. Женщины гольдячки украш аютъ свои верх­
ніе халаты узорами, искустыо вырѣзанными по подолу, рукавамъ, раз­
рѣзу на груди,-четырехъ-угольникамтт, кружками, звѣздочками, окра­
шенными въ синій, красный, валовый цвѣтъ. Иногда гольдячки по по­
долу своихъ халатовъ нашиваютъ лентообразно раковины, русскія  ру­
башечныя пуговицы и нроч. Гольдскія юрты-гл ни оплетки съ крышей, 
но безъ потолка, въ окнахъ • юртьі стеколъ. нѣтъ; ихъ замѣняютъ: ки ­
тайская бумага, пли рыбья кожа. Лѣтомъ гольды живутъ въ борес- 
тянныхъ шалашахъ, посреди которыхъ устроенъ очагъ. Въ зимнихъ 
же юртахъ очагл-иени устроены по угламъ, въ уровень съ поломъ «и 
къ нимъ примыкаютъ нары, служащія постелью для обитателей юрты. 
Проведенныя отъ печей, во всю дЛину наръ, трубы даютъ достаточную 
теплоту. Отсутствіе выошѳкъ быстро охлаждаетъ ю рту  и при высокой 
тимпературѣ съ вечера, къ  утр у  бываетъ до 10% ниже нуля. Хотя 
гольды по своей природѣ народъ здоровый, крѣпкій , легко перенося­
щій всѣ перемѣны воздуха, но, появившіяся между ш ш и  (очевидно за­
возныя). оиедемичѳскіи болѣзни, оспа, скарлатина, дифтеритъ, сифи­
лисъ и проказа,— нашли себѣ здѣсь удобную почву для развитія.

Единственная пища гольдовъ—рыба во всѣхъ видахъ,— сырая, ва­
реная, печеная, вяленая,— тоже вліяетъ на ослабленіе ихъ организма. 
Страсть къ  водкѣ, • безпрерывное куреніе табаку, часто подгнившаго,



сырого, занлѣсновѣлаго, съ младенчества до глубокой старости, (ку ­
реніе табаку трехлѣтнішн младенцами обыкновенное явленіе у  голь­
довъ),— все это уноситъ 'въ  могилу десятки инородцевъ. Скопленіе въ 
одной юртѣ иногда до 30-ти человѣкъ, членовъ одной семьи, совмѣст­
ное присутствіе больныхъ, даже заразными болѣнями, съ здоровыми, 
духота, грязь, спертый и испорченный воздухъ, теплота наръ внизу, 
невыносимый холодъ всей юрты вверху, совмѣстная жизнь въ юртѣ 
собакъ и свиней,— все это порождаетъ между гольдами ревматіізмы, 
простудныя и другія  болѣзни, результатомъ чего бываетъ смертность, 
превышающая сотни жертвъ въ годъ... Думается, что въ будущемъ 
всѣмъ вообще, а Амурскимъ инородцамъ въ частности грозитъ пе­
чальная участь: сперва оскуденіе матеріальное, потомч» обѣдненіе ум ­
ственное и, наконецъ,— смерть съ нзчезновеніемъ со страницъ исторіи, 
—какъ племени, ничѣмъ себя не заявившаго, не создавшаго ни поли­
тической жизни, ни національной культуры. Еще быстрѣе идотъ дѣло 
къ этому печальному концу но мѣрѣ соприкосновенія ..гольдовъ съ 
русскою цивилизаціей. Изъ плодовъ цивилизаціи дурные скорѣе при­
вились къ  инородцамъ, чѣмъ хорошіе; пьянство, развратъ, лѣнь, и во­
ровство быстро пускаютъ между инородцами свои корни, межъ тѣмъ 
какъ и 15-ти лѣтъ еще нѣть тому назадъ, какъ гольдъ, близко не со- 
нрикосаясь съ русскими,—былъ чище, выше и нравственнѣе . своего 
сосѣда, поработившаго простодушнаго дикаря. Все это лижетъ тяже­
лымъ укоромъ на совѣсть испорченнаго русскаго населенія низовья 
Амура. Ч то  же, спрашивается, можетъ смягчить это тяжелое наложе­
ніе инородцевъ? Одно: русская школа, ббльшое вниманіе предержащей 
власти къ  несчастному, забитому туземцу, упорядоченцоеть ихъ граж­
данскаго управленія и, главное, проповѣдь христіанства, . ,.

Но, къ  сожалѣнію жатвы, много, а дѣлателей очень и. очень даже 
мало и, пока мы думаемъ, да размышляемъ, неумолимый рокъ вле­
четъ туземцевъ въ ту  пропасть, откуда нѣтъ уже возврата, т. с. въ 
преждевременную могилу, ископанную руками ихъ же просвѣтителей, 
т. е. насъ русскихъ. : ...

Х арактеръ и обр азъ  жизни инородцевъ гольдовъ.
> Характеръ гольда сосредоточенный у серьезный и даже мрачный. 

Ыа лицѣ гольда наішсаио какое-то равнодушіе. Гольдъ очень рѣдко 
чѣмъ-либо восхніцаотся, нанр. красотою природы и проч. > Поэзіи у  
нихъ нѣтъ никакой. У  гольдовъ нѣтъ иѣсенъ, стиховъ; очень мало 
поэтическихъ преданій.

• Ихъ музыка— дикое, не самобытное, а заимствованное у  русскихъ, 
напнлнванье на днухструняоы балалайкѣ. Ихъ пѣніе какое-то моно­
тонное, меланхолическое и безсодержательное завываніе. Перевести 
иѣсыю гольда на русскій  языкъ нелязя: получится безсмысленный и 
безсвязный наборъ оловъ. Пляска гольдовъ дикая и безобразная. Не
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смотря ил отсутствіе поэтическаго склада въ характерѣ гольда,- голь­
ды по нравственнымъ качествамъ очень симпатичны: гостепріимство, 
взаимопомощь, рѣдкіе случаи воровства и отсутствіе обмана, нотъ хо­
рошія черты національнаго характера гольдовъ. Почтеніе къ  старшимъ, 
безпрекословное повиновеніе имъ, безграничная любовь родителей къ 
дѣтямъ,—эти качества выгодно отличаютъ гольда. Ншцих'ьлгоисду голь­
дами нѣть: родственники н односельчане не допустятъ своего, одио- 
шіеменнпка до побиратедьства. Ж изнь гольда большею: чаотыо прохо­
дитъ въ охотѣ и рыболовствѣ. Едва вскроется рѣка отъ льда, гольдъ, 
приготовивъ свои остроги, сѣти и снасти, отправляется иа * рыбную 
ловлю. Рыба, какъ  выше было сказано, составляетъ главную пищу 
ихъ самихъ и ихъ единственнаго представителя домашнихъ животныхъ- 
собакп. Огородшічоство плохо привилось у  инородцевъ; < Кромѣ рыбо­
ловства и охоты на п утн а го  звѣря, у  гольдовъ нѣтъ другихъ  видовъ 
п р о м ы ш л е н н о с т и . . • •- ‘ И і .

Обряды гольдовъ при сем ейны хъ тор ж ествахъ .
Гольды очень небогатый обрядами народч». Ианр., рожденіе 'маль­

чика въ семьѣ еще является нѣкоторымъ событіемъ; но и въ данномъ 
случаѣ все ограничивается пирушкой, съ неизбѣжной „Х а н -ш іш -о іг. 
Обряда свадебнаго вовсе нѣтъ. Д ѣ вуш ку  приводить въ домч» жениха, 
и иногда только родственники жениха встрѣчаютъ невѣсту въ дверяхъ 
юрты ‘ружейными выстрѣлами. Обычай не коренной, а заимствованный. 
Перезъ часъ новобрачная въ домѣ своего мужа исполняетъ обычныя 
работы по хозяйству, какъ  будто-бы она уже давнишній членъ семьи 
его. Но даже и 1 этой встрѣчи большей частью нс бываетъ, ибо дѣвуш­
ка окончательно купленная въ жены переходитъ нъ домъ жениха тот­
часъ же, хотя бы ей было отъ роду о лѣтъ. Все зависитъ отъ того,— 
ушючѳнъ-лп женихомъ калымъ сполна, или нѣтъ. Часто покупаютъ 
дѣвочекъ младенцевъ. Если будущая жена умретъ раньше фактичес­
каго вступленія въ супружество, калымъ, за нѣкоторыми вычетами, по 
соглашенію сторонъ, возвращается, н-только. П ри  смерти совершенно 
нѣтъ никакихъ обрядовъ; бывали случаи, что суевѣрные гольды стара­
лись выносить умершаго изъ юрты на дворъ (чѣмъ, пожалуй, ускоря­
ли даже его смерть). В ъ  настоящее вромя своихъ умершихч. гольды 
кладутъ въ гробъ. Прежде гольды своихъ умершихъ клали въ амбары, 
завертывая ихъ въ ковры; тѣло лѣжало въ амбарѣ до-тѣхъ поръ пока 
не истлѣвало, или не было съѣдаемо крысами. Въ гробъ тайно кладутъ 
нѣсколько халатовъ, денегъ, кое-какія вещи и трупъ  накапываютъ не­
подалеку отъ стойбища. Единственный обрядъ, подучившій ■-широкое 
распространеніе между инородцами, ото малыя и большія поминки-ло 
умершемъ, .,касатыни. Н о объ этомъ будетъ сказано при описаніи ре­
лигіозныхъ вѣрованій инородцевъ.' Гольды, какъ  крещеные, такъ и 
язычники, рѣдко имѣютъ по одной женѣ; больше но двѣ жены, н не
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много семействъ, гдѣ глава семьи имѣетъ три жены. Жены покупа­
ются. Цѣна жены колеблется отъ 120 до 250 рублей. В ъ  уплату это­
го калыма принимаются: деньги, одежда, ковры, шелковыя матеріи, 
мѣха и проч. Несмотря па множество гольдовъ, приростъ ихъ населе­
нія почти нс увеличивается и гольды лслѣдствіе-ли житейскихъ не­
взгодъ и болѣзней, или по неисповѣдимому промыслу Божьему, подчи­
няются тому же роковому историческому закону, по которому при 
столкновеніи двухъ расъ, одна, менѣе культурная или должна слиться 
съ другой, болѣе культурной, или, если этого сліянія нс произойдетъ, 
уступить ой и постепенно гаснуть, до окончательнаго исчезновенія.

(Продолженіе слѣдуетъ).
Протоіерей Симеонъ Тихвинскій.

Одиннадцатый часъ.
Разсказъ А. Платоновой.

■. •: * I  : ". •'

Это была не жизнь, это была какая-то безпрерывная погоня за чѣмъ- 
то, безостановочное колесо въ необъятной вѣчнотдвижущсйся машинѣ: 
нн минуты покоя, раздумья, внутрешшей сокровенной жизни, постоян­
но напряженность нервовъ, лихорадочная поспѣшность и заботы, заботы 
безъ конца...

Гимназистомъ Ѵ -го класса, когда другіе его сверстники еще ничего 
не знали, кромѣ учебниковъ да коньковъ, Андрей Петровичъ, тогда 
еще Андрюша Истоминъ, уже былъ озабоченъ: бѣгалъ по урокамъ, 
занимался грошовой перепиской, сидѣлъ за уроками цѣлыя ночи. И  
въ то время, какъ  на лицахъ ого товарищей лежалъ отпечатокъ лег­
комысленной юности, свѣжести и здоровья, его лицо было желтовато, 
блѣдно, на лбу между бровями обозначилась складка, и черные, какъ 
уголь, глаза смотрѣли сурово: или съ легкой насмѣшкой изъ-подъ 
сдвинутыхъ бровей. . :

Х уд ой , но выносливый и крѣпкій, Истоминъ всю зиму ходилъ въ 
осеннемъ пальто, питался почти впроголодь. г

Знавшіе его нс думали, что онъ выдержитъ, что онъ не схватитъ 
воспаленія легкихъ, тифа пли даже чахотки. Но онъ выдержалъ, раз­
вивался и росъ. Ы вмѣстѣ съ нимъ росла сила воли, закалялся харак­
теръ. . . . . .  ; . • ..... . . . .

К ончивъ гимназію, онъ пошелъ іл> университетъ: и тутъ  еще боль­
шія заботы, еще большая борьба за. кусокъ  .пасущаго хлѣба, работа 
яо ■ цѣлымъ суткамъ. Подчасъ надрывались силы, но за нимъ, онъ 
помнилъ, росли младшіе сестры и братья, умирала разбитая пароли­
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чекъ мать, нельзя было ип на минуту опускать рукъ , нужно было 
работать. I I  онъ работалъ.

Быстрый и острый умъ его просилъ нищи и самъ хотѣлъ выска­
заться. Истоминъ сталъ писать статьи въ нѣкоторыхъ газетахъ и ж у р ­
налахъ. Учился, писалъ,- давалъ уроки, и вѣчно думалъ сразу о нѣ­
сколькихъ вещахъ, разрывался между дѣломъ, вѣчно торопился.

Онъ окончилъ университетъ уже нѣсколько усталымъ и болѣзненно 
раздражительнымъ. В ъ  его статьяхъ появлялся ядъ. Постоянно живя 
съ людьми, онъ нс любилъ и не могъ любить ихъ за ихъ пустоту, 
ограниченность умственную и нравственную, мелочность, эгоизмъ; въ 
двадцать три года онъ уже презиралъ ихъ и часто не скрывалъ свое­
го презрѣніи.

Е го  назначили въ провинцію учителемъ; онъ взялъ первое открыв­
шееся мѣсто, и съ этихъ поръ его карьера опредѣлилась.

Какихъ  только спеціальностей не назначали ему! Онъ преподавалъ 
и природовѣдѣніе, и русскій  языкъ, и исторію, и законовѣдѣніе, да­
валъ по 35—40 уроковъ въ недѣлю въ разныхъ учебныхъ заведеніяхъ, 
и опять вѣчно торопился, вѣчно спѣшила».

Е го  всѣ цѣнили, какъ прекраснаго учителя; ученики и ученицы 
дрожали передъ нимъ и готовили уроки  великолѣпно, опасаясь его 
ядовитыхъ насмѣшекъ, остроумныхъ замѣчаніи, и не относились кь 
нему безразлично: одни ненавидѣли его, другіе  обожали.

Сослуживцы тоже его побаивались, и товарищей у  него не было: 
должно быть, онъ былъ слишкомъ замкнутъ въ себѣ, слишкомъ про­
ницательно смотрѣлъ на людей и слишкомъ критически относился ко 
всему въ жизни.

Мѣсяцы и годы шли одинъ за другимъ съ какимъ-то безнадежнымъ 
однообразіемъ, и не шли, а просто бѣжали.

Десять, двѣнадцать лѣтъ пробѣжако, и онъ наконецъ усталъ. Точно 
на мгновенье оглянувшись, онъ замѣтилъ, что онъ уже одинъ: мать 

•умерла, семья распалась; работать стало не для кого, и она потеряла 
для него всякій интересъ. Не то, чтобы онъ не любилъ педагогичес­
каго дѣла, но возмущало его то, что дѣлалось оно обыкновенно без­
душно, формально, п самъ онъ иначе дѣлать не могъ.

— Эгоисты... Одинъ формализмъ... Машина, рутина...— иначе не на­
зывалъ онъ людей, всякаго рода занятій, самой жизни.

Н о теперь ему уже не легко было мириться съ этимъ: 10— 12 лѣтъ 
тяжело легли па его плечи и сдѣлали ого раздражительнымъ іі до 
крайности нервнымъ.

А  вт> душѣ было такъ ж утко  отъ царившей въ пей пустоты! Н и 
одного уголка не было занято кѣмъ-нибудь, сердце ныло какой то не­
выносимой и непреходящей болью.

Ему пришло было въ голову заняться благотворительностью. Но, 
нарвавшись нѣсколько разъ на обманъ и притворство, онъ бросилъ
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эту мысль. Даже нищимъ на улицѣ никогда не подавалъ онъ послѣ 
того, какъ  одинъ бродяга съ дѣвочкой крош кой на рукахъ, попросивъ 
у  него Х риста  ради, пролилъ почти на ого главахъ полученный под- 
тл ш ткъ  въ ближайшемъ кабакѣ.

Но виду такой же, какъ прежде, неутомимый работникъ, онъ самъ 
чувствовалъ, что холодѣетъ отъ ужаса и пустоты жизни, отъ своего 
одиночества. Онъ сталъ играть въ карты, сдѣлался прекраснымъ парт­
неромъ и потому желаннымъ гостемъ во многихъ домахъ, но не могъ 
заглушить сердечной боли.

И , нс сознавай цѣли своей жизни, чувствовалъ только, что портится 
вмѣстѣ со всей слоновой машиной жизни, какъ ничтожная спица въ 
ея колесѣ. . ■ •

Истомину было уже около 40 лѣтъ, когда онъ женился на одной, 
изъ своихъ ученицъ. . . . .

Н икто  не зналъ, какъ и гдѣ онл познакомились, іш кто  но могъ по­
нять, какъ такой до болѣзни раздражительный и больной человѣка» 
нашелъ себѣ подругу жизни; что могло ее, хорошенькую, юную, нѣж­
ную, сблизить съ нимъ, ужо отживающимъ человѣкомъ... Больше того: 
никто не зналъ даже, когда была его свадьба.

В ъ  провинціи рады всякому ничтожному событію, выходящему изъ 
круга  обычныхъ явленій жизни, и женитьба Истомина надолго заняла 
умы и языки городскихъ кум уш екъ , но его это не смущало.

В ъ  его жизнь на нѣкоторое время вошло что-то новое, свѣтлое, уми. 
ротворяющее: онъ вдругъ сдѣлался „добрымъ4*, какъ говорили о номъ 
ученики и ученицы, въ журналахъ ио русскому языку появились вы­
сокія отмѣтки, въ учительской и въ обществѣ стали рѣже слышаться 
его насмѣшливыя замѣчанія.

Но прошло нѣсколько мѣсяцевъ, годъ, и все пошло иостарому.
—  Видно и женитьба нс помогла: горбатаго-то лишь могила испра­

витъ! — отзывались о немъ.
А  тутъ  еще случились непріятности по службѣ: прямой п рѣзкій, 

онъ не поладилъ съ новымъ директоромъ, и въ результатѣ его уволи­
ли изъ реальнаго училища, согласно „прошенію44. Опять начались не­
дохватки, опять заботы. А  у  Истомина уже была своя семья. 3—4 
года пришлось перебиваться, лотомъ „счастье? снова улыбнулось ему: 
онъ получилъ мѣсто инспектора и преподавателя въ одномъ изъ женс­
кихъ учебныхъ заведеній.

Дѣла матеріально понравились, но жизнь нс стала осмысленнѣе и 
легче.

: / '■: ; "г" :  п , . "у -
—  Чертъ знаетъ, что такое: отчеты за отчетами подавай! Скоро въ 

какую -то машину превратишься! Никакихъ силъ нѣтъ! А  тутъ еще* съ 
прошлымъ счеты своди: все запущено, деньги растрачены, въ хозяіі-
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етвѣ хаосъ... Тьфу!— бранился онъ всякій день, возвращаясь со служи» 
въ 6—6 часовъ, желтый, усталый, нервный, и, по обращаясь собствен­
но къ  женѣ, начиналъ просто въ пространство жаловаться на спою 
судьбу: его не понимаютъ, къ  нему относятся съ какой-то враждеб­
ностью, его опасаются, потому что знаютъ, что оиъ нс спуститъ ни­
кому этого* бездушнаго, холоднаго, формальнаго отношеніи къ  дѣлу! 
Д а развѣ можно было не кипѣть, развѣ молено не говорить дерзостей, 
когда впдншь, какъ  люди, называющіе себя педагогами,.-думаютъ толь­
ко о своихъ матеріальныхъ выгодахъ, когда они не интересуются дѣть­
ми, даютъ имъ камень, вмѣсто хлѣба. А  койкой безпорядокъ въ учи ­
лищѣ, какой хаосъ, какое отсутствіе дисциплины... И  это никого не 
трогаетъ, никого не безпокоитъ. Начальница ни во что нс входитъ, 
на все смотрптъ сквозь пальцы.

— Тебѣ, можетъ быть, кажется это? Не едпшкомъ-ли обобщаешь
ты?—робко замѣчала ему иногда жена. ’ • 4

Андрей Петровичъ усмѣхался: онъ ли мало еще приглядѣлся къ  лю­
дямъ?! Онъ знаетъ, ради чего жпветь большинство людей: ради куска  
хлѣба несутъ люди ярмо жизни, и какое бы нп было дѣло— священ­
ника, учителя, писателя,- оно все равно для нихъ ярмо, которое они 
готовы сбросить при первомъ удобномъ моментѣ. А  вотъ и самъ ни­
чего не можешь сдѣлать: канцелярщина заѣла!

— Бросить бы все, уйти! Куда? Не все ли равно? Только бы нико­
го  не видѣть, да и себя прежде всѣхъ! Н икуда  нс уйдешь теперь: и 
надо было жениться!— Думалъ Андрей Петровичъ н тотчасъ же чуй 
ствовалъ тайные упреки совѣсти: не дѣлала ли Дина для него всего, 
что могло его успокоить, не ходила ли подчасъ за нимъ, какъ  за бо­
льнымъ, капризнымъ ребенкомъ, нс помогала ли ему, какъ  могла? Она 
была нс особенно развита, робка и застѣнчива, но какіе  славные у  
нея глаза, какая милая улыбка!

А  Гришутка, Оля... Теперь изъ-за нихъ не уйдешь..
Д а и долженъ, разъ взялъ дѣло. ,
И  но чувству долга, онъ несъ свое „ярмои. Нервы расшатывались.
Былъ мартъ мѣсяцъ. Стоялъ Великій постъ. - =*•
Андрей Петровичъ вернулся изъ училища не. въ духѣ.
— Еще обѣдъ не готовъ? Удивительно, никогда по поспѣете во-лре- 

мя! А  потомъ и сиди за отчетами ночь...— Сквозь зубы проговорилъ 
онъ, проходя черезъ столовую, въ которой еще не совсѣмъ былъ на­
кры ть  столъ.

— Н у , ну, здравствуйте, —мимоходомъ кивнулъ онъ головой дѣтямъ,
выбѣжавшимъ кь нему навстрѣчу,- да дайте пройти, хомутъ-то хоть 
с б р О С И Т ь ! . .  : : . . • . . . . .  : ,

— Гриша, Оля, пустите же яаиу, -  поспѣшно закричала: имъ мать, и.
сама подхватила па р уки  дѣвочку.,; ., . .і; -:
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— А  ты вчера мнѣ опять вч> протоколѣ о послѣднемъ засѣданіи на­
путала, съ упрекомъ обратился онъ къ женѣ, на порогѣ уже спальни.

—  Н у? !—поблѣднѣла она.
— Вотъ  и :,н у “ ... Н ѣ гь , уж ъ  ты лучше не берись: не ваіпего ума 

дѣло... Какъ-то женскія головы особенно устроепы...
• Онъ сказалъ ещо что-то, но она неразелышола, да и не хотѣла слы­
шать: было очень обидно и совѣстно.
• Она закусила губы и принялась на одномт» колѣнѣ качать дѣвочку, 

чтобы сдержать слезы. •
Ему стало стыдно, когда за обѣдомъ онъ увидалъ ея блѣдность и 

дрожащія губы; оич» хотѣлъ загладить какъ-нибудь свою вину, нелов­
кость, но разговоръ не клеился, ничего не выходило, и онъ кончилъ 
тѣмъ, что сталъ проклинать свою „ чиновничьюі: жизнь, н вообще лю­
дей, которые изъ жизни сдѣлали одну с ку ку . •

А  тутъ  еще губернаторъ придирается, директоръ спитъ, пли тонъ 
начнетъ показывать.

— Х о ть  вѣшайся,—мрачно закончилъ онъ и закашлялся.—Иш ь, въ 
отставку пора: грудь политъ, бокъ колетъ...

— Ты  вчера тоже жаловался; хоть бы іодомъ на ночь нам азалъ ,- 
оказала жена, и въ тонѣ ея голоса, вмѣсто обиды, была какая-то н ѣ ж ­
ная и робкая заботливость, а глаза, добрые и кроткіе, еще съ влаж­
ными рѣсницами, безпокойно смотрѣли на мужа.

— Чего тутъ! П устяки!—махнулъ онъ рукой, и продолжалъ обѣ­
дать,— чѣмъ скорѣе, тѣмъ лучше.

Она опустила глаза и оба замолчали.
Сейчасъ же послѣ обѣда онъ засѣлъ за свои отчеты.
Она у т л а  вч» дѣтскую. Андрею Петровичу было слышно, какъ игра­

ли дѣти, какъ пѣла няня п каіп> Дина но стоянію останавливала ее и 
дѣтей: „помните, что папа усталъ .. не возитесь, дѣти! Потише, няня!" 
— И  его не только не трогали, его раздражали зти постоянные окрики: 
что онъ за пугало даже въ своемъ домѣ! І іо  вѣдь онъ самъ же ие 
могъ бы работать, если бы ребятишки возились, вѣдь онъ сбился бы 
въ вычисленіяхъ... Д а  онъ сбивался п такъ... Цифры въ головѣ и на 
бумагѣ мѣшались, работа не ладилась. Въ концѣ концовъ Андрей Пет­
ровичъ кончилъ тѣмъ, что бросился на куш етку въ полномъ изнемо­
женіи и закурилъ.

— Опротивѣло... I I  отчего все такъ? Всю жизнь работалъ, какъ  
волъ, и не только удовлетворенія нравственнаго не получилъ, а еще 
такая тоска въ душѣ... К а къ  однако болитъ голова! Вч> самомъ дѣлѣ, 
смерть, что-л іі?— Онъ нервпо провелъ рукой  но своимъ жесткимъ сѣ­
дѣющимъ полосамъ и отшвырнулъ въ сторону папиросу. Отъ мысли 
о смерти ему стало вдругъ непріятно и жутко.

—  А  вѣдь близко, нечего и обманывать себя .. Развѣ долго наскрн- 
ипшь так'ь? И  зачѣмъ только женился! Вѣдь почти нищими ихъ пус-
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ттргь придется.. ’ велика развѣ будетъ пенсія? Д а п пѣтъ, още что то 
другое томитъ... Вѣдь чего бы бояться? Не самъ ли онъ раньше го­
ворилъ: хуже зтой каторги „тамъа не будетъ, а теперь... да чего ато 
лезутъ такія мысли? Тьфу!..

Но мысли все лѣзли и лѣзли, неотвязчивыя, тяжелыя.
—  Вѣдь не жилъ еще, вотъ обидно что! Д р угіе  живутъ , а тутъ  

жизнь прошла, точно сонъ, кошмаръ, и теперь все бѣжитъ и бѣжитъ, 
уноситъ день за днемъ, силы и здоровье, и не остановишь ёё ни на 
одинъ ыпгь! И отчего такая тоска? Вѣдь Л гь  не потерялъ нп одного 
дня даромъ, онъ всегда вездѣ стоялъ за правду, онъ исполнялъ самую 
черную, неблагодарную работу съ точностью и аккуратностью маши­
ны, онъ входилъ во всѣ мелочи дѣла, которое ему давалась, а въ ре­
зультатѣ—сознаніе безплодности своихъ трудовъ, озлобленность само­
го  и окружающихъ, полная неудовлетворенность.

—  И  какой самъ я скверный... Динѵ обидѣлъ.. Проклятые нервы... 
—думалъ онъ, вставая, чтобы опять приняться за работу, но работа 
попрожнему валилась изъ рукъ.

Въ дверь слегка постучали.
— Можно къ  тебѢ?— послышался голосъ жены.
— Войди, Дина! -тотчасъ же отозвался онъ, желая загладить даве­

шнее и придавая своему голосу возможно больше нѣжности,— что, 
мать моя, опять сижу!—показалъ онч» глазами на ворохъ бумагъ,— 
ііртпили-ка мнѣ чаю съ лимономъ.

Блѣдное, худенькое лицо молодой женщины точно оживилось: она 
такъ дорожила всякой его лаской!

—  Сейчасъ,—проговорила она и хотѣла было выйти, чтобы распо­
рядиться, но онъ удержалъ ее за р уку  и притянулъ къ себѣ.

— Куда ты? успѣешь... зачѣмч» ты пришла?— и тотчасъ же, забывая 
о споемъ вопросѣ, заговорилъ с» собѣ:— надоѣло, ей-Богу, надоѣло, 
тошно, Дина.,. Вѣришь-;ш, и самъ себѣ гадокъ сталъ! И  что обиднѣе 
всего: не понимаютъ люди, что за нихъ мучишься, совѣсть за дѣло, 
которое гибнетъ, покоя не даетъ.

Дина робко и ласково погладила его р уку .
— Бѣдный ты, вздохнула она,—только... можетъ быть, ты слиш­

комъ уже рѣзокъ... можетъ быть, иначе можно... Всѣ вѣдь мы люди... 
у  всѣхъ недостатки...— Она чуть выговорила свою мысль и закраснѣ­
лась, какъ когда-то краснѣла, будучи его ученицей. Юму стало и жал­
ко ее п досадно на ѳя смущ еніе:- что онч.— звѣрь какой, чтп-лн, что 
даже она его боится?
: Онч. оставилъ ее.

— Я  въ церковь пойду, несмѣло проговорила она черпяъ минуту
— Въ церковь? А  завтра праздникъ? Ч то  сегодня? Среда...
— „Стояніе54 сегодня Маріи Кгіш етскоп, звонятъ уже: я кт. намъ въ 

приходскую церковь пойду.-.



Андрей Петровичъ прислушался; слабые, чуть слышные удары ко­
локола, рѣдкіе и печальные, въ самомъ дѣлѣ долетѣли до его олуха.

Какія-то  но то ноепоминанія, по то забытыя ощущенія вдругъ нах­
лынули на него. ., .

—  Пойти п мнѣ развѣ?
Она съ недоумѣніемъ посмотрѣла на ки п у  бумагъ на столѣ, но тот­

часъ же радостно поддержала ого:
—• Пойдемъ, конечно; отдохнешь немного!..
— Н ѣтъ, не стоитъ! Потомъ опять но спать ночь,— отрѣзалъ онъ,— 

иди одна!
Она ушла. Ему принесла чаю.
Н о четверть часа спустя, прислуга въ кухнѣ  слышала, какъ к р и к ­

нулъ: „закрой за мной!44 I I  вслѣдъ за тѣмъ сильно хлопнула на па­
раной дверь.

■ • * / * • * •  ‘ 1 - I I I .  ’ ;  • '

Тихіе, рыдающіе напѣвы покаянныхъ молитвъ висѣли въ полутемной 
полной народа, церкви; было тепло, пахло воскомъ и ладаномъ, н ста- 
ричекъ-настоятель посрединѣ у  аналоя читалъ канонъ.

..Покаянія время: прихожду Ти, Создателю моему, возьми бремя отъ 
моно тяжкое грѣховное п яко благоутробевъ, дождь ми слезы умиле­
нія14—дребезжащій надтреснутый голосъ звучалъ сокрушеніемъ іг 
скорбью, и въ тишинѣ, нарушавшейся только сдержанными вздохами 
толпы, отчетливо раздавалось каждое слово.

И  опять тихое рыданіе: „помилуй мл, Боже, помилуй мя!й
Андрей Петровичъ прошелъ впередъ и глазами отыскалъ жену.
Она стояла у  печки на колѣняхъ и медленно н часто склонилась до 

самой земли: какъ  будто на ней лежало тяжкое невыпосимое бремя.
Ея худенькая, склоненнная фигурка тронула Андрея Петровича. Онъ 

смѣшался съ темной кучкой  молящихся.
—  Не возгнушайся мене, Сиасе, нс отрпни отъ Твоего лица-..--про­

должались сокрушенныя моленія.
I I  какая-то теплота сходила въ истерзанную, издерганную жизнью 

душ у, отъ чеі’о-то застилало глаза
—  Вѣдь когда-то и онъ любилъ и почти наизусть зналъ этотъ ка­

нонъ и всѣ эти великопостныя службы! Когда-то и его трогали и вол­
новали церковныя пѣснопѣніи, когда-то и ему была близка вся атмо­
сфера храма... Было время, оііъ пытался совмѣстить въ своей душѣ 
работу жизни со служеніемъ Богу... это не удалось,, оказалось не 
подъ силу... Онъ понялъ это и, такъ какъ  раздумывать было некогда, 
бросилъ эту мечту, пересталъ даже дразнить себя мыслями о какомъ- 
нибудь дрз'го.мъ мірѣ, кромѣ настоящей, суетливой, раздражающей} 
но неизбѣжной жизни, пересталъ почти совсѣмъ ходить въ  церковь, 
разучился молиться.
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Молитва, Евангеліе, богослуженіе... Всего этого касаться урывками, 
поверхностно, знать только, что что истина, и не смѣть болѣе- минуты, 
получаса отдаться ей?! нѣтъ, лучше не надо... I I  онъ наставилъ себя 
перестать думать о томъ, что было святыней, но назначенной не для 
него.

И  Богъ, передъ Которымъ онъ благоговѣлъ къ тайнѣ своей души, 
пересталъ «ходить въ ого земную жизнь; онъ неспособенъ даже сталъ 
вспоминать о Богѣ среди безчисленныхъ заботъ, удачъ и непріятностей 
земной жизни. Дина молилась... Но... что ей было и дѣлать больше? 
Онъ никогда не мѣшалъ еіі.

Однако, почему такая боль пт» душѣ, сладкая, невыразимая, давно 
уже неиспытанная боль? Отчего-то вдругъ захотѣлось плакать надъ 
чѣмъ-то утеряннымъ или растраченнымъ безразсудно?

„Ты  оси Пастырь добрый, изыщи моно, агнца, и заблуждшаго да не 
ирезрнши меня!"— Что-то сыновнее чувствуется въ обращеніи священ­
ника кт» Б огу; какъ будто лицомъ къ лицу говоритъ онъ съ Іисусомъ...

— Помилуй мя, Боже, помилуй мя!— въ тонъ ему тихо поютъ пѣвчіе.
— Мене изыщи— безотчетно повторяетъ Андрей Петровичъ, почти 

машинально становясь на колѣни, и вдругъ чувство безконечной жа­
лости къ  самому себѣ охватываетъ все ого существо.— Потерялъ, себя 
потерять... Тебя забылъ... изыщи...— Судорога кривитъ его губы , на 
глазахъ закипаютъ слезы. И  что-то непонятное творится въ душѣ: 
знакомыя, раздражающія лица, недошгеанныя бумаги, непріятности по 
службѣ,—все, что тяготило, возмущало и терзало душ у, вдругъ скры­
вается неизвѣстно куда: остается только одно ото смиренное и покаян­
ное, „Помилуй мя!..в

Прошло уже больше половины „стоянія” . Андрей Петровичъ не 
замѣчаетъ. Онъ не подымается съ колѣнъ, онъ забылъ боль въ головѣ 
и въ боку, забылъ все въ мірѣ. Онъ не молится, не проситъ, не пов­
торяетъ даже словъ священника, онъ только чувствуетъ себя слив­
шимся едва ли не впервые въ одно съ атой чужой н въ то же время 
такъ близкой ему толпой смиренно издыхающихъ и молящхен людей, 
чувствуетъ, что на немъ и на ней лежитъ одно общее бремя, тотороо 
давитъ ихъ и гнететъ до земли, н ото бремя теперь готово упасть.

Онъ чувствовалъ, что случайно, па закатѣ своихъ дней, наткнулся 
на то, что одно только могло и можетъ дать цѣпу п смыслъ жизни. 
Вт» своей долгой, трудовой, кипучей жизни онъ1 забылъ объ нтомъ, 
забылъ о Христѣ, и Х ристосъ  оставилъ его. I I  потому все было такъ 
пусто, страшно, безсмысленно. Но нотъ теперь нишъ точно возвраща­
лось далекое раннее дѣтство, до-ткольные годи, чистая вѣра, теплая 
молитва...

—  Согрѣшнхомъ, беззакоиноиахомч», иеиравдовахомъ нред'ь Тобою, 
ниже соблюдохомъ, ниже сотворнхомъ, якоже заповѣдать оси мамъ,— 
тихими словами плачетъ полутемная церковь.



— 165

— Всѣ согрѣшили,., „всѣ люди14,— Вспомнились ему слови жены,— и
онъ такъ  же, какъ  другіе... Слабые, жалкіе, они надерганы, аабіггы 
жизнью... За что пропирать ихъ? Жалѣть надо ихъ... любить и, любя, 
звать къ  новой одухотворенной жизни... И  прежде всего самому... 
Самъ-то... Господи... ' ‘ ! " •

— Помилуй мя, Боже, помилуй мя!— Опять покаянные вздохи. 11 
побывъ, что его можетъ кто-нибудь увидѣть, что въ церкви могутъ 
окапаться знакомые^ Андрсіі Петровича* припалъ головой къ  холодно­
му каменному полу, и озлобленное измученное жизнью сердце таяло 
отъ горячихъ и неудержимыхъ слезъ.

ІІІе.лъ дождь; было сыро и холодно; ночь опускалась па городъ . 
когда Андрей Петровича» возвратцался изъ церкви домой.

Но на душѣ у него было какое-то странное и кд кое-то сладкое за­
тишье... Надолго ли, онъ не зналъ.

Жена удивилась, застава» его вечеромъ надъ раскрытымъ Еванге­
ліемъ: онъ читалъ притчу о хозяинѣ, который вышелъ нанять работ­
никовъ въ виноградникъ свой.

„Наконецъ, вышедъ около одиннадцатаго часа, онъ нашелъ другихъ, 
стоящихъ (на торжищѣ) праздно, и говоритъ имп»: что вы стоите здѣсь 
цѣлый день праздно? Оли говорятъ ему: никто насъ не наняла». Она. 
говоритъ имъ: идите и вы въ виноградника» мой, и что слѣдовать бу­
детъ1, получите55...

Андрей Петровича» остановился... Пе наступать ли и для него Пос­
лѣдній „одиннадцатый54 часа» жизни?

И  этотъ вопроса» впился, какъ  жало, къ его сознаніе и наполнила» 
душ у внезапной тревогой.

А  рядомъ съ атпмі> ему вспомнилась свѣтлая картина Пасхальнаго 
праздника. Идетъ утреня... Все слилось па» общую ласкающую гармо­
нію дивнаго побѣднаго торжества... Ка» морѣ свѣта и радости кака» бы 
тонетъ всякая печаль.

— Христосъ  воскреее! Воистину воскресе!— слышится въ каждома» 
уголкѣ храма... И  ему кажется, кака» будто вмѣстѣ са> этой священной 
пѣснью порхаюта» но церкви бѣлоснѣжные ангелы...

А  нотъ раздается величественное торжествующее слово Златоуста:
Аще кго  благочестивъ и  боголгобива», да насладится сего свѣтлаго 

и добраго торжества... Если кто успѣлъ прміітп только въ одиннад­
цатый: часъ, и тотъ да не страшится замедленія... Трапеза уготована... 
Телецъ упитанный... Всѣ насладитесь инршестномя» вѣры...

И окрыляющая радость наполнила сердце Андрея Петровича... Она 
кака» бы подняла его надъ скорбями земли и примирила са» ішмн...

0. X.
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Среди газетъ и журналовъ.
Въ передовой статьѣ одного ивъ Л іЛ " „Церковнаго Вѣстника**, 

озаглавленной „Торжество православія**, наряду съ рельефнымъ выяс­
неніемъ историческаго происхожденія и внутренняго значенія ежегод­
но совершаемаго Православною Церковью „торжества православія11, 
находимъ, между прочимъ, довольно интересную, хотя и далеко не 
отрадную, характеристику современнаго положенія Р усской Церкви 
и отношеній къ ной русскаго общества.

„Тяжелое время, говоритъ журналъ, переживаетъ нынѣ Русская 
Церковь. „Торжество православія1*, которое во идеѣ непрерывно долж­
но совершаться въ пашемъ отечествѣ, въ дѣйствительности омрачает­
ся многими крайне прискорбными событіями въ религіозно нравствен­
ной жизни русскаго общества. Богобарство, въ смыслѣ злонамѣренна­
го протеста противъ церковной догмы, присуще значительной части 
интеллигентнаго нашего общества. Подъ предлогомъ „богоискательства1* 
измышляются субъективныя вѣрованія н упованія, находящіяся во враж­
дѣ съ церковною догмою-... Еще меньше сознается непреложность 
церковныхъ каноновъ.

„Раздаются голоса, что каноны— пережитокъ старины но. обяза­
тельный но только для православнаго государства, но н для церковна­
го  общества... Отрѣшеніе отъ канона нарушило церковную дисципли­
ну, воспитало анархическое натаю  по взаимныхъ отношеніяхъ, поро­
дило смуту и раздѣленіи. Всѣ и каждый считаютъ себя компетентны­
ми въ оцѣнкѣ церковныхъ дѣлъ, судятъ о нихъ и рядятъ но личному 
усмотрѣиію, прилагаютъ обыденный ж итейскій  порядокъ къ  событіямъ 
н явленіямъ особаго порядка, для правильнаго пониманія которыхъ 
нужны н спеціальныя знанія, и знакомство съ церковнымъ законода­
тельствомъ и проникновеніе духомъ церковности. Наблюдается, затѣмъ, 
вторженіе въ область церковнаго законодательства такихъ организацій, 
которыя по самому существу своему некомпетентны въ церковно-об­
щественныхъ дѣлахъ н неспособны всесторонне объять въ своихъ за­
конодательныхъ иродположеніяхъ все сложное теченіе церковной жиз­
ни и правильно установить законодательныя для нея нормы. Мало то­
го, замѣчается тенденція подчинить церковь государству н ограничить 
вліяніе ся на народъ въ области религіозно-нравственныхъ отношеній**.

Гдѣ же выходить изъ итого тяжелого положенія?
„Точное соблюденіе православныхъ догматовъ и церковныхъ ка­

ноновъ, самостоятельность церкви и самобытность внутренней ея ор­
ганизаціи, независимость церковнаго законодательства, авторитетъ 
церковной власти и свобода церкви въ рслнгіозногнрапстіюшшмъ воз­
дѣйствіи на общество н народъ— потъ необходимыя, по мнѣнію авто­
ра, условія для неизмѣннаго н непрерывнаго „торжества православія** 
въ нашемъ отечествѣ, фактическое осуществленіе которыхъ должно
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составлять долгъ и обязанность всѣхъ истинныхя> членовъ Р усской
• г

Церкви, въ мѣру силъ и способностей каждаго ияъ іш хъ :\

Извѣстный Нововременскій публицистъ Меньшиковъ въ орпгн- 
нальной, по обыкновенію, статьѣ „Защита вѣрыі:, посвящённой обсуж­
давшемуся въ ноябрѣ прошедшаго года въ Государственномъ Совѣтѣ 
законопроекту о переходѣ изъ одного вѣроисповѣданія въ другое, 
своеобразно выясняетъ положеніе Православной Церкви, „которая, но 
его мнѣнію, безъ всякихъ, будто-бы, основаній, считается ..господ­
ствующей".

..Неправда, лудто свобода совѣсти у  насъ введена только въ 
1905 году. Она введена Петромъ Великимъ, предоставившимъ— ни 
спросись ни земскаго собора ни духовнаго собора,—равноправіе всѣмъ 
вѣроисповѣданіямъ. Хотя православная церковь продолжала считаться 

господствующей^, но вѣдь этого было только іна бумагѣ. У  „господ­
ствующей церкви отм ѣ нили-въ  лицѣ патріарха -ея единоначаліе, чего 
не дѣлали ни съ лютеранами, ни е/ь католиками. Папа римскій не от­
мѣненъ. У  господствующей церкви отнимали обширныя имущества, 
завѣщанныя благочестіемъ предковъ, чего не дѣлали ни съ лютеранами, 
ни съ католиками. У  господствующей церкви назначали въ Синодъ оберъ- 
прокурорамн кавалерійскихъ штабъ-офицеровъ, чего не дѣлали нн съ ка­
кими иновѣрцами. За несогласіе въ церковныхъ вопросахъ митрополи­
товъ сажали въ кандалы, а провинившихся священниковъ сѣкли к н у ­
томъ, чего не дѣлали ни съ пасторами, ни съ ксендзами.

Прочитайте крайне интересные отрывки изъ жизни нашей іерар­
хіи извѣстнаго писателя г. Поселянина: сердце щемитъ отъ .ужасной 
тпранніи, которпй подвергалось православное духовенство въ эпоху 
бироновщины: послѣдняя для церкви не окончилась со смертью .Биро­
на. В ъ  чемъ, же, спрашивается, „  господство вапі о “ .православной церк­
ви? В ъ  томъ ли, что православное духовенство было чуть не сравне­
но вч» правахъ съ податными классами и обречено на хрнстарадниче- 
ство среди крестьянства, въ каковомъ христарадннчествѣ оно и выро 
дилось до теперешняго бѣгства изъ своего сословія и семинарскихъ 
бунтовъ? Говорятъ: православію до сихъ поръ была разрѣшена пропа­
ганда вѣры, инославію— нѣтъ. Неправда! Проповѣди православныхъ 
священниковъ подвергались и, можетя» быть, до елхъ поръ ..подверга­
ются самой суровой цензурѣ, тогда какъ и ксендзы, и -пасторы, и 
муллы, и раввины говорятъ въ своихъ молитвенныхъ домахъ все, что 
имя» вздумается. В ъ  томъ ли, наконецъ, выражается, „господстиованіо" 
.православной церкви, что она не имѣетъ возможности созвать соборъ, 
тогда какъ  такіе же церковные соборы разрѣшаются, раскольникамъ, 
баптистамъ, армянами», лютеранамъ, евреямъ? Смѣшно читать лживыя, 
будто либеральныя рѣчи о насиліи православія надъ иновѣріемъ, о 
„господствѣ11 православія въ Россіи. Уже двѣсти лѣтъ не существу-



етг. этЛго господства, а, напротивъ,---православная церковь была -.бы 
рада-радешенька, если бы оіг предоставили тѣ пріівпллегіп, какими 
пользуются фактически исионѣдавія, признаваемыя ересями. Позволь­
те номъ, какъ католикамъ и армянамъ, имѣть своего патріарха.; П оз­
вольте намъ>:. какъ раскольникамъ или евреямъ, право церковныхъ 
соборов'ь, вѣдь церковь наша именуется .апостольской и. соборной. 
Разрѣшите, какъ лютеранамъ, церковный приходъ. Разрѣшите нашимъ 
священникамъ свободу проповѣди. Не отнимайте церковныхъ. земель 
и капиталовъ, словомъ, уравняйте ласъ съ еретическими и-даже язы­
ческими церквами,—и этого уже будетъ допольно! Даже языческое 
(.чамантское) вѣроисповѣданіе обезпечено въ Россіи токою автономіей 
л такимъ покровительствомъ казны, которымъ православное духовен­
ство искренно з а в и д у е т ъ ,, .. .? * .. („О т. Х р .“ )

Послѣдній визитъ Англичанъ Россіи и въ частности, представите­
лей Англиканской церкви, даетъ.поводъ періодической печати выска­
зать свое мнѣніе о возможности сближенія между православной и ан­
гликанской церквами. „Ц . Вѣстнпкъи по этому поводу пишетъ:

..Въ печати уше высказанъ взглядъ, что соединеніе церквей— дѣ­
ло безнадежное. Въ доказательство ссылаются и на общій упадокъ вѣ­
ры и интереса въ религіознымъ вопросамъ, неблагопріятный для ро- 
лнгіозных'ь движеній, и на протестантскій характера» англійской церк­
ви, дѣлающій соединеніе съ ней православной церкви маловѣроятнымъ. 
Н ѣ ть ничего легче, какъ  доказывать подобныя положенія. Для этого 
достаточно самаго общаго знакомства съ современнымъ положеніемъ 
англиканства и съ трудностями вопроса о' соединеніи, обнаруживши­
мися хотя бы въ переговорахъ съ старокатоликами, - гораздо ; ближе, 
конечно, подошедшими къ православію, чѣмъ англиканская церковь. 
Въ лучшемъ случаѣ окажется, что до соединенія еще очень далеко. 
Но русскіе ревнители единенія, думается, вовсе и не разсчитываютъ 
на соединеніе церквей въ близкомъ будуіцемч». Для нихъ* какъ  и для 
англиканскихъ ревнителей, единеніе церквей -конечная цѣль, лежащая, 
можетъ ' быть, за предѣлами человѣческаго иродвидѣнія. Н о они счи­
таютъ эту цѣль такою, о которой хрігстіашпгь не въ правѣ забывать. 
Для ихъ религіозной совѣсти сохраняетъ всю силу мысль, с что Гос­
подь хотѣлъ, чтобы Его послѣдователи составляліГоднное общество, что 
Онъ молился объ этомъ породи» смертію. О ш г глубоко чувствуютъ все 
зло раздѣленія и вражды между христіанами и не считаютъ • позволи­
тельнымъ спокойно мириться оъ такимъ  положеніемъ • вещей, хотятъ 
послужить, сколько-отъ нихъ зависитъ, свитому дѣлу единенія; Иередч» 
вѣрующимъ -идеализмомъ искреннихъ ревнителей единенія ва то й  или 
другой сторонѣ можно только преклоняться. Если же признать, что 
носильная работа, съ надеждою на помощь Бож ію , надъ .устраненіемъ 
церковнаго раздѣленія составляетъ долгъ христіанина и христіанскаго
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общества, то и ближайшія задачи, какія ставитъ собѣ ревнители еди­
ненія, являются самымъ естественнымъ дѣломъ на томъ, пути, кото- 
рьііс они себѣ намѣтили. Первого ступенью здѣсь, очевидно, должно 
быть сближеніе между церквами^.’ , / 4 - і : - •<•. Ч  . 1 . 1 , -

Совершенно противоположное рѣшеніе вопроса встрѣчаемъ въ 
„Р. Ся.“ , въ статьѣ г. Карташева подъ заглавіемъ: „Англикане и Рус­
ская Церковь^. Авторъ пишетъ:

„Неспеціалистамъ въ дѣлахъ церковныхъ можетъ показаться не­
ожиданнымъ этотъ порывъ къ единенію съ либеральной и, какъ-ни­
какъ, протестаитствующей церковью со стороны нашихъ іерарховъ.

•• Ашѵшканамъ, если бы на то пошло, внутреино очень легко идти 
на соединеніе съ православіемъ. Онп—люди религіозно широкіе. Одна 
изъ партій въ ихъ церкви такъ и назывнется „широкой цорковыок въ 
знакъ своего пндпферентнаго отношенія къ  совмѣщенію догматовъ и 
католическаго, и протестантскаго оттѣнковъ, заключенныхъ въ ихъ 
символическихъ книгахъ. Но каково восточнымъ? И  особенно рус- 
с к ітъ ?  Подчеркиваю послѣднее.

Англиканское вѣроученіе въ пунктахъ о Ш ^ и е ,  объ исключи­
тельномъ авторитетѣ св. Писанія, какъ первоисточника вѣры, о по- 
грѣшимости вселенскихъ соборовъ, объ отрицаніи иконъ, мощей, мо­
литвъ святыхъ, евхаристическаго пресуществленіи н т. д., разверты­
ваетъ внушительный рядъ догматическихъ разногласій съ Востокомъ, 
абсолютно непреодолимыхъ для послѣдняго. Разсчитывать на возмож­
ность соединенія при такихъ данныхъ— значитъ быть оптимистомъ 
сверхъ всякой мѣры. Православіе можетъ благословить англиканство, 
только переставъ быть самимъ собой. Слѣдовательно, единственнымъ 
оправданіемъ и безусловной предпосылкой проекта православной сто­
роны о соединеніи съ англнкаиамн служить обратная мисль о приня­
тіи  ими православной догматики. Зачеркнуть свою исторію, измѣнить 
своему характерному духу, учинить религіозный расколъ съ другими 
частями своей церкви („ш ирокой5* и „низкой"), ибо онп, навѣрное, 
останутся въ нротестанствѣ,— какая это утопія!..

Трезвый минимализмъ, разумѣется, претендуетъ на несравненно 
меньшое. Переговоры о сооднненіп -церквей, подобно пасифистскоіі 
пропагандѣ среди грозной атмосферы мірового милитаризма, являются 
нѣкоторымъ исходомъ для всегдашней христіанской мечты объ „еди­
номъ стадѣ", подвигомъ воспитанія между церковной толерантности и 
нроододѣніи того примитивнаго взаимнаго отчужденія вѣроисповѣда­
ній, какое въ сферѣ политики и общей культуры уже давно исчезло 
изъ между-народныхъ отношеній.

Н о къ  этому дѣлу міровой религіозной „политики" русская цер­
ковь приспособлена менѣе всѣхъ другихъ великихъ церквей право­
славнаго Востока. Греческій Востокъ .хранитъ въ себѣ благородную 
традицію вселенскаго самосознанія. За послѣднее нолстолѣтіе м ы . бы­
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ли свидѣтелями но однократныхъ іт властныхъ окружны хъ посланій во­
сточныхъ патріарховъ, отвѣчавшихъ во всеуслышаніе на панскія энци­
клики. М ежду тѣмъ, у  насъ умѣютъ сноситься съ папами лишь одіш 
чиновники департамента духовныхъ дѣля, иностранныхъ исповѣданій...*

Интересныя и оригинальныя мысли, навѣянныя современными 
толками о близкомъ созывѣ церковнаі'о собора находимъ въ статьѣ 
„Продсоборныя думы провинціальнаго священника-, въ „Смоленскихъ 
Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ*Л)

„Соборъ, говоритъ между прочимъ авторъ, долженъ положить 
предѣлъ слишкомъ развитому въ нашей церкви и сѵсзсѳпсіо развивающе­
муся культу святыхъ. В уду говорить кратко,— такъ какъ  рѣчь идетъ 
объ общеизвѣстномъ, но откровенно.—Умоляю только читателей изъ 
этой откровенности не выводить заключенія о неуваженіи моемъ къ 
избранникамъ Божіимъ. По моему, мы— русскіе— перешли дозволен­
ную, благословенную въ этомъ отношеніи, грань и, йодъ вліяніемъ 
тяжелыхъ историческихъ и битовыхъ причинъ, дошли до того, что часто 
за святыми мы забываемъ Господа Христа. Я  священствую 10-й годъ 
и за все это время лишь два-три раза, но просьбѣ прихожанъ слу­
жилъ молебенъ Спасителю, а свитымъ за это время служилъ тысячи- 
Не кажется ли страннымъ это?к...

„Слишкомъ развитый культъ святыхъ породилъ д р у іую  край­
ность: почти обоготвореніе ихъ останковъ, ихъ одеждъ, предметовъ 
ихъ домашняго обихода.

Иногда случается, что литургія  не собираетъ столько народа, 
сколько мантія святого, дубъ, гдѣ святой молился, пень, па которомъ 
онъ сидѣлъ, рукавицы и лапти, которыя носилъ. Чтобы  сохранить ве­
щественные остатки изъ домашняго обихода снятыхъ, строятъ чудные 
дома; а на храмы Б о гу ,—Спасителю нашему,— нѣтя» жертвователей. На 
20—30 верстъ нѣтъ храма, люди съ этого края несутъ тысячи на ра­
ки, на колокольни высокія, па колокола громадные,. Святые Дары хра­
нятся въ мѣдныхъ, оловянныхъ дарохранительницахъ, даже и іи» го­
родахъ, и не найдетъ жертвователя на пріобрѣтеніе приличнаго В с- 
личайшон Святынѣ Ковчега, а кликнетъ староста кличъ на'тысяче пу­
довый колоколъ, или монахъ—на высокую колокольню, на раку— сот­
нями жертвую’гь. Ч то  это развѣ не односторонне развитый культъ 
святыхъ.й

Дальше авторъ обращаетъ вниманіе на то, какъ  итогъ сильно 
развитый культъ святыхъ отразился на нашемъ богослуженіи.

„Вошло вч» обычай во время молитвы вносить имена святыхъ 
угодниковъ, что значительно ухудшило наши чудныя молитвы. Всном-

П р и м ѣ ча н іе . Помѣщая настоящую оригинальную замѣтку, Редакціи счи­
таетъ своимъ долгомъ заявить, что она не можетъ согласиться съ нѣкоторЫмп от­
дѣльными мнѣніями и сужденіями автора. Род. • •••і
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нимъ вс'Ьы'г» извѣстныя „Спаси Боже людп твоя*4 на вечернѣ. На шесть 
строкъ молитвы приходится 22 строки вставокъ. Понятно, ото расши­
реніе молитвъ идетъ за счетъ главной мысли. Чтецъ, измученный 
вставками, такъ скомкаетъ главную мысль, что народъ ничего не по­
нимаетъ... Вспомните отпустъ па службахъ: ,.Христосъ истинный Б огъ 
нашъ“ ... Благодаря многочисленным'ь вставкамъ онъ нигдѣ не произ­
носится разумно. За всю свою жизнь, бывая въ разныхч» губерніяхъ 
отечества, я лишь разъ слышалъ разумное его произношеніе и то изъ 
устъ іерея, служащаго за границей. Теперь вообразите, что будутъ изъ 
себя представлять наши молитвы, если каждый вѣкъ будетъ вставлять 
по 5—6 именъ со всѣми ихъ титулами?

Отстаивая въ дальнѣйшемъ изложеніи давно уже высказанную 
мысль о необходимости измѣненія непонятнаго большинству языка на­
шихъ церковно-богослужебныхъ книгъ, авторъ съ особеннымъ внима­
ніемъ останавливается на вопросѣ объ отсутствіи у  насч. въ послѣд­
ніе два вѣка желательныхъ проявленій духовной поэзіи, церковно-по­
этическаго творчества.

„Творится вообще въ послѣдніе два вѣка нѣчто невѣроятное. Н а­
примѣръ—исповѣдуя что Д ухъ  Святый вѣчно пребываетъ въ церкви, 
одухотворяетъ ее. и живетъ, мы въ то же время не даемъ мѣста но­
вому словесному творчеству въ иашом'ь богослуженіи, какъ  будто все 
ужо сказано наплѵчшимъ образомъ. Вч» греческой церкви съ древнихъ 
времени» творили и сейчасъ творятъ, а у  пасъ мѣсто только акаоп- 
стамъ. Допускается творчество вч» живописи, архитектурѣ, пѣніи, а 
высшему дару небесъ— слову— нѣтъ мѣста, и это не смотря на то, что 
творенія русскихъ авторовъ,— даже не исключая Ѳеофана Прокопови­
ча, едвали не лучш ія въ нашихъ минеяхъ, но крайней мѣрѣ по про­
стотѣ и ясности изложенія.

Соборъ долженъ снять повязку сч» устъ  русскихъ авторовъ. Вѣдь 
не остановились же мы на греческихъ палеяхъ, сказаніяхъ. Мы дали 
м іру П уш кина, Лермонтова, Тургенева, Достоевскаго, Толстого. Сни­
мите же повязку съ устъ русскаго христіанина, откройте ему дверь 
въ запечатанное по какому-то недоразумѣнію святилище и онъ уди­
витъ м іръ религіозными пѣснями и гимнами. Онъ попятными» для 
братьевъ языкомъ, сч» понятными сравненіями, не затрогивая 
кедровъ Ливанскихъ и горъ Вассанскихъ, скажетъ нѣчто близкое рус­
скому сердцу. Разумѣется, гимнамъ, подобными» пѣснямъ нашихъ сек­
тантовъ но должно бичъ мѣста при новомъ церковномъ творчествѣ. 
Внесеніе ихъ въ богослужебныя книги понятно должно быть съ бла­
гословеніи церкви. Посмотрите на Западъ, Америку -церковная пѣснь 
стала достояніемъ народа: онъ поетъ ес и въ церкви, и въ горахъ, и 
въ степи. Почему?, потому что она вылилась изъ сродной души и 
понятна всѣмъ. Если для насъ страшенъ примѣръ Запада (а но моему 
хорошее вездѣ хорошо) вспомнимъ греческую церковь.— Вѣдь тамъ ни­
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когда чо говорили, что циклъ богослужебнаго творчества законченъ. 
Тамъ давали мѣсто тт въ важнѣйшихъ богослужебныхъ чипахъ новому 
творчеству. Является творецъ кондаковъ—великій Романъ— п старые 
кондаки устапаютъ мѣсто новымъ. Пишетъ императоръ Ловъ стихиры 
хіш ш тныя, и имъ дано мѣсто. Является поэтесса Кассія, пишетъ ка­
нонъ Великой Субботы и церковь его принимаетъ.

Въ заключеніе автора» выражаетъ опасеніе, какъ  бы современные 
тачки о церковномъ соборѣ не. оказались только толками: „неужели, 
восклицаетъ оіп> и эта идея (всероссійскаго церковнаго собора) хит­
роумными противниками ея будетъ сведена на нѣть? Д а  помилуетъ 
насъ всѣхъ О'іъ этого Господь;с.

Извѣстія и замѣтки.
Дѣло трезвости на Руси. На благочинническихъ собраніяхъ духовенст­

ва смоленской епархіи, при участіи  старостъ л членовъ церковно-при­
ходскихъ иопечительствъ, выработаны слѣдующія мѣры для борьбы съ 
народнымъ пьянствомъ: 1) Обязательная для всѣхъ священниковъ епар­
х іи  неустанная живая проповѣдь, какъ съ церковной каѳеры, такъ и 
при всякомъ удобномъ случаѣ въ домахъ прихожанъ, о вредѣ пьянст­
ва для здоровья человѣка, о вредѣ его въ экономическомъ и семей­
номъ отшеніяхъ. 2) Распространеніе въ приходѣ книгъ , брошюръ и 
листковъ, знакомящихъ населеніе съ пагубными послѣдствіями алко­
голизма. 8) Личный примѣръ воздержанія отъ спиртныхъ напитковъ 
самихъ священнослужителей, чтобы такимъ образомъ слово у  нихъ не 
расходилось съ дѣломъ. 4) Учрежденіе въ городскихъ и сельскихъ 
приходахъ обществъ трезвости но образцу Александро-Невскаго обще­
ства въ Петербургѣ. 5) Привлеченіе церковно-приходскихъ ионочіі- 
тольствъ и приходскихъ совѣтовъ къ  борьбѣ съ пьянствомъ, 6) Обя­
зательное ознакомленіе съ вредомъ алкоголизма учащихся въ низшихъ 
и средне учебныхъ заведеніяхъ. 7) Ознакомленіе со вредомъ пьянства 
учащихся въ церковныхъ школахъ. Кромѣ того, въ виду недостаточ­
ности обособленной борьбы одного только духовенства, на настар- 
скнхъ собраніяхъ признаны желательными, при содѣйствіи граждан­
ской власти, слѣдующія мѣры. 8) Уменьшеніе числа винныхъ лавокъ. 
Я) Самое строгое преслѣдованіе тайной продажи спиртныхъ напитковъ. 
10) Безпрепятственное удовлетвореніе ходатайствъ сельскихъ обществъ 
и городскихъ самоуправленій о закрытіи винныхъ лавокъ и предостав­
леніи имъ права не разрѣшать открытія новыхъ. 11). Запрещеніе про­
дажи вина во всѣхъ винныхъ .лавкахъ во псѣ воскресные и празднич­
ные дни.. 12) Запрещеніе продажи спиртныхъ напитковъ лицамъ моло­
же 16-ти лѣтняго возраста и пьянымъ, а также преслѣдованія распитія
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инна на улицѣ.. 13) Запрещеніе продажи ішна но нремя сельскихъ яр­
марокъ, рекрутскихъ наборомъ, въ храмовые нраядцнки. 14) Посте­
пенное пониженіе крѣпости вина безъ уменьшенія его стоимости. Іо» 
Содѣйствіе къ  распространенію, производству и удешевленію напит­
ковъ, не содержащихъ алкоголя и безвредныхъ для здоровья. 1(5) Со- 
дѣііетвіо путемъ удешевленія возможно широкому расирост])аненію 
потребленія чая и сахара. 17) Привлеченіе къ  денежнымъ штрафамъ и 
другимъ мѣрамъ наказанія лицъ, нонляющихся на улицахъ въ пьяномъ 
видѣ и производящихъ безобразія. і,Вѣсти. Трезн.)

Братство братьевъ трезвенниковъ. Одинъ изъ Самарскихъ пасты­
рей пишетъ: РІародное руское горе— пьянство въ нашей епархіи мно­
гихъ угнетало, причиняло великую скорбь и заставляло, особенно пас­
тырей, искать исхода—выдти изъ крѣпкихъ сѣтей пьянаго дракона- 
Горевали, мучились въ одиночку. Но вотъ 81-го августа Господь по­
могъ сплотиться намъ иастырнмъ, въ борьбѣ съ пьянствомъ: было у ч ­
реждено и открыто въ присутствіи преосвященнаго Константина, епис­
копа Самарскаго, братство пастырей трезвенниковъ. Денизъ братства: 
-трезвиться самому и проводить трезвость въ приходѣ” . іТр. Ж .і

Новый антіалкогольный съѣздъ. Среди Петербургскаго духовенст­
ва вновь раздаются голоса о необходимости созвать не ученыхъ, а 
съѣздъ провинціальныхъ работниковъ на иннѣ трезвости. Если бу­
дутъ изысканы необходимыя средства и будетъ получено разрѣшеніе 
Министерства Внутреннихъ Дѣлъ, съѣздъ будетъ созванъ отъ имени 
-Всероссійскаго трудового союза христіанъ— трезвенниковъ'к въ бли­
жайшее время.

Всеславянская гигіеническая выставка. П о примѣру имѣвшей ко- 
колоссальный успѣхъ Дрезденской гигіенической выставки, главными 
участниками которой были племена Германской расы, въ обществѣ 
охраненіи народнаго здоровья въ настоящее время начаты подготови­
тельныя работы къ открытію  въ Петербургѣ всеславянской гигіени­
ческой выставки. Конечно, выставка будетъ менѣе блестяща дрезден­
ской, но на ней также полно будетъ представленъ антіалкогольны и 
отдѣлъ. і • • ■ . (Тр. Всх.)

Средство противъ алкоголя. Въ  настоящее время въ многихъ ж ур ­
налахъ и газетахъ помѣщаются публикаціи о различныхъ лечебныхъ 
средствахъ противъ пьянства, папр.: алкола, антиэтилшгь, внтгеринъ, 
аитпбрпзнтинъ, антиколпиъ и проч. По изслѣдованію врачей, эти сред- 
сгна есть не дикарства отъ пьянства, а просто средства для легкой 
наживы деиегъ. Такъ, напримѣръ, составъ алколы токовъ: бромистаго 
калія 20 гр., ма;к»чиаго сахара 60 гр. и соды 20 гр. Стоить этотъ сос­
тавь гроши, а продаютъ его по 1.0 руб. , • (Вѣст. Трез.)

О выпискѣ на церковный счетъ книгъ и брошюръ. Циркулярнымъ 
отношеніемъ г. оберъ-прокурора Св. Синода на имя преосвященныхъ, 
для надлежащаго распоряженія, сообщается, что на церковный счетъ
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для церковныхъ библіотекъ могутъ пріобрѣтаться лишь такія книги и 
и и данія, которыя полезны для проповѣдническихъ и просвѣтительныхъ 
трудовъ духовенства и для утвержденія прихожанъ въ познаніи пс- 
тинъ св. вѣры. Всякія другія кни ги  не могутъ быть пріобрѣтены на 
церковный счетъ. „Колоколъ**

Академикъ Е. Е. Голубинскій. 11 января въ Сергіевомъ насадѣ по­
хоронили заслуженнаго профессора М осковской Духовной Академіи и 
ординарнаго академика Императорской Академіи Н аукъ  Евгенія Ев- 
спгцѣевича Голубинскаго, скончавшагося 7 января.

Почивш ій родился въ 1884 г. и сначала воспитывался въ Кост­
ромской духовной семинаріи. К а къ  лучш ій воспитанникъ онъ въ 1854 
году поступилъ для дальнѣйшаго образованія въ М осковскую  Д ухов­
ную Академію, въ которой послѣ чотырехлѣтняго слушанія лекцій 
былъ удостоон'ь степени магистра богословія, а затѣмъ со 2 октября
1858 года назначенч» лрсподявателемч» В іш анской семинаріи. Послѣ 
трехлѣтляго семинарскаго преподаванія, сч, января 1861 г. сію избрали 
на профессорскую кафодру по русской церковкой исторіи въ родную 
Академію, гдѣ онъ и оставался до 6 іюля 1895 года, когда вышс.ть въ 
отставку. Спустя лосемъ лѣтъ, сч» 19 апрѣли 1908 года Императорская 
Академія Н аукъ  удостоила покойнаго званіемч» ординарнаго академи­
ка по отдѣленію русскаго языка и словесности.

Съ именемъ Е. Е. Голубинскаго, кромѣ профессорской и акаде­
мической службы, связывалась долгая учено-литературная дѣятель­
ность. Ему принадлежатъ слѣдующіе наиболѣе лажные труды: „Объ 
образѣ дѣйствоіишія православныхъ государой греко-рнмскихч» въ IV , 
"V* п V I  вѣкахъ въ пользу Церквп противъ еретиковъ н раскольни­
ковъ*4, магнстерск. диссерт. (Прибавленіе къ  Твореніямъ Со. Отцовъ
1859 г., ч. X V I I I ) ,  „К р атк ій  очеркъ исторіи православныхъ церквей— 
болгарской, сербской и румынской или молдаванской*4. (М. 1871 г.) 
„Христіанство въ Россіи до Владиміра Святого*4 (Ж урналъ М ш і. Нар. 
Проси. 1870 г., кн. 9 и 10), „О такъ—называемой Іоакпмовской лѣто­
писи14 (Прибавленіе кч> Твореніямъ Св. Отцовъ 1881 года, ч. X X V I I I ) ,  
„Святые Константинъ и Меоодііі, первоучители Славянъ44 (М . 1885 г.), 
„К ъ  нашей полемикѣ со старообрядцами44 (ІЗогослсжск. Вѣсти. 1892 г., 
кн. 1 и 4; 1895 г., ки. 8 и 4, „И стор ія  канонизаціи снятыхъ въ Р ус­
ской Церкви44 (томъ-же 1894 г., кн. 6— 10; второе изданіе вч» Чтеніяхъ 
Общества исторіи 1908 г.), „К ъ  вопросу о началѣ книгопечатанія нъ 
Москвѣ44 (Богословск. Вѣсти. 1895 г., кп. 2) и др. статьи. ■

Особешш-же монументальными явились два труда покойнаго из­
слѣдователя: „Исто])ія Русской Церкви44 (М. 1880— 1882 г., двѣ части 
перваго тома, перепечатанныя вторимъ изданіомч. вч> 1901 г., 1904 г.г.; 
М. 1900 г., первая половина вто])ого тома н въ 1906 г. „Археологичес­
к ій  атласъ44 ко второй ііоношшѣ иервиго тома) и книга: „Преподобный 
С ергій44 Радонежскій и созданная имъ Троицкая Лавра44 (М. 1892 и



1909 г.г., два паданія со симками въ текстѣ и съ приложеніемъ таб­
лицъ). ' („М осков. Вѣд.с Лв 8).

Историческая справка. Въ виду слуховъ въ народѣ возбужден­
ныхъ совпаденіемъ пъ нынѣшнимъ году Пасхи съ Благовѣщеніемъ, 
„Костром скія  Епархіальныя вѣдомости приводитъ интересную истори­
ческую справку, въ какіе  годы Пасха совпадала съ Благовѣщеніемъ. 
Оказывается, совпадала она въ слѣдующіе годы: въ 1828, І8 ІС , 1744, 
1788, 1722, 1688, 1628, 1554 и т. д. Указанные годы ничѣмъ особен­
нымъ не выдѣляются. Б. В.

Отрадноо явленіе. Рѣдко приходится отмѣчать такой отрадный 
фактъ, какой имѣлъ мѣсто недавно въ Торошинской волости Псковкой 
губ. Въ волости отой подлежалъ продажѣ весь крестьянскій скотъ за 
неуплату податей. К ъ  счастью, на вы ручку крестьян'ь явился настоятель 
Крыиецкаго монастыря, который вносъ въ Торошшіскоо волостное 
правленіе 250 рублей, съ тѣмъ, чтобы крестьянамъ отсрочили на не­
продолжительное время взносъ оставшихся платежей. Крестьяне наши 
далеко не избалованы такимъ вниманіемъ своихъ пастырей... Б В.

Законопроектъ о содержаніи педагогическаго персонала духовно­
учебныхъ заведеній. В ъ  Совѣтъ Мтпгнетрова вносится законопроектъ 
объ уравненіи содержанія лицъ педагогическаго персонала духовно- 
учебныхъ заведеній съ содержаніемъ персонала Министерства Народ­
наго Просвѣщенія. ' " „Эхов

Китайская республика. Состоялась церемннія вступленія Юайь-шн- 
кая въ должность президента республики. Въ столицѣ спокойно.

„Зап. Ж .5*
Награды духовенству. Въ Св. Синодѣ образована особая Коммнс- 

сія для измѣненія существующаго порядка наградъ духовенства. Въ 
коммпесію представленъ докладъ, въ которомъ подробно характеризу­
ется практикующ ійся нынѣ порядокъ выдачи наградъ. Чины полицій, 
почтовые и акцизные чиновники, по словаъгь доклада, являются боль­
шею частію лицами, уволенными изъ третьяго, четвертаго класса д у ­
ховныхъ семинарій, но пхъ служебное положеніе значительно лучше 
положенія священнослужителей, которые проходили весь курсъ  семи­
наріи. Докладъ предлагаетъ С. Синоду разрѣшить Епархіальнымъ пре­
освященнымъ выдавать награды духовенству, не входя предваритель­
но по атому поводу съ ходатайствомъ въ Синодъ. Р. С.

Педагогическій институтъ. В ъ  Москвѣ открытъ педагогическій ин­
ститутъ, построенный на средства Ш елапутіш а. „З а іг  Ж ."

Новый уставъ о воинской повинности. Государственная Д ум а за­
кончила обсужденіе проекта новаго устава о воинской повинности.

• • - „Зап. Ж.*(
Къ созыву церковнаго Собора. Вйсочаіііш імъ повелѣніемъ отъ. 23 

февраля учреждено при Св. Синодѣ постоянное, впредь до созыва 
Собора, предсоборнос совѣщаніе. Высочайше утверждено опрс-
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дѣленіе Синода объ избраніи предсѣдателемъ предсоборнаго сомѣіца- 
к ія  архіепископа финляндскаго Сергія, членами: архіепископа Волыы - 
скаго Антонія и еинскоиа Холмскаго Евлогія, а на время присутст­
вія ихъ въ Синодѣ члена Государственнаго Совѣта, протоіерея Б ут­
кевича, Михаила Остроумова и профессора Петербургской Духовной 
Академіи Соколова. Предсѣдателю предоставлено право приглашать 
къ  участію въ работахъ совѣщанія и д ругихъ  лицъ. „Эхок

Духовно-учебныя заведенія по отчету Оберъ-Прокурора Св. Синода. 
Къ  концу періода, охватываемаго отчетомъ обсрч>-Прокурора Св. Си­
нода, въ 4-хъ духовныхъ академіяхъ состояло начальствующихъ, на­
ставниковъ и прочихъ должностныхъ лицъ 152 чс.ч.; профессорскихъ 
стипендіатовъ—6, студентовъ- 870 и вольнослушателей— 44 человѣка.

Духовныхъ сешшарійлъ 1908 —9 г. было 57. Въ нихъ начальству­
ющихъ лицъ 295, преподавателей предметовъ обязательныхъ 787, не* 
обязательныхъ (особыхъ лицъ) 130, а всего 1212, кромѣ врачей, ду­
ховниковъ, экономовъ и блюстителей по хозяйственной части.

Во всѣхъ семинаріяхъ обучалось въ 1907—8 учеби. году 19842 
восішташшка, изъ коихъ ішоеоеловшлхъ 3317, вч> 1908—9 уч. г. 204(55 
и 3270. Поступившихъ вч» семинаріи было вч. 1907—8 г. 4348, окончив­
шихъ 2054; въ 1908— 9 уч. г. первыхъ 4231 и вторыхъ 2112. И зъ  окон­
чившихъ курсъ въ духовномъ вѣдомствѣ осталось вч> оба года почти 
поровну— 1047 и 1037 или по 49%; собственно на епархіальную служ­
бу поступило въ тотъ н другой годъ приблизительно но 25°/о.

Вч. отчетѣ заявляется, что 1907—8 уч. г. вч. семинаріяхъ являет­
ся временемъ постепеннаго перехода отъ прежнихъ нестроеній къ  нор­
мальному теченію школьной жизни и что это измѣненіе къ  лучшему 
условій учебныхъ занятій не замедлило благопріятно отразиться на 
успѣхахъ воспитанниковъ въ сторону ихъ  повышенія.

Духовныхъ училищъ въ отчетные годы было по 185 Вч. нихъ на­
чальствующихъ и учащихъ состояло: въ 1907—8 г. 785 первыхъ н 
1195 вторыхъ, вч. 1908—9 г  818 и 1238. Учащихся въ училищахъ бы­
въ 1908—9 г. —30682, въ томъ числѣ ш юсословіш хъ 54 1 4 (17,(54%). 
. . . . . .  (Изч. яМ оск. Вѣд.“ , № 21.

Намѣстничество въ Приамурьѣ. Въ Петербургѣ зарождается мысль? 
о намѣстничествѣ въ Приамурьѣ. ,„ЭхО“

Частныя учебныя заведенія. Мин. Яар. Проси, оповѣстило недав­
но попечителей учебныхъ округовъ, что разрѣшаетъ открытіе частныхъ 
гимназій не только сч» нравами для учащихся, по н для учащихъ „Эхо."

Вниманію старообрядцевъ. Министромъ Внутреннихъ Д ѣ т ь  на хо­
датайство старообрядцевъ объ отводѣ для нуждъ ихъ принтовъ земли 
разъяснено, что по дѣйствующему закону такимъ нраномч, пользуются 
только православные приходы, указаній же объ отводѣ земли старооб­
рядческимъ приходамъ въ законѣ пѣть, а потому нрава на отводъ о»ш 
не имѣютъ. „Эхои
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Сельско-хозяйственный институтъ въ Красноярскѣ. Сельско-хояяй- 
с т п о ш і о о  общество возбудило ходатайство объ открытіи сольско хо­
зяйственнаго и  лѣсного институтовъ въ Красноярскѣ ІТредставитр- 
ломъ общества набранъ Управляющій Гоеуд. Имуществомъ I .  І \ .  
Окуличъ. 1 С. Ж

Военное пололоженіе въ Забайкальской и Приморской областяхъ. 
Отмѣненное военное положеніе въ нѣкоторыхъ уѣздахъ Енисейской 
г у б , въ И ркутском ъ  уѣздѣ И ркутской губ., въ г. И ркутскѣ , а также 
на Самаро-Златоустовском и Сибирской желѣзныхъ дорогъ, по поста- 
и о в л о і і і і о  Совѣта Министровъ не распространяется на Забайкальскую 
н Приморскую области н „въ нихъ рѣшено сохранить поенное поло­
женіе еще на нѣкоторое время, ввиду происходящихъ на границахъ 
государства событій, развивающагося въ этихъ областяхъ военнаго ш піо­
нажа и скопленія т а м ъ  неблагонадежнаго элемента. Л Ір  К р л

-------- о -

'Мѣстныя извѣстія,
Сдача участковъ въ г. Алексѣевскѣ. Участки, назначенны е согласно 

плану будущ аго города Алсксѣевска для отвода частнымъ лицамъ и учре­
жденіямъ до ввсдспія въ немъ городоного положенія, будутъ сдаваться къ 
аренду съ торговъ на основаніи нормальныхъ условій, утвержденныхъ главио- 
управлтощ имъ ясм.іеустройствомъ и земледѣліемъ и слѣдующихъ правилъ:

I )  Подлежащая сдачѣ въ аренду сслитбениал площадь города, въ зависи­
мости оѵь качества и назначенія усадебныхъ участковъ, раздѣляется на 4 
разряда:

а) обывательскіе участки наиболѣе центральной и удобной части города;
б) обывательскіе участки окраинные,
в) центральная торгово-промышленная часть города и
г) участки, сдаваемые подъ фабрично-заводскія предпріятія.

. 2 )  Цѣна, съ которой начинаются торги, сообразно у ш а п п о м у  дѣленію 
участковъ н а  разряды, опредѣлена: для участковъ 1 -го  разряда I 1/* &•> 
2 -го — 1 к о н ., 3 -го — 3 в. и 4 -г о — 5 коп. за  квадратпую саж . въ годъ.

3 ) Участки сдаются въ аренду н а  срокъ 1 2  лѣтъ, причемъ арендато­
рамъ но учрежденіи города предоставляется право выкупить свой участокъ и 
до истеченія срока аренды на условіяхъ, какія будутъ для этого установле­
ны. 4 )  Участки сдаются въ аренду только русскимъ подданнымъ, имѣющимъ 
право жительства въ данной мѣстности.

5 )  Сдача въ однѣ руки болѣе двухъ участковъ можетъ бы ть допускаема 
не иначе, какъ  съ разрѣшенія приамурскаго генералъ-губернатора.
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6) Участки сдаются съ нравомъ бозпдатпаго пользованія выгонной зем­
лей, назначенной для этого по плану будущаго города Адсксѣевска.

7 )  Торги на участки будутъ производиться безъ переторжки устно, съ 
допущеніемъ заявленій въ закры ты хъ пакетахъ. Допускается участіе въ тор­
гахъ черезъ довѣренныхъ лицъ, которые при этомъ могутъ принимать участіе 
въ торгахъ п за  себя.

8 ) Ж елающіе торговаться должны до начала торговъ подать объ этомъ 
заявленіе, оплаченное гербовымъ сборомъ въ 7 5  коп. и представить залогъ 
въ размѣрѣ той годовой ареидпоіі платы на участ къ, съ которой начинается 
торгъ.

9 )  Лица, предложившія н а  торгахъ высшую цѣну и оставивш ія за 
собой участокъ, обязаны  немедленно но окончаніи торговъ замѣнить пред­
ставленный къ торгамъ залогъ новымъ въ размѣрѣ полугодовой, опредѣлив­
шейся на торгахъ арендной платы за  участокъ.

1 0 )  По утвержденіи торговъ, управленіе государственныхъ имуществъ 
въ Хабаровскѣ или переселенческое управленіе въ  Благовѣщ енскѣ заклю­
чаетъ съ арендаторомъ контрактъ, причемъ расходы падаю тъ н а  арендатора.

1.1) При заключеніи контракта арендаторъ вноситъ въ  депозитъ пріамур. 
генералъ-губернатора особый сборъ на благоустройство и меліорацію сслит- 
бешюй площади будущаго города въ слѣдующемъ радмѣрѣ: за  участокъ 1-го 
разряда «50 р , 2*го 2 5  р ., 3 -го  и 4 -г о — 2 5 0  руб. за  каждый.

1 2 )  Арендаторъ участка обязанъ  въ теченіе перваго года аренды ого­
родить участокъ н приступить къ его застройкѣ, и въ теченіи первыхъ двухъ 
лѣтъ на участкахъ первыхъ трехъ разрядовъ выстроить домъ стоимостью: въ 
1-мъ разрядѣ не менѣе 1 0 0 0  р ., во 2 -м ъ  нс менѣе 5 0 0  р ., въ 3 -м ъ  не 
менѣе 3 0 0 0  руб., а  п а  участкахъ 4 -го  разряда затратить на фабрично-за­
водское предпріятіе въ теченіи 3 лѣтъ не менѣе 5 0 0 0  р.

1 3 )  Арендаторы участковъ 3 -го  н 4 -г о  разряда обязаны  имѣть па 
улицѣ, противъ своего дома со времени начала постройки его, уличный фо­
нарь; арендаторы ж е участковъ 1 -го  и 2 -г о  разрядовъ должны 'поставить 
по одному фонарю на кварталъ на общія средства со времени начала по­
стройки хотя бы двухъ домовъ.

1 4 )  Въ тсчіш іе договорнаго срока до учрежденія города арендаторамъ 
предоставляется право, съ разрѣш енія завѣдующаго переселенческимъ дѣломъ 
въ Амурской области, передавать участокъ другому лицу и на это лицо въ 
таком ъ скучаѣ переходятъ псѣ права и обязанности прежняго арендатора.

1 5 )  При неисполненіи условій пользованія участкомъ, онъ пожегъ быть 
отобранъ отъ арендатора но распоряженію генералъ-губернатора и
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1 6 )  Участки, нс сданные на торгахъ, могутъ быть отводимы, по р а с ­
поряженію ІІриамурскаго генералъ-губернатора, безъ торговъ, въ порядкѣ и 
н а  условіяхъ имѣющихся на этотъ предметъ правилъ. -  „ Э х о '4.

Воинская повинность. По поводу введенія въ Пріамурьѣ воинской 
повинности, Амурская экспедиція въ своихъ трудахъ говоритъ:

«Ч то касается зако н а  о введеніи въ Пріамурьѣ воинской повинности, 
то съ нашей точки зрѣнія нельзя нс сказать вполнѣ убѣжденно, что эту 
мѣру слѣдуетъ признать преждевременной и идущей въ разрѣзъ съ основнымъ 
современнымъ стремленіемъ правительства—  привлечь населеніе въ  край; з н а ­
ченіе этой мѣры въ смыслѣ увеличенія мѣстной воинской силы совершенію 
ничтожно, т . к. паборъ доставляетъ всего лишь около 1 0 0 0  солдатъ въ 
годъ, психологическое же 'значеніе въ отрицательномъ смыслѣ слишкомъ ве­
лико. Экспедиція находитъ, ч то ; ввпдахъ успѣшнаго привлеченія въ край 
русскаго элемента, слѣдовало бы еще болѣе распространить эту льготу, пре­
доставить ее, быть можетъ, даже всѣмъ, проживающимъ въ краѣ хотя бы 
5 — 6 лѣтъ, предоставить нс только кресш ш ам ъ, но н всѣмъ безъ различія 
званій . Въ настоящее время во всемъ краѣ живетъ около 5 0 0 ,0 0 0  
душъ, заинтересованны хъ въ освобожденіи отъ вопнекой повинности (не 
считая войскъ, казако въ , ни родцевъ н иноземцевъ); пусть это населеніе 
удесятерятся дойдетъ до 5  милліоновъ, обративши пашу оторванную колонію 
въ богатѣйшую цвѣтушую часть Россіи. Кадры войска иа этомъ потеряютъ 
зеего лиш ь В°/о, но Россія укрѣпитъ за  собою Пріамурье неразрывными 
нитями. Н аконецъ, льгота по воинской повинности, нс предполагается, ко­
нечно, вѣчною, и колонія должна была бы нести се тогда, когда аакопчился 
бы хотя в ъ  общихъ чертахъ процессъ колонизаціи, но отнимать у этого 
процесса одипъ изъ самыхъ сильныхъ возбудителей энергіи, при населеніи, 
равняю щ емся всего двумъ уѣздамъ Европейской Россіи, нѣтъ практическаго 
разсчета; отъ воинской повинности въ Пріамурьѣ положительно слѣдуетъ о т­
казаться, какъ подавшей благопріятныхъ результатовъ. • (Э хо).

Амурская рыбопромышленность и ея нужды. 1 2  февраля н а  
общемъ собраніи членовъ общества содѣйствія торговіѣ и промышленности 
былъ заслуш анъ докладъ Д. Г. Розанова объ амурской рыбопромышленности. 
Настоящій докладъ является результатомъ обслѣдованія ры бны хъ промысловъ 
н а  Амурѣ, произведеннаго авторомъ осенью и зимой 1 9 1 1  года по пору­
ченію управленія 8аб . ж. дор.

Рыбный промыселъ, по мнѣнію докладчика, заним аетъ одно изъ  г л а в ­
ны хъ мѣстъ въ ряду отраслей добывающей промышленности Восточной > Си­
бири, гдѣ этимъ промысломъ занято , приблизительно, 1 0 .0 0 0  человѣкъ, до­
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бы ваю щ ихъ до 5 пила. пудовъ ( 1 9 1 0  г .)  рыбы на сумму около Ѵ / і  м. 
руб ., и особсішо важное значеніе имѣетъ для колонизаціи Пріамурья. Этому 
промыслу докладчикъ отдаетъ предпочтеніе передъ другими, существующими 
въ Приаиурьѣ, а  именно— золотопромышленности, лѣсопромышленности, звѣ­
роловству и охотѣ.

Пзъ доклада мы видимъ, что на Дальнемъ Востокѣ рыбопромышленность 
развита по р. Амуру, въ зап . части о. Сахалина, къ  гагу отъ Лимана р. 
Амура н въ Охотско Камчатскомъ районѣ, при чемъ главное мѣсто среди 
нихъ занимаетъ р Амуръ въ  ея нижнемъ теченіи.

Возникновеніе рыбопромышленности въ Пріамурьѣ докладчикъ относитъ 
къ 9 0 -м ъ  годамъ; но только въ 1 8 9 8  году эго тъ  промыселъ перешелъ изъ 
рукъ японцевъ къ русскимъ п, постепенно развиваясь, достигъ настоящ аго 
положенія, когда вмѣстѣ съ совершенствомъ способовъ обработки рыбы у в е ­
личивается ея сбытъ.

Главнымъ предметомъ промысла служатъ обѣ разновидности рыбъ изъ  
породы «лососевы хъ»— кета и горбуш а, которыя для носки икры заходятъ 
и зъ  океана въ Амуръ и поднимаются вверхъ по точенію со скоростью око­
ло 1 3 0  верстъ въ сутки. З а  время пребыванія въ прѣсной водѣ рыба ни­
чего не ѣстъ, благодаря чему, ж ирная въ устьѣ рѣки, отходя отъ океана, 
она постепенно худѣетъ, теряетъ своіі блескъ и у самцовъ отрастаю тъ зубы , 
Т ак ая  рыба называется у г. Благовѣщ енска ( 1 8 0 0  в . отъ устья) «губчат- 
койѵ .

Обрисовавъ далѣе техническую сторону производства, докладчикъ пере­
шелъ къ рынкамъ сбы та рыбы. Главнымъ рынкомъ, по данны мъ докладчика, 
служитъ Японія. Такъ, въ 1 9 1 0  году японскимъ промышленникамъ было 
продано около 7 5  проц, всего улова, т . с .  приблизительно 3 0 2 6  тыс. п у ­
довъ. Такимъ образомъ, русскіе рыбопромышленники находятся в ъ  рукахъ у 
японскихъ скупщиковъ: съ одной стороны— благодаря зависимости рыбнаго 
дѣла отъ случайныхъ причинъ и недостатка и дороговизны рабочихъ рукъ, 
сплоченности н честности яп онц евъ ,— съ другой . По наблю деніямъ доклад­
чика, вы возъ въ Японію за  послѣднее время уменьш ается. Изъ остального 
количества около 8 0 0  т. пуд. вы возится въ Епроп. Россію и Сибирь.

Главныя помѣхи въ дѣлѣ развитія  амурскаго рыбнаго промысла доклад­
чикъ видитъ въ дороговизнѣ и недостаткѣ рабочихъ рукъ, отсутствіи оборот­
ны хъ средствъ, дальности разстоянія отъ русскихъ ры нковъ и затр у д н и ш ь*  
пости транспорта. Для устраненія второго недостатка г. Розановъ  находитъ 
неудовлетворительной выдачу ссуді. йодъ товаръ , т . п. перевозка рыбныхъ 
грузовъ  обходится нпогда до Николаевска въ 1 0 0  и болѣе проц, лвриопа-
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чалытой стоимости рыбы н , кромѣ того, всѣ операціи по полученію и от~ 
правкѣ ея приходится производить въ  очень короткій срокъ отъ 1 сент. де 
1 октября, т . к . дальнѣйшая отправка, благодаря прекращенію навигаціи , 
невозможна. Поэтому большинство рыбопромышленниковъ отправляютъ на 
внутренній ры нокъ лишь то количество товаровъ, которое запродано заранѣе 
и за  которые уплату производитъ получатель Переправа же товаровъ  на 
другія станціи, откуда они въ любой моментъ могутъ тронуться далѣе, тоже, 
по мнѣнію докладчика, невыгодна, т. к. получается переломъ тариф а.

Для устраненія этихъ помѣхъ г. Розановъ находитъ желательнымъ 
устройство при станціяхъ завозны хъ складовъ, учрежденіе въ Николаевскѣ 
коммерческаго агентства, отмѣну перелома тарифа, улучшеніе условій пере­
возки ры бны хъ грузовъ по Амуру и оборудованіе ст. Хабаровскъ.

В ъ отнош еніи существующаго за  рыбу тарифа ^уравненіе платъ за  
большую и малую скорость за  нѣкот. сорта при слѣдованіи въ Россію , и 
уменьшеніе стоимости перевозки) докладчикъ вы сказывается отрицательно Въ 
заключеніи докладчикомъ былъ доложепъ проектъ тарифа н а  разные сорта 
рыбы. V - - : ; «Э хо» .';

Къ у с т р о й с т в у  Х аб ар о вск о й  в ы с т а в к и  1913 го д а . Вечеромъ 8 марта въ 
помѣщеніи Благовѣщенской городской думы состоялось первое органаіаціонное собра­
ніе мѣстнаго высгакочнаго комитета Хабаровской выставки.

Па собраніи присутствовали, но приглашенію г. губернатора, представители 
мѣстныхъ правительственныхъ и обще огненныхъ оргазацій,'дѣятели вь сферѣ тор­
говыхъ. промышленныхъ и культурпыхъ интересовъ мѣстной жизни всего около 
50 человѣкъ.

Открывъ въ ' / 1 /2 часовъ засѣданіе. А. М. Валуевъ обратился къ  собравшимся 
съ краткою рѣчью, въ которой обрисовап значеніе выставки, какъ культурнаго 
событія.'- -ѵ -'..-./ . : " Л  : ‘

Затѣмъ, пере.ходя къ  общему вопросу объ организаціи мѣстныхъ комитетовъ, 
какъ вспомогательныхъ органовъ главнаго комитета выставки, предсѣдатель собра­
ніи предложилъ высказаться, находитъ ли собраніе необходимымъ организовать мѣст ■ 
ные выставочные комитеты въ какихъ либо другихъ пунктахъ области, или же 
цѣлесообразно ограничиться однимъ Благовѣщспсвиііъ мѣстнымъ выставочнымъ ко­
митетомъ. .! • : Д-.; I: ’

Нѣсколько ораторовъ высказалось въ томъ смыс. ѣ, что существованіе отдѣль­
ныхъ самоетоя ельвыхъ мѣстныхъ комитетовъ, имѣющихъ неносредствеииую связь 
съ главнымъ выставочнымъ комитетомъ, едва ди цѣлесообразно съ точки зрѣпія 
общей планомѣрности, и системы.

Но большинство членовъ собранія высказалось за желательность существо­
ванія и другихъ, кромѣ Благовѣщенскаго, мѣстныхъ комитетовъ.

Послѣ довольно продолжительнаго обмѣна мнѣній, собраніе признало ж ела­
тельнымъ возникновеніе мѣстныхъ комитетовъ въ слѣдующихъ пунктахъ:
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1) въ Зеѣ-Приставп; дѣло образованія здѣгь мѣстнаго комитета собраніе на­
шло желательнымъ поручить графу Сангаііло;

Ч) въ Джішндѣ; собраніе остановилось на г Красильниковѣ, кокъ на лицѣ 
способнымъ организовать мѣстный комитетъ:

и 3) въ резиденціи Нурсинскаго окружнаго горнаго инженера, при чемъ орга­
низація мѣстнаго комитета, но мнѣнію собран я, должна бы быть поручена окруж 
пому инженеру при сотрудничествѣ г. Соколовскаго.

Уже въ 9 мъ часу вечера собраніе переходитъ къ детальному обсужденію 
наилучшей оргапнзац'н Благовѣщенскаго мѣстнаго выставочнаго комитета.

Предсѣдатель собранія по атому поводу высказался въ томъ смыслѣ, что ра­
бота въ большомъ, громоздкомъ собраніи членовъ комитета едва ли будетъ продук­
тивна. Вполнѣ естественно было бы разбиться на отдѣльные кружки, секція но 
спеціальностямъ. Поэтому въ настоящемъ собраніи, но мнѣнію предсѣдателя, необ- 
хо нмо намѣтить яти секц:п и избрать тѣхъ лицъ, которыя, имѣя «душу живу*, 
смогли бы быть той первоначальной ячейкой, около которой выкристаллизуется и 
нея секція изъ нѣсколькихъ членовъ. Ниже приводится перечень отдѣловъ будущей 
ныгтавкн и тѣхъ секцій, которыя займутся привлеченіемъ вкспопатовъ на нее.

Сельское, хозяйство Собраніе поручило совѣту Амурскаго сельско-хозяй­
ственнаго общества н мѣстному правительственному агроному сорганизоваться въ 
сельско-хозяйственную секцію.

Ветеринарія Нѣсколько ораторовъ высказалось было за образованіе секціи 
совѣтомъ мѣстнаго медицнвекаго общества (куда входитъ и мѣстные ветеринарные 
врачи), объединивъ и ветеринарію, и медицину съ гигіеной; но въ концѣ концовъ 
было рѣшено образовать двѣ отдѣльныя секціи; поручено областному ветеринарному 
инспектору взять иа себя трудъ организаціи ветеринарной секц и.

Лѣсное дѣло. Охотно принялъ на себя образовано дѣсиой секціи г Калиновскій.
Рыболовство. Въ виду весьма ограниченна о значенія этой отрасли въ 

промышленномъ отцошеніи для всей области, рѣшено обратиться для разработки 
итого вопроса къ войсковому правленію Амурскаго казачьяго войска.

Охота. Поручено организовать охотничью секцію Амурскому охотничьему 
обществу.

Пересленческое дѣло и рабочій вопроса. Собраніе просило г. Каффка при­
нять на себя трудъ сорганизовать переселенческую секцію. Онъ охотно согласился 
с дѣлать вто въ сотрудничествѣ съ прибывающимъ на дняхъ г. Клепининымъ, но­
вымъ завѣдующимъ иереселснчегкимъ дѣломъ въ области.

Горное дѣло (кромѣ золотопромышленности). Поручено горному инженеру г. 
Красильникову образовать горную секцію

Золотоироліыіиленносіиь. Поручено образовать золотопромышленную секцію 
съѣзду золотопромышленниковъ при непремѣнномъ участіи инженера г. Красильни­
кова, па что послѣдній н выразилъ свое полное согласіе.

Фабрично-заводская пролтшленность Собраиіе просило организовать со 
отнѣтствугощую секцію совѣть мѣстнаго отдѣленія Императорскаго техническаго об 
щсства. въ составъ котораго входитъ большинство мѣстныхъ техническихъ силъ, а 
а  въ томъ числѣ и областной механикъ г. Норжсзішскій.



- 183-

Кустарная и ремесленная промышленность. Поручено пранителг.стнеи- 
ному агроному, при содѣйствіи находящагося въ ого распоряженіи инструктора по 
сельско-хозяПствсиноЛ механикѣ г. Мутила.

Лути сообщенія. Иниду того, что въ области нѣтъ какого либо объединяю­
щаго органа, вѣда іо ща1 о всѣми нутям-і сообщенія, собраніе нашло необходимымъ 
по атому отдѣлу образовать пѣскотько секц'Й Такъ, сскаю  но рѣчнымъ путямъ 
рѣшено образовать иниціативой управленіи водныхъ путей, тѣмъ болѣе, что оно 
уже разрабатываетъ втотъ вопросъ дли бузущей выставки, секцію по желѣзнымъ 
путямъ, находящимся, какъ извѣстно, лишь въ стадіи постройки — поручить попе­
ченію управленія постройки средней части Амурской желѣзной дороги; секцію груи- 
товыхъ дорогъ области— строительному и дорожному отдѣленію нрп губернаторѣ 
но иересел си чески мъ грунтовымъ дорогамъ— завѣды воющему переселенческимъ дѣ­
ломъ въ области. Кромѣ того, рѣшено просить мѣстный отдѣлъ Императорскаго тех­
ническаго общества взять па себя почивъ образованія секціи но общимъ нрішцп- 
ніалыіымъ вопросамъ путей сообщеніи Амурской области.

Почтовое, телеграфное и телефонное дѣло. Постановлено обратиться съ 
просьбой разработать :*топ> вопросъ съ точки зрѣніи с.ущсствтющеѣ постановки дѣла, 
его статики и динамики, къ начальнику благовѣщенской и. т. конторы, а съ точки 
зрѣніи общественной и бытовой—къ г. редактору «Амур. Листка» А. А. Конгтан- 
тпчпву

Архитектура и строительное дѣло. Охотно изъявили согласіе на образа 
наиіс секціи представители мѣстная отдѣленіи Императорскаго техиическа о обіцс- 
стяа съ генераломъ Шеферъ но глаиѣ

Городское дѣло—всецѣло поручено і-ородскому самоуправленію, на что охотно 
изъявилъ согласіе городской голова г. Поновъ.

Торговля. За заработку птого вощщеа, по просьбѣ гобранія, возьмется бпр 
жев-П комитетъ.

Отдѣла научный и учебный. Этотъ отдѣлъ вызвалъ продолжительный об­
мѣнъ мнѣній. Дѣло, впрочемъ упростилось вслѣіствіе заявленья представи­
телей срединхъ учебныхъ заведеній о томъ, что разработкой вопроса объ участіи 
па выставкѣ среднихъ учебныхъ заведеній уже заняты, но предложенію окружнаго 
инспектора учплпщъ, директоры среднихъ учебныхъ заведеній. Но •тому, считая уча­
стіе атихъ ; чплшцъ на выставкѣ обезпеченнымъ, собрлніічюстановнло просить обра­
зовать секціи: но рубрикѣ «)ченыя и просвѣтительныя обществ..»— г. Эубакина, 
но отдѣлу начальныхъ учебныхъ заведеній—общество попеченія о начальномъ на­
родномъ образованіи въ Амурской области; по отдѣлу ремесленныхъ училищъ — г. 
Орлова; по отдѣлу виѣшкольваго просвѣщенія— общество попеченія о нач. народ. 
образованіи, совмѣстно съ г. Зубакипымъ; наконецъ, но отдѣлу «книжное дѣло и 
печать» -  г редакт. газ. «Эхо» II. Ф. Губанова.

Художественный отдѣла. Собраніе просило заняться организаціей секціи 
г. По нона.

Фотографія. Поручено-мѣстному фотографическому общ -тю у
Медицина и іиііе/іа. Прсцстаннтоли мѣстнаго общества врачей охотно взя­

лись за организаціи* медицинской секціи.
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Э т поіраф ія  и археологія. Собраніе постановило просить объ органивацін со­

отвѣтствующей секціи мѣстный отдѣлъ общества изученія Сибири.
О т дѣ лъ  «П ріаліурское казачест во». Рѣшено обратиться съ просьбой орга­

низовать секцію къ войсковому правленію Амурскаго казачьяго войска.
Когда вопросъ объ образованіи секціи былъ исчерпанъ, предсѣдатель обратился 

къ собранію съ иредиожсп'смъ выбрать секретаря комитета Но предложенію ііред 
гѣдателя, обязанности секретаря комитета возложены были собраніемъ на агронома 
г Ковалева.

Указавъ затѣмъ па необходимость имѣть постоянный центральный и объеди­
няющій всѣ секціи органъ, предсѣдатель собранія просилъ высказаться но вопросу 
объ образованіи особаго бюро изъ ограниченнаго числа членовъ.

По обсужденіи итого вопроса собраніе постановило, чтобы нъ составъ бюро 
вошли, кромѣ предсѣдателя комитета, и секретаря, всѣ предсѣдатели секцій.

Затѣмъ собранію было предложено высказаться по вопросу «о разъѣздныхъ 
агентахъ комитета выставки». Предсѣдатель отмѣтилъ маяокультурность массы на­
селенія я слабую отзывчивость его ко всякимъ выставкамъ; поэтому онъ, лично, 
высказался за желательность живымъ словомъ и общеніемъ возбуждать интересъ къ 
будущей выставкѣ среди населенія; но такъ какъ этотъ вопросъ трсбѵетъ предва­
рите ьной разработки въ бюро комитета, то предсѣдатель просилъ высказаться лишь 
принципіально.

Собраніе къ мысли о разъѣздныхъ агентахъ отнеслось вполнѣ сочувственно, 
и ототъ вопросъ будетъ детально разработанъ въ бюро.

Въ концѣ засѣданія г. Губаиовъ указалъ на то, что дѣятельное участіе мѣст­
ныхъ общественныхъ группъ въ комитетѣ вызоветъ необходимость частныхъ собра­
ній, секцій и кружковъ комитета; поэтому ораторъ находилъ необходимымъ, по воз­
можности, упростить созывъ такихъ собраній съ формально-полицейской стороіш.

Предсѣдатель, въ качествѣ губернатора, обѣщалъ принять всѣ зависящія отъ 
не.го мѣры къ устраисп'іо всякихъ препятствій къ плодотворной работѣ се цій.

Городской голова г. Поновъ гостепріимно обѣщалъ помѣщеніе Городской Думы 
для собраніи.

Въ половинѣ одиннадцатаго, когда всѣ вопросы были исчерпаны, предсѣдп- 
іель, поблагодаривъ собравшихся за участіе въ собраніи, объявилъ засѣданіе за ­
крытымъ. . ,... : . ...... (,,9хо;‘).

В. К о ва левъ .

Народныя училища. Однимъ изъ инспекторовъ народныхъ училищ ъ 
ІІриморской области было возбуждено ходатайство, о продленіи курса въ на­
чальныхъ школахъ до 4 -х ъ  лѣтъ. Ввиду этого, главнымъ начальникомъ края 
отдано распоряженіе но учебному вѣдомству о представленіи ему подробно 
мотивированныхъ д о р а д о в ъ  о причинахъ неуспѣха прохожденія курса въ 
8 -лѣтній періодъ и своихъ соображеній о мѣрахъ, желательныхъ для подня­
т ія  успѣшности въ ш колахъ и. между прочимъ, о введеніи 4 лѣтпяго курса.

• > • «Ам. II.»
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Благовѣщенской городской унравоіі посылается телеграмма депута­
ту II. Ф. Чнлнкнву слѣдующаго содержанія.

« Окружныя инспекторъ запросилъ, можетъ ли городъ отвести йодъ п о ­
мѣщеніе предполагаемой къ открытію въ Благовѣщенскѣ учительской семина­
ріи старое зданіе мужской гимназіи паи реальнаго училища. Раньш е городъ 
обѣщалъ одно изъ этихъ зданій подъ предполагаемое министерствомъ земле­
мѣрное училище, которое согласно ходатайства генералъ-губернатора предпо­
ложено открыть въ Благовѣщенскѣ. Соблаговолите телеграф ировать, въ к а ­
комъ положеніи вопросъ объ открытіи въ Благовѣщенскѣ землемѣрнаго учи­
лища и когда предположено его откры ть». «Ам. П .»

Ж . д. Хабаровснъ-Николаевскъ. Изъ Петербурга сообщ аю тъ, что 
вопросъ о вѣткѣ отъ Хабаровска до Николаевска Приморскаго внесенъ на 
обсужденіе совѣта министровъ, причемъ начальникъ головного участка по­
стройки Амурской дороги, инженеръ Навроцкій, находящ ійся теперь въ  Пе­
тербургѣ представилъ планъ и предварительную смѣту этой постройки. Пола­
гаю тъ, что постройку этой вѣтки отдадутъ управленію  Амурскоіі дороги.

Противодѣйствія желтому засилью. Бъ видахъ поддержанія на 
Дальнемъ Бостонѣ русскаго труда и противодѣйствія желтому засилью , г л а в ­
ный начальникъ края  находитъ необходимымъ, въ  развитіе закон а  2 1  іюня 
1 9 1 0  года, раснсряж епіс но всѣмъ вѣдомствамъ, чтобы во всѣхъ вообщо 
договорахъ, заключаемыхъ ими съ частными предпринимателями, особенно же 
когда послѣднимъ предоставляю!ея льготы или выдаются субсидіи отъ казн ы , 
непремѣнно включалось обязательство съ ихъ стороны пользоваться исключи* 
толыю трудомъ русскихъ рабочихъ. Но этому вопросу шталмейстеръ Н. Л. 
Гондагш  л сдѣлалъ сношеніе съ предсѣдателемъ совѣта министровъ. «Ам. II.»

Печальное событіе. Б ъ ночь съ 8 -го  на 9 -е  м арта скоропостижно 
скончалась извѣстная благотворительница, почетная попечительница Б лаговѣ­
щенскаго Епархіальнаго Ж енскаго Училища Ольга М артыновиа Леваш ова.

О мѣрахъ къ укрѣпленію началъ православной вѣры и нрав­
ственности среди молодежи въ сельснихъ приходахъ. Личное наб­
люденіе при обозрѣніи епархіи з а  религіозно-нравственнымъ настроеніемъ ио- 
лодежн въ сельскихъ приходахъ дало преосвященному Палладію иоводъ обра-

«Ам. П.»

Извѣстія изъ другихъ епархій.
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титьси чрезъ духовную консисторію къ духовенству Пермской епархіи со 
слѣдующимъ предложеніемъ:

«Обозрѣвая неоднократно приходи Пермской епархіи, я убѣдился, что 
подростающев поколѣніе во многихъ мѣстахъ слишкомъ мало зн аетъ  основ­
ныя истины вѣры и нравоученія христіанскаго, почти іп  зн а е т ъ  Сѵмвола 
вѣры, заповѣдей и употребительныхъ иоліпвъ . Многіе юноши и дѣвицы 
въ школѣ не учились, друтіе но выходѣ изъ школы забыли усвоенное въ 
отроческіе годы . Пастыри приходскіе, въ тѣсномъ союз!і съ діаконам и, пса­
ломщиками и учителями, должпы оказать всякую помощь этимъ подрастаю­
щимъ христіанамъ въ дѣлѣ обязательнаго для всѣхъ познанія догматовъ вѣ­
ры православной, правилъ доброй жизни и общ еупотребительныхъ молитвъ. 
Съ радостію я  замѣчалъ усердіе и находчивость нѣкоторыхъ евлщ епииковъ: 
одпи открыли воскресныя школы, другіе завели кружки ревшітолей вѣры іі 
благочестія^ нѣкогорыс устроили частныя миссіонерскія школы и достигли въ 
отношеніи богословскаго развитія дѣтей поразительныхъ успѣховъ, ииыс же 
объѣзжаютъ деревни и , обходя дома прихожанъ, усердно наставляю тъ дѣтой 
въ правилахъ вѣры и учатъ пхъ молитвамъ . Всѣ эти опыты убѣдили меии 
въ томъ, что паши свящ енники вмѣстѣ съ младшими членами причта и уч а­
щими въ школахъ, особенно при посильномъ участіи матуш екъ и жепъ дру­
гихъ членовъ клира могутъ много сдѣлать для поднятія умственнаго уровня 
въ подрастающемъ поколѣніи, а вмѣстѣ съ этимъ и для нравственнаго р а з ­
витія юношества . Если они пожелаютъ, они могутъ приготовить добрую 
паству себѣ въ будущемъ и вмѣстѣ облегчить трудное дѣло пастырства для 
своихъ преемниковъ. Нужны любовь къ дѣлу, вниманіе къ условіямъ мѣстной 
приходской жизни, бодрость и вѣра въ помощь Господню, изученіе опытовъ 
другихъ пастырей .

Нс предрѣшая всего, что можетъ духовенство сдѣлать для расш иренія 
и углубленія богословскихъ познаній юношей и дѣвицъ, я съ своей стороны 
прошу добрыхъ моихъ сонастырсіі обратить • вниманіе н а  слѣдующія мѣры, 
которыя могутъ быть съ  удобствомъ приняты во всѣхъ почти мѣстахъ:

1 ) Необходимо учредить возможно большее число воскресны хъ школъ, 
йодъ руководствомъ свящ енниковъ, при участіи діаконовъ, псаломщиковъ, 
учителей и учитодьинцъ, при носильной помощи со стороны ж енъ свящ ен­
никовъ и младшихъ членовъ клира.

2 )  Желательно учрежденіе во всѣхъ приходахъ ю нош ескихъ кружковъ 
ревнителей вѣры православной и доброй жизни . Должны быть образованы  
отдѣльные кружки изъ юношей и изъ  дѣвицъ. Въ кружкахъ дѣвицъ усерд­
н ы я  матушки и жены діаконовъ и псаломщиковъ найдутъ 1 хорош ее1 прнХо-



- 1 8 7 -

жоіііс и своей энергіи, и своимъ познаиіяаъ , п своей общительности, своей 
любви к ъ  ближнему» своей жаждѣ добра к  подвига. Изученіе Священнаго 
Писанія, катехизиса, исторіи Церкви, особенно въ ж итіяхъ святы хъ, созн а­
тельное усвоеніе молитвъ и совершенствованіе въ пѣніи, взанм пая забота 
объ утвержденіи въ добрыхъ навы кахъ,-эти п подобныя задачи найдутъ се­
бѣ самое разнообразное осуществленіе въ дѣятель ости приходскихъ ю нош е- 
скнхъ кружковт».

3 )  Съ мѣстахъ, гдѣ есть раскольники и сектанты, благовременію было 
бы открыть особыя частныя школы для изученія раскола к  сектантства и 
полемики съ ними въ духѣ любви къ заблуждающимся . Прекрасная п о ­
становка дѣла въ такой миссіонерской школѣ, устроенной свящ еш пікомъ Ми­
хаиломъ Бодровымъ съ с. Берхь-Тисѣ, Красиоуфюіскаго уѣзда, обратила вни­
маніе н а  эту школу даже н за  предѣлами Пермской епархіи. Было бы гр у ­
стно, если бы въ другихъ епархіяхъ нашлось много подражателей отца Ми­
хаила, а  въ Пермской епархіи ого примѣръ нс вызвалъ сугубаго вниманія 
и самого энергичнаго подражанія .

4 )  Великинъ средствомъ къ поддержанію въ подрастающемъ поколѣніи
связи съ храпомъ Божіимъ и съ тѣми сокровищами, какія даотъ намъ свя­
тая вѣра, служить участіе дѣтой и юношей в ъ  богослуженіи . Питомцы 
всѣхъ ш колъ нс только церковныхъ, но и земскихъ и всякихъ другихъ мо­
гутъ принимать живое и дѣятельное учаегіо и въ пѣніи на клиросѣ, и въ 
чтеніи з а  службами общецерковными, и за  частными требами. Могутъ оіш 
прислуживать и въ алтарѣ. Къ участію въ пѣніи и чтеніи ихъ  надобно го ­
товить съ должнымъ вниманіемъ . Трудъ, который употребить для этого 
святого дѣла духовенство, нс только возвы ситъ усердныхъ дѣятелей въ гла­
захъ  парода, но и облегчить и сдѣлаетъ вполнѣ возможнымъ болѣе у с т а в ­
ное н болѣе благолѣиное совершеніе службы церковной. Одному псаломщику, 
даже при сильномъ голосѣ, невозможно всѣ нѣснопѣиія и чтенія исполнять 
одинаково хорошо, съ неослабнымъ вниманіемъ и вполнѣ внятно: усталость 
будетъ брать верхъ надъ сознаніемъ долга. А сколько силъ ещо понадобит­
ся при совершеніи молебновъ, панихидъ и частныхъ требъ! Псаломщику 
легко быть руководителемъ, чѣмъ самому все исполнять. Д а  и болѣе благо­
лѣпною и назидательною Оудоіъ стужба, если трудъ чтенія и пѣнія раздѣ­
ляется между многими. К ъ тому же, кто потрудился на клиросѣ въ годы 
отрочества, тотъ но отстанетъ отъ Церкви и въ совершенномъ возрастѣ: сѣ­
мена вѣры и благочестія и добрые навыки будутъ прочно заложены въ его 
душѣ н а  ВСЮ ЖИЗНЬ . -І ІІѴг ' Г - '-.ІО •
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Прошу и молю добрыхъ соиастырсіі моихъ и ихъ младшихъ соработ- 
нпковъ-діакоиовъ, псаломщиковъ и учителей съ полною энергіей приступить 
къ  осуществленію этихъ моихъ предначертаній. Господь всѣмъ иоможоть въ 
трудѣ и а  благо прихожанъ.

Благочинные своими совѣтами окажутъ содѣйствіе къ скорѣйшему про­
веденію въ жизнь предлагаемыхъ мпою мѣръ. О случаяхъ выдающейся рев­
ности н значительнаго успѣха они могутъ доносить мнѣ особо, а  въ своихъ 
годовыхъ отчетахъ они должны дать обстоятельныя свѣдѣнія о томъ, гдѣ и 
какъ осуществлено это мое предложеніе. («О рснб. Ён. Б ѣд .»)

По вопросу о церковно-богослужебномъ чтеніи совѣть братства 
московскихъ святителей Петра, Алексія, Іоны и Филиппа разработалъ для 
представленія общему собранію докладъ. Онъ касается неудовлетворительной 
постановки богослужебнаго чтенія по многихъ церквахъ и мѣръ к ъ  устране­
нію этого зла. По мнѣнію совѣта было бы полезно установить, чтобы п са­
ломщики читали нс на клиросѣ, а  посреди церкви, но возможности, съ осо ­
баго возвыш енія Совѣтъ выражаетъ также пож еланіе, чтобы свяіцовшиш. 
которые служатъ безъ  діакона, произносили ектеніи не въ  алтарѣ, а  на 
амвонѣ передъ царскими вратами, что болѣе соотвѣтствовало бы церковному 
уставу, чѣмъ нынѣшній порядокъ. Совѣтъ такж е считаетъ неудобнымъ чтеніе 
Евангелія въ алтарѣ и выражаетъ пожеланіе, чтобы въ нѣкоторыхъ случаяхъ 
по мѣстнымъ условіямъ допускалось чтеніе Евангелія внѣ алтаря. Кромѣ то­
го, Совѣтъ считаетъ необходимымъ, чтобы лица, занимаю щ ія свящ сіш о-цер- 
ковно-служительскіи мѣста, получали бы практическую подготовку къ совер­
шенію богослуженія болѣе основательную, чЬмъ теперь . Т акъ  к ак ъ  на эту 
сторону въ духовныхъ учебныхъ заведеніяхъ обращ ается мало вниманія, то, 
по мнѣнію Совѣта, желательно измѣненіе программы духовно-учебны хъ за в е ­
деній, что представляется вполнѣ возможнымъ, такъ  какъ  въ настоящее 
время возбуждовъ вопросъ о преобразованіи духовной школы. Наконецъ, 
Совѣтъ прнзиасгъ необходимымъ установить особое испы таніе для всѣхъ (не 
исключая и окончившихъ духовныя академіи) лицъ, ж елаю щ ихъ занять  долж­
ность псаломщиковъ, причемъ испы таніе должно производиться особой ко­
миссіей йодъ предсѣдательствомъ викарнаго епископа съ участіемъ мірянъ но 
назначенію митрополита. (Сим. Е. В .)

Почему епархіальный съѣздъ выборныхъ депутатовъ отъ 
духовенства замѣняется съѣздомъ благочинныхъ? В ъ  прошломъ 
году во Псковѣ состоялся епархіальный съѣздъ, н а  который, вмѣсто депута­
товъ  отъ духовенства, были вы званы  только благочинные. Открывая засѣ ­
дан ія  съѣзда, еішскоиъ Алексій обратился къ участникамъ съѣзда съ рѣчью,
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въ которой выяснилъ, что мотивы, которыми онъ руководствовался, созывая 
съѣздъ благочинныхъ, а не выборныхъ, были таковы . В о-первы хъ, тотъ 
несомнѣнный фактъ, что благочинные ао самой своей должности и обязан­
ностямъ лучше знаю тъ духовныя и матеріальныя нужды своего округа, чѣмъ 
выбориыс, часто молодые н неопытные депутаты . Во вторыхъ, благочни- 
ныо для проведенія въ жизнь постановленій съѣзда обладаютъ постоянной 
силой власти, каковой не имѣютъ выборные депутаты послѣ окончанія ихъ 
полномочій. Къ третьихъ, благочнш ш е, будучи по своему служебному поло­
женію людьми, умудренными житейскимъ опытомъ, могутъ съ большей про­
дуктивностью для дѣла использовать находящіяся въ ихъ распоряженіи время 
и церковныя деньги, чѣмъ болѣе молодые (въ  большинствѣ) депутаты , к о ­
торые часто тратятъ драгоцѣнное время н а  излишнія словопренія и даже, вы ­
пады противъ представителей епархіальнаго управленія. Это, но заявленію  
преосвященнаго Алексія, не зиачитъ, что на епархіальномъ съѣздѣ нс долж­
но быть свободы обсужденія поставленныхъ вопросовъ, напротивъ, благочин­
ные, но своому положенію, широко вникая въ ж изнь приходовъ и духовен­
ства, болѣе подробно, чѣмъ кто либо другой могутъ освѣдомить своего епи­
скопа о церковныхъ нуж дахъ и церковныхъ нестроеніяхъ. „ В ъ  нашей церкви, 
говоритъ преосвященный Алексій, нѣтъ парламентаризма^; глава каждой по­
мѣстной церкви (епархіи ) есть саискоііъ, при которомъ разны я епархіальныя 
учрежденія и служебныя лица составляютъ только его совѣтъ. Одиимъ изъ 
средствъ такого единенія является н настоящій съѣздъ благочинныхъ, кото­
рый долженъ обсудить п  рѣшить въ согласіи съ своіы ъ епископомъ многіе 
и важные вопросы епархіальной жизни (В . п Р.)

Отъ 20  декабря 1911 г. Высокопреосвященный Арсеній, Ар­
хіепископъ Новгородскій, обратился съ слѣдующимъ предложеніемъ къ 
духовенству Новгородской епархіи о веденіи церковныхъ лѣтописей:

„ Н а  обязанности принтовъ и монастырскихъ иачальствъ лежитъ веденіе, 
церковныхъ яѣтопнеой на основаніи у к аза  Св . Синода 1 8 6 6  года, по про­
граммѣ, одобренной Св. Синодомъ в ппсподапиной въ свое время къ  руко­
водству по епархіямъ. Важное значеніе лѣтописей опредѣляется тѣмъ, что вч» 
нихъ должны записы ваться всѣ выдающіяся событія изъ общественной, 
спархіалыюй и , главнымъ образомъ, мѣстной приходской жизни. Представляя 
въ такомъ видѣ серіозный и цѣнный матеріалъ для исторіи, археологіи, этн о ­
графіи и для другихъ наукъ, онѣ могутъ быть весьма полезными преиму­
щественно для мѣстно-приходской и пастырской жизни . Въ пастырской 
дѣятельности радости л і скорби смѣняютъ другъ друга. То пасты рь съ отра­
дою замѣчаетъ, что прихожане, внимая его голову, стараются освободиться
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о гь  обуявш ихъ ихъ пороковъ и заблужденій и преуспѣваютъ въ религіозно- 
нравственной жизни, ю .  наоборотъ, • съ сердечной болью видитъ, какъ  съ 
ужасной быстротой, подъ вліяніемъ разны хъ обстоятельствъ, разростастся зло 
среди прихожанъ, которое онъ не въ состояніи остановить, нс смотря на 
всѣ старанія. Эти пастырскія радости и скорби должны быть вносимы въ 
лѣгоииси. давая такимъ образомъ картину приходской ж изни за  извѣстный 
періодъ времени, показы вая преуспѣяніе или же. наоборотъ, умаленіе р е іи -  
гіозно-иравствепноіі жизни прихода. Лѣтописи такж е должны быть показа­
телями іѣ х ъ  средствъ, какія употребляются пастыремъ для усоверш енствова­
нія своихъ прихожанъ въ подвигахъ спасеніи , равно какъ  и той борьбы, 
какую  онъ ведетъ къ  искорененію пороковъ среди ввѣренной ому паствы. 
Имѣя значеніе для самаго пастыря, который путемъ веденія таки хъ  записей 
будить усматривать положительный или отрицательный ростъ своихъ прихо­
ж анъ , лѣтописи окаж утъ неоцѣнимую услугу для его преемниковъ . Рисуя 
ж изнь прихода з а ' десятки лѣтъ свящ енства и откры вая все, что было пред­
принимаемо пастыремъ къ исправленію и подъему приходской жизни з а  из­
вѣстный періодъ времени, церковная лѣтопись явится для молодого свящ ен­
ника своего рода духовнымъ завѣщ аніем ъ, оставленнымъ ему его предше­
ственникомъ въ назиданіе и руководство,— пакъ, въ  какомъ духѣ, въ  ка­
комъ направленіи, съ какими средствами должно продолжать ему веденіе 
приходскаго дѣла. Съ лѣтописью водъ руками новый настоятель прихода бы­
стро войдетъ въ курсъ приходской жизни, пс растеряется, не почувствуетъ 
ссбя въ безпомощномъ состояніи, не разтратитъ понапрасну зап аса  энергіи 
на такія начинанія, которыя оказались бы ноудобо-исполшшымн при на­
личныхъ условіяхъ, пли нашли уже себѣ то или иное осуществленіе въ  при­
ходѣ при прежнихъ настоятеляхъ и требуютъ только продолженія и поддерж­
ки со стороны его преемника.

Пс смотря н а  такую очевидную важность церковны хъ лѣтописей, онѣ, 
къ сожалѣнію, какъ  я  убѣдился во время ревизіи епархіи, не вездѣ ведутся, 
а если и ведутся иными пастырями, то не съ дчлжиою тщательностью и 
полнотою, несвоевременно и неаккуратно. И ныя, нанр., лѣтописи за  цѣлый 
годъ ограничиваются слѣдующею краткою замѣткою: « в ъ ...  году нс было 
ничего замѣчательнаго» ( 5 і с ! ) . . .

Поэтому прошу о.о. благочинныхъ, чтобы они при обозрѣніи церкйоіі 
непремѣнно просматривали приходскія лѣтописи и усмотрѣнные недостатки и 
невѣрности исправляли, а такж е давали бы нужныя наставленія но этому дѣ­
лу. Благочинные должны утверждать своими подписями лѣтописи послѣ под­
писи причта, и в ъ  своихъ полугодичныхъ отчетахъ доносить мнѣ, вездѣ лк
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ведутся прнчтами лѣтописи. Лѣтописи монастырей всіутся настоятелями и на* 
отш ельницам и , или йодъ особымъ надзоромъ ихъ, а  повѣряются благочин­
ными по истеченіи года. При обозрѣніи Преосвященнымъ епархіи, принты 
должны представлять на просмотръ книгу лѣтописи вмѣстѣ съ другими 
церковными документами. («И овгор. Еп, Вѣд » , № 5 1 — 5 2 ) .

Дѣти лишенныхъ священнаго сана. На засѣданіи съѣзда духо­
венства и церковныхъ старосіъ  Петербургской епархіи обсуждался вопросъ 
«и воспитаніи дѣтей свящ енниковъ, лишенныхъ сана, въ духовныхъ с о ш п а -  
ріяхъ и духовны хъ училищ ахъ». Вопросъ итогъ вызвалъ продолжительныя 
пренія. По предложенію особой комиссіи, принята слѣдующая резолюція: 
„В оспитаніе дѣтей лицъ, стожившихъ съ себя санъ , или .лиш енны хъ сан а 
по церковному суду, ни въ космъ случаѣ нс допускается за  счетъ епархіаль­
ныхъ средствъ духовенства14 . Въ такомъ же смыслѣ принята резолюціи, 
касающ аяся дѣгсіі уволенныхъ отъ своихъ должностей псаломщиковъ.

„Послѣднее постановленіе,,.— замѣчаетъ «Странникъ14,(сентябрь 1 9 1 1  г .) :  
ужъ черезчуръ строго. II при жизни отцовъ для псаюмщическихъ дЬтеіі не особен­
но широко открыты двери въ учебныя заведенія съ  казеннымъ содержаніемъ, 
а  тугъ одно отрѣшеніе отъ должности лишаетъ ихъ права быть допущенными 
на казенное содержаніе44. (Кншниепск. Еп. Вѣд 1 9 1 2  г. I и 2 ) .

Къ выборамъ въ 4-ю Думу. Духовенство кіевской епархіи рѣши­
ло устроитъ два мѣста въ Г. Думѣ націоналистамъ, проводя съ поддержкой 
послѣднихъ только трехъ своихъ кандидатовъ . Намѣчены прежніе депутаты 
священники Богдановичъ и Волковъ и миссіонеръ Мигроцкій .

Волынскій архіепископъ Антоній въ опубликованномъ имъ простран­
номъ воззван іи  къ вплинскому духовенству призываетъ стойко дсрасаться на 
позиціи прошлыхъ выборокъ. „Единеніе духовенства, говорится въ воззван іи , 
теперь еще важнѣе, чѣмъ тогда, такъ  какъ враги церкви и народа употре­
бятъ всѣ сизы , чтобы разбить вліяніе духовенства44. „Эхо44.

Съѣздъ благочинныхъ Закончился съѣздъ благочинныхъ Полоцкой 
епархіи, созванный для рѣшенія вопроси о принятіи мѣръ противъ расколо- 
гектаитства и инославія, настолько сильно развивш ихся въ  губерніи, что 
православное духовенство признаеіъ себя- безсильнымъ бороться съ ними. О б­
судивъ атотъ «опросъ., съѣздъ призналъ лучшимъ орудіемъ борьбы съ  сектантствомъ, 
просвѣтительное воздѣйствіе православнаго духовенства на населеніе. Съ «тою 
цѣлью предполагается привлечь въ качествѣ сотрудниковъ духовенства, народныхъ 
учителей., восполнить школьныя библіотеки полемической миссіонерской литера- 
гу|мй и организовать приходскіе кружки ревнителей православ ія . (1 \ С .)
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Профессора А. А. Бронзова. Протопресвитеръ Іоаннъ Леонтьевичъ Яны­

шевъ. Отдѣльный оттискъ изъ журнала: „Трезвые Всходы".
Спб. 1911 г. стр. 108.

Въ лицѣ протопресвитера I . Л. Япышсиа, скончавшагося 13 іюня 1910 года, 
сошелъ въ могплу. безспорно, одинъ изъ замѣчательнѣйшихъ русскихъ нраиосдаи 
пыхъ священниковъ. Мы знаемъ почившаго больше, какъ профессора, ученаго бо- 
гослоиа и автора какъ ректора духовной Академіи, въ концѣ его весьма продолжи­
тельной жизни бывшаго духовникомъ Ихъ Императорскихъ Величествъ. Во всѣхъ 
этихъ заоят'яхъ и должностяхъ онъ былъ великъ и замѣчателенъ. Но не менѣе за­
мѣчателенъ пр. I. Л. Янышепъ былъ и просто какъ человѣкъ, особенно какъ  па­
стырь. Въ этомъ послѣднемъ отношеніи и самому скромному пастырю есть чему по­
учиться въ жизни и дѣятельности почившаго протопресвитера.

11р. I. Л. Янышевъ былъ человѣкъ высокаго, идеальнаго, благороднаго настро 
«мня. Идеальная честность руководила имъ въ исполненіи всѣхъ, возлагавшихся на 
него, обязанностей Очовь высоко почившій ставилъ трудъ, который считалъ псоб 
ходнмою стихіей нравственнаго міра и дѣятельности всякаго человѣка. Онъ самъ 
непрерывно и неустаиио трудился, къ чему старался и всячески побуждалъ и сво­
ихъ учепиковъ. Посѣщая студенческія комнаты, когда былъ ректоромъ Петсрбург 
скоіі духовной Академіи, ночиишіз говорилъ студентамъ: „главное: не теряйте ноиусіу 
время15. Тоже самое старецъ продолжалъ внушать своимъ ученикамъ и послѣ того, какъ 
они оканчивали образованіе и вступали на самостоятельную общественную дѣятель­
ность. „Тр;дитесь, нс перестявая, пока есть силы; а то старость иодойтлгь неза­
мѣтно, и тогда уже и захотѣли бы трудиться, но будетъ поздно", писалъ, папр. 
почившій пастырь одному своему любимому ученику, когда этотъ нослѣдпіП сдѣ­
лался преподавателемъ семинаріи.

Перу этого самаго ученика почившаго и принадлежитъ книга, разсматриваемая 
нами. Она имѣетъ форму какъ бы восііомипаніП ученика о своемъ любимомъ и до­
рогомъ учителѣ. Авторъ въ живыхъ, простыхъ, нерѣдко увлекательно изложенныхъ 
разсказахъ-картонахъ рисуетъ предъ читателемъ симпатичный образъ почившаго 
протопресвитера, какъ  человѣка, профессора, начальника, семьянина руісонод:тсля 
молодыхъ ученыхъ и т. д.

Книга читается съ большимъ, неослабнымъ интересомъ, п прочитавшему ее до 
конца невольно хочется, вмѣстѣ съ авторомъ, сказать о почившемъ протопресвите­
рѣ: „имя его не умретъ въ потомствѣ. Вѣчная ему память". К. К В.

— 192 —

Русскіе сектанты, ихъ ученіе, культъ и способы пропаганды.--Братскій 
трудъ членовъ IV всероссійскаго Съѣзда (съ портретами сектантовъ и картинами 
сектантскихъ радѣній). Редактировалъ и издалъ М . К. К альнеол. Одесса, 1911.

/  • Я36 стр. Ц. Ч руб.
Настоящее, весьма цѣнное для миссіи изданіе представляетъ подробное изо­

браженіе современнаго русскаго еектатствя во всѣхъ его многообразныхъ разиѣтвле-
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піяхъ. Описанья отдѣльныхъ сектъ состашгепы спеціалистами-миссіонерами на оо 
новація личнаго изученія этихъ сектъ, а также па основаніи сочпнеиіП самихъ 
есктаптонъ, главнымъ образомъ— ихъ вѣроизлож-'ній и богослужебныхъ книгъ. Въ 
противоположность ІІрапославиой Церкви, утвержденной на недвижимомъ каменп-— 
Христѣ, секты представляютъ явленіе текучее, измѣнчивое, почему позднѣйшія на- 
изслѣдованія о нихъ могутъ дать много новаго, раньше неизвѣстнаго; разсматрива­
емое изданіе н дастъ, дѣйствительно, много новаго матеріала. Въ концѣ книги да­
ны также представляющіе значительный иптерееъ статьи и связи русскаго сектант­
ства съ заграничнымъ, о современныхъ способахъ сектантской пропаганды и о сов­
ременныхъ задачахъ православной внутренней миссіи.

Послѣдняя статья, принадлежащая самому достопочтенному редактору разсмат­
риваемой книги— < нытпѣйшему миссіонеру М А. ІСальнсву, заслуживаетъ особенна­
го шіимапія. Вся книга весьма наглядно представляетъ, какая великая опасность 
угрожаетъ Православной Церкви отъ ся многочисленныхъ враговъ раздробленныхъ 
па множество сектъ, но объединяемыхъ общей ненавистью къ православію. Поэто­
му необходимо обсудить вопросъ, что же должна дѣлать православная миссія Поч­
тенный авторъ весьма убѣдительно, ссылаясь па примѣры изъ собственной практики, 
доказываетъ, что широко организованной сектантской проиогапдѣ, въ которой при­
нимаютъ участіе почти всѣ сектанты, не можетъ достаточно противостоять дѣятель­
ность только спеціальныхъ миссіонеровъ и священниковъ, тѣмъ болѣе, что правос­
лавная миссія должна быть не только охранительной по отношенію къ остающимся 
вѣрными Православной церкви, но и акти вн ой -для  возвращенія отпавщпхъ чле­
новъ. Миссія должна стать народной: въ каждомъ приходѣ, подъ руководствомъ при­
ходскаго священника, должны составлять изъ лучшихъ прихожанъ кружки ревни­
телей православія для активной борьбы съ сектантствомъ, и только при этомъ ус­
ловіи православная миссія можетъ имѣть дѣйствительный успѣхъ.

Названную кпигу, какъ и другія изданія М. А. Кадьнева, можно выписывать 
ко слѣдующему адресу: Одесса, домъ Петропавловской церкви.

Н . Г . Бог. Бпб. Л.

Л . 3  К унцевича  п сиящ. Д и м и т р ій  В лады кова. Пособіе при бесѣдахъ съ 
баптистами, молоканами и другими сектатантами-раціоналистами. Г. Ах*

тырка 1910 г. Цѣна 75 коп.
Каждому изъ священниковъ, въ приходѣ котораго есть штундисты нлп какіе 

нибудь другіе сектанты, достаточно извѣстно пасколько трудно иногда бороться съ 
этимъ зломъ и какою необходимою въ такихъ случаяхъ была бы книга, которап- 
Оы раскрывала всѣ заблужденія сектантовъ и указывала бы правильные и удобные 
способы опроверженія этихъ заблужденіи.

Такою прекрасною книгой является изданное въ 1910 году Харьковскомъ 
епархіальнымъ миссіонеромъ Л. 3. Кунцевичемъ и А.ѵгырскимъ окружнымъ миссіо­
неромъ священникомъ о. Дпмптрісмъ Владыковымъ ,,Пособіе. при бесѣдахъ съ бап­
тистами молоканами и другими гектаптамп раціоналистами41.

Въ этой книгѣ въ весьма понятной общедоступной формѣ изложено положи­
тельной ученіе Православной Церкви о томъ или другомъ вопросѣ (паир о свн.
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иконахъ, о храмѣ, о крестѣ) и потомъ въ отдѣлѣ: „возраженія сектантовъи, ука­
зываются тѣ мѣста -Св. Писанія пли тѣ мнѣнія, которыя указываются или непра­
вильно толкуются сектантами и ядѣсь-же дѣлается разборъ и указаиіе, какъ нуж­
но толковать зтн мѣста Св. Писанія, иля справедливо ли то или иное мнѣніе, сек­
тантовъ по данному вопросу. „Пособіе** заслуживаетъ особеннаго вниманія ужо по 
тому одному, что миссіонеръ священникъ о. Димитрій Владыковъ самъ выросъ, 
можно сказать, среди штундпстовъ и отлично знаеть психологію штундпстовъ и 
всѣ пріемы ихъ полеянкп, и эт»>~ очень важно.

Въ книгѣ помѣщено, до мельчайшихъ подробностей, всс то, что могутъ ука 
зать или на что сослаться щтундисты, а также и другіе сектанты, а именно: 
, , 1 ) 0  спасеніи. 2) 0 Церкви, какъ посредницѣ въ дѣлѣ спасенія человѣка. 3) О 
святости Церкви. 4) 0 таинствѣ Крещенія. 5) 0 крещеніи дѣтей. 6) 0 таинствѣ 
миропомазанія. 7) 0 таинствѣ покаянія. 8) 0  таинствѣ св. Л ричащ еня. 9) 0 с в я ­
щенствѣ 10) 0 трехчинноіі іерархіи. 1 1 ) 0  средствахъ содержанія пастырей 12) О 
покрокевіп гоповъ у пастырей. 13) 0 длппныхъ волосахъ. 14) Одежды священно 
ч еш и . 15) 0 недостойныхъ пастыряхъ. 16) О бъясненіе ?3  главы  от ъ М а т  
ѳ г я . . 1 7) Объ икоиоіючитаніи 18) 0 храмѣ. 19) 0 св. Крестѣ. 20) 0 крестномъ 
знамени. 21) 0 мощахъ ,евв. уголннконъ Божіихъ. 22) 0  постѣ. 23) 0 молитвѣ за 
умершихъ. 24) 0 почитаніи Божіей Матери. 25) 0  призываніи свн. въ молитвѣ. 
20) 0 почитаніи гни. ангеловъ и ихъ молитвенномъ ходатайствѣ. 27) 0 священ­
номъ преданіи. 28) 0 толкователяхъ Священнаго Писанія. 29) Объ отношеніи 
Ветхаго іі Новаго Завѣтовъ. 30) 0 клятвѣ и присягѣ**.

Издана книга хорошо. Цѣна, сравнительно, невысокая.
• Выписывать книгу можно отъ автора, священника Преображенской Церкви 

города-.Ахтыр&и, Харьковской губерніи, о. Димитрія Владикова.
Священникъ В ладцлгіръ  Щ еобицъ.

-• ■ . , . . .Б .  .Виб. Л.

Новости церковно-богословской литературы.

Б ѣ ликовъ  Д .  / / . ,  нрот.— Апостолъ Павелъ въ изображенія Фаррара. СП В., 
1911 . Ц. 30 к.

В асю т инскій  Ѳ ., нрот.--К раткія житія снятыхъ угодниковъ. Кіевъ, 1911.
Веніам инъ  іером.— Подмѣна христіанства. (Къ спорамъ п Чуриковѣ, брат 

цпхъ, іСтрАнпикахъ и яроч.) СПБ., 1911 Ц. 25 кои.
В ладилгіръ , иитр.-. Архипастырскій призывъ духовенства и общества къ 

борьбѣ съ пьянствомъ. 01!Б. 1.911.
В асильевъ ./. свящ .:--Къ оживленію приходской миссіи. Москва, 1911. Кни­

гоиздательство „ Вѣрность1*.
Гороховъ Д .  В .— Къ вопросу о предметѣ христіанской апологетики и опред- 

метахъ христіане!», богослоя., вообще. (Изъ запади, богослов. журішл.). Кіевъ, 1911 г.
Геронтііі, мон.--Алфавитъ покаянія, пли пѣсни, иррводящя человѣка гь-со­

знанію своей грѣховности., Кіевъ, І9 Г І .  .Ц. 10 к.
Городцевъ  /7., нрот,— Дополненія къ очеркамъ христіанскаго православнаго 

вѣроученія. СНВ.» Ш И . Ц. 10.
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Заринъ  С .-М инологичіекая теорія Дренса и ея разборъ. СП Г»., 10 1 1 . Ц. 70  к*
И п п о ли т ъ . ноп.,— Можно ли спастись, звиия въ мірѣ, имѣя жену, дѣтей и 

заниматься житейскими дѣлами? (По ученію Отцовъ Православной Церкви) Кіевъ. 
1911 г.

К орчинск ій  X . В —  Строй общественныхъ и политическихъ организацій 
(Новая формула). Школа обучевія-образованія. СПБ, 1912, 46  стр. Ц. 50 к.

Краснож енъ М . В .} проф. — Собраніе сочиненій. Т. І .~ П .  Юрьевъ, Н ІИ . 
(Съ портретомъ автора).

Л ихачевъ  //.'-Х ож ден іе  св. Анастола и Евангелиста Іоанна. По лицевымъ 
рукописямъ 15 и 16 в.н. 19 1 1 . Ц. 40.

М одест ъ , архим.,— Необходимость благодати Божіей въ дѣлѣ сиасеиія чело 
вѣка и самое ото спасеніе Москва 1911.

Н екрасовъ Л .— Вѣра, знаніе, опытъ. Основной методъ общественныхъ и «с- 
тоствеігы хъ наукъ. Ц. 1 р. 50 к.

П алълю въ  Н  Н .— Изъ Астраханской церковной старины. I. ктрахань, 
1911. 15 стр.

С ет т ловъ П. Я ., ироф.-нрот.— Христіанское ученіе въ апологетическомъ из­
ложеніи. Т. 2. Изд. 2 ., иснр. и донол. Кіевъ, 1912. Ц. 3 р. 50 к.

С еливановъ А .— Основы Вогоноинмапія въ духѣ ученія Христа съ позитив­
ной точки зрѣнія. Рязань, 19 1 1 . 40 к. Бог. Бнб. Л.
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