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Ч А С Т Ь  О Ф Ф И Ц ІА Л Ь Н А Я .

Государь Императоръ въ 10 день января 1915 года 
Высочайше утвердить соизволилъ всеподданнѣйшій докладъ 
Овяѣтйшаго Синода о бытіи Архіепископу Донскому 
Владиміру Архіепископомъ Пензенскимъ и Саранскимъ и 
Архіепископу Пензенскому Митрофану Архіепископомъ 
Донскимъ и Новочеркасскимъ.

Высочайшая благодарность.
Государь Императоръ, по всеподданнѣйшему докладу 

Г . Оберъ-Прокурора Св. Синода о вѣрноподданническихъ
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чувствахъ священника села Тархова, Чембарскаго уѣзда, 
Валеріана Разсказова  и членовъ правленія Тарховскаго 
кредитнаго товарищества, пожертвовавшаго 200 руб. на 
раненыхъ воиновъ, Воейкова и гІеселкина , Всемилости­
вѣйше повелѣть соизволилъ благодарить отъ Высочайшаго 
Его Императорскаго Величества Имени упомянутыхъ лицъ 
за выраженныя ими вѣрноподданническія чувства и по­
жертвованіе на нужды войны. .

Указъ Св. Синода.
Указомъ Св. Синода, отъ 19 декабря 1914 года, 

назначена пенсія: вдовѣ священника села Липовки, Мок­
шанскаго уѣзда, Любви Аргентовой  150 руб. въ годъ; 
вдовѣ псаломщика села Кучукгь-Поръ-Михайловскаго, Пен­
зенскаго уѣзда, Татіанѣ Влады киной, съ совершеннолѣт­
нею но болѣзни къ труду неспособною дочерью Александ­
рою 66 руб. въ годъ; заштатному священнику села Гри­
боѣдова, Саранскаго уѣзда, Николаю Лебедеву, 300 руб. 
В'Ь годъ. ‘

Преподано Архипастырское благословеніе въ грамо­
тахъ: мѣщанину города Саранска Петру Х а рькову  іі 
жеінѣ его Еленѣ Кузьминой ‘ за пожертвованіе въ Казан­
скую церковь города Саранска иконы Божіей Матери сч. 
заклиросиымъ кіотомъ, стоимостью въ 300 руб-.; мѣщанину 
города Пензы Евгенію Севрюгину и женѣ его Аннѣ 
Александровой за пожертвованіе въ Богоявленскую цер­
ковь города Пензы полнаго облаченія для священника и 
діакона и ,,Распятія Спасителя" па поминальный столь, 
всего на сумму 250 руб.; Архангельско-Голицицскому 
кредитному товариществу, Саранскаго уѣзда, за пожертво­
ваніе 200 руб. въ пользу приходскаго попечительнаго 
совѣта; священнику села Агапова, Чембарскаго уѣзда.
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Петру М акпеву  за изысканіе средетвъ на ремонтъ при­
ходскаго храма; священнику села Шереметьева, Чембар­
скаго уѣзда, Іоанну К узнецову  за примѣрную дѣятель­
ность по благоукрашенію приходскаго храма; прихожанамъ 
села Шереметьева, Чембарскаго, уѣзда, за пожертвованіе 
708 руб. на. ремонтъ приходскаго храма; Засѣчно-Слобод­
скому кредитному товариществу за щедрое пожертвованіе 
на расширеніе; лазарета для больныхъ и раненыхъ воинрвъ 
при Инсарской богадѣльнѣ духовнаго вѣдомства; крестья­
нину села Мордовскаго Ишима. Городищенскаго уѣзда, 
Трофим/ Буръы ину  за труды по изготовленію теплыхъ 
вещей для нуждъ; дѣйствующей арміи/ діакону церкви се­
ла Лемдяя, Инсарскаго уѣзда, Іоанну .Столыпину за 
3-лѣтніе безвозмездные труды по преподаванію церковнаго 
пѣнія въ земскомъ начальномъ училищѣ означеннаго села.

Выражена признательность епархіальнаго началь­
ства въ свидѣтельствахъ; мѣщанину города Рыльска 
Ивану П опову  за пожертвованіе 120 рублей на сооруженіе 
иконостаса въ правомъ придѣлѣ Троицкой церкви города 
Ыаровчата и за заботы при устройствѣ самаго иконостаса; 
прихожанамъ церкви села Торопова, Наровчатскаго ѵѣзда, 
за пожертвованіе 200 рублей на благоукрашеніе приход­
скаго храма и-на устройство его теплымъ: прихожанамъ 
церкви села Овищева, того же уѣзда, за пожертвованіе 
250 рублей на ремонтъ приходскаго храма; крестьянину 
села Суркина, Наровчатскаго уѣзда. Андрею Сорокину 
за пожертвованіе , 100 рублей на пріобрѣтеніе для приход­
скаго храма новаго колокола; крестьянину села Малой Танѣ- 
евки, Саранскаго уѣзда, Павлу М инаеву  за пожертвованіе 
100 рублей на окраску крыши приходскаго храма/ 
настоятельницѣ Саранскаго Петропавловскаго женскаго 
монастыря., игумен® Руф инѣ  за 'пожертвованіе въ церковь
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села Дурасовки, Саранскаго уѣзда, нѣсколькихъ предметовъ 
изъ церковной утвари на сумму 125 рублей; крестьян­
скимъ дѣвицамъ села Котла, Керенскаго уѣзда, Аннѣ 
Поповой н Аннѣ Д ят ковой  за пожертвованіе 150 руб­
лей на пріобрѣтеніе для приходскаго храма нѣкоторыхъ 
предметовъ изъ церковной утвари и ризницы и за собраніе 
на тотъ же предметъ среди прихожанъ 160 рублей; 
старостѣ церкви села Сандерокъ, Мокшанскацо уѣзда, 
крестьянину Лаврентію Х р а м уш ки н у  за особую дѣятель­
ность по ремонту церковнаго священническаго дома въ 
селѣ Сандеркахъ: прихожанамъ церкви села Рѣшетина, 
Краснослободскаго уѣзда, за пожертвованіе изъ собствен­
ныхъ средствъ 270 рублей на ремонтъ священническаго 
дома; крестьянину села Мордовскихъ Парокъ, того же 
уѣзда, Петру В еш кину  за пожертвованіе вызолоченнаго 
креста на главу новостроющагося храма, стоимостью вь 
125 рублей.

Выражается признательность епархіальнаго началь­
ства: крестьянину Филиппу М амаеву  за пожертвованіе 
47 рублей на постройку новаго каменнаго храма въ селѣ 
Большой Ивановкѣ, Керенскаго уѣзда; крестьянамъ 
Михаилу и Павлу Зулотарбвъьмъ за пожертвованіе на 
тотъ же предметъ 38 руб. 50 коп.; священнику Соборной 
церкви заштатнаго города Троицка Іоанну Златомреж еву 
и церковному старостѣ означенной церкви Петру Ш ерст о- 
битову за особые труды въ дѣлѣ сооруженія ограды во­
кругъ приходскаго храма; священнику церкви села Старо­
Новой Толковки, Краснослободскаго уѣзда, Михаилу 
Фасанову, мѣстному церковному старостѣ Петру Зайцеву, 
представителямъ отъ прихожан:!., крестьянамъ Никифору 
В асю нину  и Василію П и к у  лову, а также уполномочен­
нымъ отъ общества крестьянъ Семену Прову и Матвѣю 
Очкину  за дѣятельное участіе при производствѣ работъ
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по постройкѣ желѣзной на каменномъ фундаментѣ ограды 
вокругъ приходскаго храма; священнику Троицкой церкви 
города Наровчата Евгенію П исарскому  за расположеніе 
прихожанъ къ пожертвованію 500 рублей на сооруженіе, 
въ правомъ придѣлѣ приходскаго храма иконостаса; 
причту и старостѣ Духосотественской церкви города 
Пензы за пожертвованіе въ церковь села Дурасовки, 
Саранскаго уѣзда, церковной утвари на 125 рублей; 
женѣ священника с. Алферьевки, Пензенскаго уѣзда, 
Аннѣ В ет лицкой, женѣ псаломщика того же села Аннѣ 
Столыпггпой, крестьянкѣ Маріи М уромской  и мѣщанкѣ 
Серафимѣ Федоровой за сборч» пожертвованій и изготовленіе 
бѣлья и теплыхъ вещей для нуждъ дѣйствующей арміи.

Опредѣлены: сынъ священника села Сандерокъ, Мок­
шанскаго уѣзда, Александръ Архангельскій  исправляю­
щимъ должность псаломщика въ село Бекетовку, Инсар- 
скаго уѣзда, 29 декабря 1914 года; послушникъ Пензен­
скаго Спасо-Преображенскаго мужскаго монастыря Ѳеодоръ 
Волковъ на псаломщическое мѣсто въ село Керенку, Горо­
дище нскаго уѣзда, 1 января с. г . ;  учитель села Мордов­
ской Пишли, Писарскаго уѣзда, Евгеній Ивановъ на 
діаконское мѣсто въ село Старое Пшенево, того же уѣзда, 
7 января; сынъ умершаго діакона села Адашева, Инсар- 
скаго уѣзда, Борисъ Кристалловъ  исправляющимъ долж­
ность псаломщика въ село Кульмановку, Н.-Ломовскаго 
уѣзда, 9 января; діаконъ, состоящій на псаломщической 
вакансіи при Введенской церкви г. Пензы Владиміръ 
Артоболевскій  на священническое мѣсто въ село Боль­
шое Левино, Мокшанскаго уѣзда, 14 января.

Перемѣщены: священникъ с. Мокрой-Поляны, Горо- 
дищенскаго уѣзда. Ѳеодорч, Тонитровъ въ село Вичкидей, 
того же уѣзда, 8 января; псаломщикъ села Еульмановки,
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Ы . •Домовекаі’о уѣзда, Іаковъ Ііалалипъ  въ село Диплей­
ку, Инсарск.и-о уѣзда, 9 января; священникъ села Уды, 
Саранскаго уѣзда, Алексѣй Бѣловзоровъ въ село Ади- 
каевку, Н.-Ломовскаго уѣзда, 12 января.

Назначены къ руноположенію: псадомшикъ крестовой 
церкви Пензенскаго архіерейскаго дома Алексѣй Бож е­
новъ въ санъ діакона, са, оставленіемъ его на занимае­
момъ мѣстѣ, 11 января; экономъ Пензенскаго Епархіаль­
наго женскаго училища, діаконъ Сергій Соколовъ во свя­
щен ни кд, съ оставлен;емъ его на занимаемомъ мѣстѣ.

Утверждены священники церіквейз села Личи, Наров- 
чатскаго уѣзда Николай Козловскій  и с. Салмановки, 
того жз уѣзда, Евгеній Новгородскій въ должности чле­
новъ благочинническаго совѣта, 3 января.

Уволенъ протоіерей села Головинской Варежки, 
Н.-Ломовскаго уѣзда, Константинъ Мемноиовъ отъ долж­
ности духовника— 7 января. . . .

Снятъ священный санъ съ священника- седа Адикаев- 
ки, Н.-Ломовскаго уѣзда, Василія Ключарева, согласно его 
прошенію. . . і

Утверждены: кружокъ ревнителей вѣры и благочестія 
въ селѣ Каймарахъ, Краснослободскаго уѣзда— 7 января; 
миссіонерскій кружокъ въ селѣ Юловѣ, Мокшанскаго 
уѣзда, 9 января; кружки ревнителей вѣры и благочестія 
въ селахъ Чемодановкѣ. и Можаровкѣ, Городищенскаго 
у.ѣзда, 13 января., , . . • ■

Протоколы съѣзда Тихоновскаго училищнаго округа, 
бывшаго 21 сентября 1914 года.

№ 1 . — 1914 года сентября 18 дня. Съѣздъ депу­
татовъ Тихоновскаго' училйщнаго округа' имѣлъ сужденіе



по поводу избранія предсѣдателя сѣѣзда, причёмъ едяио- 
нласно постановилъ: избрать предсѣдателемъ протоіерея 
Іоанна Ягодинсгсаго. На семъ протоколѣ отъ 19 сентября 
1914 года за .N? 4712 послѣдовала резолюція Его Высоко­
преосвященства/ „Протоіерей Іоаннъ ЯгодинскіП утвержда­
ется предсѣдателемъ съѣзда! Тихоновскаго училищнаго 
округа".
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Ns 2 , - 1 9 1 4  года сентября 21 дня. Съѣзда» депу­
татовъ духовенства Тихоновскаго училищнаго округа 
разсматривал'і, экономическій, отчртъ по содержанію училища 
и, принимая во вниманіе: 1, журнала. ,временно-ревизіон­
наго Комитета, отъ 18 сентября 1914 года, по повѣркѣ 
экономическаго отчета училища за 19 13-й годъ, по нештат­
ной суммѣ; 2, актъ свидѣтельствованія наличности кассы 
училища отъ 17 сентября 1914 года, постановилъ: отчетъ, 
какъ составленный правильно, утвердить. На семъ прото­
колѣ послѣдовала отъ 22 сентября 1914 года за J6 4786 
резолюція Еі;о Высокопреосвященства: „Читала," .

№ 3 . - 1 9 1 4  года сентября 21 дня. Съѣздъ духо­
венства Тихоновскаго училищнаго округа разсматривалъ 
представленную Правленіемъ',училища смѣту на содержаніе 
училища и на погашеніе заимообразныхъ ссудъ на построй­
ку новаго корпуса и уплату °/0 °/о по нимъ въ 19І5  г. 
Постановили: представленную ~ Правленіемъ училища
смѣту на содержаніе училища и иа»догашеніе заимообразныхъ 
ссудъ на постройку новаго корпуса и уплату °/о %  по кимъ 
утвердить, при чёмъ измѣнить елѣдующія статьи: ст. 18 
уменьшить на 100 руб. въ виду того, что мѣдно-луженая 
посуда будетъ пріобрѣтаться постепенно, ст. 24 увели-
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чить на 60 руб., вслѣдствіе того, что баня для учениковъ 
будетъ еженедѣльно и чистка бѣлья будетъ чаще, ст. 27 
уменьшить на 170 р. въ виду того, что дрова будутъ 
пріобрѣтаться дешевле на 2 руб. въ кубѣ и, кромѣ того, 
внести въ смѣту на содержаніе помощника дворника 40 р. 
въ виду многосложности труда для одного дворника. 
Всего по содержанію училища исчислено двадцать пять 
тысячъ восемьсотъ восемьдесятъ девять рублей девяносто 
пять копеекъ (26.889 руб. 95 коп.). Всего на пога­
шеніе заимообразныхъ ссудъ на постройку новаго корпуса 
и уплату °/о °/о по нимъ исчислено семь тысячъ триста 
пятьдесятъ рублей (7350 р у б .). На семъ протоколѣ 
послѣдовала отъ 22 сентября 1914 года за № 4787 
резолюція Его Высокопреосвященства: „Утверждается".

№  4 .  — 1914 года сентября 21 дня. Съѣздъ депу­
татовъ духовенства Тихоновскаго училищнаго округа въ 
виду окончанія срока службы членовъ Правленія Тихонов­
скаго духовнаго училища отъ духовенства, протоіерея 
Павла Алмазова и протоіерея Иродіона Гекторова, имѣлъ 
сужденіе объ избраніи членовч. Правленія. Принимая во 
вниманіе долголѣтнюю и весьма усердную,службу протоіерея 
П. Алмазова и протоіерея 14 . Гекторова въ должности членовъ 
Правленія, засвидѣтельствованную духовенствомъ округа 
въ 1908 году, съѣздъ единогласно постановилъ: вновь 
избрать членами Правленія протоіерея Павла Алмазова и 
протоіерея Иродіона Гекторова; объ утвержденіи коихъ въ 
названныхъ должностяхъ почтительнѣйше ходатайствовать 
предъ Его Высокопреосвяшенствомъ. На сема, протоколѣ 
послѣдовала резолюція Его Высокопреосвященства, отъ 
22 сентября 1914 г. за Лг 4788: „ Избранные утвержда­
ются. А. М“ .
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№ 5 . — 1914 года сентября 21 дня'. Съѣздъ депута­
товъ духовенства Тихоновскаго училищнаго округа, 
заслушавъ отношеніе Правленія училища, отъ 20 сентября 
1914 года за 505. объ избраніи членовъ временно-реви­
зіоннаго Комитета для документальной повѣрки отчетности 
по училищу и для наблюденія въ продолженіи года за 
производствомъ расходовъ (по опредѣленію Святѣйшаго 
Сѵнода 3— 17 ноября 1882 года за № 2344), посіановилъ: 
избрать прежнихъ членовъ временно-ревизіоннаго Комите­
та —- протоіерея I I . И .  Терновскаго и священииковь 
К . У района и В. Тоннтрова и объ утвержденіи ихъ хо­
датайствовать предъ Его Высокопреосвященствомъ. На 
семъ протоколѣ послѣдовала резолюція Его Высокопрео­
священства, отъ 22 сентября 1914 г. за 4789' 
«Избранные утверждаются. Л. М.»

№ 6 .— 1914 года сентября 21 дня. Съѣздъ духо­
венства Тихоновскаго училищнаго округа слушалъ .отно­
шеніе Правленія училища, отъ 20 сентября 1914 года 
за <N? 506. Правленіе училища предлагаетъ съѣзду духо­
венства обсудить вопросъ объ открытіи параллельнаго 
отдѣленія при 1-мъ классѣ училища. Открытіе его вызы­
вается переполненіемъ учащихся въ нынЬшнемъ году въ 
приготовительномъ классѣ на 10 человѣка., въ будущемъ 
году ожидается такое же переполненіе въ 1-мъ классѣ. 
Закономъ 12 іюля 1913 года изъ казенныхъ средствъ 
отпускается 1800 руб. въ годъ на содержаніе параллель­
ныхъ отдѣленій при православныхъ семинаріяхъ и учили­
щахъ при условіи не менѣе 40 учениковъ въ основномъ. 
Изъ этихъ 1800 руб. на оплату уроковъ въ парад, 
отд. 1-го класса духовнаго училища потребуется 1515 р.; 
остальные 285 руб. могутъ быть употреблены на возна-
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грзжденіе ' воспитателю' -этОВО' іілаеса? До Полнаго оклада 
воспитательнаго въ 600 руб . недостаетъ, такимъ образомъ, 
315 руб? На ■ пріобрѣтеніе недостающей мебели потребуется 
сѵмма въ 250 руб.,-Bde/rb потребуется 565 руб. Для помѣще­
нія параллелі'паго отдѣленія въ училищѣ есть- свободная 
комнаУа.' Но достаточномъ обсужденіи этого вопроса съѣздъ, 
признавая открытіе параллельнаго отдѣленія неотложной 
надобностью, но гть виду отсутствія помѣщенія, такс какъ 
съ открытіем ь его потребуется также помѣщеніе въ 
послѣдующихъ классахъ и въ виду неотложнаго ремонта 
спальнаго ;училищнаго корпуса, па что потребуется свыше 
5000 руб., постановилъ: вопросъ оба. открытіи йара'ллел'ь- 
наго отдѣленіи при 1-мъ классѣ училща считать открыТОмѣ. 
На семъ протоколѣ послѣдовала резолюція ЕГО' Высоко­
преосвященства, отъ 22 сентября 191-4 г . за № 4790-
„Утверждается. Но крайне необходимо открыть параллель­
ное отдѣленіе. Вопрое-ь объ открытіи отдѣленія ббсудить 
йй благочинническихъ съѣздахъ и постановленія о Семъ 
съѣздовъ представйФь въ Правленіе училища къ. 1-му 
марта 1915 года. А . МФ

№ 7. — 1914 года сентября 21 дня. С-ьѣзда> 
духовенства Тихоновскаго училищнаго округа слушали». 
Отноиіеніе Правленія училища, отъ 20 сентября 
1914 года ва № 508, Во вопросу о ремонтѣ, 
тротуаръ по фасаду училищной усадьбы на улицѣ, при­
шедшихъ въ ветхость. (Съ своей стороны Правленіе учи­
лища находитъ болѣе практичными, замѣнить ихъ новыми
асфальтовами тротуарами, на что по смѣтѣ; с о ставленной 
Е. Мауль, потребуется1 всего 380 руб. Постановили: за 
неимѣніемъ свободныхъ средства, на означеітНыіі предметъ.
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вопросъ и ремонтѣ тротуяр-і, по фасадѵ училищной усадьбы 
на удицѣ считать .открытымъ- На семъ тірртрколѣ просл-Гнн 
вэда резолюція Его Высо.коііреосвященствп, отъ 22 рентабря 
1914 г. за Аі 4791: ..Читалъ. А. М. сс

№  8. - 1 9 1 4  І’ОДД сентября 21 дня. , С-ьѣз./гь 'духоу 
венства Тихоновскаго училищнаго округа слушалъ 
отношеніе Правленія училиріц, отъ 20 сентября 1914 г, 
за Ад 509. по вопросу о, возмѣщеніи 262 руб. 57 коп., 
.уплаченныхъ Правленіемъ училища Пензенскому Г о р о д -  

ско.ру Самоуправленію, До совѣту врача Сивохина, завѣдую­
щаго Городской, скарлатинозной лѣчебницейл въ видахъ 
скорѣйшаго и вѣрнѣйшаго прекращенія заболѣванія учени­
ковъ скарлатиной, необходимо было отправить ихъ на 
излѣченіе въ городскую лѣче ни ну, на что израсходовано 
202 руб. 57 коп, Сьѣздь постановилъ: уплаченные Правле­
ніемъ училища 262 руб. 57 коп. возмѣстить изъ свобод-, 
нихъ остаткрв'ь ио смѣтѣ 1913 года.. На, сем ь протоколѣ 
послѣдовала резолюція Его Высокопреосвященства, отъ 
22 сентября 1914 г. за А« 4792: „Исполнить, А .. 51."

№ 9 .- 1 9 1 4  года сентября 21 дня.. Съѣздъ ду-.хе- 
венства Тихоновскаго училищнаго округа слушадъ отноипг 
ніе Правленія училіица, одъ 20 сентября 1914 года за. 
А& 566, о назначеніи учителю приготовительнаго класса за 
'•’РУД'1, класснаго воспитательства вознагражденія изъ мѣст­
ныхъ средствъ въ размѣрѣ хотя бы 300 руб. въ годъ. 
Справка: Учебнымъ комитетомъ при Святѣйшемъ Синодѣ 
разьясн.ено (Церк. Вѣд. 1913 г. А! 42), что „особаго 
-оклада содержанія классному воспитателю.приготовительнаго



класса при духовномъ училищѣ не положено. .Учитель 
приготовительнаго класса состоитъ воспитателемъ этого 
класса, при чемъ онъ не участвуетъ въ очередномъ дежур­
ствѣ, установленномъ для прочихъ классныхъ воспитателей . 
Ви. назначеніи учителю приготовительнаго класса особаго 
вознагражденія за трудъ класснаго воспитательства изъ 
мѣстныхъ средства, препятствій не встрѣчается/1 Постано­
вили: въ виду § 23 разъясненій Учебнаго Комитета при 
Святѣйшимъ Синодѣ и по неимѣнію свободныхъ средствъ, 
вопросъ о назначеніи учителю приготовительнаго класса 
за трудъ воспитательства ославить открытымъ до будущаго 
года. На семъ протоколѣ послѣдовала резолюція Его 
Высокопреосвященства, отъ 22 сентября 1914 г. за № 4793- 
„ Читалъ. А . М .“
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№ 1 0 . — 1914 года сентября 21 дня. Съѣздъ 
духовенства Тихоновскаго училищнаго округа слушалъ 
отношеніе Правленія училища, отъ 20 сентября 1914 года 
за „V 511, о произведенномъ переустройствѣ всѣхъ печей 
въ училищной больницѣ. Весь расходъ на означенный 
предметъ, выразившійся вч. суммѣ 570 руб. 82 коп., не 
былъ предусмотрѣнъ смѣтой по содержанію училища въ 
1914 г. Справка: журпаломч. училищнаго Правленія, отъ 
19 мая 1914 года за № 23, утвержденнымъ Его Высоко­
преосвященствомъ, постановлено расходъ произвести изъ 
наличныхъ училищныхъ суммъ, а съѣзду духовенства 
училищнаго округа предложить сдѣлать особое ассигнованіе 
на сей предмета.. Обсуждая этотъ вопроса,, съѣзда, духо­
венства постановилъ: расходъ въ суммѣ 570 руб. 82 кон. 
возмѣстить изъ свободныхъ остатковъ по смѣтѣ 1913 года. 
На семъ протоколѣ послѣдовала резолюція Его Высокоирео-
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священства, отъ 22 
витъ. А. М. “

сентября 1914 г. за № 4794: ,.Испол-

№ 11 . — 1914 года сентября 21 дня. Съѣздъ
духовенства Тихоновскаго училищнаго округа, по предло-
женію Правленія училища, имѣлъ сужденіе о томъ, что 
взносы съ монастырей округа въ количествѣ 300 руб. на 
образованіе капитала, потребнаго на оплату расходовъ по 
постройкѣ новаго корпуса, прекращаются въ 1914 году, 
согласно постановленію съѣзда духовенства училищнаго 
округа, отъ 18 декабря 1904 года (Протоколъ Лт 5). 
Справка: въ указанномъ протоколѣ, утвержденномъ Его 
Преосвященствомъ, Преосвященнѣйшимъ Тихономъ, Еписко­
помъ Пензенскимъ и Саранскимъ, сказано: „привлечь 
монастыри училищнаго округа къ посильному для нихъ 
пожертвованію на постройку,-которых-!. не стѣснила, бы 
ежегодный вч. теченіе 10 лѣтъ взносъ въ размѣрѣ 50 руб., 
какъ таковой взносъ не стѣсняетъ монастыри Красносло- 
бодскаго училищнаго округа^. Постановили: такъ
какъ оборъ па оплату расходовъ по постройкѣ 
новаго класснаго корпуса долженъ производиться 
не менѣе четырехъ лѣтъ, то просить Его Высоко­
преосвященство, Высокопреосвященнѣйшаго Митрофана, 
Архіепископа Пензенскаго и Саранскаго, о томъ, 
чтобы монастыри округа продолжали взносъ на указанный 
предметъ до того времени, пока не покроется весь долга, 
по постройкѣ корпуса. На семъ протоколѣ послѣдовала 
резолюція Его Высокопреосвященства, отъ 22 сентября 
1914 г. за № 4795: „Предлагается монастырямъ Тихонов­
скаго училищнаго округа продолжить взносы до 
указаннаго въ настоящемъ протоколѣ времени. А. М . “
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№ 12;У—1914 гола сентября 21 дня. Сч.ѣздъ духо­
венства Тихоновскаго училищнаго округа слушал'ь отноше­
ніе Правленія училища, отъ 20 сентября 1914 года за 
•за № 512, ее, предложеніемъ о необходимости въ предсто­
ящія лѣтнія каникулы 1915 года произвести капитальный 
ремонтъ спальнаго корпуса и нижняго этажа сѣвернаго 
флигеля и устройство наружной лѣстницы /. на случей 
пожара/ изъ корридорнаго окна спальнаго корпуса, при 
зломъ Правленіе училища представило приблизительную 
смѣту, составленную Тубернеким.ъ инженеровъ В. Василь­
евым.!. на - указанный ремонтъ -въ  суммѣ 5728 руб. 15 
коп. За недостатком!, средствъ съѣздъ духовенства не 
имѣете. возможности произвести ремонте, полностью и по­
тому рѣшил'і. произвести его частями, а именно: вч. бу­
дущемъ 1915 году произвести слѣдующія работы: I: вы­
править сжимами выпятившіяся наружныя бревенчатыя 
стѣмы-^на сумму 225 руб .; 2 . замѣнить потолочную 
ш ту качурку вагоннымъ тесомч, и окрасить масляной крас­
кой— 1364 руб.: 3 . оторвать и вновь пришить наружную 
обшивку—136 руб. 50 кон.; 4 . исправить штукатурку 
внутри зданія на деревянныхъ стѣнахъ, гдѣ назначены 
сжимы и въ разных і, другихъ мѣстахъ, съ предваритель­
но!! отбивкой старой—216 руб .; 5 . перетереть и окра­
сить на клею штукатурку па стѣнахч, во всѣ.хч. номѣ,те­
ніяхъ выше панели — 175 руб. 72 коп.; 6 . устроить на 
случай пожара наружную лѣстницу съ 2 — го этажа— 150 
руб.; 7. устроить лѣтнія и зимнія рамы— 255 руб. Ре­
монте, въ сѣверномь флигелѣ произвести согласно смѣты 
полностью, кромѣ того на ремонтъ печей 200 руб — все­
го потребуется сумма— три тысячи двѣсти шестьдесятъ 
два руоля двадцать двѣ копейки (3262 руб. 22 коп ).. 
Постановили; поручить Правленію училища въ будущемъ



—  75

1915 году произвести озиаченпыП ремонтъ и покрыть 
ятот'в расходъ изъ 1 Йѣдуіощихѣ источниковъ: 1000 руб. 
употребить йзъ остатковч. Отъ смѣтъ 1913 и 1914 г. г . ,  
Остальную суііму 2262 руб. 22 коп. позаимствовать 
изъ спеціальнаго строительнаго капитала и въ случаѣ 
разрѣшенія Его Высокопреосвященствомъ' поступить такъ: 
изъ 7760 руб., имѣющихъ поступить вч. 1915 году на 
образованіе капитала, потребнаго на постройку зданія, упо­
требить- на предполагаемый ремонтъ 22 руб. 22 коп, 
а оставшуюся сумму 5497 р . 78 коп употребить 'на 
погашеніе ссуды съ °/6°/о по ней . На семъ протоколѣ 
послѣдовала резолюція Его Высокопреосвященства, отъ 22 
сентября 1914 г. за Л« 4796: ^Утверждается. А . М 1“

№ 13. —І914  года сентября 21 дня, СчАіздъ духо­
венства Тихоновскаго училища округа слушалъ отноніе- 
т е  Правленія училища, отч. 20 сентября 1914 года за 
Л* 513, но вопросу объ ассигнованію 180 руб. на воз­
награжденіе постояннаго дантиста, для оказанія помощи 
ученикамъ училища, страдающимъ зубной болью. Находя 
невозможнымъ за означенную сумму содержаніе постоян­
наго дантиста и не имѣя свободныхъ средствъ на этотъ 
предметъ, съѣздъ постановилъ: вопросъ объ асспгііовайіи 
суммы на вознагражденіе дантиста отклонить. На семъ 
протоколѣ послѣдбвала резолюція Его
ства, отъ 22 сентября 1914 за 4797: „Читалъ Л. М.’‘

№ 1 4 ,— 1914 го й ' сентября
веиств'а Тихонове у чіілйщнаго округа слушалъ бЬчго-
пгенЧб Правленія училипіа, отч. 20 сбптября 1914 го й  за 
-А? 519. ббъ учрежденіи должности комиссара при учили­
щѣ e-ь ассигнованіемъ на его вознагражденіе по 10 руб.
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въ мѣсяц'ь, По обсужденіи этого вопраса съѣздъ поста­
новилъ: въ виду недостатка на этотъ предметъ свобод­
ных'!. средствъ вопросъ объ учрежденіи должности комис­
сара отклонить. На семъ протоколѣ послѣдовала резолю­
ція Его Высокопреосвященства, отъ 22 сентября 1914- 
года за Л1: 47 98: «Читалъ. А. М.»

№ 15, — 1914 года сентября 21 дня. Съѣздъ духо­
венства Тихоновскаго училищнаго округа по предложенію 
предсѣдателя съѣзда имѣлъ сужденіе объ оказаніи посо­
бія вдовѣ умершаго 1 сентября сего года смотрителя 
Тихоновскаго духовнаго училища Ивана Егоровича Гиля­
ровскаго Александрѣ Димитріевнѣ Гиляровской, такъ какъ 
казенная пенсія ей будетъ выдана не раньше 4 мѣсяцевъ. 
Постановили: имѣя.въ виду многополезную для училища 
дѣятельность покойнаго И. Е . Гиляровскаго, который и 
при жизни своей неоднократно получалъ отъ съѣздовъ 
духовенства денежныя награды, выдать А. Д . Гиляров­
ской въ единовременное пособіе изъ остатковъ училищ­
ныхъ суммъ оть 1913 года двѣсти рублей (200 р .) .  На 
семъ протоколѣ послѣдовала резолюція Его Высокопрео­
священства, отъ 22 сентября 1914 г . за А» 4799: „Утвер­
ждается. А. М . “ --------------

№ 1 6 .— 1914 г е н  сентября 21 дня. Съѣзди, духо­
венства Тихоновскаго училищнаго округа, разсмотрѣвъ 
всѣ вопросы, подлежащіе егс обсужденію, постановилъ: 
просить чрезъ предсѣдателя съѣзда протоіерея Іоаннаііетро- 
вича Ягодинскаго разрѣшеніе Его Высокопреосвященства, 
Высокопреосвященнѣйшаго Митрофана, Архіепископа Пен­
зенскаго и Саранскаго, на закрытіе съѣзда и окончаніе 
занятій. На семъ протоколѣ послѣдовала резолюція Его 
Высокопреосвященства, отъ 22 сентября 1914 г . за 
№ 4800: «Разрѣшеніе дано. А .  М».
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Протоколы с й а д  депутатовъ духовенства Пензенскаго училищ­
наго округа, бывшаго въ сентябръ 1914 года

№ 1 . — 1914 года сентября 18 дня. Депутаты Пен— 
зенокапо училищнаго округа единогласно, избрали изъ 

-среды себя предсѣдателя очередного училищнаго съѣзда 
сессіи 1914 г . протоіерея-~сч Мокшана Николая Чукалов- 
скаго и постановили объ утвержденіи его почтительнѣйше 
ходатайствовать предъ Его Высокопреосвященствомъ.

и На семъ протоколѣ резолюція Его Высоцонреосвящен- 
отва: „19 сентября 1914 г. за Л?, 47 13. Протоіерей Ни­
колай Чукаловскій .утверждается предсѣдателемъ съѣзда 
Пензенскаго училищнаго округа" .

- І І І Л 'о ' і 'Ы  й  І І Ч 'Н і - Щ Я Ъ і  ------------------------- *

№ 2 . — 1914  года сентября 21 дня. Сьѣздь депута­
товъ Пензенокаго духовнаго училища, заслушавъ и раз­
смотрѣвъ отчетъ но содержанію училища съ .общежитіемъ 
въ 1913 году, вмѣстѣ съ журналомъ ревизіоннаго коми­
тета;, постановилъ: какъ составленный правильно, вѣрный 
самъ съ -собою и съ приходо-расходною книгою и попол­
няющими его документами, утвердить.

На семъ протоколѣ резолюція Его Высокопреосвнщен
ства; ,,22 сентября 1914, г. за «Ns 4 S 0 1 . ,Чііталь“ .

—--- — —« 
№ 3 .—1914 года сентября 2J дня. Съѣздъ „депу­

татов'!. Пензенскаго училищнаго округа, разсмотрѣвъ смѣту 
по содержанію училища^ при немь общежитія для учени­
ковъ и больницы на 1915 годъ, постановилъ: .какъ с.о- 
ставле-нрую правильно, вч. предѣлахъ дѣйствительной на­
добности и по цѣнамъ на продукты, выставленным'!, въ 
соотвѣтствіи но вѣдомости о цѣнахъ на продукты, При­
пять, при чемъ дефицитъ по смѣтѣ, въ количествѣ 75ору«.
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■SO- 'і» в . иокригі. иогуіцйиъ оказаться остаткомъ, по со­
держанію училища 4і общежИгНд, въ частности остатком!, 
жалованія отъ имѣющейся освободиться вакансій надзирателя 
уЧИ.ІІІЩа'. ' ' г и. . f "2И

На семи. протоколѣ резолюція Его Высокопреосвя- 
Дцеіісі'ва: ',.2 2  сентября 1914 г. за № 4 8 0 2 . Утверждаете^!.

№ 4, — 1914 года сентября 21 дня. Съѣзди- депута­
тов!. ІІёіізепскаі’о училищнаго окруrrt, заслушавъ предложе­
ніе объ избраніи НЛена Пргівленія училища, за выслугою 
трехлѣтія въ сен должности священника' Николая Артобо­
левскаго, единогласно избралъ внові. на слѣдующей трех­
лѣтіе трго-же священника (Николая • Артоболевскаго, сч. 
выраженіемъ ему, о. Артоболевскому, искренней благодар- 
нбсічі за его1 многополезную, безвозмездном службу .въ сей 
должности въ теченіе перваго трехлѣтія, н почтительнѣйше 
І'бдатаііотпивать предъ ‘Его 'Вкісокопреосвяшенствомч, обд, 
У І'ІИ'р;і;.'!.еіііі! ЙГО ВЪ ДОЛЖНОСТИ. .

На семи, протоколѣ резолюція Его Высоконреосвяіцен- 
ОТва: „22 сентября 1914 г. за № 480 3 . Избранный 
утверж дается". ію ъ т і  /  .и мятном ѵиоді орѳ
‘ и:, іи есъи .'л .ііі (I |2  ИІЦЧІ І.і.е • •<} .Ѣ КОЛОТОЙ И ,ГМЩ) );Н

№ 5 --1 9 1 4  года сентября 21 'дня. Съѣздъ депута­
товъ Пензенскаго училищнаго "Округа, заслушавч, проше­
ніе фельдшера училищной больницы К . Карасева объ 
увеличеніи ейу жалованія, или' назначеніи единовременнаго 
пособія, постановилъ: назначит!, фельдшеру Карасеву 
единовременноё пособіе, въ количествѣ 60  руб., каковой 
выдаваті. ему съ 1-го' 'Января 1915 года, но 5 руб. въ 

Ді Ѣс і іцч.. . .;-іы;іі.Г.н он и ніоонбод
Н а  Сем ь протоколѣ революція Его Высокопреосвящен­

ства: „22 сентября Г9І4 г . За „Ns 4804. Утверждается" у.



№ g . —-1914 года ..сентября 21 дня. Съѣздъ дену— 
татррт. Пензенскаго училищнаго округа, заслушавъ про­
шеніе вдовы мѣщанки Евдокіи Коршуновой о взиманіи 
платы за содержаніе сына ея Константина Коршунова въ 
общежитіи училища, не какъ съ иносословнаго воспитан­
ника... (100 рур,), а кщк'ь съ дѣтей. ,іцхов.енстза (76 руб .), 
постановилъ: в-ь виду стесненности средства, прошеніе . 
Коршуновой. отклонить.

На сема. протоколѣ резоюція Его Высокопреосвящен­
ства: .,22 сентября 1914 г . за № 4805. Утверждается‘‘ .

№ 7. — 1914 г о д а  с е н т я б р я  21 д н я .  С ъ ѣ з д ъ  д е п у т а ­

товъ Пензенскаго духовнаго училища, заслушана, предло­
женіе Правленія училища о необходимости открытія въ 
1915/16 учебном-], году параллельнаго отдѣленія при 1-мъ 
классѣ училища, вслѣдствіе увеличивающагося изъ года 
въ годъ количества учащихся вч. сема. классѣ, на что 
необходимо ассигновать мал, средства, училищнаго округа 
535 рублей, и по достіточтмъ обсужденіи сего предло­
женія, еъѣзД'ь большинствомъ голосовъ постановилъ: 
предложеніе Правленія принципѣ признать весьма жела­
тельными., н о  въ. виду тяжелаі’о положенія церквей и 
духовенства, округа, кака. по случаю военнаго времени, 
такъ , и полнѣйшаго недорода хлѣбовъ,, предложеніе ото 
оставит!, открытыми» до болѣе благопріятнаго времени іі 
вопроса, обч, открытіи . параллельнаго отдѣленія при 1-мл» 
классѣ.,.училнщц обсудить на благочинническихъ собраніяхъ 
училищнаго округа, постановленія каковыхъ но сему 
вопросу представить вь Правленіе, училища къ. 1-му 
марта 1915 года.

На, сема, протоколѣ резолюціи Его Высокопреосвяніен- 
ства: <22 сентября 1914 г . за Л» 4806. Утверждается. 
Но открытіе параллельнаго отдѣленія крайне необходимо».
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№ 8 . — 1914 ro b  'сентября 21 дня. Съѣздъ духо­
венства Пегізёіі‘сі;лго' училйщнаго округѣ' збслуигавъ 
©тчег'і. Правленія 'Общества Нсйомоществованія недостаточ­
ным ъ ученикамъ училища, постановилъ: отчеТ'ь за 1913-іі 
годъ, кака» составленный правильно, вѣрный ёКмч, съ 
собою и 'съ приходо-расходною книгою и други’мй' пояс­
няющими' его документами,'утвердить'.

На сема, протоколѣ резолюція Его Высоі;опре°сйящйн- 
ства: <22 сентября ! ’.)14 г. за „Ѵ.* 4807 . Читалъ».'

№  9 .— 1914 года сентября 21 дня. Съѣздъ депута­
тов!, Пензенскаго училищнаго округа, заслушавъ смѣту 
прихода и расхода по Обществу вспомоществованія 
недостаточнымъ ученикамъ училища на 1915-й года.. 
ПСвгановилъ: означенную смѣту, Какъ составленную правиль­
но, принять.

На семъ протоколѣ резолюція Его Высокопреосвящен­
ства: «22 сентября 1914 г. за Л: 4808 . Читалъ».

№ 1 0 . — і 914 года сентября 21 дня. Съѣздъ депу­
татов'!, Пензенскаго духовнаго округа, 'заслушавъ предло­
женіе Правленія Общества вспомошестРов'апія недостаточ­
нымъ воспитанникамъ училища обч. избраніи членовъ 
временнаго ревизіоннаго Комитета для провѣрки' Отчетности 
по Обществу 'за  1914-п' годъ и для наблюденія въ. 
продолженіи 1915 года за производствомъ расходовъ, 
единогласно постановилъ: й'збраТь прежнихъ членовъ 
Комитета, «і. полномч, его "составѣ, а именно: протоіерея 
Александра Уранова, Священника Виктора Тонитрова и 
преподавателя Ивана Краава.

На се.чъ протоколѣ рёзбДюцІя Его ВысР'копреосвяіцен- 
стна: «22 Сентября' 1914 г. за ж  4809. Избранные 
утверждаются»1.
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№ 11 -1914 год'а сснѢИІлря 21-го дня. Съѣздъ
духовенства Пензенскаго училищц^го округа, разсмотрѣвъ 
всѣ вопросы, подлежащіе его обсужденію, постановилъ: 
кочти'сел.ьм.ѣйіпе просить чрезъ о. предсѣдателя съѣзда 
протоіерея Николаи Чу каловекаго Архипастырскаго 
благословенія и рцзрѣгценія Его Высоко,преосвященства 
на закрытіе съѣзда и окончаніе занятій.

На семъ протокол^ резолюція Его Высокопреосвящен­
ства: «22 сентября І9 І4  г. за Аг 4810. Ногъ благословитъ».

В а к а н т н ы я  м ѣ с т а .
С в я щ е н н и ч е с к ія :

• " ! - Г •»/. . кО  I , I пп ; , •
Ираснослободскаю уѣзда: въ с. Сбродовкѣ -  съ  

мая 19 13 го ст . (См. ,\j l ib — 19 13 і’.) .
Мокшане к а іо, уѣзду: въ с. Новой Шукіигь— съ 9 

сентября 1914 іг о ^ - .  (См. 74 19— 1914 г . )
. Kepi-HQ!iaic> уѣзда: въ с. Л ууданѣ — съ 29 октября

1914 го л а .. Н’м. А 2 2 - 1 9 1 4
[ ородн/іігцсуіро у  руда: въ с Мо.крон Полянѣ — съ,8 ян ­

варя 19 15 года. (См,. .Л'5| ^і-|-19{1^ щ. ) . 1-,°'
Qd ра ріуіліо л/ѣздсі: в.ъ (' ■ іТзы-ковіъ—-съ 16 января

1915 года. llpBH'bf двухчленный; жалов. священнику 
30 0 , руб въ j-годр.: братскащр дохода 5.1 руб. въ годъ н а ' 
причтъ: земли 46 дес,; домъ церковный; прихожанъ 449 
душа. об. по.та.

Че.ибарскаю уѣзда: въ с, Гавриловкѣ— съ 17 ян­
варя 1915 і’о щ  . Причтъ двухчленный; жалов. 500 ,,руб. 
на причтъ въ годъ отъ* помѣщипы; земли 6 дес.; домъ, 
есть; прихожанъ 22 души об. пола.



Д іа к о н с к ія :1 • ‘ '*<*•.’* 1 T" I » I ■ • I I  «ж»
'Oapadckaio уѣзда: въ с. Богородскомъ Г о ли ц ы н ѣ —  

еъ 21 мйртй,' 1/913 r:. (Oto. № 84—1913 r.) .
Н аро'вчатскаго уѣзда: въ с. Н н іу  женскомъ М а н ­

д а н ѣ — съ ібіібдя 1913 годда.. (См. № 1 5 - т - 1 9 1 3  года). 
баранскаго уѣзда: въ с. Н апольной Тавлѣ — съ

3 октября 1913 г. (См. № 22— 1813 г . ) .
Нпжн'е-'Ло'иЬвькйго уѣзда: въ с. Усн/ь-П ерѣ— съ

2 4  мая 1913 года. (Oto. М 20 —  1913 г . ) .
В раснослободскаю  уѣзда: въ с . Новой-Самаеикѣ—  

съ 2 1 декабря 1913 года. (См. № 1— 1914 г.).
Й нсарскаіо  уѣзда: въ с . Р я за н о в к ѣ — съ 4 Февра­

ля 19L4 года. (См. № 4 — 1914 г . ) .
Саранскаго уѣзда: въ с. м а лы х ъ  Б ерезникахъ— съ

25 февраля. 1914 года. (См. № 4 — 1914 г . ) .
Краснослободскаго уѣзда: въ с . Воронѣ — съ 13 

мая 1914 года. (См. Лі 1 1 —1914 г . )
Й нсарскаіо уѣзду: въ с . Нотиж ской Слободѣ—  

съ 7 сентября 1914 года. (См. № 18 — 1914 г.).-
Саранскаго уѣзда: въ съ Ѵолубцовкѣ— съ 3 сен­

тября 1914 года. (,См. 7JS 1 8 — 1 9 І4  г . ') .
Керенскаго уѣзда: въ с. Чернышевѣ— съ 4  октяб' 

ря 1914 года. См. № 2 0 —1914 г .) .
Краснослободскаго уѣзда: въ с. Д оліовирясѣ - — ѵъ 

14 октября 1914 года. (См. 21 — 1914 г .) .
Въ с. ІГеревѣсъѣ— съ 27 октября 1914 года. 

(См. М 2 2 —1914 г . ) .
Наровчатскаго уѣзда: въ с . К расаевкѣ — съ 30 

октября 1914 года. (См. .V- 22 — 1914 г .) .
Чембарскаго уѣзда: въ с. Брю ковкѣ— съ 5 ноября 

1914 года. ' (См . Й  2 2 — 1914 г .).
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Инсарскаго уѣзди: въ с . Языковой И  ят инѣ — еъ 
14 января 1915 года. Причтъ трехчленный; діакону жа- 

лов. 150 руб. въ голъ; братскаго дохода 565 руб. въ 
годъ на причтъ; земли 37 дес.; дома нѣтъ; прихожанъ 
1984 души об. пола.

Въ с. Камакуж и  — съ 16 января 1915 г. Причтъ 
трехчленный; жалов. діакону 36 руб. въ ррдъ; братскаго 
дохода 430 руб, вч. годъ на причтъ; земли 42 дес.; дома 
нѣтъ; прихожанъ 2234 души об. пола. .

Въ В ер хней  В я з  ерѣ — съ 16 января 1915 года. 
Причі'ь трехчленный; жалов. діакону 36 руб. въ года,; 
братскаго дохода 725 руб. въ годъ на причтъ; земля 
34 дес.; домъ церковный; прихожанъ 397 5 д. об. поя*.

Іі.-Яомовскаго уѣзда: въ. с. П орош инѣ — съ 1» 
января 1915 года. Причтъ трехчленный; жалов. діакону 
36 руб. йъ годъ; братскаго дохода 411 руб , въ годъ ч» 
причтъ; земли 35 дес.; дома нѣтъ; прихожанъ 1885 душъ 
об. пола.

П салом щ и ческ ія :

Чемдарскаго уѣзда въ с. Б ѣ лозеркахъ — съ 29 
ноября 1914 года. (См. Л® 24— 1914 г .) .
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духовен ства  П ензенскаго училищ наго округа, бы вш аг. въ дррт^бріі 
1914 го д а ,— 8) В акантны я м ѣста.

редакторъ Ц. /Далъгиновъ.

П ечатано съ  разрѣ ш енія  Кічарх. : 1 ачал  ьстна .
і іе н з а .  Г у б е р н ск а я  Т и п о г р а ф ія



1 Февраля 1915 года-

ИАЖІДІЬЯЫЯ
№ 3-й? ^ О М О °  № 3-1

ЧАСТЬ НЕОФФИЩАЛЪНАЯ

Новый проектъ Устава О-ва взаимнаго вспомоществованія 
духовенства Пензенской епархіи.

Общество взаимнаго вспомоществованія духовенства 
Пензенской епархіи существуетъ съ 1878 года. Уставъ, 
ио которому дѣйствуетъ Общество, утвержденъ опредѣле­
ніемъ Ов. Синода отъ 9— 21 сентября 1897 года.

П о §  47-му этого Устава, „общее собраніе, чрезъ каж­
дыя пять лѣтъ, а если будетъ нужно, то и раньше, изби­
раетъ комиссію, на которую возлагается обязанность обо­
зрѣть состояніе кассы Общества, пересмотрѣть Уставъ и, 
если встрѣтится надобность, составить, го указанію опыта, 
свои соображенія объ измѣненіи и дополненіи нѣкото­
рыхъ отдѣльныхъ §§ сего Устава; такія предположенія 
законнымъ порядкомъ представляются въ Св. Синодъ на 
утвержденіе*'.

Общія собранія, въ лицѣ епархіальныхъ съѣздовъ, 
послѣ 1997 года, неоднократно избирали комиссіи для 
пересмотра' Устава', каковыя, по мѣрѣ силъ и разумѣнія,
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старались выполнить возлагаемыя на нихъ порученія.. 
Несмотря на это, н'й разу заключенія зтих-ь комиссій до 
должнаго, конца.. и§,„доводились, такъ что Общество до (са­
маго послѣдняго времени продолжало жить нестарому Уставу.

Такъ какъ жизнь никогда не останавливается, но, 
непрерывно развиваясь, выдвигаетъ новыя и новыя тре­
бованія, послѣднее обстоятельство не могло не стѣснять 
(въ извѣстной, мѣрѣ; дѣятельности Общества. Статьи 
Устава 1897 г., отчасти потому, что онѣ достаточно уже 
устарѣли, а отчасти и но своей слабой нервоначальной 
разработкѣ, довольно часто не обнимала всѣхъ сторонъ 
жизни Общества. Правленію,’ в'лѣдствіе этого, приходи­
лось иногда руководствоваться не Уставомч,, а раз-ьяене- 
ніяяп и. дополненіями общихъ собраній (епархіальныхъ 
съѣздовъ), не всегда даже согласованными другъ съ дру­
гомъ, а нноі'Де находящимися даже въ противорѣчіи съ 
требованіями Устава и установившейся практикой.

Кромѣ того,, за долгое- время существованія Общер 
ства, при немъ явились цѣлыя новыя учрежденія. которыя 
хотя и не имѣли санкціи Св. Синода, но .будучи дри- 
званы къ жизни самимъ духовенством-!, и утверждены 
мѣстной,^епархіальною властію и находясь вч, завѣдываніи 
Правленія Общества, естественно, слились и объединились 
съ Обществом !,, каковы: отдѣленіе О — ва но выдачѣ. едино­
временныхъ' пособій осиротѣвпшмч, семьямъ духовенства 
(въ родѣ погребальной кассы) и кассы взаимопомощи для 
выдачи безвозвратныхъ пособій въ случаѣ .острой нужды 
(пожаръ, болѣзни и пр.).. ., .

Такимъ образомъ, интересы Общества требовйли .ско­
рѣйшаго, безотлагательнаго нересмотра Устава Общества. 
Перевмотръ этотъ, какъ ясно было это всякому, близко 
знакомому съ дѣлами Общества, являлся дѣломъ въ выс­
шей степени отвѣтственнымъ и труднымъ.
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• Для того, чтобы, составить обстоятельный и настолько 
полный новый Уставъ, чтобъ онъ обнималъ и по возмож­
ности исчерпывалъ всю жизнь Общества, уже налаженную 
и идущую по опредѣленному руслу/ для того, чтобъ 
новымъ Уставомъ не вызвать нежелательной ломки и 
тѣмчч болѣе потрясеній вч, жизни Общества, требовалось, 
прежде всего, добросовѣстное изученіе практики Общества 
за все время его существованія и для этого надо было 
перечитать журналы Правленія за псѣ 35 лѣтъ существо­
ванія Общества, постановленія епархіальныхъ сч.ѣзд» въ 
по Обществу, просмотрѣть статьи „Ценз. Ёпарх. Вѣдо­
мостей", трактующія о дѣлахъ О-ва, тоже начиная съ 
1878 года/ вмѣстѣ съ тѣмъ и главнымъ, образомч, деталь­
но изучить результаты работы Правленія Общества 
послѣднихъ лѣтъ, ибо только они могли явиться болѣе 
надежными показателями того пути, по которому Общество 
должно идти въ ближайшемъ будущемъ. Кромѣ всего этого, 
необходимымъ, являлось знакомство съ уставами эмеритур- 
ныхъ учрежденій, дѣйствующими въ другихъ еиархіяхъ, 
а. можетъ быть съ характеромъ (въ главныхъ чертахъ) 
учрежданій такого рода въ другихч, вѣдомствахъ.

Вполнѣ сознавая необходимость, возможно скорѣйшаго, 
въ силу вышеизложенныхъ соображеній, пересмотра 
Устава, Правленіе Общества въ февралѣ мѣсяцѣ 1913 г. 
вошло съ рапортомъ къ Высокопреосвященнѣйшему 
Митрофану, Архіепископу Пензенскому и Саранскому, въ 
которомъ ходатайствовало немедленно поручить кому либо 
изъ членовъ Правленія Общества, или всему Правленію 
(въ полномъ составѣ), или кому либо особому лицу или 
комиссіи, по усмотрѣиію Его Высокопреосвященства, из­
ученіе и предварительную разработку, всѣхч, тѣхъ мате­
ріаловъ, на основаніи которыхъ -долженъ. составляться
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проектъ Устава, а равно какъ и составленіе самаго итого 
проекта.

Вмѣстѣ съ тѣмъ Правленіе намѣчало и тотъ путь, по 
которому должны слѣдовать дальнѣйшія работы.

1. Приступивши къ изученію подлежащихъ мате­
ріаловъ, лицо или учрежденіе, которому Его Высокопрео­
священствомъ будетъ поручено это, о результатахъ и 
выводахъ своихъ, по мѣрѣ надобности докладываетъ 
Правленію и совмѣстно ст, ними, вырабатываете общія 
основанія будущаго Устава.

2. Выработавши, такими, образомъ, главныя положенія 
Устава, составитель приступаетъ къ составленію проекта 
Устава въ полномъ видѣ.

3 . Заслушанный въ Правленіи проекта, печатается въ 
Пензенскихъ Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ, съ тѣмъ, чтобы 
всякій, сочувствующій задачамъ Общества, могъ на стра­
ницахъ того же органа или путемъ переписки съ состави­
телемъ дать свой отзывъ, а духовенство заслушать и 
разобрать его на своихъ окружныхъ съѣздахъ.

4. Всѣ заслуживающія вниманія указанія, буде 
таковыя окажутся въ статььяхъ или постановленіяхъ, 
составителемъ, совмѣстно съ Правленіемъ, наносятся, въ 
видѣ статей или примѣчаній, въ проектъ Устава .

5. Послѣ этого назначается особая комиссія, которая 
вмѣстѣ съ составителемъ и Правленіемъ подробнѣйшими, 
образомъ снова обсуждаетъ какъ основныя положенія, такъ 
и каждую статью въ отиѣльности.

6 . Исправленный комиссіей проекта, съ отзывема 
Правленія, поступаетъ на разсмотрѣніе епархіальнаго 
съѣзда, и затѣмъ законнымъ порядкомъ препровождается 
въ Ов. Синодъ на утвержденіе. На рапортѣ отъ 26 февраля 
1913 г. за № 1 216-мъ послѣдовала резолюція Его Высоко-
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преосвященства: „Составленіе проекта Устава Общества 
взаимнаго вспомоществованія духовенства Пензенской 
епархіи, во всемъ на изложенныхъ въ докладѣ основаніяхъ, 
поручается предсѣдателю Правленія Общества, священни­
ку Николаю Зыстрову“ .

Составитель немедленно приступилъ къ возложенному 
на него порученію.

По изученіи всего общ ирнаго, относящагося къ дѣлу, 
матеріала, обрисовались тѣ основанія, которыя должны быть 
исходнымъ началомъ при составленіи проекта, а именно: 
несмотря на то, что Уставъ 1897 г. былъ составленъ въ 
финансовомъ отношеніи довольно слабо, такъ что член­
скими взносами далеко не обезпечивались тѣ пенсіи, кото­
рыя за эти взносы назначались, вслѣдствіе чего для 
обезпеченія, пенсіи потребовались субсидіи не только от- 
оамихъ членовъ, но и отъ разнаго рода епархіальныхъ 
учрежденій, постепенно, но мѣрѣ роста размѣра пенсій 
увеличивающіяся въ своемъ размѣрѣ и имѣющіяся 
увеличиваться до того времени, когда ростъ пенсій оста­
новится, а, м. б ., будетъ и уменьшаться, новый проектъ 
Устава не долженъ перестраивать всю жизнь О — ва на 
основаніи правильныхъ ариѳметическихъ данныхъ, ибо 
слишкомъ велика была бы домка, да едва ли бы она и 
оправдывалась особо вѣскими мотивами; безъ субсидій не 
обойтись хотя бы для старыхъ пенсій, а новыхъ субсидій 
едва ли особенно много потребуется, ибо близокъ часъ, 
когда приростъ пенсіонеровъ и увеличивающихся въ сво­
емъ размѣрѣ, пенсій долженъ естественно прекратиться. Новый 
проектъ Устава, по мнѣнію его составителя, сохраняя 
основы Устава, утвержденнаго Св. Синодомъ въ 1897 г . ,  
долженъ лишь, въ возможно полной степени, зафиксировать 
всѣ стороны уже налаженной и за 35-лѣтнее существованіе
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Общества вполнѣ опредѣлившейся жизни О— ва. Кромѣ 
того, онъ Долженъ предусмотрѣть, насколько это возможно, 
чтобы его правила не могли стѣснить и новыхъ требо­
ваній жизни, хотя бы на первое пятилѣтіе, послѣ котораго 
въ Уставѣ можно сдѣлать необходимыя измѣненія .

Правленіе Общества согласилось съ заключеніемъ 
составителя и послѣдній приступилъ къ составленію проекта.

Къ январю 1914- г; проектѣ новаго Устава былъ 
изготовленъ. По первоначальному плану работа. его слѣдо­
вало бы печатать въ Епарх. Вѣдомостяхъ. Но Правленіе 
нашло болѣе цѣлесообразнымъ предварительно подвергнуть 
его совмѣстному разсмотрѣнію Правленія и той комиссіи, 
которую угодно. будетъ, согласно журнальнаго пѳстановле- 
нія Правленія, утвержденнаго отъ 26 февраля 1913 года, 
назначить Его Высокопреосвященству, о чемъ и было
возбуждено надлеікащее ходатайство.

Резолюціей Его Высокопреосвященства отъ 13 января 
1914 года за № 234-мъ опредѣлено: „для совмѣстнаго съ 
Правленіемъ Общества взаимнаго вспомоществованія духо­
венства Пензенской епархіи разсмотрѣнія проекта Устава 
Общества назначается Комиссія, въ составъ которой, подъ 
предсѣдательство мт, свя щеп н нка У сиенской кладбищенской 
церкви Александра Соколова, опредѣляются священникъ 
Казанской церкви Владиміръ Иссинскій и духовника, воспи­
танниковъ семинаріи Александръ Саввинъ*- 1)'. Соединенная 
комиссія подвергла вновь составленный проектъ всесторон­
нему обсужденію. Послѣ обсужденія каждаго § Устава и 
нанесенія соотвѣтствующихъ, гдѣ это признавалось нужными., 
исправленій и дополненій члены Правленія и комиссіи при-

Впослѣдствіи, вмѣсто свищ . А . С аввина, выбывшаго изъ со 
«тава градскаго духовенства, былъ назначенъ новый духовникъ семинаріи- 
вчщ. П авелъ К и р сан о в ск ій .
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шли къ. заключенію, что проектъ, въ своей послѣдней редак­
ціи, является формой наиболѣе, удовлетворяющей потребно­
стямъ текущей жизни Общества взаимнаго вспомощество­
ванія духовенства Ненз. епархіи. Вмѣстѣ съ гоѣмъ, но 
мнѣнію членовъ Правленія и комиссіи, слѣдовало бы дать 
проектъ на разсмотрѣніе кого-либо изъ Пензенскихъ юри­
стовъ для согласованія §§ Устава съ существующими 
нормами гражданскихъ законоположеній,— въ тѣхъ мѣстахъ, 
гдѣ встрѣтится въ томъ необходимость.

Правленіе приступило, послѣ этого, къ напечатанію 
проекта. Вмѣстѣ съ тѣмъ,1 съ разрѣшенія Е"о Высоко­
преосвященства, проектъ былъ отдана, на разсмотрѣніе 
Пензенскихъ юристовъ: нотаріуса. 31. Н . Еузовь-ова 
(бывшій товарищъ прокурора, затѣмъ членъ Ненз. Окруж* 
наго Суда) и . присяжных'!, повѣренныхъ' В . А. Германа 
н В. А. Балдина, которые дали на заданный имъ вопросъ 
отвѣть въ положительном'!, смыслѣ.

В ъ 13-мъ Ае Ненз. Еиарх. Вѣдомостей проектъ 
Устава напечатанъ быль полпостію, при чемъ Правленіе 
увѣдомило духовенство и о. о, благочинныхъ епархіп, 
что проектъ должепч. быть подвергнутъ подробному и 
обстоятельному .обсужденію на окружныхъ' съѣздахъ духо­
венства, заключенія коихъ о. о. благочинные: имѣютъ 
представить вч. Правленіе. Вмѣстѣ съ тѣмъ Правленіе 
обратилось съ просьбой ко всѣмъ членами, Общества 
ознакомиться съ проектомъ и, если кто изъ ннх'і, найдет'ь 
нужнымъ, подѣлиться своими впечатленіями и заключенія­
ми на-'страницахъ епархіальнаго органа или прислать 
свои отзывы непосредственно въ Правленіе Общества/—- 
сдѣлать это Правленіе просило, ио возможности, въ ско­
ромъ времени, дабѣі • представленнымъ матеріаломъ'соста­
витель и Правленіе могли воспользоваться до, енархіаль-
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наго 'съѣзда, на окончательное разсмотрѣніе и утвержденіе 
коего проектъ долженъ быть представленъ. ,,Вспомощесгвб- 
ваніе бѣднѣйшимъ членамъ,—писало Правленіе,— обезпеченіе 
иивалидства работниковъ на нивѣ Господней и сиротства 
ихъ женъ и дѣтей— кровный вопросъ духовенства. 
Правленіе увѣрено, что всякій, кому дорого это дѣло, 
скажетъ свое посильное слово и это слово примется Правле­
ніемъ съ великою благодарностію. Истина познается ива, 
обмѣна противоположныхъ мнѣній. Поэтому, чѣмъ строже 
будетъ критиковаться проекта,, тѣмъ больше онъ выиграетъ 
ва, своей ясности, стройности и соотвѣтствіи запросамъ 
жизни" .

Окружное духовенство отнеслось къ проекту весьма 
серьезно и вскорѣ стало присылать въ Правленіе свои 
отзывы. Въ Епарх. Вѣдомостяхъ, въ сентябрѣ мѣсяцѣ, 
явилась статья священника Вл. Любимова, съ разборомъ 
§§ новаго проекта, статья въ высшей степени дѣльная, 
много послужившая въ дѣлѣ окончательной выработки 
нѣкоторыхъ пунктовъ послѣдняго. Отзывы окружныхъ 
съѣздовъ были разсмотрѣны составителемъ, который и 
нанесъ въ проектъ потребныя измѣненія и добавленія. 
Что касается статьи евящ. Вл. Любимова, то его статьей, 
за позднимъ появленіемъ ея въ печати, составитель не 
могъ воспользоваться,— она читалась уже на самомъ съѣздѣ.

Послѣ этого, проектъ Устава еще разъ былъ раз­
смотрѣнъ въ соединенномъ собраніи Правленія и комиссіи, 
на которомъ новыя примѣчанія, исправленія и добавленія 
были одобрены и было рѣшено, что въ такомъ окончатель­
номъ своемъ видѣ проектъ можетъ быть представленъ на 
благоусмотрѣніе съѣзда.

Состоявшійся въ сентябрѣ мѣсяцѣ 1914 г. епархіаль­
ный съѣздъ подвергъ проектъ Устава, съ имѣющимися у
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него ближайшими матеріалами тщательному разсмотрѣнію 
и обсужденію, посвятивши на этомъ предметъ, не взирая 
на то, что по этому вопросу предварительно работала 
выдѣленная съѣздомъ спеціальная комиссія, нѣсколько 
засѣданій: „Въ полном і сознаніи величайшаго значенія 
наилучшаго обезпеченія заштатнаго духовенства и сирот­
ствующихъ семейсі'В'ь умершихъ членовъ Общества (изъ 
протокола съѣзда., Л» 5 9 )“., съѣзда., сдѣлавши въ проектѣ 
рядъ замѣчаній и добавленій, постановилъ; «поручить 
предсѣдателю Правленія, свяш,. Н. Быстрову, совмѣстно 
ст. прочими членами Правленія, для добавленій и примѣ­
чаній, сдѣланныхъ съѣздомъ,, выработать точную редакцію 
и въ такой уже окончательной формѣ проектъ новаго 
Устава представить Его Высокопреосваіценству съ почти­
тельнѣйшею просьбою направить его въ Св. Синодъ на 
утвержденіе» (Прот. № 59).

Составителю проекта и Правленію Общества пришлось, 
такимъ образомч., еще разъ поработать надъ проектомъ, 
затѣмъ озаботиться составленіемъ объяснительной записки, 
въ которой были бы изложены не только исторія состав­
ленія проекта, но и причины, почему проектъ вылился 
именно въ эту, а не въ другую какую-либо форму и, 
наконецъ, представить все это (нроѳкть и записку) Его 
Высокопреосвященству для дальнѣшаго направленія.

Изч. сказаннаго видно, что новый проектъ Устава 
Общества взаимнаго вспомоществованія духовенства 
Пензенской епархіи есть плодъ долгой, и упорной работы 
и что онъ вполнѣ совпадаетъ, съ одной стороны, съ думами 
и пожеланіями духовенства, а Съ другой,— съ практикой, 
сложившейся въ Обществѣ за.35-лѣтнее его существованіе.

Въ началѣ января 1915 года послѣднія работы были 
исполнены и проектъ представленъ въ Св. Синодъ на 
утвержденіе. Свящ Н . Бистровъ,.
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Философія войны у гр. Л . Н. Толстого и L  
Соловьева,

Въ настоящій знаменательный моментъ жизни нашего 
отечества своевременно вспомнить г р . Л. Н. Толстого. 
Очень немного не дожилъ напіъ знаменитый миролюбецъ 
до той велико)'! второй „отечественной войны“ . которую- 
ведетъ теперь наша родина съ яростно ополчившимися на 
нее со всѣхъ сторонъ врагами. Что бы теперь сказалъ 
Толстой по поводу нтой войны? Неужели и теперь онъ 
сталъ бы про по Вѣды ватъ, что -„патріотизмъ есть чувство 
неестественное, грубое, постыдное, неразумное, вредное, 
корыстное и безнравственное?" *) Неужели и теперь онъ 
сталъ бы утверждать, что „такъ называемая любовь къ 
отечеству есть только средство обмана народа со стороны 
императоровъ, королей, членовъ парламентовъ, правителей, 
военных'!,, капиталистовъ, духовенства, писателей, худож­
ников'!, и проч., чтобы жить трудами народа, а дли само­
го народа она знаменуетъ только отреченіе отъ человѣче­
скаго достоинства, разума, совѣсти и рабское подчиненіе 
себя тѣмъ, кто во власти?* * 2) Неужели и теперь онъ вы­
ступилъ бы съ своей заповѣдью непротивленія злу и, 
слѣдователі но, съ проповѣдью противч, войны?

Очень возможно, что онъ и теперь говорилъ бы такъ, 
и вч, таком ь случаѣ его смерть вышла бы еще печальнѣе. 
Нынѣшняя ужасная война' еще разъ и неопровержимо до­
казала бы Толстому всю тщету его проповѣди противъ 
войны, все ея ничтожество въ сравненіи съ грозной дѣй­
ствительностью. Въ свое время В . С. Соловьевъ далъ 
уничтожающую критику толстовскихъ ,,умствованій" о 
войнѣ, и къ этой критикѣ едва-ли возможно въ настоящее

Л . Т олстой. „Христіанство и п атріотизм ъ*. „П атріотизм ъ и 
правительство".

2) Л . Толстой. Тамъ же.



71 —
время что либо прибавить въ смыслѣ чисто дорическихъ 
•соображеніи ?). Мы намѣрены .сейчасъ воспроизвести 
сущность торо спора о государствѣ и войнѣ, который ве­
ли между собой два русскихъ знаменитых',. философа: 
Л. Толстой и В. Соловьевъ, сь тѣмъ, чтобы изъ разсмотрѣ­
нія этого спора христіанская истина о войнѣ сама собой 
сдѣлалась ясной и очевидной. Эти два философа. при всемъ 
различіи ихъ религіознаго міросозерцанія, объединяются 
одной общей имъ обоими религіозной задачей, которую 
каждый изъ нихч. рѣшало. ио своему— это практическая, 
жизненная задача осуществленія Царства Божія на землѣ. 
Толстой и Соловьевъ, нрц рѣшеніи этой громадной важ­
ности задачи, касались вопроса о государствѣ и войнѣ и, 
рѣшая его, пришли къ ирогивоположнымь взглядамъ.

Какъ Толстой, такъ и Соловьева.—-были убѣждены, 
что Царство Божіе должно стать всѣмъ во всем ь христіан­
скомъ обществѣ,— что нѣть того интереса, нѣть той сфе­
ры человѣческой жизни, которая могла быть ему чуждой; 
нор исходя изъ этой общей посылки, они пришли къ про­
тивоположнымъ выводами. Какъ извѣстно, Толстой въ 
стремленіи своемъ къ осуществленію идеала Царства Божія 
настаиваетъ на необходимости совершеннаго упраздненія 
государства: послѣднее, но Толстому, несовмѣстимо съ 
идеаломъ христіанскаго совершенства. Это ученіе тѣсно 
связано съ толстовской философіей непротивленія злу, кото­
рое онъ утверждаетъ, какъ безусловное нравственное начало, 
выражающее собою сущность, и смысли христіанскаго уче­
нія о Царствѣ Божіемъ. Заповѣдь непротивленія злу, какъ 
естественное свое слѣдствіе, вызываетъ необходимость 
отрицанія взякаго насилія надъ людьми и, въ частности, 
войны.

3) В . С оловьевъ. „Оправданіи добра". .Т ри  разговора":
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Противникомъ Толстого по этому вопросу выступилъ 
В. Соловьевъ. Послѣдній, впрочемъ, сначала не такъ 
опредѣленно высказывался противъ Толстого. Соловьева,, 
прежде чѣмъ опредѣленно выступилъ противъ Толстого, 
мечтала, о така, называемомъ теократическомъ устройствѣ 
государства,— иначе говоря — онъ требовалъ святой госу­
дарственности, подчиненія государства Церкви, включенія 
его въ сферу Царства Божія. Впослѣдствіи Соловьевъ 
отрѣшился ота, этого идеала ,,свободной теократіи44, и его 
ученіе оба, отношеніи христіанскаго идеала къ государствен­
ности вылилось въ такую форму, которая является логи­
чески неопровержимымъ и, съ христіанской точки зрѣнія, 
всесторонне обоснованнымъ критическимъ разборомъ ученія 
Толстого о государствѣ и войнѣ. Это ученіе подробно 
разсмотрѣно Соловьевымъ! Заблужденіе Толстого, но мнѣ­
нію Соловьева, обнаруживается въ томъ, что первый 
утверждаетъ заповѣдь непротивленія злу,кака, безусловное 
нравственное начало, выражающее собою всю сущность 
христіанскаго ученія о Царствѣ Божіемъ. Между тѣмъ, въ 
насіоящемъ христіанскомъ міровоззрѣніи это начало 
имѣетъ ограниченное и подчиненное значеніе. Зломъ, съ 
христіанской точки зрѣнія; является не всякое 
насиліе, какъ таковое, а лишь то, которое противно 
духу христіанской любви. Какъ говоритъ Соловь­
ева,, безусловно безнравственнымъ слѣдуетъ признать 
лишь самое начало зла, какъ такового, а не тѣ или 
другіе способы борьбы съ нимъ, какъ напр., принуди­
тельная государственность, власть, война. Соловьевъ 
успѣшно доказываетъ Толстому, что государство не есть 
зло; оно является даже относительнымъ доброма, при на­
стоящемъ грѣховномъ состояніи христіанскаго общества. 
Вота, образчикъ разговора по этому вопросу толстовца съ
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человѣкомъ христіанскихъ убѣжденій, единомышленником^ 
Соловьева.

К нязь  (толстовецъ). ,,А! впрочемъ догадываюсь; вы раз­
умѣете тотъ знаменитый случай, когда въ пустынномъ мѣстѣ 
какой нибудь отецъ видитъ разъяреннаго мерзавца, который 
бросается на его невинную (для большаго эффекта при­
бавляютъ еще маю лѣінюю) дочь, чтобы совершить надъ 
ней гнусное злодѣяніе, и вотъ несчастный отецъ, не имѣя 
возможности иначе защитить ее, убиваетъ обидчика. Ты­
сячу разъ слыхалъ этотъ аргументъ".

Г .  3 .  (сторонник’!, Соловьева). ,,Замѣчательно, 
однако, не то, что въ тысячу- разъ его слыхали, а то, 
что никто ни одного раза не слыхалъ ото, вашихъ едино­
мышленников'!, дѣльнаго или хоть сколько нибудь благо­
виднаго возраженія па этотъ простой аргументъ'1 *).

Этотъ аргументъ, основанный на фактѣ, взятомъ 
изі, жизни, дѣйствительно, неотразимъ. Ясно, что против­
леніе злу насильемъ въ иныхъ случаяхъ необходимо, какъ 
меньшее зло, какъ -естественный выходъ изъ обстоятельство,, 
обусловливаемхі, нравственнымъ несовершенствомъ хри­
стіанскаго человѣчества. Толстой, выдвигающій на первый 
планъ, въ своей религіозной философіи, такіе, .дѣйстви­
тельно, важные вопросы и рѣшающій ихч, такъ радикаль­
но, глубоко ошибается. Свои рѣшенія ихъ онъ основы­
ваетъ на тѣхъ или другихъ отдѣльныхъ текстахъ Еван­
гелія, взятыхъ внѣ связи съ цѣльными, христіанскимъ 
жизнепониманіемъ и,, вслѣдствіе этого, игнорируетъ въ 
Евангеліи самое главное для христіанина—цѣльный образъ 
Христа, который не находитт себѣ полнаго выраженія въ 
отдѣльныхъ евангельскихъ изреченіяхъ.

Слѣдуетъ имѣть въ виду, что . государство 'С ъ  его

*) В . С оловьевъ. ,.Три разговора4 .
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установленіями,— и при существованіи христіанскаго 
идеала, на немедленном'!, осуществленіи котораго настаи­
ваетъ Толстой,— живетъ въ огранической связи съ .'тѣмъ 
естественнымъ порядкомъ, йъ которомъ нѣтъ еще полной 
внутренней побѣды добра надъ зломъ. Царство Божіе — 
область порядка с верхъ-естественнаго, мистическаго, а 
государство —область порядка естественнаго. Конечный 
идеалъ христіанства— Царство Божіе, ионятно, не укла­
дывается въ рамки современной государственной органи­
заціи; осуществленіе этого идеала будетъ знаменовать 
собою конецъ не только государства, но и всего міра.. 
До этого же момента, всякое зло, не уничтожаясь въ 
своей сущности, ограничивается, сдерживается въ своихъ 
проявленіяхъ оружіемъ вещественнымъ: въ этомъ и за­
ключается весь смыслъ принудительной Организаціи1 госу­
дарства, осуществляющейся, между прочимъ, и въ войнѣ. 
Правда ученіе Толстого о государствѣ и войнѣ можетъ, 
невидимому, найти себѣ подтвержденіе въ нѣкоторыхъ 
мѣстахъ Евангелія. Такъ Христосъ говоритъ о Царствѣ 
Своемъ, какъ о царствѣ не отъ міра сего '): Онъ запре­
щаетъ апостолу Петру мечомъ осуществлять свою, хотя 
бы и высокую цѣль 2 *), этимъ самымъ какъ бы предрекая 
гибель и государству, которое немыслимо безъ меча, какъ 
орудіе нрииудительной власти. Но мы знаемъ и другія 
мѣста Евангелія. Христосъ повелѣлъ воздавать „кесарево 
кесареви11 ), платить динарій государству 4), не осуждали, 
„сбора пошлинъ11 5), не воспрещалъ вѣрующимъ въ Него

*) Іо ан н . 18, 36.
2) Матѳ 26. 52.
») Мрк. 12, 17.
*) Л у к .  20, 24.
4) Мѳ. 17, 27; Мѳ. Я. 9.
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воинскаго служенія ’) и не считалъ послѣднее, самр по 
себѣ, за грѣха. * 2).

Если бы кто либо усмотрѣлъ здѣсь противорѣчіе меж­
ду евангельскими изреченіями, то при вдумчивом'!, отноше­
ніи кь нимъ не трудно убѣдиться, что здѣсь только кажу­
щееся, а не дѣйствительное противорѣчіе. Полное осуще­
ствленіе воли Божіей вч. мірѣ, которая должна стать всѣми, 
во всемъ, есть цѣль всего мірового процесса; однако этой 
цѣлью: не отвергается самый процессъ, а необходимо пред­
полагается. Признаніе относительныхъ цѣнностей не толь­
ко не противорѣчивъ религіозному идеалу, но прямо имъ 
требуется: очевидно, что весь путь къ совершенной славѣ 
Божіей очень дологъ, въ немъ есть и несовершенное на­
чало и отдѣльныя стадіи относительной цѣнности, а этимъ 
самымъ оправдывается и существованіе государства и от­
носительно совершенныхъ его формъ.

Царство Божіе уподобляется въ Евангеліи зерну гор­
чичному 3), которое, будучи первоначально меньше всѣхъ 
зеренъ, къ концу времени выростаетъ въ большое дерево, 
—а также закваскѣ *), положенной въ тѣсто и постепенно 
его перерабатывающей. Разумѣется, вѣчный смыслъ всего 
совершающагося въ мірѣ — въ этомъ ростѣ Царства Божія, 
въ этомъ постепенномь произростаніи зерна горчичнаго. 
Христіане ежедневно молятся: «да нріидети. Царствіе 
Твое>. Мы вѣримъ, что въ концѣ временъ восторже­
ствуетъ всецѣлое и полное добро, когда зло не будетъ 
противостоять ему и желанный миръ всего міра будетъ 
обезпеченъ. До этого же момента война, само цо себѣ

!) Мѳ. 8, 10.
2) Лк. 3, 14. 
») Мр. 4, 31.
*) Лк 13. 21.
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отрицательное явленіе вт. мірѣ', Имѣетъ относительную 
цѣнность, какъ возможность защиты слабыхъ отъ нападе­
нія хищныхъ, какъ возможность для христіанина иногда 
даже полЬжить дупіу свою за други своя *).

Соловьевское ученіе но вопросу о войнѣ почти сов­
падаетъ съ только что изложеннымъ христіанскимъ взгля­
домъ на воііну. Въ другомъ мѣстѣ * 2) Соловьевъ даетъ 
философское выясненіе смысла войны. Здѣсь Соловьевъ, 
не отрицая того, что война, сама по себѣ,' есть зло, ут­
верждаетъ, лишь, что она является первымъ шагомъ къ 
объединенію человѣчества и осуществленію мира, и что 
упраздненіе войны не уничтожило бы другихъ видовъ 
борьбы, напр., борьбы классовой и вражды религіозной. 
Здѣсь также разобранъ Соловьевымъ и одинъ изъ люби­
мѣйшихъ пунктовъ ученія Толстого— отказъ отъ исполне­
нія воинской повинности, при чемъ Соловьевъ выясняеть 
моральную непозволительность такого отказа.

Итакъ, до очевидности ясно, что Толстой, выставляя 
заповѣдь непротивленія злу и любви ко всѣмъ, какъ абсолют­
ное правило жизни, глубоко ошибался. Безспорно, толстов­
ская проповѣдь противъ насилія (во всѣхъ его видахъ) 
въ основѣ своей благородна и высоконравственна, но 
оказывается, что она, прежде всего, при извѣстной обста­
новкѣ, не соотвѣтствуетъ духу евангельскаго жизнепони­
манія и, кромѣ того, неосуществима въ условіяхъ человѣче­
ской жизни. Легко сказать: не воюйте, и будетъ хорошо, но 
какъ быть, когда война является единственнымъ и послѣднимъ 
средствомъ самозащиты. Что дѣлать обыкновеннымъ 
смертнымъ людямъ, когда на нихъ, какъ, напр., въ на­
стоящее время на насъ-русскихь, яростно вападаютъ люди

*) Іоанн . 15, 13.
2) О правданіе добра, глава 18.
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невидимому, не только забывшіе Христово ученіе (оно, 
кажется, всегда ихъ интересовало мало), но и повергнув­
шіе въ прахъ великіе когда-то въ ихъ глазахъ моральные 
авторитеты — Канта, Гете, Маркса и Бебеля.

И приходится, хоть и съ большой грустью, конста­
тировать въ настоящее время, что нроповѣдь Толстого, 
какъ и всемірная проповѣдь мира, различные пацифисти- 
ческіе конгрессы и проч. не имѣютъ дѣйствительно 
жизненнаго значенія, по крайней мѣрѣ, настолько, чтобы 
предупреждать войну. Это. поводимому, хорошо сознаютъ 
и сами толстовцы; по крайней мѣрѣ, недавно въ газетахъ 
промелькнуло извѣстіе, что въ настоящее время русскіе 
почитатели Л. Толстого рѣшили устроить военный лазаретъ 
его имени, на томъ основаніи, что если-бы оіть былъ живъ, то, 
навѣрное, не остался бы чуждч, народному горю. Въ добрый 
часъ!

Замѣчательно и, конечно, очень утѣшительно, что въ 
настоящее время очень многіе бывшіе, толстовцы и близкіе 
къ нимъ по убѣжденію люди, подъ вліяніемъ наступившихъ 
грозныхъ міровыхъ событій, на время какъ бы оставили 
толстовскую проповѣдь и стали разсуждать очень естествен­
но и здраво. Оказывается, что они настоящую войну 
называютъ не только естественной, ио и святой. „Это, 
говорятъ они, святая месть. Это месть, выпотрошенная отъ 
всего мелочнаго, эгоистическаго, а главное—отъ злобы, 
та месть, съ -которой Христось гналъ изъ храма торгашей, 
осуждалъ книжниковъ и фарисеевч., даль отпоръ искуша­
вшему его духу тьмы и стеръ главу змія. Святая месть, 
какъ высшее духовное всенародное напряженіе, проявля-

*) Сообщаютъ также въ газетахъ, что въ нынѣшнюю войну 
убитъ на полѣ сраж енія извѣстный толстовецъ, князь Д. А. Х илковъ. 
„Н ов. Время" 1914 г . ,  №  № 13546 и 13862.
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ласъ йа Руси лишь въ великіе историческіе моменты'1 х) . 
Это уже нѣчто совсѣмъ другое по сравненію съ толстовс'кой 
проповѣдью непротивленія . Очевидно, что, если не убѣжда­
ются логически, то 'какъ бы инстинктивно чувствуютъ тол­
стовцы въ настоящее время, что проповѣдь ііхъ „великаго 
учителя" противъ войны не всегда осуществима.

Наблюдая и убѣждая'сь въ нееосѣоятельпости религіоз­
ной проповѣди Толстого противъ войны, невольно вспоми- 
иаеіііь сейчасъ, въ великій историческій момейтъ „второй 
отечественной войны», другую, художественную, толстов­
скую философію войньі, геніально воплощенную ііапіимъ 
авторомъ въ «Войнѣ и мирѣ». Романъ1 этотъ по всей 
справедливости зовется русской Иліадой; и г,ъ немъ не­
подражаемо изображенъ другой великііі момента. русской 
исторіи,— первая отечественная Война. Здѣсь Толстой 
философствуетъ совсѣмъ иначе, и безч, всякихъ усилій’— 
безч, раздражительности, ненависти и ругательствъ, къ 
чему оиъ нерѣдко прибѣгаетъ въ своей религіозной фило­
софій, --достигаегь поистинѣ колоссальнаго впечатлѣнія. 
Что ж'ё' открываетъ намъ Толстой въ этой эпопеѣ 12-го 
года, по вопросу о войнѣ? Основная мысль «Войны и 
мира», поскольку въ этомъ романѣ можно искать отвѣта 
на постанойлеиный нами вопроси», формулируется Толстымъ 
такъ: воііііа—-„то страшное дѣло, которое совершается не 
по волѣ людей, а по волѣ Того, Кто руководит!, людьми и 
Й1райй“ . Вотч» съ этимъ заключеніемъ Толстого нельзя не 
согласиться/ и очевидно, что оно нродиктовано нашему

Н „Русское Слово" 1914 г ..  238, Заслуж иваетъ вниманія то
обстоятельство, что въ настоящее время за необходимость войны съ 
нѣмцами высказываю тся не только такіе противники ея въ обычное 
время, какъ наши заграничны е соотечественники—Б урцевъ и П л е х а ­
новъ, но и современный столпъ анархизма, другъ Толстого, кн. П отръ 
К рапоткинъ. „Нов. В р.“ Яр 13,862.
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писателю духомъ любви, мира и правды. Потому-то доселѣ 
«Война и миръ" является источникомъ познанія Россіи, рус­
скаго духа, нравственнаго характера русскаго народа, ду­
ховных!, основъ его жизни. Теперь очевидно, какой 
взглядч, нашего философа на воину является болѣе вѣрнымъ: 
этотъ ли, выраженный въ „Войнѣ и мирѣ" стихійнымъ 
геніемъ его, или тотъ, другой разсѣянный во множествѣ 
его такъ называемыхъ философскихъ сочиненій?

Теперь очевидно для насъ, что еоловьевская филосо­
фія войны, утверждающаяся на евангельскомъ ученіи и 
являющаяся опроверженіемъ толстовскихъ умствованій о 
войнѣ,— въ существѣ своем!, правильна. Для насъ ясно, 
что война въ извѣстный моментъ можетъ являться одной 
из!, формъ служенія своему пароду и человѣчеству, сред­
ствомъ выполнить евангельскую заповѣдь любви, полагающей 
душу свою за други своя ’). „Моральный смыслъ войны, 
когда она ведется за право и справедливость, когда ею 
отражается зло и насиліе, не только въ ёя цѣляхъ; ей 
присуща трагически очищающая сила. Она даетъ не только 
этоть подъемъ вызова судьбѣ, который изобразилъ поэтъ:

„Есть упоеніе въ бою 
И бездны мрачной на краю“ .

Она даетъ подъемъ жертвы, принесенной чему то 
неизмѣримо высшему, чѣмъ личная жизнь, подъемъ pas- 
рыва съ тѣми крѣпкими узами, которыя удерживаютъ че­
ловѣка въ плѣну у его быта, его обстановки; пріобщаясь 
смерти, человѣкъ здѣсь пріобщается и какой-то высшей 
жизни, гдѣ ужасъ и страданіе выростаютъ въ великую 
радость" 2) .  Б .  Бѣ лоусовъ.

1) Іоанн . 15, 15 .
2) С . К отляровскій . „В ойна1 2*. Вопр. фил ос. и психол ., 1914 г. 

кн. 124 .
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Село Голубцовка, Саринскаго уѣзда.
(ГІсторико-статистическій очеркъ).

Географическое и  топографическое описаніе при­
хода. Село Голубцовка, 3-го благочинническаго округа 
Саранскаго уѣзда, Ладской волости, отъ своего уѣзднаго 
города отстоитъ в'ь 40 вер., а отъ губернскаго города 
Пензы вч. 1(50 вер. Вся корреспонденція получается чрезч» 
почтовое отдѣленіе „Лада"'. Саранскаго уѣзда, отстоящее 
отъ прихода на разстояіи 7-ми вер. Ближайшія желѣзно­
дорожныя станціи: „Тимирязеве" Московско-Казанской 
жел. дороги, отстоящая отъ прихода въ 12 вер., и „Оброч­
ное" Нижегородской жел. дороги— въ 15 вер.; самая же 
линія между означенными станціями проходитъ въ 4 — 5 
вер. отъ прихода. Отчего село получило названіе Голуб­
цовки, точно опредѣлить это трудно; старожилы говорятъ, 
что въ селѣ первыми владѣльцами были помѣщики по фа­
миліи «Голубцовы»; вѣроятно, отъ нихъ и село получило 
названіе Голубцовки.

Посреди села тянется громадный оврагъ, который 
раздѣляетъ его на двѣ равныя части; водой она. наполняет­
ся только въ весеннее время — въ половодье, крестьяне за 
недостаткомъ воды перегружаютъ ее во многихъ мѣстахъ. 
Въ предѣлахчз крестьянскихъ земель протекаетъ многовод­
ная рѣка „Инсара", въ 3 вер. отъ села, на правомъ бе­
регу которой расположены заливные луга Голубцове к ихь 
крестьянъ. Съ юго-востока окружаетъ село принадлежащій 
разнымъ владѣльцамъ лѣсъ, который дѣлаетъ мѣстополо­
женіе его весьма красивымъ въ лѣтнее время и здоровымъ 
по климатическимъ условіямъ. Въ прежніе же годы, по 
разсказамъ старожиловъ, окрестности были еще болѣе жи­
вописны, чѣмъ теперь, такъ какъ село было окружено
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густымъ дѣвственнымъ лѣсомъ, который постепенно уни­
чтожался и еще справительно не въ очень отдаленное время былъ 
сильно вырубленъ владѣльцами этой мѣстности. Среди села на 
самомъ возвышенномъ красивомъ мѣстѣ находится приход­
скій храмъ во имя Казанской Божіей Матери, вблизи ко­
тораго расположена церковно-приходская школа, вмѣщаю­
щая въ себѣ довольно свѣтлую и помѣстительную клас­
сную комнату и квартиру для учителя. По направленію 
съ сѣвера на югъ, по громадной зеленой лужайкѣ тянутся 
длинные порядки крестьянскихъ домовъ, большею частію 
въ три окна, крытые преимущественно соломой, хотя есть 
дома и съ деревянными крышами. Встрѣчаются также и, 
такъ называемые, «пятистѣнные дома», крытые желѣзомъ 
съ 4 — 6 окнами на улицу. Въ полуверстѣ отъ храма на 
полугорѣ раскинутъ большой помѣщичій илодовыіі садъ, 
окруженный съ трехъ сторонъ сосновыми и березовыми 
аллеями, а съ четвертой—благоустроеннымъ прудомъ,—  
что придаетъ сему еще болѣе красивый видъ.

Въ соетавч. Голубцовекагс прихода входятъ еше: 
1) сельцо Городищи (въ 2 вер.) и деревня Козловка (въ 
4 вер .), особыхч. препятствій въ сообщеніи съ оными не 
имѣется. Городищами сельцо названо потому, что оно рас­
положено на красивой горѣ, у подошвы которой протекаетъ 
рѣчка «Инсара»; мѣстоположеніе этого сельца, какъ окру­
женнаго съ одной стороны, большимъ помѣщичьимъ садомъ, 
а Съ другей— березовой рощей, очень живописное и при­
влекательное, и виднѣется со всѣхъ сторонъ на 20— 25 вер. 
Это сельцо еще называется Никольскими., вѣроятно, потому, 
что жители его издавна принадлежали къ церкви свят, и 
чуд. Николая, котораго они дочитали и теперь праздну­
ютъ особенно ревностно. Что же касается до названія 
Деревни Козловки, то происхожденіе его опредѣлить трудно,
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такъ какъ при церкви не имѣется на это никакихъ доку­
ментальныхъ данныхъ.

Окружающія Голубцовну села слѣдующія: 1) Лада 
(на сѣверъ) въ 7 вер., 2) Куръ-Мачкасы (на сѣверо­
востокъ) въ 5 вер., 3) Болтино (на юго-востокъ) въ 4 
вер. (оба села Симбирской губ. Ардатоацкаго уѣзда), 
4) Серафимовскій (Тихвинскій) женскій монастырь (тоже 
на юго-востокъ) въ 7 вер., а отъ прих. деревни Козлов­
ки въ 2 вер., 5) Ивановское (на югъ) въ 8 вер., а отъ 
дер. Козловки въ 3 вер., 6) Пушкино (на юго западъ) 
въ 6-ти вер ., а отъ сельпа Городищъ въ 3 вер., 7) Хил- 
ково (на сѣверо-западъ), Нижегородской губ ., Лукояновска- 
го уѣзда, въ 9 вер. Поэтому село Голубцовка, находясь 
въ сѣверномъ уголкѣ Саранскаго уѣзда, примыкаетъ къ 
самымъ границамъ двухъ губерній: Симбирской и Ниже­
городской .

Исторія прихода. Въ концѣ тридцатыхъ годовъ 
ХІХ -го столѣтія часть жителей сосѣдняго села Лады, по 
приказанію помѣщика означеннаго села г. Нарышкина, 
выселена была на юго-востокъ отъ Лады въ разстояніи 
7-ми верстъ. Въ теченіе нѣсколькихъ лѣтъ означенная 
мѣстность, доселѣ покрытая сплошными, лѣсомъ, была 
постепенно заселяема и въ . скоромъ времени образовалась 
цѣлая деревня, названная Голубцовкой. До 1865 года 
Голубцовка состояла въ приходѣ села Лады, но въ означен­
номъ году, по распоряженію епархіальнаго начальства, 
она была присоединена къ приходу сельца Городищъ. 
Въ 1873 году крестьяне деревни Голубцовки, отличаясь 
особою ревностью и усердіемъ къ посѣщенію храма 
Божія, проявили желаніе на. свои средства въ своей дерев­
нѣ построить церковь, на что и испросили разрѣшеніе 
епархіальнаго начальства. Въ теченіе двухъ лѣтъ церковь
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„ми была построена и освящена;' въ ото же время они 
выстроили домъ для причта и изъ своего земельнаго на­
дѣла выдѣлили З3 десятины церковной земли во владѣніе 
его. Вслѣдствіе чеі*о причтъ изъ сельца Городищъ,«доселѣ 
бывшаго самостоятельным'), приходомъ, переведенъ былъ 
въ Голубцовку и съ этого времени деревня была переиме­
нована въ село „ сдѣлалась -самостоятельнымъ' приходомъ1.

Что же касается до сельца Городи щъ,-которое нынѣ 
входитъ въ составъ Голубцов"каго прихода, то оно рань­
ше само было приписной деревней къ селу Лукину, 
находившемуся по другую сторону рѣки Инсары— въ 
2 вер. Устное преданіе говоритъ, что въ 1787 году 
жители означеннаго села Лукина за буйство и другіе 
неблаговидные поступки были выселены изъ села и 
разсѣяны по другимъ мѣстностямъ, вслѣдствіе чего самое 
село окончательно уничтожилось, а приходская церковь 
была перенесена въ деревню Городищи, которая съ 
этого времени и сдѣлалась самостоятельным), прихо­
дом)., имѣя сначала одну прих. деревню Козловку, а за ­
тѣмъ и отдѣлившуюся отъ Лады Голубцовку.

Первые поселенцы деревни Козловки были язычники 
— мордва. Мѣстность, занятая ими, была дикая, непрохо­
димая, покрытая спябшь лѣсами; Въ царствованіе Импера­
трицы Елизаветы Петровны (оксло 1758 г .) ,  по Высо­
чайшему Ея повелѣнію, они приняли христіанскую вѣру. 
I I  по принятіи христіанской вѣры, они долгое время 
строго придерживались своихъ языческихъ обрядовъ и 
■вѣрованій, устраивая въ лѣтнее время, особенно во время 
бездождія, языческія моляны и вѣря въ домовыхъ, лѣйіихъ, 
колдуновч. и т : п.;С/і. теченіемч, времени они, имѣя постоян­
ное сношеніе ст. русскими, бросили свои прежніе языче­
скіе обычаи и предразсудки, сдѣлались глубоко-релнгіоз-



—  84

ными, весьма ревностными и усердными къ посѣщенію 
своего храма, который съ 1852 г. существуетъ въ 
означенной деревнѣ во имя свят, и чуд. Николая.

Ио своему епархіальному управление приходъ перво­
начально находился въ зависимости отъ преосвященныхъ 
Нижегородской епархіи, затѣмъ Тамбовской, далѣе 
Казанской, и, наконецъ, Пензенской. (Главнымъ пособіемъ 
при составленіи сего очерка послужила имѣющаяся въ 
церкви памятная книга отъ 29 ноября 1857 г .) .

И ст орія храм а . Во всемъ Голубцовокомъ приходѣ 
имѣется въ настоящее время три храма и въ каждомъ 
селеніи существуетъ свой особый храмъ. До открытія 
самостоятельнаго прихода и до построенія храма деревня 
Голубцовка, какъ объ этомъ упомянуто выше, входила 
въ составъ сосѣдняго села Лады, а съ 187 5 г . ,  съ по­
строеніемъ храма, дѣлается самостоятельным'!, приходомъ 
съ присоединеніемъ къ нему сельца Городищъ и д. 
Козловки съ своими храмами. Со времени открытія 
прихода храмъ въ с. Голубцовкѣ существуетъ одинъ, 
деревянный и въ томъ же видѣ, въ какомъ былъ постро­
енъ первоначально, во внутреннемъ же устройствѣ онъ 
является весьма благолѣпнымъ, такъ какъ за послѣднее 
время произведены были значительныя исправленія и 
улучшенія въ поновленіи всего иконостаса и св. иконъ 
и въ пріобрѣтеніи довольно цѣнной церковной утвари. 
Храмъ этотъ-одноэтажный и однопрестольный, освящен­
ный 7-го января 1876 г. во имя Казанской иконы 
Божіей Матери съ благословенія епископа Пензенскаго 
Григорія.

Храмъ въ сельцѣ Городищахъ построенъ, въ 1873 г. 
на средства бывшаго землевладѣльца, титулярнаго совѣт­
ника Димитрія Семенова Кармилова и. по благословенію
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епископа Пензенскаго Григорія, освященъ въ томъ же 
году во имя Казанской иконы Божіей Матери. Онъ сто­
итъ внѣ сельца на красивомъ возвышенном ь мѣстѣ вблизи 
сада; деревянный, и холодный, иконостасъ столярной 
работы, въ два яруса, съ темно-краснымъ фономъ и жид­
кой рѣзьбой, позолота съ которой, по мѣстами., совсѣмъ 
уже послетѣла; иконы древняго письма. Раньше итого хра­
ма, съ 1764 г ., существовалъ въ сельцѣ больше ста лѣтъ 
другой храмъ во имя свят, и чуд. Николая, перене­
сенный сюда изъ с ,  Лукина, который за крайней ветхостью 
и тѣснотой помѣщенія въ 1870 г . былъ порушенъ; на 
семъ мѣстѣ выстроена часовня.

Храмъ въ приходской деревнѣ Козловки построенъ 
въ 1852 г. на средства бывшихъ землевладѣльцевъ 
г . г . Голынскихь совмѣстно съ прихожанами; въ томъ 
же году 26-го октября, по благословенію высокопреосвя­
щеннаго Пензенскаго Варлаама, и освященъ во имя свят, 
и чуд. Николая. Онъ деревянный, холодный и существуетъ 
въ томъ же видѣ, въ какомъ былъ первоначально постро­
енъ; внутри же за послѣднее время совершенно обновленъ 
и во всемъ улучшенъ. Храмч. находится на краю деревни 
вблизи бывшей помѣщичьей усадьбы.

Безъ сомнѣнія, всѣ три означенные храма, существую­
щіе въ приходѣ, для еще большаго своего благоустройства 
й благолѣпія, требуютъ особой ревности, неусыпнаго труда 
и постоянныхъ заботъ со стороны о. о. настоятелей ихъ, 
церковныхъ старостъ и мѣстныхъ прихожанъ.

А рхіерейск ія  посѣщенія храм а . Первый изъ посѣ­
тившихъ іерарховъ сельцо Городищи былъ преосвященный 
Ириней, который посѣтилъ Городищенскую церковь въ 
1826 г., когда онъ, обозрѣвая Пензенскую паству, замѣ­
тилъ, что народъ въ духовномъ отношеніи находится еще
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на самой низкой степени своего развитія, почему в-ь- 
скоромъ времени и вышло его распоряженіе, чтобы „въ 
каждой церкви, по совершеніи Божественной литургіи, 
священники научали пародъ молитвамъ, символу вѣры и 
заповѣдямъ1'.

Затѣмъ въ 1855 г. посѣтилъ церковъ с. Городищъ 
преосвященный Варлаамъ; онъ слушалъ здѣсь малое 
повечеріе, послѣ чего съ амвона поучалъ народъ о хране­
ніе постовь, внушалъ возможно неопустительное посѣщеніе 
храма Божія и обратилъ особое вниманіе прихожанъ на 
ветхость и малопомѣстительность ихъ приходскаго храма.

Изъ послѣдующихъ архіереевъ, посѣтившихъ село 
Голубцовку и деревню Козловку, были преосвященные: 
Критерій (въ 1875 г .), Антоній ІІ (вч. 1883 г .)  и
Павелъ ( въ 1899 г .) , которые съ церковнаго амвона 
поучали вч> большомъ количествѣ собиравшійся народъ и 
внушали ему жертвовать на благоукрашеніе храмовъ. Изъ 
нихъ преосвященный Павелч, посѣтилъ и вновь выстроен­
ную церковно-приходскую школу, гдѣ разсматривалъ 
письменныя работы учениковъ. Вырааивч, особую похвалу 
всѣмъ потрудившимся въ построеніи сей школы и удостоивъ 
многих-!, своею архипастырскаго благословенія, онъ отбылъ 
въ сосѣднее село Ладу.

Л ричт ъ церкви. Первымъ священникомъ въ приходѣ,, 
по увѣренію старожиловъ, при церкви села Лукина былч> 
Терентій Епифановъ; вторымъ при той же церкви былъ 
Іоаннъ Акифьевъ; о времени служенія ихъ и пастырской 
дѣятельности точно неизвѣстно, такъ какъ никакихъ 
документовъ, относящихся къ тому времени, нри церкви 
не сохранилось.

При церкви сельца Городищъ первыми, священникомъ, 
по церковными, документамъ значится Дмитрій Семеновъ,-
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переведенный сюда отъ кладбищенской церкви г. Оаран_ 
■ока: прослужилъ онъ при этом ь храмѣ около 5-ти лѣтъ 
(J 7 87 —17 91 г . г .) .  На мѣсто означеннаго священника 
въ 1791 г. поступилъ Илія Петровъ, изъ неученыхъ, ко­
торый священствовалъ до 1825 г . ,  въ каковомъ году
умеръ и погребенч, при церкви. Въ 1827 г. поступилъ 
священник], Герасимл, Георгіевъ Лотаревъ, который въ 
дух. семинаріи не обучался: священствовалъ здѣсь до 
1848 г . ,  никакихъ наградъ не имѣлъ, умеръ въ глубокой 
старости, будучи за штатомъ около 20 лѣтъ, погребенъ 
при сей церкви. Послѣ о. Лотарева 25 декабря 1848 г. 
назначенъ священникомъ сынч, его Александръ Герасимовъ 
Лотаревъ, окончившій курсъ Пензенской дух . семинаріи; 
священствовалъ здѣсь до 1865 г. Въ декабрѣ мѣсяцѣ 
означеннаго 1865 г. поступилъ священник!, Андрей Мат­
вѣевъ Фатигаровъ, окончившій курсъ Пензенской дух. 
семинаріи, священствовал!, здѣсь около 12 лѣтъ до 1873 
года, въ каковом!, году и перемѣщенъ въ с. Гартъ, Са­
ранскаго уѣзда. 0 . Фатигаровъ былъ развитымъ и весьма 
дѣятельнымъ священникомъ: онъ, пользуясь особым!, довѣ­
ріемъ и уваженіемъ со стороны своихъ прихожанъ, убѣ­
дилъ крестьян!, с. Голубцовки построить ВЪ И Х!, селѣ но­
вую церковь, каковую они въ теченіе 3 лѣтъ и выстроили, 
употребивъ на этг изъ своихъ средствъ до 10000 руб. 
Означенная церковь, какъ находящаяся въ центрѣ прихо­
да, въ 187 5 г. и была утверждена еиарх. начальствомъ 
самостоятельно к? и причтъ, какъ объ этомъ упомянуто вы­
ше, из!, сельца Городищъ перешелъ въ с. Голубцовку. 
Доселѣ нѣкоторые изъ прихожанъ имѣють об!, о. Фати- 
гаровѣ самыя лучшія воспоминанія, такъ какч, онъ при­
нимал!, дѣятельное участіе въ построеніи Голубцовскаго 
храма, ревностно заботясь объ изысканіи на это большихъ 
денежныхъ средствъ.
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Пёрвымъ священникомъ къ Каванской церкви с , 
Голубцовни назначен!, быль въ 1874 г . Ѳеодоръ Ники­
тинъ Астрономовъ, окончившій курсъ Пензейсной дух. 
семинаріи. Здѣсь онъ прослужилъ всего только 21/* года 
и былъ переведенъ въ с. Ключи, Керенскаго уѣзда; при 
нёмъ достроена и освящена означенная приходсрая цер­
ковь. Послѣ о. Астрономова въ мартѣ мѣсяцѣ 1877 г . 
поступилъ священникъ Михаилч Васильевъ Никольскій, 
окончившій курсѣ Пензенской дух. семинаріи: прослужилъ 
онъ здѣсь до 1885 г . ,  когда по преклонности лѣтъ и 
слабо'стй здоровья былъ уволенъ за штатъ. Послѣ сего въ 
скоромт, времени онъ лишился зрѣнія, а также и слуха;, 
въ теченіе 17-ти лѣтъ былъ совершенно больными, и не­
мощнымъ, требуя самаго тщательнаго ухода со стороны 
своихъ семейныхъ и 30* марта 1902 г . послѣ продолжи­
тельной и тяжкой болѣзни скончался, на 78 году отъ 
рожденія: погребенъ при приходской церкви. Послѣ о. 
Никольскаго въ августѣ мѣсяцѣ 1885 г . поступилъ свя­
щенникъ Іоаннъ Сергѣевъ Померанцевъ, окончившій курсъ 
Пензенской дух. семинаріи; прослужилъ въ этомъ приходѣ 
болѣе 17 лѣтъ до 15 ноября 1902 г. и перемѣщенъ отсюла въ 
с. Іогу, Городйщенскаго уѣзда. Такъ какъ предшествен­
никъ ' его о. Никольскій вслѣдствіе своей продолжительной 
болѣзни не въ состояніи былъ часто поучать свою паству 
и за послѣднее время даже съ большимъ трудомъ совер­
шалъ Богослуженія и требоисправЛенія, то о. Померанцевъ 
долженъ былъ много потрудиться здѣсь какъ въ усовершен­
ствованіи своихъ прихожанъ въ религіозно-нравственномъ 
и просвѣтительномъ отношеніяхъ, такъ и въ расположеніи 
ихъ къ большимъ пожертвованіемъ по благоустройству и 
благолѣпію всѣхъ имѣющихся въ приходѣ трехъ церквей, 
которыя прй немъ были обновлены; имъ же въ 1893 г.
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въ мѣстной церковной сторожкѣ открыта школа грамоты, 
которая съ достройкою особаго зданія была переименована 
въ церковноприходскую; въ ней о. Померанцевъ. безвоз­
мездно проходя,ті> должность законоучителя и завѣдующаго; 
кромѣ школы, онъ расположилъ, прихожанъ построить 
новый домъ для жителства священника и т . п , Н а мѣсто 
о. Иемеранцева 25-го февраля 1903 г; поступилъ священ­
никъ Николай Александровъ Быстровъ, окончившій .курса. 
Ценз. дух. семинаріи, который доселѣ состоитъ здѣсь вч, 
должности; до поступленія сюда онч. состоялъ псаломщикомъ 
въ с. Посоиной Ііолетьмѣ, Мокшанскаго уѣзда. Но при­
мѣру своего предмѣстника., о. Быстрот,, заботясь о 
полномъ духовномъ развитіи еврей паствы, также прила­
гаетъ всѣ мѣры къ ^благоустройству о^наченныхч, треуъ 
церквей и двухъ церковно-прих. школ ь (имя, же. въ 
1905 г. открыта школа въ нрих. д. Козловкѣ,), въ 
которыхъ; (школахъ) ощь съ большимъ успѣхомъ, какъ 
видно изъ годовыхч. -отчетовъ епархіальнаго наблюдателя, 
проходитъ должности завѣдующаго ц законоучителя.

Діаконами вч, семъ приходѣ были: 1) Василій Андреевъ 
Невзоровъ, окончившій курсъ Пена, духов. семинаріи, 
прослужившій .здѣсь всего только два мѣсяца; вч. декабрѣ 
1894 1’. онъ поступилъ въ приходъ, а въ февралѣ 1895 г . 
былъ переведенъ въ сосѣднее село Ладу, Саранскаго уѣзда 
(нынѣ онъ состоитъ священникомъ); 2) Василій Номофи- 
лонъ, прослужившій здѣсь съ 13-го мая 1904 г . и по 
18 августа 1908 г . ,  который переведенъ отсюда на
священническое мѣсто къ церкви с. Монастырскаго, 
Наровчатекаго уѣзда.

Свѣдѣнія о низшихъ членахъ причта: дьячкахч. и 
пономаряхъ въ . клировыхъ вѣдомостяхъ впервые появляются 
съ 1826 г.; кто же были раньше этого времени, неизвѣстно,
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такъ какъ по церковнымъ документамъ до означеннаго 
года значится подпись только одного священника,а осталь­
ные члены причта почему-то не подписывались. Дьячками, 
пономарями въ приходѣ были: 1) Іерофеіі Герасимовъ 
Малиновскій (1826 — 1876 г. г.), уволенный изъ низшаго 
отдѣленія Ценз. дух. училища; 2) Константинъ Михайловъ 
Голубевъ (1835 —1895 г. г .) , уволеный изъ низшаго 
отдѣленія Пенз. дух. училища; умеръ 1-го марта 1896 г . 
и погребешь па приходскомъ кладбищѣ. Псаломщиками 
были: 1) Николай Яковлевъ Русановъ (1886— 1887 г. г.), 
окончившій курсъ Пенз. дух. семинаріи (нынѣ священ­
никъ]; 2) Николай Николаевъ Несмѣловъ (съ февраля
1888 г. и по май мѣсяцы того же года.), окончившій 
курсъ Пензенской дух. семинаріи (нынѣ священ­
ник!,); 3) Николай Захаровъ Снѣжницкій (1888—
1889 1'. г .) ,  окончившій курсъ Пенз. дух. семинаріи 
(нынѣ военный священникъ); 4) Василій Димитріевъ 
Заринъ (1895 — 1904 г. г.), уволенный изъ приготови­
тельнаго класса Красиослободекаго дух. училища; 
5) Василій Имеровъ 1904— 1912 г. г . ) ,  окончившій 
курса» Красиослободекаго дух. училища и 6) съ 21-го 
августа 1912 г. псаломщикомъ состоитъ Василій Агишевъ 
ini, учителей церковно-прнх. школы.

До пятидесятыхъ годовъ прошлаго столѣтія всѣ 
священники были изч, неученыхъ, едва умѣя подписывать 
въ церковныхъ документахъ свое имя и отчество, такъ 
какъ ранѣе фамилій почти не было.

1 лавнымъ подспорьемъ въ жизни прежнихъ священно- 
церковно-служителей было земледѣліе и скотоводство. 
Обработывали землю сами они, собственными руками. 
Не говоря уже о низшихъ членахъ причта, нерѣдко 
можно было видѣть въ полѣ и священника за сохою, или 
же съ серпомъ и косою въ рукѣ.



Въ обыкновенной домашней жизни прежніе священно­
служители почти ничѣмъ не отличались отъ своихч, при­
хожанъ своей одеждой, пищей и занятіями. Лишь въ хра­
мѣ Божіемъ они имѣли нѣкоторое отличіе отъ крестьянъ, 
одѣваясь нѣсколько почище и получше, хотя въ лаптяхъ 
ранѣе не гнушались ходить священнослужители даже и въ 
церковь. Какъ жили просто, такъ и держали себя просто 
ст. прихожанами, принимая участіе въ ихъ семеііиыхь. 
радостяхъ и несчастіяхъ Поэтому какъ свадьба или крести­
ны не обходились безъ батюшки и матушки, такт, точно 
ихъ можно было видѣть и на поминкахъ.

Начиная съ пятидесятыхъ годовъ, во священники 
стали поступать окончившіе курст, духовной семинаріи. 
Имѣя полное богословское образованіе, всѣ священники 
оставили .послѣ себя добрую намять, какъ насадители среди 
своей паствы вѣры и благочестія и какъ ревностные 
дѣятели по благоустройству приходскихъ церквей и но 
устроенію церковно-нриходскихт, шкодъ, каковыя въ 
настоящее время въ епархіи являютсв по отзывамъ наблю­
дателей болѣе лучшими по своимъ успѣхамъ. Нѣкоторые 
изъ означенныхъ священниковъ, во врема ихъ службы въ 
с. Голубцовкѣ, состояли членами благочинническаго совѣта.

По примѣру священниковъ, и изъ низшихъ членовъ 
причта многіе оставили но себѣ хорошую намять: одни 
изъ нихъ не мало потрудились здѣсь на пользу развитія 
грамотности среди прихожанъ, другіе познакомили здѣш­
нихъ любителей-пѣвцовч, съ партеснымъ нотнымъ пѣніемъ 
и т . п .

Судя по оффиціальнымъ даннымъ, содержаніе причта за 
первое время существованія прихода было весьма скуднымъ, 
такт, какъ добровольная плата за всѣ требоисправленія была 
весьма назначителыіа. Содержаніе духовенства нѣсколько-
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улучшилось съ 187 5 г., когда, по распоряженію епархіальнаго 
начальства, въ составъ прихода вошло большое село Го- 
лубцовка, отдѣлившееся отъ с. Лады и сдѣлавшееся цен­
тральнымъ самостоятельнымъ .мѣстопребываніемъ причта; 
еще болѣе матеріальное положеніе духовенства улучшается 
съ 1911 г., такт» какъ въ озййчейномъ году на весь 
причтъ положено было усиленное казенное жалованье. 
Въ настоящее время при совершеніи требъ труды причта 
оплачиваются въ такомъ размѣрѣ: при служеніи молебновъ 
въ пасхальную недѣлю отъ 15 до 20 коп., при хожденіи 
по приходу со славой и св. водой и въ храмовые празд­
ники отъ 5 до 10 коп., при служеніи заказной литургіи 
1 руб., вселенскихъ панихидъ 40 коп., при крещеніи 
младенца 20 кон., при погребеніи младенца отъ 40 до 
75 коп., при погребеніи взрослыхъ съ шестинедѣльнымъ 
поминовёніемч, отъ 3 до 5 руб., при браковѣнчанін отъ 
5 до 7 руб. и т . д . .

Причтовой земли имѣется 33 десНтины. Кромѣ того, 
здѣсь принята» былъ сборъ зерномъ: по окончаніи поле- 
выха» работъ — „Новинкой“ и потомъ— ,,за постную молит­
ву, когда священникъ ходііта, но домамъ н читаетъ при­
хожанамъ положенныя молитвы въ началѣ поста Св. четыре- 
дёсятницы'4' . Однако., за послѣднее время сборъ зерномъ 
замѣтно стала» годъ отъ года болѣе и болѣеуменынатьея и 
почти совсѣмъ ііъ настоящее время прекратился. Безъ 
сомнѣнія, матеріальное содержаніе духовенства еще далеко 
недостаточно, еСліі принять во вниманіе трудность содер­
жанія дѣтей въ учебныхъ заведеніяхъ при большой отда­
ленности прихода Отъ г .г .  Пензы 1160 йер.) и Красио- 
слободска (120 вер І}, при пеимѣнім къ пвслѣднему даже 
желѣзной дороги, и дороговизну всѣхъ жизнен н-ыхт» про­
дуктовъ вслѣдствіе' послѣднихъ неурожайныхъ лѣта» и др. 
вел и к и хъ не вз годъ.
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Свѣдѣнія о церковныхъ старостахъ при церкви сель­
ца Городищъ въ клировыхъ вѣдомостяхъ появляются 
только съ 1853 года; въ это время старостой былъ кре­
стьянинъ приходской деревни Козловки Михаилъ Устиновъ. 
Послѣ него старостами состояли: 1) крестьянинъ Михаилъ 
Петровъ Апаринъ съ 1860 г . по 1868 г.; 2) крестья­
нинъ Іосифъ Артамоновъ Рощинъ съ 1869 — 1875 г.г., 
3) землевладѣлецъ Константинъ Яковлевъ Костяевъ съ 
1 8 7 6 — 1884 г. г., 4) крестьянинъ Филиццъ Яковлевъ 
Селянкинъ съ 1885— 1891 г .г .  и 5) крестьянинъ Код- 
ратъ Семеновъ Сандаловъ съ 15 ноября 1891 г. И зъ 
всѣхъ означенныхъ цер. старостовъ своей весьма усердной . 
службой выдѣлялись Константинъ Костяевъ и Кодратъ 
Сандаловъ; первый изъ нихъ принималъ дѣятельное уча­
стіе въ построеніи новаго храма въ с. Голубцо'вкѣ, а 
второй— вь пріобрѣтеніи разной церковной утвари въ 
нриходскія церкви и въ постройкѣ новой церковно­
приходской школы. Овящ. 1. Померанцевъ.

(Окончаніе будетъ).

Архіерейскія служенія въ январѣ мѣсяцѣ 1915 года.
1 января, въ праздникъ Обрѣзанія Господня и въ но­

вое дѣто, Архіепископъ Пензенскій Митрофанъ въ сослуже 
ніи Преосвященнаго викарія совершалъ въ каѳедральномъ 
соборѣ литургію и, по окончаніи оной, при участіи град­
скаго духовенства, благодарственный Господу Богу моле­
бенъ съ колѣнопреклоненіемъ и возглашеніемъ обычнаго 
многолѣтія На литургіи инспекторъ классовъ епархіаль­
наго женскаго училища, прот. Н. И. Лентовскій произнесъ 
приличествующее дню слово. На богослуженіи присутство­
вали чины гражданскаго и военнаго вѣдомства, представи­
тели дворянства и городского сословія, начальники различ­
ныхъ учрежденій г. Пензы. 5 января, въ навечеріе Богояв­
ленія, Его Высокопреосвященство соверіиалъ въ крестовой



церкви всенощное бдѣніе съ великимъ повечеріемъ, G ян­
варя/ в ъ 1 праздникъ' Крёйщнія ГЬ'сгііИІйя, Архіепископъ Ми­
трофанъ въ еослуженіп, Преосвященнаго, викарія совершалъ 
въ каѳедральномъ соборѣ .литургію. ІЬі окончаніи литургіи 
былъ совершенъ, Торжественный общій к’рест'ный ходъ’ 'изъ 
всѣхъ церкв'ей г Пензы ёъ хоругви мп, запрестольными 
крестами и храмовыми иконами ,на рѣку Пензу, близъ Ку- 
лахметьевсраго моста, на „Іорданр" ддя освященія воды/ На ли­
тургій смотритель ТпхонбвскаТо духовнаго училища, прбт.А. N1. 
Пульхрптудовъ произнесъ съ церковной каѳедры соотвѣт­
ствующее великому празднику слово. На, богослуженіи при­
сутствовали чины гражданскайб1 и Военнаго вѣдомствѣ, 
представители гОрбдскаго сословія и ііредставнтеліі различ­
ныхъ учрежденій 4 Г января Его Высокопреосвященство 
совершалъ въ крестовой церкви литургію и, по окончаніи 
оной, молебёйѣ ГбйпбДу Богу о дарованіи русскому оружію 
побѣды надъ врагомъ съ моле,бньцмъ пѣніемъ св. мученицѣ 
Татіанѣ, съ возглашеніемъ многолѣтія по случаю тезоиме­
нитства Великой Княжны Татіаны Николаевны. й а  лиТур­
гіи. священникъ В И. Точитровъ произнесъ еъ церковной 
каѳедры слово. . .

— 94 —

Извѣстія и замѣтки
Церковная угварь для церквей въ Галиціи. Св. Синодъ 

постановилъ предоставить Московской Св. Синода конторѣ, 
епархіальнымъ ирео,священнымъ, завѣдывающему придвор­
нымъ духовеііствомч. и протопресвитеру военнаго и морско­
го духовенства нредложить болѣе'состоятельнымъ изъ под­
вѣдомственныхъ имъ церквей, и монастырей удѣлить, на­
сколько это окажется возможнымъ; церковные и богослу­
жебные' предметы,. не имѣющіе археологической . п^ннофги, 
въ пользу православныхъ церквей въ .-Га-л.иціи оъ тѣмъ, 
чтобы пож'ертвоваііія направлялись во. Галйцко-Рубйкое 
общество івъ Петроградѣ, имѣющее. передать эти пожертщо- 
ванія въ распоряженіе преосвященнаго Волынскаго Евлогія’, 
къ духовномъ попеченіи котграго находятся Галицкія церкви-



' "С в . Синодъ о церковной зем лѣ. Св. Синодъ по 
вопросу о томъ, могутъ ли быть отводимы церковныя земли 
во времённбё 'іюльзованГё земс’кііхъ и миніісТеѢёких-ь на­
чальныхъ училищъ при согласій ііа то членовъ причта и 
церковныхъ старостъ, іТаіиеЛ-ь'.' чтб такѣ какъ Церковная 
земля отводится ’для' ШдобнббтёЙ” церкви и Церк'бвнаТб 
причта, то къ ходатайствам-!, объ отводѣ сей -зёмлй для 
нуждъ другихъ 'вѣ'іоііств'ь іьѣдлежшгь относиться/  бъ Особ­
ливою осторожностью, дабы чрезъ удбвлетйореніе подббііыхъ 
ходатайствъ" ііе пострадали' интересы церкви и принта и 
во всякомъ случаѣ по 1 каждому таковому хбдатайству над­
лежитъ имѣть особое сужденіе,' собранъ предварительно 
свѣдѣнія о'томъ, не потребуется ли искрашиваемый уча­
стокъ въ нсДалекоійН, будіуіЦём'ь для перкоіпіо-ііриходСкбй 
піколы1, для богаДѣііьни и ' другихч. учрежденій духовнагб 
вѣдомства, при' чёлТь согласію чаено'въ причта и церковпа- 
го"старосты не 'слѣдуёт-ь придавать въ сём-і. случаѣ боль­
шого значенія, такъ какъ' лица бти въ приходѣ мѣняются.

Обложеніе монасты рскихъ имуществъ. При обсу­
жден іи смѣты департамента окладныхъ ё'ббров-ь задан-ь былъ 
вопросъ, предполагается ли обложить монастырскія имущества 
налогомъ на вбённьія нужды. "Нирект'орѢ департамента 
окладныхъ оборовъ А. А. Вишняковѣ Отвѣтилъ, что 
спеціальнаго сбора на 'вбейныя нужды не Существуетъ, по 
министерство финансово, намѣрено' совмѣстно Съ Св. Синодом-),, 
обсудить принцигііалыі'йп вопроЬ-ь Объ обложеніи монастыр­
скихъ н му шести ь.

Смѣіа Св. Синода. Смѣта Си. Синода на 1 9 1 5  г. 
сокращена па 3 ,900,1100  руб., противъ смѣты прошлаго 
года. 'Смѣта' Си'йода принята' вѣ бюджетной комиссіи 
Гос. Думы почти бёзъ измѣненія, съ поправкой священ­
ника. Стан и славе ка йо, принятой 'большинствомъ 20, противъ
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10, объ увеличеніи на 500,000 руб. кредита па постройку 
церковно-приходокихъ іп колъ.

Возстановленіе кредита. Бюджетная комиссія Гос. 
Думы возстановила нѣкоторые кредиты, основанные на 
дѣйствующихъ законахъ, таково ассигнованіе 2,600,000 
руб. на увеличеніе содержанія православнаго приходскаго 
духовенства. ,

Къ реформѣ д ух.-учебныхъ заведеній. Переработан­
ный Учебнымъ Комитетомъ при Св. Синодѣ проектъ 
новаго- устава духовныхъ семинарій и училищъ въ на­
стоящее время разослана» г. оберъ-прокуроромъ Св. Сино­
да на заключеніе вѣдомства».

Проекта, полаго устава духовныхъ семинарій и учи­
лищъ взамѣнъ четырехклассыхъ училища» и шестиклас­
сных'!, семинарій вводитъ шестиклассныя училища и 
четырех классныя семинаріи. Такое распредѣленіе принято 
потому, что составителямъ устава представлялось невоз­
можнымъ отложить для духовныхъ воспитанниковъ выборъ 
дальнѣйшаго образованія до IV класса семинаріи, какъ 
желательно было многим'', представителямъ духовно-учеб­
наго міра. Двуха, лѣта» V и VI классова, прежнихъ 
семинарій слишкомъ мало для спеціально-пастырскаго 
образованія, да и выбора,для молодыхъ люден (окончившихъ 
4 класса семинарій) между 2-лѣ’гнима, богословскимъ кур- 
сома. въ средней школѣ и 4-лѣтнимъ курсомъ университе­
та и затѣмъ привилегированнымъ положеніемъ, чиновника 
съ перспективой высшихъ должностей ва, государствѣ была, 
бы слишкомъ головокружителен!, и, конечно, рѣшался бы 
огромнымъ большинст.вома,, а м,ожегъ быть и всѣми, ва, 
послѣднемъ напрарленіи, а богословскіе классы пустовали 
бы еще бодѣе., ч;і?мъ въ иеріодъ 70-ха, годовъ, когда не­
рѣдко двѣ» трети и даже три четверти учениковъ IV класса
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семинаріи ухолили въ университетъ и др. высшія школы. 
Иное дѣло выборъ юноши, окончившаго шестиклассное 
духовное училище; здѣсь ему приходится выбирать не 
между среднею духовною школою и высшею свѣтскою, а 
между среднею духовною и среднею же свѣтскою, и 
соблазнъ предпочтенія свѣтскаго образованія бываетъ уже 
н е та к к заманчивъ.

Война и церковно-приходскія школы. На епархіаль­
ныхъ и уѣздныхъ наблюдателей церковныхъ школъ Си. 
Синодъ распространилъ заботу собиранія точныхъ свѣдѣній 
касательно, участія церковныхъ школъ на. помощи боль­
ным!. и раненымъ воинамъ, воинамъ дѣйствующей арміи, 
семьямъ лицъ, ушедшихъ въ войска и про». Свѣдѣнія эти 
должны ближайшими, образомі. имѣть ва. виду учителей 
и попечителей церковныхъ школа., если таковые призваны 
ва, дѣйствующую армію, получили увѣчья или награждены 
отличіями. Изъ этихъ свѣдѣній впослѣдствіи будетъ 
составлена, подробный обзора, участія церковно-приходскихъ 
школа, въ дѣлаха, и пуждаха, текущей войны.

Земство и церковныя школы. Керенское очередное 
земское собраніе удовлетворило ходатайства Керенскаго 
Отдѣленія Пензенскаго Епархіальнаго училищнаго Совѣта, 
l j  об ь отпускѣ пособія щі содержаніе церковно-приходскихъ 
школъ ио смѣтѣ І9 І 5  года 4 0 0  руб. и 2) о внесеніи въ 
земскую школьную сѣть 2-хъ комплектной школы при 
Керенскомъ женскомъ монастырѣ й открытьи четвертаго 
комплекта при Черкасской школѣ.

И псарское Отдѣленіе Епархіальнаго училищнаго Со­
вѣта ходатайствовало о включеніи въ сѣть ц .-ц р . школъ— 
Н ІЛііІІОЯ’ ■ riOiiiju/4'iil ЛТООЙІІДО .СЯТОЭІ’ЙДЙЬЯ очцуііэпѵт эі’н Быковской и Юрьевской и второго комплекта— Яковщин-

"Ѵ7" ’ • ’ской. Управа предлагала ходатайство отклонить,- т. к.
. , ОП ЛГЛІІІІЩІІНШІ/ОЗ неніійопоЯ . ■включеніе въ сѣть ц. приходскихъ школъ уменьшаетъ

.ркйдядтчоп йыдогон ,.гвонниэнтмбд< :-щ «уГонВО 8йтэві
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земскія, а также въ виду того, что
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казенное чіоаіі’ ,ншоноі а-цооиа откгд эоии
■oTif пасшіерія постоянно поступаю™, ходатайства о замѣнъ
церк^відо7цр.их()^скі-^ъ ' школъ-—земски ми . Собраніе не
согласилось съ предложеніемъ Управы и постанорпло
Г>ы ко іа ч;у іо и Юрьевскую ц .-и р и х . школы п земскій
комплектъ Яковщинокой включить въ школьную сѣть.

Крупное пожертярваш е. Лреосвяпіённыгі' Владпмір ь
іъ Ивановичъ Благрразумовъ), бывшій нѣкоторое

времіі.смотрителемъ Тихоновскаго, въ г. Пензѣ дух. училища,
заірѣпіалч, этому училищу капиталъ въ 3200 р . для
учрежденія, стипендіи его имени на °/о сч, пожертвованнаго
капитала, ІІ.мъ же отказаны по духовному завѣщанію
5300 р. на учрежденіе стипендій при епархі.альнбмч, »• *’ і. > 1 П і / 1 / д  л Н , і .' , J і П' 1/.;; . і 'I.'1; > if  Lt '(> і і III! і! L'Jfu і Г.' ‘ ’ J..' EOJG
женскомъ, училищѣ,, также па /р сч, пожертвованнаго 
кап тал а  , ' , . , , .

Предсказанія о возстановленіи Константинополя. 6  бу­
дущей судьбѣ Константинополя существуетъ, множество 
предсказаніи, о .котррыхч, напомнила начавшаяся война сч,
Турпіей. . . ‘ '

Ъ.’Н , и Г 'Г і і  ІГІ -н Iii'i.jl . Id ПОЛИ I RWH80Mqe<l •* ЯЯІІПЖлКіі

i/j

Кромѣ указанныхъ въ предыдущемъ' номерѣ, въ
О I I I , :  ,H ‘.iq  111 Ы ГІ і і і  е І 'Ш Ш Д  Q R H q q H T O lM O O  Ч ІН Ь ІН ІУ І  : ')<...... ,

зета^ъ .^оооіцались. со словъ извѣстнаго іепоехимонаха 
Антонія Булатовича,' слѣдующія свѣдѣнія о предсказаніи 
с и . Андрея юршйваго объ обстоятельствахъ нынѣшней 
всемірной войны и о сѵ^ь.бѣ Царьграда.

Въ 1907 — 8 году на Аеонѣ одинъ иЗз. подвижниковъ 
аѳонскихъ напіелъ вч, нѣкоторыхъ предсказаніях’ь указа­
ніе іы бывшую японскую войну и раскпылъ нѣкоторыя 
другія предсказанія вѣ коихъ гіредвъщалось близкое паде­
ніе турецкаго владычества, близость всемірной войны н

др. Эти толкованія пророчествъ заинтересовали аѳонское
• Я Т ...ІТНПОІШ ТО ОНТЧГЬ'П'И.і'іОХ іП’Ь Ч Л Ы  O,JH Till nil II 6 .і іо н ч

населеніе. Вспомнили сохранившіяся, по преданію, проро-
1 .4 . Ш.і Н ’ Ч< /  >! 1 .<„НН ■ '■ < Н іГ ■ 1,0 /, I f I і I , • •'!„')■ ,ДН іД ІІ 'ІІІп і ЬНс!

чества одного изъ новомучеников ь, который пострадалъ

а-
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вь прлнплсмъ столѣтіи. Когда его вели на казнь, онъ
H'iTH.TlZll.. ЬГГ.ЫЬѣяте йы іінол іікд «гзоцпоя .гтотё ьН сказалъ туркамъ, что конецъ ихъ владычества близокъ и 
дн;і'ііікг|Г;чт; «ідос' , гмн «гтЭ.ѣді5Дя'я8 отр .baojio &6яээроа6пп своимъ'ученикамъ сказалъ, что началомъ окончательнаго 

-OOHGJ J . • Рі . , г /н  ІГІ'Ь а'ТѴГТ.и ВЯ’ГЭЭЖйНН КІПЫГОЙ М освобожденья христіанъ отъ турок!» будетъ воина съ'латыпн- 
-7 '’ оОДдотоѴ ним .йноэуп .шоп н д-твдйЬя отр (дввпуйоя нами -понимай съ итальянцами, а передъ самымч. паденіемъ т г 1' ' І ■ » z- А. . ’ ’ ’ 1 *'.а • !а і . , т» • *Царьграда упразднится Австрійская имперія. Вспомнили 
тогда на Аооііѣ и знаменитое пророчество Андрея Триста
"I! '• „Ч ■ ,1 , . ■ : , >■ ; • !j
ради юродиваго о судьбѣ Царьграда, которое было даже 
извѣстно турками», ибо въ первой половинѣ этого іірбро-. ’ ’ і ’J ■ ■ ; ч-»- о. і г і . 1 г • ■ . • • , - • ,
чества гов.оріілбсь о томъ, что агаране завладѣютъ Царь­

, " г сградом ь, что и сбылось; во второй же половинѣ пророче-
" "  ЧІНЯИІграда,. ,гі щ 

(Ъства говорилось ооъ изгнаніи агаранъ изъ 
, ’ЪП.Ѣ! ,,j on .ѣ/кот-) .г т я /у б  лѵ онпг/я і ,п , „ „ „ „  

почему турки ' истреоилй это пророчество тамъ, гдѣ его 
. .гііожкгчіи яч/оьк >.находили, и разыскивали, когда узнавали, что таковое гдѣ- N ВЙ0ТОО8 ■! ГО ИДОПЙН 'Н,ГК)7(| .НОТ7 К 1.1,ГОП «ГЮИ И лиоо находится, почему оно на Аоонѣ передавалось только 

HIcDT/lJ И .унп он  ,Г! 7 Ж ІііІ ЬГ 11 ОІІІ.’ОЯ’ІИ КТГУДН08Я ІІ ..‘Н'СІІС1, изъ устъ въ уста, и ни въ одной монастырской биолютекѣ
..К.І0ОГ.ОЙ , і* , і иГТ-ШШ fillo II .ггн сгѴнЦѣбоп АдОПГэН не имѣлось въ рукописи, іолько передавали старцы, что 

• •ГУЧИ ,Г.ЧНТО()ІІ !Г)ТЧ1Г!І)!!ДП1 ЙИІІ ЙЭГ.ОВ Р1Й/ЛТ .ГТОГЛІІ Л 
списокъ сего пророчества есть у одного подвижника 
К  отломушскаго скита, серба схимника Харлампія. 
Андреевскій .ркитъ, заинтересовавшись этимъ пророчествомъ, 
добылъ копію сч» рукописи’ отъ этого старца и 1 поручилъ 
сдѣлать переводъ этой рукописи' двумъ монахамъ: русскому 
и греку, подъ, моимъ руководствомъ я редакціей. Это 
было исполнено, и въ  н ем ъ  о к азал о сь  слѣдую щ ее весьма
интересное пророчество,' повидимому, весьма' близкое Къио ОГ.ЫО ОИЖОР 7Н11:іГ.‘Г| УМбКЯЯоДб'ТхЭОТ ОТР «ГМЛТ .ІІЫМГ.О/ нынѣшнему времен и:

Однажды, наединѣ, вопросилъ' преподобнаго отца Г ’> ;г  ни О іі г  ч ( р  ■ п е ннашего Андрея ученикъ его Епифаній:
Л ■>' . І . 1 ЯОЧЦ ,ГЭ  Г И Г : ч ' ■ г  I. .

.,Окажи мнѣ, отче, прошу тебя, какой конецъ пред- 
«т'оит'і» .этому нашему ророду—-Новому Іерусалиму сч» 
его чудными храмами?' (происходило это въ восьмомъ
столѣтіи) . „7 . . . .  •’
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На этотъ вопросъ блакенный отвѣчалъ: „Имѣется 
пророческое слово, что завладѣетъ имъ родь агарянскій, 
и большія множества падутъ отъ ихъ меча; я же присо­
вокупляю, что войдетъ и роди. руссый, имя котораго бу­
детъ изображаться семнадцатой буквой изъ 24-хъ (то есть, 
буквой ,,Р“ — по греческому алфавиту 17-й).

Но взойдутъ и тѣлами нечестивыхъ устелятъ землю. 
Горе, горе имъ отъ двухъ копій (то-есть отъ двухъ ар­
мій), коихъ мечи воздушные подобны серпу огненному, 
пожинаюіцемѵ жатву, и такъ, чтобы не было бы возвра­
щенія вспять.

Міръ въ великомъ будетъ страхѣ по речснному Да­
ніиломъ пророком'!..

И когда подымутся руссые народы отъ востока » 
запада, и взойдутся агаряне и завяжутъ войну, и руссый 
народъ побѣдитъ ихъ и они падутъ, какъ колосья.

И флотъ тьмачисленный надвигнется противъ нихъ.
И соберутся на семи холмахъ.
И будетъ великая война на сушѣ и на морѣ.
И черезъ Кондаскаліонъ взойдутъ на Семихолмый и 

с о к ру пі атъ и змаильт дни на.
ГГосемъ побѣдители ученятъ споръ между собою: кому 

начальствовать. И  произойдетъ великая брань, и посѣкутъ 
другъ друга, и исполнятся долины кровью и весь Семи­
холмый, такъ что трех годовалому теленку можно было бы 
потонуть въ крови.

И потечетъ кровь въ море на восемнадцать стадій,
Тогда раздастся гласъ съ неба, т . е. во время січи, 

какъ громъ, проговоритъ: „Стойте добре, стойте со стра­
хомъ, довлѣетъ его отмщенія!'* И тоѣчасъ прекратится сѣча.

И являются два бѣлоризца.
И возсіяетъ свѣтъ.
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Оставшійся же; народа. Божій устремится къ святому 
своему цари») котораго обрящутъ исполненнаго иечали, 
изъ-за того, что и онь оказался участникомъ въ итоіі сѣчи.

И проповѣдникъ воскликнетъ.: ,,Се.Гі есть, и пріимите 
его, какъ царяс'.

II войдетъ царь во святую Софію и прославить Бо­
га. 'Грн же. ангела (то-есть три патріарха) увѣнчаютъ 
царя, а четвертый, имѣя скипетръ, честный-всечестный 
Животворящій Крестъ и мечъ, вручить ему со словами; 
„Бимъ побѣждай враговъ твоихъА.

Тогда царь укротитъ руссые народы, и примирить .за­
падныя страны, и посемъ изгонитъ измаильтянъ рукою 
крѣпкою и мышцею высокою и уничтожить их.’ь въ конецъ.

.Будетл. гнать языковъ въ теченіи трехъ лѣтъ.,и, по­
бѣждая, посѣчетъ тьмы.

И обратится царь во святой Сіонъ.
II во время возвращенія его откроются сокровища 

земли. II вознаградитъ царь каждаго, но заслугами, .его, 
дастъ и земля плодъ свой, . и . будетъ радость всему міру.

Будетъ держать царство 32 года, двѣнадцать родовъ 
не будетч, ..брать кинсона и данк.и, и возстановитъ . соору­
женные жертвенники Господу (то есть церкви ■ православ­
ныя, обращенныя въ мечети) и храмы святымъ построить. 
И будет), гнать; іудеевъ и измаильтянъ,, ц .измамльтнпе не. 
обрѣту гея.'болѣе во градѣ еемъ‘с. . . .

•Таково предеішзаніе св. Андрея .въ .той. его части, 
которая .относится, повидимому., .до нас'ѵ. .

Дальше слѣдуютъ предсказанія о послѣдующихъ; судь­
бахъ Царьграда и, наконецъ, о догруженіи его на дно 
морское вслѣдствіе великаго землетрясенія. Въ концѣ .го-, 
варится і! объ антихристѣ. Между прочимъ, говорится и 
о тцм ь, что нѣкогда . придетъ въ Царьграда.. и нѣкій бла­
гочестивый рфіопскій царг., который процарствуетъ 12
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лѣта,. Замѣчательно, что точь-въ-точь такое же пророче­
ство существуетъ и въ Абиссиніи, при чемъ и тамъ ожи­
даютъ этого благого царя, имѣющаго завоевать Іерусалимъ 
и процарствовать 12 лѣтъ, причемъ въ абиссинскихъ пред­
сказаніяхъ именуется и имя его — „Ѳеодоръ"— и поэтому 
знать не смѣетъ давать своимъ дѣтямъ это имя, боясь то­
го. чтобы ихъ не заподозрили въ проискахъ на абиссин­
скій престолъ,-  до такой степени живо это пророчество 
въ сознаніи народномъ.

Не отрицая самаго предсказанія, «Петр. Вѣд.» замѣ­
чаютъ, что предсказаніе это принадлежитъ не Андрею 
юродирому, жившему въ V III вѣкѣ, а взято изъ надписи, 
бывшей на гробницѣ царя Константина Великаго.

Ви, царствованіе царя Іоанна Палеолога сенаторъ 
Григорій Схоларій (впослѣдствіи Геннадій, патріархъ кон­
стантинопольскій). разобралъ надпись, которая гласила; 
„ руссы й родъ, вмѣстѣ съ прежними обладателями (съ 
мстителями), покорить Измаила, возьметъ Седмихолмый съ 
предмѣстьями. Тогда брань возставятъ междоусобную, сви- 
рѣную, даже до б часа, и гласъ возопіетъ трижды: „Ста­
нете, станете', со страхомъ, поспѣшите зѣло спѣшно, въ де- 
сныхъ странахъ обряіиете мужа добля, чудна и сильна. 
Сего имѣйте владыку. Другъ бо мой есть и, того вземля, 
золю мою исполняйте1' (см. Никон. Лѣт. К , стр. 261).

«Все же странно». Подъ такими заглавіемъ въ <.Нов. 
Вр.> напечатана замѣтка о предсказаніяхъ извѣстной ясно­
видящей француженки г-жа Тэбъ. Вотъ что говоритъ авторъ 
замѣтки:

«Если объ альманахѣ предсказаній г-жи Тэбъ писали 
и говорили ріныие, то тѣмъ болѣе понятно, что о немъ снова 
заговорили п стали писать теперь, когда поразительно вѣрно 
■часть предсказаній на 13-й я 14-й годы исполнилась уже.
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Вели есть ошибка, то очень незначительная и только во 
временя и то лишь въ нѣсколько мѣсяцевъ, такъ какъ всѣ 
настоящія событія г-жа де-Тэбъ пріурочиваетъ къ 20 марту, 
а не къ 20 іюля, и значатъ, по ея предсказанію, все, что 
происходить, должно было начаться нѣсколькими мѣсяцами 
раньше. Но эта неточность во времени вполнѣ выкупается 
вѣрностью самаго предсказанія. Въ самомъ дѣлѣ, развѣ мо­
жно теперь недовѣрчиво улыбаться, когда въ книжкѣ, ку­
пленной больше года назадъ, «теперь» читаешь: «Въ Италіи . 
будетъ новый папа навѣрно», «въ Австріи... не будетъ цар­
ствовать тогъ, кто долженъ былъ бы царствовать, будетъ 
царствовать юноша, который царствовать не долженъ былъ», 
«Бельгія будетъ вовлечена въ конфликтъ и возможно, чте 
ей. придется объявить войну: пострадаютъ многіе ея главные 
города», «Англія безъ смуіценія и спокойно встрѣтитъ часъ, 
когда ей надо будетъ вступить въ морскія сраженія, какъ 
того хочетъ судьба», «я вижу», пишетъ мадамъ де-Тэбъ, 
«безчисленное множество французскихъ женщинъ, склонен­
ныхъ надъ больными и ранеными, даже за предѣлами на­
шей границы... Сколько мужества и стойкости потребуется 
отъ сыновъ Лотарингіи! Парижъ будет ь великолѣпенъ и 

грозенъ, если, какъ па то указываетъ, наша армія будетъ 
на границѣ и отечесво въ опасности. Опасность будетъ 
достаточно велика, чтобы слить воедино всѣ францускія 
сердца и направить всѣ стремленія и силы отдѣльныхъ лич­
ностей къ единой цѣли», «Германія поставитъ на карту все. 
Война для нея будетъ погибелью. Она это знаетъ. Она этого 
боится. Она занеслась слишкомъ высоко, зашла слишкомъ 
далеко и слишкомъ поспѣшила. Она боится того конфликта 
который сама такъ давно подготовляла». Близокъ часъ, когда 
начнется открытая борьба славянской и германской расъ, 
Польша, Польша, ты не напрасно не теряла надежды, бу- 
ііAni.ee тебѣ улыбнется».
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Все вышесказанное уже сбылось фактически: скончался 
пана Пій X, убитъ тотъ, кто долженъ былъ царствовнть въ 
Австріи, Бельгія вовлечена въ войну, которую ей пришлось 
объявить, пострадали ея города, съ Льежа начиная. Будущее 
улыбается Польшѣ, согласно воззванію Верховнаго Главно­
командующаго. «Французская армія на границахъ, фран­
цузскія женщины склоняются надъ ранеными и больными за. 
предѣлами этихъ границъ».

Дай Богъ; чтобы также точно исполнились и предсказа­
н ія  дальнѣйшей судьбы государствъ. А именно: для Россіи 
она предсказываетъ время полнаго расцвѣта и пробужденія, 
хотя и придется ей до этого пережить много трудныхъ дней. 
Вильгельмъ попадетъ въ Парижъ уже не королемъ, а коро­
лемъ развѣнчаннымъ (Еп Ех-Коі.) и придется ему покинуть 
Берлинъ раньше, чѣмъ онъ это думаетъ. Австрія распадется. 
Турки уйдутъ изъ Е’вроі ы и Крестъ одолѣетъ полумѣсяцъ. 
Италія пойдетъ объ руку съ Франціей, такъ какъ «всякій 
другой путь», говоритъ г-жа де-Тебъ, «ей будетъ на поги­
бель, что она впрочемъ и сама пойметъ во время».

Въ 'заключеніе ; приведемъ нѣсколько словъ изъ описа­
нія общаго будущаго ближайшаго времени, какъ его видитъ 
г-жа де-Тэбъ.

«Наступаетъ время, когда вдругъ точно"за работаетъ 
все, все земное и сама-земля. Старая жизнь рушится. Людямъ, 
наконець, дань будетъ годъ tie ' гадВлый случай, которыft- 
дастъ имъ возможность Проявить максимумъ напряженія ихъ 
воли и энергіи. Наступаетъ время героическое, время геро­
евъ! Сколько будетъ проявлено благородныхъ порывовъ, 
великодушныхъ начинаній! Мы, наконецъ,' почувствуемъ себя 
воскресшими! Личные иіітересы пропадутъ Жизнь чел о вѣче- 
екая будетъ цѣниться ни во что. Бываетъ время, когда все 
кипитъ въ народахъ. Жизнь, поршѣДагощан смерть, смѣняется



105 —

смертью, рождающей жизнь. Это игра судьбы и силъ при­
роды нашему пониманію недоступная. Мы почувствуемъ себя 
въ рукахъ Провидѣнія.И счастливъ тотъ, кто въ этотъ мо­
ментъ въ своей вѣрѣ почерпаетъ достаточно силъ, чтобы 
стоять на должной высотѣ, кто сумѣетъ достойно послужить 
своему отечеству, народу, расѣ, вѣрѣ и отстоять правое 
дѣло> .

Дѣйствительно, заключаетъ газета, въ настоящій мо­
ментъ все въ работѣ, все въ движеніи, личные интересы 
исчезли, люди съ радостью отдаютъ жизнь за свое отече­
ство и за правое дѣло. Въ бою славно падаютъ и рождаются 
герои. Предсказанное г-жей Тэбъ время героевъ наступило 
уже>.

Трудно вѣрится, что все это предсказано прежде со­
вершающихся фактовъ.

О Б Ъ Я В Л Е Н ІЕ .
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