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ТАМБОВСКІЯ /

Б П А Р Ш А Ь В Ы Я  ІІІ.ІІШ О С ТН
« Ш И  1 1 Е Х В Ш »  11 И І Ю І І І І ,

ЧАСТЬ О Ф Ф И Ц ІА Л ЬН А Я .
22-го іюня № 25.й 1896 года.

Указъ Его Императорскаго Величества, Самодержца Всерос
сійскаго, изъ Святѣйшаго Правительствующаго Синода.

Преосвященному Александру, Епи
скопу Тамбовскому и Шацкому.

По уваву Его Императорскаго Величества, Святѣйшій 
Правительствующій Синодъ слушали представленный пред
сѣдателемъ Училищнаго при Святѣйшемъ Синодѣ Совѣта, отъ 
27 мая сего года Лі 617, журналъ Совѣта за № 161, съ ва- 
влюченіемъ по ходатайству Вашего Преосвященства объ ут
вержденіи ревтора Тамбовской духовной семинаріи, магистра 
богословія, протоіерея Павла Соколова въ должност. предсѣ
дателя Тамбовскаго Епархіальнаго Училищнаго Совѣта. При
казали'. Согласно ходатайству Вашего Преосвященс. я ч за
ключенія) Училищнаго при Святѣйшемъ Синодѣ Совѣ ’-^зЯ’
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тѣйшій Синодъ опредѣляетъ: утвердить въ должности пред
сѣдателя Тамбовскаго Епархіальнаго Училищнаго Совѣта рек
тора Тамбовской духовной семинаріи, магистра богословія, 
протоіерея Павла Соколова, о чемъ увѣдомить Ваше Прео
священство указомъ. Іюня 7 дня 1896 года.

За Оберъ-секретаря С. Романовскій.

Секретарь Ал. Осецкій.

РАСПОРЯЖЕНІЯ ЕПАРХІАЛЬНАГО НАЧАЛЬСТВА

У т в е р ж д е н ъ  в ъ  д о л ж н о с т и .

Священникъ села Подосклая Николай Озерскій депута
томъ на окружный и епархіальный съѣзды отъ духовенства
3-го Тамбовскаго Сухотинскаго округа.

Награжденъ набедренникомъ.

Священникъ села Преображеискагн, Темниковскаго уѣз
да, Павелъ Моршанскій за его усердную службу и примѣр
н о е  п о в е д е н і е .

Объявлена благодарность епархіальнаго на
чальства.

Священнику села Кермиси, Шацкаго уѣзда, Павлу Кур
ганскому за расположеніе прихожанъ церкви названнаго се
ла въ пожертвованіямъ на устройство иконостасовъ.

Прихожанамъ церкви села Кермиси, Шацкаго уѣзда, за 
пожертвованіе ими на устройство иконостасовъ въ своей при
ходской церкви 1595 рублей.

Прихожанамъ церкви села Троицкой [Дубровы, Тамбов
скаго уѣзда, за пожертвованіе ими въ пользу своей приход
ской церкви 3534 рублей.
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I

Избраны предсѣдателями церковно-приходскихъ 
попечительства.

Борисоглѣбскаго уѣзда, въ селѣ Малой Грибановкѣ дво 
ранивъ Александръ Богугаевсвій съ 8 членами и въ селѣ 
Чигоракѣ—крестьянинъ Николай Макшанцевъ съ 12 кресть
янами; Лебедянскаго уѣзда, въ селѣ Пятницкомъ —мѣст
ный священникъ Іоаннъ Благонравовъ 1 съ 8 членами, въ 
селѣ Мояаенкахъ—крестьянинъ Ѳеодоръ Монаенковъ съ 13 
членами, въ селѣ Грявновкѣ—мѣстный священникъ Алек
сандръ Казанскій съ 7-ю членами и «въ селѣ Владимір
скомъ, Г у до во тожъ,— мѣстный священникъ Павелъ Понома
ревъ съ 3 членами; Липецкаго уѣзда, въ селѣ Успенскомъ, 
Кузовлево тожъ,— Липецкій купецъ Михаилъ Сарычевъ, вмѣ
сто умершаго купца Василія Быханова.

О присоединеніи нъ православію.

Священникомъ села Разсказова, Тамбовскаго уѣзда, Мит
рофаномъ Никольскимъ—крестьянинъ слободы Бѣдой Поля
ны Александръ Желтовъ изъ секты молоканъ.

Священникомъ того-же села Алексѣемъ Салтыковымъ—  
крестьянка Евдокія Никитина Бѣлякова съ дѣтьми Семеномъ, 
Иваномъ, Матвѣемъ и Іаковомъ.

Священникомъ села Покасъ, Спасскаго уѣзда, Никола
емъ Сеславинскомъ — мѣщанка Пелагея Афанасьева Карау- 
щева изъ старообрядцевъ.

Отъ распорядительнаго комитета при своекоштномъ обще
житіи 2 Тамбовскаго духовнаго училища.

К г  с в ѣ д ѣ н і ю  о . о .  б л а г о ч и н н ы х ъ .

Съѣздъ о.о. депутатовъ 2 Тамбовскаго училищнаго ок
руга въ засѣданіи 19 января сего 1896 года постановилъ 
В8О0ТИ съ ходатайствомъ къ Его Преосвященству о понужде-
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ніи ко взысканію чрезъ о.о. благочинныхъ недоимокъ съ ро
дителей учениковъ, проживавшихъ въ общежитіи училища. 
На ономъ ходатайствѣ съѣзда о.о. депутатовъ послѣдовала 
резолюція Его Преосвященства: «Исполнить. 24 января 1896 
года». А посему распорядительный комитетъ при своекошт
номъ общежитіи втораго духовнаго училища считаетъ дол
гомъ извѣстить о.о. благочинныхъ объ ономъ постановленіи 
съѣзда и просить о немедленномъ взысканіи "недоимокъ съ
лицъ причта, проживающихъ въ предѣлахъ ихъ округа по 
прилагаемому списку недоимщиковъ.

I. Списокъ недоимщиковъ за 1895 годъ.
1. Кирилловъ Николай, сынъ діакона, села

Дѣльной Дубровы, Моршанскаго уѣзда, Ивана Сте
фанова,—ва майскую треть* . . . .

2. Архангельскій Михаилъ, сынъ діакона се
ла Давыдова, Моршанскаго уѣзда, Александра Бо
рисова,— за январс. треть . . . . .

3. Троицкій Михаилъ, сынъ псаломщика се
ля Тютчева, Козловскаго уѣзда, Александра Сте
фанова,— за январскую треть . . . .

4. Богословскій Алексѣй, сынъ псаломщика
села Хмѣлевой Слободы, Козловскаго уѣзда, Ми
хаила Иванова,—за августовскую треть

5. Голубинскій Михаилъ, сынъ діакона села
Богоявленскаго, Моршанскаго уѣзда, Алексѣя Ва
сильева,— 8а майскую треть . . . .

6. Лентіоновъ Петръ, сынъ священника села
Заворонежской Слободы, Козловскаго уѣзда, Петра 
Алексѣева,—за августовскую треть

7. Миловидовъ Василій, сынъ псаломщика
села Усердина, Моршанскаго уѣзда, Ивана Ва
сильева,—за разныя трети . . . .

8. Сосновскій Николай, сынъ священника
села Сухотина, Тамбовскаго уѣзда, Михаила Ан
тонова,'—за разныя трети . . . . .

р. в.

' А ■
№7 ..

15

10

10

15

16 30

5

того ". 82 30
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И. Списокъ недоимщиковъ за 1 8 9 4  г о д ъ :

1. Землявицынъ Константинъ, сынъ священ
ника села Усть-Затонецъ, Козловскаго уѣзда, Ди
митрія Григорьева,—за августовскую треть

2. Любвинъ Михаилъ, сынъ священника се
ла Верхней Оржевки, Кирсановскаго уѣзда, Петра 
Протодіанова, — за августовскую треть . ,

3. Волковъ Митрофанъ, сынъ крестьянина 
села Стрѣлецкой Слободы, Ковловскаго уѣзда, 
Якова Ѳедотова,—за августовскую треть

4. Алявдинъ Андрей, сынъ ^волостнаго пи
саря села Му чвана, Борисоглѣбскаго уѣзда, Алек
сандра Васильева,—за августовскую треть , . ;

5. Малининъ Василій, сынъ псаломщика се
ла Несвитчани, Кирсановскаго уѣзда, Алексѣя Ва
сильева,—за августовскую треть

6 Москалевъ Иванъ, сынъ діакона села Плос- 
скаго, Козловскаго уѣзда, Алексѣя Захарова,— за 
майскую треть . . . . . .

7 .  Новиковъ Константинъ, сынъ волостнаго 
писаря села Йлѵвай Дмитріевки,— за{яяварсвую и 
майскую треть. . . . . . .

8. Викторовъ Евгеній, сынъ псаломщика се
ла Салтыковъ, Моршанскаго уѣзда, Ивана Андре
ева,— за майскую треть 1894 года 3 руб. 40 в. и 
за прошлые годы 16 р., всего . . . .

9. Богоявленскій Николай, сынъ псаломщи
ка села Малой Верды, Козловскаго уѣзда, Васи
лія Васильева,—за январскую треть 1894 года 10 
руб. и за прошлые годы 2 р. всего .

1 0 .  Воковъ Алексѣй, сенъ діакона города 
Кирсанова, соборной церкви, Ѳеодора Михайлова,
— з а  а в г у с т о в с к у ю  т р е т ь  .

11. Новосельскій Ѳеодоръ, сынъ діакона ке-

15

10

20

18

1

19

12

1 0
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ла Вяжли, Моршанскаго уѣзда, Василія Марко
вича,— за августовскую треть <

12. Платоновъ Егоръ, сынъ псаломщика села
Малаго Пичаева, Моршанскаго уѣзда, Петра Ефи
мова,—за августовскую треть . . . .

13. Дроздовъ Алексѣй, сынъ священника се
ла Вяжли, Моршанскаго уѣзда, Николая Петро
ва,— за августовскую треть . . . .

14. Троицкій Михаилъ, сынъ псаломщика се
ла Тютчева, Коэловскаго уѣзда, Александра Сте
фанова,— эа майскую треть . . . .

15. Архангельскій Иванъ, сынъ псаломщи
ка села Правыхъ Ламовъ, Моршанскаго уѣзда, 
Егора Иванова,— за августовскую треть

16. Волченскій Александръ, санъ священника 
седа Малаго Гагарина, Моршанскаго уѣзда. Мат
вѣя Николаева,— за августовскую треть

17. Земляницынъ Анатолій, сынъ священни
ка села Усть-Затозецъ, Козловскаго, уѣзда Димит- 
рія Григорьева,— за августовскую треть

18. Казанскій Николай, §сннъ псаломщика
села Лебедянки, Козловскаго уѣзда, Андрея Ива
нова,—ѳа августовскую треть 1894 годи и за 
прошлые годы . . .

15

5

10

15

14

того 1 8 9  4 0> А
I I I . С писокъ недоимщ иковъ за прош лые годы:

1. Успенскій Димитрій, сынъ псаломщика се
ла Оржевки, Кирсановскаго уѣзда, Михаила Ва-
сильвва • » • • • » • •

2. Викторовъ Алексѣй, сынъ псаломщика се
ла Салтыковъ, Моршаиск. уѣзда, Ивана Андреева

3 Знаменскій Николай, сынъ священника се
ла Ново-Коеіодаміанскаго Хоботца, Козловскаго

1

35
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уѣзда, Ивана Ѳ е о д о р о в а ..............................................

4. Голубинскій Димитрій, сынъ діакона села
Богоявленскаго, Моршанскаго уѣэда, Алексѣя Ва
сильева ................................................................................

5. Сосновскій Илья, с. діакона села Еремѣ
ева, Козловскаго уѣзда, Ивана Никитина .

6. Умновъ Ѳеодоръ, сынъ діакона села Пи
терскаго, Моршанск. уѣзда, Ѳеодора Афавасьева.

7. Романовы Николай и Александръ, дѣти 
діакона города Козлова, Михаила Иванова.

8. Терновъ Александръ, сыръ умершаго діа
кона Григорія.....................................................................

9. Юрьевъ Алексѣй, сынъ діакона села Но
вотроицкаго, Борисогѣбскаго уѣзда, Никиты

10. Делиціевъ Михаилъ, сынъ псаломщика 
села Голицына, Козловскаго уѣвда, Михаила

11. Смирновъ Михаилъ, сынъ діакона села 
Соломенки, Моршанскаго уѣвда, Ивана

12. Ливенцевъ Сергѣй, сынъ купца, 'прожи
вавшаго въ городѣ Тамбовѣ, Ивана .

13. Томниковъ Димитрій, сынъ діакона села 
В. Ломовица, Моршанскаго уѣзда, Михаила

14. Виноградовъ Александръ, сынъ псалом
щика села Ново-Грязнаго, Моршанскаго уѣзда, 
Ильи • . • * • • • • •

15. Грибановскій Константинъ, сынъ пса
ломщика села Красивки, Кирсановск. уѣзда, Петра

16. Глаголевъ Митрофанъ, сынъ священни
ка села Алабухова, Борисоглѣб. уѣзда, о. Михаила

17. Лукинъ Александръ, сынъ священника 
села Космодаміанской Иры, Кирсановскаго уѣзда,

28

15

10

20

16

15

17

10

15

12

ІЙ

о. Михаила 35
18. Труцевъ Константинъ, сынъ священна 
ля Гоголява Бопа. Спасск. уѣзда, о Михаила 10
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19. Татарниковъ Анатолій, сынъ почетнаго 
гражданина Антона Семенова . . . .

20. Богословскій Василій, сынъ діакона села 
Ѳеодоровки, Козловскаго уѣзда, Владиміра .

21. Надеждинъ Алексѣй, сынъ псаломщика 
села Казминки, Козловскаго уѣзда, Ивана .

22. Ивановскій Ѳеодоръ, сынъ псаломщика
села Киселевки, Козловскаго уѣзда, Андрея Ѳео
дорова ..................................................................................

23. Воскресенскій Димитрій, сынъ умершаго
псаломщика села Алгасова, Моршанскаго уѣзда, 
В а си л іи ...................................................................................

24. Меморскій Терентій, сынъ псаломщика 
села Студенца, Моршанскаго уѣзда, Михаила

25. Стеженскій Иванъ, сынъ щсаломщика 
села Стежекъ, Козловскаго уѣзда, Петра .

26. Громовъ Ѳеодоръ, сынъ псаломщика се
ла Крюкова, Моршанскаго уѣвда, Димитрія

27. Криновъ Алексѣй, с. псаломщика села 
Новоспасскаго, Козловскаго уѣзда, Ивана .

28. Польшинъ Михаилъ, сынъ учителя зем
ской школы села Богоявленска, Моршанскаго уѣв- 
д«, Т р о ф и м а .......................................................................

29. Кармелицкій Николай, сынъ священни
ка села Васильевки, Кирсановскаго уѣзда, о. Алек
сандра,—ва майскую треть 1891 года (вмѣсто 15 
руб. внесено 12 руб. № квитанц, 246)

30. Поновъ Димитрій, сынъ псаломщика села 
Чурюкова, Козловскаго уѣзда, Михаила

31. Орловъ Павелъ, сынъ священника села 
Подгорнаго, Козловскаго уѣзда, о. Михаила,— за 
августовскую треть 1891 г. (вмѣсто 30 руб. вне
сено 20 р. № квитанціи 348) . . . .

32. Бажановъ Василій, сынъ діакона села 
Челвовыхъ, Козлоаскаго уѣзда, Петра .

3 -

5

2 40

60

20

8 13

7

12 -

14

10

Итого . 415 3

А всего состоитъ недоимокъ 686 73
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ВѢДОМОСТЬ
о приходѣ и расходѣ суммъ, поступившихъ на состав
леніе пенсіоннаго капитала духовенства Тамбовской 

епархіи въ теченіе января и февраля 1896 г.

I. Къ 1 января 1896 г. оставалось.
а) наличными
б) билетами

II. Въ теченіе января ;и февраля на при
ходъ поступило:

а) взносовъ за 1896 г . .
б) недоимокъ . . . .
в) пени . . . • •
г) о/о сбора на расходы по кассѣ
д) о/о съ капиталовъ кассы .
е) о/о бумагами .

р. в. 
26172 16 

143400 —

2 0 —

3 4 0 4 —

7 8 5 8

7 5 9 0

6 8 23

2 7 0 0 0 —

III. Въ 
ходовано .

„  а) наличными .
Итого б) билетами . 

тотъ же промежутокъ времени израс-

а) на покупку о/о бумагъ .
б) за наросшіе о/о по купонамъ при 

купленной рентѣ
в) за достав. изъ Москвы о/о бум.
г) выдано обратно взносовъ.
д) па пересылку. , . .
е) за храненіе о/о бумагъ .
г) жалованіе служащемъ и кан

целярскіе расходы .

2 9 8 1 8  8 6  
1 7 0 4 0 0  —

26527 50

108 35
40 -

5 0 0  -  

3  4 6  
‘ 6  5 5

2 9

Итого наличными. 
IV. Къ 1 марта состоитъ на лицо:

а) наличными
б) билетами

. 2 7 2 1 4  8 6

д й  , / і
. 2 6 0 4  —

. 170400 —
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ВѢДОМОСТЬ
о приходѣ и расходѣ суммъ, поступившихъ на состав
леніе пенсіоннаго капитала духовенства Тамбовской 

епархіи въ теченіе марта и апрѣля 1896 года.

I. Къ 1 марта 1896 г. оставалось:
а) наличными
б) (билетами

II. Въ мартѣ и апрѣлѣ на прих
а) взносовъ 1896 г.
б) недоимокъ
в) пени
г) о/о сбора на расходы по вассѣ
д) о/о съ капиталовъ кассы.
е) взамѣнъ конвертированныхъ 5о/о 

бумагъ 4°/о рентою.
,) доплатя при конверсіи сихъ 
бумагъ 4о/о рентою.

поступило

того а) наличными
б) билетами 

III. Въ тѣхе мѣсяцы израсходовано:
а) выдано обратно взносовъ.
б) на пересылку ихъ .
в) за храненіе о/о бумагъ . ,
г) жалованіе служащимъ и канце

лярскіе расходы
д) конвертировано 5о/о бумагъ на

IV. Бъ 1 мая

а )  н а л и ч н ы м и
б )  б и л е т а м и  

с о с т о и т ъ  н а  л и ц о :

а) наличными
б) билетами

того

2604 
170400

30
480

48
18

1331

23000

2300

8 5

20
90

4512 95 
195700 —

325 — 
3 19 
6 -

82
23000

416 19 
23000 -

4096 76 
172700
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Отъ Совѣта Казансно-Богородичнаго миссіонерскаго Братства.

1. Журнальными опредѣленіями Совѣта Братства отъ 5 
марта, 19 апрѣля и 29 мая сего 1896 года, утвержденными 
Его Преосвященствомъ, уволены, согласно прошеніямъ, свя
щенникъ с. Разсвазова Ѳеодоръ Малицкій— отъ должности 
окружнаго миссіонера по Тамбовскому уѣзду, священникъ с. 
Кривой Луки Алексѣй Погостовсвій—отъ должности помощ
ника окружнаго противо-сектантскаго миссіонера по Ш ац
кому, Моршансвому и Кирсановскому уѣздамъ и священникъ
с. Ермолова Алексѣй Петровъ— отъ должности помощника 
окружнаго противо-раскольническаго миссіонера но Шацкому 
Темниковскому, Елатомсвомѵ и Моршансвому уѣздамъ.

2. Журнальнымъ опредѣленіемъ Совѣта отъ 29 мая, ут
вержденнымъ Его Преосвященствомъ, назначенъ, согласно 
прошенію, учитель церковно-приходской школы дер. Урдо- 
вой Елатомскаго уѣзда студентъ семинаріи, Владиміръ Куп- 
ленсвій помощникомъ окружнаго противо-раскольническаго 
миссіонера по Моршансвому, Шацкому, Темниковскому и 
Елатомскому уѣздамъ.

3. Въ церковно приходскихъ школахъ сектантскихъ селъ 
Липяговъ Борисоглѣбскаго уѣзда и Кривда Лебедянскаго уѣз
да имѣются вакансіи учителей съ жалованьемъ въ 300 руб. 
Занять означенныя вакансіи приглашаются занять окончив
шіе курсъ семинаріи съ условіемъ вести бесѣды съ сектантами.

с п и с о к ъ

свободнымъ священническимъ, діаконскимъ и псаломщиче
скимъ мѣстамъ Тамбовсной епархіи.

Священническія мѣета.

При церквахъ селъ: Большой Лазовви, Тамбовскаго уѣз
да, Вадовсвихъ Селищъ, Спасскаго уѣзда, Куликовъ, Шацкаго
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уѣ8да, Н естерова, Елатомскаго уѣзда, Тафвна и Частой Д уб’ 

ровы, Липецкаго уѣзда, Пашкова, Усманскаго уѣзда, Покров

ской Семеяовви н Градскаго Умета, Кирсановскаго уѣзда, а 

Широмасова, Теиниковскаго уѣзда.
I

Діаконскія мѣста.

При церквахъ селъ: Куньихъ Липатовъ, Тамбовскаго 

уѣзда, Мордвиновки, Кирсановскаго уѣзла, ІІлосскаго а й ш е-  

екъ, Теиниковскаго уѣзда.

Псаломщическія мѣста.

При церквахъ селъ: Сосновца, Козловскаго уѣзда, Ма

лаго Пичаева, Моршанскаго уѣзда, Рогожки, Блатомскаго 

уѣзда, Чащина, Борисоглѣбскаго уѣзда, и Матызлей, Темни- 

ковскаго уѣ зда .

Свободны иросфорническія мѣста.

При церквахъ селъ: Нижняго Чуева, Борисоглѣбскаго 

уѣзда, Каменки, Алкуженскихъ Борковъ, Верхней Огормы и 

Космачевка, Моргаанскаго уѣзда, Новгородовки, Кирсанов

скаго уѣзда, Найденки, Куньихъ Липатовъ и Большой Та- 

линки, Тамбовскаго уѣзда Частой Дуброва и Крутаго, Л и

пецкаго уѣзда, и при Соборной церкви г. Темникова
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произнесенная Преосвященнымъ Александромъ, Епископомъ 
Тамбовскимъ и Шацкимъ, при встрѣчѣ въ Козловскомъ По

кровскомъ соборномъ храмѣ. ;

Городъ Козловъ основанъ въ 1636 году, въ царствова
ніе Михаила Ѳеодоровича. На первыхъ порахъ онъ соста
влялъ не болѣе, какъ Козловскую крѣпость для охраны рус
скихъ предѣловъ этого района отъ набѣговъ татаръ. Подоб
но Тамбову и другимъ сосѣднимъ городамъ, Козлову въ пер
вое время его существованія пришлось перехить неоднократ
ныя нападенія ордынскихъ шаекъ, но въ послѣдующія цар
ствованія, Алексія Михаиловича и въ особенности Петра Ве
ликаго, Козловъ дѣлается въ собственномъ смыслѣ городомъ 
или торговымъ мѣстомъ и начинаетъ постепенно развиваться, 
какъ по своему населенію, такъ по коммерческимъ оборо- 
тамъ. Особенно онъ пріобрѣлъ свой ростъ и коммерческое
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возвышеніе въ концѣ 17 и въ началѣ 18 столѣтія, когда онъ 
сдѣлался складочнымъ и грузовымъ пунктомъ жизненныхъ и 
различныхъ военныхъ припасовъ, отправлявшихся за тѣмъ 
отсюда на судахъ въ Азову и въ Донскія мѣста въ каза
камъ. Но близъ лежащая къ городу Козлову мѣстность, гдѣ 
нынѣ находится Троицкій монастырь, извѣстна по исторіи 
еще съ 1627 года. Въ этомъ году явился сюда одинъ от
шельникъ Іосифъ и устроилъ въ лѣсахъ на берегу рѣки Во
ронежа монастырскую обитель, переименованную при патріар
хѣ Филаретѣ въ Троицкій монастырь, существующій понынѣ. 
Такова краткая исторія города Козлова!

Дѣйствительно, не сложна эта исторія, но, между тѣмъ, 
она можетъ давать жителямъ города Козлова не мало поучи
тельныхъ наставленій. Такъ, первобытно состояніе города 
Козлова, какъ крѣпости, и первоначальное значеніе его на 
сельниковъ, какъ охранителей и защитниковъ предѣловъ сей 
мѣстности отъ наиаденій враждебныхъ татаръ, должно и по
томковъ ихъ воодушевлять тѣмъ же духомъ патріотизма и 
всегда располагать ихъ быть готовыми на защиту своего оте
чества, если бы потребовала того нужда. Счастливыя обстоя
тельства, и прежде содѣйствовавшія, и нынѣ содѣйствующія 
развитію и успѣхамъ торговли города Козлова, должны рас
полагать жителей сего города быть благодарными правитель
ству за оказываемую имъ милость и въ свою очередь жер
твовать изъ своихъ капиталовъ на распространеніе просвѣще
нія и  на призрѣніе нуждающихся въ предѣлахъ своего го
рода. Блиякое сосѣдство монастырской обители къ городу 
Козлову оть лѣтъ древнихъ и донынѣ должно возбуждать въ 
жителяхъ сего города духъ религіозный и располагать ихъ, 
по возможности, къ осуществленію въ своей жизни тѣхъ хри
стіанскихъ подвиговъ, которые возлагаютъ на себя монаше
ствующіе, это— послушаніе, цѣломудріе и нестяжательномъ. 
Пусть жители сего города, производя торговлю, пріумножа
ютъ свои капитала, но къ текущему богатству не прилага-
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ютъ своего сердца, раздѣляя свои сокровища съ нуждающи
мися и жертвуя на монастыри и церкви. Пусть они, вступая 
въ брачные союзы, сохраняютъ супружескую вѣрность, а не 
вступающіе въ бракъ бѣгаютъ злыхъ похотей и сохраняютъ 
себя отъ паденій грѣховныхъ. Наконецъ, пусть они, пользу
ясь личною свободою, повинуются гражданскимъ и церков
нымъ властямъ, безпрекословно исполняя ихъ законныя рас
поряженія и не стараясь отклонять отъ себя ихъ исполненіе.

Таковы поучительныя наставленія, предлагаемыя граж
данамъ города Козлова исторіею сего города! Да внемлютъ 
симъ наставленіямъ граждане сего города, да осуществляютъ 
оныя въ своей жизни, и миръ Божій выну да пребываетъ 
со всѣми вами!

произнесенное Преосвященнымъ Александромъ, Еписнопомъ 
Тамбовскимъ и Шацкимъ, въ соборномъ г. Козлова храмѣ 

во имя Покрова Пресвятыя Богородицы.

Праздникъ Покрова Пресвятыя Богородицы, именемъ 
котораго украшается храмъ сей, есть по преимуществу празд
никъ церкви Россійской. Честь установленія этого праздника 
принадлежитъ церкви Россійской. Церковь Россійская отъ 
самаго начала своего ввѣрила судьбу свою Покрову Бого
матери и день явленія этого Покрова Богоматери постано
вила ежегодво освящать торжественнымъ празднованіемъ. 
Видѣніе Покрова Божіей Матери во Влахернскомъ Констан
тинопольскомъ храмѣ послѣдовало перваго октября; въ этотъ 
день церковь Россійская и установила праздникъ ежегоднаго 
воспоминанія явленія особаго надъ нею Покрова Пресвятыя 
Богородицы, проявившагося въ многоразличныхъ опытахъ 
благодатной помощи Матери Божіей вѣрующимъ россіянамъ.
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Прилично и благопотребно намъ, россіянамъ, не разъ 
испытывавшимъ и нынѣ испытывающимъ на себѣ дѣйствія 
Покрова Божіей Матери, Ея ходатайство предъ Богомъ за 
насъ грѣшныхъ и Ея заступленіе насъ отъ всѣхъ золъ и на
пастей, такъ свѣтло совершать празднество Богоматери, что
бы наше празднованіе было вполнѣ благопріятно Матери Бо
жіей, охраняющей и покрывающей насъ своимъ омофоромъ. 
Что же требуется отъ насъ, чтобы наше празднованіе По
крова Пресвятыя Богородицы было для Нея вполнѣ благо
пріятно?

Не бевъизвѣстно каждому изъ насъ, что празднества, 
совершаемыя нами въ честь уважаемыхъ нами и любимыхъ 
лицъ, тогда особенно бываютъ пріятны этимъ лицамъ, когда 
они совершаются нами отъ искренняго сердца. Не ошибемся, 
если скажемъ, что совершаемое нами празднество и въ честь 
Покрова Богоматери тогда будетъ благопріятно Ей, когда 
оно будетъ исходить отъ искренняго сердца и пламеннаго 
усердія. Пусть же искренность сердечнаго чувства и пдамень 
усердія къ достойному прославленію Богоматери проникаютъ 
и воодушевляютъ всѣ наши священныя дѣйствія, какія мы 
желаемъ совершить въ честь Божіей Матери. Такъ, идемъ 
ли въ храмъ Божій на молитву къ Пречистой Богоматери, 
будемъ идти туда съ веселіемъ сердца. Возжигаемъ ли свѣщи 
предъ иконою Покрова Божіей Матери, воспламенимъ сердца 
наши любовію къ Пречистой Дѣвѣ Маріи. Приступаемъ ли 
мы въ иконѣ Покрова Пресвятыя Богородицы для ея лобы
занія, дадимъ Ей не лобзаніе Іудино, но лобзаніе благора
зумнаго разбойника. Воспѣваемъ ли псалмы и пѣсни духов
ныя во славу Покрова Божіей Матери, будемъ воспѣвать эти 
пѣсни отъ всего сердца нашего. Возносимъ ли молитвы предъ 
священнымъ изображеніемъ Покрова Богородицы, вознесемъ 
сін молитвы, яко благовонное кадило, взносящее благовон
ный фкміамъ. Влагаемъ ли въ церковную корвану что либо 
изъ своего имѣнія, вложимъ свой даръ съ такимъ же усѳр-
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діемъ, съ какимъ подала свою лепту евангельская вдовица. 
Только при такомъ совершеніи празднества въ честь Покро
ва Пресвятыя Богородицы мы можемъ питать надежду, что 
наше празднованіе будетъ благопріятно Богоматери.

Но празднество, совершаемое въ честь Покрова Божіей 
Матери тѣмъ болѣе будетъ благопріятно Ей. если оно, со
отвѣтственно совершенствамъ Богоматери, будетъ сопровож
даться съ нашей стороны добрымъ поведеніемъ и благочести
вою жизнію и не будетъ оскорбляться какими-либо противо
законными дѣйствіями нашими. Такъ благопріятно ли будетъ 
Матери Божіей, если мы, начавши въ церкви духовное тор
жество въ честь Ея честнаго покрова, закончимъ его въ 
своихъ домахъ неумѣренностью въ пищѣ и питіи, праздно* 
словіемъ, злословіемъ, ссорами, срамословіемъ, безчиніемъ, 
грѣховными забавами, увеселеніями и иными неподобными 
дѣлами? Благоугодно ли будетъ Богоматери наше торжество, 
если мы, принося Ей молитвы въ храмѣ, какъ нашей покро
вительницѣ и заступницѣ, будемъ потомъ злоупотреблять по
лученными отъ Нея дарами и Ея великою и богатою ми
лостью? Нѣтъ! Ублажая Матерь Божію, мы вмѣстѣ съ тѣмъ 
должны чтить Ее подражаніемъ Ея жизни. Матерь Божія 
есть Приснодѣва: будемъ и мы любить дѣвство, будемъ рев
новать о совершенной чистотѣ плоти и духа; да соблюдаютъ 
себя въ цѣломудріи юноши и дѣвы, да хранятъ честность и 
чистоту брака супруги. Матерь Божія есть образецъ крото
сти и смиренія; не будемъ и мн мечтать о своихъ достоин
ствахъ и выказывать ихъ; ие будемъ домогаться почестей и 
славы міра; не будемъ раздражаться, завидовать, злобство
вать, многословить и злословить. Матерь Божія во все про
долженіе земной своей жизни предавала Себя волѣ Божіей: 
не будемъ и мы располагать сами собою, не будемъ мало
душествовать и роптать на судьбу свою, когда постигнетъ 
насъ вявая-лвбо невзгода жизни. Матерь Божія есть непре
станная ходатаица за насъ предъ Сыномъ Своимъ, Спасите-
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лемъ міра: не будемъ же и ми сами пренебрегать своимъ 
спасеніемъ и не будемъ своими грѣхами оскорблять нашего 
Спасителя и второе распинать Его. Только такое соверше
ніе празднества въ честь Покрова Божіей Матери будетъ 
благопріятно Ей.

Научимся же отсюда, какъ достойно совершать праздне 
ство въ честь Покрова Божіей Матери. Будемъ совершать 
это празднество со всею искренностью и горячностью вѣрую
щей души и любящаго сердца, и все, что дѣлаемъ въ честь 
Ея, будемъ дѣлать отъ чистаго сердца! Будемъ пользоваться 
Ея благодѣяніями благодарно и разумно и вообще порев
нуемъ о подражаніи Ея совершенствамъ: дѣвственной чисто
тѣ, смиренію, кротости, преданности волѣ Божіей! Будемъ 
дорожать вашимъ спасеніемъ, совершая его со страхомъ и 
треаетомъ, и перестанемъ прогяѣвлять нашего Спасителя и 
преогорчать Пречистую Матерь Его нарушеніемъ Его свя
тыхъ заповѣдей. Только въ семъ случаѣ празднество наше 
въ честь и славу Матери Божіей будетъ вполнѣ благопріятно 
Ея сердцу. Аминь.

Глаголемые руссніе старообрядцы— не старообрядцы, 
а раскольники.

ВНѢЦЕРКОВНОЕ СОБЕСѢДОВАНІЕ.

(Окончаніе).

Хотѣлось бы думать и вѣрить, что первые зачинщики 
и  вожди раскола старообрядства въ началѣ своего противо- 
цервовнаго движенія сами не предвидѣли той бездны зла и 
погибели, которую уготовали себѣ и своимъ несчастнымъ по
слѣдователямъ чрезъ противленіе высшей духовной власти. 
Такъ страшно даже подумать о возстаніи противъ церкви 
Христовой! Невольно при семъ въ душѣ предносятся грозныя
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слова Божественнаго Основателя церкви, аще и церковь пре- 
слушаетъ братъ твой, буди тебѣ якоже язычникъ и мытарь. 
(Мѳ. 18, 17). И однакожъ нашлись такіе люди, которые не 
чувствовали этого страха. Это именно были первые зачинщики 
и распространители раскола. Ихъ судитъ Богъ и ио дѣламъ и за
слугамъ осудила ихъ святая церковь; но мы не можемъ не выра
зить соболѣзнованія о нахъ, тѣмъ болѣе, что главная причина ихъ 
противленія церкви и упорства въ своихъ заблужденіяхъ были 
ихъ умственное невѣжество и проистекающая отсюда ревность 
не по разуму. Они не могли и не умѣли отличить въ цер* 
ковныхъ дѣлахъ существенно нужное и важное отъ несущест
веннаго и не важиаго, неизмѣнное отъ измѣняемаго. Всякое 
установленіе и обрядъ церковный, всякое "слово церковно-бо
гослужебной книги для нихъ представлялись одинаково бо
жественнымъ и премудрымъ догматомъ, повелѣніемъ апостоль
скимъ, отнюдь неприкосновеннымъ и неизмѣннымъ, нарав
нѣ съ основными истинами вѣры. Невѣжество ихъ простира
лось на столько, что они не знали, да и знать не хотѣли, 
что высшая церковная власть, по благодати данной ей отъ 
Св. Духа, имѣетъ полное и неотъемлемое право какъ вводить 
въ церковное употребленіе новые обряды,;тавъ усовершенство
вать и совершенно отмѣнять уже существующіе, что дока
зывается всею прошедшею жизнію православной церкви. На
примѣръ: до временъ Василія Великаго, Іоанна Златоустаго 
чинъ Божественной литургіи уже существовалъ; но эти свя
тые отцы, каждый сообразно нуждамъ времени и преданіямъ 
своихъ церквей, тому первоначальному чину дали новый видъ, 
каковой существуетъ донынѣ. И никто не укорялъ за то ве
ликихъ отцевъ церкви. Въ первые вѣка христіанства въ Рос
сіи былъ въ церковномъ употребленіи уставъ Студійскій, а 
примѣрно съ X IV —XV в.в. онъ замѣненъ уставомъ Іеруса
лимскимъ. И никто изъ нашихъ предковъ того времени не 
кричалъ о растлѣніи вѣры и о введеніи новшествъ. Еще Зо- 
нара, извѣстный толкователь церковныхъ правилъ, жившій въ
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12 вѣкѣ, говорилъ: , многое изъ того, что было въ церквахъ 
въ древности, нннѣ стало дѣлаться иначе*, (см. ’толков. на 
22 пр. Лаодик. собора). Слѣдовательно, еслибы высшая цер
ковная власть, которой ввѣрено продолженіе апостольскаго 
служенія, и отмѣнила нѣкоторые обряды церковные и вза
мѣнъ ихъ ввела въ употребленіе новые, и тогда лицамъ под
чиненнымъ надлежало бы предложенное тою властію при 
вять почтительно, съ полнымъ довѣріемъ, и исполнять усерд 
но и безпрекословно. Всякій можетъ разсудить, ставши на 
точку истиннаго христіанства, что уваженіе къ высшей цер
ковной власти и послушаніе ей безмѣрно важнѣе и закон
нѣе противленія, вражды и раз ора. Да и святость всякаго 
церковнаго обряда заключается не въ самомъ обрядѣ, а въ 
святости церкви, сообщающей освятительную силу обряду. 
Церковь освятитъ своимъ благословеніемъ тотъ или другой 
обрядъ, онъ и святъ, таже церковь отниметъ отъ него свое 
благословеніе а онъ потеряетъ священное значеніе. Между 
тѣмъ первымъ зачинщикамъ и вождямъ раскола казалось, что, 
сопротивляясь высшей церковной власти изъ за обряда цер
ковнаго, онк ревнуютъ о славѣ Божіей, охраняютъ истинное 
благочестіе и спасаютъ души христіанскія отъ вѣчной поги
бели. Своимъ противленіемъ они мечтали удержать дорогой 
для нихъ современный имъ бытъ, установившуюся практику 
церкви, и тѣмъ самымъ оказать великую услугу царю благо
вѣрному, народу христоименитому и церкви православной; 
такъ что, казалось имъ вѣроятно, самые виновники нововве
денія со временемъ, одумавшись, скажутъ имъ спасибо. Поче
му ничего нѣтъ удивительнаго, коль скоро свое поведеніе они 

не считали ни мятежомъ, ни противозаконіемъ; напротивъ имъ 
казалось, что ошибаются, худо дѣлаютъ и развращаютъ на
родъ, сѣютъ вражду и нестроеніе въ церкви не они— ревни
тели древняго благочестія, а церковная власть, поддержива
емая властію царя. Видя перемѣны въ церковно-обрядовой 

жизни, они .по своему невѣжеству признавали ихъ порчею и
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растлѣніемъ самой вѣры, а по своей заносчивости сочли 
себя способными, обязанными и даже призванными высту
пить на защиту вѣры и церкви и, выходя на такой опасный 
путь, мечтали подражать древнимъ достославнымъ мученикамъ 
и исповѣдникамъ за вѣру. Но тоже *3умственное невѣжество 
въ связи съ фарисействомъ и ложнымъ благочестіемъ довело 
дерзкихъ зачинщиковъ и вождей раскола до непростительна
го образа дѣйствій и тяжкихъ преступленій, оно отняло у 
нихъ сознаніе прямыхъ обязанностей христіанина, затмило 
чувство законности и долга. Мечтая подражать святымъ му
ченикамъ и исповѣдникамъ, они не понимали безпредѣльнаго 
различія задачъ, какія выполняли Христовы страстотерпцы и 
какія предносились предъ ними. Тамъ всенародно возвѣща
лась и защищалась великая всемірная проповѣдь Евангелія, 
а здѣсь выстудили на защиту числа просфоръ, поклоновъ и 
сложенія перстовъ. Тамъ кровію утверждали и возвѣщали ис
тину бытія и величія Бога и славу единороднаго Сына Бо
жія предъ развращеннымъ язычествомъ а боготворенными 
императорами—гонителями христіанства, а здѣсь выступили
на защиту съ своею жалкою проповѣдію объ охраненіи сом
нительной древности обряда предъ кѣмъ? предъ благочести
вѣйшимъ царемъ и  предъ сонмомъ іерарховъ православной 
церкви! Конечно и плоды той и другой проповѣди оказались 
далеко не одинаковы. Святые мученики и исповѣдники неиз
гладимо запечатлѣли въ душахъ современниковъ истииу хри
стіанской вѣры и своею кровію навѣки утвердили церковь 
Христову, а наши ревнители въ умы современниковъ вкоре
нили ложныя понятія о вѣрѣ и въ отечественной церкви про
извели величайшую смуту— расколъ, оплакиваемый этою цер
ковію вотъ уже третіе столѣтіе. Правда, въ дѣлахъ вѣры бы
ваютъ такія положенія, что истинному христіанину приходит
ся твердо отстаивать свои убѣжденія, я е  смотря ни на какія 
прещенія и угрозы властей, ибо Боѵу подобаемъ повиноволпи- 
ся, паче нежели человѣкомъ (Дѣян. 5, 29); но зачинщики и эож-
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ди русскаго раскола отнюдь не находились въ такомъ исклю
чительномъ положеніи. Разсудите: вотъ высшая церковная 
власть исправляетъ уставъ церковный, измѣняетъ число по
клоновъ при чтеніи великопостной молитвы: „Господи и Вла
дыко живота моего", вмѣсто 16 земныхъ поклоновъ указыва
етъ полагать 4  земныхъ и 12 поясныхъ, ссылаясь при этомъ 
на другіе уставы церковные. Что тутъ вреднаго и против- 
го для вѣры и благочестія, за что возставать, о чемъ сѣто
вать? Вотъ высшая церковная власть указываетъ при крест
номъ знаменіи слагать вмѣсто двухъ— три перста, ссылаясь 
при семъ иа примѣръ восточныхъ христіанъ. Опять спраши
ваемъ: какъ чрезъ это рушится отеческая вѣра, принятая отъ 
тѣхъ же восточныхъ христіанъ? Неужели христіанину душе
пагубно выражать сложеніемъ трехъ перстовъ свою вѣру во 
Святую Троицу? И какой изъ соборовъ или отцевъ церкви 
предписалъ двуперстіе, какъ на всѣ вѣка установленіе неиз
мѣнное и огражденное клятвою? Нѣтъ, древняя церковь не 
знала такихъ узаконеній. Если же чрезъ сіе не рушится оте
ческая вѣра, если нѣтъ запрещеній употреблять при крест
номъ внаыеніи троеперстіе, если нѣтъ неизмѣннаго, на всѣ 
вѣка установленнаго, правила креститься только двуперстно: 
то надлежало всякому благочестивому сыну церкви подчи
ниться указаніямъ высшей церковной власти, какъ власти за
конодательной, съ почтеніемъ и довѣріемъ, потому что власть 
сія установлена Богомъ для продолженія апостольскаго слу
женія. И такое подчиненіе есть прямой долгъ нашъ, ибо про- 
тивляяйся власти Божію повелѣнію противляется. Да если 
всякій будетъ свободно распоряжаться дѣлами церковными и 
противорѣчить церковной власти, въ такомъ случаѣ церковь 
представляла бы самое безпорядочное сборище на землѣ, а 
не отъ Бога установленное общество человѣковъ въ союзѣ 
вѣры, любви и мира. Что же сдѣлали и кдкъ^посмотрѣли на 
э т и  распоряженія высшей церковной власти наши ревнители? 

По словамъ одного изъ нихъ, протопопа Аввакума, при из-
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вѣстіи о сихъ распоряженіяхъ „опи задумались, сошедшися 
между собою: видимъ, яко зима хощетъ быти; сердце озябло 
и ноги задрожали. Нероновъ приказалъ (поручилъ) мнѣ цер
ковь, и самъ единъ скрылся въ Чудовъ, седмицу въ палат
кѣ молился* (Житіе прогоп. Аввакума имъ самимъ напи
санное'). Какъ будто со введеніемъ этихъ обрядовъ рушилось 
все истинно святое, все истинно православное. Другой при
мѣръ: на просфорахъ указано печатать четвероконечный крестъ 
взамѣнъ осьмиконечнаго, во кругъ котораго дѣлалась над
пись: „се агнецъ Божій, вземляй грѣхи всего міра*. Форма 
нашей проофоры всякому изъ васъ извѣстна, а форму до ни
коновской просфоры любопытный можетъ видѣть въ едино
вѣрческой церкви. Вся разница между ними заключается имен
но въ печати. Очевидно, ничего нѣтъ вреднаго для вѣры въ 
такой перемѣнѣ печатей. Очевидно также, что между фигу
рою просфоры и догматами вѣры нѣтъ ничего общаго. И од
нако, сколько и какихъ странныхъ сужденій не возникало 
по этому поводу среди темныхъ ревнителей мнимой стари

ны! А иные изъ нихъ по сему поводу дошли до полнаго бо
гохульства. Такъ нѣкій старецъ Ефремъ Потемкинъ умство
валъ, что антихристъ уже родился и есть никто иной, какъ 
патріархъ Никонъ, который церкви осквернялъ... и литургія 
совершается теперь «слугами антихристовыми и на просфо
рѣ съ антихристовою печатью». Другой изувѣръ, по имени 
Ѳеоктистъ, писалъ, что нынѣ вмѣсто истины ложь, вмѣсто 
истиннаго креста—латинскій крыжъ, почему на мѣстѣ свитѣ 
теперь мерзость запустѣнія. Вотъ какъ отзывались слѣпые 
ревнители о животворящемъ, четвероконечномъ крестѣ Хри

стовѣ.
Положимъ, можно бою  сначала погорячиться, не рас

познавши хорошо дѣла, и въ увлеченіи надѣлать ошибокъ; 
но когда недоумѣнія были разъяснены, ошибки были изобли
чены и правый образъ дѣйствій былъ доказанъ, тогда слѣ
довало подчиниться долгу и требовааіямъ высшей церковной
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власти, слѣдовало ба  поскорбѣть объ участіи въ незаконной 
смутѣ и принести раскаяніе въ неразумномъ увлеченіи. Увы! 
не таковы были зачинщики и вожди русскаго раскола По 
непомѣрной гордости духовной и самомнѣнію, смиренія и 
раскаянія въ нихъ не было а знака, вникнуть же въ сущ
ность прорекаемыхъ предметовъ, уразумѣть и осмыслить ихъ 
они не могли, по скудости своего умственнаго развитія. По
сему чѣмъ дальше шло время, тѣмъ они становились оже
сточеннѣе, несговорчивѣе и упрямѣе, тѣмъ сильнѣйшею нена
вистію проникались къ высшей церковной власти и къ ея рас
поряженіямъ. Уязвленное самолюбіе жалкихъ ревнителей ста
рины дошло наконецъ до наивысшаго напряженія, а вмѣстѣ 
съ симъ исчезли въ нихъ послѣдніе остатки благоразумія 
и христіанскаго послушанія: они разорвали свою духовную, 
таинственную связь съ Христовою церковію и объявили, что 
нынѣ церкви— не церкви, архіереи—не архіереи, таинства— 
не таинства. Сперва они были неразумными, строптивыми 
рабами, отселѣ становятся злѣйшими, непримиримыми вра
гами собору высшей церковной власти, а чрезъ сіе и самой 
церкви Христовой, одно слово— раскольниками.

Современные намъ ревнители мнимой старина остаются 
вѣрными и горячими учениками изначальныхъ вождей и за
правилъ раскола. Какъ и чему учили, знаменитые въ своемъ 
родѣ, Аввакумы, Лазари, Никиты, Ѳеодоры и друзья ихъ, 
такъ точно и тому самому безусловно вѣруютъ и тоже са
мое повторяютъ нынѣшніе глаголемые старообрядцы. Все ху
дое и неподобное о святой церкви, что выдумали и говори
ли зачинщики и вожди раскола, рабски усвоили и безъ ма
лѣйшихъ перемѣнъ слагаютъ въ сердцахъ своихъ наши сов
ременные раскольники, передавая это, какъ святой завѣтъ, 
отъ отца къ сыну. Вся ненависть, которою дышали противъ 
патріарха Никона его личные враги, горятъ яркимъ пламе
немъ и сей часъ въ сердцахъ нхъ послѣдователей. То зано
счивое и дерзкое презрѣніе, съ которымъ относились зачинщи-
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ки и вожди раскола къ современнымъ ямъ чадамъ православ
ной церкви, а то безграничное ^свмомнѣніе о собственной 
правотѣ и безукорезненности, съ которымъ смотрѣли они на 
себя, внѣдрено и запечатлѣно въ убѣжденія а нынѣшнихъ 
раскольниковъ. Главная суть вѣры ихъ основана не на Еван
геліи и не на ученіи св. апостоловъ и отцевь церкви, а на 
измышленіяхъ зачинщиковъ раскола, которые стали такими 
же законодателями для современныхъ намъ раскольниковъ, 
какими были и для своихъ учениковъ современниковъ Освѣ
тимъ наше показаніе нѣсколькими примѣрами. Вамъ, жите
лями города Спасска, хорошо извѣстно, что настоящій, исто
вый раскольникъ не терпитъ обмірщенія, не сообщается съ 
православными ня въ молитвѣ, ня даж е во вкушеніи пиши. 
Кто далъ имъ такую заповѣдь, гдѣ нашли они правило для 
столь презрительнаго отношенія въ православнымъ? Можетъ 

быть и кажется имъ, или они даже глубоко увѣрены, что 
такъ написано въ какихъ нибудь до никоновскихъ священ
ныхъ книгахъ, на самомъ же дѣлѣ это не ученіе древне-пра
вославной церкви, а заповѣди Аввакума, который внушаетъ 
своимъ послѣдователямъ: „не водись съ никоніаны, они вра
ги Богу*. Современный раскольникъ не войдетъ въ храмъ 
православный, а и войдетъ, такъ не перекрестится и во вре
мя богослуженія молиться не станетъ, ибо боится осквернить
ся. Чье это ученье? Неужели оно принадлежитъ древле-пра- 
вославной церкви? Нисколько. Это кощунственное ученіе при
думалъ и насадилъ Аввакумъ, законодатель мнимыхъ старо
обрядцевъ. Онъ училъ: въ православномъ хримѣ „суетно ка
дило и мерзко приношеніе". Почему строго воспрещалось 

раскольникамъ ходить въ православные храмы и молиться 
вмѣстѣ съ православными. Хотя бы страхъ мукъ заставилъ 
кого помолиться съ никоніанами, таковой подлежи гъ со сто
рона обіцеста раскольниковъ «очищенію, яко прокаженны й*. 
Какъ относятся современные раскольники къ троеперстію, 
это вы знаете. Но какой же св. соборъ, какой св. отець древ-
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ней православной церкви установилъ такой презрительный 
взглядъ и богохульное ученіе о троеперстіи? А установили 
такой взглядъ и такое ученіе зачинщики и вожди раскола. 
Древпяя истинно-православная церковь не знала такого уче
нія, а у Аввакума мы читаемъ: «лучше человѣку не родить
ся, нежели тремя перстами знаменатися, ибо та щепоть— 
печать антихриста», въ которой «тайна тайнамъ сокровен
ная: змій, звѣрь, лжепророкъ». Кто перекрестится тремя 
перстами по невѣдѣаію ли, или ради смѣха, или ради стра
ха, тотъ пусть кается, оплакивая свой грѣхъ. Не высокому 
же авторитету слѣдуетъ старообрядцы въ своемъ дерзкомъ 
ученіи о троеперстіи! Относительно безкровной жертвы, при
носимой въ православныхъ храмахъ, раскольники отзываются 
прямо богохульно. Откуда они вынесла таяое ученіе? Пусть 
они покажутъ основаніе для своего дерзкаго ученія о семъ 
азъ опредѣленій св. отцевъ и св. соборовъ церкви* Но пока
зать ничего подобнаго они не могутъ, потому что св. собо
ры и св. отца церкви благоговѣйно относились къ святѣй
шей евхаристической жертвѣ. Раскольники въ этомъ случаѣ 
рабски слѣдуютъ за своимъ вожакомъ— Аввакумомъ, который 
училъ объ этомъ таинственномъ и святѣйшемъ предметѣ такъ 
богохульно, какъ возможно для самаго яраго изувѣра и вра
га христіанской вѣры. Подобныя рѣчи можно услышать раз
вѣ отъ безбожника; но повторятъ аввакумовскія рѣчи омер
зительно.

Относительно православнаго богослуженія и священни
ковъ православной церкви Аввакумъ предписывалъ своимъ 
послѣдователямъ держаться такихъ правилъ: «если тебя въ 
церковь свою никоніане затащатъ, ты молитву Ісусову воз
дыхая говори, а пѣнія ихъ не слушай». Впрочемъ иконамъ 
въ храмѣ, если на нихъ нѣтъ троеперстнаго или именослов- 
наго сложенія, кланяться можно, только не во время бого
служенія, а послѣ. Если по нуждѣ случится прійти на ис
повѣдь къ православному священнику: «ты съ нимъ въ церк-
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ви той сказки сказывай, какъ лисица у крестьянина куръ 
крала: нрости-де, батюшка, я де не отгналъ, и какъ собаки 
на волка лаютъ: прости-де, батюшка, я-де въ конуру собаки 
той не заперъ. Онъ сидя исповѣдуетъ, а ты лягъ предъ нимъ, 
да и ноги вверхъ подыми, да слюны пусти, такъ онъ и самъ 
отъ тебя побѣжитъ,—черная-де немочь ударила. А съ водою 
тою, (т. е. съ святою), какъ придетъ, ты въ воротахъ яму 
выкопай, да въ ней роженья иатычь, такъ онъ набрушится 
тутъ, да и попадетъ. А ты охай, около него бѣгая, будто не 
наровомъ. А если который яму ту перелѣзетъ и въ дому 
твоемъ тою водою намочитъ, ты послѣ него вымети метлою, 
а св. иконы вымой чистою водою, и ту воду снеси въ рѣку 
и вылей; а робятамъ вели отъ него по за печью спрятаться; 
а самъ ходи тутъ, да виномъ его пой и говори ему: прости, 
бачко, не чистъ, не достоинъ ко кресту. Онъ кропитъ, а ты 
рожу то въ уголъ вороти, или въ мошну въ тѣ поры по- 
лѣвъ, да деньги ему давай. А жена собаку изъ подъ лавки 
въ тѣ поры гоняй, да кричи на нее. Онъ ко кресту воветъ, 
а она говори: бачко, недосугъ, собаку выгоняю, тебя же за
ѣстъ. Да осердись на него, раба Христова; бачко, какой ты 
человѣкъ: не время мнѣ. Да какъ нибудь, что собаку, его и 
отжевите*.

Кто, обладая здравымъ смысломъ и уваженіемъ въ свя
тынѣ, могъ бы повѣрить, что такое (возмутительное, грязное 
ученіе проповѣдывалъ и узаконилъ ревнитель (конечно лож
ный), благочестія, самъ носившій высокій санъ православнаго 
священника! 0  однакожъ оно не только проповѣдано, но глу
боко и неискоренимо внѣдрено въ сознаніе послѣдователей 
этого ересеначальника. Правда наши нынѣшніе ревнители 
мнимой старины, какъ намъ не разъ случалось наблюдать, 
отрицаютъ свое единомудріе и духовное, тѣсное сродство съ 
Аввакумомъ и его друзьями, но связь эта, но это единомуд
ріе однихъ съ другими открываются изъ представленныхъ 
примѣровъ съ поразительною ясностію; ибо этими примѣра-
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ми, какъ неизмѣнными правилами, наши старообрядцы руко
водятся донынѣ безъ малѣйшаго измѣненія и отступленія. 
Частью такія отношенія мнимаго старообрядца въ православ
ному священнику мы знаемъ по личному опыту. Въ домы 

раскольниковъ съ святынею мы не ходимъ, но намъ прихо
дилось входить въ домы прлхож&нъ, недавно совращенныхъ 
въ расколъ, о чемъ намъ ещ е не было извѣстно, для совер
шенія священныхъ дѣйствій. И въ такихъ-то случаяхъ послѣ
дователи Аввакума продѣлывали надъ нами совѣты своего 

учителя, только что нами изложенные, съ буквальною точно
стію. Ж елательно звать: какого именно св. собора или св. 
отца церкви предписанія Аввакумъ взялъ въ основаніе, на
чертавъ для своихъ послѣдователей сіи правила и внушенія 

въ руководство? Неужели ревнители мнимой старины свято 
и нерушимо исполняютъ только завѣты Аввакума? Въ такомъ 

случаѣ старина, которой они слѣдуютъ, вовсе не стара, да 
и правила Аввакума не дѣлаютъ чести ни издателю ихъ, ни 
покорнымъ исполнителямъ ихъ.

Позволяемъ себѣ надѣяться, что изъ доселѣ сказаннаго 
вы, слушатели, достаточно яспо и твердо убѣждаетесь въ томъ, 
кзкт> ошибочны и какъ несправедливы завѣренія мнимыхъ 
старообрядцевъ, что будто они нерушимо содержатъ истинпо 
старую Христову вѣру.

Совнаютъ-ли глаголемые старообрядцы свое крайне опас
ное и гибельное положеніе и ящутъ-ли изъ него выхода? 

Большинство приверженцевъ раскола, къ сожалѣнію , не по
нимаетъ своей духовной погибели. Воспринявъ заблужденія  

отъ предковъ, сжившись съ ними, оно считаетъ ихъ за чи
стую истину, почему съ спокойною совѣстію продолжаетъ 
вести религіозную жизнь вдали отъ церкви. Примѣръ настав
никовъ и богатыхъ людей еще болѣе успокоиваетъ массу эа- 
блуждающихъ ревнителей старины въ мнимой правотѣ вѣро

ваній и въ упованіи на полученіе спасенія. Дѣды жили, ни
чего не искали, напротивъ [хранили благочестіе своихъ дѣ-
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довъ; очевидно и внучатамъ надлежитъ жить въ томъ же бла
гочестіи, не умнѣе они своихъ дѣдовъ. Такова логика боль
шинства раскольниковъ. Но среди раскола встрѣчались и 
встрѣчаются люди съ эдравымъ, пытливымъ умомъ и весьма 
чуткіе къ высшимъ духовнымъ интересамъ. Эти люди созна
ютъ бѣдственное положеніе раскола, почему стремятся вый
ти изъ него. Только вѣковая, ожесточенная ненависть ихъ 
къ отечественной православной церкви не дозволяетъ имъ 
прямо обращаться за помощію въ этой церкви и въ ея лоиѣ, 
въ послушаніи ей искать овормленія къ вѣчному спасенію, 
почему многіе, ивъ сознающихъ свое бѣдственное состояніе, 
ищутъ своего овормленія и выхода изъ сего состоянія околь
ными путями. Напримѣръ: прямо обратиться въ православ
ному священнику за исполненіемъ христіанскихъ требъ рас
кольникъ ни за что не согласится,-Усчитая • такой ^моетуч 
покъ не только тяжкимъ грѣхомъ, но буквально оскверне? 
ніемъ; когда же такой священникъ перебѣжитъ къ нимъ, и 
они, по свойски, его справятъ („по свойски отдѣлаютъ*, какъ 
у русскаго человѣка говорится), тогда пріемлютъ отъ него 
всякое священнодѣйствіе какъ святыню,— пріемлютъ священно
дѣйствія отъ него тогда, когда по церковнымъ правиламъ, 
въ силу измѣны своему епископу, онъ теряетъ даръ священ
ства, на немъ почивающій, и превращается въ проста го міря
нина. Другой примѣръ: всецѣло признать духовную власть 
Св. Сѵнода и подчиниться ей раскольники ни за что не хо
тятъ, но отъ того же Св. Сѵнода они не отказываются при
нять такого архіерея, который дѣйствовалъ бы самостоятель
но и независимо отъ Св. Сѵнода для однихъ раскольниковъ, 
отнюдь не соприкасаясь съ православными. Иными словами
признавая за русскою іерархіею благодатный даръ священ
ства, они отрицаютъ всякое послушаніе и подчиненіе ей и 
чрезъ нее же мечтаютъ возстановить свою самостоятельную, 
раскольническую іерархію и создать церковь, внутри господ
ствующей, православной церкви, вопреки правилъ св. собо-

• •
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ровъ. Стремленіемъ лучшихъ, разумнѣйшихъ старообрядцевъ 
выйти изъ гибельнаго духовнаго состоянія на путь правды и 
спасенія объясняется учрежденіе и значительное распростра
неніе въ русской церкви единовѣрія. ' Такими же жгучими 
стремленіями можно изъяснять возникновеніе за послѣднія 50 
лѣтъ въ мірѣ раскольниковъ, такъ называемой, австрійской 
іерархіи. Появленіе этой іерархія у раскольниковъ предста
вляетъ ивумительный примѣръ попранія основныхъ церков
ныхъ законоположеній; но раскольникамъ не привыкать стать 
разрушать правила св. соборовъ, —на попраніи и поруганіи 
церковныхъ правилъ и законоположеній расколъ зачался, ро
дился и живетъ.

По вопросу о выборѣ учениковъ для второклассныхъ школъ 
съ учительскими курсами и объ изысканіи средствъ нъ со

держанію стихъ учениковъ въ общежитіяхъ.

Въ виду ожидаемаго открытія второклассныхъ церков
ныхъ школъ съ учительскими курсами, возникаетъ весьма 
существенный вопросъ о подготовкѣ учениковъ для поступле
нія въ эти школы. Несомнѣнно, что успѣхъ обученія въ вто
роклассныхъ школахъ и наилучшее достиженіе предположен
ной для нихъ цѣли—приготовленія учителей для школъ гра
моты—весьма много будетъ зависѣть отъ того, насколько по
ступающіе въ нихъ ученики пригодны къ дальнѣйшимъ учеб
нымъ занятіямъ, т. е. имѣютъ ли твердыя и основательныя 
познанія во всѣхъ предметахъ одяоклассной церковно-при- 
ходскои школы, обладаютъ ли способностями, усердіемъ и 
расположенностію къ школьному ученію и добрымъ христіа- 
екимъ настроеніемъ. Только тотъ можетъ готовиться къ учи
тельству въ церковной школѣ и быть впослѣдствіи дѣйстви
тельно полезнымъ школьнымъ работникомъ, кто еще во вре
мя собственнаго обученія въ школѣ проявилъ особенную на
клонность и любовь къ книжному ученію. Забота о подготов-
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кѣ такихъ способныхъ и надежныхъ учениковъ для второ
классныхъ школъ въ уѣздѣ должна принадлежать не однимъ 
только завѣдующимъ этими школами, не однимъ наблюдите** 
лямъ школъ и уѣзднымъ отдѣленіямъ, но всему уѣздному 
духовенству,—должна быть дѣломъ общимъ для всѣхъ при
ходскихъ священниковъ, имѣющихъ въ своемъ завѣдываніи 

школы церковно-приходскія и грамоты.
Завѣдующимъ церковными школами приходскимъ свя

щенникамъ извѣстно, сколько заботъ и затрудненій приходит
ся испытывать имъ всякій разъ при замѣщеніи учительской 
вакансіи въ школѣ, когда исполнявшій эти обязанности оста
вилъ службу, или оказался въ ней неспособнымъ или не ста
рательнымъ. При недостаточномъ матеріальномъ обезпеченіи 
сельскаго учителя, во многихъ школахъ, особенно въ шко
лахъ грамоты и вообще тамъ, гдѣ вознагражденіе за трудъ 
ограниченно, учителя не остаются на болѣе или менѣе про
должительное время и при первой возможности занять луч 
ше обезпеченное мѣсто уходятъ изъ школы. Наиболѣе пра
воспособные учителя церковныхъ школъ изъ окончившихъ 
курсъ въ среднихъ мужскихъ и женскихъ учебныхъ заведе
ніяхъ обыкновенно занимаютъ учительскія должности въ шжо- 
лахъ только на время н на самую службу свою въ школѣ

смотрятъ, какъ иа переходную.
Какъ неблагопріятно отвивается на успѣхахъ школьнаго 

обученія частая перемѣна учащихъ въ школѣ, очевидно само 
собою. Школьный учитель, раздѣляющій съ священникомъ 
трудъ по обученію и воспитанію приходскихъ дѣтей, долженъ 
быть такъ же крѣпокъ къ приходу, какъ и нтотъ послѣдній. 
Тогда, между прочимъ, можетъ установиться я тѣсная связь 
школы’ съ приходомъ, когда учитель воспитаетъ не одно юное 

поколѣніе, когда и прихожане будутъ видЬть въ немь не чуж 
даго нмъ человѣка, близко знающаго ихъ и дѣтей ихъ. Та
кимъ желательнымъ и прочнымъ учителемъ церковной школа 
можетъ быть, по мнѣнію извѣстнаго народнаго педагога на-
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шего С. А. Рачинскаго, только ыѣстннй крестьанипъ, про
шедшій добрую школу духа церковнаго, —крестьянинъ кре
стьянствующій, дона живущій. Для такого учителя и неболь
шое вознагражденіе за школьный трудъ, если ему по душѣ 
самое дѣло учительства, будетъ достаточнымъ, какъ зимній 
заработокъ. Но по особому характеру церковной школы и 
тѣмъ требованіямъ, которыя предъявляютъ въ учащимъ ея 
правила и программы, кандидаты на учительство, кромѣ ус
пѣшнаго прохожденія курса въ церковно-приходской школѣ, 
должны имѣть нѣкоторую дополнительную подготовку, заклю
чающуюся въ расширеніи ихъ теоретическихъ свѣдѣній, въ 
практикѣ преподаванія и, наконецъ, нѣкоторую зрѣлось фи
зическую и нравственную.

Признавая неотложную необходимость въ надле ващемъ 
приготовленіи учителей для церковныхъ школъ изъ среды 
мѣстнаго населенія, высшее духовное правительство предпо
ложило открыть повсемѣстно по двѣ въ каждомъ уѣздѣ вто
роклассныхъ съ учительскимъ курсомъ школы, въ которыя 
имѣютъ поступать лучшіе ученики изъ окончившихъ ученіе 
въ окрестныхъ одноклассныхъ школахъ и, проучившись три 
года, по выдержаніи экзамена на званіе учителя, могли бы 
занимать учительскія мѣста въ церковныхъ школахъ.

Такъ какъ въ второклассныя школы имѣютъ поступать 
бывшіе воспитанники однохлассныхъ школъ ивъ окружныхъ 
селъ и деревень половины уѣзда, то при нихъ обязательно 
учреждаете! общежитіе, въ коемъ учащіеся, подъ руковод
ствомъ и надзоромъ учащихъ, должны быть воспитаны въ 
православно-церковномъ духѣ и христіанскихъ правилахъ. ж /
нравственности. При трехлѣтнемъ курсѣ второклассной шко
лы, состоящемъ изъ двухъ отдѣленій второго класса и третья
го года практическихъ ванатій, въ каждое изъ отдѣленій мо
жетъ быть принимаемо до 15 воспитанниковъ ивъ селъ уѣз
да, такъ что полный составъ живущихъ въ общежитіи, въ 
трехлѣтній курсъ, можетъ быть опредѣленъ въ 4 5 —50 вос-
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питавниковъ. Окончившіе курсъ въ мѣстной одноклассной 
школѣ, лучшіе по успѣхамъ и поведенію, ученики, изъявив
шіе желаніе приготовиться въ учительскому званію, могутъ 
быть принимаемы въ второклассную школу приходящими, 
безъ помѣщенія ихъ въ общежитіе.

Но, принимая на счетъ казны содержаніе второклассной 
школы, предоставляя готовое въ ней помѣщеніе для обще
житія учащихся, правительство ве можетъ однакоже взять на 
свои средства содержаніе живущихъ въ общежитіи ея воспи
танниковъ школы — продовольствованіе ихъ пищею и одеждою 
во время трехлѣтняго обученія. На содержаніе воспитанни
ковъ въ второклассныхъ школахъ всѣхъ епархій потребова
лись бы такія значительныя суммы, которыя представляются 
крайне обременительными для казны, тогда какъ изысканіе 
этихъ средствъ для каждой епархіи, каждаго уѣзда и осо- 
беннно для каждаго отдѣльнаго прихода не можетъ быть осо
бенно затруднительнымъ. Поэтому, прямой интересъ каждаго 
завѣдующаго приходскою школою священника, желающаго 
пріобрѣсть добраго себѣ помощника— учителя, спеціально 
приготовленнаго въ учреждаемыхъ нынѣ второклассныхъ шко
лахъ, беэъ сомнѣнія, живымъ побужденіемъ для него поза
ботиться: 1) о пріисканіи и надлежащей подготовкѣ изъ окон
чившихъ курсъ въ мѣстной школѣ способнаго и благонадеж- 
наго воспитанника для второклассной школы и 2) объ изы
сканіи средствъ для содержанія его во время трехлѣтняго 

обученія въ сей школѣ.
1) Такъ какъ воспитанники второклассныхъ школъ по 

окончаніи въ нихъ трехлѣтняго курса имѣютъ держать экза
менъ на званіе учителя церковно-приходской школы, прави
лами же объ этихъ экзаменахъ допускаются къ нимъ только 
лица, достигшія семнадцати лѣтъ, то очевидно, что въ второ
классную школу должны поступать ученики ве моложе че
тырнадцати лѣтъ. А такъ какъ, далѣе, учащіеся въ одноклас
сныхъ церковно-приходскихъ школахъ обыкновенно оканчи-II
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ваютъ въ нихъ курсъ въ возрастѣ 4<>тъ одиннадцати до двѣ
надцати лѣтъ, то необходимо, чтобы избранный кандидатомъ 
для поступленія въ второклассную школу, но окончаніи кур
са въ одноклассной школѣ, не прерывая живого общенія съ 
нею, въ теченіе двухъ, трехъ лѣтъ продолжалъ, подъ наблю
деніемъ и руководствомъ законоучителя и учителя, книжныя 
занятія свои, совершенствуясь въ церковномъ чтеніи и пѣ
ніи и вообще въ ознакомленіи съ кругомъ церковныхъ книгъ. 
На первое время такіе кандидаты для поступленія въ второ
классныя школы могутъ быть избираемы изъ окончившихъ 
курсъ въ школахъ въ прежніе годы, если по своимъ умствен
нымъ качествамъ они будутъ признаны достойными того.

Въ нѣкоторыхъ церковно-приходскихъ школахъ лучшіе 
ивъ окончившихъ курсъ, заявившіе особенную расположен
ность къ школьному дѣлу, оставляются при нихъ въ каче
ствѣ помощниковъ учителей. Такія лица, нуждающіяся въ 
расширенія своихъ познаній, для лучшей подготовки къ учи
тельству, могутъ теперь же поступить въ второклассныя шко
лы. Еще болѣе желательными кандидатами для поступленія 
въ эти школы могутъ быть дѣти низшихъ членовъ церковна
го клира. При постепенно увеличивающейся дороговизнѣ вос
питанія дѣтей духовенства въ духовно-учебныхъ заведеніяхъ, 
весьма немногіе псаломщики имѣютъ возможность обучать 
дѣтей своихъ въ духовныхъ училищахъ. Большая часть изъ 
нихъ, не успѣвъ опредѣлять своихъ дѣтей въ эти училища 
на казенное содержаніе и не будучи въ состояніи содержать 
тамъ на собственныя средства, оставляютъ ихъ безъ надле
жащаго образованія, довольствуясь тѣмъ, какое могутъ дать 
имъ сами или мѣстная одноклассная школа. Для такихъ юно
шей второклассная школа съ учительскими курсами предо
ставляетъ лучшее средство для обезпеченія своей будущно
сти. Недорогое воспитаніе въ ней въ теченіе трехлѣтняго 
курса, доступное для каждаго, самаго даже многосемейнаго 
псаломщика, дастъ возможность дѣтямъ его приготовить себя
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хотя и къ скромной, ао вполнѣ соотвѣтственной ихъ поло
женію дѣятельности.

Выборъ кандидатовъ для опредѣленія въ второклассныя 
школы представляется не труднымъ даже на первое время, 
но само собою разумѣется, что вполнѣ пригодныхъ кандида
товъ, способныхъ и благонадежныхъ, никто намѣтить и из
брать не можетъ, кромѣ заинтересованнаго въ атомъ дѣлѣ 
священника, близко знающаго питомцевъ своей школы. Од
нимъ изъ вѣрныхъ и надежныхъ средствъ въ распознаванію 
распололоженности въ учительскому дѣлу у учениковъ, пред
назначаемыхъ къ поступленію 'въ второклассныя школы, яв
ляется ничѣмъ не вынуждаемое охотное желаніе ихъ дѣлить
ся своими, получаемыми въ школѣ, знаніями съ младшими и 
менѣе успѣвающими учениками, съ младшими членами семьи 
и съ взрослыми, желающими учиться. Замѣтивъ такое доброе 
природное расположеніе къ учительству, законоучитель въ 
союзѣ съ учителемъ могутъ всячески поощрять и содѣйство
вать его укрѣпленію, отнюдь не понуждая, а стараясь вы
звать въ пихъ самихъ искреннее желаніе помочь младшимъ 
товарищамъ въ преодолѣніи трудностей во внѣклассное вре
мя. Эти робкіе, еще не управляемые опредѣленнымъ планомъ 
и цѣлями, опыты послужатъ матеріаломъ для упражненій 
будущаго учителя, для ознакомленія съ трудностями, а рав
но и съ радостями учительскаго дѣла, а для законоучителя 
и учителя будутъ довольно вѣрнымъ и надежнымъ средствомъ 
для убѣжденія въ правильности своего выбора предназначае
мыхъ къ учительскому званію воспитанниковъ.

2) Но заботы приходскаго духовенства не могутъ огра
ничиваться однимъ только выборомъ воспитанниковъ для вто
роклассныхъ школъ. Каждый изъ завѣдующихъ церковно
приходскими школами священниковъ, отправляя своего пи
томца въ второклассную школу, долженъ позаботиться и объ 
изысканіи средствъ на содержаніе его въ общежитіи сей шко-

О дн о  собою разумѣется, что продовольствованіе восаи-
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б о л ѣ е

тайниковъ въ общежитіи второклассной школы столонъ долж
но быть самое простое, не выходящее за предѣлы того, ка
кое принято въ крестьянскомъ быту, а обычною крестьян
скою одеждою и обувью дѣти должны быть снабжаемы иэъ 
дому. Наиболѣе употребляемая крестьянами въ извѣстной 
мѣстности пища должна быть приготовляема и въ школѣ. 
Стоимость продовольствованія при такихъ условіяхъ каждаго 
воспитанника второклассной школы, какъ показываютъ суще
ствующіе примѣры, обойдется въ мѣсяцъ 4 — 5 рублей, а за 
семь учебныхъ мѣсяцевъ въ году 30 —35 рублей. Небольшая 
сумма эта, при благоразумной экономіи, при заведеніи воз
можнаго школьнаго хозяйства, устройствѣ собственнаго ого
рода и под., можетъ быть еще нѣсколько уменьшена. Кромѣ 
того вмѣсто платы за содержаніе въ общежитіи учащихся 
могутъ быть принимаемы продукты натурою въ извѣстномъ, 
опредѣленномъ количествѣ, что для крестьянъ, особенно изъ 
селъ, ближайшихъ къ второклассной школѣ, болѣе удобно.

Конечно, изысканіе средствъ для содержанія воспитан
никовъ въ общежитіи второклассной школы представляется 
дѣломъ болѣе труднымъ, чѣмъ самый выборъ воспитанниковъ 
для этихъ школъ; но при извѣстной энергіи и ревности пра
вославнаго духовепства въ народному просвѣщенію, доказан
ной свыше десятилѣтнимъ опытомъ открытія и содержанія 
церковныхъ школъ на мѣстные источники, есть полное осно
ваніе полагать, что необходимыя средства найдутся. 1) Нѣтъ 
сомнѣнія, что нѣкоторые родители изъ болѣе зажиточныхъ 
крестьянъ, заинтересованные тѣмъ, что дѣти ихъ, получивъ 

широкое образованіе, чѣмъ какое даетъ мѣстная шко
ла, будутъ имѣть возможность пріобрѣтать собственныя сред - 
ства къ жи8ии, не откажутся содержать ихъ на свой счетъ 
въ общежитіи второклассной школы. Примѣровъ подобнаго 
рода есть уже не мяло въ настоящее время. 2 ) Большое 
содѣйствіе въ дѣдѣ матеріальнаго обезпеченія воспитанни
ковъ въ общежитіи второклассныхъ школъ могутъ оказать
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церковныя попечительства, братства и другія благотворитель
ныя учрежденія, имѣющія въ виду народно-просвѣтительныя 
цѣли. Отчисляя въ течевіе трехъ лѣтъ незначительную сумму 
изъ ежегодныхъ сборовъ на содержаніе своего стипендіата 
въ второклассной школѣ, они окажутъ большую услугу при
ходу приготовленіемъ для него ивъ мѣстныхъ жителей вос
питаннаго въ духѣ церковности учителя, болѣе способнаго 
и надежнаго, чѣмъ обучающіе въ нѣкоторыхъ школахъ ны
нѣшніе грамотеи, которыми, по неимѣнію лучшихъ людей, 
дорожатъ крестьяне, какъ своими одаосельцамн. 3) Еще боль
шую помощь въ этомъ дѣлѣ могутъ оказать волостныя и сель
скія общества ассигнованіемъ потребной суммы ивъ обще
ственныхъ денежныхъ поступленій, не имѣющихъ опредѣлен
наго назначенія, на содеряіаніе воспитанниковъ я односель- 
цевъ ихъ. Въ послѣднемъ случаѣ важное содѣйствіе могутъ 
окавать мировые посредники, земскіе начальники и другія 
сельскія власти своимъ нравственнымъ вліяніемъ на крестьянъ 
и разъясненіемъ имъ той польвы, какую онн могутъ пріо- 
брѣсть для своихъ обществъ воспитывая въ второклассныхъ 
школахъ будущихъ мѣстныхъ дѣятелей не только на попри
щѣ учительства, но и въ другихъ сельскихъ должностяхъ, 
въ чемъ села и деревни наши сильно нуждаются.

Устройство второклассныхъ школъ съ учительскими кур
сами лежитъ на попеченіи уѣздныхъ отдѣленій епархіальиа 
го училищн. совѣта и уѣдныхъ наблюдателей, какъ органовъ, 
стоящихъ близко въ своему уѣзду. А потому, чтобы посту
пленіе воспитанниковъ въ эти школы происходило регуляр
но и правильно и чтобы содержаніе ихъ въ общежитія было 
всегда обезпечено, необходимо, чтобы завѣдующіе одноклас- 
свыми церковно-приходскими школами въ уѣвдѣ сообщали въ 
отдѣленія заблаговременно свѣдѣнія объ набранныхъ ими 
воспитанникахъ для опредѣленія въ второклассныя школы и 
ебъ изысканныхъ средствахъ на содержаніе ихъ въ обще
житіи сихъ школъ. По соображеніи всѣхъ этихъ свѣдѣній
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съ имѣющимися ученическими вакансіями въ второклассныхъ 
школахъ уѣзда, отдѣленіе епархіальнаго совѣта дѣлаетъ свое
временно, до начала учебныхъ занятій въ второклассныхъ 
школахъ, соотвѣтственныя распоряженія. („Херсон. Епарх. 
Вѣд. № 11“).

ноепархіальныя извѣстія замѣтк

О вызовѣ въ академіи окончившихъ курсъ семинарій.
Въ текущемъ году для образованія новыхъ курсовъ въ 
духовныхъ академіяхъ изъ числа 165 семинарскихъ воспи
танниковъ, рекомендуемыхъ мѣстными епархіальными и се
минарскими начальствами вызываются 87 воспитанниковъ, 
окончившихъ курсъ семинарскаго ученія, а именно: а) въ С.- 
ІІетербугскую академію 2 6 ,— изъ семинарій: Архангельской 
1, Витебской 1, Вологодской 1, Волынской 1, Воронежской 
1, Костромской 1, Курской 1, Литовской 2, Минской 1, Мо
гилевской 1, Нижегородской 1, Новгородской 2, Одесской 1, 
Олонецкой 1, Псковской 1, Рижской 1, Рязанской 1, Самар
ской 1, С.-Петербургской 1, Таврической 1, Тамбовской 1, 
Тверской 1, и Холмской 1; б) въ Кіевскую академію 25,— 
изъ семинарій: Волынской 1, Воронежской 1, До нс ной 1, 
Екатеринославской 1, Калужской 1, Кіевской 2, Кишиневской 
1, Костромской 1, Курской 1, Литовской 1, Могилевской 1, 
Новгородской 1, Одесской 1, Орловской 1, Полтавской 1, 
Псковской 1, Рязанской 1, Самарской 1, Смоленской ^ Т а в 
р и ч е с к о й  1 ,  Тамбовской I ,  Тверской 1, Харьковской 1 и Чер
ниговской 1; в) въ Московскую академію 20— изъ семинарій: 
В и о а н с в о й  1, Владимірской 1, Вологодской 1, Волынской 1, 
Воронежской ?, Калужской 1, Курской 1, Могилевской 1, 
М о с к о в с к о й  2 ,  Пермской 1, Подольской 1, Полтавской 1, Твер
ской 1, Рязанской 2, Томской 2, Тульской 1 и Ярославской 
I и г., въ Казанскую академію 1 7 — ивъ семинарій" Астра-
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ханской 1, Вятской 1, Костромской ;Д, Каванской 1, Н и 

жегородской 1, Пензенской 1, Пермской 1, Самарской 
1, Саратовской 1, Сибирской 1, Ставропольской 1, Т ам 
бовской I, Тобольской 1, Томской 2 и Уфимской 1. 
Остальныя свободныя казенныя вакансіи предположено пре
доставить имѣющимъ яватъсп волонтерами. Такихъ вакансій 
въ С.-Петербугской академіи 5, въ Кіевской 5, въ Москов
ской 10, въ Казанской 4; сверхъ того 4 казеннокоштныхъ 
вакансіи въ Казанской академіи предназначены слушателямъ 
двухгодичныхъ миссіонерскихъ курсовъ

<
Стипендіи ВЪ память Коренаціи. Высокопреосвященный 

митрополитъ Кіевской Іоанникій, въ воспоминаніе благопо
лучно совершившагося Священнаго Коронованія Ихъ Импе
раторскихъ Величествъ, учредилъ на свои средства въ ду- 
ковно-учебныхъ заявленіяхъ Кіевской епархіи по одной сти
пендія и для этого пожертвовалъ капиталъ въ 20000 рублей 
въ процентныхъ бумагахъ, съ тѣмь, чтобы стипендіаты Кіев
ской академіи, семинаріи и пята духовныхъ училищъ имено
вались стипендіатами Его Величества, а стипендіатки двухъ 
епархіальныхъ женскихъ училищъ—стипендіатками Ея Вели
чества, Государыни Императрицы Александры Ѳеодоровны. 
Государь Императоръ на всеподданнѣйшемъ объ этомъ до
кладѣ Синодальнаго Оберъ-Прокурора, 19-го минувшаго мая, 
соизволилъ собственноручно начертать! „Согласенъ и сердечно 
обрадованъ его щедростью*. („Прав. Вѣсг.“). 00 )

Безплатный проѣздъ учащихся и рабочихъ на выставку.
Министерствомъ финансовъ возбужденъ вопросъ о разрѣше
ніи учащимся безплатнаго проѣзда по желѣзнымъ дорогамъ 
на Всероссійскую выставку въ Нижнемъ Новгородѣ. Для под- 
робнаго разсмотрѣнія всЬхъ вопросовъ, связанныхъ съ прак
тическомъ осуществленіемъ этой благой мысли, при департа
ментѣ желѣзнодорожныхъ дѣлъ образоаано было особое со
вѣщаніе, подъ предсѣдательствомъ директора департамента д .
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ст. сов. Максимова, ивъ представителей желѣзныхъ дорогъ и 
заинтересованныхъ правительственныхъ вѣдомствъ. Согласно 
опубликованнымъ оффиціально заключеніямъ этого совѣщанія, 
предполагается организовать безплатныя поѣздки слѣдующимъ 
оврагомъ: для воспитанниковъ нившихъ классовъ среднихъ 
учебныхъ заведеній и воспитанницъ всѣхъ классовъ допускать 
проѣздъ исключительно группами въ сопровожденіи учебнаго 
персонала, воспитанникамъ же старшихъ трехъ классовъ сред
нихъ учебныхъ заведеній предоставить право и одиночныхъ 
поѣздокъ; билеты на проѣздъ выдавать всѣмъ учащимся ивъ 
тѣмъ учебныхъ заведеній, въ которыхъ они состоять воспи
танниками, причемъ вти^билеты должны быть предъявляемы въ 
кассѣ на станціи отправленія для наложенія штемпеля; при 
этомъ каждый учащійся, отправляющійся на выставку по без
платному билету не въ группѣ, а отдѣльно, долженъ по прі
ѣздѣ на выставку предъявить свой отпускной балетъ въ кан
целярію научно-учебнаго отдѣла для наложенія подлежащаго 
штемпеля, удостовѣряющаго, что предъявитель билета дѣй
ствительно былъ на выставкѣ; если же учащійся, получив
шій билетъ на безплатный проѣздъ, такого удостовѣренія на
чальству своего учебнаго заведенія не представитъ, съ него 
будетъ взыскана полностью стоимость выданнаго ему билета, 
считая по общему пассажирскому тарифу. Для скорѣйшаго 
осуществленія этого дѣла предполагается печатаніе этихъ би
летовъ сосредоточить въ Петербургѣ (при редакціи .Сборни
ка тарифовъ россійскихъ желѣзныхъ дорогъ"), откуда учеб
ныя заведенія могли бы получать эти бланки за небольшую
плату, достаточную дли покрытія расходовъ по печатанію. 
(.Русскій Листокъ").

Повсемѣстное открытіе внѣбо гослужебныхъ воскресныхъ
чтеній. Подольскій Епархіальный Училищный Совѣтъ, по 
предложенію преосвященнаго Дмитрія, 4 апрѣля сего года, 
опредѣлилъ повсемѣстно, во всѣхъ приходахъ Подольской 
епархія, открыть внѣбогослужебныя воскресныя чтенія, гдѣ
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еще таковыя не открыты, по образцу уже нѣволько лѣтъ от
крытыхъ в ведущихся воскресныхъ чтеній въ г. Каменцѣ- 
Под. при б-ти церквахъ (Архіерейской, Троицкаго монасты
ря, каѳедральнаго собора, Георгіевской Польско- Фольварец- 
кой, Пантелеимоновской больничной). А чтобы такія чтенія 
происходили въ дѣйствительности во всѣхъ приходахъ, Со
вѣтъ призналъ обязательнымъ—во 1-хъ, занесеніе въ бого
служебные журналы приходскихъ церквей краткаго содержа
нія чтеній га подписью каждый разъ всего причта, съ ука
заніемъ, кто велъ чтенія, о чемъ, какого числа и мѣсяца, въ 
какіе часы, сколько приблизительно было слушателей и проч., 
и во вторыхъ, чтобы о.о. благочинные строго слѣдили за ис
полненіемъ сего дѣла, внимательно просматривали записи въ 
богослужебныхъ журналахъ при ревизіи церквей, скрѣпляли 
свой просмотръ подписью и сообщали въ благочинвческихъ 
отчетахъ свѣдѣнія о такомъ или иномъ веденіи чтеній въ при
ходахъ подвѣдомственныхъ имъ округовъ. Входя въ подроб
ное рѣшеніе вопросовъ: кто, что, гдѣ и когда, а также и 
кому должны предлагаться чтенія, Совѣтъ пришелъ въ за
ключенію: 1) о чтецахъ—прежде всего долженъ вести чтенія 
священникъ; въ искючительаыхъ случаяхъ, когда священникъ 
или отвлекается нетернящею отлагательства |требою, или бо
ленъ, или глубокій старикъ, вмѣсто него долженъ вести вос
кресное чтеніе псаломщикъ, или учитель, ила кто либо явь 
образованныхъ прихожанъ, если таковые есть въ приходѣ, но 
непремѣнно каждый разъ по порученію или съ благослове
нія настоятеля прихода и подъ его руководствомъ и контро
лемъ. При втомъ въ богослужебномъ журналѣ должна быть 
сдѣлана оговорка, по какой причинѣ чтеніе велось не свя
щенникомъ, а другимъ лицомъ. 2) О предметахъ чтенія и 
пособіяхъ—предметомъ чтеній воскресныхъ должны быть: а) 
св. исторія ветхаго я новаго завѣтовъ (по программѣ пред
ставленной г. Кудрявцевымъ), б) катихизисъ, в) объясненіе 
богослуженія, г) церковная исторія общая, отечественная и

I
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юго-западнаго края, преимущественно въ жизнеописаніяхъ 
святыхъ. Лучшимъ пособіемъ по этимъ чтеніямъ Совѣтъ приз 
наетъ: а) Внѣбогослужебныя бесѣды С.-Петербургскаго Брат- 
ства$ Пресвятыя Богородицы, Троицкіе листки,—особенно 
объясненіе св. евангелія, какое предлагается редакціей „Тро
ицкихъ Листковъ". 3) По вопросу о мѣстахъ воскресныхъ 
чтеній: первое и самое главное мѣсто для сей цѣли— это цер
ковь, потомъ церковно-школьное зданіе, если оно помѣсти
тельно, затѣмъ зданія— министерскаго училища, волостныхъ 
правленій, фабрикъ, заводовъ и частныя помѣщенія; въ пос
лѣднихъ случаяхъ, воэе чно, предполагается сношеніе свя
щенника съ подлежащими лицами, кому принадлежитъ а к т о  

завѣдываетъ ими. 4 ) По вопросу о времени чтеній: а) по вос
креснымъ и праздничнымъ днямъ,’ б) по преимуществу осенью 
я  зимою, примѣрно, съ октября ао мартъ включительно и г) 
вечеромъ, послѣ вечерни (священникъ можетъ отслужить ве
ликую вечерню, прочитать акаѳистъ Спасителю, иди Божіей 
Матери, или же какому святому или отпѣть молебенъ и при- 
глсить на чтеніе своихъ прихожанъ).

Случай чудеснаго исцѣленія. В ъ  С а м а р с к и х ъ  Е п а р х .  

Вѣд. (№ 11) помѣщено письмо запаснаго фельдфебеля Алек
сѣя Вострова къ священнику I. Беневоленскому, въ коемъ 
Востровъ описываетъ чудесное избавленіе его отъ болѣзни. 
„ Хотѣлъ было промолчать, пишетъ онъ, но какая то невиди
мая сила влечетъ меня, чтобы я разсказалъ объ этомъ чудѣ*.

«Состоя въ расколѣ 31 годъ, въ бѣглоноповской сектѣ, 
я считалъ всѣ остальныя секты, въ особенности ^православ
ную церковь, еретиками. Будучи отданъ въ военную службу 
въ 1884 году, я сталъ ходить въ православную церковь слу
шать Божественную службу. Сначала она мнѣ не нравилась, 
а дотомъ понемногу я сталъ привыкать; послѣ чего мнѣ мо
лельня стала казаться сиротою, но не умеръ у нея отецъ и 
мать, а, напротивъ, сама секта эта бросила отца и, не хотя
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подчиниться отцу, возгордилась, а потомъ гордость эта обра
тилась въ закоренѣлое зло и всосалась въ корень ея послѣ
дователей. Послѣ такого разсужденія я пошелъ въ православ
ную церковь и сталъ слушать Божественную службу: она мнѣ 
очень понравилась. Подъ вліяніемъ сладкихъ звуковъ Боже
ственной службы, я далъ Богу обѣщаніе крестить только что 
родившагося сына въ православной церкви. Полковой свя
щенникъ о Іоаннъ Яроцкій крестилъ моего сына, взявши 
росписку въ томъ, что я буду воспитывать сына въ духѣ 
православной церкви. Спустя три года я познакомился съ 
однимъ семействомъ раскольниковъ. Тогда тридцатилѣтніе 
корни раскола отрыгнули вновь и я, получивъ другое мнѣ
ніе о православной церкви, по ихъ совѣту, обратилъ сына 
опять въ расколъ. Послѣ этого вскорѣ у него заболѣла спина 
и болѣла около двухъ съ половиною лѣтъ. На спинѣ не было 
никакого знака, но мальчикъ согнулся и не разгибался и 
что ни дальше, то больше сталъ онъ жаловаться на боль въ 
спинѣ. Тогда меня стало безпокоить клятвопреступленіе и 
сердце сжимало какъ тисками. Мнѣ казалось яснымъ, что 
Господь въ наказаніе мнѣ послалъ болѣвнь на моего сына, 
за котораго я клался. Я бы отдалъ тогда все, что имѣлъ, 
только бы получить облегченіе, но сердце не требовало пла
ты, оно требовало чего то духовнаго, для меня непонятнаго. 
Однажды мнѣ пришли на память сладкія звуки Божествен
ной службы, ради которыхъ я клялся Богу,— это было во 
время литургіи, я наскоро одѣлся и пошелъ въ церковь. 
Вставъ въ церкви, я внимательно слѣдилъ за службою. Мнѣ 
показалось, что какъ священникъ, такъ и всѣ молящіеся мо
лятся мнѣ въ утѣшеніе. Мнѣ стало весело и сердце мое 
стало радостно биться въ наболѣвшей груди. Почувствовавъ 
облегченіе, я далъ Богу обѣщаніе перейти всею семьею въ 
православіе, только бы искупить клятвопреступленіе, сталъ 
тихонько отъ жеды ходить въ церковь и просить Бога, чтобы 
Онъ помогъ убѣдить мою семью. Придя однажды изъ церкви,
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я ваговорилъ объ этомъ съ женою, которая, въ моему вели
кому удивленію, согласилась послѣ одной съ нею моей бе
сѣды. Не теряя времени, я пошелъ къ вамъ, и по вашему 
совѣту наансалъ Преосвященному Гурію прошеніе, который 
и разрѣшилъ присоединить меня съ семьею въ православію. 
Придя для принятія православія въ церковь Иліи пророка 
24 апрѣля 1895 года, привелъ и больного моего сына, кото
рый стоялъ нагнувшись, держа за спину. По принятіи пра
вославія и пріобщившись св. Божественныхъ Христовыхъ 
Таинъ, мальчикъ исцѣлился въ одинъ моментъ, выпрямился 
и говоритъ: „папа у меня спива не болитъ*. Въ церковь я 
его съ трудомъ привелъ, а ивъ церкви онъ побѣжалъ попры
гивая съ ножки на ножку, и теперь вотъ уже 10 мѣсяцевъ 
ня разу не жаловался на боль въ спинѣ. Этимъ Господь 
вырвалъ корни раскола изъ моей семьи безслѣдно, и сердце 
мое чего просило, то и получило. Слава Господу Богу, обра
тившему меня помимо моего желанія и исцѣлившему раны 
сердца моего!*

ОБЪЯВЛЕНІЕ!,

КОЛОКОЛА
отливаются съ ручательствомъ въ прочно

ст разсрочкою денегъ
О цѣнѣ узнать письменно въ 

берніи, въ заводѣ Ивана Лукича 
въ 1833 году.

Скопинѣ, Рязанской гу- 
амова, заводъ основанъ

5 .' - ГЯЙ
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