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О

 

П

 

Р
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fp

                     

'if.

16-го

 

апрѣля

 

діаконъКишішевскаго

 

Каѳедралыіаго

 

со-

бора

 

Тимоігъ

 

Сушищш

 

на

 

священническую/

 

вакапсію

 

къ

Кишиневской

 

Михайловской

 

церкви.

20-го

 

апреля

 

заштатный

 

псалошщякъ

 

Иваиъ

 

Гуля-
ницкій

 

ва

 

псаломщическое

 

мѣсто

 

къ

 

церкви

 

села

 

Алсксан-
'дровки

 

3-го

 

округа,

 

Аккермавскаго

 

увзда,

        

оі-6і

24-го

 

апрѣля

 

безмѣстный

 

псаломщики

 

дйакопъ

 

ГсорііГі
Пащенко

 

на

 

псаломщпческую:

 

ваканоію'

 

еъ.лцерси

 

Jo.

 

Урооп
1-го

 

округа

 

Бендерскаго

 

уѣзда.

                

'..■'.-•

.4-го

 

мая

 

сылъ

 

псаломщика

 

Ѳеодоръ

 

ЕраПццш

 

вре-

менно

 

иеправляющшіъ

 

должноеіъ

 

псаломщика

 

кь

 

цердвп

села

 

Гировой,

 

5-го

 

округа

 

Оргѣе'вскаго

 

уѣзда.

П

 

Е

 

Р

 

Е

 

Ж'Ъ

 

Щ'Е

 

II

 

Ы:

14-го

 

апрѣля

 

сьященникъ

 

Хотинской

 

Свято- Николаев-
ской

 

церкви

 

Васиіій

 

Праніщкій

 

ва

 

священническую

 

вакан-

сию

 

въ

 

село

 

Костичавыу

 

2

 

го

 

округа

 

Хотинскаго

 

у.ѣшда.

 

.
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1 6-го

 

апрѣля

 

діаконъ

 

Кишиневсваго

 

Бознесенскаго

 

Со-
бора

 

Георгій

 

Маланецкій

 

къ

 

Кишиневскому

 

Каѳедральному

Собору.

19-го

 

апрѣля

 

послушнакъ

 

Гиржавскаго

 

монастыря

Агапій

 

Борта

 

въ

 

число

 

братства

 

Шабскаго

 

монастыря.

ПРОИЗВЕДЕН

 

Ы:

7-го

 

апрѣля

 

экономъ

 

Кишиневскаго

 

Архіерейскаго

 

дома

игуменъ

 

Иаисій

 

въ

 

санъ

 

архимандрита.

22-го

 

апрѣля

 

настоятель

 

Ново-Нямецкаго

 

Вознесенскаго
монастыря

 

игуменъ

 

Андронякъ

 

въ

 

санъ

 

архимандрита.

23-го

 

апрѣля

 

благочинный

 

1-го

 

округа,

 

Аккеряанскаго
уѣзда,

 

священникъ

 

Константинъ

 

Поповичъ

 

въ

 

санъ

 

прото-

іерейскій.

29-го

 

апрѣля

 

діаконъ

 

Тимонь

 

Сушицкій

 

въ

 

санъ

 

свя

Щенничесвій.

УВОЛЕНЫ

   

ЗАШТАТЪ:

29-го

 

апрѣля

 

священникъ

 

с.

 

Строештъ,

 

2-го

 

округа

Хотинскаго

 

уѣэда,

 

Іихаилъ

 

Весторовскігі,

 

по

 

п^ошенію.

УВОЛЕНЫ

   

ВЪ

   

ОТПУСКЪ:

19-го

 

апрѣля

 

послушникъ

 

Гиржавскаго

 

монастыря

 

Ага-
ши

 

Борта

 

въ

 

Палестину

 

на

 

четыре

 

мѣсяца.

21-го

 

анрѣля

 

священникъ

 

с.

 

Стурдзовки,

 

1-го

 

округа

Бѣлецкаго

 

уѣзда

 

Георгій

 

Серб&иъ

 

въ

 

г.

 

Кіевъ

 

на

 

15

 

дней

23-го

 

апрѣля

 

священникъ

 

с.

 

Васндіуцъ,

 

5-го

 

округа

Хотинскаго

 

уѣзда,

 

Петръ

 

Крутит

 

въ

 

г.

 

Кіевъ

 

на

 

одинъ

мѣсяцъ.

25-го

 

апрѣдя

 

священникъ

 

села

 

Хрнстичь,

 

Сорокскаго
уѣзда,

 

Флоръ

 

Щероинскій

 

въ

 

Кіевскую

 

губернію

 

срокомъ

на

 

два

 

мѣсяца.

1-го

 

мая

 

священникъ

 

с.

 

Грушева

 

Александръ

 

Георгіу
въ

 

с.

 

Шевъ

 

ва

 

три

 

месяца.



—
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-

ИСКЛЮЧЕНЫ

 

ИЗЪ

 

СПИСКОВЪ

 

ЗА

 

СМЕРТНО:

1-го

 

май

 

Кошелевскаго

 

ската

 

монахиня

 

Исидора,

 

скон.

чавшаяся

 

22

 

го

 

апрѣля

 

на

 

84

 

году

 

отъ

 

рожденід.
5-го

 

мая

 

псаломщивъ

 

с.

 

Шолканъ,

 

1-го

 

округа

 

Сорок-
скаго

 

уѣзда,

 

Александръ

 

ЛозццскіИ

 

умершій:

 

27-го

 

марта.

ПРИСОЕДИНЕНЫ

 

КЪ

 

ПРАВОСЛАВНО'

Ц-го

 

марта

 

протоіереемъ

 

села

 

ПлахтѣевкиАккермаа

скаго

 

уѣзда

 

Соргіемъ

 

Бандашымъ

 

двухлѣтвій

 

сынъ

 

ев-

рейки,

 

мѣщанви

 

Ханы

 

Берковой

 

Зельцеръ.
21

 

го

 

марта

 

священникомъ

 

Бендерскаг.О

 

Преобрашен-
скаго

 

собора

 

Петромъ

 

Казашкли

 

Балтская

 

мѣщанка

 

дѣви, г

да

 

Хайьа

 

Додисъ.
22-го

 

аіірѣля

 

священникомъ

 

с

 

Павловки,

 

3-го

 

округа

Аккерманскаго

 

уѣзда,

 

Іоаниомъ

 

Ііославстмъ,

 

Аккерианская
мѣщанка

 

Павлина

 

Чумаченкова,

 

лютеранского

 

исповт.дащя,

28-го

 

апрѣдя

 

благочирлнмъ

 

священников

 

Ильею

 

Пс,-
повщемъ,

 

дочь

 

Сорокскаго

 

мѣщаялна

 

Тата,р'ь?РаФвбо— Рявда,
іудейскаго

 

вЬроисповѣдашя.

жѣшшжшшт

0

  

пожертвованіяхъ

 

въ

 

пользу

 

Семинарснаго

 

Трехсвятитель-
скаго

 

Братства

  

въ

 

январѣ.

  

февралѣ

 

и

 

мартѣ

 

1890

 

года

.

 

(Продолженіе).

дть

 

бжючшшат

 

5ю

 

окруіа

 

Бѣ.іецклю

 

уѣзда

 

священника

 

Георгія
Игнатовича

 

20

 

р.

 

45

 

к.;

 

въ

 

том'ъ

 

числѣ

 

отъ

 

сзященника

 

Георгія

 

Игнато'
вича

 

3

 

р.,

 

я

 

собранпыхъ

 

имъ

 

мелкихъ

 

пожертвованіі

 

2

 

р.

 

10

 

к.

 

Отъ

 

свя-

щеннпка

 

/Константина

 

Логина

 

собраппихъимъ

 

отъ

 

прихожанъ

 

6

 

р.

 

77

 

к.

 

От ъ

священ.

 

М.

 

Унгуряна

 

50

 

к.

 

и

 

собранныхъ

 

нмъ

 

мелкнхъ

 

пожертвованій

 

88

 

к.

 

Отъ

священ.

 

Петра

 

Чубурчіу

 

45

 

к.,

 

и

 

собранныхъ

 

имъ

 

пожертвованій

 

отъ

 

нри

 

-

хожанъ

 

55

 

к.

 

Отъ

 

священника

 

Григорія

 

Челака

 

1

 

р.

 

50

 

к.,

 

и

 

псаломщика

Флори

 

50

 

к.

 

Отъ

 

священника

 

Константина

 

Унгуряна

 

1

 

р.,

 

п

 

прихожанъ

 

его

1

  

р.

 

20

 

к.

 

Отъ

 

священника

 

Александра

 

Хереско

 

1

 

р.

 

Отъ

 

священника

 

І)ла

 

-

диміра

 

Флори

   

1р.

                                                                   

.

   

-

Отъ

 

бзаірииШаір

 

і-

 

о

 

округа

 

Ктиги

 

евскаю

 

уѣзда,

 

священники' Петра
Ѵинола

 

?2

 

р.

 

80

 

к.,

 

п.

 

той.

 

числѣ

 

отъ

 

"іищіевпі-гй

 

Елгсея

 

Зрвятула

 

1

 

jf

і



—
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псаломщика

 

Ѳ.

 

Бардея

 

30

 

к.,

 

п

 

мѣщацица

 

Ж.

 

Руссу

 

30

 

К;,

 

Отъ

 

псаломщи.

ка

 

Павла

 

Мадана

 

собранныхъ

 

имъ

 

іюжертвованій

 

отъ

 

прихожанъ

 

50

 

к-

Отъ

 

свящеп..

 

Владшнра

 

Балтагп

 

I

 

р.

 

30

 

к.,

 

священника

 

Гсоргія

 

Чубз'ка

 

1

 

р.

30

 

к.,

 

діакопа

 

Анаиія

 

Фпгурскаго

 

1

 

р.,

 

псаломщика

 

II.

 

К.

 

£0

 

к.,

 

псалом,

щика

 

Павла

 

Мадана

 

20

 

к.,

 

п

 

церкоішаго

 

старосты

 

П.

 

Ж.

 

50

 

к.

 

Отъ

 

причта

села

 

Садова

 

и

 

прихожанъ

 

его

 

2

 

р-'

 

Отъ

 

свящепника

 

Іоанаа

 

Апостолова

собранныхъ

 

имъ

 

отъ

 

прихожанъ

 

1

 

р.

 

30

 

а

 

Отъ

 

священника

 

Васплія

 

Гепец- ;
каго

 

1

 

р.

 

и

 

собранныхъ

 

имъ

 

мелкпхъ

 

пожертвованій

 

тъ

 

прихожанъ

 

1

 

р.

 

Отъ
причта

 

села

 

Страшенъ

 

собранных?,

 

пмъ

 

1р.

 

50

 

к.

 

Отъ

 

священника

 

Іоанпа
Урокія

 

1

 

р-

 

50

 

к.,

 

псаломщика

 

Захарія

 

Яэлестро

 

20

 

к-,

 

и

 

мелкихъ

 

пожер-

твованій

 

30

 

к,

 

.Отъ

 

причта

 

села

 

Мануилеіптъ

 

1

 

р.

 

35

 

к.

 

Отъ

 

священника

Оеодора- Лжамадяды

 

15

 

к.,

 

п

 

мелкпхъ

 

пожертвованій

 

40

 

к.

 

Отъ .

 

священни-

ка

 

Василія

 

Богоса

 

собрашіыхъ

 

имъ

 

пожертвованій

 

30

 

к.

 

Отъ

 

священника

ЕонстантанаГорчп

 

1

 

р.

 

Отъ

 

причта

 

села

 

Боной

 

.1

 

р.

 

Отъ

 

причта

 

села

 

Ло-
зова

 

собраппыхъ

 

пмъ

 

ножертвоваиій

 

3

 

р,

 

Отъ

 

причта

 

села

 

Мнлешты

 

50

 

к.,

Отъ

 

священника

 

Николая

 

Меди

 

1

 

р.,

 

діакопа

 

Георгія

 

Допчилы

 

30

 

к.,

 

.пса-

ломщика

 

Захаріи

 

Михайлова

 

30

 

к.,

 

церковнаго

 

старосты

 

Дорооея

 

Ж.

 

50
к:„

 

йсаіи

 

флорп

 

50

 

щ

 

Г-

 

Молдована

 

2q

 

к.,

 

Кирика

 

Флори

 

50

 

к.,

 

Ѳомы

Ирнмичіоц

 

40

 

к.,

 

M.

 

Иримнчіой

 

20

 

к.

 

и

 

С.

 

Флори

 

10

 

к,-

 

Отъ

 

священника

села

 

Иеможенъ

 

.йасилія

 

Лыпти

 

30

 

к.,

 

псаломщика

 

Саввы

 

Мепя

 

20

 

к.

 

и

мелкихъ

 

поя;ертвованій

 

65

 

к.

 

Отъ

 

прпчта

 

Сурученвг

 

1

 

р.

 

Отъ

 

свящепника

села'

 

Лловены

 

Петра

 

Бнвола

 

1

 

р.

 

Отъ

 

причтовъ:

 

с.

 

Яипріепы

 

1

 

р.,

 

с.

 

Ца-
наінеиГтъ

 

5'0

 

к.,

 

с.

 

Негр'ештъ

 

20

 

к.,

 

и

 

с.

 

Рошканъ

 

30

 

к.,с.

 

Курлученъ

 

20к.

Отъ

 

Олагочишіаго

 

2-го

 

округа

 

Кишиневешго

 

уѣзда,

 

священника

 

Дими-
трия

 

Балтаги

 

25

 

р.

 

28

 

к-,

 

въ

 

томъ

 

числѣ

 

отъ

 

священника

 

Саввы

 

Казанаклія
40

 

к.,

 

псаломщика

 

А.

 

Татаровича

 

20

 

к.,

 

церковнаго' старосты

 

Н.

 

Горчага
20

 

к.,

 

и

 

мелкихъ

 

пожертвовапій

 

отъ

 

прихожанъ

 

1

 

р.

 

7

 

к.

 

Отъ

 

священника

Бладиміра

 

Олера

 

2

 

р.

 

5

 

к.

 

Отъ

 

священника

 

Михаила

 

Балтаги

 

50

 

к,,

 

пса-

ломщика

 

Гаврнла

 

Паросѣча

 

20

 

и

 

О.

 

Н',Золтура

 

50.

 

к.

 

Отъ

 

священника

Свято-Мпхайловской

 

церкви

 

села

 

Мерепъ

 

Іоанна

 

Костпновича

 

собранныхъ
пмъ

 

отъ

 

ирп.чожанъ

 

3

 

р.

 

20

 

к.,

  

Отъ

 

священ.

 

Іоанна

 

Окулова

 

1р.

 

77.

 

Ѳ.

 

Колака
1

  

р.

 

А.

 

В.

 

Григоряна

 

5#

 

к..

 

В.

 

Черлата

 

25

 

к\

 

.И.

 

Жекю

 

30

 

к-,

 

псаломщика

Онисима

 

С.

 

25

 

к.,

 

и

 

мелкихъ

 

позкертвованій

 

на

 

сумму

 

1

 

р.

 

71

 

к.

 

Отъ
священника

 

Іоанна

 

Стадннцкаго

 

50

 

к.,

 

п

 

собранныхъ

   

имъ.

  

ножертвованій

2

  

р.

 

10

 

к.

 

По

 

подппенымъ

 

лпетамъ

 

за

 

№41—1

 

р.

 

50

 

к.,

 

и

 

№

 

42— 3.

 

р.

 

Отъ
священниковъ

 

собранныхъ

 

ими

 

пожертвованій:

 

Христофора

 

Фрулзы

 

GO

 

к.-ѵ

Іоанна

 

Бурьянова

 

75

 

к..,

 

Тарасія

 

А.

 

50

 

к.,

 

и

 

К.

 

Гумы

 

2

 

р.

 

Отъ

 

прпчта

церкви

 

села

 

Новорусешты

 

1р.

Отъ

 

б.іаючиіпіаю

 

5

 

округа

 

Кишинсвскаго

 

уѣзда,

 

священника

 

■

 

Ильи
Стадницваго

 

13. р.

 

7.,

 

въ

 

томъ

 

числѣ

 

отъ

 

священника

 

Леонида

 

Нягп

 

50

 

к.

и

 

прихожанъ

 

его

 

54

 

в.

 

Отъ

 

причта

 

села

 

Ново-

 

Драгуіпепы

 

50

 

к.,

 

и

 

при-

хожанъ

 

ого

 

50

 

к.

 

Отъ

 

свящепника

 

Ильи

 

Стадннцкаго

 

50

 

к.,

 

діакопа

 

Іоанна
P.

 

21)

 

к.,

 

псаломщика

 

Д.

 

Галупни

 

20

 

к.,

 

и

 

30

 

к.

 

Отъ

 

причта

 

Бавауреніт-
ской

 

іцерквп

 

75

 

к.

 

Отъ

 

свящеинпка

 

Николая

 

Верди

 

m

 

а

 

60

 

к.,

 

псаломщика

 

К.

Челака

 

20

 

к-,

 

и

 

псаломщпка

 

Тоанва

 

Манаку

 

20

 

к.

 

Отъ

 

священника

 

Симео"



—
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—

на

 

Черноуцана

 

1

 

р..,

 

и

 

псаломщика

 

Павла

 

Ѳомова

 

50

 

к.

 

Отъ

 

священника

В.

 

Нагачевскаго

 

1

 

р.,

 

священника

 

П.

 

Шевадзуцкаго

 

1&р.,.<

 

псаломщика

А.

 

Петрова

 

50

 

к,,

 

воспитанника

 

семинаріи

 

Ивана

 

Нагачевскаго

 

20

 

к.,

 

и

церковнаго

 

старосты

 

Г.

 

Сырбу

 

20

 

к.

 

Отъ

 

священника

 

Михѳ я

 

ЗахаріеваібО
к 1 ,

 

діакона

 

Іоанна

 

Тимотина

 

20

 

к.,

 

псаломщика

 

О.

 

Хондри

 

20

 

к.,

 

и

 

.

 

мел-

кихъ

 

пожертвованій

 

Зо

 

к.

 

Отъ

 

священника

 

^асилія

 

Еілади

 

1

 

р.,

 

церковная

го

 

старосты

 

И.

 

Курагово

 

20

 

к.,

 

и

 

мелкихъ

 

'пожертвованій

 

і

 

р.

 

28

 

к,

Отъ

 

бмгочишюго

 

1-го

 

округа,

 

Бендерскаго

 

уѣздп,

 

священника

 

Алексан-
дра

 

Балцатеско

 

13

 

р.

 

80

 

*к.;

 

въ

 

томъ

 

нислѣ

 

отъ

 

священника

 

Петра

 

Гинку-
лова

 

собранныхъ

 

имъ

 

пожертвованій

 

отъ

 

прихожанъ

 

2

 

р.

 

Отъ'

 

священника

Александра

 

Узунова

 

1

 

р.,

 

псаломщика

 

Симеона

 

Бурьянова

 

50' к.,

 

и

 

мел-

кихъ

 

пожертвованій

 

30

 

к.

 

Отъ

 

священника

 

Евѳимія

 

Зубкова

 

1

 

р.

 

псаломщи-

ка

 

О.

 

Раку

 

25

 

к.,

 

церковнаго

 

старосты

 

О.

 

Урсу

 

25

 

к.,

 

Г.

 

Стротонова

 

20

 

к.,;

и

 

мелкихъ

 

пожертвованій

 

30

 

к.

 

Отъ

 

причта

 

Михайловской

 

церкви

 

с

 

Буль-
боки

 

1

 

р.

 

50

 

к.

 

Отъ

 

священника

 

Іоанна

 

Кириллова

 

собранныхъ

 

имъ

 

пожер-

твовавши

 

1

 

р.

 

Отъ

 

прпчта

 

села

 

Шерпены

 

2

 

р.

 

Отъ

 

священника

 

Алексѣя

Пламадялы

 

собранныхъ

 

имъ

 

иожертвованій

 

на

   

сумму

 

1,

 

р.

 

50

 

к.

Отъ

 

благочинного

 

2-го

 

округа

 

Бендерскаго

 

уѣзда^

 

священника

 

Мелетія
Иванова

 

55

 

р.

 

1о

 

к*,

 

въ

 

томъчислѣ

 

отъ

 

священника

 

M елетія

 

Иванова!

 

3

 

р.

жены

 

его

 

Ѳеодорц

 

Егоровой

 

/

 

р..

 

и

 

священника

 

Константина

 

Бобѣйка

 

1р.

Отъ

 

священника

 

Петра

 

Вронскаго

 

1

 

р.

 

и

 

мелкихъ

 

пожертвована

 

1

 

р.

 

40

к.

 

Отъ

 

священника

 

Константина

 

Бобѣйкн

 

1

 

р,

 

псаломщика

 

Н.

 

Писики

 

50
к.

 

мелкихъ

 

пожертвованій

 

1

 

р.

 

50

 

к.

 

Отъ]^

 

священника

 

Оеодора

 

Волдыря

 

1

р.

 

и

 

псаломщика

 

Григорія

 

Синячевскаго

 

50

 

к.

 

Отъ

 

свящепника

 

Авраамія
Окипгора

 

1

 

р.,

 

псаломщика

 

В.

 

Окинюра

 

50

 

к.,

 

и

 

учителя

 

С.

 

Столе.йкова

 

50
к 1

 

Отъ

 

причта

 

Петро-Павловской

 

церкви

 

м.

 

Яетровки

 

1

 

р.

 

Отъ

 

причта

 

с.

/Гаіпкаліи

 

50

 

к.

 

Отъ

 

священника

 

Симеона

 

Лащкова

 

30

 

к.

 

Отъ

 

священника

Михаила

 

Матвѣевича

 

/

 

р.,

 

Владиміра

 

Д.

 

1

 

р.,

 

К.

 

Ангела

 

30

 

к.,

 

жандар-

ма

 

Николая

 

Харламова

 

1

 

р.,

 

и

 

А.

 

Матвѣевича

 

30

 

к.

 

Отъ

 

прпчта

 

с.

 

Селе-
мет'а

 

I

 

р.

 

прихожанъ

 

его

 

1

 

50

 

к.

 

Отъ

 

прпчта

 

с.

 

Сату-Ноу— Троянъ

 

20

 

к.

Отъ

 

причта

 

Сагайдакской

 

церкви

 

/0

 

к.

 

Оіъ

 

свя-денника

 

Ѳеодора

 

Ботнаря
собранныхъ

 

имъ

 

ножертвовапій

 

2

 

р.

 

Отъ

 

священника

 

/оанна

 

Яорлатяна

собранныхъ

 

ииъ

 

пожертвованій

 

1

 

р.

 

Отъ

 

причта

 

с.

 

Градѳшты

 

60

 

к.,

 

Отъ
причта

 

с.

 

Чекуръ-Мепжира

 

1

 

р.

 

40

 

к.

 

Отъ

 

священника

 

Іоанна

 

бырлана

 

1

р.,

 

псаломщкка

 

Ивана

 

Костина

 

40

 

к.

 

псаломщика

 

А.

 

Кручереску

 

40

 

к.,

 

а

Ѳ.

 

Яочервея

 

20

 

к.

 

Отъ

 

священника

 

Іоанна

 

Букши

 

50

 

к.,

 

А.

 

Букніп

 

20

 

к.і

Гр.

 

Ботнаря

 

20

 

к.,

 

С.

 

Яопеско

 

20

 

к.,

 

Ѳ.

 

Свиштика

 

25

 

к.,

 

Г.

 

Яашкамено
25

 

к.

 

и

 

Ѳ.

 

Ботнаря

 

15

 

к.

 

Отъ

 

священника

 

Георгія

 

Буги

 

3

 

р.

 

Отъ

 

причта

села

 

Казанджикъ

 

3

 

р.

 

л

 

прихожанъ

 

его

 

3

 

р.

 

Отъ

 

священника

 

Саввы

 

,Бу-
суека

 

1

 

р.,

 

А.

 

Ротаря

 

5j

 

к.,

 

М.

 

Челака

 

50

 

к.,

 

церковнаго

 

старосты

 

А.
Рангу

 

25

 

к.,

 

п

 

мелкихъ

 

пожертвованій

 

1

 

р.

 

Отъ

 

священника

 

Владимира
Мариппча

 

I

 

р.

 

собранныхъ

 

имъ

 

пожертвованій

 

60

 

к.

 

Отъ

 

причта

 

села

 

/>у-
гурлуй

 

собранныхъ

 

имъ

 

пожертвовапій

 

2

 

р.

 

/О

 

к-,

 

въ

 

томъ

 

числѣ

 

отъ

 

Ѳ.

Д.

 

Транкулова

 

40

 

к.,

 

Отъ

 

священника

 

Іоапна

 

Платонова

 

1

 

р.,

 

и

 

мелкихъ

ікжертнчі.аяій

 

1

 

р.,

 

50

 

к.,

 

И.

 

Веренко

 

20

 

к.,

 

и

 

М.

 

Грущука

 

fO

 

в,.
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Отъ

 

блаючшнаго

 

5-га

 

округа

 

Бепдерскаю

 

уѣзда.,

 

священника

 

Андрея
Гинкулова

 

Зр.,

 

65'

 

к.,

 

въ

 

томъ

 

чнслѣ:

 

Отъ

 

священника

 

П-

 

Петрова

 

25

 

Щ

писаря

 

Г -

 

Бучкоча

 

20

 

к.,

 

и

 

мелкихъ

 

пожѳртвованій

 

25

 

к.,

 

Отъ

 

священни"
ка

 

Василія

 

Нѣмцана

 

Зо

 

к.,

 

и

 

мелкихъ

 

пожертвован!

 

й' 75

 

к.

 

Отъ

 

причта

 

с'
Кирютни

 

і

 

р.,

 

церковнаго

 

старосты

 

20

 

к.,

 

и

 

мелкихъ

 

пожертвованій

 

40

 

к-

Отъ

 

священника

 

Петра

 

Петрова

 

20

 

к.,

 

и

 

Екатерины

   

Петровой

 

20

 

к.

Отъ

 

благочиннаго

 

2-го

 

округа

 

Аккермапскаю

 

уѣзда^

 

священника

 

Теор-
ия

 

Маркоча'

 

58

 

р.

 

28

 

к.;въ

 

томъ

 

числѣ

 

отъ

 

причтовъ

 

церквей:

 

Фепітелицкой
1

 

р',

 

Слободзеи-Ханской

 

1

 

р..

 

и

 

Каргасенской

 

2*р.

 

Отъ

 

овященника

 

Теор-
ия

 

Маркоча

 

1

 

р-

 

50

 

к.

 

От ь

 

священника

 

Евсѳвія

 

Крокоса

 

собраінцыхъ

 

имъ

пожѳртВованій

 

1

 

р

 

Отъ

 

причта

 

церкви

 

'

 

села

 

Палавки

 

45

 

к.

 

Отъ

 

священни-

ка

 

Исаака

 

Окишора

 

собрапныхъ

 

пмъ

 

пожертвованій

 

1р.,

 

Отъ

 

причта

 

села

Яоркмазъ

 

t

 

р*

 

2о

 

к.

 

Отъ

 

священника

 

села

 

Олонеіптъ

 

Димитрія

 

Газмоца

 

(?)
50

 

к.,

 

Па

 

С-

 

ЗапшіГ

 

30

 

к-,

 

ф.

 

Д.

 

Донія

 

35

 

к.,

 

И

 

мелкихъ

 

пожертвованій

 

2

р.

 

85

 

к.

 

Отъ

 

священника

 

села

 

Яуркаръ

 

Мануила

 

Рошки

 

собранныхъ

 

по

жертвованій

 

2

 

р.

 

Отъ

 

причта

 

села

 

Раскаецъ

 

60

 

к.

 

Отъ

 

свящепника

 

Ѳео -

досія

 

Заушкевича

 

50

 

к.,

 

псаломщика

 

Іакова

 

Поповича

 

50

 

к-,

 

церковнаго

старосты

 

Т.

 

Штіону

 

1

 

р.,

 

Д-

 

ПІостакевпча

 

50

 

к-,

 

Ш-

 

3.

 

Попова

 

25

 

к-,

 

и

мелкихъ

 

пожертвованій

 

40

 

к.

 

Отъ

 

священника

 

Николая

 

Андріаша

 

1

 

р.,

священника

 

Варооломея

 

Хоряги

 

1

 

р.,

 

діакона

 

/».

 

Гілдобеску

 

20

 

к., церков-

наго

 

старостнН.

 

Пуркоряпа

 

50' е.,

 

Г.

 

Плешки

 

50

 

к.,

 

О.

 

Бутеска

 

50

 

к.,

 

В.
Деніу

 

Зо

 

к.,

 

В.

 

Гынжу

 

ЗОк.,

 

И.

 

Лунга

 

20

 

к.,

 

С.

 

Дамаскнна

 

20

 

к.,-

 

и

 

мел-

кихъ

 

пожертвованій

 

20

 

к.

 

Отъ

 

причта

 

селенія

 

Ермокліи

 

и

 

прихожанъ

 

его

1

 

р.

 

8

 

к.

 

Отъ

 

причта

 

села

 

Лоповки

 

и

 

прихожанъ

 

2

 

р.

 

Отъ

 

причта

 

с.

 

Кап-
ланъ

 

1

 

р.

 

Отъ

 

священника

 

Константина

 

Кирики

 

1

 

р-,

 

псаломщика

 

В.

 

Гар-
гака

 

25

 

к.,

 

и

 

церковнаго

 

старосты

 

Т.

 

Ворниченка

 

25

 

к.

 

Отъ

 

священника

В.

 

(?)

 

Платонова

 

собранныхъ

 

имъ

 

Пожертвованій

 

2

 

р.

 

Отъ

 

священника

Александра

 

Заушкевича

 

/

 

р.

 

50

 

в.,

 

псаломщика

 

Оеодора

 

Смпзйнича

 

40
к.,

 

церковнаго

 

старосты

 

Митрофана

 

Павлючепка

 

1

 

р.,

 

I.

 

Яошевого

 

25

 

к.,

Ивана

 

Гринька

 

20

 

к.,

 

и

 

мелкихъ

 

пожертваній

 

на

 

сумму

 

16

 

р.

 

65

 

к.

 

Отъ

 

свя-

щѳника

 

Іакова

 

Попова

 

собранныхъ

 

имъ

 

пожертвованій

 

;

 

р.

 

4

 

к,

 

Отъ

 

свя-

щенника

 

селенія

 

Староказачьяго

 

В.

 

3.

 

собранныхъ

 

имъ

 

пожертвова-

ній

 

2

 

р.

 

76

 

к.,

 

въ

 

томъ

 

числѣ

 

отъ

 

Романовича

 

1

 

р.,

 

Евдокіи

 

3

 

50

 

к.,

Л.

 

Кололовича

 

50

 

к.,

 

и

 

мелкихъ

 

пожертвованій

 

76

 

к,

 

Отъ

 

священника

 

Ан-
тонія

 

Метимовскаго

 

1

 

р.,

 

псаломщика

 

М.

 

Симеонова

 

25

 

к.,

 

Л.

 

Козарова
30

 

к.,

 

А,

 

Якимова

 

20

 

к. ;

 

П,

 

Кваши

 

25

 

к..

 

Д.

 

Мадвалова

 

30

 

к.,

 

и

 

мрлкихъ

пожертвованій

 

80

 

к.

Отъ

 

благочиннаго

 

5-го

 

округа

 

Аккермапскаю

 

уѣзда,

 

священника

 

Кон-
стантина

 

Димитріу

 

18

 

р.

 

84

 

к.,

 

въ

 

томъ

 

числѣ

 

отъ

 

священника

 

Даніила
Левицкаго

 

собранныхъ

 

имъ

 

пожертвованій

 

4

 

2о

 

к-

 

Отъ

 

священника

 

дико-

лая

 

Сѣрикова

 

3

 

р-,

 

и

 

ноясертвованій

 

отъ

 

разпыхъ

 

лицъ

 

его

 

прихода

 

1

 

р.

96

 

к.

 

Отъ

 

свящепника

 

Ксенофонта

 

Епури

 

1

 

р.,

 

и

 

прихожанъ

 

его

 

50

 

к.

 

Отъ
свящепника

 

/Сопстантипа

 

Димитріу

 

3

 

р.

 

и

 

прихожанъ

 

его

 

2

 

р.

 

50

 

к,

 

Отъ-
свящепика

 

Іоанна

 

j /ославскаго

 

1

 

р.,

 

церковнаго

 

старосты

 

И.

 

Колосова

50

 

к.,

 

и

 

мелкихъ

 

пожертвовапій

 

1

 

р.

 

35

 

к,

                                        

•

     

■



Отъ

 

блаючин наш

 

2-ю

 

округа

 

Хотинскаю

 

уіъзда,

 

свящецника

 

А.

 

По-
лян

 

скаго

 

6

 

р,

 

42

 

к.,

 

въ

 

томъ

 

числѣ

 

отъ

 

священника

 

Гѳрргія

 

Батицкаго

 

1
р

 

псаломщика

 

Д.

 

Уванова

 

30

 

к',

 

Л,

 

И.

 

2о

 

к-,

 

церковнаго

 

старосты

 

С.
Стеца

 

20

 

к.,

 

и

 

мелкихъ

 

поясертвованій

 

20

 

к.

 

Отъ

 

священника'

 

Пароепія
Данилова

 

собрашшхъ

 

пмъ

 

ножертвованій

 

3

   

р.

Отъ

 

блаючипнаго

 

4.ю

 

округа

 

Хотинскаю

 

уѣзда^

 

священника

 

'Михаила
Лунги

 

2/

 

р.

 

15

 

к.,

 

въ

 

томъ

 

чнслѣ

 

отъ

 

священника

 

Мелетія

 

Быховскаго
собранныхъ

 

Имъ

 

пожертвоваНій

 

1

 

р-

 

20

 

к

 

,

 

Отъ

 

священника

 

Иларіона

 

Си-
машкевича

 

1

 

р.,

 

діакона

 

3.

 

Хуцу

 

20

 

к.,

 

к

 

мелкихъ

 

пожертвованій

 

! 80

 

к.

Отъ

 

старосты

 

села

 

Кипгдо-Замжіева

 

Е.

 

Чобаника

 

собранных^

 

имъ

 

пожер-

твованій

 

t

 

р.

 

Отъ

 

священника

 

Михаила

 

Лунги

 

1

 

р.,

 

жены

 

его

 

Е.

 

А.

 

50

 

к.,

священниковъ

 

Іоапна

 

Дпмитріу

 

30. к.,

 

Оеодора

 

Чернявскаго

 

2

 

р.,

 

Димит-
рія

 

Калина

 

1р.,

 

Іоапна

 

Сугака

 

50

 

к.,

 

Василія

 

Петрова

 

50

 

к.,

 

и

 

Еле'азара
Симашкевича

 

20

 

к,

 

псаломщика

 

Гавріида

 

Назаревича

 

50

 

к.,

 

церковнаго
старосты

 

В.

 

Лаеита

 

Зо

 

к.,

 

псаломщика

 

Гаврійла

 

Назаревича

 

50

 

к.,

 

цер-

ковнаго

 

стросты

 

с -

 

Кртюжанъ

 

4

 

р.

 

пшелкихъ

 

пожерлвовапій

 

50

 

к.

 

Отъ
священника

 

Іоанна

 

Самсоцова

 

50

 

к.

 

Отъ

 

причта

 

с.

 

/Гиракущанъ

 

2

 

р.

 

Отъ
священника

 

Дасилія

 

Жовміра

 

1

 

р.

 

Отъ

 

священника

 

йасилія

 

Баруса

 

со-

бранныхъ

 

имъ

 

пожертвоііаній

 

50

 

к.

 

Отъ

 

причта

 

м.

 

Лйиканы

 

собранныхъ

 

имъ

пойертвованій

 

1

 

р.

 

46

 

к.

(ОкоНчаніе

 

ciimdyémsj.

Отъ

 

Епархіальнато

 

училищгіато

 

Совѣта.

Кишйневекій

 

ШархіальнъгЙ

 

училищный

 

СоЙтъ,

 

засііу-
шавъ

 

отчетъ

 

протоіёрея

 

Киріака

 

Топа

 

лова

 

но

 

обозрѣнію

 

ймъ
3—23

 

марта

 

сего

 

года

 

церковно-приходскихъ

 

шко'дъ

 

и

 

школъ

грамотности

 

Кишиневскаго,

 

Бѣлецкаго

 

и

 

Оргѣевсіато

 

уѣзда,

постановилъ:

1)

  

Рекомендовать

 

всѣмъ

 

завѣдующимъ

 

школами

 

и

 

въ

особенности

 

ириходскимъ

 

священника

 

мъ

 

убѣждать

 

общества
и

 

родителей

 

учащихся

 

дѣтей,

 

дабы

 

они

 

посътлали

 

дѣтей

 

въ

школу

 

исправно,

 

выясняя

 

при

 

этѳмъ' прбис^екаюіія

 

отъ

 

не-

выполненія

 

сего

 

затрудвШя'

 

каігъ

 

для

 

учебнаго

 

дѣла

 

вооб-
ще,

 

такъ

 

и

 

для

 

учащихся

 

дѣтей

 

въ

 

особенности.
2)

  

Предложить

 

Бѣлецкоійу

 

отдѣлянйо

 

и'Шстному

 

На-
блюдателю

 

принять

 

йѣры

 

къ

 

подеятію

 

учеяичссййхъ

 

'-уШгѢ-

ховъ

 

въ

 

Бумбатской

 

гаколѣ,

 

а

 

для

 

сего

 

рекомендовать

 

ймъ
послать

 

исправляющего

 

должность

 

учителя

 

этой

 

школы

 

въ

ближайшую

 

церковво-приходокую

 

ила .

 

министерскую

 

школу
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ддя

 

практическаго

 

ознакомленія

 

съ

 

веденіемъ

 

учебнаго

 

дѣ-

ла^

 

или

 

же

 

пріисвать

 

на

 

его,

 

мѣсто

 

лицо,

 

болѣе

 

способное
и

 

свѣдущее.

3)

 

Учительницѣ

 

Реденской

 

школы

 

поставить

 

на

 

видъ

слабые

 

успѣхи

 

ея

 

учениковъ

 

по

   

письму.

.4")

 

Учительницѣ

 

Черештской

 

школы

 

вмѣвить

 

въ

 

обя-
занность,

 

подъ

 

опасеніемъ

 

удаленія

 

отъ

 

учительской

 

долж-

ности,

 

обучать

 

дѣтей

 

церковному

 

пѣнію

 

и

 

вмѣстѣ

 

съ

 

тѣмъ

предложить

 

всѣмъ

 

приходскимъ

 

священнивамъ

 

пронять

 

всѣ

мѣры,

 

чтобы

 

въ

 

школахъ

 

непремѣнно

 

велось

 

обученіе

 

цер-

ковному

 

пѣнію.

5)

  

Законоучителю

 

Черештской

 

школы

 

предписать

 

вести

обученіе

 

Закону

 

Божію

 

на

 

русскомъ

 

языкѣ

 

и

 

вмѣстѣ

 

съ

тѣмъ

 

объявить

 

всѣмъ

 

законоучителямъ

 

и

 

учителямъ

 

цер-

ковно-приходскихъ

 

школъ

 

и

 

школъ

 

грамотностп,

 

дабы

 

они

обученіе1

 

въ

 

школахъ

 

вели

 

ненремѣнно

 

на

 

русскомъ

 

языкѣ,

пользуясь

 

языкомъ

 

молдавскимъ

 

только

 

какъ

 

всномогатель-

нымъ

 

при

 

обученіи

 

средствомъ

 

и

 

то

 

лишь

 

при

 

первоначаль-

номъ

 

поступленіи

 

дѣтей

 

въ

 

школу.

6)

  

Священникамъ

 

с.

 

Пырлицъ,

 

что;

 

на

 

Прутѣ,

 

Раку-
лештъ*

 

и

 

Устья

 

поставить

 

на

 

видъ

 

преждевременное

 

закры-

тіе

 

учевія

 

въ

 

школахъ

 

этихъ

 

селевій

 

и

 

вмѣстѣ

 

съ

 

тѣмъ

вмѣнить

 

въ

 

обязанность

 

всѣмъ

 

священникамъ,

 

въ

 

прихо-

дахъ

 

котор.ыхъ

 

имѣются

 

школы,

 

дабы

 

они

 

въ

 

случаяхъ

 

не-

своевременнащ

 

открытія

 

ученія

 

или

 

же

 

преждевременнаго

закрытія

 

его

 

въ

 

школахъ

 

немедленно

 

доносили

 

о

 

семъ

 

уѣзд-

нымъ

 

отдѣленіямъ,

 

а

 

симъ

 

послѣднимъ

 

доводить

 

объ

 

этомъ

до

 

свѣдѣнія

 

Совѣта,

 

съ

 

объясненіемъ

 

того,

 

какія

 

приняты

мѣры

 

кь

 

устранонію

 

подобныхъ

 

явленій.
7)

  

Починку

 

школьцаго

 

зданія

 

въ

 

Черештской

 

школѣ

поручить

 

купцу

 

Гайдукову;

 

починку

 

Реденскаго

 

гакольнаго

зданія

 

предоставить

 

попечителю

 

школы

 

Г.

 

Бульбеку,

 

согла-

сно

 

сдѣланному

 

имъ

 

заявленію,

 

а

 

къ

 

починкѣ

 

школы

 

Скум-
пійской.

 

предложить

 

наблюдателю

 

расположить

 

мѣстное

 

об-
щество.

  

'■■'•,
8)

  

Рекомендовать

 

наблюдателям

 

ь

 

и

 

приходскимъ

 

свя-

щенникамъ

 

располагать

 

общества

 

въ

 

отведенію

 

для

 

школъ
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болѣе

 

удобныхъ

 

помѣщеній,

   

а

 

по

 

мѣрв

 

возможности

 

и

 

in.

построению

 

отдѣлЦыхъ

 

зданій

 

для

 

щколъ,

9)

   

Выслать

 

въ

 

Редёнскую

 

школу

 

картины

 

посвящен-

ной

 

псторіи,

 

портретъ

 

Государя,

 

классный

 

журнадъи.пись-

менныя

 

принадлежности;

 

( въ

 

Бѣлецкую —картины

 

по

 

священ-

ной

 

исторіи;

 

въ

 

Распогіенскую— классгіыі

 

;журй*ілъ

 

и

 

6
дестей

 

разграфленной

 

бумаги,

 

въ

 

гашиШЙ

 

дести

такой

 

же

 

бумаги,

 

а

 

въ

 

Пырло'цкую,— -Цтгб*

 

"'воздѣ "

 

Шльі^ъ,
Рѣчскую,

 

Банештскую,'

 

Ейцвапскую,

 

Погребейс%ю

 

n jiMiy-
лепскую

 

по

 

1

 

экз.

 

складной

 

азбуки,

 

ГіѴжШШ

 

стѣнншъ

таблицъ

 

съ

 

молитвами,

 

по

 

15 "' букварей, 1

 

;

 

по г

 

10

 

:

 

эЩі

 

Закона
Божія

 

Смирнова, 'тиГ 5

 

экз.

 

у чебаыхЪ'

 

чатасдововъѵ псалты-
рей;

 

ноныхъ

 

завѣтовъ

 

на

 

славяневомъ

 

и

 

ірусскомъ

 

ндаыкѣ,

й'сторичесвихъ

 

чтевій-

 

изъ'

 

вётіаго

 

завѣта,

 

г задачвиковъ

Гольденберга

 

ч.

 

I,

 

Йрописей

 

Гербача,

 

:

 

Щ$

 

3 a

 

экзл

 

Бшесшвен-
пой

 

литургіи

 

Іоанна

 

Златоуста

 

на

 

цотахъ ѵ

 

и

 

цо^іцэкз.

 

ру-

ководства

 

къ.

 

обученію

 

письму

 

Гербача.

 

,Ѣм^т| к съ^хѣмъ

вмѣнить

 

въ

 

обязанность

 

всѣмъ

 

законоучителямъ

 

и

 

учяте-

лямъ,

 

дабы

 

они

 

о

 

всѣхъ

 

нужда

 

хъ

 

школъ

 

своевременно

 

за-

являли

 

уѣзднымъ

 

отдѣленіямъ

 

и

 

не

 

допускали

 

бы

 

уиотреб-
ленія

 

учсбниковъ,

 

не

 

одобренныхъ

 

училищнымъ

 

при

 

свя-

тѣйшемъ

 

стнодѣ

 

Совѣтомъ.

10)

   

Шкодамъ

 

Бумбатской,

 

Банештской,

 

Кицканской,
Рѣчской,

 

Чегоренской

 

и

 

Гедуленсвой

 

выдать

 

изъ

 

суммъ

 

Со-
вѣта

 

въ

 

пособіе

 

по

 

20

 

рублей

 

на

 

устройство

 

классной
мебели.

11)

   

Священникамъ

 

с,

 

Распопенъ

 

Платону

 

Сименелуі
Оксентія

 

Георгію

 

Улиничу,

 

ТІетрештъ

 

Парѳенію

 

Попову,

 

Тре-
буженъ

 

Георгію

 

Усиневичу,

 

псаломщику

 

Перетяткову,

 

учи-

телямъ

 

Ивану

 

Игнатовичу

 

и

 

Василію

 

Шнмавскому.

 

и

 

учи-

тельницамъ

 

Елисаветѣ

 

Варзарь

 

и

 

Параскевѣ

 

Мошнягѣ

 

за

усердное

 

отношеніе

 

къ

 

школьному

 

дѣлу

 

объявить

 

благодар-
ность

 

совѣта;

 

діакону

 

гор.

 

Оргѣева

 

Мурапевичу

 

и

 

псалом-

щику

 

села

 

Чегорснъ

 

Григорію

 

Гончарюку

 

выдать

 

за

 

ихь

труды

 

по

 

школѣ

 

изъ

 

суммъ

 

Совѣта

 

но

 

20

 

руб.,

 

а

 

учите-

лямъ

 

Глинженской'

 

школы

 

Петру

 

Богову

 

и

 

Погребенской
Ивану

 

Арапову

 

по

 

15

 

руб.
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12)

  

Для

 

поддержанія

 

школъ

 

въ

 

с.

 

Синжереяхъ

 

и

 

Ге-
дУленахъ,

 

назначить

 

на

 

будущій

 

учебный

 

годъ

 

по

 

30

 

ру-

блей

 

на

 

каждую

 

изъ

 

суммъ

 

совѣта.а

 

;

13)

  

Предписать

 

о

 

гдѣленіямъ

 

Бѣлецкому

 

и

 

Оргѣевсво-

му

 

наблюсти,

 

дабы

 

обѣщаніе

 

обществъ

 

сел.

 

Стурдзовки,
Стрымбкц

 

Бѣличенъ

 

и

 

Загоренъ

 

объ

 

открытіи

 

осенью

 

сего

года

 

въ

 

ихъ

 

сеЛеніяхъ

 

школъ

 

своевременно

 

было

 

приведе-

но

 

въ

 

исполненіе.

14)

  

Настоящее

 

постановденіе

 

для

 

зависящдхъ

 

распо-

ряженій

 

сообщить

 

отдѣленіямъ

 

Бѣлецкому

 

и

 

Оргѣевскому,

а

 

для

 

свѣдѣнія

 

и

 

руководства

 

другимъ

 

отдѣлепіямь,

 

а

 

рав-

но

 

законоучителямъ,

 

учителям ь

 

и

 

наблюдателямъ

 

школъ,

напечатать

 

въ

 

Епархіальныхъ

 

Вѣдомостяхъ.

Постановленіе

 

это

 

утверждено

 

резолюціею

 

Его

 

Высоко-
преосвященства,

 

отъ

 

29

 

апрѣля

 

текущего

 

года.



КШИНЕВСШ

ешпшыші

 

ведомости
jMWàm

 

дщрть

 

трітіі.Т і5иійг і

штдѣжѣ

 

шшштшщтжшшШ-

i'i^lllll

вт»

 

нѳдѣлю

 

св.

 

отецъ,

 

пже

 

въ

 

Никеи.

Святая

 

Церковь,

 

братіе,

 

празднуетъ

 

ныпѣ

 

память

 

318
святыхъ

 

и

 

Богоносныхъ

 

Отецъ,

 

бывшихъ

 

па

 

первомъ

 

все-

лепскомъ

 

Соборѣ,

 

въ

 

городѣ

 

Нпксѣ,

 

въ

 

325

 

г.

 

по

 

Г.

 

Хр.
Мы

 

уже

 

слышали

 

въ

 

апистольсшгь

 

чтепіи,

 

какими

скорбными

 

словами

 

св.

 

an.

 

Павелъ

 

закончплъ

 

цослѣднее

ирощапіе

 

свое

 

съ

 

любимыми

 

и

 

любящими

 

пастырями

 

и

 

уче-

никами

 

еФесскями.

 

Онъ

 

предсказалъ

 

имъ,

 

что

 

истинная

 

вѣра

во

 

Христа

 

п

 

Христово

 

ученіе,

 

который

 

онъ,

 

такъ

 

не

 

щадя

себя,

 

три

 

ліьта

 

нощь

 

и

 

день

 

m

 

переставала

 

(насаждать
между

 

ними),

 

уча

 

со

 

слезами

 

единого

 

когождо

 

(Дѣян.

 

20,
31),

 

встрѣтятъ

 

сильную

 

непавнсть

 

среди

 

людей

 

и

 

даже

такихъ,

 

которыя

 

прежде

 

всего

 

призваны

 

.охранять

 

препо-

данное.

 

Віьмз,

 

сказалъ

 

онъ,

 

лко

 

по

 

отшествш

 

моемъ

 

епи-

щтъ

 

волцы

 

тлжцы

 

въ

 

васз,

 

не

 

щадящіи

 

стада.

 

И

 

отъ

\асъ

 

самгіхп

 

востанутъ

 

мужіе

 

иаюлющіи

 

развращенная,

voice

 

ommopiamu

 

ученики

 

въ

 

сліьдз

 

себіь

 

(Дѣян.

 

20,

 

29—30).
И

 

ве

 

долго

 

церкви

 

Христовой

 

прпшлось

 

ожидать

 

исполпе-

ііія

 

лргдоказапія

 

святаго

 

апостола.

 

Исконный

 

врагъ

 

нашего
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спасевія

 

возбудилъ

 

изъ

 

среды

 

самихъ

 

же

 

христіанъ

 

ере-

тика

 

Арія,

 

одного

 

изъ

 

злѣйшихъ

 

враговъ

 

имени

 

Христова,
который

 

дерзнудъ

 

отвергать

 

вѣчность

 

и

 

едипосущіе

 

Сына
Божія

 

съБогомъ

 

Отцемъ,богохульствовалъ,

 

что

 

Христосъ

 

не

есть

 

Бргъ,

 

равный

 

Богу

 

Отцу,

 

a

 

твореніе

 

Божіе,

 

хотя

 

и

высшее

 

другихъ

 

тварей.

 

Его

 

нечестивое

 

ученіе,

 

краснорѣ-

чиво

 

излагаемое,

 

было

 

такъ

 

обольстительно,

 

что

 

заразило

мпогихъ

 

пастырей,

 

нашло

 

себѣ

 

тысячи

 

последователей

 

не

только

 

въ

 

Африка,

 

но

 

и

 

въ,Азіи

 

п

 

Европѣ

 

и

 

привело

 

пра-

вославную

 

Церковь

 

въ

 

ужасное,

 

небывалое

 

дотолѣ

 

смятеніе:
учевіе

 

и

 

имя

 

Христово

 

подвергались

 

поруганію,

 

Божіи

 

цер-

кви—раэругаенію,

 

православные

 

терпѣли

 

всякаго

 

рода

 

оби-
ды

 

и

 

притѣсненія.

 

«Бывало

 

ли,

 

говоритъ

 

участникъ

 

Собора
ев

 

Аѳанасій

 

Александрійскій,

 

что

 

нибудь

 

подобное

 

во

 

время

гонепій

 

и

 

войны?

 

Храмъ

 

и

 

св.

 

Крещальня

 

объемлются

 

пла-

менемъ.

 

Вдругъ

 

въ

 

городѣ

 

жалобы,

 

вопли,

 

плачъ;

 

граждане

негодуютъ

 

на

 

случившееся,

 

вопіютъ

 

на

 

градоправителя

 

и

свидѣтельствуютъ

 

о

 

совершаемыхъ

 

насиліяхъ,

 

потому

 

что

святыя

 

и

 

непорочный

 

дѣвы

 

терпѣли

 

непозволительные

 

по-

ступки.,

 

монашсствующіе

 

были

 

затоптаны

 

ногами

 

и

 

умира-

ли;

 

въ

 

одппхъ

 

бросали

 

свинцовыми

 

кругами,

 

другпхъ

 

убп-
вали

 

мечами

 

и

 

дрекольемъ,

 

иные

 

были

 

изранены

 

и

 

избиты.
А

 

на

 

святой

 

трапезѣ

 

какое

 

совершалось

 

нечестіе

 

и

 

безза-
коние!

 

»

 

г

 

(Окружи,

 

прсланіе

 

къ

 

егіископамъ

 

всѣхъ

 

церквей).
Но

 

Господь,

 

братіе,

 

не

 

далъ

 

врагу

 

своему

 

до

 

конца

 

глумить-

ся

 

надъ

 

Своимъ

 

святымъ

 

пмепемъ:

 

страшною

 

смертію

 

по-

разивъ

 

еретика,

 

Онъ

 

спасъ

 

достояніе

 

свое— святую

 

Цер-
ковь,

 

кровію

 

своею

 

па

 

крестѣ

 

пріобрѣтепную

 

(ДІян.

 

20,
28)

 

и

 

оградилъ

 

православі%

 

воздвигнувъ

 

ревноствыхъ

 

за-

щитнивовъ

 

его,

 

въ

 

лицѣ

 

Отцевъ,

 

ублажаемыхъ

 

нынѣ

 

Пер-
ковію.

 

Лишь

 

только

 

узналио

 

пи

 

объ

 

опасности,

 

угрожающей
истинному

 

благочестію

 

отъ

 

нелѣпыхъ

 

и

 

суемудрыхъ

 

тол-

ковъ

 

еретика,

 

всѣ,

 

какъ

 

одинъ,

 

съ

 

востока,

 

запада

 

и

 

юга

пропѣшили

 

па

 

соборъ

 

въ

 

отдалепный

 

городъ

 

Никею

 

на

 

за-

щиту

 

вѣры

 

Христовой,

 

и

 

нпчто

 

не

 

могло

 

удержать

 

ихъ

 

оіъ

столь

 

святаго

 

дѣла,— пи

 

самая

 

глубокая

 

старость,,

 

ни

 

еще

свѣжіе

 

слѣды

 

ріпъ,

 

полученпыхъ

 

за

 

имя

 

Христово,

 

пп

 

тя-

желая

 

бѣдность,

 

заставлявшая

 

ихъ

 

идти

 

пѣшкомъ,

 

ни

 

вся-
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каго

 

рода

 

другія

 

препятствія.

 

«Какъ

 

храбрые

 

воцны^

 

по

слову

 

св.

 

Златоуста,

 

воздвигшіе

 

безчисленное

 

множество

троФеевъ.

 

и,

 

покрытые

 

многими

 

ранами,

 

прищлн^

 

$огда

 

со

всѣхъ

 

сторонъ

 

предстоятели

 

церквей,

 

носа;

 

на

 

ссбѣ

 

зпаме-
нія

 

Христовы

 

и

 

показывая

 

множество

 

мученій,

 

который

 

нре-,

терпѣли

 

они

 

за

 

исповѣдапіе

 

вѣры.

 

Одни

 

взъ;

 

нихъ

 

могли

разсказать

 

о

 

рудокоиняхъ

 

и

 

претерпѣнныхъ

 

тамъ

 

страдані-
яхъ,

 

другіе

 

о

 

лишевіи

 

всего

 

имущества,

 

иные

 

—

 

о

 

;

 

голодѣ.

и

 

иные— о

 

частыхъ

 

бичеваніяхъ.

 

Одни

 

могли

 

указать на^
истерзанный

 

ребра,

 

другіе— на

 

избитую

 

спппу,

 

ящр—щ

исторгнутые

 

глаза

 

или

 

па

 

другую

 

кавую

 

нибудь

 

часть

 

тѣ;!

щ

 

которой

 

лишились

 

они

 

за

 

Христа»».

 

(Слово

 

противъ

 

іу^
дгевъ

 

III,

 

3).

 

Эти-то

 

исповѣдниви

 

Хрпзтовы

 

прежде,

 

и ; те-

лсрь

 

показали

 

истину

 

словъ

 

Спасителя:

 

?

 

с

 

озиж§у

 

церковь

мою

 

и

 

врата

 

адова

 

не

 

одольютз

 

eft

 

(М.а.тѳ,

 

16,

 

18).

 

Ру-
ководимые

 

Духомъ

 

Святымъ,

 

наставлявпшмъ

 

ихъ

 

на

 

вея,-

кую

 

истину,

 

они

 

осудили

 

ересь

 

Арія

 

и,

 

для

 

одражденія
истинной

 

вѣры

 

отъ

 

лжемудрствованій,

 

на

 

всѣ

 

времен^

 

со-

ставили

 

свмволъ

 

вѣры,

 

въ

 

которомъ

 

преподали

 

намъ

 

щетин-

ное

 

учсвіе

 

о

 

Сынѣ

 

Божіемъ,

 

рожденпомъ,

 

і

 

^есотворенпомъ

и

 

единосущномъ

 

Отцу.

 

«Святыхъ

 

отецъ

 

лир,

 

восц^вает;^
нынѣ

 

Церковь,

 

отъ

 

коиецъ

 

вселенныя

 

дтекщеся,

 

Отца,

 

Сына
и

 

Святаго

 

Духа

 

едино

 

существо

 

ваучвгаа

 

и

 

естество

 

и

 

тай-
ну

 

богословія

 

ясно

 

предапіа.

 

Церкви,

 

ихъ

 

же

 

иохваляюще

вѣрою

 

ублажаемъ».

 

(Стпх.

 

на

 

хвал.).

          

..

 

.,._..,

   

.

   

,

    

,

Остановимцбратіепа

 

семъсобытіпвс.е,внпнаше

 

паше

 

и

 

по

учамся

 

великой

 

обязанности

 

изъ

 

првмѣра

 

св.

 

отецъ,

 

кото-

рыхъ

 

Церковь

 

вазываетъ

 

мужами

 

мудрыми,

 

боголюбирыми,
ревнителями

 

благочестія

 

и

 

защитпиками

 

иравославія

 

(Од-
нако,

 

въ

 

нед

 

св.

 

отецъ),

 

Они,

 

по

 

слову

 

Спасителя

 

чаще

кто

 

хочетз

 

по

 

мніь

 

итщ

 

да

 

отвержется

 

себгьг и

 

воз-

меть

 

крестп

 

свой,

 

и

 

по

 

мпѣ

 

ірядстъ»

 

(Матѳ.

 

16,

 

21),
безмѣрно

 

выше

 

жизни

 

своей

 

поставили

 

охраиеніевъ

 

чисто-

тт>

 

вѣры

 

Христовой

 

съ

 

ея

 

догматами,

 

и

 

въ

 

псполненіи

 

за-

повѣдей

 

закона

 

христіанскмго

 

видѣли

 

свое

 

высшее^

 

іірйзва-
піе,

 

свое

 

истинное

 

блажепстно.

 

«Пусть

 

лишать

 

м,епя

 

всего,

говорилъ

 

одинъ

 

изъ

 

оіцевъ

 

се

 

бора,

 

только

 

пусть

 

остывать
М(ю

 

ьѣру

 

ьъ

 

чвстстѣ

    

Пусть

 

исторшутъ

   

у

 

меня

 

правое
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око,—лослѣдиее

 

око,

 

остающееся

 

у

 

меня

 

послѣ

 

гоненія

 

Діо-
клетіановз;

 

пусть

 

отнимутъ

 

руку

 

и

 

погу,

 

только

 

пусть

 

ни

одной

 

истины

 

изъ

 

моей

 

вѣры

 

не

 

толкуютъ

 

ложно».

 

Затѣмъ,

ревнуя

 

о

 

высшемъ

 

христіапскомъ

 

совергаенствѣ,

 

,они

 

яерѣд-

ко

 

оставляли

 

міръ

 

и

 

жили

 

въ

 

уединеніи,

 

чтобы

 

соблюсти
себя

 

тоскве^ненпыми

 

отъ

 

міра

 

(Іак.

 

1,

 

27),

 

во

 

злгь

 

леѵ

жащаіо

 

(1

 

Іоан.

 

5, 19);

 

всю

 

жизнь

 

свою

 

проводили

 

въ.

 

тру-,

дахъ,

 

постѣ

 

и

 

молитвѣ

 

за

 

себя

 

и

 

за

 

весь

 

міръ;

 

были

 

по-

движниками

 

для

 

вѣры

 

и

 

по

 

вѣрѣ

 

милостивыми

 

къ

 

другимъ-

и

 

всѣмъ

 

жертвующими

 

для

 

пользы

 

ихъ,

 

основанной

 

на

 

вѣ-

рѣ

 

и

 

благочестіи.

 

Накопецъ,

 

многіе

 

изъ

 

отцевъ-

 

всю

 

свою

жизнь

 

посвящали

 

ид

 

пзученіе

 

истинъ

 

вѣры

 

Христовой

 

и

были

 

глубокими

 

знатоками

 

науки

 

христіа некой.

 

«Въ

 

закопѣ

Господни,

 

по

 

выраженію

 

Псалмопѣвца,

 

была

 

воля

 

ихъ,

 

и

 

въ

законѣ

 

его

 

они

 

поучались

 

день

 

и

 

нощь».

 

(Пс.

 

1,

 

%).
И

 

мы,

 

братіе,

 

пичѣмъ

 

не

 

можемъ

 

такъ

 

почтить

 

память

св.

 

отецъ,

 

какъ

 

непрсстаяпымъ

 

пребывавіемъ

 

въ

 

вѣрѣ

 

ихъ

и

 

неувлонпымъ

 

исполпеніемъ

 

заповѣдей

 

ея.

 

Ибо

 

пе

 

они-ли

святые

 

угодники

 

Божіи,

 

нынѣ

 

престолу

 

Всевышпяго

 

пред-

стоящіе,

 

устами

 

Премудраго,

 

умоляют

 

ь

 

теперь

 

насъ—сы-

повъ

 

ихъ— какъ

 

умоляли

 

прежде

 

и

 

нредковъ

 

нашихъ:

 

«См-
«е,

 

храни

 

законы

 

отца

 

твоею

 

и

 

не

 

отрини

 

наказанія
матери

 

твоея.

 

Навяжи

 

же

 

я

 

на

 

твою

 

душу

 

присно,

 

и

обяжи

 

UX5

 

о

 

твоей

 

рьш*

 

(Приіъ.

 

6,

 

20.

 

21).

 

Правоолав-
пые

 

предки

 

наши

 

въ

 

цѣлости

 

сберегли

 

и

 

передали

 

памъ

православную

 

вѣру—сокровище

 

отъ

 

св.

 

отецъ

 

наслѣдован-

ное,

 

хотя

 

и

 

не

 

безъ

 

борьбы,

 

не

 

безъ

 

подвиговъ

 

досталось

имъ

 

охрапеніе

 

ея.

 

Теперь

 

этотъ

 

долгъ

 

лежитъ

 

и

 

на

 

насъ,

ибо

 

и

 

въ

 

наше

 

время

 

среди

 

истипныхъ

 

ревнителей

 

благо-
честія,

 

къ

 

прискорбію,

 

попадаются

 

люди,

 

которые,

 

по

 

слову

Божію,

 

невѣрівмъ

 

отломишася

 

(Рим.

 

il,

 

20),

 

г/иш

 

имутъ

и

 

не

 

слышатъ

 

гласа

 

отецъ,

 

забываютъ

 

наказапія

 

матери

своей

 

св.

 

Церкви,—

 

мужи,

 

по

 

апостолу,

 

ілаюлющіи

 

развра-

щенная,

 

еже

 

отторгати

 

ученики

 

въ

 

сліъРъ

 

себе.

 

Но

 

мы,

братіе,

 

по

 

слову

 

ев,

 

отецъ,

 

въ

 

сіімволѣ

 

вѣры

 

имѣемъ

 

вѣр

ный

 

иризнакъ

 

для

 

распознанія

 

лравославныхъ

 

отъ

 

лжеучи-

телей.

 

Съ

 

нимъ

 

Мы

 

должны

 

повѣрять

 

всякое

 

новое

 

ученіе-
ц

 

все

   

противорѣчащес

   

ему

 

отвергать

   

или

 

какъ

 

ложь

 

и.



—

 

447

 

—

заблужденіе,

 

или

 

какъ

 

истину

 

въ

 

неправдѣ

 

содержимую
(Рим,

 

1,

 

18).

 

Не

 

къ

 

истипѣ

 

и

 

спасенію

 

ведутъ

 

такіе

 

учи-

тели,

 

но /па

 

путь

 

соблазна

 

и

 

осуждепія

 

и

 

рано

 

или

 

поздно

сила

 

Слова

 

Господня

 

докажетъ,

 

что

 

буйство

 

Божіе

 

прему-

дрѣе

 

всякаго

 

разума

 

человѣчеокаго,

 

разсѣеть

 

не

 

только

 

лжи-

выя

 

ученія,

 

но

 

и

 

самихъ

 

лжеучителей.

 

«.Жавый

 

на

 

небе-
сіьхъ,

 

говоритъ

 

Псалмопѣвецъ,

 

посмѣется

 

имъ

 

и

 

Господь
поругается

 

имъ;

 

возілаюлемъ

 

къ

 

нимъ

 

шпвомъ

 

своимъ

 

и

яростгю

 

своею

 

смятетъ

 

я».

 

Только

 

одно

 

Слово

 

Божіе

 

пре-

будетъ

 

также

 

вѣчнымъ,

 

также

 

неизмѣннымъ,

 

какъ

 

вѣчонъ

и

 

неизіиѣняемъ

 

Самъ^Виновникъ

 

его;

 

оно

 

иереживетъ

 

всѣ

времена

 

и

 

вѣки,

 

переживетъ

 

и

 

самый

 

міръ

 

имѣющій

 

рано

или

 

поздно

 

погибнуть

 

и

 

раззориться.

 

«йебоп<землящейдетъл

говоритъ

 

Спаситель,

 

словеса

 

же

 

моя

 

не

 

прейду

 

тъ»

 

(Марк
13,

 

31).

 

Пусть

 

же,

 

братіе,

 

помышлепіе

 

объ

 

этотиъ

 

научатъ

пасъ

 

твердо

 

держаться

 

единства

 

истинной

 

вѣры-^-вѣры

 

Хри-
стовой,

 

апостольской,

 

отеческой,

 

и

 

въ

 

наученіе

 

странна

 

и

и

 

различна

 

не

 

щилагатися

 

(Евр.

 

13,

 

9).

 

Наша

 

право-

славная

 

церковь

 

есть

 

хранительница

 

чистой

 

небесной

 

исти-

ны,

 

неомраченной

 

никакими

 

мудрствованіями

 

человѣческими,

и

 

она-то

 

будетъ

 

нашею

 

руководительницею,

 

за

 

нею

 

одною

послѣдуемъ,

 

къ

 

ней

 

одной

 

будемъ

 

стремиться,

 

;« ибо,

 

гово-

рить

 

блаженный

 

Августипъ,

 

внѣ

 

церкви

 

человѣкъ

 

можетъ

имѣть

 

все,...

 

но

 

нигдѣ,

 

кромѣ

 

каѳолической

 

церкви,

 

онъ

 

не

можетъ

 

найти

 

спасенія!»

 

Отверземъ

 

же

 

слухъ

 

ума

 

и

 

сердца

нашего

 

въ

 

Церковь,

 

поучающую

 

насъ

 

вразумительно,

 

на-

учимся

 

здѣсь

 

всему

 

святому,

 

всему

 

истинному,

 

будемъ

 

стро-

гими

 

исполнителями

 

уставовъ

 

Церкви,

 

св.

 

отцами

 

предан-

ныхъ,

 

ревностными

 

посѣтителями

 

храма

 

Господня^

 

во

 

вся-

комъ

 

благомъ

 

дѣлѣ

 

возрастающими,

 

полагающими

 

Гос-
пода

 

конце

 

мъ

 

всѣхъ

 

своихъ

 

желаній

 

и

 

помышленій.
Особенно

 

же,

 

братіе,

 

будемъ

 

молить

 

святыхъ

 

отецъ

Собора,

 

со

 

славою

 

перенесшихъ

 

жизненную

 

борьбу

 

и

 

стра-

даіаія

 

и

 

теперь

 

въ

 

вѣчной

 

радости

 

проолавляющихъ

 

:

 

Бога,
ходатайствовать

 

о

 

насъ

 

нредъ

 

Господомъ,

 

да

 

приведетъ

 

онъ

и

 

насъ

 

своею

 

всемогущею

 

благодатію

 

въ

 

страну

 

вѣчнаго

блаженства,

 

чтобы

 

и

 

мы

 

вмѣстѣ

 

съ

 

ними

 

удостоимсБ

 

про-

славлять

 

Отца,

 

Сына

 

и

 

Святаго

 

Духа.

 

Аминь.
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О

 

дѣятельности

 

митрополита

 

Гавріила

 

по

 

управленію

 

Молдо-
,

 

Влахійснимъ

 

энзархатомъ

 

(1808-t1812

 

г.).

Борьба

 

ею

 

съ

 

игуменствующими

 

греками

   

такъ

 

называе-

мыхъ

 

*прекл6нешшхъ»

   

монастырей.

(ГГродолженіе).

Преосвященный

 

экзархъ

 

подозрѣвалъ,

 

и

 

не

 

безъ

 

осно-

ванія,

 

игумевовъ

 

въ

 

сручастіи

 

съ

 

недовольными

 

боя)рами
нротивЪ

 

него

 

и

 

русскаго

 

правительства

 

вообще.

 

Это"

 

онъ

заключилъ

 

изъ

 

того,

 

что

 

жалоба

 

па

 

него

 

была

 

подана

 

Игу-
менствующими

 

греками

 

и

 

въ

 

низшій

 

департаментъ

 

Дивана,
..который

 

и

 

принцлъ

 

ее,

 

не

 

имѣя

 

на

 

это

 

никакого

 

права.

дОбъ

 

этрдъ

 

онъ

 

такъ

 

доносилъ

 

Главнокомандующему

 

рус-

скою

 

арміею

 

граФу

 

Каменскому.-

 

«Подавшіе

 

доносъ

 

г..

 

Пред-
седательствующему

 

въ

 

Диванахъ

 

(Красномилашевичу)

 

игу-

мепствующіе

 

въ

 

состоящихъ

 

въ

 

Молдавіи

 

греческихъ

 

мона-

стыряхъ

 

подали

 

нодобнаго

 

содержанія

 

бумагу

 

и

 

въ

 

нйзшій
департамйнтъ'

 

молдавскяго

 

Дивана

 

съ

 

требованіемь,

 

чтобы
Диванъ

 

въ

 

случаѣ

 

какихъ

 

либо

 

распоряжений

 

моихъ,

 

каса-

ющихся

 

до

 

ихъ

 

монастырей,

 

не

 

чинилъ

 

исполяеній.

 

Первый
цленъ

 

сего

 

Дивана

 

,Тодорашъ

 

Валашъ

 

по

 

входв ' сей

 

взбун-
товавшейся

 

шайки

 

греческихъ

 

монаховъ

 

въ

 

Дивань

 

вы-

слалъ

 

всѣхъ

 

ностороннихъ

 

и

 

оставиль

 

только

 

несколько
бояръ

 

и

 

случпвшагося,

 

а

 

можетъ

 

быть

 

и

 

нарочно

 

призван-

;

 

наго

 

секретаря

 

Фракцузскаго

 

консула.

 

По

 

прочтеніи

 

бумаги
цроизнееъ

 

одинъ

 

изъ

 

бояръ,

 

Домитракій

 

Стурдза,

 

какъмнѣ

сказано,,

 

еіи

 

слова:

 

вотъ

 

кат

 

монахи

 

дружно

 

согласились

защищать

 

свои

 

права,

 

а

 

сз

 

нами

 

діьлаютъ,

 

что

 

хотятъ

и

 

ми

 

молчцмъ\

 

Поелику

 

же

 

г.

 

Балашъ

 

принялъ

 

сію

 

бума-
гу

 

безъ

 

всякой

 

принадлежности,

 

ибо

 

я

 

не

 

подчиненъ

 

Ди-
вану,

 

а

 

еще

 

занимаю

 

первое

 

мѣсто

 

между

 

членами

 

высша-

го

 

департамента,

 

коему

 

низшій,

 

гдѣ

 

г.

 

Балашъ

 

црисутству-

стъ,

 

подчиненъ,

 

то

 

изъ. сего

 

поступка

 

г.

 

Балаша

 

и

 

отзыва

.Отурдзы

 

и

 

при.сутствованія

 

Французскаго

 

секретаря

 

я

 

заклю-

чаю,

 

что

 

и

 

г.

 

Балашъ

 

и

 

г.

 

Стурдза,

 

а

 

можетъ

 

быть

 

и

 

дру-

гіе.съ

 

нимъ,

 

интересующіеся

 

вотчинами

 

монастырскими

 

и

находящіе

 

въ

 

моихъ

   

распоряжеиіяхъ

   

препятствіе

 

владѣть
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оными

 

за

 

безцѣнокъ

 

по

 

интересному

 

согласію

 

игуменству-

ющихъ,

 

суть

 

участники

 

заговора

 

игуменствующлтхъ

 

fyc-
ковъ

 

(ибо

 

игумены

 

молдавскихъ

 

мопастырей

 

мирны

 

и

 

спо-

койны)

 

и

 

выставили

 

только

 

монаховъ

 

для

 

пробы

 

вперёдъ
не

 

только

 

противъ

 

меня,

 

но

 

и

 

вообще

 

гіротивъ

 

нынѣліпяго

правительства

 

*).

 

Въ

 

заключеніе

 

экзархъ

 

проеилъ

 

Нредсѣ-

датсльствующаго

 

въ

 

Диванахъ

 

Краспо-МШшевпча

 

ЦГлав-
покомандующаго

 

Каменскаго

 

«приказать

 

Имѣть

 

за

 

сими

мятежниками

 

монахами

 

должный

 

прпсмотръ

 

и

 

не

 

давать

имъ

 

никуда

 

къ

 

выѣзду

 

паспортовъ

 

до

 

получвнія

 

изъ

 

Свя-
тѣйшаго

 

Сгнода

 

повслѣвія,

 

какъ

 

съ

 

ними

 

поступить».

 

Не-
обходимо

 

замѣтить,

 

что

 

просьба,

 

о

 

но

 

выд&чѣ

 

паспортШъ
служила

 

мѣрою

 

предупредительною,

 

такъ

 

какъ,

 

по

 

словамъ

Гавріила,

 

греческіе

 

монахи

 

были

 

въ

 

тайной

 

перепйскѣ

 

съ

турецкими

 

подданными,

 

проживавшими

 

на

 

территоріи,

 

слу-

жившей

 

театромъ

 

войны.
По

 

полученіи

 

сего

 

отзыва

 

экзарха,

 

а

 

также

 

копіи

 

съ

указа

 

Святѣйшаго

 

Сгиода

 

отъ

 

23

 

декабря

 

1808

 

года,

 

на

основаніп

 

котораго

 

онъ

 

и

 

дѣйствуетъ,

 

т.

 

Предсѣдательству-

ющій

 

вь

 

Диванахъ

 

Василій

 

Ив.

 

Красномилашевичъ

 

отвѣтилъ

игуменствующимъ

 

грскамъ:

 

«соображая

 

жалобу

 

просителей
съ

 

указомъ

 

Святѣншаго

 

Правительствующая

 

Сгнода

 

Вы-
сочайше

 

утвержденнымь

 

Госудагеиъ

 

Императоромъ,

 

я

 

ша-

хожу

 

съ

 

моей

 

стороны

 

всѣ

 

предпринимаемый

 

Высоконрео-
свящ^ннѣйшииь

 

митрополитом ь

 

экзархомъ

 

Гавріиломъ

 

мѣры

по

 

управление

 

Вссмилостивѣйше

 

ввѣренпой

 

ему

 

паствы

 

ьо

всемъ

 

согласными

 

съ

 

тѣмъ

 

указомъ

 

и

 

основанными

 

на

предоставленной

 

Его

 

Высокопреосвященству

 

власти,

 

которая

при

 

подчиненности

 

Святѣйпісму

 

Правительствующему

 

Сѵно-

ду

 

одпа

 

токмо

 

и

 

должна

 

существовать

 

въ

 

семъ

 

краю

 

по

части

 

духовной,

 

тѣмъ

 

бо.іѣе,

 

что

 

патріархи

 

и

 

другіе

 

началь-

ники

 

тѣхъ

 

мѣстъ

 

въ

 

Греціи,

 

коимь

 

посвящены

 

пѣкото-

рые

 

изъ

 

здѣшнихъ

 

монастырей,

 

по

 

прнчипѣ

 

продолжающей-
ся

 

еще

 

войны

 

между

 

российскою

 

имперіею

 

и

 

Турцісю

 

ц

 

по

прекращевіч

 

всѣхъ

 

спошепій

 

съ

 

сею

 

гіослѣдпзго

 

державою

не

 

могутъ

 

уже

 

снабжать

 

пачальшшвъ

 

оныхъ

  

паставлені-

*)

 

Ibidem.
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ями

 

и

 

предппсавіями,

 

которыя

 

необходимо

 

нужвы

 

къ

 

еди-

нообрязвому

 

устройству

 

монастырей

 

и

 

къ

 

непременному

 

со-

хранена

 

правилъ

 

святыхъ

 

соборовъ.— А

 

какъ

 

безначаліс
нигдѣ

 

не

 

можетъ

 

обсзсечивать

 

общаго

 

спокойствія,

 

то

 

и

поставлляло

 

долгомъ

 

предложить

 

прссителямъ

 

безропотно
повиноваться

 

во

 

всемъ

 

Высокопреосвященнѣйшему

 

митропо-

литу,

 

члену

 

Святѣіішаго

 

Правительствующий)

 

Сѵпода

 

и

онаго

 

экзарху

 

въ

 

Молдавіи,

 

Валахіи

 

и

 

Бессарабіи,

 

яко

 

глав-

нейшему

 

духовному

 

начальнику

 

въ

 

семъ

 

краю,

 

поставлен-

ному

 

таковымъ

 

отъ

 

Все*августѣйшаго

 

Мопарха,

 

коего

воля

 

должна

 

быть

 

священна.

 

Потому

 

то

 

самому

 

и

 

я

 

съ

 

мо-

ей

 

стороны,

 

бывъ

 

обязанъ

 

всемѣрно

 

содействовать

 

непре-

менному

 

таковой

 

воли

 

исполненію,

 

никакъ

 

не

 

могу

 

делать
чего

 

либо

 

въ

 

удовлетворсніе

 

желаній

 

просителей,

 

поелику

оны я

 

несогласны

 

съ

 

распоряженіями

 

Высокопреосвященней-
гааго

 

митрополита

 

и

 

экзарха

 

Гавріила,

 

основанными

 

па

 

Вы-
сочайшемъ

 

Его

 

Императорскаго

 

Величества

 

повелевіи,

 

изо-

бражаемомъ

 

въ

 

указе

 

Святейшаго

 

Правительствующаго
Стнода,

 

которое

 

относится

 

не

 

до

 

возрождевія

 

или

 

оставле-

нія

 

безпорядковъ

 

въ

 

мопастыряхъ,

 

но

 

папротпвъ—до

 

уни-

чтожсрія

 

опыхъ

 

и

 

до

 

возстаповлепія

 

лучшаго

 

устройства,
—чѣмъ

 

никакія

 

преимущества

 

нарушаться

 

не

 

могутъ.

 

Я
при

 

семъ

 

обязываюсь

 

предложить

 

просителямъ,

 

что

 

употре-

блевіе

 

словъ

 

и

 

выраженій

 

помещенныхъ

 

въ

 

ихъ

 

ко

 

мне
бумаге

 

на

 

счетъ

 

Его

 

Высокопреосвященства

 

Гдвріила

 

и

служащихъ

 

ему

 

въ

 

укоризну

 

не

 

могутъ

 

соответство-
вать

 

тому

 

отпошенію,

 

каковое

 

должно

 

существовать

 

между

Высокопреосвященными

 

и

 

ими-

 

а

 

потому

 

и

 

не

 

сомневаюсь
я,

 

что

 

впредь

 

отъ

 

таковыхъ

 

дерэкихъ

 

выраженій

 

совершен-

но

 

воздержитесь»

 

*)

 

Подобвый

 

же

 

ответъ

 

подучепъ

 

и

 

отъ

главпокомандующаго

 

генерала

 

граФа

 

Каменскаго

 

2

 

го,

 

съ

присовокуплепіемъ,

 

что

 

имъ

 

даны

 

нужный

 

повеленія

 

какъ

гражданскому,

 

такъ

 

и

 

военному

 

начальству

 

иметь

 

особен-
ный

 

присмотръ

 

за

 

поведеніемъ

 

и

 

действиями

 

ихъ.

Что

 

касается

   

поступка

 

Стурдзы,

   

дозволившаго

 

себе
неприличный

 

слова,

 

то

 

Главнокомавдовавпіій,

 

въ

 

врду

 

того

*)

 

Въ

 

Дѣлѣ,...

 

№

 

3081,
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соображенія,

 

что

 

«слова

 

сін

 

показываютъ

 

ежели

 

не

 

более,
то,

 

по

 

крайней

 

мере,

 

недоброжелательство

 

къ

 

намъ

 

номя-

нутагб

 

Стурдаы»,

 

поручилъ

 

Краспо-Мплашевичу,

 

«сделавъ
Стурдзе,

 

въ

 

присутствии

 

всехъ

 

члсповъ

 

Дивана,

 

за

 

столь

дерзкія

 

пзречевія

 

строгій

 

выговоръ,

 

немедленно

 

его

 

изъ

 

Ди-
вана

 

выключить,

 

яво

 

педостойнаго

 

занимать

 

въ

 

ономъ

 

ме-
сто».

 

Къ

 

такой

 

мере

 

взысканія

 

граФъ

 

Каменскій

 

решился
прибегнуть

 

въ

 

томъ

 

предположенін,

 

что

 

«сіе

 

примерное

 

на-

каза

 

ніе,

 

надеюсь

 

я,

 

воздержитъ

 

другпхъ

 

членовъ

 

Дивана
отъ

 

иодобныхъ

 

размышлепій

 

и

 

прекратитъ

 

при

 

самомъ

 

па-

чале

 

злые

 

умыслы,

 

ежели

 

действительно

 

опые

 

имели

 

связь

съ

 

поведевіемъ

 

греческихъ

 

монаховъ

 

».

 

Однако

 

дело

 

это

 

не

имело

 

дурныхъ

 

кослЬдствій

 

для

 

Стурдзы,

 

такъ

 

какъ,

 

по.

великодушному

 

заступничеству

 

Гавріила,

 

ne

 

предвидевшая
и

 

пе

 

желавшая

 

такой

 

строгой

 

мЬры

 

взысканія,

 

вина

 

ему

прощена

 

и

 

онъ

 

оставленъ

 

въ

 

Диване.
Жалооа,

 

поданпая

 

игуменствующими

 

греками

 

въ

 

Свя-
тейшій

 

Сѵподъ,

 

одинакова

   

по

 

содержаний

  

съ

 

жалобой,

 

по-

данной

 

председательствующему

 

въ

 

Диванахъ

 

В.

 

И.

 

Краспо-
Милашевичу,

 

только

   

тамъ

 

они

 

усплеппо

   

проеятъ

 

Святей-
шій

 

Сѵнодъ

 

-о

 

утверлценіи

 

ихъ

 

прпвиллегій

  

и

 

объ

 

остав-

леніи

 

ихъ

 

въ

 

прежней

 

свободѣ

 

и

 

нраве

 

пользоваться

  

соб-
ственными

 

законами

 

по

 

ихъ

 

обыкповенію

 

и

 

какъ

 

определе-
но

 

хрпсофами,

 

грамотами

 

и

 

царскими

 

Дипломами».

 

Преосвя
щенный

 

экзархъ

 

въ

 

ссоемъ

 

отзыве

 

въ

 

Святѣйшій

   

Спгодъ
и

 

разбирастъ

 

главным.ъ

 

образомъ

 

вопрось

   

объ

 

основатель

пости

 

этой

 

просьбы

   

игумепствующихъ

 

грсковъ.

 

«Они,

 

пи-

салъ

 

энзархъ,

 

объявляютъ

 

свои

 

монастыри

 

ставропигіями

 

и

подчиненными

 

одному

 

только

 

веелевскому,

 

какъ

 

они

 

назы-

вают

 

ь,

 

патріарху

 

и

 

другпмъ

 

патріархамъ.

 

Но

 

я

 

знаю,

 

что

где

 

власть

 

Святейшая

 

Правительствующая

 

Сѵпода

 

суще-

ствует^

 

тамъ

 

власть

 

Константинопольская

 

патріарха,

 

или,

другая

 

какого

 

либо,

 

не

 

действуете

 

Протомт»,

 

покойный

 

г

гепералъ-Фельдмаршалъ

 

княйь

 

Прозоровсвій

  

при

 

вступленіи
моемъ

 

въ

 

должность

 

въ

 

1808

 

году

 

дімъ

 

обоимъ

 

Дивапамъ
гредлсжсще,

    

чтобы

 

они

 

опубликовали

 

во

 

всей

 

Молдавін

 

и

Валахіи,

   

что

 

здесь

 

уже

 

боліе

   

не

 

существуетъ

   

никакая

власть

 

духовная,

   

кроме

 

Святейшая

   

Правительствующая
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Сгпода

 

и

 

оная

 

экзарха,

 

и

 

строго

 

запретилъ

 

иметь

 

въ

 

про-

долженіе

 

войны

 

какое

 

либо

 

отношеніо

 

съ

 

заграничными

 

ту^

рецкимп

 

подданными.

 

Но

 

они,

 

повидимому,

 

ни

 

того

 

пи

 

дру-

гая

 

пе

 

исполняютъ,

 

а

 

вмеютъ

 

тайную

 

комувикацію

 

съ

разными

 

заграничными

 

турецко-поддапными

 

лицами

 

и

 

не

тсрпятъ

 

надъ

 

собою

 

вынешней

 

власти

 

духовной;

 

ибо

 

въ

Диване

 

явно

 

говорили,

 

что

 

они

 

писали

 

въ

 

Царь-градъ

 

кі

патріархамъ

 

своимъ,

 

a

 

патріархп

 

писали

 

въ

 

С.-Петербургъ»*).
«Мне

 

известно,

 

продолжастъ

 

далее

 

экзархъ,

 

касаясь

историческаго

 

рѣшенія

 

вопроса,

 

что

 

и

 

тогда,

 

когда

 

места
сіи

 

были

 

подъ

 

турецвимъ

 

владеніемъ,

 

то

 

издревле,

 

пока

греки

 

не

 

вторгнулись

 

съ

 

откупнымъ

 

обладапіемъ

 

своимъ

въ

 

сіи

 

княжества,

 

состояли

 

и

 

заграничнымъ

 

местамъ

 

при-

надлежащее

 

монастыри

 

надъ

 

наблюденіемъ

 

местныхъ

 

митро-

политовъ,

 

а

 

посылали

 

только

 

назначенную

 

по

 

отписпымъ

грамотамъ

 

помощь

 

или

 

ва

 

гробъ

 

Госнодній

 

въ

 

Іерусалимъ,
или

 

въ

 

Аѳонскіе

 

юры,

 

или

 

куда

 

какой

 

принадлежитъ.

 

Но
когда

 

греки

 

здесь

 

умношились,

 

то

 

они

 

по

 

гордости

 

своей
не

 

могли

 

терпеть

 

надъ

 

собою

 

власти

 

Молдавскихъ

 

или

 

Ва-
лахійскихъ

 

архіереевъ,

 

митрополптовъ

 

и

 

всеми

 

способами
старались

 

выйти

 

изъ

 

подчиненности

 

местной

 

іерархіи,

 

имея
въ

 

виду

 

кроме

 

гордости

 

и

 

то,

 

чтобы

 

въ

 

отдаленности

 

огь

своего

 

греческая

 

начальства

 

и

 

не

 

подчиненности

 

местному,
удобнее

 

самовольничать-)

 

**).
Игуменствующіе

 

греки

 

въ

 

своихъ

 

притязаніяхъ

 

на

 

са

мостоятельность

 

ссылаются

 

па

 

такъ

 

называемую

 

сингелію]
подъ

 

которою

 

разумеется

 

исключительная

 

латріарпіая

 

гра

мота

 

на

 

независимость

 

отъ

 

местной

 

іерархіи.

 

Прсосвящен"
ный

 

Гавріилъ

 

объясняетъ

 

происхожденіе

 

этой

 

грамоты

 

чи"
стою

 

случайностью

 

и

 

потому

 

она

 

не

 

можетъ

 

служить

 

оспо-

ваніемъ

 

для

 

ихъ

 

самостоятельности,

 

а

 

въ

 

связи

 

съ

 

этимъ—

и

 

злоупотреблепій.

 

Дело

 

въ

 

томъ,

 

что

 

въ

 

1799

 

году

 

архи-

мандритъ

 

ясскаго

 

трехсватительскаго

 

монастыря

 

Константій,
по

 

происхожденію-^грекъ,

 

отдалъ

 

доходы

 

съ

 

мощей

 

препо-

добный

 

Параскевы,

 

почивающей

 

въ

 

томъ

 

монастыре,

 

на

 

от-

й )

 

Рапоріъ

 

въ

 

Свят.

 

Сѵнодъ.

 

См.

 

въ

 

Дѣлѣ

 

Ш

 

995.
**)

 

Ibidem.



-Mr-
вупъ

 

одцому

 

купцу.

 

Митронолитъ

 

молдавскій

 

Іаковъ

 

возмутил-

ся

 

подоб'пымъ

 

безчестіемь

 

релвгіи

 

и

 

соолазномъ,

 

а'

 

потому

арестоВалъ

 

этого

 

игумена.

 

Игуменствующіе

 

греки,

 

видя

 

въ

этомъ

 

справедливомъ

 

поступке

 

митрополита

 

вмешательство
въ

 

пхъ

 

дела,

 

проверять

 

который,

 

по

 

ихъ

 

мненію,

 

никто

 

не

пыеетъ

 

права,

 

взбунтовались

 

и

 

исходатайствовали

 

отъ

 

Кон-
стантинопольская

 

патріарх:а

 

за

 

семь

 

тысячъ

 

левовъ

 

синге-

ліщ

   

которою

 

узаконялась

   

полная

 

самостоятельность

 

игу

менствующихъ

 

грековъ

 

отъ

 

местной

 

іерархіи.

 

Съ

 

этихъ

 

поръ

самоволіе

 

ихъ

 

еще

 

более

 

возрасло

 

и

 

они

 

сделались

 

раззо-

рителями

 

монастырей

   

на

 

законномъ,

 

такъ

 

сказать

 

основа-

ми;

 

они

 

даже

 

перестали

   

поминать

   

мѣствыхъ

 

Архіѳреевъ.

Воть

 

почему,

 

когда

  

митрополитъ

 

Гавріилъ

 

наномнилъ

 

имъ

о

 

долге

 

монашеская

 

звавія,

 

которого

 

они

 

почти

 

не

 

знали,

будучи

 

большею

 

частію

 

рясоФорными,

 

прикрываясь

   

черною

одеждою

 

только

 

для

 

того,

 

чтобы

 

иметь

 

доступъ

 

къ

 

откупу

монастырей,

 

и

 

въ

 

пекоторыхъ

 

мѳнастыряхъ

 

даже

   

простые

монахи

 

игумепствуютъ;

 

когда

 

потребовалась

 

отъ

 

нихъ

 

испра1
впость

 

въ

 

веденіи

 

церковной

 

отчетности,

   

исполненіе

 

мона-

стырская

 

устава,

 

а

 

особенно

 

правильное

 

употребленіе

   

мо-

настырскихъ

 

доходовъ,

 

то

 

они

 

опять

 

взбунтовались,

 

усили-

ваясь

 

отвергнуть

 

всякую

 

власть

 

надъ

 

собою

 

и

 

стать

 

опять

самовольными.

 

«Но

 

какъ

 

бы

 

то

 

ни

 

было,

 

писалъ

   

Преосвя-
щенный

 

экзархъ,

 

ежели

 

они

 

и

 

имели

 

какое

 

право

 

па

 

свое-

вольство,

 

ежели

   

чувствовали

  

от

 

ь

 

меня

  

какую-

 

обиду,

 

то

должны

 

были

 

прежде

   

объяснить

 

своп

 

неудовольствия

 

мне,
или

 

прямо

 

жаловаться

 

въ

 

Святейпнй

 

Сѵлодь,

   

а

 

не

 

напол-

нять

 

целые

 

листы

 

ругательными

  

выраженіями

 

и

 

подавать

въ

 

светскія

 

правительства,

 

какъ

 

бы

 

вместо

 

пасквилей,

 

не

имея

 

на

 

то

 

никакой

 

основательной

 

причины,

   

п

 

основывая

все

 

свои

 

клеветы

 

и

 

положенія

 

на

 

томъ

 

только,

 

что

 

я

 

тре-

бую

 

отъ

 

нихъ

 

отчеховъ

 

и

 

церковпой

 

исправности,

   

о

 

кото-

рой

 

они

 

вовсе

 

почти

 

не

 

радятъ,

 

и

 

препятствую

 

быть

 

само-

правными

 

разорителями

 

монастырей.
«Хотя

 

я

 

при

 

всемъ

 

таковомъ

 

огорченіи

 

личпомь

 

но

унываю

 

въ

 

трудахъ

 

на

 

пользу

 

церкви,

 

по'поелику

 

большая
часть

 

лучшихъ

 

монастырей,

 

въ

 

Молдавіи

 

находящихся,

 

суть

греческіе

 

и

 

въ

 

нихъ

 

игуменотвуютъ

   

Архіерей

 

и

 

Архиман-
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дрИты,

 

противящіеся

 

моимъ

 

распоряженіямъ,

 

то

 

благово-
лить

 

Святѣйшій

 

Сѵнодъ

 

принять

 

въ

 

уваженіе,

 

съ

 

какою

трудностію

 

должопъ

 

я

 

бороться

 

при

 

исполненіи

 

лрсдписапій
Святейшего

 

Сѵнода,

 

имея

 

таковыхъ

 

противниковъ,

 

темъ
паче,

 

что

 

они

 

теперь

 

явно

 

обнаружили

 

свое

 

противъ

 

меня

и

 

нынешняя

 

правленія

 

зломысліе.

 

Здесь

 

страдаетъ

 

не

только

 

моя

 

честь,

 

но

 

и

 

Святейшая

 

Сгнода

 

и

 

даже

 

Его
Императорская

 

Величества.

 

Ибо

 

они,

 

изрыгая

 

всякія

 

руга-

тельства

 

на

 

меня

 

за

 

вводимые

 

порядки,

 

иакопецъ

 

пишутъ,

что

 

ежели

 

я

 

сіе

 

делаю

 

съ

 

воли

 

Государя

 

Императора

 

и

 

Св.
Сгнода,

 

то

 

они

 

повинуются,

 

хотя

 

очень

 

знаютъ,

 

что

 

я

 

все
распоряженія

 

нсповываю

 

на

 

иредписаніяхъ

 

Святейшая
Сѵнода.

 

И

 

потому

 

всепокорнейше

 

прошу

 

защиты

 

и

 

по-

кровительства.

 

Осмеливаюсь

 

при

 

семъ

 

доложить,

 

что

 

ежели

таковой

 

ноступокъ

 

сихъ

 

буйныхъ

 

самовольцсвъ

 

останется

безъ

 

взысканія

 

и

 

обузданія,

 

то

 

последуетъ

 

большая

 

раз-

стройка

 

пе

 

только

 

здесь,

 

но

 

и

 

въ

 

Валахіи,

 

ибо

 

и

 

безъ

 

того

Преосвященный

 

Игнаты

 

жалуется,

 

изъясняясь,

 

что

 

онъ

 

во

всю

 

жизнь

 

не

 

видалъ

 

такого

 

буйная

 

и

 

строптивая

 

духо-

венства,

 

каково

 

тамъ» 9

 

.

Въ

 

заключеніс

 

Преосвященный

 

Гавріилъ

 

указываетъ

некоторыхъ

 

зачипщиковъ

 

этого

 

буита

 

противъ

 

ею

 

расно-

ряженііІ.

 

Зачинщиками

 

этого

 

заговора

 

являются

 

преимуще-
ственно

 

игуменствующіе

 

въ

 

тамошнихъ

 

Греческихъ

 

мона-

стыряхъ

 

греческіе

 

такъ

 

называемые,

 

титулярные

 

архіереи.
Такъ

 

назывались

 

Архіереи

 

безъ

 

епархій,

 

но

 

только

 

съ

 

ти-

туломъ

 

какой

 

пибудь

 

древней

 

не

 

существующей

 

уже

 

епар-

хіи.

 

Подобный

 

обычай

 

рукоположніія

 

Архіерссвъ

 

безь

 

епар-

хіи

 

былъ

 

очень

 

въ

 

то

 

время

 

распространен/в

 

въ

 

греціи;

 

та-

кіе

 

Архіереи

 

определялись

 

игуменами

 

монастырей,

 

откуда

получали

 

содержаніс,

 

а

 

то

 

пропитывались

 

и

 

подаяніями.—
Первымъ

 

зачинщикомъ

 

бунта

 

является

 

игуменствующій

 

въ

Ясскомъ

 

Голіевомъ

 

монастыре

 

митрополить

 

Иринопольскій'
Гриюрій,

 

который

 

ноказалъ

 

40

 

тысячъ

 

левовъ

 

въ

 

приходе
и

 

все

 

почти

 

въ

 

расходе;

 

вторымъ—игуменствующій

 

въ

мопастыре

 

Аронскомъ

 

митрополить

 

Евхаитскш

 

Ѳеоклитъ,

который

   

показалъ

   

въ

 

приходе

   

16

 

тысячъ

 

левовъ,

 

а

 

въ

*)
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расходѣ

 

27

 

тысячъ

 

и

 

долгу

 

60

 

тысячъ

 

левовъ;

 

трётьимъ
—игумевсгвующій

 

въ

 

Ботушансвомь

 

Пиколаевскомъ

 

мона-

стыре

 

митронолитъ

 

Едесскій,

 

который

 

новазалі.

 

въ

 

нриходѣ :
7

 

тысячъ

 

левовъ,

 

а

 

въ

 

расходѣ

 

9-ть

 

тысячь

 

и

 

долгу

 

28
тысячи,

 

сдѣланнаго

 

имъ

 

въ

 

тсчееіе

 

двухъ

 

лѣтъ

 

игумен-

ства

 

его;

 

четвертымъ— игуменствующій

 

въ

 

монастырѣ'

 

Га-
латв

 

митрополитъ

 

Анаыійскій

 

Паисій,

 

который

 

иоказалъ

 

въ

приходѣ

 

22

 

тысячи

 

левовъ,

 

а

 

въ

 

расходѣ

 

35

 

тысячъ.

«Я

 

ее

 

хочу

 

быть

 

мстительйымъ,

 

заключаете

 

своо

 

до-

несете

 

Преосвященный

 

Экэархъ,

 

но

 

обуздать

 

своевольство

и

 

наказать

 

коварство,

 

для

 

вразумленія

 

многихъ

 

и

 

для

 

пре-

дупреждена

 

вящихъ

 

золъ,

 

почитаю

 

необходимо

 

нужньімъ;

ибо

 

сіи

 

люди,

 

закоснѣвши

 

во

 

злѣ

 

и

 

гордости

 

и

 

неповино-

вевіи,

 

кротостію

 

и

 

терпѣаіемъ

 

исправлены

 

быть

 

уже

 

не

ыогутъ.

 

Впрочемъ,

 

какъ

 

Святѣйшему

 

Оноду

 

заблагоразсу-
дить

 

угодно

 

будетъ».
X.

 

Изъ

 

упомянутыхъ

 

архіереевъ

 

самою

 

интересною

 

лич-

ностью

 

является

 

безспорао

 

митрополитъ

 

Анамійскій

 

llduciu.1
Кромѣ

 

непомѣрнаго

 

увелаченія

 

расходозъ

 

падь

 

доходами,

оаъ

 

изобличен

 

ь

 

быль

 

Дикастеріей

 

(Коноисторіей)

 

вь

 

про-

дажи

 

монастырской

 

собственности

 

и

 

въ

 

утайкв

 

монастыр,-

скихъ

 

денегь,

 

'

 

почему

 

Дикастерія

 

и

 

вошла

 

сь

 

докладомъ

кь

 

Его

 

Высокопреосвященству

 

о5ь

 

удаленіи

 

Паиоія

 

огъ

 

дол-

жности

 

и

 

преданіи

 

суду.

 

Преосвященный

 

Гавріиль,

 

уважая

его

 

саиъ

 

п

 

надѣясь

 

повліять

 

на

 

него

 

мврами

 

кротости

 

й
христіаеской

 

любви,

 

не

 

утвердилъ

 

доклада

 

и

 

оставилъ

 

его

на

 

прежнемъ

 

мѣств,

 

съ

 

совѣтомь

 

исправиться.

 

Но

 

он ь

вместо

 

исправленія

 

и

 

благодарности

 

открыто

 

и

 

письменно1

отозвался,

 

что

 

кромв

 

Іерусалимокаго

 

патріарха,

 

никакой
надъ

 

собой

 

власти

 

не

 

признаеть

 

и

 

затѣялъ

 

бунть ;

 

вмѣзтѣ

съ

 

прочими

 

игуменствующими.

 

-Поэтому

 

Преосвящевный

 

■

Гавріилъ

 

вмѣств

 

сь

 

своимъ

 

объяоненіемь

 

послаль

 

въ

 

Овя-
тѣйшій

 

Стнодъ

 

и

 

довладъ

 

Дивастеріи

 

о

 

митрополитѣ

 

Aua-
мійскомъ

 

Паисіи,

 

прося

 

указаній

 

какъ

 

поступить

 

Съ

 

намъ^

равно

 

какъ

 

п

 

съ

 

нрочиии

 

буптовщиваии.
Докладъ

 

Дикастеріи

 

о

 

Павсіи

 

названъ

 

сѵиодальиымъ

Обсръ

 

Прокуророиъ

 

князеиъ

 

Александромъ

 

Никол.

 

Голицы-
нымъ

 

въ

 

отношеніи

 

въ

 

Преосвященному

  

Гавріилу

 

«ориги-

\



Пальвымъ»

 

").

 

Действительно

 

онъ

 

является

 

такимъ

 

по

 

cq-

держанію,

 

которое

 

составляешь

 

описаніе

 

возмутительныхъ

ворыетныхъ

 

ноступвовъ

 

Паисія,

 

возможныхъ

 

только

 

при

 

той
безконтрольности

 

н

 

своеводіи,

 

какимъ

 

пользовались

 

эти

 

от-

купщики,

 

т. (

 

е.

 

игумснствующіе

 

въ

 

греческихъ

 

мовастыряхъ.

Прпводимъ

 

содержапіо

 

этого

 

«оригинальиаго»

 

доклада.

Преосвященный

 

Паисій

 

въ

 

короткое

 

время

 

управлепія

 

Апа-
мійскимъ

 

монастыремъ

 

совершенно

 

разорилъ

 

монастырь

 

и

не

 

признаетъ

 

надъ

 

собою

 

пнкакой

 

власти.

 

1)

 

За

 

1809

 

годъ

онъ

 

пе

 

цоказалъ

 

въ

 

приходѣ

 

ничего,

 

отзываясь,

 

что

 

за

 

тотъ

годъ

 

весь

 

приходъ

 

получилъ

 

и

 

издержалъ

 

прежде

 

игумен-

ствовавшій

 

архимандритъ

 

Діоппсій.

 

Внослѣдствіи

 

же

 

обна-
ружилось,

 

что

 

онъ

 

получилъ

 

около

 

6,370^

 

левовъ,

 

чего

 

и

самъ,

 

въ

 

виду

 

явныхъ

 

уликъ,

 

не

 

могъ

 

отрицать.

 

2)

 

Въ
расхрдѣ

 

за

 

семь

 

мѣсяцевъ

 

показалъ

 

35,813

 

левовъ

 

и

 

5

 

паръ,

изъ

 

каковыхъ

 

расходовъ

 

на

 

одни

 

только

 

харчи

 

и

 

дрова

 

по-

казалъ

 

12,025

 

левовъ

 

и

 

5

 

паръ,

 

что

 

составляетъ

 

по

 

1717
левовъ

 

85-ти

 

паръ

 

каждый

 

мѣсяцъ,

 

ne

 

имѣя

 

ни

 

одного

 

мо-

наха,

 

а

 

только

 

до

 

30-ти

 

душъ

 

разныхъ

 

служителей.

 

Подоб-
ного

 

расходу

 

на

 

харчи

 

и

 

въ

 

половиву

 

не

 

показано

 

въ

другихъ

 

монастыряхъ,

 

имѣющихъ

 

по

 

нѣсколько

 

монаховъ

и

 

гораздо

 

болѣе

 

людей,

 

а

 

потому

 

весьма

 

сомнительна

 

вѣр-

ность

 

расхода

 

какъ

 

этихъ

 

децегъ,

 

такъ

 

и

 

остальныхъ

 

2і788 ;

левовъ,

 

показанныхъ

 

яа

 

другіе

 

расходы,

 

какъ

 

то:

 

5005
левовъ— на

 

сѣнокосъ,

 

4380

 

левовъ

 

на

 

жадованіе

 

служите-,

лямъ

 

и

 

проч.

 

3)

 

Дерзнулъ

 

продавать

 

собственность

 

мона-

стырскую,

 

называемую

 

вѣно,

 

въ

 

противность

 

правилъ

 

свя-

тыхъ

 

Отецъ

 

и

 

убыточно

 

для

 

монастыря,

 

'

 

а

 

именно:

 

оі,инъ

виноградный

 

садъ—за

 

1300

 

левовъ

 

и

 

мѣдеые

 

самоварные

казаны,

 

припосившіе

 

ежегодно

 

доходу

 

во

 

700

 

левовъ,— за

3000

 

левовъ.

 

Кромѣ

 

того,

 

онъ

 

покушался

 

утаить

 

эти

 

день-

ги,

 

не

 

показавъ

 

ихъ

 

нигдѣ

 

въ

 

прпходѣ.

 

Когда

 

же

 

его

 

спро-

сили

 

о

 

казанахъ,

 

онъ

 

не

 

только

 

не

 

признался,

 

что

 

ихъ

цродалъ,

 

но

 

еще

 

увѣрялъ,

 

что

 

они

 

теперь

 

безъ

 

употребле-
нія

 

и

 

никто

 

ихъ

 

на

 

тоть

 

годъ

 

не

 

нанядъ.

 

Подобное

 

дѣй-

ствіе

 

и

 

утайка

 

денегъ

 

явно

 

доказываютъ

   

неблагомысліе

 

и

*)

 

Дѣло

 

объ

 

отрѣшеніи

 

отъ

 

управления

 

монастырями

 

греческихъ

 

ми-
1'ііоці5лнтовъ

 

и

 

архимандритолъ

 

№

 

15.
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корыстодюбіе

 

его,

 

влекущее

 

за

 

собою

 

раззореніе

 

монастыря.

Если

 

онъ

 

такіе

 

значительные

 

и

 

явные

 

доходы

 

утаиваетъ,

то

 

что

 

же

 

сказать

 

о

 

другихъ

 

меныпихъ

 

и

 

не

 

такъ

 

явныхъ?!
4)

 

Запродалъ

 

иѣкоторыя

 

вотчины

 

на

 

десять

 

лѣтъ

 

вопреки

соборнаго .

 

уложенія,

 

составленная

 

въ'Молдавги,

 

и

 

предписа-

нія

 

Преосвященнаго

 

Гавріила

 

и

 

Дивана,,

 

|

 

коийъ

 

положено,

чтобы

 

никакой

 

игуменъ

 

отнюдь

 

не

 

запродавалъ

 

вотчинъ

 

и

Акаретовъ

 

монастырскихъ

 

болѣе

 

какъ

 

на

 

три

 

года.

 

При

 

этомъ

забралъ

 

деньги

 

въ

 

количествѣ

 

18900' лев.

 

*)

 

за

 

три

 

года

впередъ,

 

не

 

ноказавъ

 

ихъ

 

нитдѣ

 

и

 

не

 

выкупивъ

 

ни

 

одного

векселя.

 

5)

 

Будучи

 

призванъ

 

въ

 

Дикастерію,

 

гд,ѣ

 

былъ

 

спро-

шенъпо

 

совѣСтиО

 

коіичествѣ

 

полученной

 

имъ

 

суммы

 

денегъ

за

 

все

 

время

 

управления

 

его

 

мояастыремъ,

 

показалъ,

 

что

 

не

болѣе—20,740

 

левовъ,

 

каковая

 

сумма

 

и

 

въ

 

книгахъ

 

его

 

зна-

чится,

 

но

 

о

 

3000

 

левахъ

 

за

 

казаны,

 

о

 

1300

 

левахъ

 

за

садъ,

 

о

 

12,000

 

лев.

 

полученныхъ

 

за

 

два

 

года

 

впередъ

 

за

вотчины,

 

и

 

о

 

другихъ

 

доходахъ,

 

превышающихъ

 

вмѣстѣ

указанную

 

имъ

 

сумму,

 

ни

 

слова

 

не

 

сказа

 

ль.

 

Какая

 

же

польза

 

послѣ

 

сего

 

для

 

монастыря

 

и

 

ря

 

Гроба

 

Господня,
куда

 

сей

 

монастырь

 

преклоненъ,

 

отъ

 

такого

 

настоятеля,

который

 

приходъ

 

показываете

 

почти

 

вдвое

 

меньше,

 

чѣмъ

онъ

 

гіа

 

самбіиъ

 

дѣлѣ

 

есть,

 

а

 

расходы

 

вдвое

 

больше

 

долж-

наго?!

 

Даже

 

довѣряя

 

показаніямъ

 

Наисія,

 

что

 

монастйрь
его

 

не

 

имѣетъ

 

доходу

 

болѣе"

 

20,740

 

левовъ,

 

à

 

расходъ

 

за

семь

 

мѣсяцевъ

 

составляетъ

 

32,813

 

левовъ,

 

кромѣ

 

3000

 

ле-

вовъ

 

данныхы

 

на

 

провіантъ,

 

во

 

всякомъ

 

случаѣ

 

ііужно
придти

 

къ

 

очевидному

 

заключенію,

 

что

 

при

 

такой

 

экономіи
ежегодно

 

долг/ь

 

будетъ

 

возростать

 

на

 

10,000

 

левовъ,

 

и

 

та-

кимъ

 

образомъ

 

монастырь

 

дойдетъ

 

до

 

окончательная

 

раззо-

ренія.-

 

7)

 

Наконедъ,

 

Шисій

 

обнаружилъ

 

явную

 

непокорность

Преосвященному

 

экзарху

 

Гавріилу,

 

который,

 

въ

 

пресѣченіе

злоупотребленій,чннймыхъ

 

въ

 

монастырѣ,

 

управляемомъ

 

Паи-
сіемъ,

 

составилъ

 

правила,

 

ограничивающая

 

«прихоти

 

и

 

ла-

комство

 

сего

 

игуменствующаго»,

 

а

 

также,

 

на

 

основаніи

 

11

'*)

 

Въ

 

то

 

время

 

въ

 

Моідавіи

 

былъ

 

слѣдуюіцій

 

курсъ:

 

левъ

 

содѳржалъ

въ

 

сѳбѣ

 

сорокъ

 

ways,

 

одинъ

 

рубль

 

серебряной

 

монеты

 

стоилъ

 

четыре

 

лева,

а

 

Голландскій

 

чѳрвонецъ

 

двенадцать

 

левовъ.

 

Такимъ

 

образомъ

 

18,900

 

ле-

вов*— 1575

 

Голландскими

 

червонцамъ,

 

или— 4725

 

сер.

 

рублямъ.
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правила

 

7-го

 

вселенскаго

 

собора,

 

опредѣлилъ

 

вконома.

 

Пра-
вила

 

посланы

 

были

 

къ

 

ІІаисію,

 

чтобы

 

онъ,

 

подписавъ

 

ихъ,

двйствовалъ

 

но

 

ннмъ,

 

оставаясь

 

при

 

этомъ

 

условіи

 

игуме-

номъ

 

Преосвященный

 

Паисій

 

возвратилъ

 

означенный

 

пра-

вила

 

безь

 

подписи,

 

объявляя

 

рѣшительпо,

 

что

 

онъ

 

кромѣ

патріарха

 

Іерусалимскаго,

 

никому

 

болѣе

 

не

 

хочетъ

 

быть
подчинении

 

мъ.

(Продолжение

 

слѣдуетъ).

                 

Авксентій

 

Стадницкгй.

-----!—'.

      

» -----

   

.

Пріемы

 

опытныхъ

 

мцссгонеровъ

 

при

 

бесѣдахъ

со

 

старообрядцами,

Миссіонеры,

 

объѣзжая

 

Россію,

 

въ

 

разныхъ

 

ея

 

концахъ

вступаютъ

 

въ

 

бесѣды

 

съ

 

представителями

 

всевозможныхъ

старообрядчесвихъ

 

толковъ

 

и

 

всегда

 

разбиваютъ

 

ихъ

 

хи-

троснлетенія.

 

Для

 

людей,

 

поставленныхъ

 

въ

 

необходимость
вести

 

устное

 

собесѣдоваеіе

 

со

 

старообрядцами,

 

конечно,

весьма

 

интересно

 

знать

 

тѣ

 

общіе

 

пріемы,

 

которые

 

употре-

бляютъ

 

означенные

 

миссіонеры,

 

когда

 

бесѣдуютъ

 

со

 

старо-

обрядцами,

 

интересно

 

потому,

 

что

 

эти

 

пріе мы

 

играют

 

ь

 

весь-

ма

 

важную

 

роль

 

въ

 

успьхѣ

 

ихъ

 

собесѣдованія.

1)

 

Они

 

не

 

сгѣсняють

 

свободы

 

своего

 

совопросника,

позволяютъ

 

ему

 

читать

 

и

 

говорить,

 

что

 

тотъ

 

считаетъ

 

нуж-

нымъ

 

прочитать

 

или

 

сказать,

 

все

 

терпѣливо

 

выслушиваютъ

и

 

лишь

 

иногда

 

не

 

столько

 

для

 

самого

 

совопроснива,

 

сколько

для

 

слушателей,

 

кратко,

 

не

 

останавливая

 

чтенія,

 

указыва-

ютъ,

 

что

 

прочитанное

 

не

 

относится

 

къ

 

дѣлу.

 

Если

 

послѣ

этого

 

замѣчанія

 

совопросникъ

 

все-таки

 

изъявляетъ

 

желапіе
и

 

намѣреніе

 

читать

 

далѣе,

 

то

 

они

 

даютъ

 

ему

 

полную

 

сво-

боду.

 

Такъ

 

поступая,

 

миссіонеры

 

достигают

 

ь

 

слѣдующихъ

резудьтатовъ:

 

а)

 

старообрядецъ,

 

ведущій

 

сь

 

ними

 

превія,
никогда

 

не

 

можетъ

 

сказать:

 

«мнѣ

 

не

 

даютъ

 

говорить,

 

мнѣ

не

 

даютъ

 

читать»,

 

на

 

что

 

старообрядцы

 

очень

 

любятъ

 

ука-

зывать,

 

б)

 

Слушатели

 

изъ

 

краткихъ

 

замѣчаній

 

ясно

 

видятъ,

что

 

чтеніе

 

дѣйствитсльно

 

кь

 

дѣлу

 

не

 

относится.

 

A

 

вслѣд-

ствіе

 

этого

 

г)

 

старообрядецъ

 

самь

 

себя

 

побиваеть.

 

Не

 

всту-
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пая

 

въ

 

бесѣду,

 

самымъ

 

чтеніемъ,

 

не

 

относящимся

 

къ

 

пред-

 

'
мету

 

бесѣды,

 

онъ

 

ясно

 

обличаетъ

 

себя

 

въ

 

безсйліи

  

защи-

тить'

 

свое

   

мпѣніе.

2)

  

Дождавшись

 

конца

 

рѣчи

 

и

 

чтенія

 

совопросника—

старообрядца,

 

миссіонеръ

 

начинаетъ

 

свою

 

рвчь

 

и

 

съ

 

пол-

нымъ

 

правомъ~требуетъ,

 

чтобы

 

рѣчь

 

совопросникъ

 

не

 

псре-

бивалъ,

 

какъ

 

не

 

перебивалъ

 

онъ

 

рѣчи

 

его— совопросника.1'
Въ

 

своей

 

рѣчй

 

миссіонеръ

 

по

 

болшей

 

части

 

идетъ

 

тѣмъ

 

же

путемъ,

 

какимъ

 

гаелъ

 

его

 

совопросникъ.

 

Онъ

 

перечитываетъ

 

;
тоже,

 

что

 

читаетъ

 

тотъ,

 

поіюлняетъ,

 

разъясняетъ

 

то,

 

что

намѣренно

 

или

 

невамѣренно

 

было

 

опущено

 

его

 

совопрос-

никомъ

 

и

 

такимь

 

о.бразомъ

 

возстановляетъ

 

истину,

 

которую

тщательно

 

старался

 

закрыть

 

старорбрядецъ.

 

Такимъпріемомъ
миссіонеръ

 

ясно

 

показываеть

 

слушателямъ,

 

что

 

всѣ,

 

при-

водимый

 

старообрядцемъ,

 

свидѣтельства,

 

якобы

 

подтвержда-

ющія

 

его

 

мнѣніе,

 

на

 

самомъ

 

дѣлѣ

 

не

 

содержатъ

 

подтвержде-

на

 

его

 

мысли.

3)

  

Разбирэя

 

свидетельства,

 

на

 

которыхъ

 

хотвлъ

 

ос-

новать

 

свое

 

мнѣніе

 

старообрядецъ,

 

опытный

 

миссіонеръ'
обыкновенно

 

выясняетъ

 

тѣ

 

общія

 

начала,

 

на

 

которыхъ

 

зиж-

 

'
дется

 

убѣжденіе

 

старообрядца

 

и

 

показываеть

 

ихъ

 

несосто^

ятельность.

 

Напр.

 

старообрядецъ

 

не

 

принимаешь

 

извѣстнагб

свидетельства,

 

такъ

 

какъ

 

оно

 

взято

 

изъ

 

книги,

 

по

 

его

 

вы-

раженію,

 

«неотеческой».

 

Миссіонеръ

 

не

 

станетъ

 

доказывать,

что

 

книга,

 

изъ

 

которой

 

онъ

 

читалъ,

 

отеческая,—нѣтъ,

 

онъ

объяснитъ

 

слушателямъ,

 

почему

 

старообрядецъ

 

считаетъ

эту

 

книгу

 

«леотеческой»;-потому

 

что

 

она

 

напечатана"

 

не

при

 

патріархахъ

 

россійскихъ

 

(а

 

ранве)

 

и

 

затѣмъ

 

покажеть

правильно

 

ли

 

мнѣаіе

 

старообрядца,

 

что

 

истинное

 

христіан-
ство

 

было

 

только

 

при

 

первыхъ

 

пяти

 

росеійскихъ

 

патріар-
хахъ.

 

Такимъ

 

пріемомъ

 

миссіонеры

 

не

 

только

 

*

 

обличаютъ
ложь

 

мнвнія

 

старообрядца,

 

но

 

вмѣстѣ

 

рдзширяютъ

 

его

 

взглядъ,

отводятъ

 

его

 

отъ

 

тѣхъ

 

точекъ,

 

на

 

которыхъ

 

онь

 

остановил-

ся

 

своею

 

мыслію;

 

отнимають

 

почву

 

изъ

 

подъ

 

ног ь

 

старооб-
рядца

 

и

 

заставдяютъ

 

его

 

искать

 

новой

 

опоры

 

для

 

себя,
4)

  

Доказывая

 

неосновательность

 

м.нѣнія

 

старообрядца,
опытный

 

миссіонеръ

 

въ

 

тоже

 

время

 

раскрываете

 

истину

съ

 

положительной

 

стороны

 

и

 

вь

 

подтверждена

 

своихъ

 

мы-



слей^

 

приводщ

 

свпдѣтельства

 

изъ

 

стлррл#чатн|ыхъ

 

внигъ.

Въ

 

послідщхъ

 

онъ

 

безъ

 

затррленія

 

цаходитъ

 

вер,

 

"

 

ч/ity
ему

 

нужно,

 

бнѣ

 

для

 

него

 

свои.

 

Но

 

онъ

 

пераібски

 

слѣдуетъ

книгдмъ,

 

нѣтъ

 

онъ

 

рззсуждаетъ

 

по

 

поводу

 

ихъ.,

 

выясняетъ

силу

 

свидѣ^ельствъ

 

соображеніями,

 

составленными

 

подъ

рук^водствомъ

 

цсторіи.

 

Онъ

 

и

 

старообрядцамъ

 

внушаетъ,
что

 

не

 

просто

 

нужно

 

читать,

 

но

 

нужно

 

вливать

 

в(ъ

 

силу

 

и

значение,

 

прочит^иаго.

 

Напр.

 

старообрядецъ

 

приводить

 

cym-

волъ

 

вѣры

 

изъ

 

вел-ик

 

Катдхизиса

 

и,

 

основываясь

 

па

 

немъ,

не

 

хочетъ

 

Дѣрссь

 

другимъ

 

свидетельствам^

 

который

 

со-

держать

 

нѣсколько

 

иное

 

чтеніе

 

сѵмвола

 

вѣры,

 

не

 

согласное

съ

 

вел.

 

Катих.

 

Въ

 

подобномъ

 

случаѣ

 

опытный

 

миссіонеръ
выясняетъ

 

ироисхожденіе

 

оѵмвола,

 

способъ

 

его

 

составленія
(его

 

слова

 

взяты

 

изъ

 

св.

 

Писанія)

 

и

 

показываетъ,

 

что

 

не

Т0(ТЪЬ

 

cVMj.

 

дрлжеяъ

 

быть

 

авторитетомъ,

 

который

 

содершится

въ

 

Йатихизисѣ,

 

но

 

тѣ

 

первоисточники

 

изъ

 

которыхъ

 

заим-

ствована

 

ст.

 

въ

 

вел

   

Катихизисъ.
5)

 

При

 

разглагольствованіи

 

миссіонеры

 

всегда

 

стара-

ются

 

строго

 

держаться

 

одного

 

предмета;

 

удерживаютъ

 

и

своеію

 

собесѣдлика

 

на

 

томъ-же

 

предметѣ.

 

Говорятъ

 

они

твердо,

 

рѣщитедьно,

 

увѣренно; 7

 

даютъ

 

прямые

 

отвѣты

 

на

вопросы

 

старообрядца

 

и

 

сами

 

тоебуютъ

 

отъ

 

него

 

такихъ

же

 

отвѣтовъ.

                  

(Другъ

 

Истины

 

Ш

 

1,

 

1890

 

г.).

.г-- ------ ;

 

m —------- і

В

 

и

 

б

 

л

 

і

 

о

 

г

 

р

 

a

 

I

 

і

 

я.

Южнорусскіи

 

штундизмъ.

 

Изсліьдиваніе

 

священника

 

Лрсе-
піяРбасдественскаго.

   

C.-flémepSypis.

  

1889

 

г.

   

Цѣна

 

бш
nepdbuim

 

Z

 

рубля.

 

(СклаЫ гізданія

 

у

 

автора

 

въ

 

С.-Пе-
'

 

тербургіь—Гусевз

 

пврвулокв,

 

д.

   

M

 

S,

 

кв.

 

36).

(Окончаніе).

Второй

 

отдѣлъ

 

названной

 

книги

 

посвященъ

 

внутрен-

ней

 

исторіи

 

штундизма,

 

*'

 

которая,

 

и

 

по

 

замѣчанію

 

самаго

автора,

 

изложена

 

довольно

 

не

 

полно

 

вслѣдствіе

 

отеутствія
достаточнаго1

 

материала.

 

Въ

 

дѣлахъ

 

Херсонской

 

и

 

Еіевской
духовныхъ

 

консисторій,

 

какія

 

ему

 

приходилось

 

прочитывать,
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очень

 

мало

 

находится

 

данныхъ

 

для

 

исторіи

 

этого

 

ученія.
Вожаки

 

сектантовъ,

 

большей

 

частііо

 

полуграмотные,

 

вели

свое

 

дѣло

 

посредствомъ

 

устнаго

 

слова.

 

Записей

 

ооъябнепія
ими

 

мѣстъ

 

Священнаго

 

Писанія

 

никто

 

не

 

дѣлалъ.

 

Шсиія
ихъ

 

съ

 

представителями

 

православной

 

Церкви

 

пбдроШ

 

пе

отмѣЧались.

 

Личные

 

распросы

 

объ

 

исторіи

 

учегіія

 

нЦегЬпб
дали....

 

Въ

 

ѳтомъ

 

краткомъ

 

очеркѣ

 

исторіи

 

гіітуіідйзма

 

ав-

торъ

 

опредѣляетъ

 

степень

 

вліянія

 

па

 

юЕно-руЬсовъ

 

ц|ей
евангелическаго,

 

реФорматскаго

 

исповѣдааій,

 

братствъ

 

«штун-

до»

 

Ёессарабскаго

 

сектантства-,

 

затѣмъ

 

указываетъ

 

про-

цессъ

 

выработки

 

отрицательна

 

го

 

ученія

 

щ'тупдистовъ,

 

ихъ

недовольство

 

скудностію

 

положительнато

 

.учейія^

 

далѣе

 

го-

ворить

 

о

 

воздѣйствіи

 

на

 

нихъ

 

со

 

стороны

 

баптизма,

 

о

 

йод-
нсніяхъ,

 

возникшихъ

 

отсюда

 

среди

 

штундистовъ

 

и

 

объ

 

от-

дѣленіи

 

ихъ

 

отъ

 

баптистовъ

 

и,

 

наконецъ,

 

объясняешь

 

бтно-
шеніе

 

штундистовъ

 

къ

 

модокавству

 

и

 

папіковщипѣ.

 

Послѣ

этого

 

очерка

 

излагается

 

самое

 

учевіе

 

пітундизма— отрица-
тельное

 

и

 

положительное.

 

Главнымъ

 

источникомъ

 

свѣдѣній

автора

 

здѣсь

 

является

 

сочапеніе

 

Ушйнскаго

 

«ВѣроисповRa-
llie

 

малорусскихъ

 

штундистовъ»

 

и

 

донесеіііо

 

бывшаго

 

'ігис-
сіонера

 

Херсонской

 

спархіи,

 

мѣщапина

 

Ивана

 

Чепурпвго
отъ

 

24

 

Февраля

 

1886

 

г.,

 

представленное

 

имъ

 

Херсонской
духовной

 

Еонсисторіи,

 

дѣла

 

названной

 

Консисторій,

 

а

 

также

—

 

Ёіевской

 

и

 

т.

 

под.

Здѣсь

 

мы

 

обратимъ

 

вниманіе

 

на

 

«бессарабское

 

сектант-

ство»,

 

которое

 

оказывало

 

особеннее

 

вліяніе

 

на

 

развитіе

 

штун-

дизма.

 

Этихъ

 

Бессарабскихъ

 

сектантовъ

 

авторъ

 

причйсля-
етъ

 

къ

 

сектѣ

 

назарянъ,

 

распространившейся

 

въ

 

4и ;хъ

 

г.г.

въ

 

Бессарабіи.

 

Вожакомъ

 

этой

 

секты

 

быдъ

 

нѣкто

 

ІийДль,
который

 

поселился

 

въ

 

колоніи

 

Сарата

 

*)

 

и

 

начадъ

 

пропо-

вѣдывать

 

покаяніе.

 

Толпы

 

колбнистовъ,

 

живптгіхъ

 

за

 

40—

75

 

в,

 

отъ

 

Сараты

 

Являлись

 

къ

 

Линдлю,

 

чтобы

 

послушать

его

 

проповѣдь.

 

Противодѣйствіе

 

этому

 

движепію

 

со

 

сторо-

ны

 

пасторовъ

 

оказалось

 

слабымъ.

 

Колонистское

 

начальство

разными

 

полицейскими

 

мѣрами

 

старалось

 

прекратить

 

по

ѣздки

 

въ

 

Сарату,

   

но

 

безуспѣшно.

   

Линдль

 

быль

 

высіапъ

*)

 

Бессар.

 

губ.

 

Аккерманскаго

 

уѣзда.
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изъ

 

Россіи.

 

Послѣ

 

этого

 

нѣкто

 

Іоіанъ

 

Штроле,

 

прислужи-

вавшій

 

Линдлю,

 

началъ

 

проповѣдывать,

 

крестить,

 

вѣнчать

и

 

причащать.

 

Примѣръ

 

Шт;оле

 

нашелъ

 

ссбѣ

 

подражателей.
Были

 

назначены

 

часы

 

(Stnnden),

 

на

 

которыхъ

 

произноси-

лись

 

огненный

 

рѣчи

 

о

 

всеобщей

 

нравственной

 

распущенно-

сти;

 

были

 

и

 

такъ

 

называемые

 

«тихіе

 

часы»,

 

во

 

время

 

ко-

торыхъ

 

сидѣли

 

молча,

 

въ

 

ожиданіи

 

«духа».

 

Колоніи

 

Лойп-
цигъ

 

*)

 

и

 

Бородино

 

2)

 

сдѣлались

 

очагами

 

ссьтавтства.

 

Линдль
изъ

 

заграницы

 

поддерживалъ

 

съ

 

сектантами

 

сношснія.

 

Секта
«пазарянъ»

 

можетъ

 

быть

 

причислена

 

къ

 

числу

 

мистиче-

скихъ

 

сектъ.

 

Ученіе

 

ея

 

приблизительно

 

іакое:

 

Богу

 

можно

угодить

 

духомъ,

 

а

 

духъ

 

свободенъ

 

и

 

потому

 

молитва

 

дол-

жна

 

быть

 

свободна.

 

Молитва

 

же

 

(богослуженіе)

 

лютеранской
церкви

 

заключается

 

въ

 

извѣстныхъ

 

границахъ,

 

соверша-

ется

 

по

 

извѣстному

 

чиионослѣдованію

 

и

 

притомъ

 

только

пасторомъ,

 

которому

 

одному

 

предеставлено

 

и

 

право

 

пропо-

вѣдовать,

 

чѣмъ

 

стъенепа

 

самая

 

молитва;— она

 

не

 

имѣетъ

свободы.

 

Наиротивъ,

 

въ

 

нашихъ

 

собравіяхъ,

 

говорить

 

они,

существуетъ

 

полная

 

свобода.

 

Здѣсь

 

молитва,

 

чтеніе

 

и

 

про-

повѣдь

 

не

 

заключается

 

въ

 

извѣстныхъ

 

границахъ,

 

не

 

со-

вершается

 

по

 

одному

 

ц

 

тому

 

же

 

чпнопоелѣдовапію,

 

a'

 

дѣй-

ствующимъ

 

лицомъ

 

можетъ

 

быть

 

важдый

 

члеиъ

 

общества
и

 

дяже

 

женщины,

 

но

 

безъ

 

права

 

проповѣди,

 

которая

 

не

дозволяется

 

жевщинамъ.

 

-

 

На

 

основаніи

 

этого

 

умотвованія,
сектанты

 

придаютъ

 

болѣе

 

важности

 

и

 

святости

 

своимъ

 

со-

браніямъ

 

въ

 

домахъ,

 

нежели

 

собраніямъ

 

для

 

молитвы

 

и

 

бо-
гослуженія

 

въ

 

кирхах ь.

 

Члены

 

этого

 

общества

 

могутъ

 

бы-
вать

 

и

 

не

 

бывать

 

въ

 

кирхѣ;

 

но

 

если

 

кто

 

изъ

 

пихъ

 

про-

пустить

 

собраніе

 

нѣсколько

 

разъ

 

сряду,

 

безъ

 

уважитель-

ныхъ

 

причинъ,—то

 

таковой

 

исключается

 

изъ

 

общества.
Несколько

 

позже

 

стали

 

прибавлять,

 

что

 

члены

 

ихъ

 

обще-
ства

 

получаютъ

 

просвѣщеніе

 

свыше

 

и

 

сопричастны

 

Св.
Духу.

 

Всѣхъ

 

же,

 

находящихся

 

внѣ

 

сего

 

общества,

 

какъ

.

 

лютеранъ,

 

такъ

 

и

 

дицъ

 

другихъ

 

христіанскихъ

 

ионовѣда-

ній,

 

эти

 

сектанты

 

счйтаютъ

 

неиросвѣщенпыми

 

свыше

 

и

непричастными

 

Св.

 

Духа,

 

а

 

потому

 

смотрятъ

 

на

 

пихъ

 

свы-

*)

 

Бессар.

 

губ.

 

Вендерскаго

 

уѣзда.

')

 

Бессар.

 

губ.

 

Аккериавдкаго

 

уѣзда.
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сока,— и

 

съ

 

презрѣніемъ.

 

Между

 

сектантами

 

этого

 

рода

 

нѣтъ

ни

 

старшихъ,

 

ни

 

младшихъ,

 

a

 

всѣ

 

другъ

 

другу

 

равны

 

и

именуются

 

братьями,

 

и

 

самое

 

общество

 

называется

 

брат-
ствомъ.

Отрицаніе

 

определенной,

 

разъ

 

установившейся

 

богослу-
жебной

 

Формы,

 

говорить

 

о.

 

А.

 

Рождсственскій,

 

отрацаніс

 

ин-

ститута

 

лицъ,

 

поставленныхъ

 

для

 

удовлетворена

 

релнгі-
озпыхъ

 

потребностей,

 

участіе

 

всѣхъ

 

въ

 

богослуженіи,

 

не-

посредственное

 

соедипеніе

 

съ

 

божествомъ,

 

идея

 

братства—

все

 

это

 

въ

 

сложности

 

взятое,

 

обаятельно

 

подѣйствов

 

іло

 

па

умъ

 

южнорусса,

 

исвавшаго

 

полной

 

религіозной

 

свободы,

 

и

онъ

 

безъ

 

всякой

 

провѣрки

 

принялъ

 

эти

 

миѣнія.

 

Чтобы

 

до-

казать

 

воздѣйствіе

 

бессарабскихъ

 

сектантовъ

 

на

 

образова-
ціе

 

ученія

 

штундистовъ,

 

авторъ

 

указываешь

 

черты

 

сходства

въ

 

ученіи

 

тѣхъ

 

и

 

другихъ,

 

на

 

основаніи

 

показапій

 

самихъ

штундистовъ.

Во

 

второй

 

главѣ

 

разбираются

 

отрицательные

 

и

 

поло-

жительные

 

пункты

 

ученііі

 

штундистовъ

 

въ

 

связи

 

съ

 

учс-

нісмъ

 

православной

 

церкв;і.

 

Хотя

 

представленный

 

здѣсь

разборъ

 

вѣроученія

 

гатупдистовъ

 

по

 

отличается

 

большой
полностью

 

въ

 

опровержепіи

 

той

 

пли

 

другой

 

отрицаемой

 

или

утверждаемой

 

штундистамн

 

истины,

 

тѣмъ

 

не

 

менѣе

 

онъ

можетъ

 

быть

 

очень

 

полезнымъ

 

для

 

бссѣдующихъ

 

со

 

штуп-

дистамй;

 

потому

 

что

 

здѣсь

 

указаны

 

почти

 

всѣ

 

мѣста

 

свяпі.

Писанія,

 

на

 

которыхъ

 

штупдисты

 

обосновываютъ

 

свое

 

ут-

всрждевіе

 

или

 

отрицаніе,

 

указанный

 

мѣста

 

большею

 

ча-

стью

 

разобраны.

 

Важность

 

этого

 

«разбора»

 

еще

 

бмѣе

 

оче-

видна

 

при

 

взглядѣ

 

па

 

существующую

 

у

 

насъ

 

полемическую

литературу

 

противъ

 

штупдизма.

 

По

 

количеству,

 

говорить

свящ.

 

Рождественский,

 

она

 

незначительна,

 

въ

 

качественппмъ

же

 

отношеніи

 

оставляетъ

 

желать

 

мпогаго.

Въ

 

3-й

 

главѣ

 

2-го

 

отдѣла

 

о.

 

Рождсствепскій

 

излагаетъ

богослужебпую

 

сторону

   

штупдизма.

 

Здѣсь

 

говорится

 

о

 

мо-

литвенныхъ

 

домахъ

 

и

 

ихъ

 

обстановки

 

у

 

штундистовъ,

 

объ
одеждѣ,

 

прсдметахъ

   

и

 

квигахъ,

   

употребляемыхъ

 

ими

 

прп

богослужевіи,

 

о,

 

мотивахъ

 

т

 

елигісзныхъ

 

пѣсевъ,

 

о

 

внѣшвихъ

выраженіяхъ

 

молитвеннаго

 

настроевія,

 

о

 

нраздникахъ

 

и

 

бо-



-

 

m

 

—

гослужебныхъ

 

собравіяхъ— ПроотыХъ

 

й

 

Съ

 

совершейіемъ
«гіреклоненія>,

 

о

 

наречепіи

 

имени

 

новорожденному,

 

о

 

кре-

ндели

 

младенцевъ,

 

объ

 

обрядовой

 

сторонѣ

 

брака

 

и

 

погребеніи.

Въ

 

4-й

 

главѣ

 

разсматривается

 

организація

 

нітундист-
Сййхъ

 

общвНЪ

 

и

 

быть

 

сектантовъ,

 

обязанности

 

пресвитеровъ

И

 

діакойовъ,

 

ихъ

 

материальное

 

полоЖеніе,

 

контроль

 

и

 

судъ

йадъ

 

ними,

 

обязанности

 

рядовыхъ

 

Членовъ,

 

взаимопомощь,
судъ,

 

семЬя,

 

грамотность,

 

занятія,

 

домашняя

 

обстановка,
нравственное

 

состояніе

 

штундистовъ,

 

наконецъ

 

приводятся

нѣкоторые

 

Факты

 

изъ

 

жизии

 

сектантовъ,

 

характеризутощіе
какъ

 

вожаковъ

 

ихъ,

 

там»

 

и

 

рядовыхъ

 

членовъ.

Заключеніе

 

говорить

 

о

 

своевременности

 

изслѣдовапія

штундизма

 

и

 

высказывастъ

 

общія

 

положепія,

 

отпосящіяся
къ

 

вопросамъ

 

о

 

возни

 

кнітвеніи,

 

распространеній

 

и

 

ученіи
штундизма.

Выводы,

 

къ

 

которымъ

 

приходить

 

авторъ,

 

можно

 

свести

къ

 

сяѣдующимъ:

Условія

 

для

 

рслигіознаго

 

разномыслія

 

существовали

издавна,

 

матеріалъ

 

для

 

внесенія

 

этого

 

разномыслія

 

въ

 

сроду

простого

 

народа

 

быль

 

подъ

 

рукой.

 

Не

 

обнаружилось

 

оно

 

въ

жизни

 

только

 

потому,

 

что

 

не

 

было

 

для

 

этого

 

бдагопріят-
ныхъ

 

условій.

 

Вотчинная

 

опека,

 

отсутствіе

 

свободы

 

задер-

живали

 

процессъ

 

его

 

возникновенія

 

и

 

развитія.

 

Освободи-
тельный

 

реформы

 

прошлаго

 

царствованія

 

произвели

 

въ

 

на-

родѣ

 

глубокій

 

соціальный

 

переворотъ.

 

Реформы

 

эти

 

возбу-
дили

 

народное

 

сознаніе.

 

Прежній

 

укладъ

 

жизни

 

показался

пароду

 

веудовлетворительнымъ;

 

его

 

потянуло

 

къ

 

новизнѣ.

Съ

 

народомъ

 

случилось

 

тоже,

 

что

 

въ

 

свое

 

время

 

произошло

съ.

 

высшими

 

сдоями

 

русскаго

 

общества.

 

Народъ,

 

какъ

 

и

общество,

 

за

 

новыми

 

образцами

 

жизни

 

потянулъ

 

къ

 

Западу.
Образцы

 

эти

 

были

 

подъ

 

рукой.

 

Нѣмцы-колонисты

 

шли

 

на-

встрѣчу

 

южно-руссамъ

 

съ

 

пропагандой

 

протестантизма

 

и

началось

 

у

 

нихъ

 

сблпженіе

 

па

 

религіозной

 

почвѣ,

 

какъ

 

бо-
лѣе

 

извѣстной

 

и

 

дорогой

 

для

 

всякаго

 

простого

 

народа,

 

къ

какой

 

бы

 

націонадьности

 

опъ

 

ве

 

припадлежалъ.

 

Между
тѣмъ

 

печальный

 

условія

 

жизни

 

нѣкоторыхъ

 

приходскйхъ

ошгі,в'нъ

 

способствовали

 

увлеченію

 

со

 

стороны

 

нашего

 

'народа
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протестантскими

 

воззрѣніями.

 

Штундизмъ

 

явился

 

такимь

образомв,

 

какъ

 

сяіьдствіе

 

пропаганды

 

протестантизма,

нашедшей

 

себіь

 

воспріимчтую

 

почву

 

въ

 

.услоеіщъ

 

рщщгі-
озной

 

жизни

 

пжоторыхъ

 

прцходскихъ

 

общим.

Пробужденіе

 

сознанія

 

освободительными

 

реФормвМи

 

ttjto-
пшго

 

царствованія

 

совершилось

 

вь

 

средѣ

 

всего

 

ру&щаго
народа;

 

неудовлетворительность

 

старинныиъ

 

складомъ

 

*йз-
ни

 

была

 

очень

 

распространена;

 

неблагопріятныя

 

условія
религіозной

 

жизни

 

встречались

 

повсюду.

 

Поэтому

 

первые
адепты

 

религіозааго

 

разномыслія,

 

появившееся

 

сперва

 

ва

югѣ

 

Россіи,

 

гдѣ

 

распространены

 

нѣмецкія

 

колоніи,

 

нашли

для

 

себя

 

воспрівмчивую

 

почву

 

и

 

въ

 

предѣлахъ

 

веливрруе-

скаго

 

племени.

 

Стѣспенія

 

и

 

увѣщанія,

 

издавна

 

употребляв-
шіяся

 

духовной

 

и

 

свѣтской

 

властью

 

къ

 

подавлелію

 

сентажт-

ства

 

въ

 

приложевін

 

кь

 

штундизму

 

оказались,

 

при

 

корея-

номъ

 

измѣпеніи

 

условШ

 

жнаяи,

 

ведѣйствительными.

 

Мѣро-

пріятія,

 

направленный

 

къ

 

подавленно

 

штундизма,

 

долгое

 

время

не

 

получала

 

широкаго

 

объема:

 

они

 

не

 

направлялись

 

еъ

 

устро-

енію

 

тѣхъ

 

неблагопріятныхъ

 

условій

 

жизни

 

православныхъ

приходскихъ

 

общинъ,

 

который

 

вызвали

 

появленіе

 

секты.

Только

 

съ

 

недавня

 

го

 

времени

 

мѣропріятія

 

эти

 

стали

 

расши-

ряться

 

въ

 

своемъ

 

объемѣ.

 

Распространете

 

секты

 

и

 

труд-
ность

 

противодіьйствія

 

распространенію

 

ея

 

объясняются,
татмъ

 

образомп,

 

живучестью

 

условіи,

 

вызвавшихъ

 

ее

 

на

свштп.

По

 

устрапеиіи

 

нсблагопріятпыхъ

 

условій

 

религіозной
жизни

 

православпыхъ

 

прпходскихъ

 

общппъ,

 

слово

 

уВѣзкде-

пія

 

можетъ

 

пріобрѣсти

 

надъ

 

заблуждающимися

 

гораздо

 

боль-
шую

 

силу,

 

чѣмъ

 

оно

 

имѣло

 

до

 

спхъ

 

поръ,

 

потому

 

что

 

гатун-

дизмъ,

 

но

 

существу

 

своему,

 

крайне

 

песостоятеленъ.

 

ІІІтуН-
диоты

 

не

 

восприняли

 

полпостію

 

ни

 

одного

 

изъ

 

тѣхъ

 

сск-

тантекпхъ

 

ученій,

 

съ

 

которыми

 

они

 

приходили

 

въ

 

сопри-

косиовеніе.

 

Матеріалъ

 

для

 

своего

 

ученія

 

они

 

брали

 

преиму-
щественно

 

у

 

бессарабакихъ

 

сектаитовъ

 

и

 

у

 

баптйстовъ;
связать

 

его

 

сколько

 

иибудь

 

логически

 

они

 

не

 

мёглй:/'Въ
основѣ

 

догматическаго

 

учепія

 

штундизма

 

положено

 

отрпца-

ніе

 

внѣпшей

 

стороны

 

въ

 

дѣлѣ

 

релпгіи.

 

Il

 

роповѢдуя

 

какую-
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то

 

духовную

 

религію,

 

штундисты

 

имѣютъ

 

въ

 

тоже

 

время

 

и

культъ,

 

заимствованный

 

ими

 

у

 

баптистовъ.

 

Какъ

 

бы

 

ни

былъ.бѣденъ

 

этотъ

 

культъ,

 

однако,

 

онъ

 

все

 

же

 

представ-

ляетъ

 

изъ

 

себя

 

нѣчто

 

внѣшнее.

 

Такииъ

 

образомъ,

 

по

 

су-

ществу

 

своему

 

штундизмъ

 

является

 

неудачной

 

попыткой

со

 

стороны

 

простою

 

народа

 

выработать

 

nods

 

вліяніемъ
протестантизма

 

свое

 

особое

 

учете.

Нравственное

 

ученіе

 

штундизма

 

также

 

не

 

состоятель-

но.

 

Въ

 

основѣ

 

этого

 

ученія

 

лежитъ

 

грубый

 

практищізмъ,

лежитъ

 

мысль — сдѣлать

 

земное

 

существовавіе

 

его

 

послѣдо-

вателей

 

болѣе

 

удобнымъ,

 

чѣмъ

 

оно

 

было

 

прежде.

 

Заповѣди

о

 

трудѣ,

 

трезвости,

 

объ

 

уклоненіи

 

отъ

 

тѣхъ

 

Формъ

 

обще-
ственности,

 

который

 

неудобны

 

для

 

смыленія

 

благъ

 

міра
сего,

 

особенно

 

уважаются

 

штундистами.

 

О

 

полномъ

 

же

устройствѣ

 

жизни

 

своей

 

по

 

евангельскимъ

 

заповѣдямъ

штундисты

 

мало

 

размышляютъ;

 

прочіе

 

евангельскіе

 

иде-

алы

 

остаются

 

для

 

нпхъ

 

мертвой

 

буквой;

 

стремленіе

 

ихъ

устроить

 

жизнь

 

свою

 

по

 

ученію

 

Евангелія,

 

остается

 

толь-

ко

 

одной

 

мечтой.

 

Не

 

говоря

 

уже

 

о

 

примѣненіи

 

къ

 

жизни

такихъ

 

высокихъ

 

правственныхъ,

 

христіанскихъ

 

истинъ,

каковы,

 

напримѣръ,

 

истины

 

о

 

любви

 

ко

 

врагамъ,

 

о

 

са-

моотверженіи,

 

сектанты

 

оказались

 

безсильными

 

осуще-

ствить

 

въ

 

жизни—заповѣди

 

о

 

ц^ломудріи,

 

о

 

неприсво-

еніи

 

себѣ

 

чужой

 

собственности.

 

Правила

 

сектантовъ,

 

за-

прещающія

 

употреблять

 

водку,

 

курить

 

табакъ,

 

ѣздить

 

въ-

воскресные

 

дни

 

на

 

базары

 

и

 

проч.

 

не

 

представляютъ

 

еще

изъ

 

себя

 

альФы

 

и

 

омеги

 

христіанской

 

нравственности.

 

Ши-
рота

 

и

 

глубина

 

правственныхъ

 

истинъ

 

оказалась,

 

таким

образомъ,

 

недоступной

 

понимангю

 

іитундистовъ,

 

всліьд-
ствіе

 

чего

 

ихъ

 

нравственная

 

доктрина

 

отличается

 

пред-
писангями

 

узкой

 

морали,

Изъ

 

сказаннаго

 

слѣдуетъ,

 

что

 

разобранное

 

нами

 

из-

слѣдованіе

 

о.

 

Арсенія

 

Рождественскаго

 

является

 

выдающим-

ся

 

изъ

 

всѣхъ

 

сочиненій

 

по

 

вопросу

 

о

 

штундизмѣ

 

и

 

очень

полезно

 

для

 

ведущихъ

 

борьбу

 

съ

 

штундистами.

A.

 

G.



Извѣстія

 

и

 

замѣтки*

Устройство

 

храма

 

и

 

школы

 

на

 

міъстгь

 

Полтавской

 

битвы.
■—Плодотворная

 

деятельность

 

митрополита

 

Михаила

 

№
Сврбги. — Проэктъ

 

объ

 

учреждены

 

въ

 

Палестиніь

 

универси-

тета

 

для

 

еврейскихъ

 

студентовъ.—Безплатная

 

раздача
брошюръ

 

народу.— Изъ

 

отчета

 

С.-Петербургскаго

 

общества
распространены

 

релшіозно-нравственнаго

 

просвщенія.

Государь

 

Имиѳраторъ

 

утвердилъ

 

предположеніѳ

 

св.

 

сѵяо-

да

 

о

 

передачѣ

 

изъ

 

Черниговскаго

 

казначейства

 

части

 

капи-

тала,

 

пожертвованнаго

 

въ

 

1810

 

и

 

1812

 

году

 

Судіонко

 

на

устройство

 

памятника

 

и

 

церкви

 

на

 

полѣ

 

Полтавской,

 

битвы,
въ

 

распоряженіѳ

 

сѵнода

 

съ

 

наросшими

 

процентами

 

на

 

под-

держаніе

 

построенной

 

на

 

капиталъ

 

Судіенко

 

на

 

означенномъ

полѣ

 

церкви,

 

памятника

 

и

 

прочихъ

 

строеній,

 

также

 

на

 

уч-

реждѳніе

 

при

 

церкви

 

по

 

крайней

 

мѣрѣ

 

двухклассной

 

цер-

ковно-приходской

 

школы

 

для

 

окрестнаго

 

насѳленія,

-♦-

 

Энергичная

 

дѣятѳльность

 

митр.

 

Михаила

 

въ

 

Сербіи
начинаѳтъ

 

уже

 

приносить

 

благіѳ

 

плоды.

 

Его

 

усилія

 

противъ

католической

 

и

 

протестантской

 

пропаганды

 

привели

 

къ

 

тому,

что

 

въ

 

посавскомъ

 

краѣ,

 

гдѣ

 

болѣе

 

всего

 

действовала

 

про-

паганда,

 

возвратилось

 

къ

 

правоолавію

 

164

 

иновѣрца.

 

По
слухамъ

 

готовится

 

прѳобразованіѳ

 

богословскаго

 

училища

въ

 

Оербіи

 

въ

 

дух.

 

академію

 

по

 

образцу

 

русскихъ;

 

въ

 

ака-

демію

 

будутъ

 

приниматься

 

только

 

ученики,

 

окончившіѳ

 

пол-

ный

 

курсъ

 

гимназіи.

 

Предполагается

 

выстроить

 

ее

 

близъ
монастыря

 

Раковицы,

 

не-

 

далеко

 

отъ

 

Тончидера,

 

гдѣ

 

будетъ
учрежденъ

 

интѳрнатъ

 

для

 

академистовъ.

 

Сербскій

 

министръ

обратился

 

къ

 

проФѲсоорамъ

 

высшихъ

 

учебныхъ

 

завѳденій

 

съ

просьбою

 

выработать

 

проэктъ

 

дух.

 

академіи

 

и

 

др.

 

учебныхъ
преобразованій.

 

Министръ

 

просвѣщенія

 

намѣреяъ

 

преобра-
зовать

 

и

 

училище

 

для

 

дѣвиць

 

въ

 

высшую

 

учебную

 

школу,

такъ

 

чтобы

 

ученицы

 

могли

 

поолѣ

 

переходить

 

въ

 

разные

Факультеты;

 

въ

 

нынѣшнемъ

 

училищѣ

 

предполагается

 

устро-

ить

 

школу

 

для

 

учитеЛьницъ.

 

Наконѳцъ,

 

такъ

 

называемая

великая

 

школа

    

будѳтъ

 

преобразована

    

въ

 

действительный
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университета;

 

всѣ.

 

каѳѳдры

 

въ

 

ней

 

будутъ

 

дополнены

 

и

 

бу-
дутъ

 

приглашены

 

въ

 

Сербію

 

выдающіеся

 

олавянскіѳ

 

ученые.

-*-

 

Среди

 

богатыхъ

 

и

 

образованныхъ

 

евреевъ

 

западной
Европы

 

явился

 

проэктъ

 

объ

 

учрежденіи

 

въ

 

Палеотинѣ

 

уни-

верситетовп

 

для

 

еврейскмхъ

 

студентовъ.

 

Многіе

 

ироФес-

соры,

 

въ

 

томъ

 

чизлѣ

 

д-ръ

 

ПІапира,

 

лроФессоръ

 

гейдельберг-
скаго

 

университета,

 

подали

 

заявленія

 

въ

 

комитета,

 

состо-

ящие

 

изъ

 

Французскихъ

 

раввиновь,

 

подъ

 

нредоѣдательствомъ

главнаго

 

Французскаго

 

раввина

 

д

 

ра

 

Цадикъ-Кана,

 

о

 

томъ,

что

 

охотно

 

пѳреѣдутъ

 

въ

 

Палестину,

 

чтобы

 

учить

 

своихъ

собратьевъ.

 

Баронъ

 

Гиршъ

 

жѳртвуетъ

 

большія

 

суммы

 

на

это

 

дѣло.

 

Ротшильды

 

также

 

съ

 

радостно

 

ухватились

 

за

него.

 

И

 

среди

 

вѣнскихъ

 

проФессоровъ

 

обнаружилось

 

дви-

жете

 

въ

 

пользу

 

проэкта.

-♦-

 

Въ

 

Петербургѣ

 

существуете

 

кружокъ

 

лицъ,

    

поста-

вившій

 

своей

 

цѣлью

 

безмездную

 

раздачу

   

въ

    

праздничные

дни

 

въ

 

храмахъ

 

духовно-нравственныхъ

 

брошюръ.

 

На

 

дняхъ

иослѣ

 

богослуженія

 

члены

 

этого

 

кружка

   

впервые

 

по

    

его

возникновѳніи

 

собрались

 

въ

 

квартирѣ

 

одного

 

изъ

 

нихъ— М.
Иц

 

Мнтлина

 

для

 

выслушанія

 

отчета

 

о

 

деятельности

 

ікруж^

ка

 

и

 

обсужденія

 

вопросов-*,

  

касающихся

   

его

    

дальнѣйшей

дѣятельности.

 

Въ

 

кружкѣ

 

участвовало

 

24

    

лица,

    

каждый
членъ

 

жертвоваЛъ

 

на

 

расходы

 

кружка

 

по

 

его

  

усмотрѣнію,

но

 

не

 

мѳнѣѳ

 

1

 

р.

 

Кромѣ

 

того

 

члены

 

содѣйствопали

 

увели-

чѳнію

 

средствъ

 

кружка

 

сборомъ

 

ножертвованій,

 

какъ

 

денеж

ныхъ,

 

такъ

 

и

 

матеріальныхъ,

 

въ

 

его

 

пользу,

 

въ

 

кругу

 

Зна-

комыхъ.

 

Всего

 

въ

 

расноряжзнія

 

кружка

 

въ

 

теченіе

 

прошла-

го

 

года

 

поступило

 

720

 

р.

 

и

 

сверхъ

 

того

 

довольно

 

большое
число

 

различнаго

 

рода

 

брошюръ

   

религіознаго

    

содержанія.
Въ

 

теченіѳ

 

года

 

было

 

роздано

 

до

 

9000

 

экзѳмнляръ

 

брошюръ.
Практика

 

кружка

 

выяснила*

 

между

 

прочимъ,

    

недостатокъ

у

 

насъ

 

подходящихъ

 

для

 

раздачи

 

въ

 

дни

 

нѣкоторыхъ

   

осо-

бо

 

чтимыхъ

 

народомъ

 

праздниковъ,

 

относящихся

 

до

   

нихъ,

брошюру

 

а

 

также

 

брошюръ,

 

ноставляющихъ

   

своею

    

зада-

чею

 

искорѳненіе

 

иредразсудковъ

 

и

 

суевѣрій.

 

Въ

 

виду

 

этого

на

 

совѣщаніи

 

было

 

рѣшено

 

войти

 

въ

 

соглашеніе

 

съ

  

обще-
ствомъ

 

религіозно- нравствѳннаго

    

просвѣщенія

    

касательно

выработки

 

программы

 

для

 

составления

 

такихъ

 

брошюръ

 

и

 

за-



твмъ

 

изыскать

 

мѣры

 

ка,ка

 

къ

 

их-ъ

 

составлеиію,

 

такъ

 

и

 

из-

данию.

 

Оверхъ

 

того

 

признано

 

желательнымъ

 

организовав!©

духовно-кравственныхъ

 

и

 

рѳлигіозныхъ

 

бесѣдъ

 

възгёрамахъ

ближайшихъ

 

въ

 

Петербург^

   

селеній.

-♦-

 

Изъ

 

отчету

 

G.

 

Мѳтѳрбургскаго

 

общества

 

распростране-

нія

 

религіозно-нравственнаго

 

просвѣщенія

 

за

 

1888 — 1889

 

г.

видно,

 

что

 

оно

 

въ

 

минувшемъ

 

>

 

.году

 

значительно

 

расши-

рило

 

свою

 

дѣятельность

 

открытіемъ

 

новыхъ

 

мѣстъ

 

для

чтеній

 

и

 

.

 

собѳсѣдованій,

 

въ

 

довдяьмо

 

болвпійхъ

 

фв&
ричпыхъ;

 

центрахъ^

 

открььтіемъ'

 

приі

 

обществѣ

 

1

 

безйлаі*ЙьШй
уроковЪ;Церк©вно- славянской»

 

.грамотві

 

и

 

правильна^

 

чтетйя1

цѳрковао-славянскихъ

 

книгъ,

 

рткрытіемъ

 

обученія,^

 

тШШё

безплатнаго,

 

нотному

 

пѣнію;

 

введеніемъ

 

въ

 

нѣкоторыхъ

 

мѣс-

тахъ

 

собесѣдрваній

 

внѣбогослужѳбныхъ^

 

живьщъУ

 

обмѣномъ

мыслей

 

чрезъ

 

вопросы

 

публики

 

и

 

отвѣты

 

бѳсѣдующаго

 

и

разъясневія

 

раанЁіхъ

 

оомнѣйіи

 

и

 

недоразумѣній,

 

предлагав-

шиагон,

 

бесѣдувэщѳму

 

со

 

стороны

 

слуіпателей,

 

у'стно

 

и

 

пись-

менно-

 

устройствомъ

 

складовъ

 

рѳлягіозніо.-нравственныхъ

брошюръ

 

внѣ

 

столицы.

 

Въ

 

отчетнрмъ

 

году

 

общество

 

і

 

приг,

нЙтлР,! участіѳ

 

въ

 

выдающихся

 

событіяКЪ,

 

напр.,

 

въ'Уразд-'
нованіи

 

900-лѣтія

 

крещенія

 

Руси,

 

въ

 

собеоѣдовані^хъ

 

со

старообрядцами,

 

въ

 

иразднованій

 

25-Лѣтія

 

педагогическаго

музея

 

■

 

военно-учебныхъ

 

ззведеній

 

и

 

пр.

 

Къ

 

концу

 

отчртйа-
гогода*

 

въ

 

общѳствѣ состояло

 

членовъ—дѣятолёй

 

и

 

члѳ-

нгівЪ— соревнователей

 

1075

 

человѣкъ

 

обоего

 

пола,

 

такъ

 

что.

сравнительно

 

съ

 

предъидущимъгодомъ

 

составъ

 

общества
увеличился

 

1 62

 

новыми

 

лицами.

 

Взноеовъі

 

кат

 

членсшШь,

такъ

 

и

 

еддасовременныхъ,

 

въ

 

отчѳтномъ

 

Году' поступило

 

въ

кассу*

 

общества

 

на

 

2152

 

р.—ьиочти

 

вдвое

 

боліе }і

 

чѣмъ/

 

въ

предъидуЩем'ъ

 

году.

 

Оборъ

 

за

 

платныя

 

чтещя

 

и

 

сборъ

 

въ

кружки

 

также

 

увеличились

 

болѣе,

 

чѣмъ вдвое

 

противъіиреж-/

яяго.

 

Въ

 

общемъ,

 

съ

 

остаткомъ

 

отъ

 

прошлаго

 

годау

 

вевгдав"» 1

прихода

 

кассы

 

общества!

 

значилось1

 

Ю.815 р. 22

 

к.,

 

израс-

ходовано

 

изъ

 

этой

 

суммы

 

5.540

 

р.

 

76

 

к.,

 

так.

 

образомъ
къ

 

девятому

 

году

 

существрванія

 

общества,

 

т.

 

е.

 

къ

 

1-му
апрѣля

 

1889

 

г.

 

всей

 

суммы

 

капиталовъ

 

общества

 

состоишь

5,274

 

р.

 

46

   

к,

♦



-470

 

—

•

     

■■

                  

-■■■■! -------------------------------------------------------------

Гидропатическое

   

Заведеніе

jjtj»

 

СКУДРО
ВЪ

  

МОГИЛВВѢ

 

НА

  

ДНѢСТРѢ.

Принимаетъ

 

какъ

 

лѣтомъ,

 

такъ

 

и

 

зимой

 

для

 

леченія
водою,

 

электричѳствомъ,

 

масоажѳмъ,

 

ингаляціею

 

и

 

пр.

Плата

 

по

 

мѣсячно:

 

за

 

лѳченіѳ

 

отъ

 

15

 

до

 

30

 

руб.

 

За
пансіонъ

 

30

 

руб.

 

и

 

впѳрѳдъ.

                             

10 —7

Только

 

что

 

отпечатано

 

и

 

поступило

 

въ

 

пподажу

новое

 

изданге

 

книги,

 

полной

 

глубокаго

 

интереса

 

не

 

только

для

 

православнаго

 

духовенства,

 

но

 

и

 

для

 

старообрядцевъ.

ПОЛНОЕ

 

ИСТОРИЧЕСКОЕ

   

ИЗВѢСТ/Е

О

 

ДРЕВНИ

 

(МШЫШЪ I ІІІ РІСШЫІШІЬ
ТАКЪ

   

НАЗЫВАЕМЫХЪ

   

СТАРООБРЯДЦЕВЪ
собранное

 

иаъ

 

цотаенныхъ

 

старообрядческихъ

 

преданій,

 

записокъ

 

и

 

писѳмъ,

церкви

 

сошествія

 

Св.

 

Духа

 

что

 

на

 

большой

 

Охтѣ

 

(въ

 

Спб.

 

),

 

протэореемъ

А.

 

I.

 

Журавлевьшъ-—Съ

 

портретомъ

 

автора

 

и

 

рисунками,

 

изображающими
стригольниковъ

 

и

 

раскольниковъ,

 

въ

 

ихъ

 

оригинальной

 

старинной

 

одеждѣ-

а

 

также

 

женщинъ,

 

дѣвицъ

 

и

 

чѳрничекъ.

 

Въ

 

4-хъ

 

частяхъ.

 

М.

 

1890

 

г.

 

Ц.
2

 

руб,

 

50

 

к.

 

съ

 

пересылкою.

Рекомендуемое

 

нами

 

изданіѳ

 

книги

 

прѳдставдяѳтъ

 

собою

 

рѣдкій,

 

бо-
гатый

 

матѳріалъ

 

для

 

ознакомленія

 

съ

 

расколомъ

 

и

 

всѣми

 

развѣтвленіями

его.

 

Лвторъ

 

книги,

 

самъ

 

бывши

 

нѣсколько

 

лѣтъ

 

въ

 

расколѣ,

 

вводить

 

чи-

тателя

 

;въ

 

закулисний

 

міръ

 

старообрядческихъ

 

тайнъ,

 

интригъ,

 

происковъ

ухищреній,обмановъ

 

и

 

т.

 

д.

 

и

 

цѣлымъ

 

рядомъ

 

картинъ

 

раскрываетъ

 

перѳдъ

вашими

 

глазами

 

такія

 

страшныя

 

изувѣрства,

 

отъ

 

которыхъ

 

вѣетъ

 

ужасомъ

и

 

отвращеніѳмъ.

 

Филаретъ

 

(Гумелевскій),

 

Архіѳиископъ

 

Черниговскій,

 

го-

ворить

 

о

 

книге

 

нротоіѳрея

 

А.

 

Журавлева

 

слѣдующеѳ:

 

<Извѣстія

 

его

 

о

 

рас-

колахъ

 

отличаются

 

самою

 

точною

 

справедливостью,-

 

видно,

 

что

 

авторъ

 

поль-

зовался

 

разными

 

записками

 

и

 

личными

 

сношѳніямн

 

съ

 

раскольниками

 

а

 

по

повѣркѣ

 

оказывается,

 

что

 

все,

 

что

 

онъ

 

собиралъ,

 

старался

 

излагать

 

.

 

со-

вѣотлнво,

 

бѳзъ

 

увлѳчѳнія

 

какими

 

либо

 

видами.*

 

Такой

 

отзывъ

 

знаменигаго



~-Ш1—

нашего

 

Лрхіепископа

 

Филарета

 

о

 

книгѣ

 

^.Журавлева,

 

служить

 

самой

 

лест-

ной

 

рекомендацей.

 

Извлеѵеиія

 

изъ

 

содсржанія

 

книги:

 

Стригольники. —Начало
происхожденія

 

пхъ.— Жидовинъ

 

Схарія

 

и

 

жидовство. — Сатанино

 

воинство. —

Оояшеяіе

 

еретиковъ, —Выписки

 

изъ

 

древней

 

книги:

 

«Просвѣтитель»

 

и

 

руко-

писная

 

< Хронографа»*— .Поеланіе

 

свят.

 

Антонія,

 

Филофѳя

 

и

 

Фотія

 

въ

 

XIV

вѣкѣ. —Поученіе

 

Симеона,

 

владыки

 

Новогородскаго,

 

въ

 

1419

 

г. —Грамоты:

царя

 

Іоанна

 

Васильевича

 

п

 

Михаила

 

Ѳеодоровича. — Максимъ

 

Грекъ

 

и

 

ис-

правленіе

 

церковныхъ

 

кпигъ.

 

Стоглавый

 

соборъ. —Основаніе

 

въ

 

Москвѣ

 

кни-

гопе

 

чатаннаго

 

художества. —Грамота

 

патріарха

 

Филарета

 

(1626

 

г.). —Кни-
ги

 

Іосифовскія.— Соборъ

 

при

 

патріархѣ

 

Никонѣ,

 

о

 

исправленіи

 

книжномъ.

—Отъ

 

чего

 

начался

 

новый

 

расколъ? —Времена

 

Лже-Днмитрія.— Андрей

 

и

Семенъ

 

Мышинскіе,

 

страшные

 

олонецкіе

 

лжеучители.— Основатели

 

сектъ

раскольничьихъ:

 

Еванъ

 

Нероновъ

 

и

 

Даніилъ,

 

Аввакумъ

 

и,

 

учѳникъ

 

его

 

Ѳе-

одоръ.—

 

/Іавелъ,

 

почитаемый

 

раскольниками

 

первымъ

 

страдальцемъ.— За-
хватъ

 

при

 

помощи

 

разбойниковъ

 

Стеньки

 

Разина

 

Соловецкаго

 

монастыря.

— Исторія

 

о

 

Никитѣ

 

Пустосвятѣ.— Ѳедька

 

отщепенецъ,— Бѣгство

 

Попа
Яосмы

 

въ

 

Стародубовскій

 

полкъ.— Лерекрещиваніе.—

 

Грамота

 

новогород.

скихъ

 

перекрѳщиванцевъ.

 

Несчастный

 

черпецъ

 

Іосафъ.— Развратные

 

ере-

сіархи. —Раздѣлъ

 

раскольниковъ

 

на

 

двѣ

 

секты

 

т.

 

е.

 

поповщину'

 

и Р

 

бѳзпо-

повщину.— О

 

безпоповщинѣ.— О

 

поморянахъ

 

и

 

Выгсрецкомъ

 

ихъ

 

скитѣ.—

 

О
Ѳеодосѣевщинѣ. —Моровая

 

язва

 

вт^

 

Г,1осі<вѣ.—

 

іоварство

 

и

 

изворотливость

раскольниковъ

 

при

 

основаніп

 

Яреображенркаго

 

кладбища. — Убійство

 

Ѳео-

досѣевцами

 

Архіепископа

 

Амвр~осія. —Пріоорѣтеніе

 

древнихъ

 

пконъ

 

изъ

церкви

 

что^на

 

Дузнецкомъ

 

мосту,

 

мошенническимъ

 

образомъ-— О

 

Филппов-

щинѣ,

 

или

 

сожигателяхъ

 

и

 

морельщикахъ.

 

О

 

Нѣтовщинѣ,

 

или

 

Сласовомъ
согласіи 1 — О

 

Пасту

 

ховомъ

 

или

 

Адамаятовоиъ

 

согласіи.— О

 

новоженахъ —О

самокрещенцахъ-— О

 

чувственникахъ.— О

 

молоканах-ь,— О

 

щельнйкахъ.~0

Селезневщинѣ,

 

или

 

ожидахъ.— О

 

титловщинѣ,— Осуетныхъ.— Опознающихъ

и

 

сомнящихъ.— Исторія

 

о

 

поискѣ

 

Архіерейства.

 

О

 

бѣглоЦахъ

 

и

 

бракахъ
перѳкрещиванскихъ.— О

 

поповщинѣ.— Обь

 

Онуфріевщинѣ.— О

 

вѣтковскомъ

согласіи. —Раздѣленіе

 

діакоповщины

 

отъ

 

вѣтковцевъ. —Лжеепископъ

 

Эпифа-
дій

 

Яковлевъ

 

и

 

его

 

похожденія.— Лолковникъ

 

Сытпнъ

 

всю

 

забѣглую

 

сво-

лочь,

 

посѣлившуюся

 

на

 

Вѣткѣ,

 

переселяетъ

 

въ

 

Россію,

 

a

 

монастырскія

 

по-

стройки

 

сожигаетъ.— Второе

 

заселеніѳ

 

Вѣтки.— Постройки

 

Ыужскаго

 

и

женскаго

 

монастыря

 

рядомъ.— Публичный

 

развратъ

 

раскольниковъ

 

и

 

расколь-

ницъ

 

въ

 

монастыряхъ. — Вторичный

 

разгромъ

 

Вѣтки.— І/еревозка

 

вѣтков-

ской

 

церкви

 

въ

 

Стародубье.— О

 

діаконовщинѣ. —Скиты:

 

Онуфріевъ,

 

Сафон-
тіевъ,

 

Арсенѳвъ

 

и

 

Діаконовъ.— Попъ

 

Яатрикій.— О

 

самозванцѣ

 

інфиногс-
пѣ'— Письма

 

Анфиногена,—

 

0

 

самозванцѣ

 

Анфимѣ.— О

 

перемазановщинѣі

или

 

объ

 

іорженцахъ— Постройка

 

поповской

 

сектой

 

Рогожскаго

 

кладбища.

— ідопъ

 

Михайло

 

Калмывъ

 

и

 

Никодпмъ.— Десять

 

сѣдішій

 

раскольпиковъ.—

Несогласія,

 

споры

 

и

 

Драки

 

на

 

сѣдвніяхъ.— О

 

Епифановщинѣ.

 

О

 

черноболь-
цахъ.— О

 

сусловомъ

 

мнѣніи.— О

 

началѣ

 

етародубскихъ.

 

слободъ'— Старовѣр-

скіе

 

монахи

 

н

 

ихъ

 

любовницы.— Дѣвичій

 

слободскіа

 

казапекій

 

монастырь -

—Попъ

 

Михаиле— достыдныя

 

страсти,

 

пьянство

 

и

 

развратъ

 

крылошанокъ



— m%—

и

 

монашенокъ.т+О

 

обращеніи

 

йгаровѣровъ

 

къ

 

православной

 

церкви.— Ло-

вѣсть

 

объ

 

обращеніи

 

нзъ

 

раскола

 

Ксенофонта,

 

во

 

иночествѣ

 

Кииріана —

Повѣсть

 

о

 

морельщикахъ.

Се

 

гпребованісмв,

 

какъ

 

на

 

эту

 

книгу,

 

такъ

 

и

 

другія,

 

просимъ

 

обра-

щаться:

 

»в»

 

рукскій

 

книжныМ

 

магазим*,

 

на

 

Тверской

 

(бл.

 

Охотнаго),

 

д-

Коммисарова,

 

въ

 

Москвѣ.

Ц

 

ОіДіІіаЕІІ-
Отдѣлъ

 

оффиціальный:

 

1

 

)

 

Распоряженія

 

Епархіаль-
наго

   

Начальства,

  

t)

   

Объявление

   

о

 

пожертвованіяхъ
въ

 

пользу

 

Семиварскаго

 

Трехспятительскаго

 

Братства
3)

 

Отъ

 

Епархіальнаго

 

училищнаго

 

Совѣта.

Отдіьлъ

 

неоффиціалышй:

 

1)

 

Поученіе

 

въ

 

недѣлю

св.

 

отецъ,

 

иже

 

въ

 

Никеи.

 

2)

 

-О

 

деятельности

 

митро-

полита

 

Гавріила

 

по

 

управіде"Но

 

Молдо-Влахійскимъ
экзархатомъ.

 

3)

 

НріемьТ^ь^А

            

ипсіовѳровъ

 

при

бесѣдахъ

 

съ

 

етарообрядцамГ

              

,ку;рафія.

 

5)

 

Из-
вѣстія

 

и

 

замѣтки.

 

6)

 

Объяві

                  

", :М-

9-й

   

№

 

разосланъ

 

подписчикамъ

   

17то

   

мая.

Кишиневскін

 

Епархіальныя

 

Ведомости

  

выходятъ

 

два

 

раза

въ

 

мѣсядъ—1

 

и

 

15

 

чйсель.

Цѣна

 

годовому

 

издангю

 

съ

 

пересылкою

 

и

 

доставкою

 

на

 

домъ

4

 

рубля.

Подписка

 

принимается

 

въ

 

редакціи

 

Еиархіальныхъ

   

Ведо-
мостей

 

ири

 

духовной

 

ссшшаріи

 

и

 

у

 

миотиыхъ

 

благочинных*.

Рвдакторъ

 

Преподаватель

 

Семинары

 

Авксентій

 

Стадницкій

Дозволено

 

цензурою.

   

Кййшіевъ,

 

23 -m

 

мая

   

1890

 

г.

   

Цензоръ

 

Per
торъ

 

Семинаріи

 

Протоіерей

 

Александра

 

ЯновскіІ.

Печатано

   

въ

 

твпогра«ін

   

9

    

Шліомовичя

   

въ;

 

Квшиневѣ.

!\Ѵ
ï .

   
: - %^.щ


	10



