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Распоряженіе

 

Епархіальиаго

 

Начальства.

Черниговская

 

духовная

 

Консисторія

 

слушали

 

рапортъ

 

благо-

чпнпаго

 

1

 

округа,

 

Суражскаго

 

уѣяда,

 

свящешшка

 

Іоапна

 

Тара-

ивича,

 

отъ

 

6

 

декабря

 

1894

 

года

 

за

 

№

 

445,

 

коимъ

 

по

 

поводу

требования

 

фабричнаго

 

инспектора

 

за

 

JV»

 

411

 

о

 

выдачѣ

 

безъ

оплаты

 

гербовыми

 

марками

 

метрическихъ

 

выписей

 

о

 

рожденіи

малолѣтнихъ

 

и

 

подростковъ,

 

нанимасзшхъ

 

на

 

работы

 

при

 

фабри-

1; ахъ,

 

проситъ

 

разъясненія

 

по

 

сему

 

предмету.

 

Справка:

 

въ

 

наказѣ

чипамъ

 

фабричной

 

инспекціи

 

(припечатанъ

 

въ

 

JB

 

104

 

собр.

 

узак.

и

 

распор,

 

правит,

 

за

 

1894

 

годъ)

 

сказано

 

п.

 

67:

 

чины

 

фабрич-

Г| °й

 

ипспекціи

 

имѣютъ

 

право

 

провѣрять

 

всѣми

 

законными

 

спосо-

бам

 

число

   

работа

 

гощихъ

   

въ

 

заведеніи

   

малолѣтнихъ,

   

ихъ

 

воз-
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растъ,

 

продолжительность

 

и

 

порядокъ

 

распредѣленія

 

ихъ

 

работы,

а

 

также

 

родъ

 

производства,

 

коимъ

 

малолѣтніе

 

заняты.

 

На

 

семъ

основаніи

 

чинамъ

 

фабричной

 

инспекціи

 

предоставляется

 

требовать

отъ

 

завѣдующаго

 

промышлендымъ

 

заведеніемъ

 

предъявлены

 

въудо-

стовѣреніе

 

возраста

 

нанятыхъ

 

имъ

 

малолѣтнихъ

 

и

 

подростковъ

 

(лра-

вославнаго

 

вѣроисповѣданія)

 

метрическаго

 

свидѣтельства

 

или

 

выпи-

ски

 

изъ

 

церковныхъ

 

книгъ,

 

которыя

 

должны

 

всегда

 

храниться

 

въкон-

торѣ

 

промышленнаг^заведенія.

 

Примѣчаніе

 

1)

 

выписи

 

отъ

 

гербоваго

сбора

 

освобождаются.

 

Примѣчаніе

 

2)

 

означепныя

 

выписи

 

должны

 

быть

снабжены

 

подписью

 

священника,

 

церковной)

 

печатью

 

и

 

померами,

за

 

которыми

 

значатся

 

въ

 

метрической

 

кпигѣ

 

малолѣтніе

 

или

 

под-

ростки.

 

Примѣчаніе

 

3)

 

общія

 

для

 

нѣсколькихъ

 

лицъ

 

выписи

 

не

допускаются.

 

Опредѣлили

 

и

 

Его

 

Преосвященство

 

16

 

сего

 

генваря

утвердилъ:

 

Въ

 

разъясненіо

 

вопроса

 

возбужденнаго

 

благочинныыъ

Тарасевичомъ

 

и

 

для

 

свѣдѣнія

 

и

 

руководства

 

настоятелямъ

 

церк-

вей

 

препроводить

 

вь

 

Редакцію

 

выписку

 

изъ

 

приведенныхъ

 

въ

справкѣ

 

узаконеній

 

для

 

напечатанія

 

въ

 

Епархіальныхъ

 

Извѣстіяхъ.

Епархіальныя

 

извѣстія.

На

 

рапортѣ

 

настоятельницы

 

малиноостровскаго

 

Рождество-Бого-

родичнаго

 

единовѣрческаго

 

монастыря,

 

отъ

 

22

 

дркабря

 

1894

 

года

за

 

№

 

106,

 

коимъ

 

донесла

 

о

 

сдѣланныхъ

 

въ

 

теченіи

 

1894

 

года

въ

 

пользу

 

ввѣреннаго

 

ей

 

монастыря

 

пожервовакіяхъ

 

купцомъ

 

г.

Новозыбкова

 

Аѳанасіемъ

 

Ивановымъ

 

Шведовымъ,

 

на

 

сумму

 

1470руб.,

28

 

декабря

 

послѣдовала

 

резолюція

 

Проосвященѣйгааго

 

А

 

нтонія,

 

Епис-

копа

 

Черниговскаго

 

и

 

Нѣжинскаго,

 

слѣдующая

 

„Купцу

 

Аеана-

сію

 

Иванову

 

Шведову,

 

усердному

 

жертвователю

 

па

 

пользу

 

Малино-

островскаго

 

женскаго

 

единовѣрческаго

 

монастыря,

 

выражается

 

отъ

меня

 

искренняя

 

благодарность

 

и

 

признательность

 

за

 

ого

 

пожерт-

вованіе

 

въ

 

тевущѳмъ

 

1894

 

году,

 

со

 

внеСеніемъ

 

сой

 

благодарности

въ

 

его

 

послужной

 

списокъ".
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Рукоположенъ

 

въ

 

санъ

 

священника

 

овончившій

 

курсъ

Орловской

 

Духовной

 

Семинаріи

 

Николай

 

Виноградсвій

 

къ

 

Успон-

ской

 

церкви

 

села

 

Нетяговки

 

Мглинскаго

 

у.,

 

1

 

января.

Назначенъ

 

на

 

должность

 

законоучителя

 

въ

 

Кистерское

Народное

 

Училище

 

священникъ

 

Георгиевской

 

церкви

 

сего

 

Кистра

Стародубскаго

 

уѣзда,

 

Ёвѳимій

 

Головачевскій,

 

4

 

января.

Переіиѣщены:

 

на

 

праздное

 

священническое

 

мѣсто

 

при

 

Варва-

ринской

 

церкви

 

с.

 

Митченокъ,

 

Конотопскаго

 

у.

 

священникъ

 

Бого-

явленской

 

церкви

 

села

 

Рудпи,

 

Новгородъ

 

Сѣверскаго

 

у.

 

Алексѣй

Померанцевъ,

 

19

 

декабря;

 

на

 

праздное

 

священническое

 

мѣсто

 

при

Покровской

 

церкви

 

с.

 

Гайворона,

 

Конотопскаго

 

у.

 

священникъ

Николаевской

 

церкви

 

с.

 

Ваганичъ

 

Городнянскаго

 

у.

 

Кириллъ

Сахновсвлй,

 

22

 

января.

Опредѣленъ

 

временно-наблюдающимъ

 

на

 

священническое

мѣсто

 

къ

 

Троицкой

 

церкви

 

с.

 

Лугковичъ,

 

Стародубскаго

 

у.,

 

без-

мѣстный

 

священникъ

 

Никифоръ

 

Воскресѳнскій,

 

16

 

января.

Определены

 

на

 

должность

 

псаломщиковъ:

 

сынъ

 

священника

Илія

 

Любовичъ

 

къ

 

Троицкой

 

церкви

 

г.

 

Городни,

 

1 1

 

января;

 

2-й

псаломщикъ

 

Николаевской

 

церкви

 

с.

 

Рудьковки,

 

Козелецкаго

 

у.,

Петръ

 

Грушинскій,

 

къ

 

Ильинской

 

церкви

 

с.

 

Омельянова,

 

Остер-

скаго

 

уѣзда

 

8

 

января;

 

Заштатный

 

псаломщикъ

 

Артемонъ

 

Мило-

видовъ

 

опредѣленъ

 

исправляющимъ

 

должность

 

псаломщика

 

къ

Рождество-Богородичной

 

церкви

 

с.

 

Омбыша

 

Борзенснаго

 

уѣзда,

8

 

января.

Присоединены

 

изъ

 

раскола

 

къ

 

православію

 

на

  

правахъ

единовѣріяГсвященникомъ

 

Малино-Островскаго

 

Рождество-Бого-

родичнаго

 

единовѣрческаго

 

дѣвичьяго

 

монастыря,

 

Симеономъ

 

Аки-

мовыаъ,

 

запасной

 

рядовой

 

изъ

 

мѣщанъ

 

г.

 

Новозыбкова,

 

Иванъ

Шведовъ

 

30

 

лѣтъ,

 

изъ

 

Бѣглопоповской

 

секты;

 

дочь

 

мѣщанина

 

г-

Новозыбкова

 

Ксенія

 

Красильникова

 

2

 

лѣтъ,

 

по

 

желанію

 

ея

 

роди-

телей,

 

изъ

 

Бѣлокриницкой

 

лжеіерархіи

 

и

 

дочь

 

мѣщавина

 

того

 

же
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т.

 

Новозыбкова

 

Варвара

 

Гридина

 

24

 

лѣтъ

   

изъ

   

Бѣглопоповской

секты.

Поступили

 

пожертвованія

 

на

 

имя

 

священника

 

с.

 

Степановки

Петра

 

Семенова

 

на

 

построоніе

 

новой,

 

вмѣсто

 

сгорѣвшей,

 

въ

 

с.

Степановкѣ

 

церкви

 

отъ

 

слѣдующихъ

 

лицъ;

 

Преосвященнѣйшаго

Антонія,

 

Епископа

 

Черниговскаго

 

и

 

Нѣжинскаго,-10

 

рублей;

 

отъ

Протоіерея

 

г.

 

Остра,

 

Николая

 

Лапчинскаго,

 

2

 

руб.

 

и

 

испрошено

доброхотныхъ

 

пожертвованій

 

по

 

просительной

 

книгѣ— 72

 

рубля

а

 

всего

 

поступило

 

84

  

рубля.

СПИСОКЪ

 

ВАКАНТНЫХЪ

 

МЪСТЪ.

Священническихъ:

   

при

   

Іоанно-Предтеченской

   

единовѣрче-

ской

 

церкви

   

посада

 

Еліонки,

  

Стародубскаго

 

у.,

   

съ

 

3

 

декабря

1893

   

г.;

 

при

 

Рождество-Богородичной

 

единовѣрческой

 

церкви

ПОС.

 

Ардони,

 

Суражскаго

 

у.,

 

съ

 

16

 

декабря

 

1893

 

г.;

 

при

 

Пре-

ображенской

 

церкви

 

г.

 

Новозыбкова,

 

съ

 

31

 

августа

 

1894

 

г.;

при

 

Успенской

 

церкви

 

посада

 

Чуровичъ.

 

Новозыбковскаго

 

у.,

 

съ

2

 

августа

 

1893

 

года;

 

при

 

Успенской

 

единовѣрческой

 

церкви

 

ПОС

Климова

 

Новозыбковскаго

 

у.,

 

съ

 

24

 

сентября

 

1894

 

г.;

 

при

 

Геор-

гіевской

   

церкви

   

С.

 

Шумарова,

   

Мглинскаго

 

у.,

   

съ

  

30

 

ноября

1894

   

г.:

 

въ

 

сомъ

 

приходѣ

 

числится:

 

дворовъ

 

164,

 

душъ

 

обоего

пола

 

1814,

 

ружной

 

земли

 

36

 

десятинъ,

 

дома

 

для.

 

священника

общественнаго

 

нѣтъ,

 

жалованья

 

отъ

 

казны

 

положено

 

106

 

руб.

Согласно

 

резолюціи

 

Преосвящоннѣйшаго

 

Антонія,

 

Епископа

 

Чер-

ниговскаго

 

и

 

Нѣжинскаго,

 

послѣдовавшей

 

30

 

ноября

 

1894

 

года,

на

 

священническое

 

мѣсто

 

въ

 

село

 

Шумарово,

 

если

 

но

 

явятся

 

до-

стойныя

 

лица

 

изъ

 

окончившихъ

 

курсъ

 

семппаріи,

 

можетъ

 

быть

опрѳдѣлѳнъ

 

благонадежный

 

и

 

несостоявшій

 

подъ

 

судомъ

 

священ-

никъ

 

изъ

 

неокончившихъ

 

курсъ

 

семинаріи;

 

прп

 

Покровской

 

церкви

С.

 

Балыкъ.

 

Мглинскаго

 

у.,

 

съ

 

1

 

ноября

 

1894

 

г.;

 

при

 

Нико-

лаевской

 

цорквн

 

с.

 

Сибережъ,

 

Черниговскаго

 

у.,

 

съ

 

9

 

ноября

1894

 

г.;

 

при

 

Богоявленской

 

цоркви

 

С.

 

Нирилловки,

 

Новозыбков-
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скаго

 

у.,

 

съ

 

16

 

декабря

 

1894

 

г.;

 

ііри

 

Богоявленской

 

церкви

С.

 

Рудни,

 

Новгородсѣверскаго

 

у.,

 

съ

 

19

 

декабря

 

1894

 

г.;

 

при

Троицкой

 

церкви

 

с.

 

Новаго-Бѣлоуса,

 

Черниговскаго

 

у.,

 

съ

 

21

декабря

 

1894

 

г:;

 

при

 

Рождество-Богородичной

 

церкви

 

С.

 

Крас-

наго,

 

Конотопскаго

 

у.,

 

съ

 

3

 

января

 

1895

 

г.;

 

при

 

Николаевской

церкви

 

С.

 

Ваганичъ,

 

Городнянскаго

 

у.,

 

съ

 

2

 

января

 

1895

 

г.;

 

при

Михайловской

 

церкви

 

С.

 

Третьяковъ,

 

Мглинскаго

 

у.,

 

съ

 

5

 

ян-

варя

 

1895

 

года;

 

при

 

Преображенской

 

церкви

 

г.

 

Старо

 

дуба,

открыто

 

по

 

указу

 

Св.

 

Сѵнода

 

съ

 

1

 

декабря

 

1894

 

г.;

 

при

 

Ильин-

ской

 

церкви

 

м.

 

Почепа,

 

Мглинскаго

 

у.,

 

съ

 

20

 

января

 

1895

 

г.;

при

 

Михайловской

 

церкви

 

С.

 

Уздицы,

 

Глуховскаго

 

у.,

 

съ

 

13

 

ян-

варя

 

1895

 

года.

Діаконскихъ:

 

при

 

Успенской

 

церкви

 

С.

 

Булахова,

 

Остерскаго

у.,

 

съ

 

16

 

сентября

 

1894

 

года

 

и

 

открытыхъ

 

съ

 

6

 

октября

 

1894

года:

 

въ

 

Оуражскомъ

 

уѣздѣ-1)

 

при

 

Васильевской

 

церкви

 

М.

 

Ду-

шатина;

 

2)

 

при

 

Николаевской

 

церкви

 

с.

 

Смолевичъ;

 

3)

 

при

Троицкой

 

церкви

 

С.

 

Поповой-Горы;

 

4)

 

при

 

Николаевской

 

церкви

С

 

Заборья;

 

5)

 

при

 

Рождество-Богородичной

 

церкви

 

С.

 

Лотаковъ;

6)

 

при

 

Васильевской

 

церкви

 

с.

 

Унашева;

 

7)

 

при

 

Успенской

церкви

 

с.

 

Летяховъ;

 

8)

 

при

 

Вознесѳпской

 

церкви

 

м.

 

Макіевки,

Нѣжинскаго

 

у.;

 

9)

 

при

 

Успенской

 

цоркяи

 

С.

 

Чеплѣевки,

 

Кроле-

воцкаго

 

у.;

 

10)

 

при

 

Успенской

 

церкви

 

с.

 

Крапивны,

 

Конотоп-

скаго

 

у;

 

11)

 

при

 

Николаевской

 

церкви

 

С.

 

Подлипнаго

 

того-жо

уѣзда;

 

12)

 

при

 

Рождество-Богородичной

 

церкви

 

С.

 

Нраснаго.

того-же

 

уѣ:іда;

 

13)

 

при

 

Покровской

 

церкви

 

С.

 

Тиницы,

 

того-жѳ

уѣзда;

 

14)

 

при

 

Ѳоодосіевской

 

церкви

 

С.

 

Ровчака,

 

Нѣжинскаго

 

у.,

Щ

 

при

 

Николаевской

 

церкви

 

м.

 

Веркіевки,

 

того-же

 

уѣзда;

Щ

 

при

 

Казанской

 

церкви

 

м.

 

Семеновни,

 

Новозыбковскаго

 

у.;

17)

 

при

 

Михайловской

 

церкви

 

С.

 

Бабы,

 

Сосницкаго

 

у.;

 

18)

 

при

Покровской

 

церкви

 

С.

 

Дымерки-Большой,

 

Остерскаго

 

у.;

 

19)

п ри

 

Успенской

 

церкви

 

с.

 

Владиміровки,

 

Городнянскаго

 

у.;

 

20)

при

 

Покровской

 

церкви

 

С.

 

Нлишекъ,

 

Кролсвецкаго

 

у.;

 

21)

 

при

Успенской

 

церкви

 

с.

 

Фастовецъ,

 

Борзенскаго

 

у.;

 

22)

 

при

 

Ни-
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колаовской

 

церкви

 

с.

 

Парафіевни.

 

того-же

 

у.;

 

23)

 

при

 

Богояв-

ленской

 

церкви

 

м.

 

Володьковой-Дѣвицы,

 

Нѣжинскаго

 

у.;

 

24)

при

 

Воскресенской

 

церкви

 

м.

 

Носовки,

 

того

 

же

 

уѣзда;

 

25)

 

при

Успенской

 

церкви

 

С.

 

Ярыловичъ,

 

Городнянскаго

 

у.;

 

26)

 

при

Покровской

 

церкви

 

с.

 

Медвѣдей,

 

Суражскаго

 

у.;

 

27)

 

при

 

Нико

лаевской

 

церкви

 

С.

 

Струговской-Буды,

 

того-же

 

у.;

 

28)

 

при

 

Ни-

колаевской

 

церкви

 

С.

 

Киселевки,

 

Сосницкаго

 

у.;

 

29)

 

при

 

Троиц-

кой

 

церкви

 

М.

 

Лосиновни,

 

Нѣжинскаго

 

у.;

 

при

 

Троицкой

 

церкви

С.

 

Семеновки,

 

Конотопскаго

 

у.;

 

при

 

Николаевской

 

церкви

 

С.

 

Ве-

Ликаго-Самбора,

 

Конотопскаго

 

у.;

 

при

 

Успенской

 

церкви

 

С.

 

06-

мачева,

 

Конотопскаго

 

у.;

 

при

 

Успенской

 

церкви

 

м.

 

Новаго-

Быкова,

 

Козелецкаго

 

у.;

 

при

 

Покровской

 

церкви

 

с.

 

Кузнецовъ,

Суражскаго

 

у.;

 

при

 

Рождяство-Богородичной

 

церкви

 

С.

 

Кулагъ,

Суражскаго

 

у.;

 

при

 

Николаевской

 

церкви

 

М.

 

Лѣтокъ,

 

Остер-

скаго

 

у.;

 

при

 

Параскіевской

 

церкви

 

с.

 

Талалаевни,

 

Нѣжин-

скаго

 

у.;

 

при

 

Андреевской

 

церкви

 

с.

 

Саль

 

наго,

 

Нѣжинскаго

 

у.;

при

 

Троицкой

 

церкви

 

м.

 

Веркіевки,

 

Нѣжинскаго

 

у.;

 

при

 

Вве-

денской

 

церкви

 

с.

 

Чернацкаго,

 

Новгородсѣверскаго

 

у,;

 

при

 

Ми-

хайловской

 

церкви

 

с.

 

Новыхъ-Бобовичъ,

 

Новозыбковскаіо

 

у.;

при

 

Михайловской

 

церкви

 

С.

 

Денисковичъ,

 

Новозыбковскаго

 

у.;

при

 

Троицкой

 

церкви

 

С.

 

Семеновки,

 

Новозыбковскаго

 

у.;

 

при

Николаевской

 

церкви

 

С.

 

Ваганичъ

 

Городнянскаго

 

у.;

 

при

 

Нико-

лаевской

 

церкви

 

с.

 

Казаричъ,

 

Суражскаго

 

у.;

 

при

 

Троицкой

церкви

 

с.

 

Поповки,

 

Конотопскаго

 

у.;

 

при

 

Покровской

 

церкви

С,

 

Гайвор'

 

на.

 

Конотопскаго

 

у.;

 

при

 

Воскресенской

 

церкви

 

С.

Кошаръ,

 

Конотопскаго

 

у.;

 

при

 

Вознесенской

 

церкви

 

С.

 

Лоно-

тонъ,

 

Глуховскаго

 

у.;

 

при

 

Михайловской

 

ц.

 

С.

 

Рогова,

 

Ново-

зыбковскаго

 

у;,

 

при

 

Вознесенской

 

церкви

 

С.

 

Сытой-Буды,

 

Ново-

зыбковскаго

 

у.;

 

при

 

Вознесенской

 

церкви

 

г.

 

Нѣжина;

 

при

 

Воскре-

сенской

 

церкви

 

С.

 

Галицы,

 

Нѣжинскаго

 

у.;

 

при

 

Михайловской

церкви

 

С.

 

Плисокъ,

 

Борзенскаго

 

у.;

 

при

 

Покровской

 

церкви

С.

 

Велииой-Загоровки,

 

Борзенскаго

 

у.;

 

при

 

Покровской

 

церкви

С.

 

Лавъ,

 

Сосницкаго

 

у.;

 

при

 

Іоанно-Предтечепской

 

церкви

 

С.

 

Map-
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чихиной-Буды,

 

Глуховскаго

 

у.;

 

при

 

Рождество-Богородичной

церкви

 

С.

 

ДубОВИЧЪ,

 

Глуховскаго

 

у.;

 

при

 

Христо-Рождествен-

ской

 

церкви

 

С.

 

Шептаковъ,

 

Новгородсѣверскаго

 

у.;

 

при

 

По-

кровской

 

церкви

 

С.

 

Дегтяровки,

 

Новгородсѣворскаго

 

у.;

 

при

Николаевской

 

церкви

 

С.

 

Ущерпья,

 

Суражскаго

 

у.;

 

при

 

Троицкой

церкви

 

С,

 

Выбель,

 

Черни гоискаго

 

у.;

 

при

 

Проображонской

 

церкви

м.

 

Ямполя,

 

Глуховскаго

 

у.;

 

при

 

Георгіевской

 

церкви

 

того-же

 

м.

и

 

уѣзда;

 

при

 

Покровской

 

цор.

 

м.

 

Кобыжчи,

 

Козелецкаго

 

у.,

 

при

Воздвиженской

 

церкви

 

С.

 

Хрещатаго,

 

Козелецкаго

 

у.;

 

при

 

Ми-

хайловской

 

церкви

 

м.

 

ІѴіОНастырища,

 

Нѣжинскаго

 

у.;

 

при

 

Рож-

доство-Вогородичной

 

церкви

 

С.

 

Орловки,

 

Глуховскаго

 

у.;

 

при

Іоанно-Предтеченской

 

церкви

 

С.

 

Палѣевки,

 

Глуховскаго

 

у.

 

*);

при

 

Михайловской

 

церкви

 

С.

 

Деревинъ,

 

Городнянскаго

 

у.,

 

дво-

ровъ

 

362,

 

душъ

 

обоего

 

пола

 

2402,

 

ружиой

 

земли

 

28

 

десятинъ,

содсржаніл

 

для

 

причта

 

отъ

 

казны

 

212

 

руб.

 

въ

 

годъ;

 

при

 

Михай-

ловской

 

це] ■кии

 

с.

 

Новаго-Жадова,

 

Новгородсѣворскаго

 

у.,

 

дво-

ровъ

 

408 '/і,

 

душъ

 

обоего

 

пола

 

3224,

 

ружной

 

земли

 

52

 

десят.

1190

 

сане,

 

дома

 

иѣтъ,

 

содоржанія

 

для

 

причта

 

отъ

 

казны

 

249

 

руб.

пъ

 

годъ;

 

при

 

Варваринской

 

церкви

 

С.

 

Туросны,

 

Новозыбков-

скаго

 

у.,

 

дворовъ

 

265,

 

душъ

 

обоего

 

пола

 

2151,

 

ружной

 

земли

46

 

десят.,

 

дозіъ

 

общественный,

 

содержанія

 

для

 

причта

 

отъ

 

казны

положено

 

196

 

руб.

 

въ

 

годъ;

 

при

 

Васильевской

 

церкви

 

С.

 

Выш-

КОва,

 

Новозыбковскаго

 

у.,

 

дворовъ

 

337,

 

душъ

 

обоего

 

пола

 

2111,

ружной

 

земли

 

42

 

десят.

 

1164

 

саж.,

 

содержаш'я

 

причту

 

отъ

 

казны

ноложечо

 

196

 

руб,

 

8

 

коп.;

 

при

 

Введенской

 

церкви

 

С.

 

Шнановки,

Нѣжинскаго

 

у.,

 

дворовъ

 

267,

 

душъ

 

обоего

 

пола

 

2135,

 

доыъ

 

обще-

ственный,

 

ружной

 

земли

 

3

 

десят.,

 

содержаніл

 

для

 

причта

 

отъ

казны

 

положено

 

142

 

руб.;

 

при

 

Рождество-Богородичной

 

церкви

С

 

Домэшлина,

 

Сосницкаго

 

у.,

 

дворовъ

 

315,

 

душъ

 

обоего

 

пола

2567,

 

ружной

 

земли

 

27

 

десят.

 

1000

 

саж.,,

 

содержанія

 

на

 

причтъ

')

 

Подробная

 

сеѢд'і'.;іія

 

о

 

поимеиовапныхъ

   

выше

   

діакопскихъ

   

мѣ-

стахъ

 

см.

 

въ

 

№№

  

1

  

и

 

2

 

Черн.

 

Еп.

 

Изв.
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отъ

 

казны

 

положено

 

142

 

руб.;

 

при

 

Св.-Духовской

 

церкви

 

м.

 

Алек-

сандрова,

 

того-же

 

у.,

 

дворовъ

 

273,

 

душъ

 

обоего

 

пола

 

2417,

домъ

 

церковнообщественный,

 

ружной

 

земли

 

33

 

десят.,

 

содоржанія

для

 

причта

 

отъ

 

казны

 

положено

 

213

 

руб.;

 

при

 

Воскресенской

церкви

 

м.

 

Ични,

 

Борзенскаго

 

у.,

 

дворовъ

 

364,

 

душъ

 

обоего

 

пола

2901,

 

ружной

 

зомли

 

15

 

десят.

 

2150

 

саж.,

 

содержанія

 

причту

 

отъ

казны

 

положено

 

244

 

руб.

 

въ

 

годъ;

 

при

 

Преображенской

 

церкви

М.

 

Ични,

 

того

 

же

 

уѣзда,

 

дворовъ

 

362,

 

душъ

 

обоего

 

пола

 

2951,

церковнообщественнаго

 

дома

 

нѣтъ,

 

ружной

 

земли

 

тоже

 

нѣтъ,

 

содер-

жаш'я

 

для

 

причта

 

отъ

 

казны

 

положено

 

204

 

руб.

 

22

 

коп.

 

въ

 

годъ;

при

 

Преображенской

 

церкви

 

с.

 

Гужовки,

 

Борзенскаго

 

у.,

 

дворовъ

569,

 

душъ

 

обоего

 

2857,

 

ружной

 

земли

 

34 х /2

 

десят.,

 

содержанія

для

 

причта

 

отъ

 

казны

 

положено

 

244

 

руб.

 

2

 

коп.

 

въ

 

годъ.

Псаломщическихъ:

 

при

 

Преображенской

 

церкви

 

г.

 

Стародуба,

открыто

 

по

 

указу

 

Св.

 

Сѵнода

 

отъ

 

1

 

декабря

 

1894

 

года

 

за

№

 

5430.

Руководящія

 

правила

 

для

 

дѣйствія

 

отдѣловъ

 

и

 

уполномочен-

ныхъ

 

Императорскаго

 

Правосовнаго

 

Палестинскаго

 

Обще-
ства,

 

присланный

 

при

 

Рескриптѣ

 

Августѣйшаго

 

Председа-
теля

 

Общества

 

Его

 

Императорскаго

 

Высочества,

 

Великаго
Князя

 

Сергія

 

Александровича

 

на

 

имя

 

Преосвященнѣйшаго

Предсѣдателя

 

Черниговскаго

 

Отдѣла

 

Антонія,

 

Епископа

 

Чер.
ниговскаго

 

и

 

Нѣжинскаго

 

отъ

 

20

 

декабря

 

1894

 

г.

 

за

 

№

 

16

Въ

 

виду

 

постояннаго,

 

съ

 

Божію

 

помощію,

 

развитія

 

дѣятоль-

ности

 

Императорскаго

 

Православнаго

 

Палестинскаго

 

Общества

 

и,

благодаря

 

сочувственному

 

вниманію

 

къ

 

этой

 

дѣятельности

 

Прео-

свящснныхъ

 

іерарховъ

 

Русской

 

церкви,

 

возникновенія

 

епархіаль-

ныхъ

 

отдѣловъ

 

Общества,

 

Совѣтъ

 

Общества

 

считаетъ

 

своею

 

обя-

занностью

 

высказать

 

свои

 

соображенія

 

какъ

 

въ

 

разъясненіо

 

Высо-

чайше

 

утвержденныхъ

 

правилъ

 

для

 

дѣйствія

 

Общества

   

и

   

отдѣ-
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ловъ,

 

такь

 

и

 

къ

 

принятію

 

общихъ

 

мѣръ,

 

могущихъ

 

придать

 

дѣя-

тѳльности

 

Общества

 

и

 

Отдѣловъ

 

наиболѣо

 

единства

 

цѣлесообраз-

вости....

Эти

 

соображнія

 

Совѣтъ

 

Общества

 

считаотъ

 

болѣе

 

удобнымъ

изложить

 

въ

 

порядкѣ

 

Высочайше

 

утвержденныхъ

 

2

 

марта

 

1885

 

г.

правилъ

 

для

 

дѣйствія

 

Отдѣловъ.

По

 

§

 

2,

 

п.

 

1.

Цѣли

 

общества

 

на

 

основаніи

 

§

 

1

 

Высочайше

 

утверждѳннаго

8

 

мая

 

1882

 

года

 

устава

 

онаго

 

суть:

А)

 

Ознакомленіе

 

русскихъ

  

съ

 

прошедшимъ

  

и

 

настоящимъ

Св.

 

мѣстѣ

 

Востока.

Постаповленіе

 

этой

 

цѣли

 

па

 

первое

 

мѣсто

 

для

 

общества

 

не

 

дѣло

случая,

 

а

 

вытекало

 

изъ

 

того

 

основнаго

 

начала,

 

что

 

Общество

 

прежде

всего

 

желало

 

сочувствія

 

къ

 

предпринимаемой

 

имъ

 

на

 

себя

 

дѣя-

тельности.

 

Сочувствовать

 

же

 

можно

 

только

 

тому,

 

что

 

знаешь

 

и

понимаешь.

 

Въ

 

виду

 

этого

 

Совѣтъ

 

Общества

 

признаетъ

 

первою

и

 

главнѣйшею

 

заботою

 

Общества,

 

его

 

Отдѣловъ

 

и

 

уполномочен-

выхъ

 

распространеніе

 

вѣрныхъ

 

свѣдѣній

 

о

 

прошедшемъ

 

и

 

настоя-

щеыъ

 

св.

 

земли,

 

а

 

въ

 

особенности

 

о

 

состояніи

 

въ

 

оной

 

право-

славія.

Знакомства

 

съ

 

прошедшимъ

 

Св.

 

Земли,

 

какъ

 

отдѣла

 

изученія

библейской

 

и

 

церковной

 

исторіи,

 

у

 

насъ

 

самостоятельно

 

почти

 

не

существовало

 

и

 

намъ,

 

лравославвымъ,

 

приходилось

 

преимуще-

ственно

 

съ

 

нимъ

 

знакомиться

 

по

 

инословнымъ

 

обширнымъ

 

изслѣ-

Дованіямъ

 

по

 

этому

 

отдѣлу

 

библейскаго

 

знанія,

 

а

 

при

 

этомъ

 

не

рѣдко

 

руководствоваться

 

ихъ

 

выводами,

 

часто

 

несогласными

 

съ

православіемъ

 

и

 

основанными

 

на

 

ихъ

 

вѣроучѳніяхъ.

Еще

 

меньше

 

извѣстно

 

было

 

намъ

 

настоящее

 

св.

 

земли,

 

въ

 

кото-

рой

 

блескъ

 

и

 

значсніе

 

ея

 

прошедшаго

 

затмѣвали

 

настоящее:

 

Для

большинства

 

изъ

 

русскихъ

 

нынѣшне

 

положеніе

 

св.

 

земли

 

представ-

ляется

 

таковымъ

 

же,

 

каковымъ

  

оно

 

было

   

во

 

дни

   

земной

 

жизни
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Господа

 

нашего

 

Іисуса

 

Христа.

 

Между

 

тѣмъ

 

точное

 

представле-

ніе

 

существующего

 

глубже

 

и

 

яснѣе

 

врѣзываетъ

 

въ

 

память

 

событія

прошедшаго,

 

давая

 

имъ

 

такъ

 

сказать

 

болѣе

 

реальные,

 

ощутитель-

ные

 

образа.

Такое

 

же

 

несоотвѣтствующее

 

дѣйствитольности

 

представление

имѣется

 

у

 

насъ

 

о

 

положеніи

 

въ

 

св.

 

землѣ

 

нашихъ

 

одиновѣрцевъ,

сохранившихъ

 

Св.

 

Православіе

 

со

 

дней

 

апостольскихъ,

 

не

 

смотря

па

 

тысячолѣтнее

 

иго

 

иновѣрныхъ.

 

Но

 

и

 

это

 

иго

 

для

 

нихъ

 

право-

вѣрующихъ

 

не

 

представлялось

 

столь

 

опаснымъ

 

и

 

губительныігь,

какъ

 

борьба

 

нротивъ

 

инославныхъ

 

христіанъ:

 

католиковъ

 

и

 

про-

тестантовъ,

 

которые,

 

ложно

 

прикрываясь

 

именемъ

 

Христа,

 

преслѣ-

дуютъ

 

лишь

 

свои

 

политическія

 

цѣли,

 

нелегко

 

распознаваемыя

мѣстнымъ

 

насоленіемъ,

 

лишевнымъ

 

духовнаго

 

и

 

свѣтскаго

 

руко-

водительства.

Таковы

 

соображенія

 

побудившія

 

Общество,

 

поставить

 

въ

 

уставѣ

нервою

 

цѣлью

 

ознакомленіо

 

русскихъ

 

съ

 

прошедшимъ

 

и

 

настоя-

щимъ

 

Св.

 

Земли

 

и

 

теперь,

 

по

 

прошоствіи

 

болѣо

 

десяти

 

лѣтъ

 

его

дѣятельности,

 

Совѣтъ

 

Общества

 

продолжаетъ

 

ставить

 

такое

 

озна-

комлено

 

главнѣйшою

 

своею

 

задачею,

 

будучи

 

вполнѣ

 

увѣренъ,

 

что

только

 

такое

 

постепенное

 

знакомство

 

со

 

Св.

 

Землею

 

укрѣпитъ

Общество,

 

доставивъ

 

ему

 

сочувствіе

 

сознательно

 

относящихся

 

къ

ого

 

деятельности

 

лицъ.

Б)

 

Облегченіе

 

Православнымъ

 

паломникамъ

 

пути

 

въ

 

Св.

 

Землю
и

 

на

 

Аѳонъ.

Чѣмъ

 

легче

 

и

 

дешевле

 

путь

 

къ

 

св.

 

мѣстамъ,

 

тѣмъ,

 

очевидно,

и

 

большее

 

число

 

лицъ

 

рѣшится

 

предпринять

 

его,

 

тѣмъ

 

большее

число

 

лицъ

 

во

 

очію

 

уирятъ

 

ихъ

 

и

 

поэтому

 

будутъ

 

сознательно

къ

 

нимъ

 

относиться.

Смотрѣть

 

па

 

паломника

 

лишь

 

съ

 

точки

 

зрѣнія

 

невужнаго

шатуна

 

было

 

бы

 

крайне

 

легкомысленно

 

и

 

неосновательно.

 

Нельзя

отвергать,

 

что

 

между

 

ними

 

встрѣчаютсд

 

таковые,

 

и

 

ет,о

   

худшіе,
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но

 

процентъ

 

ихъ,

 

при

 

ближайгаемъ

 

знакомствѣ

 

съ

 

паломниками,

окажется

 

настолько

 

малымъ,

 

что

 

ихъ

 

едвали

 

слѣдуетъ

 

принимать

въ

 

соображоніе

 

говоря

 

о

 

Православныхъ

 

паломникахъ

 

въ

 

Св.

 

Землю

и

 

на

 

Аѳонъ.

 

Для

 

большинства

 

изъ

 

нихъ

 

это

 

ость

 

стремлоніе

 

къ

высшему

 

идеалу,

 

который

 

во

 

многихъ

 

случаяхъ

 

и

 

выше

 

и

 

чище

идеаловъ

 

преслѣдуемыхъ

 

такъ

 

называемыми

 

образованными

 

лицами.

Ставить

 

преграды

 

такимъ

 

стремленіямъ,

 

отъ

 

того

 

только,

 

что

 

они

ве

 

наши

 

или

 

выражаются

 

нсрѣдко

 

въ

 

неприглядной

 

формѣ,

 

было

бы

 

грѣхомъ.

 

Для

 

Общества,

 

поэтому,

 

нетолько

 

важно

 

облегчить

во

 

возможности,

 

удовлетвореніе

 

этого

 

стремленія

 

Русскаго

 

Право-

славваго

 

человѣка,

 

успокоить

 

его

 

въ

 

путешествіи,

 

но

 

еще

 

важнѣе

позаботиться

 

о

 

томъ,

 

что

 

именно

 

такой

 

паломникъ

 

вынесетъ

 

изъ

своего

 

паломничества,

 

ибо

 

но

 

безразлично,

 

что

 

вынесетъ

 

такой

ішомникъ,

 

для

 

котораго

 

широко

 

открыта

 

дверь

 

любой

 

избы

 

про-

странной

 

Руси.

Таковы

 

соображонія,

 

руководившія

 

Обществомъ

 

не

 

только

 

отно-

сительно

 

одного

 

удѳшевленія

 

пути,

 

но

 

и

 

въ

 

устройствѣ

 

на

 

мѣстѣ

въ

 

Іерусалимѣ

 

сооруженій,

 

гдѣ

 

паломникъ

 

могъ

 

дѣйствитѳльно

успокоиться,

 

не

 

отрываясь

 

отъ

 

своей

 

родины.

 

Еще

 

большую

 

задачу,

для

 

разрѣгаенія

 

которой

 

одно

 

общество

 

безсилыю,

 

составляетъ,

чтобы

 

паломничество

 

служило

 

духовною

 

школою

 

для

 

паломника,

иыносившаго

 

бы

 

изъ

 

нея

 

лишь

 

одно

 

хорошее

 

и

 

полезное.

В)

 

Поддержаніе

 

православія

  

среди

 

мѣстныхъ

 

жителей

 

въ

Св.

 

Землѣ.

Виолнѣ

 

чуждое

 

всякихъ

 

политическихъ

 

и

 

національныхъ

 

стрем-

лоній,

 

Общество,

 

слѣдуя

 

Евангельскому

 

ученіто,

 

по

 

можетъ

 

не

видѣть

 

въ

 

каждомъ

 

единовѣрцѣ

 

роднаго

 

брата,

 

не

 

плакать

 

его

слезами

 

и

 

не

 

сочувствовать

 

его

 

нуждамъ.

 

Богъ

 

укрѣпилъ

 

и

 

воз-

величилъ

 

Россію

 

и

 

тѣмъ

 

самымъ

 

возложилъ

 

на

 

нея

 

святую

 

обя-

занность

 

оказывать

 

свою

 

посильную

 

помощь

 

свокмъ

 

единовѣрцамъ,

ве

 

спрашивая

 

какимъ

 

кто

 

языкомъ

 

говоритъ.

 

Мы

 

но

 

воины,

 

ста?

рающіесл

 

уловлять

 

наибольшее

 

число

 

душъ,

 

не

 

спрашивая

 

какими.
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средствами

 

мы

 

этого

 

достигаемъ,

 

мы

 

только

 

воины,

 

чтобы

 

защи-

щать

 

достояніо

 

православной

 

церкви

 

отъ

 

нападающихъ

 

на

 

нея.

Мѣстные

 

исконные

 

жители

 

Св.

 

Земли

 

но

 

говорятъ,

 

правда,

 

однимъ

съ

 

нами

 

языкомъ,

 

но

 

сохранили

 

православіо

 

отъ

 

дней,

 

когда

 

язы-

чество

 

царило

 

среди

 

нашихъ

 

продковъ.

 

Они

 

страдали

 

и

 

сохра-

нили

 

свою

 

вѣру

 

подъ

 

владычествомъ

 

лзыческихъ

 

царей,

 

они

 

стра-

дали

 

и

 

сохранили

 

свою

 

вѣру

 

подъ

 

властью

 

инославныхъ

 

королей,

они

 

страдаютъ

 

и

 

сохрапяютъ

 

свою

 

вѣру

 

подъ

 

невѣрными

 

влады-

ками.

 

Они

 

терпѣли

 

и

 

не

 

жаловались.

 

Но

 

пришли

 

инославные

 

съ

своими

 

политическими

 

и

 

національными

 

цѣлями,

 

предлагая

 

имъ

за

 

отступничество

 

деньги

 

и

 

ослѣпляя

 

ихъ

 

мишурнымъ

 

блѳскомъ,

такъ

 

называемой,

 

западной

 

цивилизаціи.

 

Поставимъ

 

ли

 

мы

 

въ

вину

 

людямъ,

 

лишениымъ

 

всякаго

 

духовнаго

 

п

 

свѣтскаго

 

руко-

водительства,

 

что

 

такоо

 

искушеніѳ

 

для

 

нихъ,

 

но

 

боявшихся

 

смерти,

кажется

 

не

 

по

 

силамъ.

 

Не

 

поволѣваетъ

 

ли

 

намъ

 

сама

 

церковь

Христова

 

предложить

 

имъ

 

тѣ

 

же

 

приманки,

 

не

 

требуя

 

за

 

нихъ

не

 

только

 

отступничества

 

отъ

 

вѣрн

 

ихъ

 

отцовъ,

 

но,

 

наоборотъ,

укрѣнляя

 

ихъ

 

въ

 

оной

 

и

 

отводя

 

отъ

 

нихъ

 

такимъ

 

образомъ

искусителей.

По

 

всѣмъ

 

этимъ

 

соображеніямъ

 

ознакомлепіе

 

русскихъ

 

съ

 

про-

шедшимъ

 

и

 

настоящимъ

 

св.

 

мѣстъ

 

Востока,

 

облегченіе

 

для

 

пра-

вославныхъ

 

паломниковъ

 

пути

 

въ

 

Св.

 

Землю

 

и

 

на

 

Аѳонъ

 

и,

 

на-

конецъ,

 

поддержаніе

 

Православія

 

среди

 

мѣстныхъ

 

жителей

 

въ

 

Св.

Землѣ

 

составляютъ

 

цѣли

 

Общества,

 

для

 

достиженія

 

которыхъ

должна

 

быть

 

направлена

 

вся

 

дѣятельвость

 

Общества,

 

его

 

Отдѣ-

ловъ

 

и

 

уполномоченныхъ.

По

 

§

 

2,

 

п.

 

2.

На

 

уволиченіѳ

 

числа

 

членовъ

 

Общества,

 

какъ

 

оно

 

ни

 

жела-

тельно,

 

слѣдуетъ,

 

по

 

мнѣнію

 

Совѣта,

 

смотрѣть

 

скорѣе

 

какъ

 

на

средство

 

распростраиенія

 

свѣдѣпій

 

о

 

цѣляхъ

 

и

 

дѣятельвости

 

Обще-

ства,

 

чѣмъ

 

на

 

одно

 

увеличсніе

 

деиежныхъ

 

средствъ.

 

Каждый

членъ,

   

въ

 

особенности

   

съ

 

ежегоднымъ

   

взпосомъ,

   

требуетъ

   

отъ
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Общоства

 

также

 

ежегодно

 

извѣстныя

 

затраты,

 

которыя

 

не

 

всегда

соотвѣтствуютъ

 

получаемымъ

 

отъ

 

него

 

взносамъ;

 

большая

 

поло-

вина

 

такихъ

 

членовъ

 

требуетъ

 

уже

 

на

 

второй

 

годъ

 

напоминанія,

о

 

своемъ

 

обязательномъ

 

взносѣ,

 

а

 

многіе

 

и

 

послѣ

 

втораго

 

и

 

третьяго

напоминанія

 

забываютъ

 

о

 

немъ.

 

При

 

этомъ

 

какъ

 

бы

 

велико

 

но

было

 

число

 

членовъ,

 

взносы

 

ихъ

 

никогда

 

не

 

доставлтъ

 

Обществу

необходимыхъ

 

для

 

его

 

дѣятельности

 

денежныхъ

 

средствъ.

Существенно

 

важнымъ

 

представляется

 

избраніе

 

въ

 

члены

 

лицъ

сознательно,

 

по'

 

убѣжденію,

 

вступающихъ

 

въ

 

Общество.

 

Одинъ

таковой

 

члонъ

 

стоитъ

 

сотни

 

принимающихъ

 

на

 

себя

 

только

 

обя-

зательство

 

ежегоднаго

 

взноса.

Бъ

 

виду

 

вышеизложеннаго

 

Совѣтъ

 

Общества

 

просилъ

 

бы

 

От-

дѣлы

 

обратить

 

особое

 

вниманіе

 

не

 

столько

 

на

 

привлечете

 

боль-

шего

 

числа

 

новыхъ

 

членовъ

 

сколько

 

на

 

то,

 

чтобы

 

въ

 

члены

 

по-

ступали

 

премущеетвенно

 

лица,

 

ознакомленныя

 

съ

 

цѣлями

 

и

 

дея-

тельностью

 

Общества

 

и

 

сочувствующія

 

имъ;

 

только

 

такихъ

 

можно

признавать

 

надежными

 

членами.

Правила

 

для

 

принятія

 

лицъ,

 

изъявившихъ

 

желаніе

 

поступить

въ

 

члены

 

Общества,

 

изложены

 

въ

 

придожоніи

 

1.

По

 

§

 

2,

 

п.

 

3.

Относительно

 

мѣръ,

 

которыя

 

могутъ

 

способствовать

 

къ

 

увози-

ченію

 

денежныхъ

 

средствъ,

 

необходимыхъ

 

для

 

дѣятельноети

 

Обь;е-

ства,

 

Совѣтъ

 

Общества

 

ставитъ

 

на

 

первомъ

 

мѣстѣ:

а)

 

Разрѣшенный

 

Св.

 

Синодомъ

 

Обществу

 

ежегодный

 

сборъ

 

во

всѣхъ

 

церквахъ

 

Имперіи

 

въ

 

недѣлю

 

входа

 

Господня

 

въ

 

Іеруса-

лимъ.

 

Сборъ

 

этотъ,

 

благодаря

 

принятымъ

 

Обществомъ

 

мѣрамъ

есть

 

главнѣйшій

 

источникъ

 

средствъ

 

Общества,

 

которое

 

исклю-

чительно

 

имъ

 

существуете

 

и

 

ежегодно

 

поступающая

 

сумма

 

этого

сбора

 

дѣйствитольно

 

вліяетъ

 

на

 

дѣятельность

 

и

 

мѣропріятія

 

Обще-

ства.

 

По

 

этому

 

существенно

 

важно,

 

чтобы

 

мѣстное

 

духовенство

заблаговременно

 

приготовляло

 

къ

 

этому

 

сбору

 

своихъ

 

прихожанъ

разъясповіемъ

 

цѣли

 

онаго,

  

чтобы

 

сборъ

 

этотъ

 

былъ

 

производимъ
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дѣйствительно

 

въ

 

назначенное

 

время

 

и,

 

наконецъ,

 

чтобы

 

овъ

 

пол-

ностью

 

былъ

 

доставляемъ

 

въ

 

Общество.

 

Но

 

одновременно

 

съ

 

этимъ,

настаивая,

 

чтобы

 

этотъ

 

сборъ

 

полностью

 

поступалъ

 

въ

 

Общество,

Совѣтъ

 

Общества

 

считаетъ

 

долгомъ

 

указать,

 

что

 

онъ

 

долженъ

составляться

 

исключительно

 

изъ

 

добровольныхъ

 

пожертвованій

прихожанъ,

 

но

 

ни

 

въ

 

какомъ

 

сдучаѣ

 

изъ

 

какихъ

 

либо

 

отчисленій

въ

 

оный

 

изъ

 

иныхъ,

 

имѣющихъ

 

другое

 

назначеніе

 

церковныхъ

доходовъ,

 

въ

 

виду

 

тѣхъ

 

многочисленныхъ

 

потребностей,

 

для

 

удов-

летворенія

 

которыхъ

 

существуютъ

 

эти

 

доходы.

Подробный

 

правила

 

производства

 

этого

 

сбора

 

изложены

 

въ

приложеніи

 

2.

 

Съ

 

своей

 

стороны

 

Общество

 

ежегодно

 

принимаете

всѣ

 

зависящая

 

мѣры

 

для

 

того,

 

чтобы

 

облегчить

 

производство

 

этого

сбора.

Но

 

мѣстные

 

Отдѣлы

 

и

 

Уполномоченные

 

могутъ

 

много

 

содѣй-

ствовать

 

дѣйствительности

 

этого

 

сбора,

 

принятіемъ

 

на

 

себя

 

лич-

наго

 

участія

 

какъ

 

для

 

благовременнаго

 

приготовленія

 

къ

 

этому

сбору

 

и

 

для

 

правильнаго

 

его

 

производства.

 

Совѣтъ

 

Общества,

 

въ

виду

 

важности

 

этого

 

сбора

 

для

 

Общества,

 

проситъ

 

какъ

 

Отдѣлы

такъ

 

и

 

Уполномоченныхъ

 

обратить

 

па

 

него

 

особое

 

вниманіе

 

и

 

все,

что

 

ими

 

въ

 

кругу

 

ихъ

 

дѣятельности

 

по

 

этому

 

сбору

 

будетъ

 

сдѣ-

лано,

 

не

 

можетъ

 

не

 

отозваться

 

благотворно.

б)

 

Кружечный

 

сборъ

 

посредствомъ

 

особыхъ

 

кружѳкъ

 

Общества,

установленныхъ,

 

по

 

усмотрѣнію

 

отдѣла,

 

у

 

наружныхъ

 

стѣнъ

 

церк-

вей

 

или

 

другихъ

 

приличныхъ

 

зданій,

 

на

 

точномъ

 

основаніи

 

уста-

новленныхъ

 

для

 

сего

 

правилъ

 

изложенныхъ

 

въ

 

приложеніи

 

3-

Сборъ

 

этотъ,

 

при

 

внимательномъ

 

къ

 

нему

 

отношоніи,

 

особенно

относительно

 

мѣстъ

 

установленія

 

кружекъ

 

и

 

постоянна™

 

наблю-

дѳнія

 

за

 

оными,

 

можетъ

 

дѣйствительно

 

принести

 

обществу

 

не

 

мало-

важный

 

и,

 

что

 

важнѣе,

 

постоянный

 

доходъ.

 

Но

 

при

 

этомь

 

не

слѣдуетъ

 

упускать

 

изъ

 

виду,

 

что

 

избраніе

 

мѣстъ

 

для

 

установки

кружекъ,

 

счетъ

 

высыпанныхъ

 

денегъ,

 

опродѣленіо

 

доходности

 

ка-

ждой

 

кружки

 

и

 

перестановка

  

ихъ

 

требуетъ,

 

при

 

своей

 

мелочности,
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особой

 

аккуратности

 

и

 

при

 

этомъ

 

введеніе

 

его

 

полезно

 

лишь

 

таиъ,

гдѣ

 

Отдѣлъ

 

располагаете

 

готовыми

 

на

 

такой

 

трудъ

 

членами,

 

при

этомъ

 

Совѣтъ

 

Общества

 

считаётъ

 

долгомъ

 

присовокупить,

 

что

 

по

ого

 

опыту

 

кружка,

 

не

 

приносящая

 

въ

 

годъ

 

до

 

3

 

руб.,

 

не

 

оку-

паете

 

производимыхъ

 

на

 

нее

 

затрате.

Уполномоченные

 

не

 

могутъ

 

вводить

 

кружечный

 

сборъ

 

иначе

 

какъ

съ

 

разрѣшенія

 

Совѣта

 

Общества.

в)

 

Сборы

 

пожертвованій

 

въ

 

пользу

 

Общества

 

посредствомъ

 

кви-

танціонныхъ

 

книжекъ,

 

сборныхъ

 

листовъ

 

и

 

кружекъ.

 

По

 

выра-

женному

 

желанію

 

членами

 

или

 

посторонними

 

лицами

 

они,

 

по

 

усмо-

трѣнію

 

Отдѣла,

 

могутъ

 

быть

 

снабжены

 

для

 

сбора

 

пожортвованій

въ

 

пользу

 

Обществъ

 

квитанціонными

 

книжками

 

или

 

сборными

листами,

 

первыми

 

преимущественно

 

грамотные,

 

а

 

вторыми

 

негра-

мотные.

Правила

 

этого

 

сбора

 

подробно

 

изложены

 

въ

 

приложеніи

 

4.

При

 

выдачѣ

 

какъ

 

квитанціонныхъ

 

книжекъ,

 

такъ

 

и

 

сборныхъ

листовъ

 

слѣдуетъ,

 

по

 

мнѣвію

 

Совѣта

 

Общества,

 

обращать

 

особое

вниманіѳ

 

на

 

нравственность

 

и

 

добросовѣстность

 

получающихъ

 

ихъ,

во

 

увлекаясь

 

жѳланіемъ

 

имѣть

 

большее

 

число

 

сборщиковъ.

 

Наб-

людете

 

за

 

ними

 

и

 

учете

 

ихъ

 

представляются

 

крайне

 

затрудни-

тельными,

 

желающихъ

 

же

 

получить

 

разрѣгаеніе

 

на

 

сборъ

 

всегда

много.

 

Большинство

 

изъ

 

сборщиковъ

 

смотрятъ

 

на

 

такой

 

сборъ

прежде

 

всего

 

какъ

 

на

 

средство

 

для

 

жизни,

 

передавая

 

Обществу

изъ

 

собранныхъ

 

ими

 

донегъ

 

лишь

 

то,

 

что

 

признаютъ

 

необходи-

мым^

 

чтобы

 

ихъ

 

не

 

лишили

 

права

 

сбора;

 

обыкновенно

 

они

 

пред-

почитаютъ

 

кружки,

 

которыя

 

даютъ

 

имъ

 

возможность

 

дѣйствовать

вполнѣ

 

безконтрольно.

 

Совѣтъ

 

Общества

 

досолѣ

 

ни

 

разу

 

не

 

давалъ

разрѣшенія

 

на

 

сборъ,

 

не

 

наведя

 

предварительно,

 

черезъ

 

мѣстнаго

начальника

 

губѳрніи,

 

самыхъ

 

точныхъ

 

свѣдѣній

 

о

 

нравственности

и

 

благонадежности

 

желающаго

 

производить

 

сборъ.

 

Кромѣ

 

того,

 

сбор-

щиковъ,

 

не

 

предствляющихъ

 

въ

 

среднемъ

 

ежегодно

 

по

 

сборнымъ

листамъ

 

25

 

руб.,

 

а

 

по

 

кружкамъ

 

100

 

р.,

 

Совѣтъ

 

лишалъ

 

права

производить

 

сборъ

 

отъ

 

имени

 

Общества.
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Какъ

 

видно

 

изъ

 

правилъ

 

подобпаго

 

сбора

 

ітожѳртвовапій,

 

уста-

новлять

 

его

 

имѣютъ

 

право

 

лишь

 

Отдѣлы

 

и

 

ни

 

въ

 

какомъ

 

случаѣ

отдѣлыіые

 

Уполномоченные.

По

 

§

 

2,

 

п.

 

4.

Кромѣ

 

выпіеизложеннаго,

 

Совѣтъ

 

Общества

 

былъ

 

бы

 

особенно

цризнателенъ

 

Отдѣламъ,

 

если

 

бы

 

они

 

обратили

 

особенное

 

вниманіе

и,

 

по

 

возможности,

 

приняли

 

бы

 

на

 

себя:

а)

  

Періодическія

 

собранія

 

Отдѣловъ,

 

по

 

возможности

 

частыя

 

и

мпоголюдпыя,

 

для

 

устнаго

 

сообщонія

 

о

 

дѣятольпосги

 

Общества

 

и

въ

 

особенности

 

Отдѣловъ,

 

а

 

также

 

для

 

докладовъ,

 

тѣхъ,

 

свѣдѣ-

ній,

 

которыа

 

могутъ

 

интересовать

 

собравшихся

 

во

 

имя

 

Іерусалима

и

 

св.

 

земли.

 

Отчеты,

 

сообщенія,

 

и

 

изданія

 

Общества

 

представ-

ляютъ

 

достаточный

 

матеріалъ

 

для

 

подобиыхъ

 

докладовъ.

 

Живое

слово

 

ближе

 

доходите

 

до

 

сердца,

 

чѣмъ,

 

печатное.

 

Извѣстная

 

тор-

жественная

 

обстановка

 

также

 

производите

 

впечатлѣніе

 

на

 

слу-

шающихъ,

 

возбуждая

 

ихъ

 

вниманіе

 

и

 

сильнѣе

 

врѣзываясь

 

въ

память.

б)

  

Бесѣды

 

и

 

чтенія

 

по

 

тѣмъ

 

же

 

вопросамъ

 

произносимыя

 

въ

церкви— духовными

 

лицами

 

и

 

свѣтскими —въ

 

спеціально

 

назна-

чаемыхъ

 

для

 

того

 

собраніяхъ,

 

производите

 

то-же

 

дѣйствіе,

 

какъ

и

 

собранія

 

Отдѣловъ,

 

отличаясь

 

отъ

 

нихъ

 

меньшею

 

торжествен-

ностью.

 

Чтенія

 

по

 

тому

 

или

 

другому

 

изъ

 

вышеписанныхъ

 

вопро-

совъ

 

могутъ

 

быть,

 

по

 

усмотрѣнію

 

Отдѣловъ,

 

устраиваемы

 

съ

 

пла-

тою

 

за

 

входъ

 

и

 

безплатныя,

 

а

 

также

 

сопровождаться

 

приличнымъ

случаю

 

пѣніемъ

 

или

 

показываніемъ

 

туманныхъ

 

картинъ.

 

Такія

чтенія

 

могутъ

 

быть

 

подробнѣѳ

 

и

 

обстоятельнѣе

 

докладовъ

 

на

 

соб-

раніяхъ

 

Отдѣловъ

 

и

 

вслѣдствіе

 

того

 

глубже

 

посвящать

 

интере-

сующихся

 

въ

 

суть

 

вопросовъ.

 

Какъ

 

на

 

образецъ

 

подобиыхъ

 

чтеній

Совѣтъ

 

Общества

 

изъ

 

своихъ

 

изданій

 

можете

 

указать

 

на:

 

4

 

выпу-

ска

 

Палостинскаго

 

патерика,

 

на

 

1

 

выпускъ

 

древнихъ

 

палестин-

скихъ

 

обителей

 

П.

 

Сладкопѣвцова;

 

святая

 

земля

 

и

 

Императорское

Православное

 

Палестинское

 

Общества

   

М.

 

П.

   

Соловьева;

   

его

 

же
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Святая

 

Земля

 

и

 

Россія;

 

всѣ

 

5

 

вынуековъ

 

Императорское

 

Право-

славное

 

Палестинское

 

Общество

 

Ѳ.

 

Грекова;

 

по

 

Святой

 

Землѣ

 

С.

И.

 

Пономарева;

 

Недѣля

 

въ

 

Палестинѣ

 

В.

 

Н.

 

Хитрова

 

и

 

его

 

ж

 

е

къ

 

Животворящему

 

гробу

 

Господню.

Къ

 

этому

 

Совѣтъ

   

Общества

   

долгоыъ

 

считаетъ

  

присовокупить

что

 

по

 

волѣ

   

Августѣйшаго

   

Предсѣдателя

   

Общества

   

устройств^

увеселитольпыхъ

 

собраній

 

и

 

зрѣлищъ,

 

съ

 

цѣлыо

 

упеличепіядонеж-

ныхъ

 

средствъ

 

Общества,

   

ни

 

въ

 

какоиъ

 

случаѣ

 

не

 

должно

 

быть

допускаемо.

в)

 

Продажа

 

въ

 

епархіальныхъ

 

кпижныхъ

 

складахъ

 

и

 

лавкахъ

гдѣ

 

таковыя

 

имѣются,

 

всѣхъ

 

изданій

 

Общества,

 

списокъ

 

кото-

рыхъ

 

при

 

семъ

 

прилагается

 

въ

 

приложеніи

 

5,

 

можотъ

 

послужить

существоннымъ

 

подспорьемъ

 

для

 

распространенія

 

свѣдѣній

 

о

 

Св.

Землѣ

 

и

 

Обществѣ,

 

въ

 

особенности

 

если

 

способствовать

 

къ

 

распро-

странена

 

дошевыхъ

 

пзданій

 

Общества

 

въ

 

церковно-приходскихъ

школахъ

 

и

 

попечительствзхъ.

 

Устаповлепіе

 

сношенія

 

между

 

епар-

хіальными

 

книжными

 

складами

 

и

 

складонъ

 

Общества

 

будете

 

зави-

сть

 

всецѣло

 

отъ

 

соглагаенія

 

Отдѣловъ

 

съ

 

Совѣтомъ

 

Общества.

г)

 

Изданіо

 

Отдѣлами

 

кнпгъ,

 

брошюръ

 

и

 

листовъ

 

объ

 

Іерусалимѣ»

Св.

 

Землѣ

 

и

 

Обществѣ

 

для

 

продажи

 

пли

 

безплатпой

 

раздачи

 

по

усаотрѣнію

 

Отдѣловъ.

 

Изъ

 

этихъ

 

изданіа

 

наиболѣе

 

желательны

тѣ,

 

которня

 

по

 

своему

 

изложепію

 

и

 

дсшевизнѣ

 

могутъ

 

быть

 

до-

ступны

 

для

 

народа

 

и

 

распространяться

 

среди

 

него.

 

Какъ

 

на

 

обра-

гецъ

 

Общество

 

можете

 

указать

 

изъ

 

своихъ

 

изданіи;

 

JS

 

1.

 

Пало-

стипскаго

 

листка,

 

отдѣльныо

 

виды

 

Св.

 

града

 

Іорусалима

 

и

 

Св.

Земли

 

и

 

тѣ

 

изъ

 

изданіи

 

Общества

 

(приложоиіе

 

5),

 

которыя

 

етоятъ

по

 

дороже

 

10

 

к.

Д)

 

Помѣщеніо

 

въ

 

мѣстпыхъ

 

духовныхъ

 

и

 

свѣтскихъ

 

псріоди-

чсскпхъ

 

издапіяхъ

 

всѣхъ

 

свѣдѣній

 

касающихся

 

какъ

 

отдѣловъ,

такъ

 

и

 

Общества!

 

Такое

 

постоянное

 

папояипаніо

 

нутемъ

 

печати

служить

 

одною

 

изъ

 

самыхъ

 

дѣйетвителышхъ

 

мѣръ

 

къ

 

распро-

страненно

 

свѣдѣній

 

о

 

вопросахъ,

 

запимающимъ

 

Общество,

 

и

 

под-

держат»

 

постояннаго

 

интереса

  

къ

 

ниаъ.
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е)

  

Продажа

 

паломничеекихъ

 

книжекъ

 

на

 

проѣздъ

 

по

 

удешев-

ленной

 

цѣнѣ

 

въ

 

Іерусалимъ,

 

Баръ

 

градъ,

 

Синай

 

и

 

па

 

Аѳонъ

отъ

 

тѣхъ

 

мѣстностеп,

 

гдѣ

 

это

 

установлено,

 

но

 

определенной

 

Общо-

ствомъ

 

цѣнѣ,

 

на

 

точномъ

 

основапіи

 

установлонвыхъ

 

для

 

сего

 

пра-

вила,

 

изложеаныхъ

 

въ

 

приложепіп

 

6.

 

Удешевленіе

 

нассажирскаго

тарифа,

 

вводимое

 

съ

 

1-го

 

декабря

 

1S94

 

года,

 

дало

 

возможность

расширить

 

кругъ

 

дѣйствія

 

въ

 

Россіи

 

палогшичеокихъ

 

книжекъ;

крайне

 

желательно

 

было

 

бы

 

ввести

 

продажу

 

этихъ

 

кпижекъ

 

отъ

всѣхъ

 

тѣхъ

 

губсрнскпхъ

 

городовъ,

 

гдѣ

 

имѣются

 

Отдѣлы

 

Обще-

ства.

 

Введепіе

 

ихъ

 

потребуотъ

 

отъ

 

Отдѣловъ

 

паименѣо

 

труда,

ибо,

 

какъ

 

видно

 

изъ

 

правплъ

 

для

 

дѣйствія

 

паломішческихъ

 

кпп-

жокъ,

 

все

 

это

 

дѣло

 

сосредоточивается

 

въ

 

Канцсляріи

 

Общества

въ

 

виду

 

необходимости

 

расчета

 

съ

 

Правленіями

 

жолѣзныхъ

 

дорогъ

и

 

Обществами

 

пароходства.

Отдѣлы

 

поэтому

 

вопросу

 

могутъ

 

оказать

 

содѣйствіо

 

указаніемъ

лицъ

 

мѣстнаго

 

Отдѣла,

 

на

 

которыхъ

 

могла

 

бы

 

быть

 

возложена

продажа

 

па

 

мѣстѣ

 

паломпичсскпхъ

 

кпижШъ;

 

дѣ.то

 

это

 

вообщо

 

не

трудное,

 

по

 

кропотливое

 

и

 

требующее

 

особой

 

аккуратности.

ж)

  

Пріёмъ

 

депожныѵъ

 

и

 

вещевыхъ

 

пожертвовапій

 

для

 

отнрав-

ленія,

 

согласно

 

волл

 

и

 

распоряжеиію

 

жертвователей,

 

во

 

всѣ

 

мѣста

Св.

 

Земли,

 

на

 

Сянаіі

 

и

 

въ

 

сдѣдутощіо

 

три

 

Аѳопскіо

 

монастыря:

Паптелеймоповскій,

 

Андресвскій

 

и

 

Ильиаскій — па

 

оспованіп

 

уста-

повлснпыхъ

 

для

 

сего

 

правиль

 

гзложенныхъ

 

въ

 

приложеніп

 

7.

При

 

этоаъ

 

слѣдустъ

 

замѣтить,

 

что

 

Общество

 

не

 

принимаете

 

на

себя

 

доставлешѳ'

 

пожсрівовапій

 

въ

 

пныя,

 

кромѣ

 

вышеозпаченпыхъ,

Св.

 

мѣста

 

и

 

ни

 

въ

 

какомъ

 

случаѣ

 

дѣлаемыя

 

въ

 

малоязвѣстныя

Аѳонскія

 

обители

 

и

 

келіи.

 

Эти

 

послѣдпія

 

пожсртвовапія

 

въ

 

слу-

чаѣ

 

присылки

 

ихъ

 

но

 

цочтѣ

 

должны

 

быть

 

возвращаемы

 

обратно

жертвователянъ,

 

съ

 

вычетомъ

 

иьъ

 

пихъ

 

израсходоваппаго

 

за

пересылку.

Очерчивая,

 

такплъ

 

образомъ,

 

главнѣйгаій

 

кругъ

 

дѣятельности

Отдѣловъ

   

и

 

Уполпомоченныхъ,

   

Совѣте

 

Общества

   

не

 

полагаете,
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что

 

оный

 

исчерпывается

 

имъ

 

вполнѣ.

 

Здѣсь

 

изложены

 

лишь

 

тѣ

мѣропріятія,

 

которыя

 

по

 

настоящее

 

вромя

 

разработаны

 

и

 

введены

въ

 

дѣйствіѳ

 

Общѳствомъ.

 

Совѣтъ

 

Общества

 

глубоко

 

убѣжденъ

что

 

Отдѣлы

 

и

 

Уполномоченные,

 

при

 

ихъ

 

сочувствонномъ

 

и

 

вни-

мательноаъ

 

отвошеніи

 

къ

 

цѣлямъ

 

Общества,

 

могутъ

 

придумать

еще

 

многія

 

другія

 

мѣры

 

для

 

расширенія

 

круга

 

своей

 

дѣятольпости,

но

 

при

 

этомъ

 

Совѣтъ

 

Общества

 

просилъ

 

бы

 

ихъ

 

не

 

осуществлять

таковыя,

 

безъ

 

продварительнаго

 

съ

 

нпмъ

 

соглашенія,

 

дабы

 

не

лишить

 

и

 

другіо

 

Отдѣлы

 

возможности

 

воспользоваться

 

этими

 

но-

выми

 

предположеніями

 

и

 

не

 

нарушать

 

единства

 

дѣйствій

 

всего

Общества.

По

 

§

 

3.

Отдѣлы

 

открываются

 

когда

 

въ

 

извѣстиой

 

мѣстпости

 

имѣется

не

 

мепѣѳ

 

10

 

членовъ

 

Общества,

 

изъявившихъ

 

желаніо

 

на

 

откры-

ло

 

Отдѣла.

 

Эти

 

10

 

членовъ

 

составляютъ

 

первый

 

совѣщательный

Совѣтъ

 

Отдѣла,

 

при

 

чемъ,

 

въ

 

случаѣ

 

выбытія

 

кого

 

нибудь

 

изъ

нихъ,

 

мѣсто

 

выбывшаго

 

замѣщается

 

Общимъ

 

Собраніемъ

 

Отдѣла

на

 

основании

 

§§

 

9

 

и

 

14

 

Высочайше

 

утвержденнаго

 

дополненія

къ

 

уставу

 

Общества.

По

 

§

 

5.

Дѣйствія

 

Отдѣла

 

распространяются

 

на

 

всю

 

епархію

 

и

 

отъ

 

его

усмотрѣнія

 

зависите

 

въ

 

кругѣ

 

дѣйствій

 

Отдѣла

 

имѣть

 

особыхъ

Уполпомоченныхъ

 

или

 

открывать

 

подчиненные

 

епархіальному

Отдѣлу

 

уѣздныѳ

 

или

 

приходскіо

 

Отдѣлы.

Такіѳ

 

уполномоченные

 

Отдѣла,

 

избранные

 

изъ

 

лнцъ

 

сочувствую-

щихъ

 

и

 

понимающихъ

 

цѣли

 

Общества,

 

могутъ

 

оказать

 

значитель-

ную

 

пользу,

 

облегчить

 

трудъ

 

Отдѣловъ

 

и,

 

дѣиствуя

 

въ

 

незначи-

тельному

 

имъ

 

хорошо

 

извѣстномъ

 

районѣ,

 

напр.

 

уѣзда

 

или

 

уѣзд-

наго

 

города,

 

болѣѳ

 

иныхъ

 

мѣръ

 

способствовать

 

къ

 

распростраве-

нію

 

свѣдѣній

 

объ

 

Обществѣ.

 

Но

 

при

 

этомъ

 

Совѣтъ

 

Общества

считаете

 

своею

 

обязанностью

 

указать

 

па

 

осторожность,

 

съ

 

кото-

ром

 

такое

 

избраніо

   

должно

 

производиться,

    

ибо

   

Уполномоченные
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яідаются

 

представителями

 

не

 

только

 

Отдѣла,

 

но

 

и

 

Общества,

поэтому

 

одного

 

сочувствія

 

дѣлу

 

Общества

 

еще

 

не

 

достаточно,

 

тре-

буется

 

кроаѣ

 

того

 

знаніе|и

 

пониманіе

 

его

 

цѣлсй,

 

ибо

 

въ

 

против-

номъ

 

случаѣ

 

они

 

могутъ

 

оказаться

 

распространителями

 

такихъ

нсточныхъ

 

свѣдѣній,

 

которыя

 

вмѣсто

 

пользы

 

принесутъ

 

лишь

вредъ

 

общему

 

нашему

 

дорогому

 

дѣлу.

По

 

§

 

12.

Представленія,

 

деньги,

 

вощи

 

и

 

отчеты

 

на

 

имя

 

Совѣта

 

Обще-

ства,

 

Отдѣлы

 

и

 

Уполномоченные

 

имѣютъ

 

пересылать

 

въ

 

Канце-

лярію

 

Императорскаго

 

Православнаго

 

Палестинскаго

 

Общества,

помѣщающуюся

 

въ

 

С.-Петербургѣ.

По

 

§

 

13.

Отчетный

 

годъ

 

Общества,

 

на

 

основаніи

 

§

 

88

 

Устава,

 

считается

съ

 

1

 

марта

 

по

 

1

 

марта,

 

этимъ

 

должны

 

руководствоваться

 

Отдѣлы

и

 

Уполномоченные,

 

а

 

потому

 

свой

 

годовой

 

отчете

 

имъ

 

предла-

гается

 

представлять

 

въ

 

Совѣтъ

 

Общества

 

ежегодно

 

не

 

позже

1

 

мая.

Кромѣ

 

того

 

Отдѣлы

 

и

 

Уполномоченные

 

имѣютъ

 

представлять

ежомѣсячно

 

отчете

 

о

 

поступившихъ

 

и

 

израсходованныхъ

 

ими

 

сум-

махъ

 

(приложоніе

 

8),

 

съ

 

слѣдующими

 

къ

 

оному

 

документами

 

и

приложеніями,

 

а

 

также

 

поступившими

 

въ

 

теченіи

 

мѣсяца

 

день-

гами,

 

которыя

 

удобнѣе

 

всего

 

переводить

 

чрѳзъ

 

Отдѣленіе

 

Госу-

дарствоннаго

 

Банка,

 

гдѣ

 

таковыя

 

имѣются.

На

 

основапіи

 

выгоеизложенпаго,

 

Совѣтъ

 

Общества

 

снабжаете

Отдѣлы

 

и

 

Уполномоченныхъ,

 

по

 

мѣрѣ

 

дѣйствитольной

 

надобности,

печатью,

 

приходо-расходного

 

книгою,

 

квитанціонными

 

книжками,

сборными

 

листами,

 

кружками

 

и

 

паломническими

 

книжками,

 

а

 

также

своими

 

изданіями,

 

по

 

которымъ

 

Отдѣлы

 

и

 

Уполномоченные

 

имѣютъ

возможность

 

своевременно

 

слѣдить

 

за

 

дѣятельностью

 

и

 

настоящинъ

положеніемъ

 

дѣлъ

 

Императорскаго

 

Православнаго

 

Палестинскаго

Общества.
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Раскладочная

  

вѣдомость

  

взносовъ

  

на

  

содержаніе

  

въ

   

13Э5

 

году

духовно-учебныхъ

 

заведеній

 

Черниговской

 

епархіи.

По

 

блаючинію

 

1-го

 

округа

 

Иозозыбковскаю

 

уѣзда.

Названіе

  

церквей.

Процентнаго

  

сбора
въ

 

замѣнъсвѣчнаго
дохода.

На

 

содержаніо

 

ду-
ховной

 

семинаріи.
На

   

содерж.

   

опар- хіальнаго

 

женскаго училища. На

 

содержат

 

е

 

Ста- родубскаго

 

духовн. училища. 12

 

руб.

 

взноса

   

па постройку

   

Старод. училища. 15

 

руб.

 

взноса

   

въ уплату

 

долга

 

свѣч- ному

 

заводу.
Руб.|

  

К. Руб.|

 

К. Руб.|

 

К. Руб.|К. Руб.|

 

К. Руб.|

 

К.

Чудо-Михайловск.

г.

 

Новозыбкова.

 

.

   

. 23 — 6 54 14 95 32 9 18 — 20 —

Р.-Вогород.

 

загат.

г.

 

Новаго-Мѣста .

   

. 26 — 7 79 16 95 27 24 11 — 1В 90

Введ.

 

с.

 

Деменки. — — 2 65 3 70 10 4 5 — 3 40

Рожд.-Богородич.

с

 

Дюдкова

 

.... 29 — S 4 17 45 25 24 5 — 10 —

Покр.

 

с.

 

Замышева. 39 50 9 79 21 20 33 24 16 — 19 20

Михаил,

 

с.

 

Синяго-

Колодвзя

 

.

   

.

   

Дч

   

. 14 — 5 54 11 95 18 24 8 — 11 10

Сергіевск.

 

с.

 

Радо-

нежская...... 24 -- 9 4 18 20 26 24 10 — 12 —

Р.-Вогородичн.

 

с.

Старыхъ-Вобовичъ

 

. 24 — 7 79 16 95 26 24 13 — 13 70

Михайловская

   

с.

Новыхъ-Бобовичъ

   

. 36 — 9 54 22 70 32 24 16 — 19 30

Васил.с.ВыніЕова. 28 — 8 54 18 70 27 24 13 — 16 20

П. -Павловская

  

с.

Добродѣовки.

 

.

   

.

   

. 8 — 4 4 7 70 14 24 3 — 3

Покр.

 

п.

 

Злынки,

 

. 6 — 4 54 6 70 14 24 3 — 2 60

І

     

У«псн.

 

с.

 

Лысыхъ

 

. 25 — 8 4 16 20 28 24 7 — 10

1

—
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Руб.|К.

«
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5 (Я

     

С

     

!Г

■— і

   

Н

   

to-.

Юсе
•—'

    

to-.

 

В

Руб.|

  

К. Руб.|К. Руб.|

 

К. Руб К. Руб.|К;

Троицкая

 

с.

 

Спи-

ридоновоп-Буды

  

.

   

. 31 —

 

■ 8 54 17 70 27 24 13 — 15 80

Николаевская

    

с.

Щербиничъ.

   

.

   

.

   

. 40 — 11 4 24 95 29 24 17 — 24 10

Михаил,

 

с.

 

Денис-

48 — 11 54 22 95 37 24 18 — 25 30

Михаил,

 

с.

 

Рогова. 29 — 8 54 IS 95 27 24 14 — 16 20

Р.-Богородичн.

 

с.

Фоевичъ...... 37 — 5 — 10 — 20 — 10 — 12 37

Михайловская

   

с.

Петратипки.

   

.

   

.

  

. — — 4 54 9 95 12 24 5 — 6 73

Никол.

 

с.Чолхова. 18 907а 7 54 16 70 20 24 8 — 11 10

Христо-Рождеств.

с.

 

Гетманской-Буды

 

. 36 — 8 4 18 45 32 24 16 — 19 20

Никол.

 

с.'Жакомой-

26 — 7 54 15 30 20 24 8 — 10 60

Христо-Рождеств,

с.

 

Рыловичъ..... 35 50 9 54 21 20 27 46 15 18

" 1

 

~\

20

Итого.

 

.

   

. 583 90 1/» 173 74 369 50 568 15 252 —
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По

 

благочинно

 

4-ю

 

окруш

 

Борзснстю

 

уѣзда.

Названіе

 

церквей.
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На

   

содерж.

   

еляр- хіальнаго

 

жеисьаго училища. На

 

вспомогательные средства

   

Чернигов, духовной

 

семишіріи.
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Я
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РубіК.І Руб.!

 

К. Руб.!

 

К. Ыі* Руб.|К. Руб.|

 

К. Руб.|

 

К.

G4 i
95 и 78' 1474

    

23 5

 

i
162 47 5 —

Боростовецкой..... 62 95 52

1

78

і

13 74 22 — 5
о

О 156 44 5 -

Прохоровой...... щ 95 49 78 11 24 20 — 4 50 145 47 5 —

25' 95 1і> 78 Г) 91 12 —
г»

О — 62 97
г

0 -

Евлашсвскоі

 

..... 47 95 39 78 9 24 19 — 4 25 120 22 5 —

Сшяжсвой...... 24 95 17 78 6 24 10 — 0 — 61 97 0 —

Бритаповсвой..... 32 95 24 78 7 24 15 —
О
О 50 S3 47 5 —

НіЛадьЕОвсврІ ..... 49 3 39 78 9 24 20 - 4 50 122 55 5 —

Воловицаоп...... 27 95 13 78 5 24 11 — 3 25 61 22 5 —

Сидоровыми.

 

..... 17 47 11 7S 4 24

      

7 -

    

2 50 42 99 5 —

Олоповсі;.

 

Вознесенской

 

. 42 95 26 78 8 24 20 - 4 — 101 97 5 —

Оленовсіі

 

Сѵшпэнскоіі

 

. 27 95 19 78 6 24 13 —

і

 

°
— 69 97 5 —

GtentooBCKofl ..... 27 99 13 30 674 — — — і

 

— — — -

Холмнскоіі.

 

. 17

530

43

І_

4.0

11 78 4 24
1

7 — 2 50 42

;1234

95

72

5

65 __Итого

  

.

   

. В9Я 44 111 S6

і

199 — 48 8



ІІо

 

благочитю

 

5-го

 

округа

 

Остерскаго

 

уѣзда.

Названіе

 

церквей.

о
в
03

га

о

о
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г
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о

  

е

J

і

1

і

>

        

•

J

 

CO

ft*
>

     

ra

1-Е.

На

 

содержаніе

 

Чер- пиговскаго

 

духовн. училища. На

   

содерж.

   

епар- хіальнаго

 

женскаго училища. 15

 

руб.

 

взноса
  

въ управлѳніе
 

свѣчного завода.

о

о

Руб.ік Руб.|

 

а Руб Руб.|К Руб Е. Руб.|К. Руб К.

Сзіолвпская ...... 38
1

8 50 1 50 23 26 70 15 1П 70

Максимовскал ..... 33 7 50 1 50 21 — 26 70 14 103 70

Соколовская ..... 23 о 50 1 50 10 — 4 86 6 — 50 81

Моровская ...... 34 — 8 50 1 50 11 — 25 70 13 — 93 70

Корпиловская..... 50 — 10 50 1 50 44 70 48 — 19 — 173 70

.

 

Выюшовская ..... 24 — 6 50 1 50 20 — 7 70 14 — 73 70

Бондаревская

 

..... 23 — 5 50 1 50 6 — 5 70 6 — 47 70

Косачовская ..... 30 — 7 50 1 50 20 — 23 70 14 — 96 70

Сивковская ...... 12 — 4 50 1 50 14 — 10 70 5 — 47 70

Сорокошичекая

 

.... 41 — 9 50 1 50 51 — 13 70 18 — 136 70

Глыбовекая

 

...... 50 — 11 61 1 61 1S7 58 171 — 35 — 447 20

Отвтковская ..... 45 9 50 1 50 45 23 70 20 — 144 70

НовосслкоБСкая

 

.... 20 7 25 1 30 22 — 11 70 12 74 45

Перпинская...... 45 9 50 1 50 45 23 70 19 143 70

16Итого

   

.... 468
-

111

 

і56 21 11 520 28 423 91 200 1745
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По

 

блаючинію

 

4-го

 

округа

 

Остррскаго

 

уѣзда.

Названіе

 

церквей.
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Кой
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ca
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о

 

в
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S

 

s

На

   

постр.

   

общеж. при

 

семин.

 

по

 

15

 

р. отъцерк.

 

на

 

1895г. На

 

пост.

 

общ.

 

при семин.

 

по

 

5

 

р.

 

отъ церк.

 

нед.

 

3alS94r. На

 

содерж.

 

Черниг муж.

 

дух.

 

училища въ

 

1895

 

г. На

 

содерж.

 

Черниг. епарх.

   

жен.

   

учил, вь

 

1895

 

г.

о

С-І

о

Ей

м

Руб.

 

|lt. Руб.|Е Руб. |К. Руб.|К. Руб.|К. Руб.|К.!Рѵб.|Е.

Ерехаовскоп

 

Троицкой

 

. 44 — 9 — 5 — 5 — 30 7 20 45 из 52

ЛѢтеовской

  

Николаев. 56 48 10 10 —
— 5 — 73 41 62 97 207 96

Евнинской

 

Р.-Богород. 46 — 9 66 30 — 5 — 34 SI 43 S9 169 36

Заммсіюй

 

Воскресепск. 53 — 7 70 5 — 5 — 69 55 39 58 179 83

Пуховсвой

 

Покровской. 53 — 7 70 —

 

. — 5 — 5S 52 41 63 165 85

Погребской

 

Успенской

 

. 23 — 6 70 — — 5 — 43 79 20 47 98 96

Сваронской

 

Илышкой

 

. 51 — 6 70 40 — 5 — 51 61 114 24 268 55

Тарасова

 

чекой

 

Воскрес. 40 — 11 8'9 40 — 5 — 63 17 34 96 195 2

Жукинской

 

Николаев.

 

. 41 - 7 70 35 — 5 — 79 9 65 60 233 39

Евзше-Дубсчовск.

 

Ajl-
Невской.

 

. _ __ 6 --- __ __ 5 __ .» 48 9 14 70 73 79

Рожновской

 

Р.-Богород. — — 4 74 10 — 5 •

 

- 40 93 7 49 68 16

Рожевской

 

Николаев.

 

. — — — — — — — — — — — —— ---

Итого

 

.... 407 48 87 89 165 — 55 — 593 4 465 38 1774 39



-

 

94

 

—

Поступила

 

въ

 

продажу

 

карта

 

Черниговской

 

спархіп,

 

изданная

по

 

благословенію

 

Преосвященвѣіішаго

 

Антонія,

 

Епископа

 

Чср-

пяговскаго

 

и

 

Нѣжинскаго,

 

съ

 

обоаначоніеаіъ

 

па

 

опоіі:

 

церк-

вей,

 

мопастырей,

 

часовепь,

 

духовао-учебныхъ

 

заведеній,

 

цер"

ковно-ириходскихъ

 

школъ,

 

школъ

 

грамоты

 

и

 

благочннническихъ

округовъ,

 

въ

 

7-ми

 

краскахъ.

 

Пѣяа

 

1

 

р.

 

25

 

к.

 

за

 

экзелпляръ,

 

съ

поресылкою

 

1

 

руб.

 

50

 

кои.

 

Обращаться:

 

Черндговъ,

 

къ

 

г.

 

Сек-

ретарю

 

Духовной

 

Еовсисторіи.

Релакторъ

 

И.

 

Лебедевъ.

ОВЪЯВЛЕНІЕ.

В'Ь

 

ВИДУ

 

ВОСПОСіѢдОВаеІЯ

   

ВЫСОЧАЙШАГО

    

соизво-

ленія

 

на

 

разрѣшвніе

 

всенародной

 

подписки

 

на

 

сооруже-

ние

 

въ

 

Москвѣ

 

памятника

 

въ

 

Бозѣ

 

почившему

 

Импе-

ратору

 

Александру

 

III,

 

Великому

 

Мирот-

ворцу,

 

имѣю

 

честь

 

довести

 

до

 

всеобщаго

 

свѣдѣнія,

что

 

пожертвовавія

 

на

 

устройство

 

памятника

 

Великому

Государю

 

принимаются

 

мною

 

въ

 

зданіи

 

Городской

Управы

 

ежедневно

 

отъ

 

10

 

до

 

2

 

часовъ

 

по

 

полудни

кромѣ

 

не

 

присутственныхъ

 

дней.

Казначей

 

мѣстнаго

 

управленія

 

Россійскаго

общества

 

Краснаго

 

Креста

 

А.

 

Хапенко.

Печ.

 

дозв.:

  

27

   

января

  

1895

 

года.

 

Цеизоръ,

 

писпекторъ

 

клатеовъ

 

И

 

законоучитель

епархіалыіаго

   

жекскаго

  

училища

   

священшпсъ

   

Аванасій

 

Тупатиловъ.

 

Чернигова..

Типографія

 

Гуиерпскаго

 

Правленія.



Прилоэю.

 

къ

 

Я"

 

3

  

Черниг.

 

Епарх.

 

Извѣстій

 

1895

 

і.

Журналы

 

Новгородсѣгерскаго

 

окружного

 

учйлщнаго

 

съѣэда

двиутатввъ

 

духовенства,

 

Оывшаго

 

въ

 

декаОрѣ

 

1894

 

года.

Ніурналъ

 

№

 

1-й.

1894

 

г.

 

декабря

 

10

 

дня.

 

Депутаты

 

Новгородсѣверскаго

 

окруж-

ного

 

училищпаго

 

съѣзда,

 

испросивъ

 

б.іагословѳніе

 

Его

 

Преосвя-

щенства,

 

Преоілшщепнѣйшаго

 

Питирнма,

 

Епископа

 

Новгородсѣ-

верскаго,

 

производили

 

посредствоиъ

 

закрытой

 

баллотировки

 

вы-

боръ

 

предсѣдателя

 

съѣзда,

 

при

 

чемъ

 

оказался

 

получивпшмъ

 

боль-

шинство

 

избирательныхъ

 

шаровъ

 

священеикъ

 

Іоавнъ

 

Бугославскій.

Постаповпли:

 

объ

 

утвержденіи

 

священника

 

Бугославскаго

 

въ

должности

 

председателя

 

просить

 

Его

 

Преосвященство.

На

 

сѳмъ

 

журналѣ

 

резолюція

 

Его

 

Преосвященства,

 

Преосвя-

щепнѣйшаго

 

Питирима,

 

Епископа

 

Нокгородсѣверскаго,

 

10

 

декабря

1S94

 

года

 

послѣдовала

 

такал:

 

„священникъ

 

Іоапнъ

 

Бугославскій

утверждается

 

предсѣдателемъ

 

съѣзда

 

Новгородсѣверскаго

 

училищн.

округа".

Журналъ

 

№

 

2-й.

1894

 

года

 

декабря

 

10

 

дия.

 

Депутаты

 

Новгородсѣвсрскаго

училищпаго

 

округа

 

слушали

 

нроіпеніе

 

письмоводителя

 

капцеляріи

правлепія

 

Новгородсѣворскаго

 

д.

 

училища

 

Еопстантина

 

Павленко

объ

 

увсличенін

 

получаемаго

 

иыъ

 

жалованья

 

па

 

40

 

руб.

 

въ

 

годъ

въ

 

виду

 

того,

 

что

 

въ

 

послѣдпее

 

время

 

его

 

капцолярскія

 

обязан-

ности

 

осложнились.

Постаповпли:

 

въ

 

виду

 

крайпо

 

скудпыхъ

 

средствъ

 

округа

 

хода-

тайство

 

письмоводителя

 

Павленко

 

отклонить.

На

 

сомъ

 

журпалѣ

 

резолюція

 

Его

 

Преосвященства,

 

Преосвящеп-

нѣйшаго

 

Питирима,

 

Епископа

 

Новгородсѣверскаго,

 

29

 

декабря

1894

 

г.

 

послѣдовала

 

такая:

 

„Утверждается".
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Журналъ

 

№

 

3-й.

1S94

 

года

 

декабря

 

10

 

дня.

 

Депутаты

 

Новгородсѣверскаго

 

учи-

лищнаго

 

округа

 

слушали

 

прошсніе

 

фельдшера

 

училищной

 

боль-

ницы

 

Михаила

 

Баглаева

 

о

 

томъ,

 

чтобы

 

вмѣсто

 

отпускаемыхъ

 

для

его

 

стола

 

продуктовъ

 

ему

 

было

 

выдаваемо

 

дѳнежпоо

 

пособіе

 

въ

рэзмѣрѣ,

 

какое

 

съѣздъ

 

нрнзнаетъ

 

возножнынъ.

Постановили:

 

взамѣнъ

 

отпускавшихся

 

для

 

стола

 

фельдшера

 

про-

дуктовъ

 

ассигновать

 

фельдшеру

 

Баглаеву

 

шестьдесятъ

 

(60)

 

руб.

въ

 

голъ

 

етоловыхъ,

 

сверхъ

 

иолучаемаго

 

ииъ

 

жалованья.

 

Удовле-

творяя

 

ходатайство

 

фельдшера

 

Баглаева,

 

депутаты

 

съѣзда

 

имѣли

въ

 

виду

 

заявленіѳ

 

члена

 

правлопія

 

священника

 

I.

 

Обуховскаго

объ

 

очень

 

усердномъ

 

и

 

добросовѣстномъ

 

исполнении

 

фельдшеромъ

Багласвымъ

 

своихъ

 

обязанностей.

На

 

ссмъ

 

журналѣ

 

резолщія

 

Его

 

Преосвященства,

 

Преосвящен-

нѣйшаго

 

Питирива,

 

Епископа

 

Новгородсѣверскяго,

 

29

 

декабря

1894

 

г.

 

послѣдовала

 

такая:

 

^Согласспъ".

Ніурналъ

 

№

 

4

 

й.

1894

 

года

 

декабря

 

10

 

дня.

 

Депутаты

 

Повгородсѣвсрскагоучи-

лпщнаго

 

округа

 

слушали

 

заявленіо

 

благочиппаго

 

2-го

 

округа

 

Нов-

городсѣверскаго

 

уѣзда

 

отъ

 

8

 

декабря

 

1894

 

года

 

за

 

JE

 

414,

 

въ

коемъ

 

онъ

 

ходатайствуешь

 

о

 

сложеніи

 

недоимки

 

на

 

содержаяіе

Иовгородсѣворскаго

 

духовнаго

 

училища

 

въ

 

количествѣ

 

41

 

руб.

71

 

коп.,

 

въ

 

томъ

 

числѣ

 

за

 

церковью

 

села

 

Горокъ

 

40

 

руб.

 

83

 

кон.

и

 

за

 

церковью

 

села

 

Погребокъ

 

88

 

кон.

 

Недоимка

 

эта

 

образова-

лась

 

вслѣдетвіе

 

того,

 

что

 

обѣ

 

названный

 

церкви

 

пострадали

 

отъ

пожара,

 

первая

 

въ

 

1S87

 

году

 

и

 

вторая

 

въ

 

1889

 

году.

Постановили:

 

рекомендовать

 

благочинному

 

Рклицкому,

 

въ

 

случаѣ

если

 

дѣйствнтелыю

 

церкви

 

селъ

 

Горокъ

 

и

 

Погребокъ

 

не

 

въ

 

со-

стояли

 

уплатить

 

числящуюся

 

за

 

ннни

 

недоимку,

 

то,

 

по

 

заведен-

ному

 

порядку,

 

разложить

 

па

 

благочипническомъ

 

совѣтѣ

 

эту

 

не-

доимку

 

на

 

другія

 

церкви

 

округа.
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На

 

семъ

 

журналѣ

 

резолюція

 

Его

 

Преосвященства,

 

Преосвящен-

нѣйшаго

 

Питирима,

 

Епископа

 

Новгородсѣверскаго,

 

29

 

декабря

1894

 

г.

 

послѣдовала

 

такая:

 

„Исполнить".

Журналъ

 

№

 

5-й

1894

 

года

 

декабря

 

10

 

дня.

 

Депутаты

 

Новгородсѣверскаго

училищпаго

 

округа

 

слушали

 

словесное

 

заявленіе

 

члена

 

правленія

училища

 

священника

 

Іоанна

 

Обуховскаго

 

слѣдующаго

 

содсржанія:

„обязанности

 

приходскаго

 

священника

 

въ

 

такомъ

 

многочислонномъ

и

 

разбросанномъ

 

приходе,

 

какъ

 

мой

 

приходъ,

 

обязанности

 

Бла-

гочиннаго,

 

которыя

 

въ

 

послѣднее

 

время

 

значительно

 

осложнились

лишаютъ

 

меня

 

возможности

 

исполнять

 

вполнѣ

 

аккуратно

 

обязанности

члена

 

училищнаго

 

правленія,

 

тѣмъ

 

болѣс,

 

что

 

жнву

 

я

 

въ

 

12

 

вер-

стахъ

 

отъ

 

Новгородсѣверска.

 

Въ

 

виду

 

этого

 

я

 

нахожу

 

себя

 

вынуж-

денпыяъ

 

отказаться

 

отъ

 

баллотировка

 

въ

 

должность

 

члена

 

прав-

лснія

 

на

 

слѣдующее

 

трехлѣтіе".

Цѣня

 

труды

 

члена

 

правленія

 

отъ

 

духовенства

 

священника

Обуховскаго,

 

состоя вшаго

 

въ

 

этой

 

должности

 

9

 

лѣтъ,

 

цѣня

 

ту

добросовѣстноеть

 

и

 

усердіе,

 

съ

 

какими

 

Обуховскій

 

относился

 

къ

своимъ

 

обязанпостянъ,

 

какъ

 

члена

 

правлеш'я,

 

депутаты

 

съѣзда

находятъ

 

весьма

 

справедливымъ

 

вмѣстѣ

 

съ

 

крайнимъ

 

сожалѣніемъ

по

 

поводу

 

отказа

 

священника

 

Обуховскаго

 

отъ

 

должности

 

члена

училищнаго

 

правленія

 

выразить

 

ему

 

свою

 

искреннюю

 

и

 

глубокую

благодарность

 

за

 

его

 

9-ти

 

лѣтнюю

 

усердную

 

и

 

плодотворную

 

для

училища

 

службу.

 

Вмѣстѣ

 

съ

 

тѣиъ

 

депутаты

 

осмѣливаготся

 

смирен-

нейше

 

просить

 

Его

 

Преосвящонство

 

разрешить

 

выраженіо

 

такой

благодарности

 

съезда

 

занести

 

въ

 

формулярный

 

снисокъ

 

священ-

ника

 

Обуховскаго.

На

 

семъ

 

журнале

 

резолюція

 

Его

 

Преосвященства,

 

Преосвящен-

нвйшаго

 

Питирима,

 

Епископа

 

Новгородсеверсваго,

 

29

 

дек.

 

1894

 

г.

последовала

 

такая:

 

„Поетаповленіе

 

по

 

сему

 

журналу

 

представить

отъ

 

моего

 

имени

 

на

 

благоусмотреніе

 

Его

 

Преосвященства,

 

Архи-

пастыря

 

Черпиговскаго".



_

 

4

 

—

Журналъ

 

№

 

6-й.

1894

 

года

 

декабря

 

10

 

дня.

 

Депутаты

 

Новгородсеверскаго учи-

лищпаго

 

округа

 

слушали

 

заявленіо

 

правленія

 

училища

 

о

 

томъ,

что

 

въ

 

семъ

 

1894

 

году

 

истокаетъ

 

трехлетіо

 

службы,

 

а)

 

члсновъ

училищнаго

 

правленія,

 

каковыми

 

состояли

 

градскій

 

протоіерей

Павелъ

 

Флоровъ

 

и

 

свящонникъ

 

с.

 

ДПептаковъ

 

Іоаннъ

 

Обуховскій

и

 

б)

 

кандидатовъ

 

по

 

члонахъ,

 

каковыми

 

были

 

священникъ

 

Сте-

фанъ

 

Спаповскій

 

и

 

священникъ

 

Ѳеодоръ

 

Садовскій,

 

п

 

что

 

поэтому

необходимо

 

произвести

 

выборы

 

членовъ

 

и

 

кандидатовъ

 

па

 

новое

трохлетіо.

 

Депутаты

 

посродствомъ

 

закрытой

 

баллотировки

 

произ-

водили

 

выборъ

 

членовъ

 

училищнаго

 

правленія

 

п

 

кандидатовъ

 

къ

нимъ,

 

при

 

чсмъ

 

оказалось,

 

что

 

священникъ

 

градской

 

Благове-

щенской

 

церкви

 

Александръ

 

Сіяльскій

 

получилъ

 

7

 

избиратель-

ныхъ

 

шаровъ,

 

священникъ

 

с.

 

Мамекина

 

Митрофанъ

 

Тутксвпчъ —

7

 

избирательныхъ,

 

свящонникъ

 

градской

 

Покровской

 

церкви

 

Іоаннъ

Бурковскій — о

 

избират.

 

и

 

2

 

неизбират.,

 

священникъ

 

г.

 

Чулатова

Николай

 

Илленко— 6

 

избирательныхъ

 

и

 

1

 

неизбират.

 

інаръ.

Постановили:

 

просить

 

Его

 

Преосвященство

 

свящепниковъ

 

Алек-

сандра

 

Сіяльскаго

 

и

 

Митрофана

 

Туткевича

 

утвердить

 

въ

 

долж-

ности

 

членовъ

 

училищнаго

 

правлепія,

 

а

 

свящепниковъ

 

Іоапна

Бурковскаго

 

и

 

Николая

 

Илленко— въ

 

должности

 

кандидатовъ

къ

 

пимъ.

На

 

семъ

 

журнале

 

резолгоція

 

Его

 

Преосвященства,

 

Преосвящен-

нейшаго

 

Питирима,

 

Епископа

 

Новгородсеверскаго,

 

29

 

декабря

1894

 

г.

 

последовала

 

такая:

 

„Избранпке

 

утверждаются".

Журналъ

 

R°

 

7-й.

1894

 

года

 

декабря

 

11

 

дня.

 

Депутаты

 

Новгородсеверскаго

 

учи-

лищнаго

 

округа

 

слушали

 

заявлепіе

 

училищнаго

 

правленія

 

о

 

до-

бавке

 

возваграждеш'я

 

учителю

 

пенія

 

за

 

управлсніо

 

училищньшъ

хоромъ.

 

Постановили:

 

просить

 

училищное

 

правлоніо

 

выдать

 

учителю

пѣнія

 

въ

 

вознагражденіе

 

за

 

управленіе

 

у чилищпымъ

 

хоромъ

 

изъ

 

сумиы

получаемой

 

отъ

 

светскихъ

 

лицъ

   

за

 

правоучѳціо

   

въ

 

томъ

   

коли-
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честве,

 

въ

 

какомъ

 

оно

 

нризнаетъ

 

возмояашмъ,

 

такъ

 

какъ

 

и

 

уче-

ники

 

светскаго

 

званія

 

обучаются

 

ігбнііо.

На

 

семъ

 

журнале

 

резолоція

 

Его

 

Преосвященства,

 

Преосвящен-

нейшаго

 

Питирима,

 

Епископа

 

Новгородсеверскаго,

 

29

 

декабря

1894

 

г.

 

последовала

 

такая:

 

„Утверждается".

Журналъ

 

№

 

8-й.

1S94

 

года

 

декабря

 

11

 

дня.

 

Депутаты

 

Новгородсеверскаго

окружного

 

училищнаго

 

съезда

 

производили

 

погредствоиъ

 

закрытой

баллотировки

 

выборъ

 

членовъ

 

ровизіоннаго

 

комитета,

 

при

 

чемъ

оказалось,

 

что

 

священипкъ

 

села

 

Печонюгъ

 

Іоаинъ

 

Лавровъ

 

полу-

чилъ

 

7

 

избврательпыхъ

 

шаровъ,

 

священникъ

 

села .

 

Смячп

 

Павелъ

Еузминекій — 5

 

избирательныхъ

 

и

 

2

 

пеизбнрательныхъ,

 

священ-

чик.ъ

 

градской

 

Николаевской

 

церкви

 

Владпміръ

 

Еучеровскій —

4

 

нзбнратольвыхъ

 

и

 

3

 

нензбирательпыхъ,

 

священникъ

 

села

 

Еол-

пипки

 

Іоапнъ

 

Орловскій

 

4

 

избирательныхъ

 

и

 

3

 

нензбирательпыхъ.

Постановили:

 

просить

 

Его

 

Преосвященство,

 

священника

 

Іоапна

Лаврова

 

утвердить

 

въ

 

должности

 

председателя

 

реви:іоннаго

 

коми-

тета,

 

священниковъ

 

Павла

 

1'іузлинскаго

 

и

 

Бладиміра

 

Еучеров-

скаго— въ

 

должности

 

членовъ

 

комитета

 

и

 

священника

 

ІоанпаОрлов-

екаго— въ

 

должности

 

кандидата

 

къ

 

нпмъ.

На

 

семъ

 

журнале

 

резолюція

 

Его

 

Преосвященства,

 

Преосвящен-

нейшаго

 

Питирима,

 

Епископа

 

Новгородсеверскаго,

 

29

 

декабря

1894

 

г.

 

последовала

 

такая:

 

„Избранные

 

въ

 

доллсности

 

предсе-

дателя

 

ревизіоннаго

 

комитета,

 

членовъ

 

и

 

кандидата

 

къ

 

нимъ

 

въ

сихъ

 

должностяхъ

 

утверждаются".

Журналъ

 

№

 

9-й.

1894

 

года

 

декабря

 

11

 

дня.

 

Депутаты

 

съѣзда

 

слушали

 

доклад-

ную

 

записку

 

помощника

 

смотрителя

 

училища

 

Рклицкаго,

 

которою

енъ

 

обращаешь

 

пнимаЕІе

 

дспутатоьъ

 

на

 

ущербъ

 

для

 

духовенства,

вроисходящій

 

отъ

 

расхода

 

на

 

содсржапіе

 

двухъ

 

училищныхъ

 

ло-

шадей,

 

исчисляя

 

его

 

въ

 

500

 

руб.,

 

которыхъ

 

можно

   

не

 

иметь,

 

а
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въ

 

заменъ

 

пхъ

 

пользоваться,

 

какъ

 

для

 

доставки

 

воды,

 

вывоза

мусора

 

нзъ

 

училищнаго

 

двора,

 

такъ

 

и

 

для

 

поездокъ

 

въ

 

городе

по

 

дЬламъ

 

училища

 

наемными

 

лошадьми,

 

что

 

обойдется

 

почти

 

въ

половину

 

дешевле

 

противъ

 

содержапія

 

лошадей

 

н

 

кучера

 

при

нихъ.

 

Постановили:

 

принимая

 

во

 

ввиманіо

 

изложенпое

 

въ

 

записке

помощника

 

смотрителя

 

училища

 

Рклпцкаго,

 

производить

 

въ1895

году,

 

въ

 

виде

 

опыта,

 

доставку

 

воды

 

для

 

училища,

 

смотрителя

училища,

 

его

 

помощника,

 

вывозъ

 

мусора

 

изъ

 

училищнаго

 

двора

и

 

поездки

 

по

 

дѣланъ

 

училища

 

съ

 

подряда;

 

лошадей

 

и

 

заготов-

ленный

 

для

 

нихъ

 

кормъ

 

продать

 

и

 

сумму,

 

вырученную

 

отъ

 

про-

дажи

 

ихъ,

 

записать

 

на

 

приходъ,

 

а

 

сбрую

 

и

 

все

 

экипажи

 

хранить

при

 

училище.

На

 

семъ

 

журнале

 

резол юція

 

Его

 

Преосвященства,

 

Преосвящеп-

нейшаго

 

Питирима,

 

Епископа

 

Новгородсеверскаго,

 

29

 

декабря

1894

 

г.

 

последовала

 

такая:

 

„Ностаповленіе

 

по

 

сему

 

журналу

оставляется

 

бсзъ

 

утвержденія,

 

такъ

 

какъ

 

заслушаиныя

 

депута-

тами

 

съезда

 

докладная

 

записка

 

г.

 

помощника

 

смотрителя

 

пе

 

была

предварительно

 

заслушана

 

въ

 

училищн.

 

правлоніи.

 

Предлагаю

вопросъ

 

этоть

 

обсудить

 

сначала

 

въ

 

правденіи

 

училища,

 

а

 

отсюда

передать

 

его

 

на

 

разсмотреніо

 

будущему

 

съезду".

Журналъ

 

№

 

10-й.

1S94

 

года

 

декабря

 

1 1

 

дня.

 

Депутаты

 

Новгородсеверскаго

окружнаго

 

съезда

 

слушали

 

словесное

 

заявлсніе

 

председателя

 

съезда

о.

 

Іоанна

 

Бугоелавскаго

 

о

 

томъ,

 

что

 

въ

 

слѣдугощомъ

 

1895

 

году

9-о

 

декабря

 

должно

 

случиться

 

въ

 

субботу

 

и

 

что

 

поэтому

 

следо-

вало

 

бы

 

изменить

 

срокъ

 

собрапія

 

съезда

 

будущаго

 

1895

 

года.

Постановили:

 

открытіе

 

окружнаго

 

еъезда

 

въ

 

следующемъ

 

1895

 

г

назначить

 

на

 

11

 

декабря.

На

 

семъ

 

журнале

 

резолюція

 

Его

 

Преосвященства,

 

Преосвящен-

нейшого

 

Питирима,

 

Еиископа

 

Новгородсевірск&го,

 

29

 

декабря

1894

 

р.

 

последовала

 

такая:

 

„Согласопъ".
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Журналъ

 

№

 

11-й.

1894

 

года

 

декабря

 

11

 

дня.

   

Депутаты

   

отъ

 

духовенства

  

раз-

сматривали

 

представленную

 

правлсніемъ

 

училища

 

смету

 

на

 

содер-

жало

 

Новгородсеверскаго

 

духовнаго

 

училища

   

на

  

1895

 

годъ

 

и,

по

 

надлежащемъ

 

разсмотрѣніи,

 

признали

 

возможныиъ

 

сократить

 

ее

въ

 

некоторыхъ

 

частяхъ,

 

а

 

именно,

 

по- 1

 

§

 

сметы

 

на

 

отопленіе

 

и

освещеніе

 

училищныхъ

 

зданій

  

правлепіо

 

училища

   

испрашиваешь

1000

 

руб.,

 

заявляя,

  

что

 

цена

   

па

 

дрова

   

возвысилась.

   

Но

 

такъ

какъ

 

цена

 

па

 

осветительные

 

матеріалы

 

(керосинъ)

   

въ

 

настоящее

время

 

пе

 

высока,

   

да

 

и

 

маторіаловъ

 

этихъ,

   

но

   

заявлепію

   

прав-

лонія

 

въ

 

1895

 

году

  

потребуется

 

меньше

 

(до

 

60

 

пуд.

 

керосину

 

и

1

 

нудъ

 

стеариновыхъ

 

свечей,

 

вместо

 

77

 

пуд.

 

керосину

 

и

 

2

 

пуд.

свечей,

 

израсходованныхъ

 

въ

 

1893

 

году);

 

то

 

депутаты

 

признаютъ

достаточнымъ

 

по

 

сей

 

статье

 

ассигновать

 

950

 

руб.,

 

каковая

 

сумма

па

 

сей

 

продметъ

 

ассигнована

 

была

 

и

 

на

 

1S94

 

годъ.

 

По

 

§

 

2

 

сметы

на

 

наемъ

 

повара

 

и

 

служителей

 

правленіе

 

училища

  

испрашиваешь

550

 

руб.,

 

заявляя,

 

что

 

нужно

   

нанять

    

помощника

    

столовщику,

такъ

 

какъ

 

одинъ

 

столовщикъ,

   

на

 

обязанности

   

котораго,

   

можду

прочимъ,

 

лежитъ

 

мойка

 

чайной

 

носуды

 

и

 

доставленіе

 

изъ

 

города

белаго

 

хлеба

 

для

 

учопиковъ,

 

живущихъ

 

въ

 

общежитіи,

 

ве

 

можешь

управиться

 

одинъ.

 

Дсиутаты

 

съезда

 

полагаютъ,

 

что

 

доставка

 

въ

училище

 

хлеба

 

можешь

 

быть

 

совершаема

 

коммисаромъ

 

или

  

хлеб-

никомъ,

 

у

 

котораго

 

забирается

 

хлебъ,

 

а

 

при

 

уборугв

 

чайной

  

по-

суды

 

столовщику

 

могутъ

 

помогать

 

другіе,

 

свободные

 

въ

 

то

 

время,

служителя,

 

а

 

потому

 

въ

 

найме

 

помощника

 

столовщику

 

не

 

видятъ

пикакой

 

нужды.

 

Ероме

 

того,

 

такъ

 

какъ

 

по

 

журналу

 

съездомъ

 

11

декабря

 

за

 

Л»

 

9

 

постановлено,

 

что

 

лошадей

 

при

 

училище

 

не

 

будешь,

то

 

и

 

наемъ

 

кучера

 

является

 

совершенно

 

ненужнымъ.

 

А

 

потому

 

на

наемъ

 

повара

 

и

 

служителей

 

достаточно

 

будетъ

 

450

 

р.

 

По

 

§

 

3

 

сметы

на

 

содержаніе

 

2-хъ

 

лошадей,

 

ромонтъ

 

сбруи,

 

экипажей

   

и

   

проч.

испрашивается

 

250

 

руб.

   

Такъ

 

какъ

   

по

 

тому

 

же

   

журналу

   

отъ

И

 

декабря

 

за

 

JV:

 

9-мъ

 

решено,

 

что

 

въ

 

будущемъ

 

году

   

лошадей

яри

 

училище

 

пе

 

будетъ,

 

то

 

на

 

доставку

 

воды

   

для

 

нуждъ

   

учи-
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лпща

 

и

 

для

 

квартиры

 

г.

 

смотрителя

 

училища,

 

а

 

шкке

 

и

 

его

помощника

 

(по

 

1

 

бочке

 

въ

 

день

 

тому

 

и

 

другому),

 

равно

 

какъ

 

и

на

 

наемъ

 

щвощика

 

для

 

служебныхъ

 

разъездовъ

 

достаточно

 

300

рублей.

 

По

 

§

 

4

 

па

 

жалованье

 

делопроизводителю

 

испрашивается

200,

 

по

 

§

 

5

 

на

 

наемъ

 

нпсьмоводнголя

 

испрашивается

 

240,

 

и

 

по

§

 

б

 

на

 

каяцелярскіе

 

расходы

 

испрашивается

 

100

 

р.

 

Прибавка

 

по

симъ

 

§§

 

сметы

 

испрашивается

 

въ

 

виду

 

того,

 

что

 

делопроизвод-

ство

 

по

 

училищу

 

увеличилось

 

вообще

 

и

 

въ

 

частности — съ

 

нача-

ломъ

 

поступления

 

суммы

 

па

 

устройство

 

повыхъ

 

зданііі

 

для

 

учи-

лища.

 

Имея

 

въ

 

виду

 

недостаточность

 

средствъ

 

церквей

 

училищ-

наго

 

округа,

 

депутаты

 

нолагаютъ

 

достаточные

 

ассигновать

 

по

симъ

 

§§

 

сметы

 

столько

 

же

 

сколько

 

было

 

ассигновано

 

на

 

1894

 

г.,

т.

 

е.

 

по

 

§

 

4

 

120

 

р.,

 

по

 

§

 

5

 

200

 

р.

 

и

 

по

 

§

 

6

 

50

 

руб.

 

По

 

§

 

7

сметы

 

на

 

содержаяіѳ

 

больницы

 

испрашивается

 

200

 

р.

 

Такъ

 

какъ

изъ

 

отчетовъ

 

за

 

прежпіе

 

годы

 

видно,

 

что

 

на

 

содержаніе

 

больницы

въ

 

годъ

 

расходуется

 

гораздо

 

меньше, — въ

 

1893

 

году

 

панр.,

 

но

сей

 

статье

 

израсходовано

 

137

 

р.

 

81

 

к.,

 

несмотря

 

на

 

то,

 

что

 

для

больницы

 

пріобретенъ

 

пульверизаторъ,

 

ценою

 

въ

 

22

 

р.

 

65

 

к.,

то

 

депутаты

 

на

 

расходы

 

по

 

сей

 

статье

 

считаготъ

 

достаточнымъ

150

 

р.

 

По

 

§

 

11

 

сметы

 

на

 

пріобрѣтеніе

 

пособій

 

для

 

наставниковъ

и

 

книгъ

 

для

 

чтепія

 

ученикамъ

 

испрашивается

 

100

 

руб.

 

Такъ

какъ

 

на

 

сей

 

предметъ

 

духовенстволъ

 

ежегодно

 

ассигнуется

 

извест-

ная

 

сумма

 

и

 

^жбліотека

 

училищная

 

въ

 

настоящее

 

время

 

довольно

значительна,

 

то,

 

ввиду

 

недостаточности

 

денежнихъ

 

средствъ

 

церк-

вей,

 

на

 

расходы

 

по

 

сему

 

предмету

 

ассигновать

 

60

 

рублей.

 

По

швмъ

 

же

 

соображеніямъ

 

и

 

по

 

§

 

12

 

сметы

 

на

 

ыріобрѣтеніо

 

учеб-

никовъ

 

для

 

церковно-коштиыхъ

 

воспитанниковъ

 

ассигновать

 

только

100

 

руб.,

 

вмѣсто

 

испрашиваемыхъ

 

125

 

руб.

 

По

 

§

 

14

 

сметы

 

на

содерліаніе

 

церковно-коштныхъ

 

воспитанниковъ

 

пищею,

 

одеждою

 

и

проч.

 

ассигновать

 

испрашиваемую

 

сумму

 

4800

 

р.,

 

но

 

съ

 

швмъ,

чтобы

 

на

 

эту

 

сумму

 

устроепы

 

были

 

для

 

церковно-коштныхъ

 

воспи-

такпиковъ

 

теплыя

 

пальто,

 

безъ

 

испративанія

 

на

 

это

 

отдельной

суммы.

 

По

 

§

 

15

 

на

 

ремѳнтъ

  

училищпыхъ

 

зданій

   

испрашивается
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350

 

р.

 

Такъ

 

какъ

 

ъъ

 

настоящее

 

вромя

 

идетъ

 

вопросъ

 

объ

 

устрой-

ств'];

 

новьтхъ

 

здапій

 

для

 

училища

 

и

 

крупные

 

расходы

 

по

 

ремонту

тепсрсшнихъ

 

училищныхъ

 

зданій

 

не

 

представляются

 

крайне

 

нуж-

ными,

 

то

 

па

 

расходы

 

по

 

сему

 

§

 

смѣты

 

считается

 

достаточнымъ

250

 

рублей.

Такимъ

 

образомъ

 

смѣта

 

на

 

содсржаніе

 

училища

 

ііъ

 

1S95

 

году

будетъ

 

ел

 

ѣд угощая:

Руб.

1.

   

На

 

отопленіе

 

и

 

освѣщеиіѳ

 

училищныхъ

 

зданій

  

.

   

.

   

.

   

950

2.

  

На

 

наемъ

 

повара

 

и

 

8

 

служителей ........ 450

В.

 

На

 

наемъ

 

водовоза,

   

вывозку

 

мусора

   

и

  

на

 

служебные

разъѣзды

 

но

 

учплищнымъ

 

дѣламъ ........... 300

4.

   

На

 

жалованье

 

дѣлопроизводитолю ........

   

120

5.

  

На

 

паемъ

 

письмоводителя ...........

   

.

   

200

6.

  

На

 

канцелярскіѳ

 

расходы ............

     

50

7.

   

На

 

содоржапіе

 

больницы

 

и

 

больпыхъ

 

учепиковъ.

   

.

   

.

    

150

8.

  

На

 

жалованьо

 

врачу ..............

    

200

9.

   

На

 

жалованье

 

фельдшеру ............

    

200

10.

  

На

 

жалованье

 

учителю

 

приготовительпаго

 

класса.

   

.

    

440

11.

  

На

 

пріобрѣтеніо

 

учебныхъ

 

пособій

  

для

 

наставпигсовъ

и

 

книгъ

 

для

 

чтепія

 

ученикамъ ............

      

GO

12.

  

На

 

нріобрѣтевіе

 

учебниковъ

 

и

 

учебныхъ

 

пособій

 

для

церковно-коштныхъ

 

учепиковъ ............

    

100

13.

   

На

 

жалованье

 

комиисару ...........

    

180

14.

   

На

 

содержаніѳ

 

въ

 

1895

 

году

 

церковпо-коштныхъ

учениковъ:

 

35

 

полнокоштныхъ,

 

по

 

85

 

р.

 

въ

 

годъ

 

на

 

каж-

Даго,

 

и

 

35

 

полукоштныхъ,

 

по

 

45

 

р.

 

въ

 

годъ

 

на

 

каждаго,

и

 

утренпій

 

и

 

вечсрній

 

чай

 

для

 

цорковно-когатныхъ

 

учени-

ковъ,

 

живущихъ

 

въ

 

общсжитіи

 

250

 

р.,

 

всего ...... 4S0O

15.

   

На

 

ремонтъ

 

училищныхъ

 

зданій

   

и

   

разные

  

расходы

по

 

содержанію

 

дома ................ 250



_

 

ю

 

—

Руб.

16.

   

На

 

путевые

 

раеходы

 

члспамъ

 

правленія

 

отъ

 

духовен

ства:

  

а)

 

священнику

 

Александру

 

Сіяльскому,

 

живущему

   

въ

городѣ ......................

     

25

и

 

б)

 

священнику

 

Мптрофану

 

Туткевичу

 

живущему,

 

въ

селѣ ......................

     

50

17.

  

На

 

вознагражденіе

 

монастырю

 

за

 

соворшсніе

 

богослу-

женія

 

въ

 

училищпой

 

церкви ............. 100

Итого ......... 8625

На

 

жалованье

 

падзирателямъ

 

испрашивается

 

500

 

рублей,

но,

 

въ

 

виду

 

бѣдпости

 

церквей

 

училищнаго

 

округа,

 

депу-

таты

 

оставляютъ

 

прежнюю

 

ассигновку,

 

по

 

200

 

руб.

 

над-

зирателю

 

..................... 400

А

 

всего ........ 9025

Обращаясь

 

къ

 

источпикамъ

 

покрытія

 

этой

 

'смѣіы,

 

депутаты

остановились:

 

а)

 

на

 

суммѣ,

 

получаемой

 

отъ

 

свѣтскихъ

 

лицъ

 

за

право

 

ученія

 

въ

 

училищѣ

 

и

 

б)

 

на

 

вѣнчиковой

 

суммѣ.

а)

  

Изъ

 

суммы,

 

получаемой

 

отъ

 

свѣтскихъ

 

лицъ

 

за

 

право

 

учс-

пія

 

въ

 

училищѣ,

 

согласно

 

опредѣленію

 

Св.

 

Сѵнода

 

отъ

 

18

 

октября

1S73

 

г.— 4

 

января

 

1874

 

г.,

 

по

 

трехлѣтней

 

средней

 

цифрѣ

 

по-

стуиленія

 

этой

 

суммы,

 

на

 

покрытіе

 

смѣты

 

содержанія

 

училища

въ

 

1895

 

году

 

назначается

 

893

 

руб.

б)

  

Вѣнчиковая

 

сумма,

 

по

 

дѣйствующимъ

 

узаконеніяиъ,

 

назна-

чается

 

на

 

нособіо

 

бѣдпымъ

 

ученикамъ;

 

суммы

 

этой

 

въ

 

училищѣ

получается

 

ежегодно

 

около

 

1000

 

руб.

 

Такъ

 

какъ

 

по

 

§

 

14

 

смѣты

назначено

 

соя,оржапіе

 

на

 

35

 

полнокоштныхъ

 

и

 

на

 

35

 

полукошт-

иыхъ

 

воспитанниковъ;

 

то

 

на

 

выдачу

 

пособія

 

полукоштпымъ

 

воспи-

таииикамъ

 

и

 

зачисляется

 

часть

 

вѣнчиковой

 

суммы,

 

имѣющѳй

 

по-

ступить

 

въ

 

училище

 

въ

 

1895

 

году;

 

суммы

 

этой

 

зачисляется

600

 

руб.
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Недостающую

 

сумму

 

въ

 

количсствѣ

 

7532

 

руб.

 

на

 

покрытіе

сиѣты

 

до

 

ассигновать

 

езъ

 

средствъ

 

церквей

 

ссстеящихъ

 

въ

 

учп-

лищпомъ

 

округѣ.

Если

 

озпаченную

 

сумму

 

7532

 

руб.

 

разложить

 

на

 

251

 

церковь

училищнаго

 

округа,

 

то

 

взносъ

 

отъ

 

каждой

 

церкви

 

въ

 

1895

 

году

будетъ

 

по

 

30

 

руб.

 

1

 

коп.,

 

въ

 

томъ

 

числѣ:

 

по

 

28

 

руб.

 

41

 

коп.

суммы

 

экономической

 

и

 

но

 

1

 

руб.

 

60

 

к.

 

суммы

  

надзирательской.

Постановили:

 

если

 

Его

 

Преосвященству

 

благоугодно

 

будетъ

утвердить

 

означенную

 

смѣту,

 

то

 

иродоставить

 

благочшшическимъ

совѣтаиъ

 

право

 

произвесть

 

внутреннюю

 

раскладку

 

денегъ

 

па

 

каж-

дую

 

церковь,

 

смотря

 

по

 

состоятольпости

 

церквей,

 

съ

 

тѣмъ,

 

чтобы

о.о.

 

благочипные

 

представили

 

причитающуюся

 

отъ

 

ввѣгепныхъ

имъ

 

благочинническихъ

 

округовъ,

 

по

 

числу

 

церквей,

 

сумму

 

въ

правленіе

 

училища

 

въ

 

первыхъ

 

мѣсяцахъ

 

имѣющаго

 

наступить

1895

 

года.

На

 

сечъ

 

журналѣ

 

резолюція

 

Его

 

Преосвященства,

 

Преосвящен-

нѣішаго

 

Питирима,

 

Епископа

 

Новгородсѣверскаго,

 

29

 

декабря

1894

 

года

 

послѣдовала

 

такая:

 

„Указанное

 

въ

 

семъ

 

журналѣсмѣт-

ное

 

исчислевіе

 

утверждается,

 

за

 

псключсніенъ

 

§

 

3,

 

котораго

 

ут-

вердить

 

пѳ

 

нахожу

 

возможнымъ.

 

Расходъ

 

по

 

сему

 

послѣдпему

 

§

оставить

 

прсжній

 

(250

 

р.

 

на

 

содержаніе

 

лошадей

 

и

 

проч.),

 

доколѣ

вонросъ

 

о

 

ненадобности

 

лошадей

 

для

 

училища,

 

возбужденный,

вопреки

 

уставу,

 

въ

 

съѣздѣ

 

о.о.

 

депутатовъ

 

г.

 

номощникомъ

 

смо-

трителя

 

во

 

будетъ

 

предварительно

 

спокойно

 

и

 

тщательно

 

обсуж-

денъ

 

училищнымъ

 

правлепіемъ

 

и

 

уже

 

симъ

 

послѣдиимг,

 

и

 

при-

томъ

 

по

 

утвержденіи

 

архіероиъ,

 

во

 

будетъ

 

сданъ

 

на

 

раземо-

трѣніо

 

будущему

 

съѣзду.

 

Да

 

и

 

вообще

 

считалъ

 

бы

 

пеобходилынъ,.

чтобы

 

на

 

будущее

 

время

 

съѣзды

 

духовенства

 

училищныхъ

 

окру-

говъ

 

разематривали

 

вопросы

 

по

 

содержание

 

училищъ,

 

предложен-

ные

 

па

 

ихъ

 

разсмотрѣніо

 

рсзолюціями

 

преосвященныхъ,

 

согласно

п.

 

3-му

 

§

 

22-го

 

устава

 

дух.

 

училищъ."
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Журналъ

  

№

 

12-й.

1894

 

года

 

декабря

 

11

 

дня.

 

Депутаты

 

Новгородсѣверсваго

 

учи-

.лищнаго

 

округа

   

разснатрнвалп

  

журналъ

   

ревпзіонваго

   

комитета

о

 

повѣркѣ

 

отчета

 

съ

 

документами

 

по

 

Новгородсѣверекому

 

д.

 

учи-

лищу

 

за

 

1893

 

г.

   

съ

 

приложенными

   

къ

 

оному

 

отчетомъ

   

о

 

ври-

ходѣ,

 

рагходѣ

 

и

 

остаткѣ

 

еуммъ

 

епархіальнаго

 

вѣдомства

 

по

 

Новго-

родсѣверскому

 

духовному

 

училищу

   

за

 

1893

 

г.

 

и

 

счетомъ

   

суммъ

епархіальваго

 

вѣдомства,

 

взрасходованныхъ

 

по

 

Новгородсѣверскому

д.

 

училищу

  

въ

 

точоніе

   

1893

 

года.

 

При

   

разсмотрѣніи

   

журнала

ревизіоннаго

 

комитета

 

съѣздъ

 

обратилъ

 

вниманіе:

 

1)

 

па

 

ст.

 

7

 

наз-

вапнаго

   

журнала,

   

въ

 

коей

 

сказано:

   

„такъ

 

какъ

   

па

   

освѣщеніо

всѣхъ

 

жилыхъ

 

помѣщеній

   

училища

   

израсходовано

   

значительное

количество

   

керосину

 

и

 

стеариновыхъ

 

свѣчей

   

(77

 

пуд.

 

керосину

и

 

2

 

и.

 

свѣчей),

   

то

 

запросить

 

правлепіе

 

училища:

   

какія

   

жилыя

номѣщонія

  

освѣщаются

 

керосиномъ

   

и

   

какія

 

иомѣщешя— стеари-

новыми

 

свѣчами.

 

Изъ

 

объяспенія

 

по

 

этому

 

поводу

 

правленія

 

учи-

лища

 

видно,

 

что

 

всѣхъ

 

ланпъ

 

для

 

освѣщенія

 

училищныхъ

 

помѣ-

ні,еній

 

употреблялось:

 

лампъ

 

молпій

 

9,

 

лампъ

 

болынихъ

 

3,

   

сред-

пихъ

 

6

 

и

 

малаго

 

калибра

 

10.

 

Стеарииовыя

 

свѣчп

 

употреблялись

для

 

слѣд.

 

помѣщеній:

 

для

 

училищнаго

 

правленія,

 

канцелярии

 

опаго

во

 

время

 

засѣданій,

 

для

 

училищной

 

церкви

 

въ

 

1

 

и

 

2

 

отдѣлахъ

для

 

квартиры

 

комисара,

   

для

 

больницы,

 

для

 

училищной

 

бани

 

во

время

 

мытья

 

учепиковъ

  

и

  

служащпхъ".

   

Съѣздъ

 

полагает!.,

   

что

въ

 

расходованіи

 

освѣтительныхъ

 

матеріаловъ

 

училищное

 

правлсніе

пе

 

всегда

 

соблюдало

 

желательную

 

и

 

возможную

   

экономію.

   

Под-

тверждено

   

для

  

такого

   

своего

 

мнѣнія

  

съѣздъ

 

находить,

   

между

прочпмъ,

 

въ

 

томъ,

 

что

 

по

 

смѣтѣ

   

на

 

1895

 

г.

   

правлепіе

   

испра-

шиваетъ

   

ассигповку

 

не

 

па

 

77

 

пудовъ

 

керосину,

   

каковое

   

коли-

чество

 

было

 

израсходовано

 

въ

 

1893

 

году,

 

а

 

только

   

на

 

60

 

луд.

По

 

той

 

же

 

смѣтѣ

 

испрашивается

   

ассигновка

 

только

   

на

 

1

 

пудъ

стеариновыхъ

 

свѣчой,

 

а

 

по

 

на

 

два,

 

каковое

 

количество

   

израсхо-

довано

 

въ

 

1893

 

году.

2)— на

 

ст.

 

9

 

того

 

же

 

журпала

 

ревизіоннаго

 

комитета,

 

въ

 

коемъ
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комитета

 

обращаетъ

 

внимапіе

 

на

 

то,

 

что

 

пріобрѣтенпоо

 

училищ-

нымъ

 

правлеліемъ

 

въ

 

1S94

 

г.

 

сѣно

 

оказалось

 

невполнѣ

 

добро-

качествен

 

нымъ.

3—

 

на

 

ст.

 

6

 

журнала,

 

изъ

 

коей

 

видно,

 

что

 

при

 

покупкѣ

 

пѣко-

торыхъ

 

продуктовъ

 

для

 

учплпщпой

 

экопоміи

 

и

 

между

 

прочимъ

сѣна

 

не

 

всегда

 

соблюдалась

 

возможная

 

экономичность.

 

Кромѣ

 

того

сѣна

 

въ

 

1893

 

г.

 

было

 

нужно,

 

а

 

именно— для

 

двухъ

 

лошадей

болѣе

 

900

 

пудовъ.

Съѣздъ

 

нолагаотъ,

 

что

 

прапленію

 

слѣдовало

 

бы

 

относиться

 

къ

пріобрѣтенію

 

продуктовъ

 

для

 

училищной

 

экономіи

 

съ

 

большею

осторожностію,

 

соблюдать

 

возможную

 

экономію,

 

пмѣя

 

въ

 

виду

скудость

 

средствъ

 

церквей

 

учплищнаго

 

округа.

4 — на

 

§

 

3-й

 

отчета,

 

изъ

 

коего

 

видпо,

 

что

 

по

 

статьѣ

 

смѣты

на

 

содоржапіо

 

2

 

лошадей,

 

сбруи,

 

экипажей

 

и

 

проч.

 

правленіе

допустило

 

передержку

 

сравнительно

 

со

 

смѣтою

 

на

 

185

 

р.

 

61

 

к.

5—-на

 

§

 

15

 

отчета,

 

изъ

 

коего

 

видно,

 

что

 

по

 

ст.

 

смѣты

 

па

ремонта

 

училищныхъ

 

зданій

 

и

 

разпыо

 

расходы

 

по

 

содержапію

дома

 

правлоніе

 

допустило

 

передержку

 

въ

 

75

 

р.

 

28

 

конѣекъ.

Передержь-у

 

по

 

ст.

 

3

 

смѣты

 

правленіо

 

объясняетъ

 

вообщо

 

труд-

ное™

 

содержать

 

на

 

ассигнованную

 

сумму

 

двухъ

 

лошадей

 

и

 

кромѣ

того

 

пріобрѣтсніемъ

 

въ

 

1893

 

г.

 

значительная

 

количества

 

сѣна,

часть

 

котораго

 

осталась

 

къ

 

1894

 

г.

 

Передержку

 

на

 

ст.

 

15

 

сяѣты

правленіе

 

объясняетъ

 

исключительными

 

расходами,

 

сдѣлапными

еъ

 

1893

 

году.

Съѣздъ

 

неоднократно

 

выражалъ

 

желаніо,

 

чтобы

 

правленіе

 

учи-

лища

 

не

 

допускало

 

передержекъ

 

по

 

статьямъ

 

смѣты.

 

Постанов-

лепія

 

съѣзда

 

по

 

этому

 

поводу

 

были

 

утверждаемы

 

Его

 

Преосвя-

щонствомъ.

 

По

 

поводу

 

указанныхъ

 

передержекъ

 

сдѣланныхъ

 

въ

1893

 

году

 

съѣздъ

 

еще

 

разъ

 

проситъ

 

правлепіе

 

училища

 

ни

 

по

какой

 

статьѣ

 

смѣты

 

не

 

допускать

 

перорасходовавій,

 

и

 

передер-

жекъ

 

по

 

одной

 

статьѣ

 

смѣты

 

не

 

покрывать

 

остатками

 

ио

 

дру-

гимъ

 

статьямъ.
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6 — на

 

объясненіе

 

правленія

 

училища

 

къ

 

передержкѣ

 

uo

 

ст.

Л»

 

15

 

смѣты,

 

изъ

 

коего

 

видно,

 

что

 

ремонтъ

 

училищной

 

церкви,

именно

 

устройство

 

печи

 

и

 

нобѣлка

 

внутреннихъ

 

стѣнъ

 

па

 

сумму

29

 

рублей

 

сдѣланъ

 

на

 

счета

 

училищной

 

суммы.

Съѣздъ

 

полагаете,

 

что

 

ремонтъ

 

церкви,

 

въ

 

особенности

 

молоч-

ный,

 

долженъ

 

быть

 

ироизводимъ

 

на

 

счета

 

церковныхъ

 

доходовъ.

На

 

семъ

 

журналѣ

 

резолюція

 

Его

 

Преосвященства,

 

Проосгящен-

нѣйшаго

 

Питиримя,

 

Еиисісопа

 

Новгородсѣверскаго,

 

29

 

декабря

1S94

 

г.

 

послѣдовала

 

такая:

 

„Читалъ".

Журналъ

  

№

 

13-й.

1S94

 

года

 

декабря

 

12

 

дня.

 

Депутаты

 

духовенства

 

слушали

прошеніе

 

помощника

 

смотрителя

 

Новгородсѣверскаго

 

духовнаго

училища

 

Василія

 

Рклпцкаго,

 

коимъ

 

проситъ

 

къ

 

получаомымъ

имъ

 

деньгамъ

 

на

 

наемъ

 

квартиры

 

прибавить

 

ему

 

еще

 

особыя

 

депьги

на

 

наемъ

 

и

 

продовольствие

 

прислуги, — при

 

этомъ

 

помощникъ

смотрителя

 

ссылается

 

на

 

то,

 

что

 

смотритель

 

училища

 

ежомѣсячно

получаотъ

 

4

 

руб.

 

на

 

наемъ

 

прислуги

 

и

 

изъ

 

училищной

 

кладовой

продукты

 

на

 

продовольствіе

 

этой

 

прислуги.

Въ

 

уставѣ

 

духовныхъ

 

училищъ

 

нѣтъ

 

указанія,

 

что

 

смотритель

училища

 

и

 

его

 

помощникъ

 

должны

 

пользоваться

 

прислугою

 

отъ

училища,

 

а

 

между

 

тѣмъ

 

изъ

 

практики

 

видно,

 

что

 

смотрителя

училища,

 

жившіо

 

въ

 

училищномъ

 

корпусѣ,

 

пользовались

 

прислу-

гою,

 

которая

 

нанималась

 

и

 

продовольствовалась

 

на

 

средства

 

окруж-

ная

 

духовенства.

 

До

 

настоящего

 

времени

 

въ

 

съѣздъ

 

по

 

посту-

пало

 

подобнаго

 

рода

 

заявлепій,

 

а

 

потому

 

депутаты

 

и

 

пе

 

имѣли

случая

 

высказать

 

свой

 

взглядъ

 

на

 

это

 

дѣло.

 

Заслушанное

 

проше-

ніе

 

г.

 

помощника

 

смотрителя

 

училища

 

даотъ

 

съѣзду

 

случай

 

вы-

сказать

 

свое

 

мнѣніе.

 

Постановили,

 

чтобы

 

на

 

будущее

 

время

 

ни

г.

 

смотритель

 

училища,

 

ни

 

ого

 

помощникъ

 

прислугою

 

отъ

 

учи-

лища

 

не

 

пользовались,

 

такъ

 

какъ

 

на

 

это

 

но

 

имѣется

 

законныхъ

основаній.
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На

 

семъ

 

журналѣ

 

резолюція

 

Его

 

Преосвященства,

 

Преосвяшен-

нѣйшаго

 

Питирима,

 

Епископа

 

Новгородсѣверскаго,

 

29

 

декабря

1894

 

г.

 

послѣдовала

 

такая:

 

„Утверждается ".

Журналъ

 

№

 

14-й.

1894

 

года

 

декабря

 

12

 

дня.

 

Депутаты

 

Новгородсѣверскаго

 

учи-

лищнаго

 

округа

 

слушали

 

отпошевіе

 

правлонія

 

Новгород< -ѣверскаго

духовнаго

 

училища

 

отъ

 

12

 

декабря

 

за

 

Л°

 

587,

 

ковмъ

 

увѣдом-

ляетъ,

 

что

 

всей

 

суммы

 

на

 

устройство

 

новыхъ

 

зданій

 

для

 

училища

поступило

 

въ

 

семъ

 

1894

 

году

 

по

 

1

 

декабря

 

6013

 

руб.

 

8

 

кои.,

изъ

 

(оей

 

945

 

руб.

 

внесено

 

въ

 

сберегательную

 

кассу

 

Новгород

 

-

сѣверскаго

 

уѣздиаго

 

казначейства

 

и

 

4S50

 

руб.

 

отосланы

 

въ

 

Чер-

ниговское

 

отдѣлеиіе

 

государственнаго

 

бапка,

 

съ

 

израсхѳдованіемъ

9

 

руб.

 

64

 

коп,

 

почтовыхъ

 

пошлинъ,

 

и

 

что

 

на

 

означонныя

 

суммы

юіѣются

 

книжки:

 

сберегательной

 

кассы

 

Новгсродсѣверскаго

 

казна-

чейства

 

за

 

Л»

 

2619

 

и

 

Чорниговскаго

 

отдѣлеиія

 

государственнаго

бапка

 

за

 

Л°

 

37.

 

По

 

падложащемъ

 

освидѣтельствованіи

 

приходо-

расходпыхъ

 

книгъ,

 

заведевныхъ

 

для

 

суммъ,

 

постуиающихъ

 

на

устройство

 

новыхъ

 

училищныхъ

 

зданій,

 

каковыя

 

книги

 

оказались

вполнѣ

 

исправными

 

и

 

принимая

 

во

 

вниманіо

 

распоряжопіѳ

 

Епар-

хіальпаго

 

Начальства,

 

напечатанное

 

въ

 

Л»

 

4

 

Епарх.

 

ИзвѣстіВ

 

за

1894

 

годъ,— Постановили:

 

просить

 

правлсніе

 

Новгородсѣверскаго

духовнаго

 

училища:

 

а)

 

сдѣлать

 

сношопіе

 

съ

 

унравлепіеаъ

 

Черпи-

говскаго

 

епархіальнаго

 

свѣчпаго

 

завода

 

о

 

тонъ,

 

чтобы

 

причитаю-

щаяся

 

за

 

1894

 

годъ

 

сумма

 

въ

 

количѳствѣ

 

5000

 

руб.

 

на

 

устрой-

ство

 

новыхъ

 

училищныхъ

 

здапій

 

была

 

внесена

 

унравленіемъ

 

за-

вода

 

въ

 

Черниговское

 

отдѣленіе

 

государственнаго

 

банка

 

на

 

имя

правлонія

 

Новгородсѣвсрскаго

 

духовнаго

 

училища,

 

съ

 

высылкою

/о

 

бумаги

 

въ

 

тоже

 

правлекіе

 

и

 

б)

 

просить

 

нравлоніе

 

сего

 

учп-

нЩа

 

войтп

 

въ

 

сношеніѳ

 

съ

 

правленіемъ

 

Чорниговскаго

 

духов-

но

 

училища

 

о

 

томъ,

 

чтобы

 

оно

 

вопросъ

 

касательно

 

взноса

 

отъ

Церквей

 

Черпиговскаго

 

учалищиаго

 

округа

 

7843

 

руб.

 

75

 

коп.

Еа

 

устройство

 

здапій

 

для

 

Новгородсѣверскаго

 

училища

 

предло-

жило

 

на

 

обеужденіе

 

блпжаіішаго

 

окружная

 

съѣзда.
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На

 

семъ

 

журпалѣ

 

розолюція

 

Его

 

Преосвященства,

 

Преошіщоп-

нѣйшаго

 

Пптприма,

   

Епископа

   

Новгород сѣверскаго,

   

31

   

декабря

1894

 

г.

 

послѣдовала

 

такая:

 

„Утверждается".

'

   

Журналъ

 

№

 

15-й.

1S94

 

года

 

декабря

 

12

 

дпя.

 

Депутаты

 

духовенства

 

слушали

залвлеяіѳ

 

правленія

 

Новяродсѣверскаго

 

духовная

 

училища

 

объ

асспгпованін

 

депегъ

 

па

 

сверхсмѣтпыо

 

расходы

 

но

 

училшцу.

 

Прав-

лен:^

 

училища

 

испрашивастъ:

 

1)

 

на

 

вознаграждевіе

 

учителю

 

пѣнія

за

 

унравленіѳ

 

хоромъ

 

ученпковъ

 

100

 

руб.;

 

2)

 

на

 

возпаграждепіѳ

завѣдугощему

 

училищного

 

библіотекою

 

100

 

руб.;

 

на

 

покраску

 

но-

ловъ,

 

оконъ,

 

дверей

 

въ

 

классныхъ

 

конпатахъ

 

и

 

корридорахъ

50

 

руб.;

 

4)

 

на

 

иочшіку

 

и

 

проалойку

 

кришъ

 

на

 

училищныхъ

здапіяхъ

 

100

 

руб.;

 

5)

 

на

 

устройство

 

5-тп

 

классныхъ

 

досокъ

100

 

руб.;

 

6)

 

на

 

иаемъ

 

квартиры

 

для

 

г.

 

помощника

 

смотрителя

училища,

 

отонлсніо

 

ц

 

освѣщепіо

 

этой

 

квартиры,

 

наемъ

 

прислуги

и

 

доставку

 

воды

 

460

 

руб.;

 

7)

 

па

 

отоплоніе

 

п

 

освѣщеніо

 

квар-

тиры

 

г.

 

смотрителя

 

училища,

 

па

 

доставку

 

воды

 

и

 

наемъ' прислуги

300

 

руб.

 

Еро'м'В

 

того,

 

нравлсніо

 

училища

 

заявлястъ,

 

что

 

въ

 

ио-

мѣщеніи

 

учплпщпая

 

правлепія

 

печи

 

обветшали

 

и

 

вхъ,

 

быть

 

мо-

жет'ъ,

 

лѣтоаъ

 

придется

 

перестроить,

 

па

 

что

 

правленіе

 

училища

предположить

 

іізять

 

потребную

 

сумму

 

изъ

 

остатка

 

оіъ

 

1891

 

г.

.Постановили:

 

1)

 

по

 

журналу

 

отъ

 

11

 

декабря

 

за

 

Л°

 

7

 

учителю

пѣнія

 

предположено

 

выдать

 

возпаграждепіе

 

за

 

унравлопіе

 

хоромъ

пзъ

 

суммы,

 

получаемой

 

отъ

 

свѣтскпхъ

 

лицъ

 

за

 

право

 

обучепія

въ

 

учплищѣ;

 

а

 

потому

 

изъ

 

суммъ

 

округлая

 

духовенства

 

асспг"

повкп

 

на

 

этотъ

 

предмета

 

по

 

производить;

 

2)

 

По

 

§

 

94-му

 

учи--

ллщпаго

 

устава

 

заоѣдываніо

 

училищного

 

бпбліотокою

 

лежитъ

 

на

облзаипостяхъ

 

смотрителя

 

училища,

 

при

 

чемъ

 

о

 

вознаграждсніи

за

 

это

 

пе

 

говорится,

 

а

 

потому

 

заявлены

 

училищная

 

правленія

по

 

сему

 

предмету

 

отклонить;— ибо

 

на

 

ассигновало

 

депегъ

 

заве-

дующему,

 

бпбліотекою

 

пѣтъ

 

закопныхъ

 

основаитй;

 

3)

 

на

 

«окраску

половъ,

 

оконъ.

 

и

 

дверей

 

въ

 

класспыхъ

 

иомпатахъ

 

и

 

карридо-

ровь

 

ассигновать

   

50

 

руб.;

   

4)

 

па

 

починку

   

и

 

проалейку

   

крышъ
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на

 

училищныхъ

 

здаиіяхъ

 

ассигновать

 

75

 

руб.;

 

5)

 

на

 

устройство

новыхъ

 

классныхъ

 

досокъ

 

ассигновки

 

денегъ

 

но

 

производить,

 

такъ

какъ

 

класспыя

 

доски

 

ио

 

осмотру

 

ихъ,

 

оказались

 

еще

 

годными;

6)

 

на

 

наемъ

 

квартиры

 

для

 

г.

 

помощника

 

смотрителя,

 

отопленіо

и

 

освѣщеніе

 

этой

 

квартиры

 

ассигновать

 

только

 

300

 

руб.,

 

такъ

какъ

 

по

 

журналу

 

отъ

 

11

 

декабря

 

за

 

Л:

 

9

 

постановлено,

 

что-бы

вода

 

въ

 

квартиру

 

помощника

 

смотрителя

 

доставлялась

 

у чили

 

щ-

пьшъ

 

водовозомъ;

 

7)

 

что-жѳ

 

касается

 

заявленія

 

его

 

объ

 

ассигно-

вана?

 

денегъ

 

ва

 

наемъ

 

и

 

продовольствіе

 

прислуги,

 

то

 

заявленіе

по

 

сему

 

предмету

 

отклонить,

 

такъ

 

какъ

 

въ

 

уставѣ

 

духовныхъ

училищъ

 

но

 

говорится,

 

чтобы

 

смотрителю

 

училища

 

и

 

его

 

помощ.

пику

 

полагалась

 

отдѣльная

 

прислуга;

 

8)

 

такъ

 

какъ

 

г.

 

смотритель

училища

 

имѣетъ

 

квартиру

 

въ

 

учплищпомъ

 

зданіи,

 

то

 

и

 

отоилсніо

и

 

освѣщеніе

 

этой

 

квартиры

 

должно

 

быть

 

отъ

 

училища,

 

а

 

истому

дрова

 

для

 

отопленія

 

и

 

керосивъ

 

(а

 

не

 

свѣчи)

 

для

 

освѣщснія

 

г

смотритель

 

имѣстъ,

 

по

 

прежнему,

 

получать

 

изъ

 

училищной

 

зкономіи

Во

 

нзбѣжапіе

 

же

 

могущихъ

 

быть

 

по

 

сему

 

предмету

 

педоразумѣ-

бін

 

просить

 

вравленіе

 

училища

 

внѣпить

 

въ

 

непремѣппую

 

обязан-

ность

 

училищному

 

коммисару,

 

чтобы

 

количество

 

дровъ

 

п

 

коросппа ;

отпускасвыхъ

 

для

 

квартиры

 

г.

 

смотрителя

 

точно

 

записывалось

 

въ

отдѣльной

 

тотради

 

а )

 

9)

 

вопросъ

 

объ

 

ассигновании

 

денегъ

 

на

 

наемъ

] )

 

По

 

этому

 

пункту

 

Его

 

Преоевящепствомъ,

 

Яреосвящеипѣйпіимъ

Питирпмомъ,

 

Ешіскопомъ

 

Новгородсѣверскинъ

 

въ

 

журналѣ

 

были

 

сдѣ-

ланы

 

слѣдующія

 

замѣчаиія:

 

1)

 

«коммисаръ

 

(служитель)

 

не

 

можетъ

контролировать

 

смотрителя.

 

Само

 

правленіѳ

 

должно

 

имѣть

 

иаблюдепіе,

чтобы

 

количество

 

дровъ

 

и

 

керосина,

 

отпускаеаіыхъ

 

для

 

квартиры

 

г.

смотрителя,

 

точпо

 

записывалось

 

въ

 

тетради».

 

2)

 

интересно

 

знать,

 

какою

единицею

 

мѣры

 

нзмѣрять

 

количество

 

дроьъ?»

 

3)

 

«Слѣдуетъ

 

правленію

озаботиться

 

нзбраніемъ

 

эконоиа

 

(согласно

 

уставу,

 

см.

 

примѣч.

 

къ

 

§

105).

 

Жалованье

 

ему— 180

 

рублей

 

коммисарскихъ,

 

да

 

рублей-бы

 

5о

доасс

 

игноЕать.

 

Экоеомъ

 

могъ

 

бы

 

состоять

 

и

 

священныкозіъ

 

или

 

діако

вомъ

 

училищной

 

церкви»

 

4)

 

«замѣчапія

 

мои

 

па

 

журпалахъ

 

предъявить

будущему

 

съѣздух.
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и

 

продовольствіе

 

прислуги

 

для

 

г.

 

смотрителя

 

отклонить

 

по

 

тому

же

 

соображенію,

 

по

 

какому

 

такой

 

же

 

вопросъ

 

отклоненъ

 

по

 

заяв-

ленію

 

г.

 

помощника

 

смотрителя.

 

Накопсцъ,

 

если

 

окажется

 

нужда

ремонтировать

 

печи

 

въ

 

помѣщеніи

 

училищная

 

правленія,

 

то

 

рас-

ходъ

 

на

 

это

 

произвести

 

изъ

 

суммы,

 

ассигнованной

 

но

 

§

 

15

 

смѣты

на

 

ремонтъ

 

училищныхъ

 

зданій.

 

Такимъ

 

образомъ

 

на

 

экстраорди-

нарные

 

расхоны

 

ассигнуется

 

425

 

руб.,

 

да

 

по

 

журналу

 

на

отъ

 

10

 

декабря

 

за

 

Л°

 

3

 

столовыхъ

 

денегъ

 

фельдшеру

 

училища

60

 

руб.

 

*),

 

всего

 

4S5

 

руб.,

 

по

 

1

 

руб.

 

94

 

коп.

 

отъ

 

каждой

 

церкви

округа.

На

 

семъ

 

журналѣ

 

резолюція

 

Его

 

Преосвященства,

 

Преосвящен-

нѣйшаго

 

Питирима,

 

Епископа

 

Новгородсѣворскаго

 

29

 

декабря

1894

 

г.

 

послѣдовала

 

такая:

 

„По

 

п.

 

1.

 

Согласѳнъ.

 

По

 

п.

 

2.

 

Хода-

тайство

 

нравленія

 

подлежитъ

 

удовлетворенію,

 

хотя

 

сумма

 

возна-

гражденія

 

и

 

можетъ

 

быть

 

уменьшена,

 

но

 

не

 

болѣе

 

какъ

 

на

 

25

 

р.,

съ

 

тѣмъ

 

однако,

 

чтобы

 

завѣдываніе

 

бпбліотекою

 

подъ

 

строгимъ,

согласно

 

уставу,

 

контролемъ

 

смотрителя,

 

было

 

нравленіемъ

 

пере-

дано,

 

съ

 

утверждепія

 

архіерея,

 

одному

 

изъ

 

учителей.

 

По

 

п.

 

3

4

 

и

 

5.

 

Согласенъ.

 

По

 

п.

 

6.

 

Такъ

 

какъ

 

для

 

помощника

 

смотри-

теля

 

по

 

штату

 

положена

 

казенная

 

квартира,

 

то

 

съѣздъ

 

долженъ

удовлетворить

 

личпую

 

просьбу

 

помощника

 

смотрителя

 

и

 

ассигно-

вать

 

прежнюю

 

сумму

 

въ

 

350

 

руб:,

 

а

 

на

 

будущее

 

время,

 

если

окажется

 

болѣе

 

выгоднымъ,

 

нанимать

 

для

 

него

 

приличное

 

помѣ-

щоніе.

 

По

 

и.

 

7

 

Согласенъ,

 

ибо

 

помощникъ

 

смотрителя,

 

если

 

бы

жилъ

 

въ

 

общежитіи

 

или

 

казенномъ

 

иомѣщсніи

 

естественно

 

могъ

бы

 

пользоваться

 

и

 

служителемъ

 

(хотя

 

бы

 

за

 

незначительное

 

воз-

награжденіѳ

 

дополнительное

 

отъ

 

себя),

 

чего

 

въ

 

даппомъ

 

случаѣ

нѣтъ.

 

По

 

п.

 

S,

 

9

 

и

 

10.

 

Согласенъ".

Журналъ

 

№

 

16-й.

1894

 

года

 

декабря

 

12

 

дня.

 

Депутаты

 

съѣзда

 

Еовгородсѣвер-

скаго

 

училищная

 

округа

 

слушали

 

прошеніе

 

предсѣдатолявремен-

')

 

«но

 

съ

 

тѣмъ,

 

чтобы

 

онь

 

жилъ

 

при

 

больнице,

 

а

 

не

 

въ

 

городѣ.

Епископъ

 

Питирпмъ».
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наго

 

реішзіоішаго

 

комитета,

 

священника

 

о.

 

Іоаяпа

 

Лаврова

 

о

 

воз-

награжденіи

 

его

 

за

 

трудъ

 

по

 

поѣздкѣ

 

въ

 

г.

 

Новгородсѣверскъ

для

 

ревизііі

 

училищнаго

 

имущества

 

въ

 

продолжоніи

 

продыдущихъ

четырохъ

 

лѣтъ.

 

Постаповили:

 

такъ

 

какъ

 

трудъ

 

членовъ

 

рёви-

зіоннаго

 

комитета

 

еопряжонъ

 

съ

 

непрѳмѣнпымъ

 

расходомъ

 

по

поѣздкѣ

 

ихъ

 

для

 

ревизіи

 

училищнаго

 

имущества,

 

то

 

признать

трудъ

 

членовъ

 

ровизіоннаго

 

комитета

 

заслужлвающимъ

 

вознаграж-

деяія,

 

для

 

чего

 

и

 

ассигновать

 

для

 

двухъ

 

членовъ

 

ровизіоннаго

комитета,

 

живущнхъ

 

въ

 

еолѣ,

 

по

 

20

 

руб.

 

въ

 

годъ

 

каждому,

 

ва-

нная

 

съ

 

1895

 

года.

 

Третьему

 

же

 

члену

 

ровизіоннаго

 

комитета

живущему

 

въ

 

г.

 

Новгородсѣверскѣ

 

вознаграждонія

 

пе

 

ассигновы

вать,

 

а

 

просьбу

 

священника

 

Лаврова

 

о

 

возпагражденіи

 

его

 

за

труды

 

прежнихъ

 

4

 

лѣтъ

 

отклонить,

 

выразивъ

 

ему

 

благодарность

съѣзда

 

за

 

безвозмездный

 

трудъ

 

по

 

должности

 

члена

 

ревизіонпаю

комитета.

 

Ассигнованные

 

деньги

 

на

 

вознаграждоніо

 

2

 

членовъ

ревизіоннаго

 

комитета

 

просить

 

правленіе

 

училища

 

выдавать

 

изъ

остаточныхъ

 

училищныхъ

 

суммъ.

На

 

семъ

 

журналѣ

 

резолюція

 

Его

 

Преосвященства,

 

Преосвящен-

пѣшаго

 

Питирима,

 

Епископа

 

Новгородсѣверскаго,

 

31

 

декабря

1894

 

г.

 

послѣдовала

 

такая:

 

„Утверждается".

Журналъ

 

№

 

17-й.

1894

 

года

 

декабря

 

12

 

дня.

 

Депутаты

 

съѣзда

 

Новгородсѣвер-

скаго

 

училищнаго

 

округа

 

разематрпвали

 

вѣдомость

 

о

 

расходѣ

суммъ

 

епархіальнаго

 

вѣдомства

 

по

 

1

 

декабря

 

1894

 

года.

 

Въ

помянутой

 

вѣдомости

 

между

 

прочимъ

 

значится:

 

согласно

 

журналь-

ному

 

постановление

 

училищнаго

 

правленія

 

отъ

 

20

 

января

 

1894

 

г.

за

 

Д»

 

40,

 

выдано

 

учителю

 

русскаго

 

языка

 

Николаю

 

Зѣнькову

150

 

руб.

 

Въ

 

журнальномъ

 

же

 

постановлен^

 

училищнаго

 

прав-

лвнія

 

говорится,

 

что

 

такая

 

ассигновка

 

учителю

 

русскаго

 

языка

?•

 

Зѣнькову

 

150

 

руб.

 

ихъ

 

остаточныхъ

 

суммъ

 

сдѣлана

 

училищ-

нымъ

 

правленіемъ

 

по

 

заявленію

 

г.

 

смотрителя

 

училища

 

на

 

осно-

вами

 

циркуляра

 

Св.

 

Онода.

 

Въ

 

Сѵнодальномъ

 

же

 

диркулярѣ

говорится,

 

что

 

преподаватели

 

русскаго

 

языка

 

въ

 

духовныхъ

 

учи-
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лищахъ,

 

сравнительно

 

съ

 

другими

 

учителями,

 

но

 

полу чаютъ

 

такого

вознагражденія

 

за

 

свои

 

труды,

 

какъ

 

учителя

 

древнихъ

 

языковъ

и

 

другихъ

 

прсдмотовъ

 

и

 

что

 

эти

 

обстоятельства

 

побуждать

 

ино-

гихъ

 

опытныхъ

 

учителей

 

русскаго

 

языка

 

искать

 

перехода

 

на

 

дру-

гіѳ

 

предметы

 

въ

 

ущербъ

 

учебному

 

дѣлу

 

и

 

правильной

 

постановкѣ

•преподаванія

 

русскаго

 

языка,

 

Ов.

 

Сгнодъ,

 

согласно

 

заключенію

Учебнаго

 

Комитета,

 

опредѣляетъ:

 

„разрѣшить

 

правленіямъ

 

духов-

иыхъ

 

училищъ

 

назначать

 

возпагражденіѳ

 

у чителямъ

 

русскаго

 

языка

въ

 

тѣхъ

 

изъ

 

духовныхъ

 

училищъ,

 

гіѣ

 

будутъ

 

находиться

 

оста-

точныя

 

суммы

 

по

 

всѣмъ

 

статьямъ

 

содержания

 

училпща,

 

кромѣ

наіичнаго

 

состава,

 

и

 

въ

 

томъ

 

размѣрѣ,

 

въ

 

какомъ

 

по

 

состоянію

спхъ

 

остятковъ

 

окажется

 

возможныяъ,

 

но

 

не

 

свыше

 

150

 

руб.

 

въ

годъ

 

каждому".

 

Изъ

 

разсмотрѣнія

 

же

 

бумагъ

 

объ

 

оставленіи

 

учи-

теленъ

 

Зѣньковымъ

 

преподаванія

 

русскаго

 

языка

 

и

 

по

 

запятію

учителсиъ

 

Зѣньковымъ

 

другаго

 

предмета

 

въ

 

семъ

 

же

 

учплищѣ

оказалось,

 

что

 

учитель

 

Зѣпьковъ

 

о

 

переводѣ

 

о

 

о

 

на

 

другой

 

пред-

мета

 

подалъ

 

прошепіе

 

въ

 

дскабрѣ

 

1893

 

года

 

и

 

іачислонъ

 

на

просимое

 

мѣсто

 

13

 

января

 

1894

 

года,

 

о

 

чемъ

 

было

 

извѣстпо

 

н

1'.

 

смотрителю.

 

Сдѣдовательио

 

ассигновка

 

учителю

 

Зѣнькову

 

доба-

вочныхъ

 

150

 

руб.

 

была

 

сдѣлапа

 

ужо

 

послѣ

 

перехода

 

его

 

на

 

дру-

гой

 

продиотъ

 

п

 

такимъ

 

обраиомъ

 

несогласна

 

съ

 

циркуляромъ

 

Св.

Сгпода,

 

на

 

который

 

ссылался

 

г.

 

смотритель,

 

заявляя

 

объ

 

асенг-

новкѣ

 

учителю

 

Зѣпькову

 

добавочныхъ

 

150

 

рублей.

 

Такой

 

рас-

ходъ

 

остатковъ

 

учплищныхъ

 

суммъ

 

съѣздъ

 

призпаетъ

 

нѳжелатсль-

пыаъ

 

въ

 

виду

 

бѣдности

 

училищнаго

 

округа.

На

 

сеиъ

 

журпалѣ

 

розолюція

 

Его

 

Преосвященства,

 

Преосвяшон-

нѣіішаго

 

Пптпрсыа,

 

Епископа

 

Новгородсѣверскаго,

 

31

 

декабря

1S94

 

г.

 

послѣдовала

 

такая:

 

„Вопросъ

 

объ

 

оцѣнкѣ

 

преподаватель-

ской

 

дѣятольностп

 

t;e

 

нодлежитъ

 

вѣдѣпію

 

съѣзда

 

и

 

расходъ

 

про-

изведенный

 

правлопіемъ

 

въ

 

150

 

руб.

 

иреподаватолю

 

Зѣнькову

 

за

предшествующую

 

ого

 

полезную

 

деятельность

 

считать

 

правильными.

Правленію

 

училища

 

рекомендуется

 

только

 

на

 

будущее

 

время

 

съ

особымъ

 

разборомъ

 

относиться

 

къ

 

вопросамъ

 

о

 

денелшомъ

 

возна-

граждёніп

 

служащпхъ

 

дъ

 

училцщѣ."

Печ.

 

дозв.:

 

28

 

января

 

1895

 

г.

 

Г.

 

Черипговъ.

 

Цензоръ,

 

инспекторъ

 

классовъ

 

и

 

закоио-

учптсль

 

епархіальпаго

 

жепскаго

 

училища

 

спящешшкъ,

 

Аѳапасій

 

Тупамиловъ-



=

 

ПРИБАВЛЕНІЕ

 

j»
къ

ЧЕРНЙГОБСКЙІЪ

 

ЕПАРХІАЛЬНЫМЪ

 

ИЗВЪОТШЖЪ.

'

    

(ГОДЪ

    

XXXV).

ЧАСТЬ

  

НЕОФФИЦІАЛЬНАЯ.

1

 

февраля

 

-^—

 

къ

 

№

 

Z'*7 ^—

   

1895

 

года.

СадерЕаніе:

 

Слово

 

въ

 

дет.

 

Срѣтеиія

 

Господин. —

 

Одпо

 

изъ

 

средствъ

 

къ

 

устранении

умственпаго

 

одиночества

 

и

 

его

 

вредпыхъ

 

послѣдствій

 

изъ

 

жизни

 

сель-

скаго

 

пастыря.— Нѣсколъко

 

словъ

 

о

 

„Домѣ

 

Трудолюбін". — О

 

ниссіоиер-

скпхъ

 

иріемахъ

 

при

 

бесЬдахъ

 

съ

 

сектантами. и

 

раскольниками.— Епар-

хиальная

 

хроника. — Оомвлснія.

Слово

 

въ

 

день

 

Срѣтѳнія

 

Господня.

Да

 

ущіу

  

отныпѣ,

   

понеже

   

видтъхь

   

лице

Твое

 

(Быт.

 

42,

 

30).

Тяжклхъ

 

испытапій

 

переполнена

 

была

 

благочестивая

 

и

 

дсбро-

Дѣтельпая

 

жизнь

 

ветхозавѣтнаго

 

патріарха

 

Іакова;

 

много

 

горя

иорснесъ

 

онъ,

 

мпогія

 

тлжкія

 

обстоятельства

 

жйзгій

 

но

 

разъ

 

до

глубины

 

потрясали

 

душу

 

его:

 

смерть

 

любимой

 

Рахили,

 

m

 

гнуспоо

преступленіо

 

стариіаго

 

сына,

 

оскорбительное

 

новеденіо

 

друпіхъ

Дѣтеіі,

 

потеря

 

Іоспфа—

 

все

 

это

 

лишь

 

цоашогія

 

прискорбный

 

собы-

тія,

 

слѣдовавшія

 

въ

 

жпзнп

 

Іакова

 

одно

 

за

 

другиыъ.

 

Въ

 

особен-

ности

 

тяжелою

 

была

 

для

 

него

 

мысль

 

о

 

потерѣ

 

сына:

 

сѵ.иду

 

къ

йлѵіу

 

моему,

 

сѣтуя,

 

во

 

адъ,

 

говорилъ

 

оиъ.

 

Болѣо

 

20

 

лѣтъ

тонцда

 

его

 

эта

 

мысль

 

о

 

поторѣ

 

сына.— Но

 

были

 

и

 

минуты

 

радости
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для

 

патріарха,

 

по

 

полученіи

 

которыхъ

 

онъ

 

ничего

 

уже

 

лучшаго

не

 

ожидалъ

 

для

 

еебя

 

и

 

считалъ

 

возможнымъ

 

спокойно

 

умереть.

Такую

 

радость,

 

такое

 

счастіе

 

испытывалъ

 

онъ,

 

когда

 

узпалъ,

 

что

любимый

 

сынъ

 

его

 

Іосифъ

 

живъ.

 

Какова

 

же

 

была

 

радосгь

 

его»

когда

 

увидѣлъ

 

онъ

 

того,

 

кого

 

считалъ

 

давно

 

погибшимъ:

 

слезами

Радости

 

орошая

 

старческое

 

лице

 

свое,

 

онъ

 

обпималъ,

 

опъ

 

цѣло-

валъ

 

его;

 

растроганный

 

до

 

глубины

 

души,

 

онъ

 

но

 

въ

 

состояніи

былъ

 

говорить

 

много:

 

да

 

умру

 

отныпѣ,

 

понеже

 

видѣхъ

 

ли

 

ц&

твое,

 

еще

 

Со

 

ты

 

ecu

 

оюивъ,

 

сказалъ

 

онъ.

И

 

въ

 

самомъ

 

дѣлѣ,

 

какой

 

большей

 

радости

 

могъ

 

онъ

 

ожидать

для

 

себя,

 

какъ

 

не

 

той,

 

что

 

сынъ

 

его

 

спасенъ,

 

что

 

онъ

 

живъ,

 

и

что

 

этотъ

 

сынъ

 

его

 

сослуліилъ

 

великую

 

службу — спасъ

 

отъ

 

голод-

ной

 

смерти

 

не

 

своихъ

 

только,

 

но

 

и

 

всю

 

землю

 

Египетскую.

 

И

ото

 

такъ

 

утѣшпло

 

благочестива

 

го

 

старца,

 

что,

 

получивъ

 

чаемое

и

 

по

 

ожидая

 

пичсго

 

болыпаго,

 

считалъ

 

возиожвыяъ

 

умереть

спокойно.

Іосифъ— свѣтъ

 

и

 

радость

 

Іакова— прообразъ

 

Христа

 

Спасителя—

Свѣта

 

во

 

откровеніе

 

языковъ,

 

этой

 

Славы

 

всего

 

Израиля.

 

Какова

же

 

должна

 

была

 

быть

 

радость

  

для

 

людей

 

увидѣть

 

Христа

   

Гос-

подня,

 

эту

 

жизнь

 

и

 

спасеніѳ

 

для

 

всѣхъ

 

людей,

  

„йзгианіе

 

изъ

 

рая

прародителя

    

нашего,

   

говоритъ

   

Григорій

   

Двоесловъ,

   

произвел

бѣдствіе

 

слѣпоты

 

и

 

отчужденія"

 

отъ

 

Бога,

 

которое

 

тяготѣло

 

надъо

людьми.

 

Съ

 

тѣхъ

 

поръ

 

во

 

тьвѣ

 

блуждало

 

чоловѣчество,

   

дажо

 

до

времени

 

прниіествія

 

Христова,

 

этого

 

свѣта

 

во

   

откровенге

  

азы

ковъ.

  

Не

   

исполнялись

  

обѣтованія

   

Божіи

   

народу

   

Ияраильскому,-

пока

  

не

   

явился

   

Христосъ — кончина

   

закона

   

(Рим.

   

X,

   

4),

   

и

пророковъ;

 

погибель

 

ожидала

  

всѣхъ,

 

доколѣ

 

но

   

возсіялъ

   

Онъ —■

свѣтъ

 

и

 

спасшо

 

всѣхъ.

 

Но

 

это

 

отъ

 

вѣка

  

опредѣлеиное

  

спасеніо

людей

  

должно

 

было

   

совершиться

 

не

   

вдругъ:

   

къ

   

принятіго

   

его

нужно

   

было

   

подготовить

   

человѣчество.

   

И

   

понятпо

  

съ

   

какимъ

потерпѣпіемъ.

 

съ

 

какимъ

 

благоговѣйнымъ

 

трспстомъ

 

слѣдили

 

нѣко"

іорые

 

избранники

 

Божіи

 

:а

 

всѣми

 

малввгаими

 

признаками

 

прпше-
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ствія

 

Искупителя.

 

Къ

 

числу

 

такахъ

 

нзбранниковъ

 

припадлежалъ

п

 

старецъ

 

Симоопъ,

 

чоловѣкъ

 

праведный

 

и

 

благочестивый,

 

оби-

талище

 

Духа

 

Святаго.

 

Симъ

 

Духоаъ

 

Святымъ

 

обѣщано

 

было

Симеону

 

но

 

видѣть

 

смерти

 

прежде

 

чѣмъ

 

но

 

увпдитъ

 

онъ

 

Христа

Господня.

 

И

 

чаялъ

 

староцъ

 

этой

 

утѣхи

 

Израиля,

 

опъ

 

слѣдилъ

 

за

признаками

 

пршпествіл

 

Христова.

 

Зпалъ

 

ли

 

окъ

 

о

 

радости,

 

^оз-

вѣщсипой

 

Анголомъ

 

пастырямъ,

 

слышалъ

 

ли

 

о

 

поклопеиіи

 

волх-

вовъ

 

родившемуся

 

Господу, —яеизвѣстно;

 

по

 

онъ

 

вѣрплъ,

 

что

 

вѣра

его

 

станотъ

 

видѣиіемъ,

 

онъ

 

яадѣялся

 

увпдѣть

 

Ожндаемаго

 

всѣмп,

дожить

 

до

 

времени

 

пряшсствія

 

Мессіи.

 

Давно

 

исполненный

 

дней,

давно

 

персжпвшій

 

далеко

 

за

 

обычный

 

даже

 

крайпій

 

предѣлъ

 

лівзнй

людей,

 

давно

 

убѣлешшй

 

сѣдиною,

 

симъ

 

знакомь

 

жионсннаго

 

опыта

и

 

мудрости,

 

онъ

 

окрылонъ

 

юношескимъ

 

жсланіемъ

 

дожить

 

до

времени,

 

ому

 

обѣщаннаго.

 

Какова

 

же

 

была

 

радость

 

его,

 

когда,

получивъ

 

новое

 

откровеніе

 

отъ

 

Бога,

 

пришелъ

 

онъ

 

въ

 

церковь

 

для

ветрѣчя

 

Хрпста.

 

Забывая

 

свою

 

старость,

 

быстро

 

поспѣшаетъ

 

онъ,

напрягаётъ

 

одряхлѣвшія

 

мышцы

 

свои

 

и,

 

рпдуясь

 

духомъ

 

и

 

покло-

нившись,

 

воспринимает,

 

на

 

сгарчеекіл

 

руки

 

Богоиладспца

 

отпу-

сти,

 

зовый,

 

раба,

 

Владыко,

 

ибо

 

'очи

 

мои

 

видѣста

 

спассніе

Твое.

 

Радость

 

и

 

счастье

 

его

 

настолько

 

велики,

 

что

 

ему

 

нечего

было

 

болѣѳ

 

ожидать

 

на

 

землЬ.

 

Прежде

 

Ж'лалъ

 

онъ

 

жить,

 

чтобы

увйдѣть

 

Господа,

 

теперь

 

желаніо

 

его

 

исполнилось, — онъ

 

видѣлъ

 

Его

своими

 

глазами,

 

цринялъ

 

Его

 

па

 

руки

 

свои.

 

Радость,

 

которую

 

онъ

чуветвовалъ

 

при

 

вадѣ

 

Младенца,

 

обняла

 

все

 

существо

 

ого.

 

Онъ

понииаль,

 

что

 

сей

 

держпмый

 

имъ

 

Младеяецъ

 

есть

 

Самъ

 

Вседер-

житель,

 

содержаний

 

вся

 

рукою

 

Своею,

 

съ

 

прішествіемъ

 

Котораго

толикія

 

блага

 

иизойдугь

 

на

 

всѣхъ

 

людей.

 

Мало

 

этого.

 

Бея

 

рѣчь

го,

 

приводимая

 

Евангелистокъ,

 

ясно

 

иоказываетъ,

 

что

 

онъ

 

впдѣлъ

не

 

то

 

только,

 

что

 

было

 

продъ

 

его

 

глазами,

 

но

 

провидѣлъ

 

и

 

буду-

щее

 

сего

 

Младенца,

 

и

 

даже

 

отделенное

 

будущее,

 

судьбу

 

вѣрую-

и

 

певѣрующихъ

 

въ

 

Него.

 

Держа

 

на

 

рукахъ

 

Божественнаго

 

Мла-

денца,

 

опъ

 

пророческикъ

 

взоромъ

 

въ

 

то

 

же

 

время

 

стоялъ

 

у

 

кргета

нровидѣлъ,

 

какъ

 

па

 

крсстѣ

 

сей

 

Младекецъ

 

отдастъ

 

душу

 

Своюа,
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грѣхи

 

люден,

 

видѣлъ

 

вѣру

 

въ

 

Спасителя

 

въ

 

одпихъ,

 

въ

 

другихъ —

невѣріе,

 

вздѣлъ

 

даже

 

безутѣшнуго

 

скорбь

 

Богоматери

 

при

 

с'тра-

даніяхъ

 

Своего

 

Божественнаго

 

Сына,

 

видѣлъ

 

пречистую

 

кровь,

истекающую

 

изъ

 

прободеаыаго

 

ребра

 

Искупителя,

 

омывающую

грѣхи

 

людей.

 

Посему

 

не

 

страшится

 

онъ

 

и

 

самой

 

смерти,

 

этого

общаго

 

удѣла

 

земнородвыхъ. — опъ

 

дерлштъ

 

на

 

рукахъ

 

своихъ

Источника

 

жизни

 

и

 

спасепія

 

всѣхъ.

 

И

 

какъ

 

желаніе

 

пат-ріарха

Іакова

 

вознаграждено

 

было

 

радостью

 

объ

 

обрѣтеніи

 

сына,

 

такъ

чаяяіе

 

праведнаго

 

Симеона

 

вознаграждено

 

тѣмъ,

 

что

 

онъ

 

увидѣлъ

ожидаемое

 

инъ

 

сиасепіе.

Итакъ

 

спасеніе —предастъ

 

чаянія

 

прдведнаго

 

Симеона,

 

какъ

 

н

всей

 

лучшей

 

части

 

народа

 

Божія.

 

Симеопъ

 

зналъ

 

ветхій

 

завѣтъ,

приготовлявшій

 

людей

 

къ

 

принятію

 

Мессіи,

 

онъ

 

зналъ,

 

въ

 

чсмъ

дѣйствительяая

 

слава

 

Его.

 

Мессія

 

должепъ

 

сообщить

 

человѣву,

такъ

 

могъ

 

разсуждать

 

онъ,

 

высшія

 

блага,

 

которыхъ

 

во

 

въ

 

состпя-

піи

 

дать

 

земля,

 

какимъ

 

Опъ

 

и

 

изображепъ

 

въ

 

пророчествахъ

 

и

нрообразахъ,— этотъ

 

Мессія — Властелинг,

 

Богъ

 

крѣокій,

 

Отсцъ

будущаго

 

вѣка.

 

Онъ —Творецъ

 

неба

 

и

 

земли,

 

Царь

 

и

 

Владыка

Анголовъ,

 

Опъ — великаго

 

совѣта

 

Ангелъ— Самъ

 

Богъ

 

во

 

плоти.

Такъ,

 

хотящу

 

Симеону,

 

скажемъ

 

словами

 

пѣспи

 

церковной,

 

отъ

ныпѣшияго

 

вѣка

 

преставитися

 

прелостнаго,

 

Господь

 

Іисусъ

 

вдался,

яко

 

Младепецъ

 

тому,

 

но

 

иознался

 

еау

 

и

 

Богъ

 

совершенный,

Ненриступкаго

 

бо,

 

яко

 

Бога,

 

зряше

 

всѣмъ

 

приступнаго

 

человѣка,

и

 

потому

 

поражался

 

неизреченной

 

премудрости

 

Божіей.

 

Овъ

 

ясно

видѣлъ

 

вѣрою,

 

что

 

самъ

 

высокіи

 

Богъ

 

па

 

земли

 

явися

 

емпрениый

человѣкъ

 

для

 

того,

 

чтобы

 

иривлещи

 

всѣхъ

 

къ

 

высотѣ,

 

па

 

небо.

Сего

 

Спасителя

 

людой

 

онъ

 

ожидалъ,

 

сего

 

примирителя

 

людей

 

съ

Богомъ;

 

началу

 

сего

 

дѣла

 

спасепія

 

теперь

 

радуется.

Но

 

если

 

праведный

 

Симеопъ

 

вѣровалъ

 

въ

 

грядущаго

 

Мессію--

Богочеловѣка,

 

то

 

Христіанинъ

 

вѣрустъ

 

ужо

 

въ

 

пришедшагоі'

осли

 

онъ

 

чаялъ

 

увидѣть

 

Спасителя

 

міра,,

 

то

 

Христіапинъ

 

вѣруетъ

уже

 

и

 

въ

 

то,

 

что

 

симъ

   

Спасителемъ

   

дѣло

   

сиасспія

   

людей

  

ужо
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совершено.

 

Христіанинъ

 

знаетъ

 

Христа

 

не

 

воплотившагося

 

только

и

 

вочеловѣчившагося,

 

но

 

и

 

пострадавшаго

 

за

 

людой

 

и

 

погребен-

наго;

 

знаетъ

 

Его

 

смертію

 

Своею

 

поправшаго

 

смерть

 

и

 

воскресшаго

въ

 

третій

 

день

 

по

 

писаніемъ;

 

знаетъ

 

Его

 

восшодшаго

 

на

 

небо

 

и

сѣдящаго

 

одесную

 

Бога

 

и

 

Отца.

 

Христіанинъ

 

не

 

боится

 

силы

дѣйствующаго

 

въ

 

немъ

 

грѣха:

 

Христосъ

 

Іисусъ

 

осудилъ

 

во

 

плоти

Своей

 

грѣхъ,

 

отнялъ

 

у

 

грѣха

 

силу,

 

и

 

насъ

 

сдѣлалъ

 

побѣдвтелями

его.

 

Сынъ

 

Божій

 

совсршилъ

 

это

 

дѣло

 

тѣмъ,

 

что,

 

предавъ

 

на

 

смерть

Свою

 

бсзгрѣшную

 

плоть

 

за

 

грѣхи

 

міра,

 

далъ

 

намъ

 

возможность

получать

 

прощеніе

 

совершенныхъ

 

нами

 

грѣховъ

 

и

 

тѣаъ,

 

что

 

язилъ

въ

 

себѣ

 

бсзгрѣшную

 

плоть

 

и,

 

учредивъ

 

таинства

 

въ

 

основанной

Имъ

 

святой

 

церкви

 

для

 

общепія

 

съ

 

Собою,

 

далъ

 

намъ

 

возможность,

далъ

 

намъ

 

силу

 

побѣждать

 

грѣхъ,

 

чтобы

 

не

 

дѣлать

 

другихъ

грѣховъ.

 

Что

 

же

 

можотъ

 

смущать

 

христіапина,

 

когда

 

упраздпенъ

даже

 

послѣдній

 

врагъ

 

его,

 

когда

 

опъ,

 

живя

 

въ

 

общеніи

 

съ

 

Гос-

подоыъ,

 

чрезъ

 

то

 

самое

 

владѣетъ

 

такимъ

 

сокровищемъ.

 

Не

 

должно

ли

 

это

 

всегда

 

служить

 

источникомъ

 

радости

 

для

 

христіанипа?

Прощеніе

 

грѣховъ,

 

сила

 

противоетоять

 

грѣху

 

и

 

другіо

 

начатки

■

 

Духа

 

(Рим.

 

8,

 

23),

 

по

 

Апостолу,

 

какъ-то,

 

ішръ

 

совѣсти,

 

сынов-

нее

 

дсрзповеніе

 

къ

 

Богу,

 

а

 

въ

 

ипыхъ

 

и

 

особые

 

дары

 

Святаго

,

 

Духа,

 

особенно

 

въ

 

первенствующей

 

церкви

 

Христовой, — все

 

это

такія

 

блага,

 

о

 

которыхъ

 

не-хрпстіашшу

 

и

 

судить

 

невозможно,

какъ

 

нельзя

 

слѣпому

 

видѣть

 

свѣта.

 

Но

 

это

 

не

 

все.

 

Хрнстіавинъ

знаетъ

 

Христа,

 

одесную

 

Бога

 

и

 

Отца

 

сѣдящаго.

 

Тамъ

 

на

 

небе-

сахь

 

и

 

наше

 

оюитіе,

 

говорить

 

Аиостолъ.

 

Оттуда

 

и

 

Спасителя

оісдемъ

 

Господа

 

Іисуса

 

Христа,

 

Иже

 

преобразить

 

тѣло

 

сми-

рении

 

нашего,

 

яко

 

быіпи

 

ему

 

сообразну

 

тіьлу

 

славы

 

его

 

(Филиц.

3,

 

21).

 

„Пусть

 

некоторые

 

по

 

вѣрятъ

 

будущему,

 

говоритъ

 

св.

олатоустъ,

 

но

 

они

 

ничего

 

не

 

могутъ

 

сказать

 

противъ

 

благъ,

 

уже

Дароваппыхъ

 

(христіаннпу),

 

какъ

 

то;

 

давней

 

Божіей

 

любви,

 

оярав-

Данія,

 

славы".

 

Христианину

 

дано

 

многое,

 

многое,

 

а

 

обѣщапо

 

еще

Сольше:

 

надѣясъ,

 

тертьністъ

 

ждітъ

 

(Рим.

 

8,

 

25)

 

онъ,

 

по

Ааостолу,

 

этого

 

лучпіаго.

 

И

 

это

 

будетъ,

   

когда

 

придетъ

   

великііі
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день

 

къ

 

живущимъ

 

на

 

зсмлѣ.

 

Не

 

потеряли

 

значонія

 

слова

 

Господа:

будите,

 

яко

 

же

 

раби,

 

чающів

 

Господа

 

своею;

 

нельзя

 

подра-

жать

 

тѣнъ,

 

которые

 

говорятъ:

 

не

 

абіе

 

пріидетъ

 

Господь.

 

Не

то,

 

конечно,

 

важно,

 

чрезъ

 

десятки

 

ли,

 

сотни,

 

или

 

тысячи

 

лѣтъ

цридетъ

 

Онъ,

 

чаяніо

 

наше, — важно

 

то,

 

что

 

Онъ

 

придетъ,

 

что

 

мы

должпы

 

ожидать

 

Его

 

првшествія,

 

какъ

 

совсршенія

 

Его

 

царства,

что

 

мы

 

должны

 

жить

 

въ

 

постояннокъ

 

памятованіи,

 

въ

 

вѣрѣ

 

и

падеждѣ

 

этого

 

будущаго.

 

-И

 

самое

 

начало

 

церкви

 

Христіапской —

не

 

въ

 

великомъ

 

ли

 

созерцаніи

 

будущаго*2

 

Она

 

искуплена

 

въ

 

наде-

жд/в

 

и

 

поэтому

 

самому

 

направляотъ

 

всю

 

настоящую

 

дѣйствитель-

пость

 

къ

 

будущему

 

міру.

 

Таковы

 

радости

 

Христіанина,

 

таковы

его

 

надежды.

 

Такая

 

вѣра

 

и

 

такая

 

надежда

 

побуждаютъ

 

Христіа-

нина

 

ежечасно

 

взывать

 

къ

 

Господу:

 

ей,

 

іряди,

 

Господи

 

Іисусе!

 

и

 

самая

кончина

 

такого

 

Христіанина

 

ие

 

можетъ

 

быть

 

исполнена

 

смущонія

и

 

страха:

 

она

 

и

 

бываетъ

 

безбоязненною,

 

иепоетыдною,

 

мирпою,

 

съ

надеждою

 

дать

 

добрый

 

отвѣтъ

 

и

 

па

 

страшноиъ

 

судѣ

 

Христовомъ,

о

 

чемъ

 

такъ

 

усордно

 

всегда

 

молится

 

и

 

св.

 

церковь.

 

Да,

 

это

 

вели-

кая

 

награда

 

за

 

вѣру

 

въ

 

Господа,

 

надежду

 

на

 

исполненіе

обѣтованій

 

Божіихъ

 

и

 

любовь

 

къ

 

Богу

 

и

 

ближнииъ;

 

это

 

награда

 

и

въ

 

то-же

 

время

 

залогъ

 

того,

 

что

 

вѣрность

 

Богу

 

до

 

смерти

 

дастъ

Христіанину

 

вѣнецъ

 

жизни

 

на

 

нобесахъ.

 

Что

 

же,

 

поэтому,

 

невѣ-

ріе

 

въ

 

Господа

 

нашего

 

Іисуса

 

Христа?

 

что

 

же,

 

поэтому,

 

сомнѣніе

въ

 

истинахъ

 

св.

 

вѣры,

 

происходящія

 

отъ

 

гордости

 

и

 

кичливости

ума,

 

отъ

 

упорнаго

 

нежеланія

 

вѣровать

 

для

 

того,

 

чтобы

 

отдаваться

наслажденію

 

благами

 

только

 

этого

 

міра?

 

Такого

 

рода

 

людямъ

 

не

найти

 

ни

 

здѣсь

 

на

 

землѣ,

 

ни

 

тамъ

 

въ

 

загробной

 

жизни

 

и

 

малѣй-

шей

 

доли

 

того,

 

что

 

находитъ

 

душа

 

праведника.

Христіанинъ!

 

къ

 

тебѣ

 

слово,

 

Страшись

 

унижать

 

Божественное

лицо

 

Христа

 

Спасителя

 

твоего,

 

бойся

 

уничтожать

 

дѣло

 

Его,

 

потомъ

что

 

это

 

-было

 

бы

 

нризнакомъ

 

того,

 

что

 

Онъ,

 

Спаситель

 

твой,

нослуліилъ

 

къ

 

твоему

 

паденію,

 

напротивъ,

 

вѣруй

 

въ

 

Него

 

отъ

чистаго

 

сердца,

 

твердо

 

стой

 

за

 

исновѣданіо

 

твоей

 

вѣры,

 

чтобы

Онъ

 

былъ

 

возстаніомъ

 

для

 

тебя.

 

Храпя

 

неослабно

 

эту

 

живую

 

вѣру
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въ

 

Него,

 

всегда

 

живаго,

 

крѣпко

 

надѣйся

 

на

 

Него,

 

зная,

 

что

 

съ

Нимъ,

 

и

 

только

 

съ

 

Нимъ,

 

укрѣиляющимъ

 

тебя

 

Іисусомъ,

 

не

 

тяжелы

никакія

 

скорби

 

и

 

жизнопныя

 

трудности:

 

слабый

 

Младонецъ,

 

Снмео-

номъ

 

рупоносимый,

 

есть

 

иъ

 

то

 

же

 

время

 

Богъ

 

всемогуіцій,

 

любя-

щими

 

Котораго,

 

по

 

Апостолу,

 

все

 

служить

 

ко

 

благу,

 

какъ

 

и

показала

 

это

 

жизнь

 

св.

 

Апостоловъ,

 

мучениковъ

 

и

 

всѣхъ

 

подвиж-

никовъ

 

вѣры.

 

Не

 

бойся

 

прошлаго,

 

задняя

 

забывая, — опо

 

загла-

жено;

 

по

 

страшись

 

настоящаго — оно

 

пзмѣнится

 

въ

 

свѣтлое

 

будущее

И

 

такая

 

радостная

 

увѣренность

 

въ

 

Него

 

обезопасила

 

бы

 

миогихъ

многихъ

 

отъ

 

чувства

 

унынія,

 

тоски,

 

которыкъ

 

такъ

 

страдаетъ

каше

 

время;

 

отъ

 

пеумѣнія

 

дорожить

 

драгоцѣннымъ

 

времепомъ,

даинымъ

 

намъ,

 

удалила

 

бы

 

отъ

 

многихъ

 

мысль

 

о

 

безнолезпости

пагапхъ

 

трудовъ,

 

и,

 

ваѣсто

 

обычнаго:

 

„все

 

безполезно,

 

даже

 

без-

цѣльиа

 

самая

 

жизнь",

 

посолила

 

бы

 

охоту

 

къ

 

труду

 

и

 

заставила

бы

 

знать,

 

что

 

не

 

напрасны

 

труды

 

наган

 

о

 

Господѣ.

 

Всѣ

 

загадки

жизви

 

каждаго

 

отдѣльнаго

 

человѣка

 

разрѣйіились

 

бы

 

проще;

 

всѣ

темные

 

пути,

 

которыми

 

ведвтъ

 

насъ

 

Господь,

 

освѣгились

 

бы,

 

если

бы

 

человѣкъ

 

всегда

 

пребывалъ

 

въ

 

той

 

мысли,

 

что

 

наступить

 

такой

день,

 

въ

 

который

 

все

 

прояснится,

 

такое

 

время,

 

когда

 

на

 

обнов-

ленной

 

землѣ

 

будетъ

 

радость,

 

миръ

 

и

 

правда

 

Божія.

 

Да.

 

иысл-

о

 

томъ,

 

что

 

придетъ

 

судъ,

 

что

 

придетъ

 

день,

 

въ

 

который

 

судитъ

Богъ

 

землю

 

правдою,

 

должна

 

бы,

 

кажется,

 

потрясать

 

сердца

 

людей

и

 

пробуждать

 

отъ

 

сна

 

равнодушнаго

 

и

 

даже

 

презрительнаго

 

отно-

шенія

 

къ

 

христіанству,

 

этому

 

чудному

 

учрежденію

 

на

 

землѣ

Святѣйшаго

 

Тріѵпостаснаго

 

Бога.

 

Въ

 

вѣрующихъ

 

она

 

и

 

произво-

дить

 

истинное

 

терпѣніе

 

упованія,

 

торпѣніе

 

въ

 

страданіяхъ,

бодрость

 

и

 

отвагу

 

въ

 

борьбѣ

 

съ

 

врагами

 

нашего

 

спасенія,

 

вѣрность

въ

 

нашихъ

 

дѣлахъ

 

и

 

отношеніяхъ

 

къ

 

другимъ,

 

и

 

аридаетъ

 

боль-

ше

 

увѣронности

 

въ

 

побѣдѣ

 

во

 

всѣхъ

 

нногоразличяыхъ

 

нашихъ

нуждахъ.

Такъ

 

ясно

 

представляя

 

себѣ

 

это

 

будущее,

 

Христіанинъ,

 

живя

 

еще

на

 

зеалѣ,

 

предвкушаотъ

 

уже

 

блага

 

небесный,

 

ихъ

 

же

 

око

 

не

 

видѣ г

и

 

ухо

 

не

 

слыша,

 

и

 

на

 

сердце

 

человѣку

 

не

 

взыдоша,

   

по

 

Апос-
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толу.

 

И

 

когда

 

услышитъ

 

такой

 

Христіанинъ

 

голосъ,

 

призываю-

щей

 

его

 

отсюда,

 

опъ

 

идетъ

 

спокойно,

 

радостно,

 

какъ

 

дитя

 

на

зовъ

 

дюбимаго

 

отца,

 

туда,

 

гдѣ

 

Христосъ— его

 

сокровище.

Не

 

боится

 

онъ

 

и

 

смерти

 

тѣлесной,

 

ибо

 

вѣрою

 

ужо

 

видѣлъ

лицо

 

Его

 

и

 

дѣло

 

искупленія,

 

совершсннаго

 

Имъ;

 

онъ

 

знаетъ

 

Его

Бога

 

не

 

мертвыхг,

 

но

 

Бога

 

живыхъ,

 

и

 

терпѣніемъ

 

чаетъ

 

жизни

будущаго

 

вѣка

 

съ

 

Нимъ,

 

Господомъ

 

своимъ,

 

какъ

 

вѣрный

 

рабъ,

по

   

слову

   

Его:

   

гідѣже

  

есмь

   

Азъ,

 

ту

   

и

   

слуга

   

Мой

   

будешь

Аминь.

Епископъ

 

Питиримъ.

Одно

 

изъ

 

средствъ

 

къ

 

устранению

 

умственнаго

 

одиночества

и

 

его

 

вредныхъ

 

послѣдствій

 

изъ

 

жизни

 

сельснаго

 

пастыря.

Нерѣдко

 

изъ

 

среды

 

сельскаго

 

духовенства

 

слышатся

 

жалобы

 

на

скуку

 

жизни

 

деревенской, — на

 

отсутствіо

 

хорошихъ

 

кпигъ,—

просвѣщснваго

 

общества,

 

какъ

 

па

 

такія

 

условія,

 

которыя

 

посте-

пенно

 

отучаютъ

 

пѣкоторыхъ

 

сѳльскихъ

 

свящепниковъ

 

отъ

 

инте-

реса

 

къ

 

явленія5'.ъ

 

общественной

 

жизпи,— толкаютъ

 

ихъ

 

изъ

 

обла-

сти

 

идеалопъ

 

и

 

возвышеиныхъ

 

стремленій

 

на

 

тропу

 

мелочныхъ

житсйскихъ

 

интересовъ...

 

Кто

 

наблюдалъ

 

внимательно

 

и

 

близко,

сельскую

 

жизпь,

 

тотъ

 

едва

 

ли

 

откажется

 

согласиться

 

съ

 

горькой

справедливостью

 

этпхъ

 

жалобъ.

 

Каждый

 

свящонпикъ

 

есть

 

лицо,

въ

 

той

 

или

 

другой

 

степени,

 

образованное,

 

развитое,

 

знакомое

 

со

многими

 

запросами

 

и

 

цѣлями

 

повыше

 

удовлетворен} я

 

обыдепныхъ

нуждъ,—интересующееся

 

движі

 

ніями

 

современной

 

мысли

 

и

 

пауки...

Въ

 

силу

 

такихъ

 

то

 

качествъ,

 

онъ

 

естественно

 

тягитѣстъ

 

къ

 

кру-

жку

 

людей,

 

отъ

 

которыхъ

 

можно

 

было

 

бы

 

получить

 

откликъ

 

на

тѣ

 

или

 

другіѳ

 

внутренніе

 

запросы—и

 

помощь

 

при

 

рѣшеніи

 

мно-

гихъ

 

сложныхъ

 

вопросовъ

 

пастырской

 

жизнедѣятельпости;

 

если

жо

 

окружающая

 

дѣйствнтельность

 

даетъ

 

отрицательный

 

отвѣтъ

на

 

это

 

его

 

законное

 

стрсмлеиіе,

 

то,

 

одинокому

 

умственно,

 

пастырю

часто

 

приходится

 

испытывать

 

внутреннюю

 

неудовлетворенность,

 

скуку
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л

 

вообще

 

чувства

 

и

 

настроеиія,

 

задорживагощія

 

въ

 

пемъ

 

разввтіо

душевной

 

жизни

 

п

 

общественной

 

дѣягельпости.

 

Но

 

если

 

гдѣ,

 

то

въ

 

средѣ

 

пастырей,

 

прпзвапныхъ

 

стоять

 

во

 

главѣ

 

религіозао-ирав-

ствониой

 

жизни

 

народа,

 

такое

 

печальпоо

 

явленіо

 

особенпо

 

пежела-

телыю.

 

Поэтому-то,

 

мпѣ

 

кажется,

 

вполпѣ

 

позволительно

 

предло-

жить

 

внимаиію

 

духовенства

 

средство,

 

могущее

 

въ

 

значительно»

иѣрѣ

 

избавить

 

многпхъ

 

его

 

членовъ

 

отъ

 

тиствепнаго

 

одиночества

и

 

его

 

вредныхъ

 

послѣдствіи,

 

шшримѣръ.

 

скуки,

 

отсталости

 

и

 

т.

 

д.

тѣмъ

 

болѣе,

 

что

 

то

 

сродство,

 

которое

 

я

 

ииѣю

 

въ

 

виду,

 

по

 

своей

несложности,

 

одва-ли

 

можетъ

 

встрѣтить

 

серьезны^

 

црсиятствіл

 

при

своемъ

 

практическое

 

осуществлеаіи.

 

Почему

 

бы

 

духовенству

 

того

или

 

другого

 

округа

 

но

 

съѣзжаться

 

по

 

очереди

 

другъ

 

къ

 

другу,

разъ

 

пли

 

два

 

въ

 

иѣсядъ

 

съ

 

цѣлію

 

освѣжиться

 

умственно

 

въ

живой

 

братской

 

бесѣдѣ,

 

почитать

 

хорошую

 

книжку,

 

дѣльпую

статейку,

 

обсудить

 

то

 

или

 

другое

 

явлеиіи

 

общественной

 

жизни,

имѣющев

 

отношеаіо

 

къ

 

задачамъ

 

пастырства]

 

Гласить

 

so

 

посло-

вица:

 

„умъ

 

хорошо,

 

а

 

два

 

лучше",

 

и

 

другая

 

вторитъ

 

ей:

 

„одпнъ

въ

 

ішѣ

 

не

 

воипъ"...

 

Справедливость

 

ихъ

 

провѣрена

 

вѣковыаъ

опышіъ

 

народа,

 

и

 

обѣ

 

онѣ

 

вполнѣ

 

принѣнимы

 

къ

 

положсиію

пастырей

 

Церкви,

 

которые

 

содоржаніемъ

 

своего

 

долга, — свонхъ

задачъ

 

н

 

цѣлей,— побуждаются

 

киѣть

 

между

 

собою

 

тѣснос,

 

умст-

венно-нравственное

 

общоніе.

Непосредственному

 

наблюденію

 

всякаго

 

священника

 

подлежитъ

пѣеколько

 

сотъ

 

душъ

 

человѣчсскихъ;

 

слѣдовательно.

 

оаъ

 

всегда

лолучаетъ

 

множество

 

самыхъ

 

разнородныхъ

 

впечатлѣніп

 

иногда

отрадпыхъ — ободряющихъ,

 

а

 

иногда

 

грустныхъ — угветающнхъ;

подѣлиться

 

ему

 

тѣіш

 

и

 

другими

 

со

 

своими

 

собратьями

 

полезно.

Всякіи

 

свящѳнникъ,

 

созпающій

 

свой

 

долгъ— свою

 

великую

 

отвѣт-

ственяоеть

 

нредъ

 

Богоаъ,

 

желаетъ

 

постоянно

 

увеличить

 

сумму

успѣховъ

 

отъ

 

своей

 

дѣятельностп,

 

для

 

чего

 

стремится

 

изыскать

аѣры

 

и

 

средства

 

къ

 

болѣе

 

усиѣшному

 

насаждспію

 

въ

 

народѣ

иравилъ

 

пѣры

 

и

 

нравственности,

 

а

 

гдѣ,

 

какъ

 

но

 

въ

 

дружеской

сеаьѣ

 

пастырей,

 

родныхъ

 

между

 

собою

 

по

 

общности

 

долга

 

и

 

идей
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служонія,

 

можпо

 

полпѣе,

 

всссторонпѣе

 

п

 

обстоятрлыіѣе

 

обсудить

тѣ

 

или

 

другія

 

правственно-воспитательныя

 

мѣры,

 

а

 

также

 

праішль-

ныя

 

мѣры,

 

а

 

также

 

иравильпѣе

 

рѣшить

 

иѣкоторыо

 

труднио,

непосильные

 

одинокому

 

уму,

 

вопросы

 

пастырской

 

практики?

 

Нако-

нсцъ,

 

свящеппикъ,

 

какъ

 

школьный

 

дѣятоль,

 

какъ

 

семьяпинъ

 

и

хозяннъ,

 

естественно

 

питаетъ

 

въ

 

себѣ

 

потребность

 

подѣлиться

данными

 

своего

 

опыта,

 

своими

 

паблюдопіями

 

изъ

 

указанпыхъ

областей

 

со

 

своими

 

собратьями

 

и

 

восполнить,

 

вмѣстѣ

 

съ

 

тѣзіъ

свой

 

опытъ

 

и

 

свои

 

свѣдѣнія —ихъ

 

опытомъ

 

и

 

знаніями.

Вѣрнтся,

 

что

 

обильныя

 

всесторонними,

 

разумными

 

бссѣдами

собранія

 

*)

 

духовенства

 

могут ъ

 

во

 

мало

 

свѣта

 

и

 

пользы

 

внести

въ

 

сѣропькую,

 

часто

 

бѣднепькую,

 

жизнь

 

каждаго

 

сольскаго

 

батю-

шки:

 

его

 

длинные,

 

зимйе

 

вечера

 

иотекли

 

бы

 

тогда

 

оживленнѣе,

въ

 

одиночествѣ

 

оаъ

 

могъ

 

бы

 

воспроизвести

 

въ

 

своёмъ

 

созпакіи

 

то,

•что

 

было

 

читано,

 

говорсно

 

на

 

прошломъ

 

собрТвіи

 

и

 

поработать

мыслію

 

надъ

 

тѣмъ,

 

что

 

намѣренъ

 

внести

 

на

 

обсужденіе

 

своего

кружка

 

въ

 

будущее,

 

следовательно,

 

онъ

 

получилъ-бы

 

новое

 

довольпо

настойчивое

 

нобужденіе

 

больше

 

и

 

живѣе

 

мыслить

 

и

 

быть

 

отзыв-

ч;;вѣе

 

на

 

все

 

то,

 

что

 

ложитъ

 

къ

 

кругу

 

пнтересовъ

 

современная,

ныелящаго,

 

образовапнаго

 

члена

 

русскаго

   

общества.

   

Кромѣ

 

того

*)

 

Еще

 

въ

 

1891

 

г.

 

одппъ

 

изъ

 

благочиппыхъ

 

Сарат.

 

губ.

 

дѣлился

съ

 

читателями

 

«Русской

 

Старипы»

 

посредствомъ

 

свопхъ

 

«Записокъ

с.

 

священ.»

 

мыслями

 

о

 

томъ

 

благотворномъ

 

вліяпіи,

 

какое

 

оказали,

желаемыя

 

вами,

 

собранія

 

па

 

духовенство

 

его

 

округа.

 

«Сознавая

 

вредъ

одиночества

 

для

 

сельскихъ

 

пастырей,

 

пишетъ

 

онъ,

 

я

 

обратился

 

къ

иреосвящ.

 

Іоанникію

 

(ныпѣ

 

митрополиту

 

Кіѳвскому)

 

съ

 

просьбою

доввопить

 

духовенству

 

моего

 

округа

 

собираться

 

для

 

бесѣдъ

 

нѣсколько

разъ

 

въ

 

годъ.

 

Владыка

 

выразилъ

 

на

 

это

 

особенное

 

удовольствіе

 

и

собранія

 

разрѣжилъ.

 

Съ

 

опыта

 

узнавъ

 

всю

 

пользу

 

ихъ

 

для

 

духовен-

ства,

 

я

 

отъ

 

души,

 

продолжаетъ

 

о.

 

благочинный,

 

совѣтую

 

моимъ

 

еоб-

ратьямъ

 

устраивать

 

у

 

себя

 

пѣчто

 

подобное,

 

если

 

дозволяютъ

 

это

мѣстныя

 

условія,

 

напр.,

 

близость

 

прпходовъ

 

одного

 

къ

 

другому,

 

я

пр.»

 

(«Рус.

 

Ст.»

 

май— іюнь

  

1881

  

г.).
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пастыри

 

сельскіе,

 

благодаря

 

окружиымъ

 

собраніямъ,

 

могли

 

бы

сплотиться

 

въ

 

дружескую

 

семью,

 

гдѣ

 

бы

 

каждый

 

изъ

 

ивхъ

 

могъ

найти

 

добрый,

 

успокой вающій

 

душу

 

отвѣтъ

 

на

 

свои

 

тревоги-

сомпѣнія,

 

смущепія

 

и

 

отдохнуть

 

нравственно

 

отъ

 

пеудачъ

 

и

 

мело-

чей

 

жатейскпхъ.

 

Здѣсь

 

же,

 

па

 

взаимныхъ

 

собраніяхъ,

 

духовен-

ство

 

скорѣе

 

могло -бы

 

рѣшпть

 

въ

 

утвердительномъ

 

смыслѣ

 

нѣко-

торыѳ

 

полезные,

 

практичоскіо

 

вопросы — иаир.

 

объ

 

устройства

благочипническихъ

 

Опбліртекъ

 

! ),

 

объ

 

оргапизаціи

 

взаимопомощи

s),

 

при

 

различныхъ

 

ноечастныхъ

 

случаяхъ

 

и

 

т.

 

д.

А

 

какимъ

 

спасительнымъ

 

ыаякомъ,

 

среди

 

умствеппо

 

пустыпцой

дерезпи,

 

могли

 

бы

 

стать

 

эти

 

собранія

 

для

 

учптелей

 

пародныхъ

школъ,

 

которыиъ,

 

думается,

 

духовенство

 

но

 

воспрепятствовало

 

бы

иримкнуть

 

къ

 

своему

 

кружку;

 

отсутствіе

 

книгъ

 

или

 

хорошаго

общества

 

перѣдко

 

толкаетъ

 

молодыхъ

 

учителей

 

па

 

скользкій

 

путь

уилечѳній,

 

ведущій

 

къ

 

различныиъ

 

порочпымъ

 

склоипостямъ.

 

Будучи

же

 

приняты

 

въ

 

кружокъ

 

пастырой,

 

учители

 

вынесли-бы

 

изъ

 

него

много

 

добрыхъ

 

и

 

полезпыхъ

 

для

 

себя

 

свѣдѣпііі

 

и

 

взглядовъ

 

и

отклонились-бы

 

отъ

 

вродпаго

 

воздѣйствія

 

деревенскихъ

 

богачей,

писарей,

 

трактирщиковъ,

 

съ

 

которыми

 

зачастую

 

ииъ

 

приходится

дѣлпть

 

свои

 

досуги.

 

Пишущіи

 

эти

 

строки

 

самъ

 

былъ

 

сельскимъ

учителомъ

 

и

 

саиъ

 

съ

 

благодарностью

 

всномипаетъ

 

тѣхъ

 

священ-

никовъ,

 

которые

 

открывали

 

предъ

 

пимъ

 

двери

 

и

 

удѣляли

 

часокъ-

Другой

 

на

 

бесѣду

 

въ

 

нимъ...

 

Не

 

остались-бы

 

собранія

 

отцовъ

 

свя-

щенниковъ

 

безслѣдными

 

и

 

для

 

ихъ

 

дѣтой-подростковъ:

 

одно,

другое

 

доброо

 

слово,

 

одна

 

другая

 

свѣтлая

 

мысль,

 

высказанпыя

 

на

бесѣдѣ

 

старшихъ,

 

запали,

 

быть

 

можетъ,

 

не

 

въ

 

одну,

 

а

 

во

 

многія

)

 

Польза

 

благпчинническпхъ

 

библіотекъ

 

сознается

 

уже

 

многими

священниками,

 

хотя

 

ихъ

 

существованіе

 

еще

 

очень

 

рѣдко.

)

 

Мысли

 

о

 

взаимопомощи

 

чаще

 

и

 

чаще

 

появляются

 

въ

 

средѣ

духовенства,

 

во

 

разобщепность

 

духовенпства

 

между

 

собою

 

часто

 

мѣша-

еть

 

имъ

 

переходить

 

изъ

 

области

 

теоретнчеекихъ

 

замысловъ

 

въ

 

факты

Действительности.
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юньтя

 

души

 

присутетвующихъ

 

въ

 

домѣ

 

сыновей

 

и

 

дочерей,

 

а

 

вѣдь

никто

 

но

 

станетъ

 

отрицать

 

того,

 

что

 

человѣку

 

особенно

 

благот-

ворно

 

набираться

 

добрыхъ

 

сѣмяяъ

 

въ

 

пору

 

отрочества.

 

Наконецъ,

даже

 

п

 

пародъ,

 

видя

 

свовхъ

 

пастырей

 

за

 

дружской,

 

разумпой,

трезвой

 

бесѣдой,

 

оцѣпилъ

 

бы

 

эти

 

послѣдпія,

 

какъ

 

добрыя

 

и

полезвыя;

 

въ

 

дружбѣ

 

же

 

порвыхъ

 

увидѣлъ

 

добрый

 

примѣръ

 

для

сноихъ

 

взаинпыхъ

 

отношепій.

Въ

 

заключеніе

 

считаю

 

нелишнплъ

 

сказать

 

два

 

слова

 

о

 

практи-

ческой

 

сторопѣ

 

желаемыхъ

 

бесѣдъ:

 

во

 

ипогихъ

 

епархіяхъ

 

приходы

невелики,

 

и

 

церкви

 

нодалеки

 

одпа

 

отъ

 

другой,

 

слѣдовательпо

 

у

свящепниковъ

 

тамъ

 

есть

 

и

 

время

 

свободное

 

отъ

 

псполнепія

 

своихъ

прямыхъ

 

обязанностей,

 

и

 

возможность

 

за

 

5 — 10

 

верстъ

 

съѣздить

къ

 

одвому-другому

 

сосѣду.

Собранія

 

извѣстяаго

 

рода

 

не

 

могутъ

 

быть

 

обременительны

 

и

для

 

тѣхъ,

 

у

 

кого

 

они

 

назначаются:

 

едва-ли

 

дажо

 

небогатый

 

свя-

щепникъ

 

сочтетъ

 

длл

 

себя

 

тягостиымъ

 

предложить

 

собравшимся

сосѣдамъ

 

разъ —два

 

въ

 

годъ

 

стаканъ

 

чаю

 

и,

 

если

 

есть,

 

къ

 

нему

подать

 

бѣлыи

 

хлѣбъ;

 

вѣдь

 

большаго

 

отъ

 

него

 

никто

 

и

 

не

 

пот-

}вбуетъ,

 

да

 

ещо

 

ничего

 

и

 

но

 

нужно.

 

Но

 

если,

 

сверхъ

 

чаянія,

найдутся

 

въ

 

округѣ

 

крайне

 

бѣдные

 

священники,

 

которымъ

 

и

 

такое

скромное

 

угощѳніс

 

стѣснительно,

 

то

 

вѣль

 

такіе

 

не

 

болѣе

 

какъ

исключѳнія

 

и

 

ихъ

 

дома

 

можно

 

освободить

 

отъ

 

собраній.

 

Остается

такимъ

 

образомъ,

 

сильно

 

желать,

 

чтобы

 

собранія

 

духовенства

 

для

разумныхъ,

 

дружоскихъ

 

бсеѣдъ,

 

стали

 

достояніоиъ

 

близскаго

 

буду-

щаго.

 

Но

 

если

 

разобщенность

 

будетъ

 

царствовать

 

среди

 

духовен-

ства,

 

если

 

каждому

 

изъ

 

насъ,

 

пастырей,

 

въ

 

одиночку

 

придется

переживать

 

волнепія

 

и

 

тревоги

 

своей

 

службы,

 

одиноко

 

рѣшать

глубоаожпзпонные,

 

сложные

 

вопросы

 

своей

 

практики,

 

то

 

съ

 

увѣ-

ренностью

 

можно

 

сказать,

 

что

 

впутреияяя

 

неудовлетворительность

чаще

 

будетъ

 

нашимъ

 

спутникомъ,

 

а

 

скука— обычпымъ,

 

докучли-

вымъ

 

посѣтятслемъ

 

пашихъ

 

жилищъ.

 

Тогда

 

не

 

одному,

 

а

 

многинъ

сельскнмъ

 

иастырячъ

 

придется

 

позавидовать

 

даже

 

своему

   

прихо-
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хапину,

 

когда

 

тотъ

 

въ

 

часы

 

досуда,

 

сидя

 

на

 

завалннкѣ,

 

вирно

дѣлитъ

 

съ

 

сосѣдомъ

 

свои

 

думы,

 

и..—почувствовать

 

горечь

 

огь

сознанія,

 

что

 

ему,

 

пастырю,

 

нѳ

 

съ

 

кѣмъ

 

побесѣдовать

 

обо

 

всемъ,

что

 

запимаетъ,

 

волпуетъ,

 

тревожитъ

 

и

 

гадуоть

 

душу...

__________

                 

(Наст.

 

Собес).

Нѣсколько

 

словъ

 

о

 

„Домѣ

 

Трудолюбія"

6-го

 

декабря

 

1894

 

г.,

 

въ

 

день

 

памяти

 

Святителя

 

и

 

Чудо-

творца

 

Николая

 

и

 

Тсзоииеиитства

 

Государя

 

Императора

 

Николая

Александровича,

 

прсдсѣдательницею

 

мѣстного

 

благотворитольнаго

Общества

 

Аглаидой

 

Александровной

 

Андреевскою

 

былъ

 

открыть

и

 

обоими

 

Черниговскими

 

Архипастырями

 

торжественно

 

освященъ

„Домъ

 

Трудолюбія".

Благодареніе

 

Господу!

 

Еще

 

новое

 

благотворительное

 

учрсждсніо

возникло

 

иа

 

пользу

 

пищей

 

братіи!

 

Опять

 

повое

 

проявлепіе

 

хри-

стианской

 

любви

 

къ

 

обездоленпымъ

 

и

 

жалкнмъ

 

бѣднякамъ

 

обна-

руживается

 

въ

 

этомъ,

 

съ

 

псрваго

 

взгляда

 

малоыъ

 

и

 

незначитель-

ному

 

но

 

наиполезнѣйшемъ

 

хрпстіапскомъ

 

учрожденіи,

 

которое,

 

съ

благословенія

 

Вожьяго,

 

и

 

при

 

содѣйствіи

 

главнаго

 

виновника

 

и

устроителя

 

„Домовъ

 

Трудолюбія"

 

па

 

св.

 

Гуси —благосердиѣйшаго

о.

 

Іоанна

 

Еронштадтскаго

 

вашло

 

себѣ

 

мѣсто

 

и

 

въ

 

пашемъ

 

Бего-

спасаемомъ

 

Чернигове.

Мы

 

всѣ

 

должны

 

трудиться

 

тѣмъ

 

трудомъ

 

до

 

пота

 

лица,

 

который

опредѣлеиъ

 

былъ

 

еще

 

первымъ

 

людямъ,

 

по

 

изгнаніи

 

ихъ

 

изъ

 

блажен-

наго

 

жилища;

 

тѣмъ

 

трудомъ,

 

которому

 

насъ

 

научаютъ

 

великіо

 

при-

йѣры

 

Самого

 

Божѳственнаго

 

Учителя

 

нашего

 

и

 

Господа

 

Іпсуса

 

Христа ,

тРУДившагося

 

въ

 

плотнической

 

мастерской

 

Своего

 

мнимаго

 

Отца

 

Іоси-

фа, — великаго

 

ап.

 

языковъ

 

Павла,

 

выдѣлывавшаго

 

палатки,

 

и

Другихъ

 

св.

 

мужей

 

и

 

подвижниковъ,

 

ставившихъ

 

трудъ

 

въ

 

испрс-

мѣлное

 

условіе

 

всякой

 

жизни

 

и

 

всякаго

 

положенія

 

чѳловѣка.

Желающіо-же

 

зпать,

 

какъ

 

трудились

 

св.

 

апостолы

 

и

 

какое

 

зна-

ченіе

 

придавали

 

труду,

   

пусть

 

заглянутъ

   

въ

 

первый

 

вѣкъ

   

хри-
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стіанства,

 

въ

 

общины,

 

оспованпыя

   

св.

 

ап.

 

Павломъ:

   

Солунскую,

Корииѳскую

 

и

 

другихъ

 

3 ).

Желательно,

 

чтобы

 

въ

 

настоящее

 

время,

 

но

 

возможности,

 

всѣ

члены

 

христіанскагѳ

 

общества

 

приняли

 

участіо

 

въ

 

помощи

 

нищей

братіп,

 

путемъ

 

правильно

 

организованной

 

благотворительности,

 

че-

резъ

 

созданіе

 

„Домовъ

 

Трудолюбія",

 

ішѣющихъ

 

прямою

 

цѣлыо

дать

 

людямъ

 

иавѣстный

 

трудъ,

 

указать

 

правильное

 

употребление

времени

 

и

 

тѣмъ

 

предохранить

 

отъ

 

пороковъ,

 

особоипо

 

развитыхъ

среди

 

пищонствующаго

 

класса.

Оснопанісмъ

 

для

 

учрежденія

 

этихъ

 

Домовъ

 

Трудолюбія

 

слу-

житъ,

 

очевидно,

 

любовь

 

христіавская,

 

желающая

 

и

 

другихъ

 

по-

ставить

 

въ

 

лучгаіи

 

условія

 

жизни,

 

научить

 

свопхъ

 

ближпихъ

трудиться

 

собственными

 

руками,

 

по

 

примѣру

 

св.

 

апостоловъ,

 

помня

Слова

 

Христа

 

Спасителя,

 

что

 

только

 

трудящійся

 

достоинъ

 

про-

питанія

 

и

 

награды

 

2).

Если

 

мы

 

перенесемся

 

мыслью

 

къ

 

церкви

 

Христовой

 

исрвыхъ

вѣковъ,

 

то

 

увидимъ,

 

какъ

 

строго

 

тамъ

 

ваблюдалось

 

за

 

тѣмъ,

 

чтобы

яаждый,

 

по

 

возможности,

 

трудился.

 

Тѣмъ,

 

которые

 

вынуждены

были

 

оставить

 

своо

 

прежнее

 

занятіе,

 

предоставлялся,

 

по

 

возможности,

какой

 

либо

 

другой

 

трудъ,

 

и

 

они

 

не

 

смѣли

 

отказываться

 

отъ

 

него,

даже

 

если

 

новый

 

трудъ

 

былъ

 

тяжелѣе

 

ихъ

 

прежняго

 

труда.

 

Если

они

 

не

 

соглашал'ись

 

на

 

такой

 

трудъ,

 

то

 

имъ

 

неоказывалось

 

ни-

какого

 

пособія.

 

Всѣмъ

 

хорошо

 

было

 

извѣстно

 

наставленіе

 

св.

 

апо-

стола:

 

„если

 

кто

 

нехочетъ

 

трудиться,

 

тотъ

 

и

 

не

 

ѣгаь"

 

(2

 

Ѳесс.

3,

 

10).

 

Даже

 

великииъ

 

грѣхомъ

 

считалось,

 

если

 

христіавинъ

 

при-

нималъ

 

милостыню

 

бѳзъ

 

особой

 

нужды

 

3).

Но

 

но

 

то

 

мы

 

видимъ,

 

къ

 

сожалѣнію,

 

теперь,

 

ибо

 

намъ

 

попа-

даются

 

люди,

 

носящіе

 

названіе

 

христіанъ,

 

которые

 

не

 

считаютъ

 

сты-

'■)

  

1

 

Ѳесс.

 

4,

  

ІІ',

  

12;

  

1

 

Кор.

 

4,

 

II,

  

12;

 

9,

 

6,

 

7;

 

2

 

Кор.

 

XI,

 

9.

2)

  

Лук.

 

10,

   

7.

3)

  

См.

  

«Первые

 

дни

 

христіанства»

 

Фаррара

 

стр.

  

129.
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домъ,

 

въ

 

силу

 

своего

 

мяимаго

 

достоинства

 

стать

 

въ

 

ч и сло

 

работ

 

-

виковъ

 

для

 

того,

 

чтобы

 

лутсмъ

 

честнаго

 

труда

 

доставать

 

иропи

 

"

тапіс;

 

не

 

стыдятся

 

протягивать

 

руку,

 

чтобы

   

послѣ

 

снести

   

полу-

ченное

 

ими

 

въ

 

блнжайшій

 

шинокъ.

При

 

такоиъ

 

грустномъ

 

положеніп

 

бѣдняковъ,

 

христіанское

 

обще-

ство

 

спѣшитъ,

 

черезъ

 

устрооніе

 

„Домовъ

 

Трудолюбія",

 

дать

 

каж-

дому

 

бѣдняку

 

дневное

 

проиитапіе

 

и

 

теплый

 

уголъ

   

за

 

посильную

работу,

 

желая

 

пріучить

 

нетолько

 

къ

 

честпому

 

труду

 

и

 

разумному

сбсрежонію

 

драгоцѣннѣйшаго

 

длра

 

Божія —времени,

 

но

 

и

 

вмѣстѣ

съ

 

тѣмъ

 

удержать

 

людей

 

отъ

 

гнетущаго

   

ихъ

 

порока

   

(пьянства,

воровства,

 

разврата

 

и

 

т.

 

д.)

 

спасая

   

и

   

отъ

 

тѣхъ

  

унизительныхъ

условій

 

жизни,

 

къ

 

какимъ

 

часто

 

прибѣгаютъ

 

въ

 

вищетѣ,

 

но

 

паходя

выхода

   

изъ

 

тяжелаго

 

положенія,

  

подобно

 

тому

 

несчастному

 

отцу

съ

 

дочерьми,

 

котораго

   

дивно

 

спасъ

   

великій

 

угодникъ

 

Христовъ

Николай

 

Чудотворецъ,

 

три

 

раза

 

спасавшій

   

отъ

 

голодной

 

смерти

и

 

потери

 

чести,

   

благодаря

 

своевременно

 

поданной

 

ему

   

денежной

помощи.

 

Нѳсомнѣнио,

 

что

 

правильно

 

организованная

   

благотвори-

тельность,

 

имѣющая

 

цѣлью

 

пріучить

 

людей

 

къ

 

труду,

 

приносить

и

 

великую

 

пользу

   

обществу,

   

ревностно

 

заботящемуся

   

объ

   

иско-

ревепіи

 

иороковъ

 

и

 

прсступ.іеній

 

среди

   

нролетаріата

   

(вищихъ)

 

и

предохраняетъ

 

отъ

 

погибели

 

сотпи

 

лицъ

 

чостныхъ

 

и

 

непорочныхъ,

до

 

которыхъ

 

еще

 

не

 

коснулась

 

грязь

 

міра

 

сего...

 

На

 

этомъ

 

осно-

вами

 

христіаяское

 

общество

   

всѣми

 

мѣрами

   

и

   

силами

 

заботится

объ

 

увеличеніи

 

числа

 

„Домовъ

 

Трудолюбія",

 

„Бѣдныхъ

 

Домовъ"

и

 

т.

 

п.

 

благотв.

 

учрежденій,

 

невольно

 

вспомипая

 

то

 

обстоятельство»

что

 

масса

 

безпріютныхъ

 

бѣдпяковъ,

 

вдовъ

 

и

 

сиротъ

 

разнаго

 

воз-

раста,

 

часто

 

волею

 

неволей

 

должна

 

питаться

 

подаяніемъ,

   

выира-

шивая

 

зачастую

 

съ

 

горькими

 

слезами

 

пасущнее

 

пропвтавіе.

 

Не

 

мо-

жотъ

 

но

 

обратить

 

па

 

себя

 

вниманія

 

христіанскаго

 

общества

 

и

 

то

печальное

 

обстоятельство,

 

что

 

виды

 

порока

 

въ

 

его

 

разнообразных 1!,

формахъ

 

являются

 

какъ

 

бы

   

неизбѣжными

 

спутниками

  

такой

 

ни-

щеты,

 

которая

 

еще

 

болѣе

 

плодитъ

 

порокъ,

 

при

 

полномъ

 

боздѣй-

ствіи

 

и

 

безпечности

 

нищгіі

 

братіи,

 

не

 

знающей,

 

какъ

 

и

 

гдѣ

 

убить
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время,

 

при

 

своемъ

 

жалкомъ

 

и

 

безотрадномъ

 

положспіи.

 

Вотъ

 

хри-

стіапскоо

 

благотворительное

 

общество

 

и

 

приходитъ

 

на

 

помощь

 

къ

такимъ

 

несчастнымъ,

 

путемъ

 

устроонія

 

домовъ

 

трудолюбія

 

и

 

дру-

гихъ

 

благотворитольпыхъ

 

домовъ,

 

спѣгаитъ

 

па

 

помощь

 

къ

 

нищимъ,

съ

 

цѣлью

 

поставить

 

ихъ

 

въ

 

лучшія

 

условія

 

жизни,

 

черезъ

 

орга-

низованіе

 

правильнаго

 

труда,

 

ежедневныхъ

 

посильныхъ

 

каждому

работъ,

 

старается

 

разъяснить

 

томнымъ

 

людямъ

 

нризваніѳ

 

и

 

наз-

начено

 

па

 

землѣ.

Высокопоучительный

 

примѣръ

 

продставляетъ

 

для

 

пасъ

 

въ

 

этомъ

отногаоніи

 

Королевство

 

Данія,

 

гдѣ

 

путомъ

 

правильно

 

организо-

ванной

 

благотворительности

 

церковь

 

и

 

государство

 

добились

 

того,

что

 

классъ

 

пролетаріата

 

совсѣмъ

 

незамѣтснъ.

 

Конечно,

 

трудно

 

наиъ

дойти

 

сразу

 

до

 

такихъ

 

блестящихъ

 

рѳзультатовъ

 

въ

 

нашемъ

 

необъ-

ятпомъ

 

отечестве,

 

во

 

уже

 

шагъ,

 

сдѣлапный

 

впередъ

 

съ

 

помощью

Божіей,

 

можотъ

 

обѣщать

 

много

 

утѣшительнаго

 

и

 

отрадного,

 

если

не

 

для

 

наеъ,

 

то

 

для

 

грядущихъ

 

поколѣній

 

нашихъ.

И

 

такъ,

 

остается

 

искронно

 

пожелать

 

полнаго

 

успѣха

 

и

 

процвѣ-

танія

 

этому

 

наиполѳзнѣйшему

 

христианскому

 

учрожденію.

 

Всещод-

рын

 

Отецъ

 

Небесный

 

вдохновилъ,

 

чему

 

мы

 

твердо

 

вѣримъ,

 

Своего

избранника

 

о.

 

Іоанна

 

на

 

это

 

святое

 

в

 

великое

 

дѣло

 

христіанскаго

мвлосердія

 

и

 

намъ

 

нужно

 

не

 

отставать

 

отъ

 

Еронштадтскаго

 

па-

стыря

 

въ

 

дѣлѣ

 

благотворенія

 

пашимъ

 

мепыпимъ

 

и

 

нищимъ

 

бра-

тіямъ

 

во

 

Христѣ!

                                                      

Свящепникъ.

О

 

миссіонерскнхъ

 

пріемахъ

 

при

  

бесѣдахъ

  

съ

  

сектантами

и

 

раснольникаіми.

Для

 

того,

 

чтобы

 

взять

 

на

 

себя

 

великій

 

и

 

отвѣтственный

 

под-

вигъ

 

проповѣдыванія

 

учепія

 

Святой

 

Православной

 

Церкви

 

среди

отступниковъ

 

отъ

 

нея —раскольниковъ

 

и

 

сектаптовъ,

 

необходимо

точно

 

и

 

полно

 

знать

 

какъ

 

ученіе

 

церковное,

 

такъ

 

и

 

заблуж-

дснія

 

отступниковъ.

 

Зпаніе

 

учснія

 

Церви

 

и

 

заблужденій

 

отступ-

никовъ

 

должно

 

касаться

 

не

 

только

 

ноложитольннхъ

 

ихъ

 

правилъ

и

 

опродѣлѳній,

 

по

 

и

 

самыхъ

 

ихъ

 

основаній

 

и

   

источпиксвъ,

 

такъ
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какъ

 

расколъ

 

и

 

сектантство

 

отвсргаютъ

 

учеиіо

 

церковпое

 

подъ

продлогомъ

 

нссоотвѣтствія

 

его

 

сзоимъ

 

источникамъ — Св.

 

Писанію

и

 

Св.

 

Преданію

 

и

 

изъ

 

тѣхъ

 

же

 

источпиковъ

 

стараются

 

иочорпать

оаравдапія

 

для

 

своихъ

 

измышленіи.

 

Необлекшійся

 

въ

 

это

 

оружіе

и

 

отяаружившій

 

явно

 

на

 

бесвдахъ

 

свою

 

паготу,

 

беззащитность,

 

и6

только

 

по

 

прянесетъ

 

никакой

 

пользы

 

ни

 

Церкви,

 

ни

 

отступникам^

но— хуже

 

того — принесотъ

 

громадный

 

вредъ

 

и

 

той

 

и

 

другой

сторонѣ.

 

Соблазнъ

 

для

 

праіюславішхъ,

 

облегчопіе

 

возмолшости

совращеній

 

въ

 

ихъ

 

средѣ,

 

хула,

 

насмѣшка.и

 

ожссточеніе

 

со

 

сто-

роны

 

отступниковъ —вотъ

 

единственные

 

результаты

 

неудачной

 

для

проповѣдиика

 

бесѣды.

Но

 

и

 

одно

 

твердое

 

знаніе

 

православпаго

 

богословія

 

и

 

сектант-

скихъ

 

измышленій

 

не

 

моліетъ

 

быть

 

достаточнымъ

 

для

 

плодотвор-

ной

 

миссіонерскоп

 

проповѣди.

 

Слово

 

Божіе

 

нельзя

 

сѣять

 

на

 

вся-

кой

 

почвѣ

 

безъ

 

разбора;

 

если

 

оно

 

упадетъ,

 

скажемъ

 

словами

евангельской

 

притчи,

 

на

 

мѣста

 

каменистый — высохнетъ,

 

въ

 

терніе —

заглохнетъ,

 

при

 

дорогѣ —поклюютъ

 

птицы

 

и

 

только

 

упавшее

 

па

добрую

 

почву

 

принесотъ

 

илодъ.

 

(Мѳ.

 

13

 

3 —8.)

 

Очевидно

 

нужно

сначала

 

приготовить

 

почву

 

для

 

сѣяііія,

 

удобрить

 

ее,

 

т.

 

о.

 

расположить

собесѣдниковъ

 

но

 

только

 

къ

 

слушаиію

 

цорковнаго

 

ученія,

 

но

 

и

къ

 

принятію

 

ого.

 

Личный

 

характеръ

 

собосѣдниковъ

 

изъ

 

раскола,

особенности

 

ихъ

 

заслужденій

 

и

 

ихъ

 

исторія,

 

окружающая

 

ихъ

"реда,

 

особенности

 

ихъ

 

отношенія

 

къ

 

Прав.

 

Церкви

 

и

 

тому

подобный

 

обстоятельства

 

тробуютъ

 

приспособитсльиости

 

къ

 

нимъ

миссіонерской

 

нроповѣди,

 

а

 

также

 

и

 

приспособительности

 

въ

 

лич-

ныхъ

 

отношеніяхъ

 

къ

 

нимъ

 

миссіонера.

 

Суждепіе

 

о

 

заблужденіп

съ

 

точки

 

зрѣнія

 

Слова

 

Божія,

 

безотносительно

 

къ

 

заблуждающе-

муся,

 

умѣстно

 

только

 

на

 

ученой

 

каѳѳдрѣ,

 

и

 

никакъ

 

но

 

при

 

вра-

зумленіи

 

этого

 

заблуждающагося.

Способы

 

проповѣдывапія

 

Слова

 

Боз:ія,

 

блиніаншимъ

 

путемъ

иедущіе

 

къ

 

обращенію

 

отступниковъ

 

въ

 

Церкви

 

называются

 

мис-

сюяерскими

   

прісмаки.

   

За

    

нсобходияымъ

   

для

   

насъ

   

изученіемъ



—

 

92

 

—

ьтихъ

 

пріёаовъ

 

обратимся

 

къ

 

первымъ

 

вшссіоперамъ,

 

вызвавшпмъ

всо

 

человѣчество

 

изъ

 

тьмы

 

языческаго

 

и

 

іудейскаго

 

суовѣрія

 

въ*

свѣтъ

 

истпинаго

 

богопознапія,

 

Господу

 

Іпсусу

 

и

 

Св.

  

Аностоламъ_

Въ

 

основапіѳ

 

миссіоперскоп

 

проиовѣдп,

 

мпссіоверскаго

 

вразум-

лспія,

 

должно

 

полагать

 

Слово

 

Божіе.

 

Насколько

 

бы

 

великимъ

уважепіомъ

 

не

 

пользовался

 

миссіонеръ

 

дажо

 

среди

 

отступниковъ,

какъ

 

бы

 

пи

 

великъ

 

ого

 

авторитеіъ,

 

тѣмъ

 

по

 

монѣо

 

проповѣдывать

ему

 

„отъ

 

себя",

 

„отъ

 

своего

 

сиышлепія"

 

было

 

бы

 

большой

 

ошиб-

кой

 

и

 

виолнѣ

 

„предосудительно".

 

Если

 

Христосъ

 

„отъ

 

себя

 

не

глагола 8

 

(Іоан.

 

12

 

гл.

 

49

 

ст.)

 

и

 

Ему

 

певѣрили,

 

то

 

будутъ-лн

слушать

 

и

 

вѣрить

 

памъ,

 

если

 

мы

 

будомъ

 

говорить

 

отъ

 

себя?

Христосъ

 

доказывалъ

 

свое

 

божественное

 

достоинство

 

чудесами,

 

о

Ноаъ

 

были

 

необычайныя

 

божсственныя

 

откровепія,

 

по

 

и

 

при

 

всемъ

томъ

 

въ

 

бесѣдахъ

 

съ

 

иевѣрующили

 

іудеями

 

Оиъ

 

не

 

ссылался

 

па

Свой

 

авторитетъ,

 

а

 

приводилъ

 

доказательство

 

изъ

 

Св.

 

Писанія

Напр.

 

когда

 

Іудси

 

хотѣли

 

Господа

 

Іисуса

 

побить

 

камнями

 

за

 

то-'

что

 

Онъ

 

пазывалъ

 

Себя

 

Сыномъ

 

Божіемъ,

 

видя

 

въ

 

этомъ

 

бого-

хульство,

 

Онъ

 

отвѣща

 

имъ:

 

нѣсть

 

ли

 

писано

 

въ

 

законѣ

 

вашемъ'

азъ

 

рѣхъ

 

бози

 

есте

 

и

 

пр.

 

(loan.

 

10

 

гл.

 

34

 

ст.)

 

Въ

 

доказатель-

ство

 

отверженія

 

Мсссіи

 

іудеями

 

Христосъ

 

говорилъ

 

имъ:

 

нѣсте

ли

 

или

 

пиколизісе

 

въ

 

писаніихъ:

 

камень,

 

егооке

 

пе

 

въ

 

ряду

сотвориша

 

зиждущги,

 

сей

 

бысть

 

во

 

главу

 

угла

 

(Мѳ.

 

гл.

 

23т

 

ст.

42).

 

Ученикамъ,

 

шедшимъ

 

въ

 

Еммаусъ,

 

Христосъ

 

наченъ

 

отъ

Моисеа

 

и

 

отъ

 

всѣхъ

 

пророки,

 

сказаше

 

гша

 

отъ

 

всѣхъ

 

писаны,

яэісе

 

о

 

немо

 

(Лук.

 

24.

 

27).

 

Вея

 

нагорпая

 

проповѣдь

 

Господа

представляетъ

 

собою

 

не

 

иное

 

что,

 

какъ

 

новоо

 

толкованіе

 

ветхо-

завѣтныхъ

 

заповѣдой.

 

Такжо

 

и

 

Апостолы

 

въ

 

основаніе

 

проповѣди

о

 

Хрпстѣ

 

полагали

 

Писаніо

 

ветхозавѣтпое,

 

а

 

въ

 

основапіе

 

настав-

лоніи

 

къ

 

христіанамъ

 

полагали

 

словеса

 

Христовы.

Ни

 

раскольники,

 

ни

 

сектанты

 

не

 

оснаринаютъ

 

авторитета

 

Св.

Писапія.

 

Сектанты

 

прпзнаютъ

 

его

 

дажо

 

единственным!,

 

источни-

комъ

 

вѣроученія.

 

Но

 

имѣя

 

одно

 

съ

 

православными

 

есповавіѳ,

 

они

разнятся

 

въ

   

способахъ

   

иодьзованія.

   

Припомниаъ,

   

что

   

еще

   

ап.
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Пстръ

 

указывал*

 

христіапанъ

 

на

 

невѣоісдъ

 

и

 

■

 

неутверэюденныос ъ

въ

 

вѣрѣ,

 

которые

 

къ

 

собственной

 

погибели

 

превращали

 

Пав-

ловы

 

посланія,

 

какъ

 

и

 

прочія

 

Лисанія

 

(Петр.

 

3.

 

16).

 

Имѣя

цѣлью

 

на

 

слонѣ

 

Божіомъ

 

основать

 

свои

 

заблужденія,

 

а

 

не

 

испра-

вить

 

Н2ъ

 

согласно

 

слову

 

Вожію,

 

и

 

нынѣшніп

 

сектанты

 

часто

„превращаготъ"

 

ого,

 

прельщая

 

себя

 

и

 

слабыхъ

 

въ

 

вѣрѣ,

 

Миссіо-

перу

 

никогда

 

не

 

слѣдуетъ

 

упускать

 

изъ

 

виду

 

такое

 

отношеніо

сектантовъ

 

къ

 

Слову

 

Вожію,

 

такъ

 

какъ

 

и

 

па

 

бесѣдѣ

 

съ

 

ниыъ

 

опи

не

 

стѣсняются

 

употреблять

 

тотъ

 

асе

 

лрісмъ

 

псльзоваиія

 

Словоиъ

Божіомъ,

 

что

 

и

 

въ

 

прис}тствіи

 

только

 

невѣдущнхъ

 

Нисанія.

Укажу

 

2 — 3

 

примѣра

 

иьъ

 

собственная»

 

опыта.

 

На

 

еамарскозгь

хуторѣ

 

(Орскаго

 

уѣзда)

 

баптистски!

 

наставнпкъ

 

въ

 

доказательство

своей

 

мысли

 

о

 

достаточности

 

для

 

вѣроученія

 

Св.

 

Писанія

 

и

 

о

ненадобности

 

Проданія

 

2

 

Тим.

 

3.

 

16

 

чигалъ

 

въ

 

слѣдующеиъ

искажоиномъ

 

видѣ:

 

Все

 

Писаніе

 

богодухповенпо

 

и

 

достаточно

Оодлин.

 

„полезно")

 

для

 

изученія.

 

Таиъ

 

же

 

штупдистскій

 

пастав-

ннкъ

 

въ

 

опроверженіе

 

моего

 

доказательства,

 

приведепнаго

 

изъ

Ветхаго

 

Завѣта

 

(Исх.

 

J

 

7.

 

11)

 

въ

 

пользу

 

силы

 

креста,

 

тотъ

 

же

тегсстъ

 

прсвратялъ;

 

„И

 

когда

 

Моисей

 

поднимали

 

руку

 

(иодл.

 

н)

свою

 

(и),

 

одолѣвалъ

 

Израиль,

 

а

 

когда

 

опускалъ

 

руку

 

(и),

 

одо-

лѣвалъ

 

Амалико.

 

По

 

прочтеніп

 

баитистъ

 

сказдлъ,

 

что

 

напрасно

я

 

приводилъ

 

это

 

событіо

 

въ

 

доказательство

 

силы

 

креста,

 

такъ

какъ

 

тутъ

 

не

 

видится

 

никакого

 

указавія

 

на

 

образъ

 

креста.

По

 

провѣркѣ

 

изданіе

 

бнбліи,

 

по

 

которой

 

онъ

 

чвталъ,

 

ока-

залось

 

вѣнскимъ,

 

поировѣренпымъ

 

и

 

бозъ

 

цензуры.

 

Въ

 

Н.-

Гумбетѣ

 

баптитскій

 

діаконъ

 

въ

 

доказательство

 

баитистскаго

обычая

 

допускать

 

па

 

богослужебныхъ

 

собраніяхъ

 

жѳнщпнъ

 

къ

иропзиосенію

 

поученій

 

и

 

молитвословій

 

прочиталъ

 

(1

 

Тякоѳ.

2-8-9):

 

„желаю,

 

чтобы

 

па

 

всякомъ

 

мѣстѣ

 

произносили

 

молитвы

мужи,

 

воздѣвая

 

чнстыя

 

руки

 

безъ

 

гнѣва

 

и

 

соинѣнія;

 

чтобы

 

также

и

 

жены"...

 

На

 

этихъ

 

словахъ

 

онъ

 

остановился,

 

опуская

 

намѣренно

слѣдуюпгія:

 

„въ

 

прилнчпомъ

 

одѣяніи

 

со

 

стыдливостью

 

и

 

цѣлому-

Дріомъ

 

украшали

 

себя

 

пе

 

плотоніомъ

 

волосъ...

 

но

 

добрыми

 

дѣлами".
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Очевидно,

 

способъ

 

поддѣлки

 

текста

 

состоялъ

 

въ

 

неправильной

разетаповкѣ

 

знаковъ

 

пронинанія.

 

Самую

 

грубую

 

форму

 

поддѣлки

составляет!,

 

выскабливаніо

 

какихъ

 

либо

 

буквъ,

 

слоговъ

 

или

 

частей

рѣчи,

 

послѣ

 

чего

 

мѣняется

 

сннглъ

 

выраженія.

 

Лично

 

мнѣ

 

приш-

лось

 

встрѣтпться

 

съ

 

этой

 

формой

 

ноддѣлки

 

текста

 

всего

 

однажды.

На

 

бесѣдѣ

 

въ

 

Мортвецовомъ

 

поселкѣ

 

съ

 

безпоновцани

 

я

 

взялъ

 

у

безпоповщпяскаго

 

наставпика

 

его

 

собственную

 

книгу

 

Препод-

Никона

 

Черногорца

 

съ

 

цѣлью

 

показать

 

старообрядцамъ,

 

что

 

и

 

въ

узажасаыхъ

 

ими

 

книгахъ

 

имя

 

Спасителя

 

ииѣетъ

 

напиеаніѳ

 

„Іцсуст."^

Перелистовавъ

 

книгу,

 

я

 

къ

 

величайшему

 

моему

 

удивленію

 

изъ

нзвѣстныхъ

 

мнѣ

 

15-20

 

таковихъ

 

написаній-пе

 

нашелъ

 

ни

 

одного,

воздѣ

 

было

 

написано:

 

Ісусъ,

 

вторая

 

жо

 

литера

 

оказалась

 

вездѣ

самымъ

 

грубымъ,

 

непскуснымъ

 

образомъ

 

выскоблена.

 

Вмѣсто

 

ожидае-

маго

 

доказательства

 

я

 

съ

 

очевидностью

 

показалъ

 

старообрядцамъ

ту

 

фальшь,

 

къ

 

которой

 

ирибѣгаютъ

 

ихъ

 

наставники,

 

чтобы

 

удер-

жать

 

въ

 

заблуждоніи

 

своихъ

 

пасомыхъ.

Прсдупрсжл,епіемъ

 

иротивъ

 

такого

 

отношепія

 

сектантовъ

 

къ

Слову

 

Божіею

 

можотъ

 

быгь

 

со

 

стороны

 

миссіонера

 

постоянная

провѣрка

 

прнводпмыхъ

 

ими

 

текстовъ

 

ио

 

подлиннику.

 

Несоблю-

деніе

 

этого

 

пріема,

 

безосновательная

 

довѣрчивость

 

къ

 

сектантамъ

можетъ

 

поставить

 

мпссіонѳра

 

въ

 

очень

 

нежелательное

 

положеніе.

Мнѣ

 

извЬстонъ

 

такого

 

рода

 

случай:

 

православный

 

нроповѣдникъ

высказалъ

 

бозпоновцу

 

положеніе,

 

что

 

безъ

 

таинства

 

покаянія,

 

суще-

ственную

 

часть

 

котораго

 

составляетъ

 

іерейское

 

разрѣшеніе,

 

никто

не

 

можетъ

 

спастись.

 

Безноповецъ

 

въ

 

отвѣтъ

 

уирекнулъ

 

православ-

наго

 

въ

 

незнаніи

 

словъ

 

ап.

 

Павла:

 

„печаль

 

бо

 

яже

 

по

 

Бозѣ

покаяніемъ

 

(е)

 

нераскаянная

 

(но)

 

во

 

спасете

 

содѣловатъ

 

(2

Кор.

 

7.

 

10),

 

въ

 

которыхъ

 

будто

 

бы

 

содержится

 

ученіо

 

о

 

томъ,

что

 

грѣхи,

 

ноотпущепныо

 

въ

 

иокаяніи,

 

разрѣшаются

 

по

 

одной

печали

 

о

 

нихъ.

 

Проповѣдникъ,

 

повѣрипъ

 

подлинности

 

приведеннаго

раскольниковъ

 

на

 

память

 

текста,

 

сконфузился

 

и

 

прекратилъ

 

бесѣду.

Впрочс5іъ,

 

бываютъ

 

педоразумѣнія

 

между

 

бесѣдуюшими,

 

независя-

щія

 

ни

 

отъ

  

одного

 

изъ

   

ппхъ,

 

а

 

отъ

   

разности

   

текстовъ

   

библія
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славянской

 

и

 

русской.

 

Одинъ

 

мнссіонеръ

 

въ

 

доказательство

 

дог-

мата

 

о

 

почитаніи

 

святыхъ

 

читалъ

 

по

 

славяпскому

 

тексту

 

Псзл-

138

 

ст.

 

17:

 

„мнѣ

 

же

 

зѣло

 

честни

 

быша

 

друзи

 

Твои,

 

Боже,

 

зѣло

утвордншася

 

владычоствія

 

вхъ."

 

Сектаптъ

 

оказался

 

незнающимъ

этого

 

текста

 

и

 

на

 

любезное

 

предложеніе

 

миссіопора

 

прочитать

 

его

по

 

русской

 

библіи

 

охотно

 

согласился:

 

„Какъ

 

возвышенны

 

для

меня

 

помышлснія

 

Твои,

 

Боже,

 

и

 

какъ

 

велико

 

число

 

ихъ* —зна-

чилось

 

въ

 

русскомъ

 

переводѣ.

 

Вслѣдствіе

 

отсутствія

 

какого

 

лвб°

даже

 

намека

 

въ

 

этомъ

 

чтеніи

 

на

 

доказываемую

 

мысль

 

и

 

самое

доказательство

 

потеряло

 

всю

 

свою

 

силу.

Сиоеобъ

 

искажѳнія

 

текста,

 

конеч'ао,

 

не

 

всегда

 

безопасенъ

 

для

сектантовъ,

 

поэтому

 

онъ

 

употребляется

 

въ

 

крайиемъ

 

случаѣ;

 

когда

является

 

поумѣстнымъ

 

и

 

ведопустимымъ

 

другой

 

способъ — произ-

вольна™

 

толковапія

 

Св.

 

Писапія

 

и

 

по

 

препмущуществу

 

нпосказа-

тельнаго.

 

Послѣдняго

 

способа

 

исключительпо

 

придерживаются

малокане;

 

баптисты

 

способъ

 

толкованія

 

принаровляютъ

 

къ

 

своимъ

воззрѣніямъ,

 

т.

 

е.

 

гдѣ

 

имъ

 

благопріятствуетъ

 

смыслъ

 

буквальный

тамъ

 

они

 

его

 

придерживаются,

 

гдѣ

 

по

 

благопріятствуетъ,

 

тамъ

 

они

ионимаютъ

 

иносказательно.

 

Не

 

могу

 

здѣсь

 

обойти

 

упомипаніенъ

 

°

бесѣдѣ,

 

бывшей

 

въ

 

минувшемъ

 

мартѣ

 

мѣсяцѣ

 

между

 

нолоканскимъ

паставниконъ

 

„миссіонеромъ"

 

Жоголовымъ

 

и

 

баптистскимъ

 

прссви-

теромъ

 

Павловымъ,

 

на

 

которой

 

эта

 

разность

 

пріемовъ

 

обнаружи-

лась

 

во

 

всей

 

оя

 

рѣнкой

 

несостоятельности

 

и

 

неиослѣдоватольности.

Бесѣда

 

шла

 

о

 

причащеніи.

 

Въ

 

доказательство

 

апостольскаго

 

обычая

проломленія

 

хлѣба

 

Павловъ

 

указалъ

 

на

 

(1

 

Кор.

 

11.

 

23—25):

я

 

отъ

 

Самого

 

Господа

 

принялъ

 

то,

 

что

 

а

 

вамъ

 

предало,

 

что

Господь

 

Іисусъ

 

въ

 

ту

 

ночь,

 

въ

 

которую

 

предано

 

былъ,

 

взялъ

хлѣбъ

 

и

 

возблаюдаривъ

 

преломилъ

 

и

 

сказалъ:

 

примите,

 

ядите,

сіе

 

есть

 

Тгьло

 

Мое

 

за

 

васъ

 

ломгімое;

 

сіе

 

творите

 

въ

 

Мое

воспомипачге.

 

Также

 

и

 

чашу

 

послѣ

 

вечери,

 

и

 

сказалъ:

 

сгя

чаша

 

етгь

 

новый

 

Завѣтъ

 

въ

 

Моей

 

крови;

 

сіе

 

творите,

 

когда

только

 

будете

 

пить,

 

въ

 

Мое

 

воспоминаше.

 

Жоголсвъ

 

усиливался

перетолковать

 

слова:

 

„хлѣбъ"',

 

^чашу",

 

ДЧвло",

 

„преломить*

 

все
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жпосказательно.

 

Павлову,

 

держась

 

буквальнаго

 

смысла,

 

не

 

состав-

ляло

 

[особой

 

трудности

 

показать

 

собесѣднику

 

несостоятельность

его

 

^возводнаго"

 

толковапія

 

и

 

необходимость

 

пониманія

 

словъ

Христа

 

въ

 

буквальном!»

 

смыслѣ.

 

Жоголевъ

 

притворно

 

согласился

 

съ

Павловымъ

 

п

 

потребовалъ

 

отъ

 

него

 

также

 

буквальнаго

 

пониманія

словъ

 

„сіе

 

есть

 

Тѣло

 

Мое".

 

Павловъ,

 

отвергая

 

православное

 

уче-

ніе

 

о

 

пресушествленіи

 

Св.

 

Даровъ,

 

въ

 

свою

 

очередъ

 

нерешслъ

 

на

иносказапіе

 

и

 

сталъ

 

толковать:

 

„сіо

 

есть

 

образъ

 

Моего

 

Тѣла".

Конечно,

 

Жоголевъ

 

замѣтилъ

 

Павлову

 

его

 

непослѣдовательноеть

послѣ

 

чего

 

каждая

 

сторона

 

осталась

 

при

   

своей

 

несостоятельности.

Очевидно,

 

чтобы

 

на

 

бесѣдахъ

 

съ

 

сектантами

 

придти

 

къ

 

одному

выводу,

 

миссіонеру

 

необходимо

 

напоргдъ

 

.установить

 

одинаковый,

способъ

 

толкованія.

 

Таковымъ

 

способомъ

 

не

 

можетъ

 

быть

 

ни

 

исклю.

чительно

 

буквальный,

 

такъ

 

какъ

 

въ

 

Писаніи

 

находится

 

много

притчей,

 

иносказаяій

 

и

 

уподобленій,

 

ни

 

исключительно

 

ипоска-

тельный,

 

потому

 

что

 

Писаніѳ

 

поредаетъ

 

исторію,

 

дѣянія

 

и

 

собы-

тія,

 

который

 

въ

 

свое

 

время

 

совершались

 

и

 

пе

 

могутъ

 

быть

 

пони-

маемы

 

въ

 

какомъ

 

либо

 

иномъ

 

смыслѣ.

 

Итакъ,

 

миссіонѳръ

 

должепъ

напередъ

 

установить

 

общій

 

примѣнителеный

 

къ

 

тексту

 

способъ

толкованія

 

Св.

 

Писанія.

 

Впрочемъ,

 

держась

 

этого

 

взгляда,

 

миссіо-

неръ

 

не

 

можеть

 

упускать

 

изъ

 

виду

 

православнаго

 

учепія

 

о

 

томъ,

что

 

окончательная

 

и

 

непогрѣшимая

 

толковательница

 

Слова

 

Божія

есть

 

Церковь,

 

какъ

 

учрежденіо

 

Божественное,

 

руководимое

 

Духомъ

Святымъ.

 

Никакое

 

человѣческоо

 

пониманіе

 

Св.

 

Писанія,

 

какъ

 

бы

оно

 

ни

 

было

 

высокимъ,

 

не

 

можетъ

 

поручиться

 

за

 

свою

 

безошибочность

такъ

 

какъ

 

Слово

 

Божіе

 

изрекалось

 

не

 

простыми

 

людьми,

 

но

 

людьми

святыми,

 

движимыми

 

Духомъ

 

Святымъ

 

(2

 

Петра

 

1.

 

21).

 

Церковь

же

 

обладаетъ

 

этой

 

лепогрѣгаимостью,

 

такъ

 

какъ

 

въ

 

пей

 

обитаетъ

Духъ

 

Святый,

 

наставляющій

 

ее

 

на

 

всякую

 

истину.

 

(loan.

 

16,

13;

 

Дѣян.

 

15,

 

28).

Раскольники,

 

также

 

какъ

 

и

 

сектанты,

 

не

 

отвергают!

 

божественнаго

авторитета

 

Св.

 

Писанія,

 

но

 

на

 

дѣлѣ

 

пользуются

 

имъ

 

мало,

 

явно

предпочитая

 

ему

 

нреданіс.

 

При

 

этомъ

 

область

 

Св.

 

Преданія

 

расколь"
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нвки

 

расширяюсь,

 

относя

 

сюда

 

всю

 

богословскую

 

староппсьменную

и

 

старопечатную

 

литературу

 

нзданія

 

до

 

патр.-Никова.

 

Основан;^

такого

 

взгляда

 

па

 

Св.

 

Преданіе

 

попятно:

 

исныя,

 

опредѣлеиныя

заповѣ

 

ди

 

Христа

 

затемняются

 

у

 

раскольпиковъ

 

разпорѣчивыми

толкованіями

 

непризпанпыхъ

 

церковью

 

толкователей,

 

обрядовыя

мнѣнія

 

раскольническія

 

иолучаютъ

 

своо

 

оправдапіе.

 

Вояьмемъ

примѣръ:

 

евангелисты

 

и

 

ап.

 

Павелъ

 

переда

 

ютъ

 

прямую

 

иаповѣдь

и

 

обѣтованіѳ

 

Христа

 

о

 

совершении

 

Евхаристіи

 

до

 

второго

 

Его

пришествія.

 

Безпоновцамъ

 

необходимо

 

доказать

 

обратное.

 

Оставляя

безъ

 

внимапія

 

слова

 

Христа

 

и

 

Апостоловъ,

 

минуя

 

безчисленный

рядъ

 

свидѣтольствъ

 

изъ

 

святоотеческихъ

 

писапій,

 

они

 

останавли"

ваются

 

на

 

Кирилловной

 

книгѣ,

 

гдѣ

 

сказано,

 

что

 

,антихристъ

ирежіе

 

пришествія

 

своего

 

яже

 

вездѣ

 

жортвенники

 

и

 

жертву

 

истро-

битъ"

 

(л.

 

32)

 

и

 

на

 

подложное

 

Иинолитово

 

слово,

 

гдѣ

 

они

 

чита-

иютъ:

 

„восплачутся

 

тогда

 

вся

 

церкви

 

Божія

 

плачемъ

 

веліимъ,

 

»ан

и

 

пркношсніе,

 

пижо

 

кадвло

 

совершается,

 

ниже

 

служба

 

богороднайя

Свящепныя

 

церкви

 

яко

 

овощное

 

хранилище

 

будутъ

 

и

 

честное

 

тѣло

и

 

кровь

 

Христова

 

во

 

днѣхъ

 

оныхъ

 

не

 

имать

 

явитися".

 

Эти

 

два

яыраженія

 

служатъ

 

оспованіомъ

 

убѣжденія

 

безпоповцовъ,

 

что

 

дѣй.

ствіе

 

запопѣдей

 

Христовыхъ

 

прекращено

 

антихрвстомъ,

 

не

 

смотр-

на

 

то,

 

что

 

послѣднее

 

свидѣтельство

 

только

 

невѣрно

 

понято,

 

перя

вое

 

же

 

представляетъ

 

ни

 

болѣе,

 

ни

 

менѣе,

 

какъ

 

ошибочную

 

ссылку

на

 

I.

 

Златоуста

 

(150

 

зач.

 

Толк.

 

Апост.),

 

и

 

оба

 

свидѣтельства

помѣщаются

 

въ

 

книгахъ,

 

не

 

заслуживающихъ

 

того

 

значенія,

 

какое

првдаютъ

 

имъ

 

раскольники.

Имѣя

 

въ

 

виду

 

эти

 

особенности

 

взгляда

 

раскольниковъ

 

на

 

Св-

Писаніе

 

и

 

Св.

 

Преданіе,

 

первою

 

задачею

 

миссіонера

 

на

 

бесѣдахъ.

съ

 

ними

 

будѳтъ

 

установленіѳ

 

иадлежащаго

 

отношенія

 

ихъ

 

къ

 

хрие.

стіанскииъ

 

источникамъ

 

вѣроученія.

 

Въ

 

Св.

 

писаніи

 

записаны

слова

 

Христовы,

 

которыя

 

имѣютъ

 

такую

 

божественною

 

силу,

 

что

скорѣе

 

прейдутъ

 

небо

 

и

 

земля,

 

чѣмъ

 

они

 

останутся

 

безъ

 

исполне-

на

 

(Мѳ.

 

21.

 

35),

 

слова,

 

который

 

будутъ

 

судить

 

въ

 

послѣдпі.

День

 

(Іоаи.

 

12,

 

48),

 

слова,

 

запиеанныя

 

святыми

   

мужами

 

по

 

вдо-
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хновенію

 

Св.

 

Духа

 

(2.

 

Тимоѳ.

 

гл.

 

3

 

отъ

 

16),

 

поэтому

 

непрелож.

ныя

 

и

 

неизмѣняемыя

 

(Апокал.

 

22

 

ст.

 

IS— 19).

 

Преданіе

 

церков-

ное,

 

священное

 

и

 

непогрѣшимоо

 

только

 

то,

 

которое

 

согласно

 

съ

Св.

 

Писан іемъ,

 

а

 

отнюдь

 

ему

 

не

 

противорѣчащео

 

или

 

умаляющоѳ

его,

 

и

 

которое

 

утверждено

 

авторитетомъ

 

Церкви

 

(2

 

прав.

 

6

 

всел.

собори.).

 

Писанія

 

же,

 

принадлѳжащія

 

даже

 

древнѣйшимъ

 

и

 

про-

свѣщеннѣшнмъ

 

учителямъ

 

Церкви,

 

по

 

несогласный

 

съ

 

словомъ

Божіимъ,

 

необходимо

 

исключать

 

изъ

 

ирсданія

 

цорковнаго,

 

какъ

 

и

дѣлала

 

это

 

Церковь.

 

Древній

 

хрястіанскій

 

учитель

 

Оригопъ

 

„мпого

зѣло

 

писа,

 

а

 

зѣло

 

мало

 

сего,

 

еже

 

церковь

 

прія

 

и

 

похвали"

 

(Бароп.

лѣт.

 

22).

 

Почему?

 

„пдѣжо

 

Оригенъ

 

глаголетъ

 

и

 

пишстъ

 

добрѣ-

никтожо

 

его

 

лучше:

 

а

 

идѣже

 

злѣ,

 

никтоже

 

его

 

хуждао"

 

(Кассіо,

доръ.

 

у

 

Бар.

 

л.

 

256).

 

О

 

Тертулліанѣ

 

Блаж.

 

Іеронимъ

 

нисалъ;

„хвалю

 

Тертулліаповъ

 

раз)мъ,

 

но

 

ереси

 

отметаю"

 

(Барон,

 

л.

 

216)-

„Того

 

ради

 

потребно

 

ость

 

разсужденіе

 

ко

 

чтенію

 

киигъ,

 

да

 

медъ

ядущъ

 

кто,

 

яда

 

не

 

пріялъ

 

бы".

 

Что

 

уважасмыя

 

раскольппками

книги,

 

преимущественно

 

издаиія

 

иатр.

 

Іосифа,

 

нельзя

 

ставить

наравпѣ

 

съ

 

Писаніемъ,

 

въ

 

этомъ

 

нетрудно

 

убѣдить

 

раскольника,

показавъ

 

ему

 

ихъ

 

разницу:

 

Св.

 

Писапіе

 

писано

 

богодухновсннымп

мужами— пророками

 

и

 

апостолами,

 

старопсчатныя

 

книги

 

обыкно-

венными

 

людьми,

 

даже

 

по

 

святыми;

 

Св.

 

Пасапіе

 

содержитъ

 

нспо-

грѣшииую

 

истину,

 

староиочатяыя

 

же

 

книги

 

имѣютъ

 

ногрѣганости:

въ

 

возможности

 

которыхъ

 

сознавались

 

сами

 

составители.

 

Напр.

составитель

 

Кирилловой

 

книги

 

въ

 

копцѣ

 

ея

 

ппшотъ:

 

„но

 

убо

 

о

богоссбрапная

 

чета

 

православія,

 

молимъ

 

вы,

 

трѵдившіося

 

книги

сея,

 

ащо

 

внпкнувъ

 

обрящете

 

въ

 

ней

 

за

 

нодоумѣніе

 

грубости

 

ума

нашего

 

нѳгрѣшенноо,

 

благословите,

 

а

 

не

 

кленито,

 

яко

 

забиеніѳ

 

и

неразуміо

 

падъ

 

всѣми

 

нами

 

хвалится.

 

О

 

семъ

 

бо

 

прощенія

 

просииъ,

и

 

милися

 

дѣомъ,

 

яко

 

да

 

и

 

вы

 

отъ

 

Бога

 

милости

 

требуете,

 

тому

же

 

ц

 

насъ

 

сподобляйте".

 

Сравпимъ

 

съ

 

этимъ

 

концомъ

 

Кирилло-

вой

 

книги

 

пэслѣдпія

 

слова

 

Св.

 

Писаиія,

 

или

 

коаецъ

 

Апокалипсиса,

еще

 

кто

 

прилооіситъ

 

къ

 

симъ,

 

налооюитъ

 

Боіъ

 

на

 

пего

 

язвъ

паписапныхъ

 

въ

 

книзѣ

 

сей:

 

II

 

аще

 

кто

 

отыметъ

   

отъ

   

словесъ
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киши

 

пророчествія

 

сего,

 

отыметъ

 

Вогъ

 

часть

 

ею

 

отъ

 

кшаи

оюивотныя,

 

гі

 

отъ

 

града

 

святаю

 

и

 

иаписаниыхъ

 

въ

 

книзіь

 

сей.

Разница

 

понятна.

Св.

 

Писапіе

 

и

 

Св.

 

Предапіо

 

дадутъ

 

матеріалъ

 

для

 

бесвдъ-

Установленіо

 

правильпаго

 

отношепія

 

къ

 

этому

 

матеріалу.

 

т.

 

е-

правильнаго

 

уцотребленія

 

Св.

 

Писапія

 

и

 

нрйзнапіѳ

 

необходимости

Св.

 

Преданія

 

со

 

стороны

 

сектантовъ,

 

также

 

установлено

 

правиль"

наго

 

взгляда

 

на

 

Св.

 

Писаніе

 

и

 

Св.

 

Преданіе

 

со

 

стороны

 

расколь"

никовъ

 

совтавятъ

 

предметъ

 

первыхъ

 

бесѣдъ

 

миесіонера

 

съ

 

отступ-

никами.

 

Въ

 

дальпѣйшпхъ

 

бесѣдахъ

 

представляется

 

два

 

пути:

 

раз-

боръ

 

и

 

опровержепіе

 

положитольяаго

 

сектанскаго

 

ученія,

 

или

 

же

онракданіе

 

ученія

 

и

 

практики

 

Православной

 

Церкви

 

отъ

 

сектапт-

скихъ

 

обвинсній,

 

пріемъ

 

полемичеекій

 

и

 

пріемъ

 

аиологетическій.

Это

 

различіе,

 

конечно,

 

не

 

простирается

 

на

 

характеръ

 

и

 

резуль-

татъ

 

бесѣды,

 

а

 

только

 

на

 

предмсть:

 

разсматриваотъ

 

ли

 

миссіо-

неръ

 

сектантское

 

положительное

 

учепіе

 

или

 

нападки

 

сектантовъ

на

 

Православную

 

церковь,

 

въ

 

результатѣ

 

должно

 

получиться

одно

 

и

 

тоже — явная

 

несостоятельность

 

сектантства

 

и

 

увѣщаніе

мпссіонсра

 

вернуться

 

на

 

прежній

 

путь

 

спасенія.

 

Что

 

касается

лредмотовъ

 

бесѣды,

 

то

 

болѣе

 

цѣлесообраснымъ

 

для

 

миссіонера

оказывается

 

прежде

 

всего

 

разсѣятъ

 

въ

 

соктаптахъ

 

предубѣжденія

нротивъ

 

Православной

 

Церкви,

 

указать

 

кмъ

 

неосновательность

 

и

незаконность

 

ихъ

 

отдѣленія

 

отъ

 

Церкви,

 

а

 

затѣмъ

 

ужо

 

обличать

ихъ

 

соботвепныя

 

измышленія

 

и

 

неправости.

 

Значптъ,

 

съ

 

расколь-

никами

 

прежде

 

всего

 

нужно

 

вести

 

босѣды

 

объ

 

обрядахъ

 

и

 

кни-

гахъ,

 

исправлояіо

 

которыхъ

 

патр.

 

Никономъ

 

павело

 

ва

 

Церковь

обвиненіс

 

въ

 

зараженіи

 

ересями

 

и

 

отдѣлило

 

отъ

 

иея

 

раскольии-

ковъ.

 

Показавъ,

 

что

 

иснравленіе

 

было

 

необходимо,

 

было

 

сдѣланно

внолнѣ

 

правильно

 

и

 

касалось

 

только

 

обрядовъ,

 

а

 

не

 

догматовъ,

какъ

 

думаютъ

 

раскольники,

 

и

 

поэтому

 

но

 

могло

 

служить

 

основа-

тельною

 

причиною

 

отдѣлепія,

 

миссіоноръ

 

далѣо

 

можетъ

 

перейти

къ

 

обнаруженію

 

пагубности

 

ихъ

 

собствешіаго

 

соетоянія,

 

т.

 

е.

 

разъ-

яснить

 

учоніе

 

о

 

Церкви

   

и

 

таинствахъ,

   

которыхъ

 

они

 

сами

 

себя
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лишили.

 

Также

 

и

 

на

 

бесѣдахъ

 

съ

 

сектантами

 

сначала

 

нужно

 

раз-

снатривать

 

пункты,

 

смущающіо

 

ихъ

 

совѣсть:

 

иконопочитаиіе.

внѣшпюю

 

обрядность,

 

посты

 

и

 

т.

 

иод.,

 

а

 

затѣаъ

 

переходить

 

къ

обнаруженію

 

песоотвѣтствія

 

ихъ

 

собствопнаго

 

ученія

 

съ

 

апостоль-

скимъ.

 

У

 

потребивши

 

только

 

первый

 

лріемъ,

 

т.

 

ѳ.

 

защиту

 

Пра-

вославной

 

Церкви,

 

оставить

 

въ

 

слушателяхъ

 

невыгодное

 

впечат-

лѣніо

 

обвинявшагося,

 

хотя

 

и

 

оправдапиаго,

 

а

 

иользующійся

 

исклю-

чительно

 

вторымъ

 

нріемомъ — обличоніемъ

 

можетъ

 

разсчитывать

только

 

на

 

озлобленіо

 

со

 

стороны

 

обличаеиыхъ.

 

Только

 

соединоніо

обоихъ

 

этихъ

 

нріемовъ

 

можетъ

 

создать

 

цѣлостноо

 

созпаніе

 

въ

отстулпикахъ

 

ихъ

 

неправоты

 

и

 

непогрѣшимостн

 

Церкви.

Коснемся

 

далѣе

 

білѣе

 

внѣшпихъ

 

пріемовъ

 

миссіонерской

 

про-

повѣди.

 

Бесѣда

 

миссіонерская

 

можетъ

 

быть

 

публичная,

 

можетъ

быть

 

и

 

частная.

 

Въ

 

настоящее

 

время

 

даже

 

въ

 

богословской

 

пе-

чати

 

высказывается

 

иногда

 

странное

 

продубѣждеиіе

 

противъ

 

нуб-

личныхъ

 

бесѣдъ.

 

Говорятъ,

 

будто

 

онѣ

 

вызываютъ

 

въ

 

отступни-

ка

 

хъ

 

только

 

ожесточение,

 

въ

 

слушателяхъ

 

простое

 

любопытство,

кто

 

изъ

 

„снорящихъ"

 

побѣдитъ.

 

Но

 

это

 

преду

 

бѣжденіо

 

по

 

всей

справедливости

 

нужно

 

отнести

 

именно

 

къ

 

„спору",

 

а

 

не

 

къ

„бесѣдѣ".

 

Умѣло

 

ведущаяся

 

бесѣда

 

никакого

 

ожесточенія

 

ве

 

вы-

зоветъ

 

и

 

простое

 

любопытство

 

превратись

 

въ

 

благоговѣйпое

 

вни-

маніе.

 

Публичная

 

же

 

ея

 

форма

 

мпссіонеру

 

доставитъ

 

то

 

удобство

что

 

вмѣсто

 

одного —двухъ

 

доставитъ

 

толпу

 

слушателей,

 

выдви-

нетъ

 

па

 

защиту

 

отступленія

 

наиболѣе

 

убѣждепнаго

 

въ

 

правотѣ'

его

 

и

 

такимъ

 

образомъ

 

покажотъ

 

несостоятельность

 

отступленія

въ

 

наилучшей

 

его

 

защитѣ.

 

Желательна

 

публичная

 

бесѣда

 

и

 

для

тѣхъ

 

совѣстливыхъ

 

отступниковъ,

 

которые

 

искренно

 

ищутъ

 

истины'

а

 

непосредственно

 

обратиться

 

къ

 

миссіонеру

 

по

 

какпмъ

 

либо

обстоятольствамъ

 

не

 

рѣшаются.

 

А

 

главное,

 

публичная

 

бесѣда

освящена

 

бозчисленными

 

примѣрами

 

Христа

 

и

 

Апостоловъ.

 

Имѣстъ

•свои

 

достоинства

 

и

 

частная

 

бесѣда

 

и

 

ею

 

миссіонеръ

 

отнюдъ

 

не

долженъ

 

пренебрегать,

 

если

 

представится

 

къ

 

тому

 

случай.

Касательно

 

характера

 

и

 

формы

 

личнаго

   

отношения

   

миссіонера
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къ

 

собесѣдникамъ

 

невозможно

 

предписать

 

какое

 

нибудь

 

одно

 

пра-

вило.

 

Все

 

зависать

 

отъ

 

лицъ

 

бссѣдующихъ.

 

Можно

 

начинать

бесѣды

 

съ

 

похвалы

 

хорошянъ

 

чертамъ

 

жизни

 

бесѣдующпхъ

 

или

съ

 

похвалы

 

тому,

 

что

 

отступники

 

имѣютъ

 

общаго

 

или

 

одинако-

вая

 

съ

 

Церковью.

 

Ап.

 

Павслъ

 

уіютребилъ

 

имеппо

 

этотъ

 

при.

ынрительаый

 

иріемъ,

 

когда

 

взошелъ

 

въ

 

Аѳппскій

 

ареопагъ

 

и

 

на-

чалъ

 

нроновѣдывать

 

язычникамъ

 

Того

 

Самого

 

Неизвѣстпаго

 

Бога,

Которому

 

они

 

между

 

прочими

 

своими

 

богами

 

поклонялись.

 

Аио-

столъ

 

похвалплъ

 

набожность

 

Аѳинянъ.

 

Точно

 

также

 

и

 

инссіонеръ

можетъ

 

иа

 

босѣдахъ

 

глазное

 

внянаніё

 

обращать

 

на

 

то,

 

что

 

у

сепктантовъ

 

общаго,

 

сходпаго

 

съ

 

Церковью.

 

Напр.,

 

раскольники

и

 

сектанты

 

исповѣдуютъ

 

одинаковую

 

съ

 

нами

 

вѣру

 

въ

 

Троич-

ность

 

лицъ

 

Божества,

 

пѣкоторые

 

изъ

 

нихъ

 

призиаютъ

 

іорархію

и

 

таинства,

 

а

 

разнятся

 

въ

 

чемъ

 

либо

 

маломъ—

 

въ

 

обрядахъ.

 

Та-

кой

 

нріемъ

 

примирительный

 

можетъ

 

дать

 

хорошіе

 

результаты

 

въ

смыслѣ

 

ириближзнія

 

отступниковъ

 

къ

 

Церкви.

 

Христосъ

 

и

 

Апо-

столы

 

бесѣдовалі:,

 

показывая

 

слугаающимъ

 

примѣръ

 

кротости,

терпѣнія

 

и

 

снисходительности.

 

Аи.

 

Петръ

 

учитъ:

 

будьте

 

всегда

готовы

 

всякому

 

требующему

 

у

 

васъ

 

отчета

 

въ

 

вашемъ

 

упо-

ваніи

 

дать

 

отвѣтъ

 

съ

 

кротостью

 

и

 

благоговѣніемъ

 

(1

 

Петра

3.

 

15).

 

Слово

 

мпссінера

 

должно

 

имѣть

 

цѣлыо

 

пазиданіе,

 

а

 

по

озлоблеиіо,

 

внимательное

 

участіе,

 

а

 

не

 

вабйѣшйу

 

и

 

издѣнатель-

ство,

 

разъясненіе

 

вопроса

 

и

 

недорозумѣвія,

 

а

 

но

 

иосрамленіо собе-

сѣдпика.

 

Слово

 

вагие,

 

пишетъ

 

аи.

 

Павелъ,

 

да

 

будетъ

 

всегда

 

съ

благодатью,

 

приправлетю

 

солью,

 

дабы

 

сы

 

знали,

 

какъ

 

отвіь-

чатъ

 

каждому

 

(Колос.

 

1.

 

(5).

 

Впрочемъ

 

и

 

Христосъ

 

и

 

Апостолы

ходили

 

по

 

всегда

 

съ

 

любовію

 

и

 

духомъ

 

кротости,

 

по

 

ходили

 

и

съ

 

жезломъ

 

(1

 

Кор.

 

4.

 

21).

 

Упорпыхъ

 

въ

 

своем-!

 

невѣріи,

 

невѣ-

жествѣ,

 

лицемѣріи

 

или

 

фаресеевъ

 

и

 

книжниковъ

 

Христосъ

 

обли.

чалъ,

 

называя

 

лицсиѣраии,

 

норожденіяяи

 

ехидны,

 

дѣтьни

 

діавола

и

 

т.

 

под.

 

Аи.

 

Павелъ

 

къ

 

волхву

 

Е.іинѣ

 

обратился:

 

„о

 

испол-

ненный

 

всякаго

 

коварства

 

и

 

всякаго

 

злодѣйства,

 

сынъ

 

діавола,

врагъ

 

всякой

 

правды!"

  

(Дѣан.

  

13.

 

10).

 

И

 

для

 

мнссіонера

 

был
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бы

 

пеумѣстпымъ

 

употреблять

 

увѣщапіѳ

 

и

 

назидапіе

 

тамъ,

 

гдѣ

 

они

вовсе

 

неириложимы,

 

и

 

гдѣ

 

можетъ

 

быть

 

дѣйствепно

 

только

 

одно

обличеніе.

 

Само

 

собой

 

разумеется,

 

обличепіе

 

должно

 

исходить

 

не

отъ

 

себя,

 

а

 

основываться

 

также

 

па

 

Слонѣ

 

Божіеяъ.

Бесѣда

 

всегда

 

должна

 

нкѣть

 

определенный

 

предметъ

 

и

 

идти

по

 

строго

 

обдуманному

 

плану.

 

Ыиссіоперъ

 

не

 

долженъ

 

упускать

изъ

 

виду,

 

что

 

его

 

ішіскрениіо

 

собесѣдники

 

будутъ

 

всегда

 

ста-

раться

 

прекратить

 

бесѣду

 

раньше

 

ея

 

естественная

 

конца

 

или

вовсе

 

оставить

 

оо

 

безрезультатною.

 

Произвести

 

шумъ,

 

безпорядокъ

па

 

бесѣдѣ,

 

вывести

 

изъ

 

торкѣнія

 

мпссіонора

 

и

 

иослѣ

 

неосторожно

сказанной

 

имъ

 

укоризны

 

еъ

 

оскорблешшмъ

 

видонъ

 

уйти,

 

являются

самыми

 

простыми

 

и

 

самыми

 

грубыми

 

для

 

этого

 

средствами,

 

чаще

всего

 

употребляемыми

 

раскольниками,

 

а

 

иногда

 

и

 

сектантами.

Наиболѣе

 

тоякимъ

 

пріемомъ

 

у

 

сектантовъ

 

считается

 

уклонеіе

 

отъ

предмета

 

бссѣды

 

къ

 

другому,

 

отъ

 

другого

 

къ

 

третьему

 

и

 

такъ

безъ

 

конца.

 

Скорѣо

 

всего

 

удается

 

этотъ

 

пріомъ

 

сектаптамъ

 

на

почнѣ

 

соответствия

 

текстовъ.

 

Дли

 

объяспеиія

 

приведенная

 

въ

основаніе

 

доказуемой

 

мысли

 

текста

 

сектантъ

 

приводитъ

 

другой,

неиѣе

 

ясный

 

и

 

вводящіі!

 

какую

 

либо

 

новую

 

мысль,

 

затѣмъ

 

въ

ііОясненіо

 

этого

 

текста

 

приводитъ

 

третій

 

и

 

т.

 

д.

 

Нанболѣѳ

 

вѣр-

нымъ

 

средствомъ

 

вывести

 

миссіопсра

 

изъ

 

терпѣнія

 

у

 

раскольни-

ковъ

 

считается

 

зачитывало.

 

Взявъ

 

съ

 

миссіокера

 

слово

 

выслу-

шать

 

все

 

тсрпѣливо

 

до

 

конца,

 

рагколыінчоскііі

 

начетчнкъ

 

беретъ

книгу,

 

начинаотъ

 

читать

 

изъ

 

нея

 

часто

 

вовсе

 

неподходящую

 

къ

предмету

 

рѣчи

 

главу,

 

останавливается

 

съ

 

собственными

 

объясно-

ніями

 

по

 

поводу

 

ветрѣчающихся

 

выражений,

 

также

 

можетъ

 

быть

не

 

осносящпхея

 

къ

 

дѣлу

 

и

 

поішываетъ

 

шідъ,

 

что

 

опъ

 

читать

намѣрснъ

 

всю

 

главу

 

до

 

конца.

 

На

 

понятное

 

несогласие

 

кнссіопѳра

на

 

такой

 

неразумный

 

способъ

 

ведонія

 

босѣды

 

раздаются

 

укоризны

въ

 

нетерпимости

 

и

 

въ

 

лпшенін

 

свободы

 

слова

 

противной

 

стороны. —

Противъ

 

этихъ

 

и

 

подобныхъ

 

и«ъ

 

ухищрсній

 

къ

 

прскращепію

босѣды

 

со

 

стороны

 

миссіопера

 

можетъ

 

только

 

твердая

 

и

 

хладно-

кровная

 

рѣшпмость

   

всѣни

   

мѣраии

 

выдержать

   

предметъ

 

бссѣды,
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никуда

 

отъ

 

него

 

иеуклоняясь,

 

и

 

строгая

 

бдительность,

 

могущая

нанередъ

 

подиѣтить,

 

куда

 

клонятся

 

вопросы

 

и

 

отвѣты

 

противной:

стороны.

                                                          

(Оронб.

 

Еа.

 

Вѣд.).

М.

 

Головкинъ.

Епархіальная

 

хроника.

Въ

 

день

 

Новаго

 

года

 

въ

 

Чернягог.скомъ

 

каѳодральномъ

 

соборѣ

богослужѳпіо

 

соверталъ

 

Преосвященнѣйшій

 

Антоній,

 

Епкскопъ

Черниговскій

 

и

 

Нѣжинскій,

 

въ

 

сослуженіи

 

Преосвящеппѣйшаго

Пвтирима,

 

Епископа

 

Новгородъ-Сѣверскаго

 

и

 

соборнаго

 

духовен-

ства.

 

Въ

 

совершеніи

 

молебствія

 

участвовало

 

и

 

все

 

городское

 

ду-

ховенство.

6-го

 

января,

 

въ

 

день

 

Крещепія

 

Господня,

 

Прооср.ящепнѣБшій

Антоній,

 

Епископъ

 

Чсрниговскій

 

н

 

Нѣжинскіи

 

богослужсніе

 

совор-

шалъ

 

въ

 

семинарской

 

дерой,

 

въ

 

сослуженіи

 

Преогвященнѣйшаго

Питирима,

 

Епископа

 

Новгородсѣверскаго,

 

о.

 

каѳедральнаго

 

про-

тоіерея

 

I.

 

Платонова,

 

ключаря

 

собора

 

о.

 

протоіерея

 

Трифона

 

Сте-

фановскаго

 

и

 

свящешшковъ:

 

о.

 

А.

 

Шосторикова,

 

духовника

 

севп

паріи

 

о.

 

А.

 

Случевскаго,

 

о.

 

М.

 

Храмцева

 

и

 

о.

 

0.

 

Бѣлонодьскаго <

По

 

окоачанін

 

лптургін

 

совершено

 

било

 

волпкоо

 

водоосвяпіепіе

 

на

рѣкѣ

 

Стрижнѣ,

 

въ

 

совершеаіп

 

котораго

 

участвовало

 

в

 

все

 

город-

ское

 

духовенство.

 

Ролигіозиая

 

нроцессія

 

двигалась

 

среди

 

войскъ,

ра:;ставлспныхъ

 

шпалерами,

 

ирн

 

исполнепіи

 

оркестрокъ

 

„Коль

 

сла-

вслъ

 

пашъ

 

Господь"...

15-го

 

числа,

 

въ

 

воскресенье,

 

послѣ

 

лптургіи

 

ьъ

 

покояхъПрео-

свящеппѣйшаго

 

Аитоаія,

 

Епископа

 

Чсрниговскаго

 

и

 

Нѣжннскаго

подъ

 

иредсѣдате.іьсгвомъ

 

Владыки

 

состоялось

 

засѣданіе

 

Отдѣла

Императорскаго

 

православнаго

 

ііалѳстинскаго

 

Общества.

 

По

 

открытіи

засѣдапія

 

членомъ

 

дѣлонроизводителемъ

 

Н.

 

А.

 

Нпкитиныиъ

 

былъ

прочитаиъ

 

рескрнптъ

 

Его

 

Ииіііраторскаго

 

Высочества

 

Августѣй-

шаго

 

председателя

 

Общества

 

и

 

иреировождснпыя

 

при

 

онодъ

 

ира-
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вила

 

для

 

дѣйствія

 

отдѣловъ

 

и

 

уполомоченныхъ

   

Общества,

   

посдѣ

чего

 

собраніо

 

постановило:

1.

   

Для

 

озвакомлонія

 

яасѳленія

 

Черниговской

 

губерніи

 

съ

 

цѣ.шш

и

 

органззаціей

 

Общества

 

и

 

ого

 

отдѣловъ

 

упомяпутыя

 

руководящая

правила

 

пропечатать

 

въ

 

„Черниговекихъ

 

Епархіальныхъ

 

Извѣсті-

яхъ"

 

и

 

въ

 

„Черниговскихъ

 

Губервскяхъ

 

Вѣдомостяхъ".

2.

   

Для

 

ознакомленія

 

населепія

 

Черниговской

 

губерніи

 

съ

 

про-

шедшимъ

 

и

 

настоящвмъ

 

св.

 

нѣстъ

 

Востока:

а)

  

избранныя

 

извлечения

 

изъ

 

печатныхъ

 

изданій

 

общества

 

почи-

тать

 

по

 

мѣрѣ

 

надобности

 

и

 

возможности

 

отдѣльпыми

 

бржюраяіи-

лпсткали

 

и

 

употреблять

 

для

 

безплатной

 

раздачи

 

народу

 

послѣ

воскресныхъ

 

богослужепій

 

въ

 

Каеедральномъ

 

соборѣ

 

и

 

другихъ

церквахъ

 

г.

 

Чернигова.

б)

   

Изданія

 

общества

 

помѣстить

 

для

 

продажи

 

въ

 

книжныхъ

лавкахъ:

 

при

 

каеедральномъ

 

соборѣ

 

и

 

Елецкомъ

 

монастырѣ.

3.

   

Для

 

увеличенія

 

матѳріальныхъ

 

средства

 

Отдѣла:

а)

 

выставить

 

кружки:

 

въ

 

канцеляріи

 

г.

 

Начальника

 

губерніи

въ

 

Елецкомъ

 

монастырѣ,

 

въ

 

каѳодральпомъ

 

соборѣ,

 

въ

 

Воскресен-

ской

 

церкви,

 

въ

 

Александро-невской

 

домовой

 

церкви,

 

въ

 

духов-

ной

 

копсисторіп

   

и

 

въ

 

губернскомъ

 

казначойствѣ

и

 

б)

 

по

 

мѣрѣ

 

возможности

 

устраивать

 

публичныя

 

платный

 

чте-

нія,

 

въ

 

коихъ

 

излагать

 

свѣдѣнія,

 

касающіяся

 

Іерусалима

 

и

 

ев

Земли.

і.

 

Для

 

облегчваія

 

паломникамъ

 

Черниговской

 

губерніи

 

пути

 

въ

св.

 

Землю

 

и

 

на

 

Аѳопъ

 

выписать

 

изъ

 

капцелярія

 

общества

 

потреб-

ное

 

количество

   

паломническихъ

   

книжекъ,

   

завѣдываніо

   

к

 

оиаш

продажу

 

поручить

 

члену

 

отдѣла

 

О.

 

А.

 

Серафимовичу.

Въ

 

тотъ

 

же

 

день

 

въ

 

церкви

 

Черниговской

 

духовной

 

семинаріи

по

 

окончаніи

 

литургіи

 

совершено

 

было

 

о.

 

ректоромъ

 

сомияаріи,

 

въ

сослуженіи

 

семипарскаго

 

духовника,

 

въ

 

ириеутствіи

 

лицъ

 

инепѳк-

ціп

 

и

 

преподавателей

 

семинаріи,

 

благодарственное

 

молебствіе

 

ио>

случаю

 

открытія

 

при

 

семипаріи

 

новыхъ

 

двадцати

 

кавенвыхъ

   

ваи.
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канеін,

 

учреждопныхъ

 

св.

 

Сиводомъ

 

по

 

представлепію

 

семипарскагои

начальства

 

и

 

ходатайству

 

Его

 

Преосвященства,

 

Преосвященнѣй-

шаго

 

Антонія,

 

Епископа

 

Черниговскаго

 

и

 

Нѣжипскаго.

22

 

января

 

вь

 

Черниговскомъ

 

каеедральномъ

 

соборѣ

 

божествен-

ную

 

литургію

 

совершалъ

 

Преосвященнѣйшій

 

Антоній,

 

Епископъ

Чорниговскій

 

н

 

Нѣжпнскій,

 

въ

 

сослужепіи

 

соборнаго

 

духовенства

По

 

окончаніи

 

литургіи

 

Проосвящепнѣйшимъ

 

Антоиіемі.,

 

въсослу-

женіи

 

Преосвящоннѣйшаго

 

Питирима

 

и

 

соборнаго

 

духовенства,

совершено

 

было

 

освященіе

 

иконы

 

св.

 

благовѣрнаго

 

великаго

 

киязя

Александра

 

Невскаго,

 

предназначенной

 

для

 

помѣщенія

 

въ

 

Петро-

павловском!,

 

соборѣ

 

близъ

 

усыпальницы

 

Государя

 

Императора

Александра

 

Александровича.

 

Св.

 

вел.

 

князь

 

Александръ

 

Невскій

•>ображенъ

 

па

 

4^<?онѣ

 

въ

 

великокняжеской

 

горностаевой

 

мантіп-

въ

 

доспѣхахъ

 

со

 

стлгоаъ

 

въ

 

рукѣ,

 

на

 

которомъ

 

изображонъ

Нерукотворенпый

 

образъ

 

Спасителя.

 

Вся

 

средняя

 

часть

 

иконы

металлическая.

 

Рама

 

золотая,

 

матовая

 

съ

 

ажурнымъ

 

наь-ладоаъ

 

ста-

ривнаго

 

русскаго

 

узора

 

мельчайшей

 

работы;

 

на

 

ней

 

медальоны,

разнообразныхъ

 

видовъ,

 

украшенные

 

драгоцѣнными

 

камнями

 

и

 

осы-

панные

 

брилліантами;

 

брилліантами

 

же

 

осыпано

 

и

 

сіяніе

 

Алек-

сандра

 

Невскаго.

 

По

 

нижнему

 

краю

 

рамы

 

сдѣдана

 

синею

 

эмалью

надпись:

 

„Великому

 

Русскому

 

Царю- Правдолюбцу

 

Александру

Ш;

 

усердіемъ

 

слуокащихъ

 

и

 

всею

 

паселенія

 

Черниговского

 

гу-

берніи.

 

20

 

октября

 

1894

 

года".

Лампада

 

въ

 

этой

 

иконѣ

 

сдѣлаиа

 

въ

 

видѣ

 

етариннаго

 

русскаго

шлема;

 

цѣпь

 

составлена

 

изъ

 

эмальированпыхъ

 

синихъ

 

крестовъ

 

и

золотыхъ

 

двуглавыхъ

 

орловъ

 

и

 

прккрѣплсна

 

къ

 

золотой

 

царской

коронѣ.

 

Икоаа

 

сдѣлана

 

въ

 

Москвѣ,

 

въ

 

извѣствой

 

мастерской

П.

 

А.

 

Овчинникова

 

и

 

отличается

 

болыпимъ

 

изяществомъ.

По

 

освлщеніи

 

иконы

 

Преосвященными

 

Архипастырями

 

совершена

■была

 

панихида

 

по

 

въБозв

 

почившемъ

 

Госудагѣ

 

Ниператоръ

 

Алек-

сандра

 

III,

 

а

 

по

 

окончаніи

 

ел

 

Преосвященнѣйшимъ

 

Питиримомъ,

отслужеаъ

 

былъ

 

ыолебенъ

 

св.

 

благовѣрному

 

великому

 

князю

 

Алек-

^ндру,

 

Святителю

   

и

   

Чудотворцу

 

Николаю,

   

св.

 

Царяцѣ

 

Алок-



—

 

106

 

—

сандрѣ

 

и

 

св.

 

Маріи

 

Магдалинѣ.

 

По

 

окончаніи

 

молебна

 

возгла-

шено

 

было

 

многолѣтіе

 

Государю

 

Императору

 

Николаю

 

Александро-

вичу,

 

ГосударынѢ

 

Императриц*

 

Александр»

 

Ѳеодоровнъ,

 

Матери

Его

 

Государыня

 

Императрицѣ

 

Маріи

 

Ѳеодоровнѣ

 

и

 

Наслѣднику

Его

 

Благовѣрному

 

Государю

 

и

 

Великому

 

Князю

 

Георпю

 

Алек-

сандровичу;

 

яотомъ

 

Св.

 

Синоду

 

и

 

Черниговскииъ

 

Архипастырямъ;

по

 

окончаніи

 

пѣнія

 

второго

 

многолѣтія,

 

Преосвященный

 

провозгла-

силъ

 

многолѣтіе

 

болярину

 

Евгенію,

 

подавшему

 

мысль

 

соорудить

икону

 

и

 

всѣмъ.

 

принявшимъ

 

участіе

 

въ

 

ея

 

сооруженіи.

На

 

богослуженіи

 

присутствовали;

 

г.

 

Начальникъ

 

губерніи,

 

пред-

ставители

 

всѣхъ

 

учрежденій

 

и

 

масса

 

молящихся,

 

которыми

 

былъ

переполпенъ

 

соборъ.

 

По

 

окончаніи

 

молебна,

 

по

 

распоряжений

 

г.

 

На-

чальника

 

губерніи

 

раздавались

 

приеутствующинъ

 

изображенія

 

Ихъ

Императорскихъ

 

Величешвъ —Государя

 

Императора

 

Нико-

лая

 

Александровича

 

и

 

Государыни

 

Императрицы

 

Александры

Ѳеодоровны.

ч Редакторъ

 

И.

 

Лѳбедевъ.

ОБЪЯВЛЕІ
ОТКРЫТА

 

ПОДПИСКА

 

НА

 

1895

 

ГОДЪ

на

 

литературный

   

и

  

научно-популярный

 

журналъ

  

для

  

юно.

шества

 

и

 

самообразования

Iff

ВЫХОД ИТЪ

 

1-го

 

ЧИСЛА

 

КАЖДАГО

 

МѢСЯДА.

въ

 

разкѣрѣ

 

18-20

 

печатныхъ

 

листовъ.

Цѣль

 

литературпаго

 

и

 

научпо-жшулярпаго

 

журнала

 

„Міръ

Божш" — давать

 

своимъ

 

читателямъ

 

общедоступное

 

образователь-

ное

 

чгеніо,

 

въ

 

впдѣ— 1)

 

оригннальпыхъ

 

и

 

иереводныхъ

 

беллстри-

стпчсскихъ

 

произвѳденій,

 

какъ

 

повѣйшихъ,

 

такъ

 

и

 

классических!!

2)

 

на\чныхъ

 

стател

 

по

 

всѣмъ

 

отраслямъ

 

знанія;

 

3)

 

криткческихъ
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и

 

бпбліогрпфнческихъ

 

отзыновъ

 

о

 

важаѣйпшхъ

 

япленіяхъ

 

совре-

менной

 

литературы

 

и

 

4)

 

извѣстій

 

о

 

выдающихся

 

событіяхъ

 

теку-

щей

 

.русской

 

и

 

і-аграничной

 

жизни,

 

литературы

 

и

 

пауки.

 

Иаѣл

ьъ

 

виду

 

но

 

только

 

юношество

 

(подъ

 

которымъ

 

редакція

 

разумѣетъ,

конечно,

 

не

 

иодростковъ

 

13— 14

 

лѣтъ),

 

не

 

только

 

образованную

ссшю,

 

но

 

и

 

читателей

 

и:.ъ

 

различпыхъ

 

слоевъ

 

общества,

 

ищѵщихъ

пополнеть

 

чтепіевъ

 

свое-

 

сбразог.апіе,

 

редакція

 

заботится

 

о

 

тща-

тельнокъ

 

подборѣ

 

сочипепій

 

и

 

статей,

 

яающихъ

 

возможность

 

съ

одной

 

стороны

 

слѣдить

 

за

 

движеніезіъ

 

соврекспной

 

мысли,

 

а

 

съ

другой—

 

пріобрѣтать

 

систематическія

 

зпанія

 

по

 

наукамъ

 

естествеп-

пымъ,

 

сбщсственЕЫмъ

 

и

 

историчеекимъ.

Въ

 

1895-мъ

 

году

 

журналъ

 

будотъ

 

издаваться

 

съ

 

тѣми

 

же

сотрудниками

 

и

 

по

 

тон

 

же

 

программѣ,

 

при

 

ченъ

 

для

 

іштечатаніл

предполагается,

 

между

 

прочимъ,

 

слѣдующее:

„По

 

новому

 

пути",

 

романъ

 

Д.

 

Мамппа-Сибирягга;

 

„Псторія

одной

 

жизни",

 

повѣсть

 

К.

 

Станюковича;

 

„Изъ

 

прошлаго",

 

повѣсть

А.

 

Лугового;

 

„Князь

 

и

 

кметы",

 

псторическін

 

романъ

 

Крашсв-

скаго;

 

„Таинственная

 

нсторія",

 

романъ

 

Опоре

 

Бальзака;

 

„Про-

цессы

 

оплодотворепія

 

въ

 

растительпомъ

 

царствѣ"

 

(съ

 

рисунками),

проф.

 

И.

 

Бородина;

 

„Окраска

 

жввотныхъ"

 

(съ

 

рисунками),

 

проф.

Н.

 

Холодковвкаго;

 

„Мозгъ

 

и

 

мысль",

 

проф.

 

Челнанова;

 

„Неор-

ганически

 

міръ"

 

(съ

 

рисунками),

 

очерки

 

В.

 

Агафонова;

 

„Основы

псвхологіи"

 

съ

 

франц.

 

подъ

 

ред.

 

проф.

 

Г.

 

Челпапсва;

 

„Иетерія

цивилизаціи

 

до

 

среднихъ

 

вѣковъ"

 

(съ

 

рисунками),

 

Дюкудрэ,

перев.

 

подъ

 

ред.

 

Д.

 

Коропчевскаго;

 

„Очерки

 

русской

 

культуры"

проф.

 

Н,

 

Милюкова;

 

„Біографія

 

Ив.

 

Серг.

 

Тургенева"

 

съ

 

нѣск.

портрет.),

 

Ив.

 

Иванова:

 

„И;л>

 

исторіи

 

ирессы"

 

А.

 

Слѣпцова;

„Маркъ-Аврелій",

 

очеркъ

 

И.

 

Кроспоперова;

 

„Добрые

 

обычаи

 

и

Щшщ"

 

(изъ

 

воспоиинапій

 

мзелѣдователл),

 

Ф.

 

Щербины;

 

„Очерки

пароднаго

 

труда",

  

Н.

 

Мурашкппцева.

Подписная

 

цѣна:

 

съ

 

доставкой

 

и

 

пересылкой— 7

 

р.,

 

безь

 

до-

ставки— 6

 

руб.,

   

іаграницу — 10

 

руб.

   

Подписка

 

принимается

  

въ
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С.-Пстербургѣ:

   

въ

 

главной

 

конторѣ

   

и

   

редакціи — Лиговка,

   

25*

кв.

 

5,

 

и

 

во

 

всѣхъ

 

извѣстныхъ

 

кпяжныхъ

 

магазинахъ.

 

Разсрочка

черозъ

 

казначеевъ

 

и

 

по

 

соглашение

 

съ

 

редакціей.

 

Книжные

 

мага-,

зины,

 

доставляющее

 

подписку,

 

ыогутъ

 

удерживать

 

за

 

коммиссію

 

и

пересылку

 

депегъ

 

5°/о

 

съ

 

каждаго

 

экземпляра.

Изд.

 

А.

 

Давыдова.

                                

Ред.

 

В.

 

Острогорскій.

Имѣготся

 

годовые

 

экземпляры

 

1894

 

и

 

1893

 

годя,

 

за

 

1892

 

годъ

всѣ

 

экзвиляры

 

израсходованы.

Печ.

 

дозв.:

 

28

  

января'

  

1895

 

года.

   

Цснзоръ,

   

инспекторъ

 

классовъ

 

и

 

законоучитель

епархіальпаго

   

жеаскаго

   

учплпща

   

свяшеиникъ

   

Аѳанасій

  

Тупаши.ювг.

 

Чернигов!,

Типографія

  

Губернскаго

 

Правлснія.


