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ВОСКРЕСНЫЯ БЕСЪДЫ.Б Е С Ѣ Д А  С О Р О К Ъ  Ш Е С Т А Я .О девятой заповѣди. !

Н е послушествуй на друш тво­
ею свидѣтельства ложна.Клевета есть грѣхъ діавольскій; самое имя діаволъ значитъ клеветникъ, и названъ такъ діаволъ потому, что еще въ раю клеветалъ онъ Евѣ на Господа Бога, будто Господь потому запретилъ вкушать отъ древа познанія добра и зла, что отъ вкушенія его люди сдѣ­лаются подобпыми Богу (Быт. 3, 5). Клевета есть діа­вольскій грѣхъ и потому, что клеветникъ не получаетъ для себя отъ клеветы никакого услажденія и причиня­етъ другимъ вредъ, большею частію, безъ всякой пользы для себя. Человѣческая природа склонна къ такимъ грѣ­хамъ, которые услаждаютъ природу ея, или даютъ сред­ства вести жизнь въ удовлетвореніе чувственности, а природа діавола не зпаетъ удовольствій чувственныхъ и дѣлаетъ другимъ зло только за тѣмъ, чтобы сдѣлать зло, вовлечь въ бѣду, возмутить душевный миръ, огор­чить и оскорбить человѣка. Такъ и клеветникъ не прі­обрѣтаетъ себѣ клеветою пи удовольствія, ни выгоды, ни расположенія, потому что, по слову Сираха, па- ушникъ срамитъ свою душу и бываетъ ненавидимъ живущими съ нимъ (Сир. 21, 31). А  зла другимъ своею клеветою онъ дѣлаетъ весьма много. Самое ближайшее послѣдствіе клеветы и навѣтовъ есть разрушеніе согла­сія и взаимнаго довѣрія. Передадутъ мужу клевету на жену, и онъ уже съ подозрительностію смотритъ на нее, перестаетъ быть съ нею откровеннымъ и довѣр­чивымъ какъ прежде, и скоро переходитъ къ неосно­вательнымъ упрекамъ, подозрѣніямъ, ссорамъ. Тоже бываетъ и съ любовью родительской, когда предъ от- цемъ и матерью оклевещутъ дѣтей; отъ клеветы же всего чаще расторгаются узы дружбы и согласной жизпи знакомыхъ и родныхъ; клевета часто отнимаетъ у подчиненныхъ довѣріе и расположеніе ихъ началь­

никовъ, вноситъ распри между трудящимися надъ од­нимъ и тѣмъ же дѣломъ, стремящимися къ одной и той же цѣли. Треязычныя уста, которыя вывѣдываютъ у однихъ и съ прибавленіями передаютъ друзьямъ и врагамъ, по слову Сираха, многихъ потрясли и изгнали отъ народа въ пародъ, разрушили твердые грады и ниспровергли домы кпязей; онѣ изгнали мужественныхъ женъ и лишили ихъ своихъ стяжаній (Сир. 28, 17. 18). Бываетъ часто, что подвергшійся клеветѣ не до­ходитъ до ссоръ, но переноситъ удары клеветы въ сво­емъ сердцѣ. Но перенести клевету не легко. Клевета отнимаетъ самое лучшее достояніе человѣка— его доб­рое и честное имя, уваженіе и расположеніе добрыхъ людей; дѣлаетъ и благонамѣреннаго человѣка предме­томъ порицаній, или по крайней мѣрѣ подозрѣній. И высокіе духомъ, каковъ былъ св. Василій Великій, не легко переносили клевету. Этотъ святитель писалъ о себѣ: болѣзнь причинилъ душѣ моей слухъ о кле­ветѣ, разсѣянной противъ меня нѣкоторыми не боящи­мися Судіи, Который угрожаетъ всѣмъ глаголющимъ 
лжу (Пс. 5 , 7), глубоко коснулась печаль моего сердца. Ибо подлинно клевета, но словамъ Соломона, мужа 
смиряетъ (Ирит. 24, 23),— и нѣтъ человѣка столько нечувствительнаго, чтобы не пострадалъ душевно и не преклонился до земли, ставъ добычею языка, готоваго говорить ложь (ІІис. 47).Къ большему несчастію подвергшагося клеветѣ, всего чаще онъ послѣдній узнаетъ о томъ, что говорятъ о немъ, какому безславію подверглось его имя. Злорѣчіе и клевету на ближняго слушаютъ и довѣряютъ ей, и распространяютъ ее, а никто не озаботится спросить оклеветаннаго, правду ли говорятъ о немъ; никто не тодумаетъ удостовѣриться, дѣйствительно ли оклеветан- тый виновенъ въ томъ, что говорятъ о немъ. И самъ іодвергшійся клеветѣ по большей части не имѣетъ воз­можности защитить свою честь и оправдать себя. Не всегда и узнаетъ онъ благовременно о клеветѣ, а если * узнаетъ, какъ ему дознать, куда проникъ темный
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слухъ клеветы, какъ узнать кто принялъ клевету и по­вѣрилъ ей? И какъ бороться съ обвиненіями, основан­ными на извращеніи смысла словъ и поступковъ, на преувеличеніяхъ, на личныхъ мнѣніяхъ и сужденіяхъ недобрыхъ людей? И остается оклеветанному въ мол­чаніи и терпѣніи переносить слѣдствія клеветы, —  по­терю вниманія, уваженія, осужденія, насмѣшки, пре­небреженіе. Но истинѣ тяжелый крестъ налагаетъ на человѣка клевета. Св. пророкъ Давидъ въ страданіяхъ отъ клеветы усматривалъ для себя препятствіе къ ис­полненію заповѣдей Божіихъ, и потому молился: избави 
мя отъ кжветы человѣческія, и  сохраню заповѣди твоя(Пс. 118,  144).Къ увеличенію тяжести клеветы служитъ и то, что при многихъ другихъ песчастіяхъ жизни человѣкъ мо­жетъ находить облегченіе въ той мысли, что онъ тер­питъ по своеіі винѣ, или по своей неосмотрительности, получаетъ въ бѣдствіяхъ жизни праведное возмездіе за свои грѣхи и вразумленіе для будущей жизни. А  отъ клеветы пе свободенъ человѣкъ самаго честнаго пове­денія и безупречной жизни. Господь нашъ Іисусъ Хри­стосъ и Самъ во время земной жизни Своей терпѣлъ много клеветы отъ іудеевъ, и ученикамъ своимъ пред­рекъ, что на нихъ рекутъ всякъ золъ гшголъ лжуще (Мѳ. 5 , 11). II  всѣ послѣдователи Христовы, особенно тѣ, кои съ ревностію исполняютъ заповѣди Божіи, под­вергались и доселѣ всего чаще подвергаются клеветѣ. И  это потому, что діаволъ, завидуя доброй жизни и не имѣя силъ отвлечь отъ нея, всегда пытается воз­мутить миръ души ихъ незаслуженными укоризнами и клеветой. Въ природѣ діавола —  вредить добрымъ лю­дямъ, но горе тѣмъ изъ людей, которые служатъ ору­діемъ діавола, исполняютъ его волю ,— тѣмъ, кои со­ставляютъ клеветы па ближняго, разглашаютъ ихъ и довѣрчиво принимаютъ! С в. Василій въ своихъ нрав­ственныхъ правилахъ сказалъ, что и тотъ, кто клеве­щетъ на ближняго, и кто слушаетъ клеветника,— оба достойны отлученія отъ церкви. Ибо сказано, прибав­лялъ онъ: оклеветающаго т аи искренняго своего,  сего 

изгтяхъ (ІІс. 1 0 0 , 5), и въ другомъ мѣстѣ: пе слушай съ пріятностію клевещущаго, да не вознесешися (ІІрит. 2 0 , 1 3 .). Аминь.
ИСТОРИЧЕСКІЙ о тд ѣ л ъ .А р х и м а н д р и т ъ  Па и с і й  *).

Письма о. Паисія къ іеродіакону Іосифу.8) Вчерашній день твое письмо много меня удивило ц смутило. Я  къ тебѣ писалъ съ 0 . И. довольно много о нуж* номъ, чегб другому кому писать не рѣшился бы. Дивлюсь, почему не получено тобою, да не отъ него же ли ты слыі шалъ о письмахъ твоихъ? Письма твои в сѣ ,—особенио одно большое,— съ большимъ удовольствіемъ получилъ и ныньчѳ отъ скуки прочитываю и имѣю ихъ залогомъ дружбы. 0 И. меня помнилъ и прежде— и много помогалъ. Я ему и самъ тѣмъ же заплатилъ при смѣнѣ съ мелышцы и я отъ про­стоты моего сердца былъ весьма радъ, что онъ освобожденъ отъ ссылки и въ радушіи моемъ вздумалось похвалиться предъ нимъ твоею ко мнѣ любовію. Всегда лежащее на столѣ
*) Продолженіе. См. X  42 Моск. Епарх Вѣд. 1876 г.

твое большое письмо прочелъ нѣкоторую часть онД оІ не читая, что посекретнѣе; п такъ мы съ нимъ посмѣялись простодушиой любви и открытой душѣ; и миѣ?досего времени не приходило въ голову, чтобы этотъ случай могъ послу­жить во вредъ. Спроси у него мое письмо; онб для меня нужно. Я тамъ просилъ твоего совѣта, можно ли миѣ опять пуститься къ вамъ. Я совершенно увѣренъ, что ты болѣе всѣхъ будейіь радъ. Я располагалъ л думаю: если пойти къ вамъ, то съ тѣмъ измѣреніемъ, чтобы иачать жить такъ, какъ вступилъ въ монастырь. Что-то, любезный братъ, сильно приходитъ на память, что мы, или собственно я , сшиблись съ своего пути и отъ цѣли уклонились. Богъ вѣсть, гдѣ покоя искать, но навѣрно не въ городѣ, или въ градскихъ обителяхъ. Ты не можешь себѣ представить, какъ міръ мнѣ наскучилъ; рѣдко выхожу изъ дома. Отъ должности я еще не просился и не совершенно увѣренъ въ моемъ увольненіи и, можетъ быть, пошлютъ такъ же, какъ 0 . И ., по причипы никакой нѣтъ, чтобы можно обидѣть. На сей почтѣ и 0 . А . Н . пишетъ, что онъ восхищается со всею братіею о моемъ намѣ­реніи къ нимъ возвратиться. 0 . Д. прежде еще о семъ же писалъ, и еще одинъ человѣкъ ближній ко миѣ по душѣ и сердцу совѣтуетъ къ вамъ же Бога ран ь а здѣшніе знакомые и монастырскіе — особенно 0 . А .— пристаютъ, чтобы остаться въ здѣшнемъ монастырѣ. 0 . А. я еще не говорилъ, что хочу отсюда проситься. Знаю, что будетъ просить къ себѣ, П. В. не совѣтуетъ выходить изъ дома; а жить здѣсь нельзя,— боюсь зла, и теперь мысли мои въ большомъ разбродѣ, а подумать не съ кѣмъ, а въ Москву не пойду. Вотъ, любезный братъ, какъ монахамъ внѣшняго покоя искать! Прошлый годъ завидовали счастію моему, а ныньче я завидую вамъ. Не скорби о случившемся и ие смотри на неудовольствія градскихъ. Врагъ ненавидитъ покой добрый! Опъ-то и сму­щаетъ цокой твой. Въ расположеніи же моемъ не сомнѣвайся никогда. Я неизмѣненъ, пока Господь терпитъ любви нашей, а на прошедшей ночтѣ отъ того не писалъ, что отъ тебя ждалъ отвѣта. Помолись, любезный братъ, чтобы Господь на пользу устроилъ жизнь мою; давно уже не вижу себѣ покоя,— особенно поѣздка на мельницу много отяготила меня.— Какъ будешь писать, — увѣдомь, какъ помнитъ меня 0 . И. Я за него крестикъ имѣю, какъ бы пе получить больше. Поздравляю тебя, другъ мой, съ вчерашнимъ днемъ твоего ангела! Я этотъ депь съ удовольствіемъ провелъ. Былъ у меня въ утѣшеніе 0 . А. съ В. В .,  а послѣ Н. П. съ П . И. Мы много тебя поминали. Увѣдомь, что нужно,  на будущей почтѣ. Ежели будетъ В . Н ., то съ нимъ пришлю. Напиши безъ церемоніи, что тебѣ нужно; прислать не откажусь. На сихъ дняхъ дохода получу изъ монастыря рубл. 50, то можно подѣлиться съ сѣтующимъ братомъ, а тебя, другъ, прошу: ие скорби о пустякахъ, живи, — Господь съ тобою! Твое спокойствіе много меня утѣшаетъ, а я до сего времени пе рѣшился, куда свой путь направить; въ каждомъ мѣстѣ свои невыгоды нахожу. Ты поминаешь 0 . А ., то ие Ап. ли обратился въ Ам.; я еще не слыхалъ о семъ. Съ измѣ­ною имени — измѣни Господи и свойства его. Изъ твоего письма еще замѣчаю, не отецъ ли Г. смутилъ тебя? Я  ему письма твоего не казалъ, развѣ украдкою не видалъ ли? Ежели онъ, то ие знаю, какой пользы обитель можетъ ожидать по его переселеніи, но я мало вѣрю, чтобы былъ онъ жителемъ у васъ. Въ заключеніе моего письма и еще увѣряю, что я никогда не скорбѣлъ на тебя, но утѣшаюсь
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любовію твоею. Прости и помолись о братѣ твоемъ. Прочти затворившись и иикому ни слова. Желаю тебѣ всѣхъ отъ Господа милостей. Отцу Г. не приходится переходить къ вамъ. Онъ уже получилъ гнѣвъ отъ нашего владыки, то какой милости ожидать?Ежели мое письмо, къ тебѣ посланное съ О. И. похищено, какъ видно, безъ добраго намѣренія; послѣ сего не знаю, какъ пускаться къ вамъ.

ВНУТРЕННІЙ ОТДѢЛЪ.Въ воскресенье, октября 10 дня, въ празднество избавленія Москвы отъ нашествія непріятелей въ 1812 году, въ Боль­шомъ Усиепскомъ соборѣ божественную литургію совершалъ преосвященный Игнатій, епископъ Можайскій. По окончаніи литургіи изъ собора кругомъ Кремля совершенъ былъ торже­ственный крестный ходъ, сопровождаемый высокопреосвя­щеннѣйшимъ Иннокентіемъ, митрополитомъ Московскимъ, при громадномъ стеченіи православныхъ богомольцевъ.
Къ нзвпитіямъ по обозрѣнію Московской епархіи преосвя­

щеннымъ Игнатіемъ, епископомъ Можайскимъ, викаріемъ Мос­
ковскимъ. 15 октября. Въ Успенскомъ Брусенскомъ Коломен­скомъ монастырѣ діаконъ Дмитрій Совѣтовъ рукоположенъ во священника въ село Мелыіи, Бронницкаго уѣзда; а учительА. Фигуровскій во діакоиа.16 октября. Въ Тихоновскомъ Коломенскомъ соборѣ учи­тель Старо-Голутвенской школы діаконъ Александръ Фигу­ровскій рукоположенъ въ священника въ село Горы, ко Введен­ской церкви Коломенскаго уѣзда; Троицкой Сергіевой Лавры мо­нахъ Вассіанъ, исправляющій пономарскую должность въ Смо­ленской церкви, въ іеродіакона; па священника села Лыкова возложенъ набедренгпікъ.Октября 17 дня. Воскресепьс. Въ Троицкомъ Ново - Голут­винѣ мопастырѣ освященъ теплый храмъ преподобнаго Сергія игумена, Радопежскаго чудотворца. Иконостасъ позлащенъ и стѣнпое и иконное писаніе вновь произведено усердіемъ благо­творителей п тщаніемъ архимандрита.

Празднованіе годовщины Московскою духовною академіею *). Замѣчательныя страницы представляетъ дневникъ покойна­го А. В . Горскаго для выясненія нравственной личности его. Правда, всякій, кому только приходилось получать обра­зованіе и воспитываться подъ руководствомъ этой личности, особенно за время ректорства А. В — ча, сохраняетъ въ памяти своей много наблюденій н фактовъ, которые ясно говорятъ, что это былъ человѣкъ внутрепно и глубоко религіозный. Но какъ бы ясны ни были эти факты и наблюденія, во всякомъ случаѣ мы здѣсь имѣемъ дѣло, прежде всего, съ внѣшнею стороною жизни человѣка и уже отсюда дѣлаемъ заключеніе къ внутренней, прямо недовѣдомой для сторонняго взора, жизни его души,— .мы здѣсь еще не видимъ прямо его души. Но дневникъ какъ Г»ы совлекаетъ съ покойнаго тѣло, и предъ нашими взорами безъ всякаго покрова предстаетъ внутренній духовный его человѣкъ. А . Васильевичъ па единѣ съ самимъ собою, онъ занять духовнымъ самонаблю­деніемъ, подмѣчаетъ въ себѣ и отмѣчаетъ въ дневникѣ самыя сокровенныя отъ другихъ движенія своего духа. Всего, о чемъ повѣдала намъ актовая рѣчь пзъ этого міра душиА. В — ча, мы не могли запомнить въ точности. Точно также иЕП1.;. Ж/.Ы.& 1 Ѵ’ННОЖОГ.ДЧПП ЛГАВПЯП . А  Г.' ЬГЛі «ГН :;!.«•1») Окончаніе. Смотр. 42 Я  Моск. Епарх. Вѣд. Ш 6  г.

это нужно имѣть въ виду, что только подлинная рѣчь покой­наго способна виоднѣ ясно рисовать предъ нами его образъ. Однако же мы не можемъ отказать себѣ въ удовольствіи подѣлиться здѣсь съ читателями тѣмъ, что осталось въ на­шей памяти изъ сказаннаго въ актовой рѣчи объ А. В — чѣ.Строго религіозный складъ души А. В — ча, какъ мы ска­зали въ прошлый разъ, успѣлъ твердо сложиться уже во время его академическаго студенчества. Уже въ это время религіоз­ная потребность въ немъ была такъ сильна, что во время поста и приготовленія къ таинствамъ исповѣди и причащенія, онъ не могъ удовлетвориться краткою академическою службою, въ это время онъ обыкновенно участвовалъ во всѣхъ бдѣ­ніяхъ монашествующихъ. Особенно онъ любилъ молиться въ храмѣ Св. Троицы. Любимое мѣсто его здѣсь было между правымъ клиросомъ и стѣною, предъ ракою преподобнаго Сергія. Почему же? «Когда — говоритъ онъ въ своемъ днев­никѣ— стоишь предъ могилою умершею, то душа, мыслепно стремясь къ отшедшему изъ дольняго міра духу, не имѣетъ легкости въ своемъ полетѣ,—-опа раздвояется иа своемъ пути, потому что колеблется сомнѣніемъ п неизвѣстностію— одесную ли или ошуюю должно искать отшедшаго изъ міра брата. По когда стоишь предъ нетлѣиными мощами святаго, —  нѣтъ мѣста сомнѣнію и колебанію, душа незадержанно и легко не­сется мыслію своею прямо въ горній міръ, въ царство бла­женныхъ духовъ»... Не менѣе замѣчательно то, съ какимъ настроеніемъ духа приступалъ онъ къ великому таинству пріобщенія тѣлу и крови Христовой. Усиленный постъ нѣ­сколькихъ дней, продолжительное стояніе при монастырскомъ богослуженіи, спертость воздуха въ соборѣ, всегда перепол­ненномъ богомольцами, — всё это вмѣстѣ произвело сильное утомленіе тѣлесныхъ силъ въ А. В —чѣ, такъ что онъ чув­ствовалъ и паденіе силъ душевныхъ. «Но благодареніе Б огу,— пишетъ онъ,— что не допустилъ меня, грѣшнаго, принять въ себя тѣло и кровь Господню въ безчувственномъ состояніи; я съ полнымъ сознаніемъ могъ приступить къ Господней чашѣ». Но чѣмъ большую усталость силъ физическихъ и духовныхъ оиъ чувствовалъ предъ этимъ, тѣмъ разительнѣе для него было чудное дѣйствіе, произведенное на него пріобщеніемъ тѣла и крови Христовой, когда онъ, приступивъ къ святой чашѣ, почувствовалъ, что духъ его ожилъ, по всему его существу разлилось блаженное успокоеніе увѣреннаго въ своемъ помилованіи грѣшпика и онъ въ нѣкоторой мѣрѣ пріобщился безконечной любви Христовой, принявшей его въ свое общеніе.Къ этому же времени студенчества А. В— ча относится и такой замѣчательный случай изъ его жизни. Однажды въ день Благовѣщенія А. В— чъ «хотѣлъ было почтить этотъ великій праздникъ хотя нѣкоторымъ усѣкновеніемъ прихотей своей плоти»,— воздержаніемъ отъ чаепитія до литургіи. «Но хеия пригласилъ выиить вмѣстѣ съ собою чашку чаю одинъ товарищъ, и я не нашелъ удобнымъ отказаться. Хотѣлъ еыло вознаградить себя за потерянное, возложивъ на себя обѣтъ молчанія на этотъ святой день, и—дозволилъ себѣ гово­рить въ такое время, когда всего менѣе это позволительно и при- лічно,— я разговаривалъ съ товарищами въ храмѣ во время ли- 'ургіи» ..>ч Понятно, какой порывъ покаяннаго чувства вызвала іъ немъ мысль объ этихъ измѣнахъ рѣшенію своей воли.Изъ указанныхъ фактовъ очевидно, что въ нравственной іатурѣ А. В — ча была склонность къ аскетизму, и поэтому, если еще при его жиэни многимъ приходилъ въ голову
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вопросъ: почему А. В - ч ъ  пе поступилъ въ число моиаше-1 памека о пріисканіи себѣ подруги жизни, то А . В— чъ отвѣ- ствующихъ, то тѣмъ болѣе это должно казаться страпнымъ | чалъ па это Ѳ. А— чу, что хотя онъ увѣрепъ, что настоя* для всякаго теперь. Но, какъ оказывается, А. В —чъ сильно | щее его состояніе не есть непремѣняемое, но что онъ доселѣ желалъ и стремился къ монашеству, еще будучи студентомъ. никогда еще не думалъ, когда и какъ должна произойти эта академіи. Въ эту еще пору зрѣлище пострижепія въ монаше- перемѣна съ нимъ. «Въ настоящее же время, писалъ онъ, ство произвело на него однажды столь сильное впечатлѣніе, духъ мой жаждетъ свободы, а свобода для духа— въ уедине- что онъ тотчасъ же написалъ къ родителямъ письмо, прося ні и» . — Чрезъ пѣсколько мѣсяцевъ открылась въ академіи у нихъ позволенія и благословенія на принятіе ангельскаго каѳедра церковной исторіи, и А . В —чъ единогласно былъ чина. Но родители А . В —ча ничего такъ не боялись, какъ избранъ и приглашенъ занять эту каѳедру, этого поступка со стороны своего сына; чѣмъ болѣе они любили Нельзя сказать,'*чтобы А. В—ч ъ , при всей своей очевпд- его, тѣмъ болѣе не желали, чтобы онъ, съ принятіемъ нова- ной склонности къ уединенной жизни, никогда нс испиты- шества отрѣшившись отъ міра, отрѣшился п отъ своихъ валъ тяжелаго, мучительнаго чувства одиночества. Испыталъ родителей; взглядъ ихъ на принятіе монашества ихъ любимымъ и онъ это чувство. Такъ, въ одномъ мѣстѣ дневника онъ сыномъ всего рѣзче выражается въ одномъ письмѣ къ А. пишетъ: «Скучно. Скучно быть совершенно одинокимъ и не В — чу его матери: «страшно пишетъ она— видѣть, какъ имѣть около себя близкаго человѣка, къ которому бы питалъ хоронятъ мертваго, по еще страшнѣе смотрѣть, когда кладутъ' полпое довѣріе и на полное сердечное сочувствіе котораго живаго въ гробъ». Понятно, что при такомъ настроеніи вполнѣ расчитывалъ. Мнѣ не нужно ни учености, ни остро- родителей А. В — ча, онъ получилъ отъ нихъ въ отвѣта» на умія; я желалъ бы только любящаго сердца, которое бы въ свою просьбу рѣшительный отказъ. Усиленное стремленіе минуты умственнаго утомленія доставило усладу теплой, за- ихъ удержать своего сына отъ поступленія въ монашество душевной бесѣды, въ уныніи поддержало, въ горѣ утѣшило имѣло своимъ послѣдствіемъ то, что они пе желали даже и бы м еня».,. Но это едвалн не единственное мѣсто въ днев- того, чтобы А . В — чъ сдѣлался профессоромъ академіи. | никѣ А. В— ча. Вообще же послѣдній постоянно нредста- Нужно замѣтить, что А . В — чъ, по окончаніи курса въ ака- вляетъ слѣды, что мысль о монашествѣ никогда не покидала деміи, за неимѣніемъ празднаго наставническаго мѣста въ покойнаго.послѣдней, поступилъ на каѳедру церковной исторіи, въ Вмѣстѣ съ этою склонностію А. В — ча къ аскетизму, духъ Московскую семинарію. Чрезъ полгода въ академіи открылась его склоненъ былъ къ мистицизму. Это особенно выражалось каѳедра церковной словесности, и покровитель А . В — ча въ любви его гадать при помощи Новаго Завѣта н въ иѣко- Ѳ. А. Голубинскій писалъ къ нему, что въ совѣтѣ академіи | торой вѣрѣ въ сновидѣнія. По какъ его гадаиія, такъ н его 

нѣкоторые пзъ членовъ предлагали пригласить его на откры- отношеніе къ снамъ были совершенно особаго рода, нежели вающуюся наставническую каѳедру, просилъ его извѣстить, какъ обыкновннно бываетъ у людей суевѣрныхъ. Прибѣгая согласенъ ли онъ будетъ, если академія сдѣлаетъ ему овна- къ Новому Завѣту, онъ искалъ въ немъ рѣшенія не такого ченное предложеніе, при этомъ высказывалъ и такое замѣ- вопроса: «что со мною будетъ тогда-то» («отвѣчу ли я зав- чаніе, что А . В — чъ не дурно бы сдѣлалъ, еслибы явился въ тра?» — гадали бывало при помощи Псалтири или цѣлой Биб- академію съ подругою жизни. Тогда А . В —чъ послалъ къ ліи въ училищахъ), но онъ искалъ въ словѣ Господа поуче- родителямъ письмо, прося ихъ совѣта въ такомъ важномъ | ніи: какъ онъ долженъ поступать при нзвѣстиыхъ трудныхъ дѣлѣ, какъ поступленіе въ академію. II вотъ родитель отнѣ- обстоятельствахъ своей жизни? Онъ твердо, очевидно, вѣрилъ, чаетъ ему: «Другъ мой! Какъ тѣлесныя силы нуждаются что Духъ Божій не далекъ отъ вѣрующаго духа человѣческаго, постоянно въ отдыхѣ послѣ трудовъ, н въ противномъ случаѣ что Господь ц хочетъ, и можетъ дать спасительный урокъ грозитъ имъ ослабленіе, паденіе и бездѣйственность, такъ испытующей волю Его вѣрѣ, и что если для этой молчаливой и умъ нашъ, чтобы быть плодотворнымъ п успѣшнымъ въ бѣсѣды вѣрующей душп съ Богомъ нужио виѣшнее посред- своихъ трудахъ, необходимо и постоянно требуетъ отдыха н ство, то не приличнѣе ли всего искать указанія нутей Божі- раввлеченія. Въ Москвѣ самый шумъ городскихъ улицъ спо- ихъ въ словѣ Спасителя? ІІоэтому-то А. В — чъ приступаетъ собенъ отвлекать тебя время отъ времени отъ ученыхъ заня- къ вопрошенію Бога послѣ усиленной слезной молитвы; по- тій. Но какая противоположность ожндаеть тебя въ академіи! этому-то онъ, получивъ однажды отъ слова Божія уднвитель- Здѣсь—шумъ, тамъ— мертвенная тишина; здѣсь— людскость, но подходящій къ его вопросу отвѣть, въ восторгѣ падаетъ а тамъ дикость. Ты скажешь, что тебя развлечетъ товарище- ннцъ предъ иконами у себя въ кабинетѣ, слезы радости скій кругъ? Но что предложитъ товарищество для твоего развле* обильно текутъ изъ его очей, уста быстро слагаютъ прекрасную ченія? Стаканъ пуншу и чарку вина, н не дай Богъ, чтобы благодарственную молитву къ Богу за то, что Онъ услышалъ ты полюбилъ это развлеченіе. И такъ, для тебя въ монастыр- его моленіе и наставилъ его на путь, по которону онъ дол­евомъ уединеніи останутся однѣ—стѣны, стѣны и стѣны..] женъ идти. Изъ многихъ примѣровъ, сюда идущихъ, мы пере­д н е  поприще ученое хулю, которое предстоитъ тебѣ по пере- дадимъ здѣсь одинъ. Когда А . В —чъ былъ уже протоіереемъ ходѣ въ академію; но боюсь тѣхъ послѣдствій для твоего образа и ректоромъ академіи, ему было отъ покойнаго митрополита жизни, какія можетъ повлечь за собою жизнь въ монастыр- Филарета усиленное предложеніе— принять монашество, како- екомъ уединеніи. Полюбивши монастырскую тишину, кто вос предложеніе сопровождалось обѣщаніемъ—тотчасъ же но знаетъ, не полюбишь ли ты и то, что создаетъ эту тишину»?... постриженіи сдѣлать его настоятелемъ Богоявленскаго мона- Получивши такое письмо отъ родителей, А . В— чъ отклонилъ стыря (въ Москвѣ), и потомъ въ непродолжительномъ времени на этотъ разъ предложеніе Ѳ. А. Голубинскаго; отъ каѳедры дать ему и епископскую каѳедру. Въ отвѣтъ на это дредло- отказъ свой онъ мотивировалъ тѣмъ, что лишь нѣкоторые женіе А . В —чъ сначала ведетъ собственныя разсужденія: въ академіи желаютъ его имѣть своимъ товарищемъ, а также! долженъ онъ, или нѣтъ, принять предложеніе? Разсужденія я тѣмъ, что самая каѳедра ему не нравится. Что же касается,| его на этотъ счетъ, записанныя въ дневникѣ, таковы: «при-
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нять монашество не составитъ для меня что либо особенное, такъ какъ я и теперь веду монашескій образъ жизни. Но слѣдуетъ ли мнѣ перемѣнять настоящее мое состояніе? Конечно, епископское служеніе есть служеніе церкви. Но воспитаніе и образованіе служителей духовной школы и церкви развѣ не есть столь же великое служеніе церкви? А между тѣмъ слу­женіе епископа, безъ сомнѣнія, отклонитъ меня отъ моихъ любимыхъ занятій наукой. Поставленіемъ въ ректора акаде­міи лица изъ бѣлаго духовенства сдѣланъ отпоръ иареканію, будто монашествующее сословіе въ Россіи держитъ всё исклю­чительно въ своей власти. Хорошо ли оставлять путь, на который только что вступили? Въ тоже время, занятіе выс­шихъ должностей на ученыхъ поприщахъ лицами изъ бѣлаго духовенства не возбудитъ ли ревности въ монашествующей братіи и не побудитъ ли хотя нѣкоторыхъ изъ ея среды къ болѣе усиленному занятію наукой?»... Однакоже, въ такомъ важномъ дѣлѣ А. В— чъ не рѣшается основаться на своихъ личныхъ разсужденіяхъ, и окончательное рѣшеніе вопроса предоставляетъ волѣ Божіей, каковую и вопрошаетъ чрезъ посредство Новаго Завѣта. Вопрошаетъ онъ Бога такъ: «слѣдуетъ ли ему искать высшихъ почестей званія и служе­нія»? Въ отвѣтъ на это ему открылось и онъ прочелъ Мр. 10, 42— 43: Іисусъ же, призвавъ ихъ (учениковъ), ъла- 
юла имъ: вѣете, яко мнящійся владѣти языки, соодолѣваютъ 
имъ, и велицыи ихъ обладаютъ ими. Не тако же будетъ въ 
васъ: но, иже аще хощетъ въ васъ вящшгй быта, да будетъ 
вамъ слуга. А . В —чъ рѣшилъ не принимать предложеніи митрополита Филарета.— Что же касается отношенія А . В— ча къ сновидѣніямъ, то, собственно говоря, онъ никакихъ гада­ній по нимъ не строилъ; онъ только отмѣчалъ болѣе рази­тельныя изъ пихъ въ своемъ дневникѣ. Замѣтно, что онъ вѣ­рилъ, что Господь можетъ давать нравственные уроки и путемъ сновидѣній. Поэтому, чрезвычайно внимательный и вообще ко всему, чтб въ немъ и съ нимъ совершалось, онъ иногда вдумывался въ смыслъ сновидѣній и старался угадать давае­мое ими указаніе. Однако онъ никогда не построилъ рѣшеній своей води на этомъ темномъ основаніи, а всегда съ вѣрою и надеждою тернѣливо ожидалъ болѣе ясныхъ и прямыхъ указаній себѣ, какъ онъ долженъ поступить въ томъ или другомъ дѣлѣ. Такъ, папр., лѣтъ за 20— 25-ть до того замѣ­чательнаго въ исторіи русскаго духовенства факта, когда онъ, холостой профессоръ духовной академіи, удостоился при­нять на себя священническій санъ, не будучи обязываемъ для полученія этого сана къ брачной жизни, А. В — чъ видѣлъ слѣдующій сонъ: онъ видитъ свою мать, которая не обычно строго говорила ему: «что же ты не женишься»? Александръ же Васильевичъ отвѣчаетъ ей: «зачѣмъ я стаиу жепнться, когда я , и оставаясь холостымъ, могу Припять священство»? Вопросъ послѣдовалъ еще разъ, и А . В— чъ держалъ такой же отвѣтъ. Этотъ сонъ А. В— чъ записалъ въ своемъ дневникѣ, а потомъ, когда уже былъ протоіереемъ, перечитывая свой дневникъ, онъ, очевидио, задумывался надъ значеніемъ этого сновидѣпія, потому, что сдѣлалъ особенную помѣтку карандашомъ надъ его описаніемъ.Нашъ рефератъ объ актовой рѣчи, разумѣется, самый не­совершенный. Но тѣмъ болѣе желательно появленіе въ печати самой рѣчи. N .

Сказаніе како поставленъ во епископа вторый Антоній име­
нуемый Г у  слитій, и почему онъ отдѣляется отъ Московскаго 
архіепископа Антонія и бѣлокриницкаю митрополита Аѳана­
сія *). Если имъ возразишь, что таковая проповѣдь не истин­на, но паче богохульна и святѣй церкви чужда: то они, какъ бѣшеные, пришедши въ звѣрское неистовство, осыплютъ те­бя разными клеветами и несвойственными укоризнами, такъ что не оставятъ въ себѣ даже и признаку той благопристой­ности, по которой можно бы познать истиннаго христіанина, а паче въ самой точности напомянутъ, что и на нихъ испол­няются глаголы, преждеречешіыя отъ Апостолъ Господа нашего Іисуса Х ри ста.... Яко въ послѣднее время будутъ румтсли, 
по своихъ похотѣхъ ходяще и нечестіихъ, иже суть отдѣ- 
ляюще себе отъ еднности вѣры и суть тѣлесни, духа (Свя­таго) нс имуще (Іюдин. зач. он, и ІІетр. зач. 68).Но чтоже дѣйствительно вышеозначенная проповѣдь нхъ нечестива, то сіе замѣчается отсюда, что оная не согласуетъ ни съ пророческимъ, ни съ евангельскимъ, ни съ апостоль­скимъ ученіемъ.Съ пророческимъ предсказаніемъ несогласна въ томъ, что патріархъ Іаковъ, именуемый изранль, внукъ Авраамовъ пред­сказалъ, что отъ племени Данова произойти долженъ, какъ вси святіи согласно разумѣютъ, человѣкъ грѣха, послѣдній антихристъ. Но Іисусъ, исповѣдуемый грекороссійскою цер­ковію, родословится не отъ Данова племени, но отъ колѣна Іудова, отъ негоже предречено Іаковомъ Христу Спасителю цроизыти. Съ евангельскимъ же ученіемъ несогласна потому, что самъ Христосъ предрекъ къ иепокоривымъ ему іудеоыъ, яко: Азъ пріидохъ во имя Отца Моею и не пріемлете М е­
кс, аще инъ пріидетъ во имя свое тою пріимите (Іоан. зач. 17). Но въ грекороссійской церкви Іисусъ не о своемъ име­ни, но о имени Бога Отца исповѣдуется пришедшимъ, и іу ­деи еще онаго не пріемлютъ.Также и апостольскому ученію несогласна чрезъ сіе, что оное пришествіе беззаконнаго человѣка, сына погибелп и против­ника, превозносящагося паче всякаго глаголемаго бога пли чти л ища, являетъ быть по дѣйству сатанину во всякой си­
лѣ и знамсніихъ и чудссѣхъ ложныхъ (2 Солун. зач. сос). Въ грекороссійской же церкви, имя Іисусъ хотя и ново при­нято **) во всеобдержность, однако не само собою приходило,*) Продолженіе. См. & 41 Моск. Епарх. Вѣд. 1876.♦ *) Что значитъ „новоприпято“?~Не пріемлющіе окружнаго посла­нія, или нними словами, сторонники втораго Антонія считаютъ имя (произношеніе пли начертаніе имени) І и с у с ъ  введеннымъ отъ Нико­на: такъ ли понимаетъ и составитель „ сказанія", когда называетъ его ново при пятымъ? Если такъ, то онъ ошибается, какъ и самъ почтенный составитель „окружнаго посланія®, не избѣжавшій въ этомъ случаѣ да­же противорѣчія самому себѣ, при всемъ своемъ знаніи палеографіи. Разсуждая объ нменп Христа Спасителя (въ третьей статьѣ), онъ го- іоритъ, что имя Іисусъ „видится въ д р е в н и х ъ  нѣкіихъ (справедли- зѣе бы сказать мпогихъ. Чнг. объ имени Іисусь кннжнцѵ, иядан. брат­ствомъ Св. Петра) книгахъ тако напечатано, яко же въ концѣ библіи, ■ ЭстрожскоЙ печати, издапной въ лѣто 7089 (1581 г.) на послѣднемъ листѣ въ два столбца расподожеппомъ, идѣже на словенскомъ діалектѣ спечатано іс , на греческомъ же Іисусѣ". Далѣе онъ говоритъ, что зъ катихизисѣ Петра Могнды въ 1645 году, напечатано Іисусъ, потомъ /называетъ на изданныя Захаріею ІСоныстенскимъ „бесѣды апостольскія зъ лѣто 7131 (1623 г.) въ шгхъ же во м н о г и х ъ  мѣстахъ Христов») імя напечатано Іисусъ": и однакожъ утверждаетъ, что сіе имя (писашеся •Д произношашсся до л ѣ т ъ  Н и к о н а ,  б ы в ш а г о  п а т р і а р х а  ,'с!а—Такъ трудно и благомыслящему старообрядцу отрѣшиться отъ іреданій своихъ старцевъ противъ патр. Никона!.. Онъ же еще гово­ритъ, что „святѣйшій Московстіи патріарси Іовъ, Ермогенъ, Филаретъ,
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а отъ постороннихъ лицъ вводилось и то Оезъ всякой осо­бенной сатаиипской сиды, знаменій и чудесъ ложныхъ, хотя бы по крайней мѣрѣ такихъ, какіе нерѣдко видятся огь вол­шебниковъ л чародѣевъ.Сверхъ же сего оное убѣжденіе втораго Антонія несогласно пи святой церкви, ни даже его собственному состоянію. Свя­той церкви потому, что оная на обращающихся огь греко- россіДской церкви принимаетъ крещеніе и хиротонію безъ повторенія, а его собственному положенію въ томъ, что при­знаетъ на себѣ священный санъ, поелику священныя прави­ла хотя и опредѣляютъ отъ еретиковъ принимать крещеніе и хиротонію, ио не вообще отъ всѣхъ, а только огь такихъ, которые, но 1-му правилу Василія Великаго, еще не были чужды въ Бога вѣрою, крестились ио 7-му ирав. втораго вселенскаго собора, иже во 2-й главѣ состава д, у матѳѣя правилышка «точно намъ божественнымъ крещеніемъ».Напротивъ же о еретикахъ чуждыхъ вѣрою въ Бога по­становляютъ, что крещеніе ихъ непріятно (1 нрав. Вас. Вел). «Ибо крещеніи оть нихъ некрещешш и поставленніи не при- четницы» (Толков. на 68 прав. свят. апостолъ). И аще кто енископъ или пресвитеръ не повторитъ таковое «еретическое» крещепіе, то снцевый окончательно извергается огь сана (свят. аиостолъ 46 и 47 правило).Наша же святая церковь * *) отъ приходящихъ въ ея един-Іоасафъ и Іосифъ въ употребленіи сего имене (т. е. Іисусъ) не введо- ша“: это уже положительная ложь, не приличная знатоку палеографіи и древне-церковнаго быта русскихъ людей.—Изъ того, что при уномя- иутыхъ патріархахъ печаталось болѣе 7 с , нежели 7нс, никакъ ие слѣ­дуетъ, чтобы тогда „вроизношашеся ісусъ, а ие Іисусъ0; на это почтен­ный И. Б . не представилъ ничего, кромѣ одной (говоря по старообряд­чески) голословности. Если въ старину „пишашеся**, а йотомъ и печата- шеся имя Христа Спасителя 7с, то это только значитъ то, что наши грамотные старые люди слишкомъ скупы были на чернила, дорожили больше насъ временемъ и выгадывали лишнее мѣстечко на бумагѣ или дорогомъ пергаментѣ для большей вмѣстимости ішшемаго. Мы это говоримъ на томъ основанія, что находимъ совращеніе не. въ одномъ имеии 7с, а во мно­гихъ другихъ реченіяхъ; писали напр. и печатали Кгъ, Гдь, Кцд, стыіі, и мн. др., но произносили полнымъ речсніемъ, а не сокращеннымъ; по чему же о д н о  только имя Спасителя надобно произносить сокращен­но? Печаталось іи хотя въ о д н о й  Московской книгѣ, при вышеупомяну­тыхъ первыхъ пяти патріархахъ, имя Спасителя вездѣ тако: ісусъ? Если печаталось, то можно говорить, что оно и произносилось,—если же такъ не напечатано, то утверждать полное произношсиіе на сокра­щенномъ имени точно такъ же не разсудительно, какъ говорить, что пе­чатаемое слово стыіі надобно произносить стыіі а не „святый4*.......Мы же смѣемъ утверждать, что и тогда оно произносилось (разу­мѣется людьми грамотными) Іисусъ; потому что такое произноше­ніе сохранилось въ евангеліяхъ, печатанныхъ при патріархѣ Гермо­генѣ (7114 д.), при Филаретѣ (7135 д. и 7136 л.), даже при Іосифѣ (7145 л.), во 2 зач. еванг. отъ Матоея. Упорные ревнители буквы въ семъ случаѣ прибѣгаютъ обыкновенно къ разнымъ соображеніямъ,—но всѣ таковыя—крайне произвольны н положительно невѣрны, а) Бъ кни­гахъ потныхъ, гдѣ пѣніе на рѣчь, вездѣ удерживается и р о и з н о  ше- п і е  Іисусъ, б) Издатели аиостола въ 1639 году (въ Львовѣ ясно гово­рятъ, что хотя нмя Спасителя печатается Т с, но точно и правильно на­добно пнсати (слѣд. и произноснти) Іисусъ, ибо сіе имя имѣетъ таші-| ствеииое число в о с е м ь с о т ъ  в о с е м ь д е с я т ъ  в о с е м ь  (См. выпнск. Озерск. ч&ст. 2, стр. 148). в) На сіе число указывалъ въ глубо~ кой древности св. Иринеи, еписк. Діонскій. Онъ говоритъ: „Имя—Іи­сусъ есть имя знаменательное (і7и«37){ЛОѵ) состоящее изъ ш е с т и  буквъ, (ііісоус), извѣстное в с ѣ м ъ  ч а д а м ъ  п р и з в а н і я * *  (Прот. ерес. кн. 1, гл. 14, тоже говорится н въ гл. 15). Послѣ сего справедливо ли утверждаетъ составитель окр. иосланія, будтобы только н ын ѣ шн і е »  греки унотребляють Іисусъ?1 Да вѣдаетъ до крайней мѣрѣ сочинитель „сказанія1*, что сіе имя есть д ре в л епр и ня тое, а не „иовонринятое**.*.) ІІе можно назвалъ с в я т о ю  церковію то разъединенное честолюбіе

ство отъ церкви грекороссійской и крещеніе и хиротоній принимаетъ безъ повторенія чрезъ одно мѵропомазаніе,, то симъ ясно доказывается *), что она не признаетъ оною церкви вѣрующею во инаго бога или сына погибели, послѣд­няго антихриста, ибо таковая вѣра непремѣнно должна была бы сознатися совершенно чуждою отъ Бога истиннаго. А по­тому ни въ какомъ случаѣ было бы нельзя принимать отъ нея нн крещенія, нв хиротоніи за дѣйствительныя. Но 2-Й Антоній со своими руководителями признаютъ грекороссій­скую церковь вѣрующею во инаго бога Іисуса антихриста* но крещеніе и хиротонію, совершаемыя въ ней принимаютъ безъ повторенія за дѣйствительныя. И такъ очевидно, что они по своимъ убѣжденіямъ принимаютъ крещеніе ннобож- ное: по таковое крещеніе нѣсть крещеніе, но паче оскверне­ніе, взываетъ соборное изложеніе Филарета патріарха Москов­скаго, слѣдов. за принятіе сего крещенія всѣ именуемыя ихъ духовныя лица должны сознаваться изверженными но опре­дѣленію вышеуказанныхъ 46 и 47 прав. свят. апостолъ. А за принятіе хиротоиія, чрезъ которую только и на нихъ усвоено духовное именованіе, и еще должны быть ііризианы непоставлешіыми самозванцами, ио буквальному объясненію о семъ Аристина во истолкованіе 68 правила святыхъ аио­столъ **).емъ общество, въ которомъ нѣтъ единства внутренняго, т. е. единенія духа въ союзѣ мира, нѣтъ неизмѣннаго храненія Христовыхъ словесъ и апостольскаго ученія, нѣтъ и единаго священноначалія. И донынѣ два архіерея у старообрядцевъ Антоній первый и Пафнутій казанскій смот­рятъ другъ на друга такъ непріязненно, что одинъ съ другимъ не мо­гутъ совершать богослуженія, и беззаконно продолжаютъ поставлять въ архіерея единолично: что сіе звачитъ, какъ не то, что Пафнутій счита­етъ Антоиія перваго—еретикомъ, а Антоній—Пафнутія? А между тѣмъ тотъ и другой пріемлютъ „окружное посланіе**: гдѣ же н какое въ такой церкви единство?!...•) „Симъ ясно доказывается** крайнее заблужденіе и вмѣстѣ съ симъ дерзновенное, свойственное онымъ Новатіаномъ, самообольщеніе: хиро­тонію навершать (яко бы) мѵропомазаніемъ! Православное, продолжаю­щееся и е и р е р ы в  цо отъ св. алостодовъ святое мѵропомазаніе дерза­ютъ россійстін каоары исправлять своимъ мѵропомазаніемъ. Олс дерзо­сти! Откуда у нихъ беретъ свое начало такое мѵропомазаніе? 200 лѣтъ не было у старообрядцевъ епископа,—а безъ епископа никто не можетъ освятить мѵра: гдѣ же они брали для своихъ исправленій мѵра? какнмъ мѵромъ могли они помазывать въ Бѣлокриницѣ митрополита Амвросія: кто тамъ могъ его приготовить? Но допустимъ, что ангелъ въ Бѣлокри- ницу принесъ мѵро: слѣдовало ли имъ перемазывать мѵропомазаішаго и хиротонисаннаго, н е п о в и н н ы  о ни въ к а к о й  е р е с и  митро­полита греческаго? Старообрядцы вздумали руководствоваться въ приня­тіи Амвросія толкованіемъ на 8-е правило 1-го всел. собора: но почему оын при этомъ не обратили вниманія на толкованіе 95-го правила 6-го всел. собора, гдѣ ясно сказано, что „несторіаие и евтихіане, и севері- ане и отъ и н ы х ъ  е р е с е й  н н о д о б н і и  имъ,  свою ересь, ц иныя вся прокленпіе, и тѣмъ токмо довольни быпше, и на общеніе прі- лтни суть**? (Корм. л. 205 обор.). Итакъ, если святая церковь оказывала съ любовію снисхожденіе къ уномянутымъ еретикамъ, повреждавшимъ православное ученіе вѣры: то почему старообрядцы сочли м. Амвросія, такъ сказать, еретичнѣе Несторія, Евтихія и другихъ?—Потому, что ие хотѣли отступить отъ преданій своихъ старцевъ,—коихъ на этотъ разъ поставили выше и достойнѣе святыхъ отцовъ 6-го всел. собора! И тако­вое-то самочинное общество, разлагающееся отъ раздоровъ любонача­лія, успокоительно именуетъ себя святою церковію!...
* * )  Наводимое толкованіе 68-го прав. св. апостоловъ на втораго А т о ­нія мы вполнѣ пріемлемъ, какъ справедливое. Но просимъ составителя „сказанія** здраво, по чистой совѣсти, по ясному ученію св. церкви, разсудить о состояніи всей іерархіи у старообрядцевъ, начавшейся съ принятіемъ м. Амвросія въ Бѣлокриницѣ. Есть древнее свидѣтельство греческой церкви, по которому мѵропомазашшй Амвросій долженъ былъ считаться совлекшимся священной степени, и потому снова нравослав*
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Но послушаемъ что гласитъ церковный гласъ о непостав­ленныхъ свяіценнодѣйствителяхъ; онъ весьма ужасно вѣща­етъ, спце глаголя: «аще ли нѣцыи.^.. въ толикое пріидоша дерзнутіе, яко еже нсвѣрнѣ н злочестнвнѣ.... еже кромѣ свя­щенства пріяти хиротонію священная дѣйствовать нѣсть сло-; во рещн о осужденіи сицевыхъ. Сіе бо дѣло горше есть и самыхъ тѣхъ нечестивыхъ бѣсовъ во ангела свѣтла точію преобразующихъ но не сущихъ и Божіе убо лицемѣрующихъ, безбожныхъ же сущихъ и противныхъ Богу. Таковіи не ток­мо веліе и неизчетное томленіе подънмутъ на божественныя сице злѣ восхуливше, ниже бо гласъ божественный отъ нихъ, ниже божественная дѣла, нонеже благодати рукоположенія не имутъ, но и месть пріимутъ иную за прельстившихся отъ нихъ, или нѣгдѣ крещенныхъ, или рукоположенныхъ. Сіи бо не хиро- тонпсаыи, пи креіцени суть, ничтоже бо даетъ не имѣяй, и ннчтоже пріемлетъ кто отъ не имущаго, аще и мнится имѣ- тн; тѣмъ же и прельщенъ бысть, вѣруяй бытп священникъ, или крещенъ нѣсть, п погибели сихъ нрельстовый повиненъ». (Номоканонъ лист. 415 при большомъ нотребпнкѣ).Итакъ вотъ, сколь грозное, столь же и ужасное *) нредо- сужденіе должно быть наградою убѣжденіямъ втораго Аптонія и его сторонниковъ!...

( Продолженіе будетъ) .

ішми епископами рукоположенъ быть во епископа, или митрополита. Въ греческой полной Кормчей (Еѵѵта-'иа тсбѵ Я'Еісоѵ х а і ІерібѴ хаѵбѵшѵ) въ IV  томѣ, стр. 398 помѣщено извѣстное посланіе, писанное на основаніи 7-го правила Константинопольскаго (втораго вселенскаго) собора къ Маргирію, епископу Антіохійскому, внесенное и въ нашу старопечатную Кормчую (Гл. 37, л. 293 об.), изъ котораго видно, что принятые отъ ереси и имѣвшіе священный санъ, послѣ помазанія св. мѵромъ снова „ я к о  нотщаливіи м і р с т і н  чедовѣды поставляются въ санъ въ немъ же б ѣ ш а  (еіта (0< очгои&аіоі Аосіхоі X е1? 0 ' ТОѴООѵтаіО '/[(7аѵ), или нрезвитери, или діакони, или ино чт6“.—По­добно сему сіе посланіе излагается у древняго толкователя св. правилъ, Константина Арменонула въ кингѣ 4,—а именно: „по сихъ (т. е. послѣ мѵропомазанія) я к о  тіцаливін людпни хиротонисуются въ оное, еже быша у самыхъ (еретиковъ) первѣе: аще же нрезвитери, аще же діакони, аще же ннодіакони, аще же нсалмочетцы**.—Ревнитель православія За­харія Коиыстенскій на основаніи 7-го правила 2-го всел. собора и 95 правила 6-го всел. собора, такъ же какъ и древніе отцы, училъ, что еретиковъ, имѣвшихъ священныя степени, послѣ мѵропомазанія слѣдуетъ вновь поставлять въ оныя степени; такъ въ книгѣ „о правдивѣй едино- стн“ , въ главѣ 40 о принятіи латиоъ и уніатовъ, опъ пишетъ: „по испо­вѣди н мѵрованіи, и поданію письма....... п о с в я т и т и  ихъ, еслигодны будутъ, на той степень, на к о т о р ы й  въ е р е с ѣ х ъ  п р е ­б ы в а ю щ і й  были",  Послѣ сихъ, столь важныхъ свидѣтельствъ, за несомнѣнное надобно признать, что мѵропомазаиный въ Бѣлокри- видѣ м. Амвросій, снова долженъ былъ поставлятнся соборомъ еписко­повъ (разумѣется старообрядческихъ) на святительскій степень. А такъ какъ у старообрядцевъ въ Нѣлокрипицѣ, прн чинопринятін, не было ни одного епископа, могущагЬ Амвросія, я к о  т щ а л и в а г о  людн- н а хиротонисати, то опъ и долженъ но силѣ правилъ остаться внѣ священной хиротоніи, я к о  людинъ.*) Дѣйствительно грозная и ужасная казнь возвѣщается самочин­нымъ, безблагодатнымъ, незаконнымъ священнораздаятелямъ! Но эта казнь, наводимая на втораго Антонія,—можетъ ли миновать перваго Антонія? Вотъ вопросъ, достойный серьезнаго вниманія ищущаго истины старообрядца! Выше мы замѣтили, что митрополитъ Амвросій, принятый въ Бѣлокриннцѣ старообрядцами за еретика и помазанный мѵромъ, дол­женъ быть снова рукополагаемъ,—рукоположить же его было некому; слѣдовательно, съ точки зрѣнія ревнующаго о законныхъ правилахъ старообрядца, Амвросій, не поставленный накн въ санъ, въ немъ же прежде бѣ, оказался ннчтоже священное имѣяй,—яко мірскій человѣкъ; послѣ мѵропомазанія, акн новокрещепнын младенецъ, онъ не могъ, по правиламъ, хиротонисать въ Бѣлокриннцѣ Кирилла во епископа, а сей

Объ открытіи, Мясницкаго Петровскаго городского на­
чальнаго училища. 31-е августа было назначено для от­крытія Мясницкаго Петровскаго училища. Къ этому числу собралось полное, предположенное количество учениковъ, имен­но 100 человѣкъ, и всѣ они 29 августа были испытаны н раздѣлены на двѣ группы, которыя п составили два класса, изъ коихъ въ 1-мъ теперь на лицо 58, а во 2-мъ—42 чело­вѣка; въ числѣ 58 человѣкъ, поступившихъ въ 1-й классъ, принято 20 человѣкъ совершенно неграмотныхъ.Попечителемъ и устроителемъ Мясницкаго училища избранъ и утвержденъ совѣтомъ училищной коммиссіи при городской Думѣ мировой судья городскаго участка Николай Василье­вичъ Толмачевъ, который, по данному каждому попечителю праву, пригласилъ быть попечительницею училища п помощ­ницею себѣ родную свою сестру Софью Васильевну ІІенлюе- ву. Ихъ-то общими трудами и попеченіемъ все и устроено!Для училища и квартиръ старшаго учителя и учительницы нанято достаточное номѣщепіе въ бель-этажѣ дома г. Барди­на, рядомъ съ польскою католическою киркою, въ Мнлютпн- скомъ переулкѣ, между Мясницкою и Срѣтенскою улицами.Быть законоучителемъ приглашенъ священникъ Гавріило- Архангельской, при Почтамтѣ, церкви Георгій Розановъ; стар­шимъ учителемъ избранъ Ивапъ Петровичъ Взоровъ, около 10-ти лѣтъ, въ разныхъ мѣстностяхъ Россіи, подвизавшійся на поприщѣ народнаго просвѣщенія и сдѣлавшійся уже опыт­нымъ педагогомъ, которому на нынѣшній годъ порученъ 2-й классъ, а учительницею 1-го класса, по русскому языку и ариѳметикѣ, назначена Марья Александровпа Шишкина, тоже пріобрѣтшая достаточную педагогическую опытность въ по­добномъ же Петровскомъ Лефортовскомъ училищѣ. Кромѣ означенныхъ преподавателей въ училищѣ имѣются еще два учителя: учитель пѣнія г. Соколовскій, имѣющій отъ Импе­раторской дворцовой капеллы дипломъ 2-й степени и учи­тель черченія и рисовапія г. Н . И. Ивановъ, одинъ изъ луч­шихъ воспитанниковъ техническаго Строгановскаго училища. На будущій годъ, когда сформируется 3-й старшій классъ, г. Взоровъ, въ качествѣ старшаго учителя, будетъ зани­маться уже съ этимъ классомъ, а для 2-го класса пригла- сится новый наставникъ, въ качествѣ младшаго учителя.Въ томъ же училищѣ предположено открыть вечериія учеб­ныя занятія для немогуіцнхъ посѣщать утреннихъ классовъ, несовершенно-лѣтнихъ ремесленниковъ и мастеровыхъ, какъ
Кириллъ, яко ничтоже пріемый отъ неимущаго хиротоніи Амвросія, не юлженъ былъ рукополагать Аптонія, нынѣ такъ высоко превознесеннаго ЛО титлы архіепископа Московскаго и Владимірскаго,—и рукоположен­ный Антоній сей, поиеже отъ беззаконій рукоположеннаго Кирилла по- лучитн благодати рукоположенія не возможе,—поистинѣ месть пріимеіъ »а прельстившихся отъ него крещенныхъ или рукоположенныхъ. Въ без­конечные вѣки мстити имать восхитившихъ не дарованная имъ и раздра- хающнхъ Бога, яко же сыноие Корреовн н Іозія царь (Кормч. л. 30) Той, Иже д е р ж н тъ въ р у ц ѣ  С в о е й  д е с п ѣ й  с е д мь  з в ѣ з д ъ  е о ч н Е г о ,  я к о  п л а м е н ь  о г н е н ъ ,  и г л а с ъ  Е ю  я к о  г л а с ъ  водъ м н о г ъ  н и з ъ  у с т ъ  Е г о  м е ч ь о б о ю д у о с т р ъ  и з ъ б с т р е н ъ  и с х о д я й ! . . .  Покайся убо, Антоніе, взываетъ къ тсбѣ чідолюбивая матерь, отъ нея же убѣглъ еси, на нюже возсталъ еси. П о м я н и  у б о ,  о т к у д а  с п а л ъ  е с и , — изъ спасительныхъ нѣдръ е і,—и п о к а й с я ,  и п е р в ы я  д ѣла ,  яже въ лѣтахъ дѣтства твоего ві покаяніи бывшая, с о т в о р и ;  а ще  же ни,—глаголетъ Женихъ св. церкви, Глава и Спаситель ея,—г р я д у  т е б ѣ  с к о р о ,  н двн- г і у  с в ѣ т и л ь н и к ъ  т в о й ,—неираведнѣ возженный,—о т ъ м ѣ с т а с ю е г о ,  а щ е  не п о к а с ш н с я ! . . !  Апокал. гл. 1; ст. 14—16, гл. 11, ст. 5.
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скоро ихъ наберется но крайней мѣрѣ 40 человѣкъ; въ на­стоящее время такихъ учениковъ имѣется въ виду только 20. Съ открытіемъ вечернихъ классовъ, сформируется, такъ ска­зать, новое училище, для котораго имѣются въ виду и новые наставники, за исключеніемъ законоучителя, имѣющаго остать­ся и въ вечернихъ классахъ, а старшему учителю г. Взоро­ву, съ открытіемъ вечернихъ классовъ, предоставится значе­ніе класснаго надзирателя и инспектора.Но возвратимся ко дню открытія. 31 августа, по распоря­женію попечителя и попечительницы училища, къ 10-тн ча­самъ собрались всѣ принятые ученики и ихъ родители. Огромная зала, въ которой теперь помѣщается многолюдныйI -  й классъ, была переполнена присутствующими. Часу въI I -  мъ прибыли, для окончательныхъ распоряженій, попечи­тель и попечительница, а ровно въ 12-ть часовъ, по ихъ назначенію, прибылъ законоучитель съ своимъ причтомъ и лучшимъ отдѣленіемъ хора иѣвчихъ г. Чернова, для совер­шенія молебна и водоосвященія.Молебенъ былъ совершенъ Спасителю и Пресвятой Бого­родицѣ, съ прибавленіемъ прошеній изъ молебнаго послѣдо­ванія, положеннаго при началѣ ученія отроковъ; въ коицѣ молебна совершено было освященіе воды, которою окроплено было все училищное помѣщеніе съ квартирами учителя и учи­тельницы, и въ заключеніе прочитана была съ колѣнопреклоне­ніемъ молитва изъ вышеупомянутаго молебиаго послѣдованія. Торжество открытія было закончено рѣчью законоучителя.Сказавши о томъ, почему иовооткрываемое училище назы­вается Петровскимъ и въ память чего оно учреждается, и указавши на два особенно отличительныя качества Импера­тора Петра Великаго, въ память котораго открывается учи­лище,—трудолюбіе и заботу о своемъ личномъ образованіи п просвѣщеніи ввѣреннаго ему ІІровидѣпіемъ многомилліоннаго народа, законоучитель обратился къ будущимъ своимъ уче­никамъ съ слѣдующими словами:«Добры дѣти! своимъ вниманіемъ, прилежаніемъ и усвое­ніемъ преподаваемаго вамъ ученія, старайтесь осуществить благодѣтельную мысль нашего городскаго общества— развить въ васъ, а чрезъ васъ и въ массѣ народа любовь къ труду и знанію, которые, въ соединеніи съ нравственнымъ образо­ваніемъ, возвышаютъ и облагораживаютъ человѣка и слу­жатъ краеугольнымъ камнемъ благоустройства и благоденствія, какъ отдѣльныхъ лицъ п семействъ, такъ и цѣлаго народа.Въ частности, я, какъ преподаватель Закона Божія, это­го нужнѣйшаго и полезнѣйшаго для людей знанія, этого свѣ­тильника и руководства для всей нашей дѣятельности, полез­наго для жизни временной и вѣчной, считаю долгомъ замѣ­тить, что въ изученіи его вы должны показать особенпое вниманіе и прилежаніе, такъ какъ только при руководствѣ этого свѣтильника истинной вѣры и благочестія, вы можете сдѣлаться и быть истинно добрыми и полезными членами се­мейства п общества.Пусть же Законъ Божій, просвѣщающій и умудряющій младенцевъ, будетъ для васъ источникомъ добра и всякап полезнаго знанія».Потомъ законоучитель, обратившись къ присутствовавшимь представителямъ московскаго городскаго общества, сказалъ:При семъ прилагается ЗЗИі Редакторъ свяіцениикъ Типографія }\.В. Р о ж д е с т в е н с к і й .  На Донской улицѣ

«Васъ, высоконросвѣщенные представители многодопечи- тельнаго московскаго общества, и васъ, мудрые и много­опытные наставники и руководители, привѣтствую съ откры­тіемъ иовоучрежденнаго училища! Да процвѣтаетъ оно во славу Божію, но слову инсанія, яко фениксъ и благоухаетъ какъ фнміамъ доброю нравственностію и счастливыми успѣ­хами своихъ питомцевъ!Да сохранитъ Верховный Владыка н Правитель міра на многія и многія лѣта, въ вожделенномъ здравія и неруши­момъ благополучіи безцѣнную для насъ жизнь благоговѣйно нами почитаемаго нашего монарха Благочестивѣйшаго Импе­ратора Александра Николаевича!»Честь и слава московскому городскому обществу за от­крытіе въ нашей столицѣ новыхъ училищъ, въ которыхъ ощущалась крайняя нужда ; честь, слава и благодареніе представителямъ городскаго общества, принявшимъ на себя нелегкій трудъ устройства сихъ училищъ. С . Г .  Р .

Некролоіь. 8-го сего октября, въ три часа пополудни, послѣ непродолжительной болѣзни скончался на 58 году отъ роду преосвященный Платонъ, епископъ Томскій. Почившій, сынъ священника Московской Троицкой, на Капелькахъ, церкви, о. Троепольскаго, первоначальное образованіе получилъ въ Московской семинаріи при ректорѣ, архимандритѣ Исидорѣ (нынѣ высокопреосвященнѣйшій митрополитъ С .-П .— бургскій).і и »  з і л  , я и о д м п 'і  п и в о ю і к э  ѵ х і і н
Отъ Московскаю Общества любителей духовнаю просвѣщенія.Годичное собраніе Общества любителей духовнаго просвѣщенія имѣетъ быть 24-го октября, въ 1 часъ по полудни, въ залѣ Епархіальной библіотеки, на Петровкѣ, въ Высокопетровскомъ монастырѣ, въ которое и приглашаются члены Общества.

Отъ ректора Московской семинаріи.Въ воскресенье, 31 октября, въ празднованіе годовщины открытія Московской семинаріи на настоящемъ мѣстѣ, въ Ни­колаевской семипарской церкви, имѣетъ быть совершепо архі­ерейское служеніе и, но окончаніи богослуженія, происходить обычное годичное собраніе.Вышла изъ печати новая книга:ИСТОРІЯ ХРИСТІАНСКОЙ ПРАВОСЛАВНОЙ ЦЕРКВИ.Законоучителя Московской 2 гимпазіи, протоіерея Космо-Даміанской, на Покровкѣ, церкви Петра Смир­нова. Составлена согласно съ учебнымъ планомъ, при­нятымъ для среднихъ учебныхъ заведеній въ мини­стерствѣ народнаго просвѣщенія, и содержитъ въ себѣ курсъ У І  класса классическихъ гимназій и реальныхъ училищъ. Изданіе книгопродавца Ѳ . И . Салаева. Цѣна 60 к., съ перес. 80 к.Находятся въ продажѣ книги того же автора: С В Я ­Щ Е Н Н А Я  И С Т О Р ІЯ  В Е Т Х А Г О  З А В Ѣ Т А  съ прило­женіемъ двухъ картъ и осьми рисунковъ. Цѣна 6 0 к ., съ перес. 80 коп. О З А К О Н Ѣ  Б О Ж ІЕ М Ъ  И З А ­П О В Ѣ Д Я Х Ъ , ученіе объ обязанностяхъ христіанина, по руководству православнаго катихиэиса, въ дополне­ніе къ 3-й части его. Цѣпа 40 к ., съ перес. 50 коп.Дь Оффиціальнаго отдѣла.А. Лебедева. Цензоръ, домъ Зоркиной. А р х и м а н д р и т ъ  А м ф и л о х і й .


