
ДОНСКІЯ

ни
ВѢДѲМѲСТИ.

ВЫХОШЪ

 

ДВА

 

РАЗА

 

ВЪ

 

МѢСЯЦЪ,

Подписка

 

принимается

 

въ

 

Прав-
деніи

 

Донской

 

семннарін

 

въ

 

Hono-
черкаскѣ.

Цѣна

 

годовому

 

нзданію

 

Ведомо-
стей

 

3

 

p.

 

37

 

ci.

 

полон,

 

к.,

 

а

 

съ

 

достав-

кою

 

и

 

пересылкою

 

4

 

р.

 

сереброыъ.

№

  

12.

ГОДЪ

 

СЕДМЫИ.

1875

 

г. 15-го

 

ПОНЯ.

ІТДѢЛЪ

  

ОФФНЦІАЛЬНМІ}.

РЛОПОРЯЖЕПІ И

   

Ш.ГГ

 

III

 

Л

 

ГО

   

П

 

|>Л

 

ППТКЛЪСТГІЛ.

Извлечете

  

изъ

 

вспюддатпышш/о

 

отчета

 

оберъ-нроку-

рора

 

Св,г/тѣ'/і/наю

    

О'йЩда

 

по

 

духовному

 

вѣдомству

 

за

187S

 

годъ.

Съ

 

умиожепіемъ

 

числа

 

члсиовъ

 

и

 

уііеличепіемъ

 

матеріаль-

ныхъ

 

средствъ,

 

расширяет

 

г,

 

енот

   

полезную

    

дѣятелышсть

 

п

Свято-Троицкое

 

братство

 

къ

   

г.

 

олатоусгЬ,

    

уфимской

 

енар-

хіи.

 

Продолжая

 

собесѣдонанія

 

съ

 

раскольниками

 

въ

 

г.

 

олатоу-

стѣ,

 

гдѣ

 

(Зратствомъ

 

устроено

   

для

 

сего

    

особое

    

пданіе

    

ііа

1,500

 

человѣкъ,

 

оно

 

г.ъ

 

мшіувше.мъ

   

году

 

открыло

    

такія

 

же

бесѣды

 

на

 

Кусипсішм

 

і

 

;;анодѣ,

 

на

  

котором.ъ

     

живете,

 

весьма

значительное

 

число

    

расколышковъ.

 

Р>ъ

 

видах'!,

    

раанитія

 

въ

ч.іродѣ

 

грамотности

 

и

 

распространепія

  

ьъ

    

гредѣ

 

его

 

ноло:;-

иыхъ

 

кішгъ,

 

братство

 

раздало,

 

въ

 

точен іп

    

года,

    

частію

 

по

училищамъ,

  

частію

 

пароду,

  

чреаъ

 

раяпШШі

 

лицъ

 

п

    

мъч-тныа

Уиравлеиія,

 

до

 

5,000

 

нккемплировърауныхъ

 

і;шіп,

 

и

 

учебпнковъ.

По

 

поводу

 

же

 

обнаруікспія

 

Ш

 

.'{латоустѣ

 

скопческой

    

секты

Доп.

 

епар.

 

вѣд.

 

л.

 

23.
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Свято-Троицкое

 

братство

 

положило

 

издать

 

и

 

распространить

въ

 

возможно

 

большемъ

 

количествѣ

 

экзгмпляровъ

 

сочнненіе

о

 

нелѣпости

 

ученія

 

означенной

 

септы.

Братства— св.

 

Ангела

 

хранителя

 

въ

 

г.

 

Глазов'!;,

 

вятской

 

енар-

хіи,

 

и

 

Александро-невское

 

при

 

Ѳеодоровскомъ

 

городскомъ

 

моиас-

тырѣ,

 

нижегородской

 

енархіи,

 

сосредоточивали

 

свое

 

внилаіііе

на

 

поддержаніе

 

открытыхъ

 

ими

 

школь.

 

Первое

 

изъ

 

нихъ

 

содер-

жало

 

три

 

школы

 

въ

 

мѣстностяхъ,

 

гдѣ

 

спленъ

 

раскодъ.

 

а

 

вто-

рое—двѣ

 

школы.

Открытое

 

въ

 

декабрѣ

 

1872

 

года

 

московское

 

братство

 

св.

 

Пет-

ра

 

митрополита,

 

по

 

иедавностп

 

учрежденія,

 

еще

 

не

 

успѣло

вполнѣ

 

организовать

 

свою

 

миссіонорскую

 

дѣятельность;

 

по

 

одна

изъ

 

задачь

 

его,

 

именно

 

нзданіе

 

памятников!,

 

церковной

 

пись-

менности

 

и

 

вообще

 

сочиненій,

 

касающихся

 

раскола,

 

уже

 

нача-

ла

 

приводиться

 

въ

 

иснолненіе.

 

ііь

 

минувшемъ

 

году,

 

братством

этпмъ

 

издано

 

«Дѣяніе

 

московскаго

 

собора

 

1654

 

года*

 

но

 

под-

линному

 

списку,

 

хранящемуся

 

въ

 

сѵнодальной

 

бпбліотекѣ.

 

Из-

дание

 

предпослано

 

нредис.товіе,

 

объясняющее

 

важность

 

« Дѣя-

нія»

 

означеннаго

 

собо])а

 

для

 

первоначальной

 

исторін

 

раскола,

и

 

въ

 

видѣ

 

прпложеііій

 

къ

 

оному

 

напечатаны:

 

1)

 

современный

этому

 

документу

 

и

 

имѣющій

 

близкое

 

къ

 

нему

 

отношеніе,

 

но

доселѣ

 

бывшій

 

неизвѣстнымъ,

 

исторпческій

 

памятнпкъ,

 

именно:

посланіе

 

патріарха

 

Никона

 

цареградскому

 

натріарху

 

Паисію,

 

и

2)

 

извлеченіе

 

пзъ

 

нредис.іовія

 

іп,

 

Никоновскому

 

служебнпиу.

Кромѣ

 

этого

 

пзданія,

 

братствомъ

 

св.

 

Петра

 

приступлено

 

къ

 

но-

вому

 

пзданію

 

(славянским!,

 

шрифтом*)

 

пропзведенія

 

покойнаго

митрополита

 

с.-нетербуріскаго

 

Григорія

 

«Истинно-древняя

 

и

истинно-православная

 

Христова

 

Церковь»,

 

имѣющаго

 

важное

значеніе

 

въ

 

борьбѣ

 

ci.

 

мнимыми

 

старообрядцами.

Общее

 

число

 

ърнсовдитівшихся

 

изъ

 

раскола.

Видимымъ

 

плодомъ

 

дѣятсдьноети

 

попменованныхъ

 

братетвъ,

приходскаго

 

духовенства

 

и

 

рсо'бйхъ

 

миссіонеровъ

 

было,

 

въ

 

от-

четномъ

 

году,

 

обращеніе

 

изь

 

раскола

 

въ

 

лоно

 

православной
Церкви

 

2774

 

человѣкъ,

 

изъ

 

нихъ

 

1497,

 

присоединившихся

 

къ

православію

 

безусловно,

 

и

 

1277

 

на

 

иравнлахъ

 

единовѣрія.

Подготовляется

 

почва

 

и

 

для

 

ыовыхъ

 

обращеній.

 

Помимо

 

нро-

свѣтительнаго

 

дѣйствованія

 

Церкви,

 

оказывающаго

 

свое

  

вліяніу
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на

 

раскольническую

 

среду,

 

по

 

крайней

 

мѣрѣ

 

на

 

тѣхъ

 

людей

ея,

 

которые

 

доступны

 

внупгеніямъ

 

истины

 

и

 

совѣстп,

 

внутрен-

нія

 

неустройства

 

въ

 

самомъ

 

расколѣ,

 

смуты

 

и

 

раздоры,

 

по

свидетельству

 

епархіальныхъ

 

нреосвященныхъ,

 

волнугощіе

 

рас-

колъ,

 

располагают!,

 

болѣе

 

искренно

 

и

 

добросовестно

 

относя-

щихся

 

къ

 

дѣламъ

 

вѣры,

 

раско.іьниковъ

 

искать

 

уснокоенія

 

въ

иѣдрахъ

 

православной

 

Церкви.

Движеніе

 

къ

 

православію

 

среди

 

оцковипекихъ

 

рас/сольышовъ,

и

 

ихъ

 

переселеніе

 

въ

 

Гиссію.

Тѣже

 

смуты

 

и

 

нестроенія

    

потрясаготъ

 

<

 

расколъ

 

и

 

за

   

преде-

лами

 

Россіи,— въ

   

мѣстностяхъ,

   

куда

  

некогда

    

удалились

 

изъ

своего

 

отечества

   

ревнители

   

мнпмой

 

старпны

 

въ

 

надеждѣ

 

без--

препятственнѣе

 

сохранить

 

тамъ

 

неприкосновенность

  

свопхъ

 

вѣ

рованій.

 

Подобное

   

состояніе

   

раскольническихъ

 

общпнъ

 

въ

 

ав-

стрійской

 

Буковинѣ

 

расположило

   

значительную

 

часть

 

поселив-

шихся

 

тамъ

 

русским,

 

выходцевъ

 

искать

 

едпненія

 

ст.

 

православ-

ною

 

Церковію,

 

и

 

вместе

   

съ

 

тѣмъ

    

возвратиться

 

въ

   

отечество.

Еще

 

въ

 

1870

 

году

 

новѣренные

 

отъ

 

28

 

семействъ

   

буковинскихъ

расколышковъ

 

безпоновщпнскаго

 

толка,

 

проживающих'!,

 

въ

 

селе-

ніп

 

Климоуцъ,

 

обратились

   

къ

 

нашему

   

правительству

 

съ

 

заяв-

леніемъ

   

объ

   

пхъ

 

желаніп

 

присоединиться

 

къ

 

православной

 

Цер-

кви

 

на

 

правилахъ

 

единовѣрія

 

и

 

ст.

 

ходатайствомъ

 

о

 

дозволеніп

пмъ

 

переселиться

 

въ

 

Россіто

 

и

 

о

 

надѣлѣ

 

пхъ

   

участками

 

земли

Вт.

 

послѣдующіе

 

годы

 

они

 

неоднократно

 

повторяли

 

это

 

ироше-

ніе.

 

Удостоверившись

 

въ

   

искренности

   

желанія

   

упомянутыхъ

раскольниковъ

 

возстановпть

 

расторгнутый

 

ими

 

союзъ

 

съ

 

право-

славною

 

Церковію

 

и

 

отечествомъ,

 

правительство

   

милостиво

 

от-

неслось

 

къ

 

ихъ

 

ходатайству.

 

Высочайше

 

утвержденннмъ

  

въ

 

П

день

 

мая

 

1873

 

года

 

положеніемъ

 

комитета

   

мпнпстровъ

   

дозво-

лено

 

русскнмъ

 

выходцамт.

 

изъ

 

Буковины,

 

нсновѣдующпмъ

    

пра-

вославіе

 

или

 

едпноііѣріе,

  

переселиться

 

въ

    

Госсію,

 

и

 

для

   

ихъ

водворенія

 

предназначено

 

9,287

 

десятішъ

 

земли

   

при

 

мѣстечкѣ

Новой

 

Одессѣ,

  

херсонскаго

 

уѣзда,

    

съ

 

тѣмъ.

    

чтобы

 

изъ

   

этого

участка,

 

за

 

выдѣломъ

 

1 00

 

десятпиъ

 

для

    

устройства

    

церкви

 

и

обезпеченія

 

причта,

 

наделять

 

переселенцев!.,

 

въ

 

течёніи

  

трехъ

лѣтъ

 

со

 

дня

 

разрѣшенія

 

переселенія,

    

по

 

мѣрѣ

 

пхъ

    

прпбытія,

во

 

8

 

десятинъ

 

на

 

душу:

 

переселяем

 

не

 

освобождены

  

отъ

 

плате-
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жа

 

таможенныхъ

 

ношлинъ

 

съ

 

предметовъ

 

хозяйства

 

и

 

домашней
утвари,

 

также

 

земледельческихъ

 

орудій,

 

всякаго

 

домашняго

 

ско-

та

 

и

 

нтицъ;

 

по

 

водвореніи

 

же

 

ихъ

 

на

 

мѣстѣ

 

носеленія,

 

поло-

жено

 

выдавать

 

пмъ

 

изъ

 

государственна!'!)

 

казначейства

 

на

 

каж-

дое

 

семейство

 

но

 

1,00

 

р.

 

въ

 

единовременное

 

пособір

 

н

 

по

 

101)

р.

 

бсзнроцентною

 

ссудою

 

на

 

6

 

деть;

 

ііереселенцам'!.

 

предостал;

лены

 

свобода

 

отъ

 

рекрутской

 

повинности

 

въ

 

теченіп

 

С

 

лѣть,

со

 

дня

 

Высочайшаго

 

утверждения

 

настояіцаго

 

ноложенія,

 

и

 

0-

летняя

 

льгота

 

въ

 

платеже

 

подушной

 

подати

 

п

 

государствеп-

ныхъ

 

земскпхъ

 

повинностей,

 

съ

 

тѣмі.

 

чтоеъ

 

въ

 

первые

 

трп

 

го-

да

 

они

 

вовсе

 

были

 

освобождены

 

отъ

 

номянутыхл,

 

платежей,

 

а

 

въ

последующіе

 

три

 

года

 

пропзводнлп

 

таковое

 

въ

 

половинном

противъ

 

полных 1 !,

 

окладовъ

 

размер'!;-

 

<!н;гі -ііГіпііГг

 

Гѵподл.

 

съ

 

сво-

ей

 

стороны

 

поручил і.

 

поресс.іисмыхъ

 

особому

 

релпгіозному

 

на-

блюденію

 

нреосвященнагс

 

херсонскаго.

Въ

 

занадныхъ

 

и

 

прніінслпнскпхъ

 

губерніяхъ,

 

где

 

распростра-

нено

 

латинство,

 

и

 

въ

 

прибадтіпсЕОМі.

 

краѣ,

 

гдѣ

 

рядомъ

 

съ

 

нра-

вославіемъ

 

стопп.

 

лютеранство,

 

заботы'

 

Церкви

 

обращены

 

бм.ш

на

 

развитіе

 

п

 

укренленіе

 

православно-церковных!,

 

учреждена.

въ

 

впдахъ

 

утверждения

 

мѣстных'1,

 

;:равоелавныхт,

 

пастгл..

 

зна-

чительную

 

часі'і,

 

которыхъ

 

составляют;,

 

новообращенные

 

или

вновь

 

возсоедпнопиие-

 

н

 

для

 

охранеиііі

 

оныхъ

 

отъ

 

в.ііянія

 

окру-

жающаго

 

ихъ

 

иноверія.

llnrmpop/ii/r

    

храмовъ

 

въ

   

ыѵичиы.іъ

    

епархіяхъ

 

и

  

щмвиелгт-

ітош

 

Kjiaih.

Д'І;ло

 

сооружспія

 

православных!,

 

храмовл,

 

въ

 

занадномъ

 

кра!;,

весьма

 

важное

 

въ

 

интересах-),

 

правоо.іавія,

 

шло

 

внередъ

 

ел,

 

зна-

чптелышмъ

 

успехом1!,.

 

Тіімъ.

 

въ

 

мішувшнмь

 

соду,

 

воздвигнуто

и

 

освящено

 

8'6

 

церквей

 

н

 

устроено

 

б

 

молптвеннихь

 

домовъ.

Сверхъ

 

тою,

 

немалое

 

число

 

церквей

 

и

 

молптвенныхъ

 

домом,

!!О30бновлено

 

н

 

исправлено.

 

Иовня

 

церковныя

 

сооруженія

 

про-

изводились

 

большею

 

«асті.ю

 

на

 

правительственный

 

срещіва,

возобновлена

 

же

 

и

 

иснрав.іеніе

 

-преимущественно

 

на

 

средства

ирпхожанъ

 

н

 

частный

 

ножертвовашя-

 

При

 

нонечптедьиости

правительства

 

объ

 

устроеніи

 

православных'!,

 

храмовъ

 

въ

 

занад-

ныхъ

 

енархіяхъ,

 

in,

 

настоящее

   

время

 

тамъ

 

уже

   

н'Ьтъ

   

такихъ
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местностей.

 

где1

 

православные

 

в:,

 

недостатке

 

церквей

 

встречали

бы

 

преияхствіе

 

къ

 

псиоянеііію

 

свонхъ

 

религіозныхъ

 

обязанно-
стей.

%МШ

 

не

 

вт,

 

такой

 

Мрѣ

 

удЩётвбрена

 

потребность

 

вл,

 

пра-

вославных'!,

 

храмахл,

 

въ

 

нрнвислннскомъ

 

крае.

 

Высочайше

 

утверж-

деннымъ

 

11(2.'))

 

августа

 

180(І

 

года

 

мігкнісмъ

 

комитета

 

по

 

дѣламъ

царства

 

но.тьскаго

 

положено

 

было

 

настроить

 

въ

 

этбмъ'

 

крае,

 

въ

теченіе

 

8-мид'ьтпяго

 

зіеріода

 

:iï

 

правбславньіхъ

 

церквей,

 

и

 

на

этотъ

 

предметъ.

 

съ

 

І8(і7

 

!ч»да.

 

открыт

 

і.

 

мннпстерству

 

внутрен-

нпхъ

 

дѣлъ

 

кредитл,

 

в-,

 

количестве

 

1IMI

 

т.

 

руб.

 

вл,

 

годъ.

 

Между

тѣмъ,

 

но

 

187,!

 

годъ,

 

т-

 

е

 

вл.

 

теченіп

 

семи

 

лѣтіі

 

со

 

времени

 

от-

крыт

 

кредита,

 

окончательно

 

устроено

 

только

 

восемь

 

церквей,

на

 

сумму

 

до

 

360

 

тыс

 

руб.

 

('изъ'

 

каковых

 

г

 

церквей

 

четыре

 

соо-

ружены

 

особыми

 

зданіями,

 

две

 

перестроены

 

изъ

 

нрежнихъ

 

и

дв'І;

 

устроены

 

на

 

счетл,

 

доброхотных!,

 

ножертиоканін,

 

только

 

съ

иособіемъ

 

изъ

 

означенна

 

го

 

кредита);

 

окончательно

 

разрешена

постройка

 

девяти

 

церквей

 

па

 

сумму

 

419

 

т.

 

руб-,

 

и

 

начато

 

дело

о

 

постройке

 

еще

 

шести

 

новыхл,

 

церквей.

 

Такимъ

 

образомъ,

 

сум-

ма

 

открытаго

 

на

 

8-лѣтній

 

неріодл,

 

кредита

 

для

 

постройки

 

цер-

квей

 

вл,

 

прнвне.ланскомъ

 

крае

 

почти

 

вся

 

употреблена

 

или

 

наз-

начена

 

къ

 

употреблеиію

 

въ

 

нстекшіе

 

семь

 

.гіітъ,

 

а

 

изъ

 

предно-

.ложенныхъ

 

въ

 

I860

 

году

 

къ

 

постройке

 

37

 

церквей

 

еще

 

не

 

соо-

ружено

 

и

 

половины-

 

При

 

такомъ

 

іш.шженіи

 

дела

 

и

 

въ

 

виду

того,

 

что

 

сверхъ

 

предположенных'!,

 

вл,

 

186(1

 

і\

 

но

 

неисполнен-

ных

 

ъ,

 

церковныхъ

 

построекъ,

 

требуется

 

еще

 

произвести

 

капи-

тальныя

 

исправлении

 

вл,

 

варшавскомъ

 

каѳедральномъ

 

соборе,

 

со-

орудит],

 

новый

 

храмъ

 

съ

 

прнчтовымъ

 

домомь

 

въ

 

г-

 

Радоме

 

и

 

устроить

въ

 

разныхъ

 

другихъ

 

мѣстахъ

 

помещенія

 

для

 

причтовъ,— нрео

священный

 

варшавскій

 

нрнзналл.

 

иужнымъ

 

просить

 

варшавска-

іо

 

гепералъ-губернатора

 

обл.

 

исходатайствованы

 

нродолженія

кредита

 

на

 

церковно-строительное

 

дѣло

 

въ

 

нрежнемъ

 

размере

еще

 

на

 

8-лътнш

 

срокъ.

Мѣры

 

къ

 

утвержденію

 

нравославныхъ

    

иаствъ

 

въ

 

трѣ

    

въ

западныхъ

 

епархгяхъ

 

и

 

нрнвислннскомъ

 

краѣ.

На

 

ряду

 

ci,

 

нопеченіями

 

объ

 

устроеніи

 

ей

 

храмовъ,

 

нрини

маемы

 

были

 

меры

 

къ

 

утверждснію

 

паствъ

 

въ

 

наиалахъ

 

право-

славия

 

и

 

сродиенія

 

ихъ

 

съ

 

православною

 

церковностію.

 

Въэтихъ



—

 

358

 

—

видахъ

 

лптовскпмъ

 

преосвящениымъ

 

циркудярно

 

предписано

духовенству:

 

при

 

совершеніи

 

боіосдуженій

 

строго

 

исполнять

церковный

 

уставь;

 

озаботиться

 

распространеніемъ

 

между

 

при-

хожанами

 

знанія

 

церковнаго

 

пѣнія;

 

ввести

 

во

 

веѣхъ

 

прнходахъ

совершение

 

таинства

 

ев-

 

крещенія

 

ѵрезъ

 

ногруженіе

 

(вмѣсто

 

об-
ливанія).

 

соблюдая,

 

внрочемъ

 

благоразумную

 

постепенность

 

въ

tïîx'i,

 

нриходахъ,

 

которые

 

состоять

 

пзъ

 

недавно

 

присоединив-

шихся

 

из'ь

 

латинства-

 

Дѣлу

 

утвержценія

 

нравославныхъ

 

паствъ

вт.

 

вѣрѣ

 

значительно

 

способствуют!,

 

воскресный

 

и

 

праздничны»

собесѣдованія

 

священннковъ

 

съ

 

своими

 

прихожанами,

 

каковыя

заведены

 

во

 

многпхъ

 

прнходахъ

 

еігархій:

 

кіевской,

 

подольской
литовской

 

и

 

минской.

Еъ

 

той

 

же

 

цѣлн

 

ведутъ

 

и

 

церковно-ирнходскія

 

школы,

 

о

 

нод-

держаніи

 

которыхъ

 

продолжает!,

 

заботиться

  

православное

 

духо-

венство-

 

Вт,

 

девяти

 

западных'!,

  

епархія.ѵь

   

состояло,

 

въ

   

минув-

шемъ

 

году,

 

3973

 

школы,

 

и

 

вт.

 

нихъ,

 

вмѣстѣ

 

съ

 

обученіемъ

 

гра-

мотности,

 

получали

   

религіозно-нравственное

    

образовяніе

   

до

70,340

 

дѣтей

 

обоего

 

иола-

 

Болѣе

 

широкое

 

развитіе

 

церковио-нри-

ходскія

 

школы

 

нмѣютъ

 

вт.

 

епархіяхт.

 

кіевской

  

(1349

   

школъ

 

съ

40,620

 

учащимися

 

обоего

 

пола)

    

п

 

подольской

 

(1158

   

школъ

 

съ

19,818

 

учащимися).

   

Въ

   

виду

   

значепія

   

церковно-приходскихъ

школъ,

 

духовенству

 

въ

 

соддержаніи

 

пхъ,

 

но

   

мѣстамъ,

 

содѣнст-

вовало

 

необходимыми

 

матеріаяъннми

 

средствами

   

православное

общество-

 

Такъ,

 

нѣкоторыя

 

школы

 

кіевской

 

еиархіи

 

получили

 

въ

"минувшемъ

 

году

 

довольно

 

значительныя

 

воспособленія.

 

Кіевская
городская

 

дума

 

назначила

 

вт.

 

нособіе

 

двумъ

   

нриходскимъ

 

шко

ламъ,

 

состоящимт.

 

при

 

тамошнпхъ

   

церквахъ

   

Вознесенской

   

п

Царевоконстантиновской,— первой

 

600

 

руб.,

  

а

 

второй

 

900

   

руб.
въ

 

годъ;

 

кіеволыбедскому

 

училищу,

  

состоящему

  

прп

 

Владпмір-

ано

 

отъ

 

той

 

же

 

думы

   

единовременное

 

пособіс

въ

 

200

 

руб.

 

Прихожане

 

села

 

Русаковой,

  

звенигородскаго

   

уѣвда^

пожертвовали

 

500

 

руб-

 

на

  

устройство

   

номѣщенія

   

для

   

своей
приходской

 

школы-

 

Для

 

школъ

 

въ

 

четырехт,

 

другихъ

  

приходах'),
yd

 

роены

 

новыя

 

иомѣщенія

   

на

 

средства

   

мѣстныхъ

   

сельекпхъ

обществъ.
Въ

 

варшавской

 

еиархіи

 

состояло

 

въ

 

минувшемъ

 

году

   

шкодь
ваведенныхъ

 

;"правосдавнымъ

 

духовенствомъ,

  

33,

   

изъ

 

числа

   

ко
торыхъ

 

29,

 

получающія

 

воснособденія

 

отъ

   

казны,

   

находились



—

 

359

 

—

въ

 

вѣдѣніи

 

министерства

 

народиаго

 

просвѣщенія,

 

a

 

двѣ,

 

содер-

жашіяся

 

на

 

ножертвованія

 

чиновъ

 

таможеннаго

 

вѣдомства,

 

со-

стояли

 

въ

 

вѣдѣніи

 

сего

 

ноелѣдняго-

Православных

 

братства

 

и

 

церковных

    

попечительства

    

вт,

западныхт,

 

и

 

привислинскихь

 

іуберніяхъ.

Существующія

 

вт.

 

западныхт.

 

енархіяхъ

 

братства,

 

а

 

въ

 

приви-

слинскихъ

 

губерніяхъ

 

церковныя

 

попечительства

 

продолжали,

по

 

мѣрѣ

 

свопхъ

 

средствъ,

 

служить

 

дѣлу

 

правооіавія.

 

содѣй

ствуя

 

благоустроенно

 

православны хт.

 

храмовъ,

 

поддерживая

 

шко

лы

 

и

 

учебно-воспитате.іышя

 

уирёжденія

 

и

 

оказывая

 

матеріаль-
ныя

 

вспомоществованія

 

нуждающимся

 

чденамъ

 

'

 

православной

Церквп.

 

Изъ

 

братствъ

 

югозанаднаю

 

края

 

бол'пе

 

замѣчательны

по

 

своей

 

деятельности

 

кіевское

 

Г.ладпмірское

 

и

 

подольское

Іоанно-Иредтеченское.

 

Первое

 

изъ

 

нихт.

 

поддерживало

 

учреж-

денный

 

имъ

 

пріютъ

 

для

 

ищушдтхь

 

иросігіпценіа

 

свѣтомъ

 

Хри-

стовой

 

вѣры

 

евреевъ

 

и

 

жешощихъ

 

соединенія

 

сънравославною

Церковію

 

иновѣрцеръ.

 

содержало

 

училище

 

для

 

бѣдныхъ

 

дѣтей

"мѣстныхъ

 

жителей,

 

въ

 

которомъ

 

обучалось

 

до

 

50

 

мальчнковъ

п

 

раздавало

 

нособія

 

бѣднымъ

 

разныхъ

 

сословій.

 

Второе

 

сосре-

доточивало

 

своп

 

понеченія

 

на

 

открытыхъ

 

имъ

 

ремесленной

 

шко-

лѣ

 

для

 

мальчиковъ

 

и

 

пріютѣ

 

длѣ

 

дѣвочекъ.

 

Вт.

 

ремесленной

школѣ

 

состояло,

 

въ

 

минувшемт.

 

году.

 

32

 

мальчика,

 

которые

обучались

 

ремесламъ

 

и

 

получали

 

элементарное

 

общее

 

образова

ніе

 

въ

 

духѣ

 

иравославія-

 

По

 

свидѣтельству

 

нреосвященнаго

 

по

дольскаго,

 

это

 

благотворптельпое

 

учрежденіе

 

уже

 

поставлено

братствомъ

 

на

 

ирочномъ

 

осноианіп

 

и

 

удовлетворительно

 

дости-

гает!,

 

своего

 

назначения.

 

Въ

 

ясенскомъ

 

пріготѣ

 

воспитывалось

въ

 

1873

 

году

 

Іб7

 

дѣвочекъ.

Изъ

 

братствъ

 

сѣверо- запад

 

наго

 

края,

 

въ

 

мпнувшеиъ

 

году,

 

ви

Давались

 

своею

 

дѣятельностыо

 

впленское

 

Свято-Духовское

 

н

ковенское

 

Николаевское.

 

Свято-Духовское

 

братство,

 

состоявшее

 

изъ

70

 

членовь,

 

имѣло

 

въ

 

своемъ

 

распоряженіи

 

до

 

16,615

 

руб-

 

Изъ

этой

 

суммы

 

оно

 

употребило:

 

на

 

нужды

 

церквей,

 

пособія

 

нуж

дающимся

 

и

 

на

 

дѣло

 

народнаго

 

образованія

 

до

 

3.800

 

руб.

 

Въ

содержимой

 

братствомъ

 

школѣ

 

обучалось

 

58

 

человѣкъ

 

обоего

пола,

 

въ

 

нріютКі

 

братства

 

содержалось

 

8

 

круглыхъ

 

сиротъ.

 

Въ

домѣ

 

братскомъ

 

за

 

уменьшенную

   

плату

 

проживало

 

42

   

семей



—

 

360

 

—

ства

 

(до

 

200

 

лііць)-

 

Ковенское

 

Николаевское

 

братство,

 

пмѣвшее

въ

 

своомъ

 

составѣ

 

245

 

членовь,

 

располагало

 

въ

 

1873

 

году

 

сум-

мою

 

въ

 

11,175

 

руб- ;

 

значительную

 

часть

 

которой

 

составляете

щедрое

 

ножертковааіе

 

Его

 

Императорскаго

 

Высочества

 

Государя

Наследника

 

Цесаревича,

 

простирающееся

 

свыше

 

4000

 

руб.

 

Изъ

этой

 

суммы

 

братствомъ

 

израсходовано

 

на

 

благоустроеніе

 

цер-

квей,

 

народное

 

образованіе

 

и

 

на

 

дѣла

 

благотворительности

до

 

6,

 

100

 

руб.

 

ііъ

 

школѣ

 

братства

 

обучалось

 

на

 

нолномъ

 

содер

жаиіп

 

отъ

 

него

 

болѣе

 

30

 

дѣтей

 

обоего

 

пола-

РАСЛКЛ'ЯЖЕНШ

 

ИНАРХТАЛЬНАГО

 

НАЧАЛЬСТВА.

1)

 

0

 

доставлении

  

консисторги

 

благочинными

 

Донской
еішрхги

 

свѣдѣній

 

о

 

томъ.

 

не

 

будешь

 

ли

 

полезно

 

каждый
года

 

діьлапѣ

 

съѣо-ды

 

депушатовъ

 

Донскаго

  

духовенства

для

 

совѣщанія

 

о

 

такихъ

   

иредметахъ,

   

которые

 

каса-

ются

 

всеіі.

 

епархіи.

Нрссѣдатель

 

Донскаго

 

снархіалыіаго

 

съѣзда,

 

бывшаго

 

въ

 

городѣ

Новочеркасск

 

въ

 

ирошедшемъ

 

1874

 

году,

 

Новопавловскій

 

благо-

чинный,

 

священнпкт.

 

Хрпсанфъ

 

Облакевпчъ,

 

изъяснилъ

 

Высоко-

нрсосвященному

 

Платону,

 

Архіенискоиу

 

Донскому

 

п

 

Новочеркас-

скому,

 

ранортомъ

 

отъ

 

12

 

августа

 

1874

 

года

 

за

 

№

 

232,

 

что

 

для

депутатовъ

 

епархіальнаго

 

съѣзда

 

весьма

 

затруднительно

 

рѣ-

піать

 

ненредвидѣиные

 

вопросы,

 

предлагаемые

 

Епархіальнымъ

Начальствомъ,

 

а

 

потому

 

опи

 

поручили

 

ему,

 

Облакевичу.

 

про-

сить

 

Его

 

Высокопреосвященство

 

на

 

будущее

 

время,

 

въ

 

случаѣ

требованія,

 

нредунредедать

 

нхъ

 

о

 

томъ,

 

о

 

чемъ

 

онп

 

должны

пмѣть

 

суждсніе,

 

во

 

избѣжаніе

 

противорѣпій

 

п

 

недовольства

 

со

стороны

 

духовенства,

 

избирающая

 

пхъ

 

въ

 

депутаты.

 

На

 

этомъ

рапортѣ

 

Его

 

Высокопреосвященство

 

13

 

августа

 

1874

 

г.

 

изво-

дпл'ь

 

положить

 

слѣдующую

 

резолюцію:

 

..Предлагаю

 

консисторіп
имѣть

 

это

 

йт.

 

виду

 

на

 

будуіцее

 

І$Ыя

 

н

 

доложить

 

мнѣ

 

по

 

над-

лежащем'!,

 

разеужденш

 

о

 

томъ:

 

не

 

б

 

у

 

деть.чн

 

полезно

 

каждый

 

годъ

дѣлать

 

еъѣзды

 

депутатов'!.

 

Донскаго

 

духовенства

 

для

 

совѣщанія

о

 

такн.ѵь

 

предметах'!.,

 

которые

 

касаются

 

всей

 

епархіи?,,

 

Вслѣд-

ствіе

 

сего

 

Донская

 

духовная

 

консисторія

 

оиредѣлпла

 

и

 

Его

 

Вы-

сокопреосвященство

 

утвердилъ:

 

поелику

 

въ

 

Донской

 

еиархіи

 

мо-



—

 

361

 

—

г

 

у

 

тт.

 

быть

 

и

 

есть

 

такіс

 

вопросы,

 

которые

 

касаются

 

духовенства

всей

 

енархіп

 

и

 

должны

 

подлежать

 

ръшенію

 

уполномоченные

отъ

 

духовенства

 

деиутатовъ

 

(напрпмѣръ

 

объ

 

устройствѣ

 

свѣч-

наго

 

енархіальнаго

 

завода,

 

о

 

составленіи

 

эмеритальной

 

кассы

для

 

лицъ

 

духовнаго

 

званія

 

п

 

т.

 

п.);

 

то,

 

очевидно

 

полезно

 

было
бы

 

каждый

 

годъ,

 

въ

 

пквѣстное

 

время,

 

дѣлать

 

съѣздъ

 

деиутатовъ

вь

 

Новочеркаскѣ

 

для

 

рѣшенія

 

такихъ

 

вопросовъ.

 

Но

 

какъ

 

нроѣздъ

въ

 

Повочеркаскъ

 

и

 

содержание

 

в'і.

 

н,емь

 

потребует*

 

не

 

малыхъ

издсржскъ

 

для

 

депутатов'!.,

 

особенно

 

лее

 

для

 

тѣхъ,

 

кои

 

служатъ

въ

 

отдалсннычь

 

прпщахъ

 

[.опекой

 

енархіи

 

(Хонсрскаго

 

и

 

Усть-
Модвѣдицкаго

 

округовъ),

 

то

 

консисторія

 

прпзнаетъ

 

нужнымъ

 

п

симъ

 

нреднпсывасть

 

благочпниымъ

 

Донской

 

епархін:

 

разеудить

на

 

бдагочпнническихі.

 

слЛіздахъ,

 

какъ

 

о

 

необходимости

 

ежегод-

ных*

 

енархіальныхъ

 

съѣздовъ,

 

такъ

 

и

 

о

 

томъ:

 

не

 

будет*

 

ли

 

об-
ременительно

 

дли

 

духовенства

 

каждый

 

годъ

 

высылать

 

въ

 

Пово-
черкаскъ

 

на

 

эти

 

съѣзди

 

по

 

два

 

депутата

 

оть

 

благочпигя?

 

О
иослѣдствіяхъ

 

же

 

совѣщаній

 

но

 

сісмь

 

предметам*

 

благочинные

должны

 

донесть

 

консисторіи.

4

2)

 

О

 

сдѣланш

 

Зотовскому

 

благочинному,

 

священнику

Василгю

 

Данилевскому,

 

замѣчаиін

 

за

 

невысылку

 

депу-
шатовъ

 

отъ

 

ввѣрешшго

 

ему

 

блаючшьія

 

въ

 

г.

 

Повочер-
каскъ

 

на

 

спархіальиыи

 

съіьздъ

 

tes

 

Ю-му

 

августа

  

1874
года.

Зотовскій

 

благочинный,

 

священник*

 

Василій

 

Даниленскій,

13

 

Іюля

 

1874

 

г.

 

еообщнлъ

 

прав.теиію

 

Донской

 

семинаріи,

что

 

на

 

предложеніе

 

его

 

евнщенникамъ

 

Зотовскаго

 

благочи-

нія

 

отправиться

 

въ

 

г.

 

Новочеркаскъ

 

къ

 

10

 

августа

 

1874

 

го-

да,

 

для

 

выбора

 

члеповъ

 

отъ

 

духовенства

 

и

 

кандидатовъ

 

въ

пимъ

 

для

 

правленія

 

Донской

 

семинаріи,

 

никто

 

ne

 

изъявилъ

согласія,

 

между

 

прочимъ

 

потому,

 

что

 

пи

 

у

 

кого

 

изъ

 

нихъ

нѣтъ

 

дѣтей,

 

обучающихся

 

въ

 

оной

 

семинаріи.

 

Вслѣдствіе

сего

 

Высокопреосвященный

 

ІТлатонъ,

 

Архіепископъ

 

Донской,

3

 

августа

 

1874

   

года

 

изволилъ

 

предложить

   

консисторіи

 

не-



—

 

362

 

—

медленно

 

сдѣлать

 

по

 

сему

 

надлежащее

 

распоряженіе

 

и

 

при-

нять

 

мѣры,

 

что-бы

 

впредь

 

благочинные

 

непремѣнно

 

высыла-

ли

 

на

 

епархіальные

 

съѣзды

 

депутатовъ

 

отъ

 

подвѣдомствен-

наго

 

имъ

 

духовенства,

 

а

 

депутаты

 

отнюдь

 

не

 

уклонялись

отъ

 

поѣздки

 

на

 

эти

 

съѣзды.

 

Согласно

 

этому

 

предложенію

Донская

 

конспсторія

 

определила

 

и

 

Его

 

Высокопреосвящен-

ство

 

утвердил*:

 

Зотовскому

 

благочинному,

 

священнику

 

Ва-

силію

 

Данилевскому,

 

сдѣлать

 

замѣчаніе,

 

что

 

онъ,

 

вопреки

опредѣленію

 

Св.

 

Синода

 

отъ

 

13/-2»

 

декабря

 

1867

 

г.

 

и

 

распо-

ряжеиію

 

епархіальнаго

 

начальства,

 

помѣщенпому

 

въ

 

№

 

9

Донсвихъ

 

епархіальныхъ

 

вѣдомостей

 

за

 

1874

 

годъ,

 

во

 

ввѣ-

ренномъ

 

ему

 

благочиніи

 

не

 

произвел'*

 

выбора

 

депутатов*

 

и

не

 

выслалъ

 

ихъ

 

въ

 

г.

 

Новочернаскъ

 

на

 

епархіальный

съѣздъ

 

къ

 

10

 

августа

 

1874

 

года;

 

о

 

чемъ

 

ему

 

и

 

другимъ

 

бла-

гочиннымъ

 

Донской

 

епархіи,

 

для

 

предупрежденія

 

на

 

будущее

время

 

подобнаго

 

неисполненія

 

расиоряженій

 

епархіальнаго

начальства,

 

объявить

 

(п

 

объявляется)

 

чрезъ

 

Донскія

 

епар-

хіальныя

 

вѣдомостп.

3)

 

0

 

приглашены

 

священжковъ

 

Донской

 

епархіи

 

посту-

пать

 

на

 

праздпыя

 

жстолтвльшя

 

мѣста.

Высокопреосвященный

 

ІІлатонъ,

 

Архіепископъ

 

Допскій

 

и

Новочервасскій

 

изволил*

 

дать

 

Донской

 

духовной

 

Консисторіи

предложеніе,

 

отъ

 

7

 

мая

 

сего

 

1875

 

года

 

за

 

№

 

336,

 

слѣдую-

ща го

 

содержанія:

 

„Обращая

 

вниманіе

 

на

 

то,

 

что

 

въ

 

станицахъ'

Грушевской,

 

Новочеркасскаго

 

благочинія;

 

Казанской—Казан-

скаго,

 

Кепипской— Глазуновскаго,

 

Трехь-Островянской,

 

Ново-

григорьевской

 

и

 

Старогригорьевской— Качалипскаго,

 

Пагав-

ской—Цымлянскаго,

 

и

 

Мелеховской —Константиновскаго;

 

въ

слободахъ:

 

АлександровкиТрековой

 

и

 

Успенской— Кирса-

новскаго,

 

Грабовой —Новопавловсваго,

 

Исаевкѣ —Дьяковой

 

и

Вобриковой — Ровеньковскаго,

 

Дегтевой — Дегтевскаго;

 

хуто-

рахъ:

 

Ширяйскомъ

 

и

 

Вертячемъ — Качалинскаго,

 

Кухтаче-

вомъ —Цымлянскаго

 

и

   

Веселом* —Семикаракорскаго

 

благо-
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чинія,

 

и

 

поселкахъ:

 

Поповкѣ — Дегтевскаго

 

и

 

Маиыческо-
Балабиискомъ— -Семикаракорскаго

 

благочинія, — по

 

числу

 

прп-

хожанъ

 

мужескаго

 

пола

 

нуяшы

 

вторые

 

священники,

 

п

 

при

томъ

 

такіе,

 

которые

 

по

 

своимъ

 

умствоннымъ

 

и

 

нравствеп-

нымъ

 

качествам*

 

могли

 

бы

 

быть

 

настоятелями

 

церквей

 

в*

означенныхъ

 

селепіяхъ,

 

предлагаю

 

глюнсисторіи

 

немедленно

объявить

 

духовенству

 

Донской

 

епархіи,

 

не

 

желает*

 

ли

 

кто

изъ

 

наличных*

 

священников*

 

перейти

 

въ

 

означенные

 

прихо-

ды.

 

Желающіе

 

пусть

 

представятъ

 

мнѣ

 

прошенія

 

объ

 

этомъ

безъ

 

замсдленія'і

 

Донская

 

духовная

 

копсисторія

 

объявляет*

о

 

семъ

 

священникам*

 

Донской

 

епархіи

 

къ

   

исполненію.

ОТДЪЛЪ

 

1І§ШФФШ|ІАЛЫІІ4П.

СЛОВО
въ

 

недѣлю

 

всѣхъ

 

Святыхъ,

 

сказанное

 

Высокопреосвящепнымъ

Платоном*,

 

Архіепископом*

 

Донским*

 

и

 

Новочеркасскимъ,

8

 

іюня

 

1875

 

года,

 

о

 

томъ:

 

,,по

 

чему

 

не

 

всѣ

 

люди

 

спасаются

и

 

держатся

 

истины,

 

но

 

многіе

 

гибпутъ

 

въ

 

заблужденіяхъ

 

и

пороках*?"

Еогъ

 

хочетъ,

 

что-бы

 

всѣ

 

люди

 

спаслися

 

и

 

достигли

 

позна-

пія

 

истины,

 

говорить

 

Апостолъ

 

(1

 

Тим.

 

2,

 

4).

,

 

Это

 

истина

 

несомнѣнная:

 

ибо

 

не

 

только

 

Апостолъ

 

свидѣ-

тельствуетъ

 

о

 

ней,

 

но

 

и

 

сам*

 

Бог*

 

ясно

 

доказал*

 

ее,

 

по-

славъ

 

въ

 

міръ

 

наш*

 

Едпнороднаго

 

сына

 

Своего,

 

Господа

 

на-

шего

 

Іисуса

 

Христа,

 

который

 

сходил*

 

съ

 

пебесъ

 

па

 

землю,

воплотился

 

отъ

 

Дѣвьі

 

Маріи

 

и

 

умеръ

 

на

 

крестѣ

 

„ради

 

на-

шего

 

спасенія,"

 

т.

 

е.

 

для

 

того,

 

что-бы

 

избавить

 

насъ

 

отъ

 

грѣ

ховъ,

 

заблужденій

 

и

 

наказанія

 

за

 

них*, —научить

 

насъ

 

псти-

П'Ь

 

и

 

добродѣтели,

 

примирить

 

с*

 

Богомъ

 

и

 

возвратить

 

Его

любовь

 

намъ,

 

а

 

съ

    

тѣмъ

    

вмѣстѣ

 

открыть

    

нам*

 

входъ

 

въ
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царство

 

небесное

 

и

 

даровать

 

въ

 

немъ

 

вѣчное

 

блаженство.

Іако

 

возлюби,

 

Еогъ

 

міръ,

 

говорить

 

Іисус*

 

Христос*,

 

Шо

 

и

сына

 

Своего

 

Шинороднаго

 

дал;,

 

есть,

 

да

 

всякъ

 

вѣруяіі

 

въ

 

Онь

не

 

погибнешь,

 

но

 

имать

 

животъ

 

вѣчный.

 

Ибо

 

не

 

для

 

того

послалъ

 

Вогъ

 

Сына

 

Своего

 

въ

 

міръ.

 

да

 

судить

 

мірови,

 

но

 

да

спасется

 

Имъ

 

міръ. —Яна

 

то

 

родился

 

и

 

на

 

то

 

пртиелъ

 

въ

міръ,

 

говорить

 

въ

 

другомъ

 

мѣстѣ

 

Спаситель,

 

чтобы

 

сви-

детельствовать

 

о

 

гістинѣ, —взысктш

 

и

 

спасти

 

погибшаго

(Іоан.

 

3,

 

16,

 

17,

 

18,

 

37.

 

Мат.

 

18,

 

11).

Изъ

 

этого

 

видно,

 

что

 

Вогъ

 

действительно

 

хочетъ,

 

чтобы

всѣ

 

люди

 

спаслися

 

и-

 

достигли

 

познанія

 

истины.

 

Но

 

всѣ

 

ли

они

 

спасаются

 

п

 

держатся

 

истины?

 

Всѣ

 

ли

 

убѣгаютъ

 

пагуб-

ныхъ

 

грѣховъ

 

и

 

заблужденій?..

 

Увы,

 

нѣтъ!

 

Доколѣ

 

будет*

стоять

 

настоящій

 

мірь,

 

дотолѣ

 

на

 

сей

 

нивѣ

 

Вожіей,

 

по

 

сви

дѣтельству

 

Спасителя,

 

между

 

тиеніщею,

 

пли

 

добрыми

 

хрн-

стіанами,

 

будут*

 

и

 

плевелы.,

 

т.

 

е.

 

грѣшники

 

и

 

суемудры,

коихъ

 

конецъ,

 

по

 

выраяіеніго

 

Апостола,

 

не

 

спасеніе,

 

о

 

кото-

ром*

 

они

 

не

 

заботятся,

 

a

 

вѣчная

 

погибель

 

(Филип.

 

3,

 

11).

Мат.

 

13,

 

24—30).

По

 

чему

 

же

 

сіи

 

несчастные

 

грѣшатъ

 

и

 

суемудрствуют*,

а

 

чрез*

 

ото

 

обрекают*

 

себя

 

па

 

вѣчную

 

погибель,

 

когда

І)іпъ

 

хочетъ,

 

чтобы

 

всѣ

 

люди

 

спаслися

 

и

 

достигли

 

познанія

истины?

 

Отъ

 

чего

 

это

 

происходить,

 

братія?

 

Не

 

отъ

 

того

ли,

 

что

 

Богъ

 

не

 

употребляет*

 

дѣйетвительныхъ

 

средствъ

 

къ

ихъ

 

вразумленію

 

и

 

спасепію?

 

Не

 

отъ

 

того

 

ли,

 

что

 

враги

спасенія

 

нашего

 

сильиѣе

 

Bora

 

и

 

упичтолшотъ

 

дѣйствіе

 

упо-

требляемых*

 

Имъ

 

средств*

 

ко

 

спасенію

 

грѣшннковъ?

 

Или.

от*

 

того,

 

что

 

сами

 

грѣшники

 

нерадят*

 

о

 

спасеніи

 

своем*

и

 

отвергают*

 

предлагаемый

 

имъ

 

средства

 

къ

 

оному?

 

Рѣше-

ніе

 

этого

 

вопроса

 

не

 

только

 

поучительно

 

для

 

любознанія,

но

 

и

 

важно

 

въ

 

дѣлѣ

 

спасенія

 

нашего:

 

по

 

этому

 

я

 

намѣрен*

теперь

 

заняться

 

им*

 

и

 

прошу

 

вашего

 

внимавія.

Господа

 

Бога

 

никак*

 

нельзя

 

винить

 

за

 

то,

 

что

 

иные

 

люди

гръшатъ

 

и

 

суемудрствуют*,

 

а

 

поэтому

 

не

 

получают*

 

спа-

сения

 

и

 

обрекаютъ

 

себ^

 

на

   

вѣчную

 

погибель:

 

ибо,

    

по

 

ело-
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вамъ

 

Апостола,

 

намъ

    

Божественною

    

силою

  

Его

    

даровано
все

 

потребное

    

къ

 

животу

 

гі

    

блаючестію

 

(2

    

Петр.

  

1,

    

3).

И

    

подлинно,

    

какпхъ

 

средств*

 

не

    

употребил*

 

и

    

не

    

да-

рует*

 

намъ

 

Богъ

 

ради

 

нашего

 

спасенія? —Для

 

духовнаго

 

про-

евѣщенія

 

нашего

 

и

 

позпанія

 

спасительных*

 

истипъ,

 

Оръ

 

не

только

 

далъ

 

намъ

 

естественный

 

свѣтильникъ —разум*

 

и

   

ра-

скрыл*

 

предъ

    

нами

 

великую

 

книгу

    

природы,,, въ

 

.,

 

которой

невидимая

 

Его,

 

т.

 

е.

   

присиосущная

 

сила

    

и

 

божество

    

Его,

чрез*

 

разсматриваніе

 

тварей

 

видима

 

суть

    

(Рим.

   

1,

  

20),

 

но

и

 

сообщил*

 

нам*

 

откровенное

 

Слово

 

свое,

   

которое,

 

по

 

сви-

детельству

 

Апостола,

 

полезно

 

есть

 

ко

 

ученію,

 

ко

    

обличен/ю
ко

 

исправленію,

 

къ

 

наказанію,

 

еже

 

въ

 

правдѣ;

 

да

    

совершенъ

иудетъ

 

чсловѣкъ

 

на

   

всяко

    

дѣло

 

благое

    

уготованъ

    

(2

 

Тим.

3,

  

1С

 

и

 

17).

 

А

 

дабы

 

мы

 

не

    

ошибались

 

въ

    

разумѣпіи

 

сего

спасительнаго

 

слова

 

и

 

по

 

были

 

к*

 

тому

 

младетт,

 

которых*

колеблет*

 

и

 

увлекает*

 

всякій

 

віьтрь

 

ученія

 

во

    

лжи

 

человѣ-

честѣй,

 

для

 

этого

 

Господь

 

далъ

 

наді*

   

пастырей

 

и

    

учите-

лей

 

(Еф.

 

4,

 

11

 

— 14),

 

и

 

еоздалъ

 

церковь,

 

которая,

  

по

 

учеиію

Апостола,

 

есть

 

столпъ

 

и

 

ушвержденіе

 

истины

 

(I

  

Тим.

  

:!.

 

lu).

—Для

    

удержанія

    

нас*

 

от*

    

грѣховъ

 

Он*

 

угрожает*

 

нам*

тяжким*

 

наказанием*

 

за

  

пихт,

 

и

 

\.ъ

 

сей

 

к

 

в*

 

будущей

 

;к.п::-

ни,

 

а

 

для

 

побужденія

 

к*

 

добродѣтели

 

обѣщает*

 

намъ

   

веди-

кую

 

награду

 

за

 

нее

 

в*

 

небесном*

    

Его,

   

царетвіи

 

(Рим.

    

2,

6 —-11)

 

и

 

представил*

 

прекрасный

 

образсцъ

   

еявъ

 

примѣрѣ

Спасителя,

 

который

 

гріьха

 

не

 

сотвори,

 

ни

   

обрп.теся

    

лесть

во

 

устѣхъ

 

Ею

 

(1

   

Петр.

 

2,

   

21

    

п

   

22). —Дли

    

подь-рѣплешя

насъ

 

въ

 

добрыхъ

 

подвигах*

   

и

   

въ

   

борьбѣ

   

съ

   

исвушещялш

Господь

 

благовременно

 

посылает*

 

нам*

 

б.піьхі.пт,

 

свою,

 

при

помощи

 

которой

 

мы

   

можем*

   

все

    

преодолѣть

    

(Евр.

 

4,

 

16.

Фил.

 

4,

  

13),

  

и

 

дарует*

    

нам*

 

воь

    

сружіи

    

къ

    

отражении

враговъ

 

спасенія

 

нашего, — препоясуетъ

 

нас*

    

нптптю,

 

об-

лекает*

 

насъ

 

въ

 

броню

 

правды,

    

даеть

    

иамъ

    

щить

    

«ѣры

галемъ

 

спасенья

 

и

 

мечъ

 

Оухооны /ï,

 

им

 

с

   

сстг

    

глаголь

    

ііожій

(Еф.

  

G,

  

13— 17).

 

—

 

И

 

этим*

 

Господь

 

не

 

ограничиваете

   

сво-

его

 

попечепія

 

о

 

снасепіи

 

нашем*,

 

но

 

еще

 

посылает*

 

въ

 

служеніе
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намъ

 

своихъ

 

Ангеловъ,

 

которые

 

охраняютъ

 

насъ

 

отъ

 

зла,

 

руко-

водить

 

къ

 

добру

 

и

 

невидимо

   

помогают'*

 

намъ

 

въ

    

нужных*

случаях*;

 

а

 

притом*

    

и

 

самъ

 

отечески

 

промышляет*

 

о

 

насъ,

все

 

располагая

 

во

 

благо

 

намъ.

 

Иногда

 

Онъ

 

потрясаетъ

 

серд-

ца

 

наши

 

скорбями,

 

несчастіями

 

и

 

необыкновенными

  

событі-

ями

 

въ

 

мірѣ

 

и

 

въ

  

собственной

 

нашей

    

жизни,

 

дабы

    

чрез*

это

 

пробудить

 

нас*

 

изъ

    

грѣховнаго

 

усыпленія

 

и

   

побудить

къ

 

покаянію.

 

Иногда

 

Онь

 

осыпаетъ

 

насъ

 

дарами

 

Своей

 

бла-

гости

 

и

 

дает*

 

намъ

 

счастливый

 

успѣхъ

 

во

 

всем*,

 

дабы

   

та-

ким*

 

образом*

 

возбудить

 

въ

 

насъ

    

любовь,

 

благодарность

 

и

стремленіе

 

къ

    

Нему— источнику

 

всѣхъ

    

благъ.

 

Иногда

 

Он*
поставляетъ

 

насъ

 

въ

 

такія

 

обстоятельства,

 

въ

 

которыхъ

  

мы,

подобно

   

блудному

 

сыну

 

въ

 

извѣстной

 

притчѣ

 

Спасителя

 

(Лук.

15,11 — 19),

 

невольно

 

приходнмъ

 

въ

  

себя,

 

сознаем*

 

опасность

нашего

 

грѣховнаго

 

состоянія

 

и

    

чувствуем*

    

нужду

   

позабо-

титься

 

о

    

своем*

   

спасеніи —сдѣлаться

 

нравствено

 

лучшими,

какъ

 

это

 

бывает*,

   

шшрнмѣръ,

 

при

 

внезапной

 

кончииѣ

 

близ-

ких*

 

нам*

 

людей. — Видите,

 

какъ

 

печется

 

Господь

 

о

 

нашем*

спасеніи

 

и

 

какія

 

средства

 

употребляет*

 

к*

    

оному!

 

Чего

 

бы

еще

 

мояыю

 

было

 

требовать

 

отъ

 

Него

 

для

   

нашего

 

спасепія?

Не

 

того

 

ли,

 

что-бы

 

Онъ

   

насильно

 

спасалъ

    

пасъ,

    

против*

волн

 

нашей

 

вводнлъ

 

насъ

 

в*

 

царство

 

небесное?

 

Но

 

это

 

бы-

ло

 

бы

 

не

 

сообразно

 

съ

 

Его

    

святостію

 

и

    

правосудіемъ;

 

это

нарушало

 

бы

 

нашу

 

свободу,

    

вредило

 

бы

    

нравственности

 

и

потворствовало

 

пороку.

 

И

 

подлинно,

 

кто

 

захотѣл*

 

бы

   

жить

добродѣтельно

 

и

 

обуздывать

 

свои

  

грѣховныя

 

страсти,

    

если-

бы

 

п

 

порочные

 

люди

 

могли

 

получать

 

вѣчное

 

блалсснство?

 

И
какое

 

было

 

бы

 

правосудіе

 

у

    

Бога,

 

если

 

бы

   

Он*

 

праведни-

кам*

 

и

 

нераскаянным*

 

грѣшниісам*

 

предоставлялъ

 

въ

    

вѣч-

ности

 

одинаковую

 

участь — блаженство,

    

котораго

 

грѣшпиви

не

 

искали

 

н

 

не

   

достойны?..

    

Нѣтъ,

 

Господь

 

все

    

сдѣлалъ

 

и

дѣлает*

 

ради

 

нашего

 

спасенія,

 

что

 

только

   

может*

 

Онъ

 

дѣ-

лать

 

сообразно

 

съ

 

Его

 

совершенствами,

    

нашею

 

свободою

 

и

нравственным'*

 

благомъ

    

въ

 

мірѣ

  

Если

    

же

 

иные

 

люди

    

не

спасаются,

 

а

 

гибнуть:

 

то

 

в*

 

этомъ

 

Онъ

 

пи

 

мало

 

невиновен*.
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Нельзя,

 

братія,

 

исключительно

 

винить

 

за

 

это

 

п

 

врагов*

спаеенія

 

нашего:

 

діавола,

 

развращенный

 

міръ

 

и

 

растлѣнпую

плоть

 

нашу.

 

Ci

 

и

 

враги

 

сильно

 

препятствуют*

 

намъ

 

въ

 

дѣлѣ

спасенія

 

нашего, —діаволъ

 

своими

 

кознями

 

и

 

навѣтами,

 

міръ

соблазнами

 

и

 

оболыценіями,

 

плоть

 

страстями

 

и

 

вожделѣпія-

ми;

 

но

 

они

 

не

 

имѣютъ

 

надъ

 

пами

 

неограниченной

 

власти.

Напротивъ,

 

власть

 

ихъ

 

над*

 

вѣрующпми

 

во

 

Христа

 

очень

ограничепа:

 

ибо

 

Іпсусъ

 

Христос*

 

своею

 

смертію

 

сокрушил*

діавола,

 

побѣдилъ

 

міръ

 

и

 

научилъ

 

вѣрующихъ

 

въ

 

Него

 

рос-

пинать

 

плоть

 

свою

 

со

 

страстьми

 

гь

 

похотьми

 

(Евр.

 

2,

 

14.

Іоан.

 

12,

 

31.

 

16,

 

33.

 

Гал.

 

5,

 

24);

 

притомъ

 

Онъ

 

даруетъ

намъ

 

благодать

 

свою,

 

которая

 

сильнѣе

 

діавола

 

и

 

всѣхъ

 

коз-

нейуего,

 

какъ

 

это

 

видно

 

изъ

 

словъ

 

Апостола

 

Павла,

 

кото-

рый

 

говорить

 

о

 

себѣ:

 

за

 

премногія

 

откровенія,

 

да

 

не

 

пре-

возношуся,

 

дадеся

 

ми

 

пакостникъ

 

плоти,

 

аггелъ

 

сатагіинъ,

 

да

ми

 

пакостгь

 

дѣетъ,

 

да

 

не

 

превозношуся.

 

О

 

семь

 

трикраты

Господа

 

молихъ,

 

да

 

отступить

 

отъ

 

мене.

 

И

 

рече

 

ми:

 

дов-

лѣетъ

 

mu

 

благодать

 

моя:

 

сила

 

бо

 

Моя

 

въ

 

мемогци

 

совершает-

ся

 

(2

 

Кор.

 

12,

 

7 —9).

 

По

 

этому

 

нынѣ

 

лукавый

 

духъ

 

дѣй-

ствуетъ

 

только

 

въ

 

сынахъ

 

прогпивленгя,

 

т.

 

е.

 

въ

 

тѣхъ

 

лю-

дяхъ,

 

которые

 

противятся

 

Богу,

 

призывающему

 

ихъ

 

ко

 

спа-

сенію,

 

отвергаготъ

 

спасительную

 

благодать

 

Его

 

и

 

доброволь-

но

 

подчиняются

 

власти

 

діавола, — повинуются

 

его

 

впушені-

ямъ,

 

лшвут*

 

по

 

духу

 

міра

 

его,

 

творят*

 

волю

 

растлѣппой

своей

 

плоти

 

п

 

нечистых*

 

помыги.генігі

 

(Еф.

 

2,

 

2.

 

3).

 

Но

 

вѣр-

ные

 

рабы

 

Христовы,

 

ревнующіе

 

о

 

своем*

 

спасеніи

 

и

 

пре-

данные

 

Господу,

 

не

 

только

 

не

 

покоряются

 

помянутым*

 

вра-

гам*

 

Его

 

и

 

нашим*,

 

но

 

еще

 

иобѣягдаютъ

 

ихъ

 

при

 

Его

 

по-

мощи.

 

Доказательством*

 

сего

 

служат*

 

всѣ

 

Святые,

 

коих*

память

 

мы

 

нынѣ

 

празднуем*.

 

Они

 

были

 

подобострастные

намъ

 

люди,

 

облечены

 

были

 

такою

 

же

 

плотію,

 

какую

 

мы

 

но-

сим*

 

на

 

себѣ,

 

жили

 

в*

 

томъ

 

же

 

мірѣ.

 

въ

 

котором*

 

и

 

мы

обитаем*,

 

a

 

многіе

 

из*

 

них*

 

подвергались

 

еще

 

большим*

искушеніямъ

 

п

 

соблазнам*,

 

нежели

 

мы;

 

однако

 

они

 

побе-

дили

 

и

 

плоть,

 

и

 

міръ,

 

и

  

діавола

 

и

    

всѣ

 

их*

 

искушенія,

    

н
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восторжествовавъ

 

надъ

 

ними,

 

достигли

 

великой

 

цѣли

 

духов-

ной

 

брани

 

съ

 

сими

 

врагами, —удостоились

 

снасенія

 

и

 

вѣч-

наго

 

блаженства

 

во

 

царствіи

 

пебесіюмъ.

 

Значитъ,

 

если

 

кто

не

 

спасается,

 

а

 

погибаетъ

 

во

 

грѣхахъ

 

и

 

заблужденіяхъ:

 

то

въ

 

этомъ

 

нельзя

 

исключительно

 

винить

 

враговъ

 

спасенія

 

на-

шего.

Кто

 

же

 

главною

 

причиною

   

сего?

 

Самъ

   

человѣкъ:

 

ибо

    

у

пего

 

пе

 

только

   

не

 

отнимается,

 

но

 

и

 

не

 

стѣсняетея

 

свобода

повиноваться

 

Богу

 

или

 

діаволу,

 

слѣдовать

 

влеченію

   

благода-

ти

 

Божіей

 

или

 

растлѣнной

 

своей

 

плоти,

 

стараться

 

о

 

стяжа-

нін

 

благъ

 

міра

 

сего

 

или

 

вѣчнаго

 

блаженства.

 

По

 

этому,

 

ес-

ли

 

онъ

 

избираетъ

 

то,

 

что

 

служитъ

   

къ

 

его

    

погибели,

 

и

 

рѣ-

шается

 

на

 

это

 

тогда,

 

какъ

    

милосердый

 

Богъ

   

призываетъ

 

и

располагаете

 

его

 

ко

   

спасенію:

 

то

    

въ

 

этомъ.

 

очевидно,

 

оігь

сачъ

 

вішоватъ,

  

и

 

если

 

онъ

 

не

 

хочетт,

 

раскаяться

 

въ

 

этомъ,

ие

 

желаетъ

 

обратиться

 

къ

 

Богу,

    

нерадитъ

    

о

 

спасеніи

 

сво

емъ,

 

іо

    

никто

   

\же,

 

и

 

самъ

  

Бог

 

г,

    

не

  

можетъ

    

спасти

 

его.

„Богъ,

 

говоритъ.

 

блаженный

 

Августппъ,

 

сотвори.іъ

 

челоні.ка

безъ

 

человѣка, — ne

 

требуй

 

на

 

это

 

сог.іасія

 

его;

    

но

    

спасти

че ювѣка

 

безъ

 

человѣка,

 

т.

 

е.

 

безъ

    

собственнаго

 

его

 

жела-

ніи

 

и

 

ноиечеиія,

 

не

 

можетъ:'

 

II

    

подлинно,

    

какъ

 

наставить

на

 

путь

 

истины

 

и

 

спасти

 

того,

 

кто

 

ие

 

слушаетъ

    

вразумле-

ній,

 

безумно

 

отвергает],

 

средства

 

ко

 

сііасенію

 

и

   

упорно

 

дѣ-

лаетъ

 

то,

 

что

 

служитъ

 

къ

 

его

 

погибели?

 

Л

 

такт,

 

поступают!,

суемудры

 

и

 

всѣ

 

ожесточенные

 

гр [циники. — Госиодь,

 

для

  

ил-

ученія

  

наст,

  

истішѣ,

 

добру

 

и

  

средствам!,

  

получить

 

сиасеніс,

сообщилъ

 

намъ

 

откровенное

 

свое

    

Слово;

 

а

    

суемудрие

    

и

ожесточенные

 

грѣшники

 

не

 

чтутъ

 

н

 

не

 

слушаюсь

 

его,

 

какт.

будто

 

оно

  

писано

 

ne

 

дли

 

нихъ,

 

uuue

 

же

 

и

   

не

  

вврятъ

 

ему,

или

 

пзвраіцаютъ

 

смыслъ

 

его

 

по

 

своимъ

 

стрпстямъ

 

и

 

эаблужд' 1 -

иіямъ. —

 

Господь,

 

для

    

лучшаго

    

сохраненія

    

спасителыіыхъ

истииъ

 

и

 

для

 

руководства

 

паиіего

 

въ

    

разумепіи

 

пхъ,

 

оспо-

валх

 

св.

   

Церковг,

 

и

 

далъ

 

ей

 

пастырей

 

и

    

учителей

  

(Еф.

 

4.

11

 

—

 

15);

 

а

 

есть

   

суемудры,

    

которые

    

чуждаются

    

истинной

Христовой

 

Церкви

 

и

 

не

 

повинуются

 

ея

 

иаетырямъ,

 

но

 

само-
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вольно

 

составляюсь

 

особыя

 

религіозпыя

 

общества

 

и

 

по

 

свв-

имъ

 

похотямъ

 

избираютъ

 

себѣ

 

такихъ

 

наставниковъ.

 

кото-

рые

 

учатъ

 

ихъ

 

не

 

истинѣ,

 

а

 

лжи

 

и

 

разному

 

суемудрію. —

Господь

 

для

 

сообщенія

 

намъ

 

снасительной

 

благодати

 

своей

установилъ

 

таинства:

 

а

 

эти

 

суемудры

 

не

 

только

 

не

 

поль^

зуются

 

ими

 

для

 

нолученія

 

благодатныхъ

 

даровъ

 

Божіихъ,

 

но

еще

 

отвергаюсь

 

оныя

 

и

 

богохульно

 

говорятъ,

 

будто

 

можно

 

спа-

стись

 

и

 

безъ

 

нихъ.—

 

Короче,

 

Господь

 

употребляетъ

 

всѣ

 

средства

къ

 

нашему

 

спасенію

 

и

 

внушаетъ

 

намъ

 

пещися

 

о

 

немъ

 

бо-

лѣе

 

всего;

 

а

 

есть

 

такіе

 

грѣшники,

 

которые

 

вовсе

 

не

 

забо-

тится

 

о

 

немъ,

 

и

 

по

 

этому

 

не

 

номнятъ

 

о

 

Богѣ

 

и

 

будущей

жизни,

 

не

 

стыдятся

 

грѣховъ

 

своихъ

 

и

 

не

 

молятся

 

о

 

нроще-

піи

 

ихъ,

 

не

 

боятся

 

геенны

 

йН'йёзттолько

 

не

 

пекутся

 

нолу-

чить

 

вѣчное

 

блаженство,

 

но

 

даже

 

и

 

не

 

номышляютъ

 

о

 

немъ-)

а

 

думаютъ

 

только

 

о

 

стлжаніп

 

земныхъ

 

бла'гъ

 

и

 

удовлетво-'

реніи

 

плотскимъ

 

своимъ

 

нохотямъ.

 

Они

 

какъ

 

бы

 

такъ

 

гово-

рятъ

 

душѣ

 

своей:

 

почивай,

 

яждь,

 

thin,

 

весслися. —утрѣ

 

бо
умремг

 

(Лук.

 

12,

 

19.

 

1

 

Кор.

 

15,

 

32)!

 

-Кто

 

же

 

можетъ

 

-сиа^

ети

 

такихъ

 

безпечныхъ

 

и

 

ожееточенныхъ

 

грѣшниковъ?

 

И

кто,

 

какъ

 

не

 

они

 

сами,

 

буду)!,

 

виновны. въ

 

вѣчной

 

ихъ

 

по-

гибели?

 

Очевидно,

 

такъ!..

           

-wsuqn

 

от

 

:,1<.пшш

 

нтоиэн

 

он

Какое

 

же

 

мы,

 

братія, . изв.іечемъ

 

изъ

 

сего

 

назиданіе

 

для

себя?

 

Возблагодаримъ

 

Господа

 

Бога

 

за

 

то,

 

что

 

Онъ,

 

Милосер-

дый,

 

хочетъ

 

чтобы

 

всѣ

 

люгіи

 

снаслися

 

и

 

достигли

 

познангя

истины;

 

а

 

благодаря

 

его

 

за

 

это,

 

сами

 

будемъ

 

со

 

страхом*

и

 

трепетомъ

 

содѣвать

 

свое

 

спасенье

 

(Фил.

 

2,

 

12).

 

Горе

 

намъ,

если

 

мы

 

не

 

уготоваемъ

 

его

 

нынѣ,

 

когда

 

есть

 

еще

 

время

 

и

возможность

 

совершить

 

оное.

 

По

 

смерти

 

нельзя

 

уже

 

будетъ

содѣвать

 

его:

 

ибо

 

тогда

 

не

 

будетъ

 

покаянія,

 

а

 

наступать

 

судъ

и

 

воздаанія

 

за

 

нынѣшнія

 

дѣла

 

наши.

 

Что

 

же

 

мы

 

отвѣтимъ

 

на

этомьсудѣ,

 

когда

 

будутъ

 

обличаться

 

на

 

немъ

 

наши

 

пороки

 

и

заблужденія,

 

a

 

вмѣстѣ

 

и

 

нерадѣліео

 

вѣчномъ

 

спасеніи, —чѣмъ

мы

 

оправдимся

 

тогда?..

 

Увы,

 

мы

 

будемъ

 

бозотвѣтны,

 

потому

что

 

жить

 

хорошо

 

и

 

получить

 

спасеніе,

 

туне

 

всѣмъ

 

даруе-

те

 

нынѣ,

 

зависитъ

 

отъ

 

иасъ

 

(Тит.

 

2,

  

11 — 14);

 

если

 

же

 

мы

Дои.

 

«пар.

 

вѣд.

 

л.

 

24.



—

 

370

 

—

жввемъ

 

худо,

 

въ

 

заблужденяхъ

 

и

 

порокахъ,

 

и

 

поэтому

 

под-

вергаемъ

 

себя

 

вѣчной

 

погибели:

 

то

 

въ

 

этомъ,

 

какъ

 

выше

объяснено,

 

мы

 

же

 

сами

 

болѣе

 

всего

 

виновны.

 

И

 

такъ,

 

доко-

лѣ

 

есть

 

время,

 

позаботимся,

 

братія,

 

о

 

спасеніи

 

душь

 

на-

шихъ

 

и

 

для

 

стяжанія

 

его

 

будемъ

 

неуклонно

 

пребывать

 

въ

нѣдрахъ

 

празославиой

 

Церкви,

 

въ

 

которой,

 

ио

 

благости

 

Божі-

ей,

 

неизмѣнно

 

сохраняется

 

истанно-сиасительная

 

вѣра

 

Хри-

стова,

 

и

 

со

 

всею

 

покорностію

 

будемъ

 

слѣдовать

 

наставле-

ніямъ,

 

данныхъ

 

намъ

 

отъ

 

Бога

 

пастырей

 

и

 

учителей:

 

тіибо

бдятъ

 

о

 

душахъ

 

нашшъ

 

(Евр.

 

13,

 

17).

 

По

 

внушенію

 

ихь.

будемъ

 

ревностно

 

исполнять

 

доліъ

 

Христіанскій,

 

станемъ

усердно

 

ходить

 

въ

 

храмы

 

Господни,

 

внимательно

 

слушать

 

въ

нихъ

 

Слово

 

Божіе,

 

охотно

 

творить

 

добрия

 

дѣла

 

и

 

тщатель-

но

 

избѣгать

 

всяваго

 

грѣха;

 

а

 

когда

 

по

 

слабости

 

и

 

неосмо-

трительности

 

впадемъ

 

въ

 

нѣкое

 

прегрѣшеніе:

 

то

 

постараем-

ся

 

тотчасъ

 

очистить

 

себя

 

отъ

 

него

 

искреннимъ

 

поваявіемъ.

Ревнуя

 

тавимъ

 

образомъ

 

о

 

вѣчномъ

 

спасеніи

 

нашемъ,

 

будеігь

мужественно

 

ратовать

 

противъ

 

всѣхъ

 

враговъ

 

его,

 

желаю-

щихъ

 

погубить

 

насъ

 

духовно

 

соблазнами

 

и

 

коварными

 

вну-

шениями.

 

Если

 

же

 

въ

 

борьбѣ

 

съ

 

ними

 

будемъ

 

оелабѣиать

по

 

немоши

 

нашей:

 

то

 

призовемъ

 

въ

 

помощь

 

Господа

 

Іису'" 1

Христа,

 

который

 

самъ

 

искушенъ

 

бывъ

 

во

 

плоти

 

нашей,

 

мо-

жетъ

 

и

 

искушаемымъ

 

помощи

 

(Евр.

 

2,

 

12);

 

а

 

притомъ

 

вспои'

намъ

 

о

 

Святыхъ,

 

нынѣ

 

празднуемыхъ,

 

которые

 

были

 

тоже

слабые^—

 

подобострастные

 

намъ

 

люди,

 

однако

 

при

 

помощи

Божіей

 

доблестно

 

побѣдили

 

всѣхъ

 

враговъ

 

спасенія

 

и

 

вин!
блаженствуютъ

 

со

 

Хрпстомъ.

 

Иримѣръ

 

ихъ

 

да

 

одушевит*

васъ

 

мужествомъ

 

въ

 

дѣлѣ

 

спасенія

 

нашего

 

и

 

поощрить

 

васъ

къ

 

добрымъ

 

яодвигамъ,

 

дабы

 

мы,

 

подобно

 

имь,

 

могли

 

удог

стоиться

 

того

 

нетлѣннаго

 

вѣнца

 

правды,

 

той

 

небесной

 

сла-

вы,

 

тѣхъ

 

иеияреченныхъ

 

благъ,

 

которыми

 

они

 

наслаждайте?

кынѣ

 

въ

 

иарствіи

 

небесномъ.

А

 

вы,

 

Сватіа

 

вся,

 

помогите

 

намъ

 

получить

 

спасеиіе

 

Д*"

рованною

 

вамъ

 

благодатію

 

Божіею,—охраняйте

 

васл.

 

90

заблужденіи

 

и

 

грѣховъ,

 

наставляйте

 

на

  

веяку

 

истину

 

и

 

до-

',?.

 

л

 

і*і

 

мш

  

но?
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бродѣтель,

 

и

 

молите

 

-Господа,

 

да

    

сподобитъ

  

насъ

    

быть

 

въ

числѣ

 

спасенныхъ

 

Имъ

    

и

 

вѣчно

 

славить

    

Его

 

на

 

небѣ

    

въ

блаженномъ

 

вашемъ

 

ликѣ.

 

какъ

 

нынѣ

 

хвалимъ

 

и

 

ведичаемъ

Его

 

въ

 

сеш*

 

храмѣ

 

вашемъ.

 

Аминь.

вдоірнм

 

сгх;

           

______

Дѣііте.іьность

 

Русской

 

церкви

 

противъ

 

рас-

кола,

 

со

 

времени

 

ве.мшаго

 

Моековскаго

 

со*

0(ш

              

бора.
Когда,

 

въ

 

1794

 

году,

 

по

 

ходатайству

 

старочеркасскихъ

 

старо-

оорядцевъ

 

имъдозволено

 

оыло

 

устроить

 

для

 

себя

 

особую

 

церковь

и

 

избрать

 

священника,

 

который

 

служнлъ

 

бы

 

для

 

нихъ

 

по

 

ста-

рымъ

 

книгамъ,

 

и

 

когда

 

ими

 

избранъ

 

былъ

 

священникъ

 

Кривян-
ской

 

станицы

 

Пванъ

 

Оедоровъ,

 

тогда

 

войсковой

 

атаманъ

Іішиайскій,

 

съ

 

согласія

 

мветнаго

 

правительства,

 

писалъ

еиискону

 

Борон

 

еже

 

ком

 

у

 

Меоодію:

 

„Не

 

безъизвѣстно

 

можетъ

быть

 

вашему

 

преосвященству,

 

о

 

случившихся

 

на

 

Дону

 

нро-

ислпествіяхъ,

 

открывшихся

 

чрезъ

 

буянство

 

и

 

непокореніе

Высочайшей

 

власти,

 

и

 

многоразличнымъ

 

моимъ

 

и

 

здѣшняго

правительства

 

внушеніямъ.

 

о

 

носеленіи

 

на

 

Кубань

 

казаковъ,

та

 

каковомъ

 

непокоренш

 

и

 

ожесточеши

 

оказались

 

пять

станицъ,

   

единственно

 

зараженныя

    

зловреднымъ

 

расколомъ',

Да

 

и

 

по

 

другимъ

 

въ

 

томъ

 

участвовали

 

и

 

первые

 

бунтовщики

 

были
«.m,

                                                

•

                           

'.

     

'Днт.оэ

 

г

               

оап
"тъ

 

младенчества

 

взросшіе

 

въ

 

расколѣ.

 

тожъ

 

и

 

по

 

служ-

»<шъ

 

отъ

 

ихъ

 

нанпачт.

 

происходили

 

и

 

ироисходятъ

 

мнопя

іамѣшателъства

 

и

 

буянства.

 

Мнѣ

 

кажется

 

сіезависитъ

 

отъ

 

того.

ч то

 

они

 

не

 

имѣютъ

 

случая

 

въ

 

младенчествѣ

 

образовать

 

своихъ

"равовъ,

 

и

 

взрисли

 

въ

 

суевѣріи,

 

гнушаясь

 

святою

 

церковію

"

 

ея

 

чадами,

 

мало

 

мыслятъ

 

объ

 

обязашюстяхъ

 

къ

 

Богу

 

и

 

Го-
°УДарю,

 

обращаясь

 

съ

 

подобными

 

себѣ

 

и

 

поучаясь

 

отъ

 

хищ-

никовъ

 

и

 

обманщиковъ,

 

именующихся

 

старообрядскими

 

по-

Пам и,

 

наживаготъ

 

нѣкоторыя

 

вздорныя

 

умстзованія,

 

проти-

'орствующія

 

и

 

закону

    

Божію

 

и

 

общественному

    

благу

 

и



—
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-

чрезъ

 

то

 

ожесточаются

 

въ

 

буянствахъ.

 

Можетъ

 

ли

 

убо

 

отъ

сего

 

неиросвѣщеннаго

 

сонмища,

 

хотя

 

и

 

послабить

 

ихъ

 

ум-

ствованіямъ,

 

возродиться

 

и

 

впредь

 

какое

 

добро?

 

Соединить

ихъ

 

въ

 

одинаковое

 

мнѣніе,

 

касательно

 

до

 

ихъ

 

же

 

умствова-

ній,

 

безнадежно

 

потому,

 

поелику

 

толки

 

ихъ

 

многоразличны,

суевѣрія

 

безпредѣльны;

 

у

 

нихъвѣра —бабьи

 

разсказы;

 

уважа-

ютъ

 

не

 

истину,

 

но

 

свои

 

прихоти,

 

а

 

по

 

сему

 

могутъ

 

ли

 

быть
довольны

 

священникомъ,

 

ноставленнымъ

 

отъ

 

епархіальнаго

архіерея,

 

когда

 

православныхъ

 

почитаютъ

 

еретиками?

 

Знаю,

чюю

 

они

 

не

 

оставятъ

 

его

 

(хотя

 

бы

 

и

 

былъ

 

поставленъ

 

отъ

вашего

 

преосвященства)

 

безъ

 

своего

 

переправленія,

 

однако

никогда

 

не

 

ограничатъ

 

своихъ

 

мыслей

 

и

 

весьма

 

рѣдкія

 

бу-
дутъ

 

его

 

принимать,

 

да

 

и

 

то

 

за

 

новизну

 

на

 

время.

 

Опытом*

дознаю,,

 

яко

 

они

 

что

 

сегодня

 

избираютъ,

 

то

 

самое

 

утрѣ

 

отвер-

гаютъ".

„Многія

 

въ

 

здѣшнихъ

 

мѣстахъ

 

были

 

и

 

суть

 

ихъ

 

застарѣ-

лымъ

 

мнѣніямъ

 

уваженія,

 

однако

 

мало

 

изъ

 

того

 

происте-

каетъ

 

выгодъ.

 

Позволено

 

цравовѣрнымъ

 

священникамъ

 

по

старопечатнымъ

 

книгамъ

 

отправлять

 

для

 

ихъ

 

церковвия

требы,

 

однако

 

очень

 

мало

 

ихъ

 

пріемлютъ

 

и

 

почти

 

никто.

Написаны

 

въ

 

здѣшней

 

городской

 

Николаевской

 

церкви

 

сея-

тыя

 

образа

 

по

 

ихъ

 

умствованію,

 

но

 

они

 

и

 

отъ

 

сея

 

церкви

чуждаются.

 

Освящена

 

на

 

Дону

 

въ

 

Быстрянской

 

(нынѣ

 

Марі-
инсвая)

 

станицѣ

 

святая

 

церковь

 

въ

 

удовлетвореніе

 

ихъ

просьбы

 

но

 

солнцу,

 

однако

 

ея

 

оставили,

 

яко

 

пущу

 

среди

тернія.

 

Наконецъ,

 

призванъ

 

былъ

 

для

 

нихъ,

 

переправлен-

ный

 

нопъ

 

Иванъ,

 

сосланный

 

въ

 

Соловецвій

 

монастырь,

 

о

которомъ

 

можете

 

подробно

 

увѣдать

 

отъ

 

духовной

 

вашего

преосвященства

 

консисторіи,

 

однако

 

и

 

отъ

 

сего

 

многіе

 

от-

делились,

 

и

 

ничего

 

болѣе

 

не

 

произошло

 

кромѣ

 

отторженія
отъ

 

святой

 

церкви

 

правовѣрныхъ

 

чадъ,

 

соблазнъ

 

обществу,

а

 

имъ

 

утвержденіе

 

въ

 

своихъ

 

заблужденіяхъ.

 

Да

 

и

 

нынѣ,

 

къ

общему

 

нретыканію

 

и

 

з.товрсдпостямъ,

 

изъ

 

того

 

времена

публично

 

среди

 

города

 

отправляется,

 

въ

 

самовольно

 

избран-
номъ

 

ими

 

домѣ,

   

богопротивное

   

служеніе,

 

много

 

и

 

других*
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-

подобныхъ

 

сему

 

дѣяній_

 

здѣсь

 

находится,

 

воторыя

 

ясно

 

оп-

равдатотъ

 

ихъ

 

непостоянность

 

въ

 

желаніяхъ

 

и

 

легкомысліе

въ

 

лзбраніяхъ!

 

Таковыя

 

обстоятельства

 

заставляютъ

 

меня

думать,

 

что

 

благоразумное

 

застарѣлымъ

 

старообрядцовъ

 

ум-

апвованіямъ

 

снисхождение

 

служитъ

 

претыкангемъ

 

почитать

имъ

 

свои

 

пагубные

 

толки

 

и

 

мнѣнія

 

справедливыми

 

и

 

никакъ

непротивными

 

истинѣ,

 

и

 

тѣмъ

 

упорствовать

 

въ

 

непокоре-

ніи,

 

неутвержденнымъ

 

шее

 

въ

 

истинѣ

 

подается

 

поводъ

 

блаз-

ниться

 

и

 

по

 

отвержены

 

отъ

 

церкви

 

преклоняться

 

къ

 

расколу,

а

 

изъ

 

сего

 

слѣдуетъ

 

не

 

только

 

вѣрѣ

 

уничиженіе,

 

но

 

и

 

свя-

тымъ

 

церквамъ

 

опустошеніе,

 

ея

 

чадамъ

 

и

 

служителямъ

 

пе-

чаль

 

и

 

явное

 

презрѣніе.

 

О

 

непредвидимыхъ

 

для

 

общества

опасностяхъ,

 

могущихъ

 

иногда

 

произойти

 

отъ

 

нозволенія

имъ

 

свободныхъ

 

сборищъ

 

или

 

отправленія

 

служенія,

 

я

 

уже

не

 

упоминаю,

 

ибо

 

довольно

 

извѣстно

 

вашему

 

преосвящен-

ству,

 

что

 

отъ

 

послабленія

 

таковымъ

 

людямъ

 

ничего

 

добраго

ожидать

 

не

 

можно,

 

кромѣ

 

несогласій

 

съ

 

правовѣрными,

 

и

неожидаемыхъ

 

упорствъ,

 

растроевающихъ

 

общее

 

благососто-

яніе,

 

тѣмъ

 

паче,

 

что

 

въ

 

здѣшнихъ

 

мѣстахъ,

 

паче

 

же

 

въ

 

вер-

ховыхъ

 

станицахъ,

 

по

 

непросвященности

 

и

 

прельщенію

 

вра-

жескому

 

большее

 

количество

 

можетъ

 

обратиться

 

къ

 

расколу,

нежели

 

остаться

 

въ

 

соединеніи

 

святыя

 

церкви".

„Притомъ

 

понуждаюсь

 

сказать,

 

что

 

сей

 

избранный

 

ими

священнивъ

 

Иванъ

 

Ѳедоровъ

 

порывается

 

къ

 

имъ

 

сильнымъ

желаніемъ

 

не

 

для

 

чего

 

другаго,

 

какъ

 

единственно

 

въ

 

на-

деждѣ

 

ворыстолюбія;

 

не

 

благо

 

какое,

 

или

 

успѣхп

 

въ

 

увѣ-

Щаніи

 

къ

 

открытію

 

ихъ

 

заблужденій,

 

но

 

страсть

 

прибытковъ

располагаетъ

 

его

 

намѣреніями,

 

ибо

 

душевныя

 

его

 

качества

ни

 

для

 

ихъ,

 

ни

 

для

 

святыя

 

церкви

 

не

 

обѣщеваютъ

 

ника-

кихъ

 

выгодъ,

 

не

 

онъ

 

будетъ

 

ихъ

 

учитель,

 

но

 

они

 

будутъ

имъ

 

располагать

 

и

 

управлять

 

по

 

своимъ

 

мнѣпіямъ

 

и

 

прихо-

тямъ.

 

Думаю,

 

что

 

онъ

 

отъ

 

ихъ

 

въ

 

томъ

 

уже

 

секретно

 

и

ибовязанъ,

 

ибо

 

безъ

 

сего

 

ядоснаго

 

положепія

 

они

 

никаго

избрать

 

не

 

могутъ'.!

Точно

 

также

    

смотрѣлъ

 

на

    

употреблепіе

 

мѣръ

 

снисходи-



-
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-

тельности

 

и

 

уступчивости

 

по

 

отношение

 

къ

 

старообняді(амъ

и

 

самъ

 

преосвященный

 

Меѳодш.

Еще

 

при

 

святителѣ

 

Тихонѣ

 

учреждена

 

была

 

въ

 

войскѣ

Донскомъ

 

коымиссія

 

увѣщателей

 

раскольниковъ.

 

Однимъ

 

изъ

членовъ

 

ея

 

былъ

 

священникъ,

 

потомъ

 

протопопъ

 

Ікщъ

Ѳедоровъ

 

Волоіииновскгй.

 

Вмѣстѣ

 

съ

 

другими,

 

этотъ

 

священ-

нослужитель

 

съ

 

ревностію

 

и

 

съ

 

пользою

 

для

 

церкви

 

itpoxo-

дилъ

 

возложенную

 

на

 

него

 

дѣятельность

 

увещателя.

 

При

этомъ

 

всѣ

 

они,

 

дѣйствуя

 

по

 

указаніямъ

 

епархіальнаго

 

на-

чальства,

 

употребляли

 

но

 

временамъ

 

мѣры

   

уступчивости

 

но

отношенію

 

къ

   

чтителямъ

 

старины:

    

протопопъ

    

Волошипов-
.Jîiuo

 

!:r.~

                                 

rit

ск,ій

 

не

 

разъ

 

освящалъ

 

храмы

 

по

 

старому

 

Требник1

 

у.

 

И

 

эта

благоразумная

 

дѣятельность

 

его

 

постоянно

 

поощрялась

 

в

одобрялась

 

епархіальныміі

 

преосввщенными —Тихономъ

 

^Ти-
хономъ

 

2,

 

Тихономъ

 

3

 

и

 

Инновептіемъ.

 

Но

 

когда

 

на

 

Во-

ронежскую

 

каѳедру

 

прибылъ

 

епископъ

 

Меѳодій,

 

онъ

 

потре-

бовалъ

 

отъ

 

протопопа

 

Волошиновскаго

 

объясненіе,

 

по

 

ка-

кому

 

праву

 

онъ

 

совершалъ

 

освященіе

 

храмовъ

 

по

 

старому

требнику?

 

Волошиновскін

 

представилъ

 

обълсненіе,

 

въ

 

кот>

ромъ,

 

по

 

нашему

 

мнѣнію,

 

онъ

 

вполпѣ

 

оправдался

 

отъ

 

вся-

каго

 

подозрѣнія

 

въ

 

томъ,

 

что

 

постуиалъ

 

такъ

 

но

 

произволу

и

 

изъ

 

покровительства

 

расколу

 

( 74).

 

Но

 

ие

 

такъ

 

отнесся

 

къ

этому

 

объяспенію

    

преосвященный

 

Меѳодій.

 

Въ

 

своей

 

'резо-

(74)

 

„Вашего

 

Преосвященства

 

архипастырское

 

устное

 

лопелѣпіе

 

въ

 

№
пость

 

мою

 

(вѣроятво

 

in.

 

Воронеж!;)

 

данное,

 

при

 

tien

 

на'дежнон

 

и

 

йѣриДО

оказіп

 

исполняя,

   

всенижайше

   

посылаю

 

требнакі,

 

по

    

исправденти

 

кпип-

-

 

Ш'ч&ОДВый,

 

прниадлежащііі

 

города

 

Черкаска

 

нижнихт,

 

Рыковскнхъ

 

ста-

аидъ

 

Архангельской

 

церкви,

 

пожалованный

 

изъ

 

казны

 

святѣишаго

 

патрі-
арха

 

Іоакпма,

 

и

 

два

 

указа.

 

II

 

при

 

семъ

 

Вашему

 

Преосвященству

 

всепокор-

нейше

 

изъявляю,

 

что

 

хйвдеяге

 

при

   

освяпіенііт

 

церквей

 

но

 

солниу

 

начато

"

 

ne

 

отъ

 

мепе,

 

а

 

въ

 

Кагалі.ницкоіі

 

стапндѣ

 

при

 

освящоніи

 

Богоявленской
деркин.

 

A

 

послѣ,

 

когда

 

тосоваго-жъ

 

асдолнеща

 

требовано

 

отъ

 

Черкаскаго

духонпаго

 

нравленіл

 

Іигміігацвою

 

станицею,

 

въ

 

которой

 

тамошнему

 

при-

ходскому

 

священнику

 

Дійштрш

 

Иванову

 

церкош,

 

Богоявленскую

 

освя-

тить

 

повелѣно,

 

позволенія,-

 

духовное

 

иравленіе

 

тогда,

 

яво

 

нѳйбычрому

 

№

*инанію

 

соглашеаія

 

не

 

нмѣло,

 

п

 

roiî

 

Кумшацвой

 

станицы

 

жнтедямъ

 

пись-

менное

 

увѣщаиіе

 

посылало.

 

Но

   

когда

 

потому

   

ничего

 

пе

 

уснѣло,

 

и

 

требо-



лощи

 

на

 

немъ

 

онъ

 

нашісалъ:

 

,,

 

олучено

 

мая

 

19

 

дня

 

1/97

года.

 

Представленные

 

при

 

семь

 

указы

 

( 75)

 

разсмотрѣны

 

мною,

и

 

найдено,

 

что

 

оные

 

имѣютъ

 

единовременную

 

силу

 

дозволе-

нія.

 

при

 

томъ

 

съ

 

крил6женгем\

 

пастырекаго

 

на

 

то

 

нёрлаго-

воленія

 

и

 

прискорбгя,

 

и

 

то

    

созволеніе

 

было

   

исторгнутое,

 

а

ваніе

 

неотступное

 

было,

 

представлено

 

нреосвящепнѣйшёму

 

Тихону

 

второму,

епископу

 

Воронежскому

 

съ

 

прнложепірмъ

 

и

 

съ

 

увѣщанія

 

копіи.

 

На

   

коко-

вое

 

представлевіе

 

изь

 

духовной

 

вашего

 

преосвященства

   

консисторіи,

 

отъ

18

 

сентября

 

подт.

 

л»

 

2821,

 

ирошлаго

    

1772

  

года,

 

указомъ

 

■

 

требование

 

Куи-
шацкои

 

станицы

 

людей

 

выполнить

   

ве.тѣнО,

 

а

 

также

 

вь

 

Терповскоп

 

й

 

Фп-
липовской

 

стаіінцахъ

 

про

 

освященіп

 

церквей

    

приход;

 

кимн

 

т'Ьхъ

 

церквей
и

   

станнці.

   

снящоншіками

     

хождеиіе

     

но

   

солнцу

   

исполнялось.

    

Когда
жъ

   

ирошлаго

     

1776

   

года

     

въ

   

октябрь

     

мѣсяцѣ,

    

лреосвящепнѣйіпій

Тихоііъ

   

mpemiii,

    

еписконъ

    

Воронежскін,

    

изъ

    

Черкаска

      

возвращался

ві.

   

городь

   

Вороиежъ

   

и

 

въ

    

пренровождепін

   

себг.

   

и

 

мнѣ

    

быть

 

пове-

лѣлъ,

 

тогда

 

но

 

прошенію

 

Потемкинской

 

станицы

 

жителей,

 

прнказалъ

 

мнв

словесно

 

тамошнюю,

 

во

 

имя

 

Казанской

 

Богородицы

 

церковь

 

освятить

 

по

 

ста-

ропечатному

 

требнику,

 

что

 

можно

 

и

 

хождепіе

    

покругъ

 

церкви

    

по

 

солнцу

пмѣть,

 

а

 

кант,

 

но

   

требнику

 

и

 

святое

 

мѵро

    

ислѣпо

    

употреблять,

   

то

 

все

оное

 

и

 

исполнено.

 

При

 

коемт.

   

освященін,

 

по

 

павелѣыію

 

его

 

преосвящен-

ства,

 

былъ

 

іеродіакопт,

 

Митрофаиъ

 

н

 

дгаконъ

 

Герасимъ

   

БазиліевЪ.

 

Возвра-
тись

 

же

 

огъ

 

ировождёнія

 

ею

 

преосвяи(Ьнетва

 

но

 

тшю ,ому-т:ъ

 

èxoicènimymo-
виѣнію

 

(слова

 

подчермути

 

ей.

 

Меѳодіеіп.)

 

при

 

осклщсшл

 

церквей

 

совершвлъ

таковое-жъ

 

пснолнеиіе

 

въ

 

Пятіизбвнской

 

и

 

Верхііей-Ііурмолрекоп

 

станицахъ.

И

 

отъ

 

того

 

самаго

   

времени,

 

гдѣ

 

усильное

   

требовавіе

 

людей

  

настояло,

 

я

усматривалось,

 

что

 

тѣмт,

 

снйсхожденіемъ

 

лучше

   

таковые

 

слабые

 

лгОди

 

бу-
Дутъ

   

пріобучатьея

    

входить

 

во

    

святую

    

церковь,

    

a

 

тьмь

 

H

  

раечьлъ

 

ото

ожесточеиія

 

пршметъ

 

уммченіе

 

(слова

 

подчеркнуты

 

щ

    

\;ееодіемъ)

 

и

 

вре-

^я

 

отъ

 

вреияпн

 

умаляться

 

начисть,

 

таковое

 

.исполнение

 

отправляемо

 

было

Но

 

при

 

всемъ

 

томъ

 

довольное

 

объясненіе,

   

чѣмт,

 

освящете

 

церкви

 

совер-

шается,

 

н

 

увтііцапіе

 

но

 

предішсапіяігъ

 

указпымь

 

всегда

 

про.'

 

;

 

вралось,

 

к

 

чтоіл

'лалоеымъ

 

исполпшемъ

    

раско.іыткамъ

    

уюждать,

 

и,л:і

    

потакать,

 

сею

 

цѣль

никогда

 

мѣста

 

ne

 

имѣла,

 

въ

 

немъ

 

и

 

,/реОъ

 

судо.чъ

 

Вожіамъ

   

твердо

   

увѣ.чіпеь

обличенъ

 

ne

 

буду.

 

Вь

 

протчпхъ

    

же

 

мѣстахь,

 

гдѣ

 

таковой

   

нужды

 

не

 

было,

освлщепіе

 

церквей

 

сь

 

радостным

 

і,

 

духа

 

удовольствіемі.

 

во

 

настоящему

 

чіінгз-

"оложеиію

 

всегда

   

совершилось.

 

Святое-жъ

 

зіѴ)

 

о

 

к

 

акт.

    

іго

 

сему

   

требшіку,

іакъ

 

и

 

но

 

другим'!-,

 

п

 

новихъ

 

выходом,

   

повелшю

 

(і

 

одчеркпуто

 

en.

 

Меѳоді-

емъ),

 

что

 

и

 

въ

 

повонечатпоіі

  

1792

 

года

 

о

    

чипоправлеиіяхъ

   

православпыл

Деркви

 

въ

 

главѣ

 

12

 

объ

 

осиященш

 

церквей

 

отглепіе«ъ

 

II

 

нолагасіся,

 

унс-

т Ребляемо

 

было

 

По

 

сеШМвлѢнШііМъ

    

каплняъ

    

и

 

сті

 

крайнею

 

таковой

 

-соій-

Tau *

 

пристойною,

 

предосторожности,')"

   

Такт,

 

шісаль

 

въ

 

саоамъ : объяцнеігш
"Ротоноіп.

 

Волошпновскій.
Р5)

 

Ишменія

 

изъ

 

шіхъ

 

памп

 

приведены

 

выше.



—
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-

недобропроизвольное,

 

которое

 

принять

 

въ

 

подражаніе

 

или

 

за

правило

 

протопопъ

 

отнюдь

 

не

 

нмѣлъ

 

смѣлости,

 

ибо

 

онъ

 

и

не

 

нмѣетъ

 

власти

 

самъ

 

собою

 

приступить

 

къ

 

той

 

отмѣнѣ,

вопреки

 

святыхъ

 

Апостолъ

 

правилу

 

тридесягь

 

девятому:

такъ

 

какъ

 

и

 

указаніе

 

его

 

протопопа

 

на

 

цовойзданйѵго

 

книгу

о

 

служеніи

 

и

 

чиноположеніяхъ

 

православных

 

ірекоро еелйсш

церкви,

 

недѣльное;

 

ибо

 

во

 

оной

 

книгѣ

 

о

 

помазапін

 

святніп.

мгромъ

 

по

 

стѣпамъ,

 

чтобъ

 

протопопъ

 

и

 

при

 

моем/,

 

уже

 

цн-

равленіи

 

епархіи

 

дѣлалъ,

 

ничего

 

не

 

предписано,

 

а

 

только

 

о

трапезѣ.

 

А

 

чтобъ

 

расколъ

 

отъ

 

оиіесточешя.

 

какъ

 

онъ

 

про-

топопъ

 

пишетъ,

 

пріялъ

 

умягчепіе,

 

на

 

то

 

онъ,

 

нротопопт.,

 

ие

долженъ

 

былъ

 

употреблять

 

сваевольныхъ,

 

а

 

потому

 

и

 

непра-

вильныхъ

 

средствъ;

 

зависнтъ

 

то

 

онъ

 

воли

 

и

 

учрежденія

 

ду-

ховнаго

 

правительства.

 

Онъ

 

говорить,

 

предусматривалось

(подчеркнуто

 

ей.

 

Меоодіемъ)

 

отъ

 

того

 

исправленіе,

 

а

 

я

 

пны-

томъ

 

знаю,

 

что

 

расколъ

 

поддерживается.

 

Да

 

того

 

ему,

 

про-

топопу,

 

на

 

предусмотрѣніе

 

и

 

не

 

отдано

 

было

 

отъ

 

меня.

 

По-
чему

 

консисторіп

 

по

 

всѣмъ

 

обстоятельствам'!,

 

вяять

 

съ

 

пего,

протопопа,

 

отвѣтъ,

 

почему

 

онъ

 

поступила

 

самовольно

 

во

 

освя-

гценіи

 

имъ

 

церквей

 

при

 

мпп,

 

уже,

 

по

 

раскольническимъ

 

мудр-
ваніямъ

 

и

 

отступил-»

 

отъ

 

общахо

 

православных

 

нашея

 

цер-

кви

 

на

 

то

 

повсемпіопнаго

 

чиноположенія?

 

и

 

тотъ

 

отвѣтъ

представить

 

мнѣ

 

и

 

съ

 

симъ

 

..

 

іюня

 

13

 

дня

 

1797

 

года"

Началось

 

дѣло.

 

И

 

шестидесятилѣтній

 

протопопъ

 

Волоши-

новскій,

 

стоявшій

 

во

 

главѣ

 

всего

 

Донскаго

 

духовенства,

 

бо-

лѣе

 

тридцати

 

лѣтъ

 

и

 

ие

 

безъ

 

успѣха

 

трудившійся

 

надъ

увѣщапіемъ

 

расколышковъ,

 

за

 

что

 

преосвященный

 

Тихонъ

3

 

повелѣлъ

 

ему

 

„какъ

 

въ

 

священнослужепіи,

 

такъ

 

и

 

во

 

всѣхъ

публичныхъ

 

собраніяхъ

 

имѣть

 

первенство

 

и

 

предсѣданіе

предъ

 

всѣми

 

(кромѣ

 

каоедральнаго)

 

епархіи

 

нашея

 

прото-

попами"

 

(1779

 

года

 

6

 

октября),

 

а

 

отъ

 

епископа

 

Иннокентія
не

 

разъ

 

получалъ

 

благодарность

 

и

 

благословенія, — при

 

епис-

копѣ

 

Меѳодіи

 

отданъ

 

былъподъ

 

судъ

 

за

 

самовольное

 

наруч 16 '

ніе

 

уставовъ

 

церковішхъ

 

и

 

„склонность

 

къ

 

угодію

 

расколь-

ничеству".

 

И

 

вотъ,

 

нриговоромъ

    

Воронежской

 

консисторі")
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—

отъ

 

25

 

генваря

 

1789

 

года,

 

опредѣлено

 

было:

 

„протопопа

Петра

 

Волошиновскаго

 

отрѣшить

 

отъ

 

присутствія

 

черкаскаго

духовнаго

 

правленія

 

и

 

черкаскаго

 

Воскресенскаго

 

собора

навсегда,

 

и

 

опредѣлить

 

его

 

Воронежской

 

епархіи

 

въ

 

мало-

россійскихъ

 

слободъ

 

на

 

праздное

 

священническое

 

мѣсто,

 

съ

запрещеніемъ

 

возлагать

 

набедренникъ'.'

 

Но

 

преосвященный

смягчилъ

 

наказание,

 

повелѣвъ:

 

,,въ

 

отвращеніе

 

впредь

 

могу-

щихъ

 

отъ

 

него,

 

Волошиновскаго,

 

подобныхъ

 

сдѣланнымъ

дерзповеній,

 

и

 

въ

 

страхъ

 

другимъ,

 

отрѣшить

 

его

 

отъ

 

присут-

ствовала

 

въ

 

черкасскомъ

 

духовномъ

 

правленіи"

 

( 76)

Такъ

 

было

 

въ

 

Донской

 

области.

 

Полагаемъ,

 

что

 

подобна-

го

 

же

 

рода

 

несочувствіе

 

употребленію

 

мѣръ

 

снисходитель-

ности

 

и

 

уступчивости

 

раздѣляли

 

частныя

 

лица

 

и

 

другихъ

мѣстъ.

 

Чѣмъ

 

объяснить

 

это?

 

Къ

 

сожалѣнію,

 

мы

 

не

 

можемъ

сказать,

 

чтобы

 

для

 

подобныхъ

 

воззрѣній

 

не

 

было

 

болѣе

 

или

менѣе

 

достаточныхъ

 

основаній.

 

Дѣло

 

въ

 

томъ,

 

что

 

предста-

вители

 

старообрядчества

 

весьма

 

часто,

 

особенно

 

во

 

второй

половинѣ

 

XVIII

 

и

 

даже

 

въ

 

XIX

 

вѣкахъ,

 

злоупотребляли

предоставляемыми

 

имъ

 

правами

 

и

 

свободою.

 

Кто

 

не

 

знаетъ,

что

 

со

 

времени

 

Екатерины

 

II,

 

когда

 

изданы

 

были

 

снисходи-

тельныя

 

распоряженія

 

по

 

отношенію

 

къ

 

старообрядцамъ,

расколъ

 

распространялся

 

по

 

всей

 

Руси

 

съ

 

чрезвычайною

быстрою.

 

Тамъ,

 

гдѣ

 

дотолѣ

 

ничего

 

не

 

слышно

 

было

 

о

немъ,

 

являлись

 

проповѣдники

 

его

 

и

 

успѣвали

 

насадить

 

свои

воззрѣнія,

    

гдѣ

 

же,

    

подъ

 

опасеніемъ

   

строгихъ

   

взысканій,

(76)

 

Совершенно

 

ипаче

 

отнесся

 

къ

 

деятельности

 

прот.

 

Волошиновскаго
прееыникъ

 

Меѳодія

 

en.

 

Аѳапасій.

 

Въ

 

своей

 

резолоціи,

 

отъ

 

4

 

августа

 

1799
г.,

 

опт.,

 

между

 

прочпмъ,

 

повелѣлъ:

 

„Мѣсто

 

перваго

 

прпсутствующаго

 

(въ
черкаскомъ

 

дух.

 

правленін)

 

занять

 

протоіерею

 

Петру

 

Волошиповскоыу,
яко

 

отъ

 

нрежнпхъ

 

предмѣстнпковъ

 

пашихъ

 

особенное

 

къ

 

с.ебѣ

 

благоволе-
ніе

 

пмѣвшему,

 

отъ

 

начальнпковъ

 

войска

 

Довскаго

 

и

 

отъ

 

войска

 

какъ

 

въ

прежнія,

 

такъ

 

п

 

въ

 

послѣдовавшія

 

времена,

 

не

 

токмо

 

здѣшнпмъ

 

епархіаль-
нымъ

 

преосвящевнимъ

 

архіереемъ,

 

но

 

и

 

святѣйшему

 

Синоду

 

по

 

добримъ
качестпамъ

 

отлпчно

 

рекомендованному

 

п

 

но

 

самоличному

 

нашему

 

разсмот-

ѣнію,

 

найденному

 

человѣкомъ

 

разторопнымъ,

 

дѣльиымъ

 

и

 

опытнымъ"
Изъ

 

дѣлъ

 

архива

 

Донской

 

духовной

 

консисторіи.



z

 

w*

 

-

яподотооп,,

   

ШиЬ

 

OB

                                            

.

онъ

 

таился

 

въ

 

немногих*

    

личностях*,

    

там*

   

оонаружился

каолнѣ

 

и

 

увлек*

 

въ

 

свои

    

нѣдра

 

многих*,

 

пред*

    

тѣмъ

 

со-

вершенно

 

незпавших*

 

его

 

упеніи.

 

Образовались

 

новые

 

цент-

ры

    

раскола,

 

въ

    

которых*

    

поселялись

    

не

 

только

 

ішѣст-

ные

 

правительству

   

старообрядцы,

    

но

 

и

 

находили

 

для

  

себя

безопасный

 

пріютъ

 

разнаго

 

рода

 

бѣглецы,

    

государственные

преступники,

    

бѣглые

 

попы,

 

и

 

из*

    

которых*,

 

за

   

тьмъ,

 

по

всему

 

обширному

    

пространству

 

Россш

   

расходились

 

аиссіо-

неры

 

раскола

    

и

 

бѣглые

 

попы.

 

Если

   

так*

 

было,

 

то

 

что

 

же

удивительна™,

    

если

    

нѣкоторыя

    

частныя

    

лица

   

находили

вредный*

 

для

 

церкви

 

и

 

государства

   

снисходительное

 

бтно-
шеніе

 

к*

    

старообрядцам*.

 

'

 

Само

    

правительство,

   

даже

 

въ

ХТХ

 

йѣкѣ,

 

не

 

раз*

 

издавало

 

снова

 

строгіе

   

законы

 

против*

расколи.

 

Мы

 

знаем*,

    

иппримѣръ,

 

что

    

правительство

 

приз-

нало

 

необходимым*

    

уішчггліить

   

раскольническіе

 

иргизскіе

монастыри,

 

по

    

причинѣ

 

того

    

вреда,

    

который

    

причиняли

они

 

церкви

 

и

 

государству,

    

служи

 

рязмложенію

 

и

 

укрѣпле-

нію

 

раскола.

 

Посему

 

то

 

и

 

въ

 

ниши

 

дни

 

весьма

 

часто

 

можно

встречать

 

людей,

 

из*

    

которых*

 

пдг:и,

 

для

   

успешна

 

го

 

про-

тиводѣйствованія

 

распилу,

 

считают*

 

необходимым*

   

употреб-

лять

 

мѣры

 

кротости

    

й

 

снисходительности,

    

другте,

    

напро-

тив*,

 

считают*

 

эти

 

Шр'Й

 

безлолезными

 

и

 

даже

 

вредными

 

и

peta)M'êHÀyjdt*

 

у

 

потреблен]'?

 

болѣе

 

строгих*

 

и.

 

ръчйителышхт.

средств*,

 

одобряют*

 

мѣры

 

наейлія

 

против*

   

раскола.

 

Какое

же

 

из*

 

этих*

 

мнѣній

 

и

   

оеновйнныхъ

 

на

 

них*

 

мЬропріятій

болѣе

 

вѣрно

 

и

 

согласно

 

с*

    

духом*

   

опредѣленій

    

веливаго

Мѳетовскаго

 

собора?

 

Полагаем*,

 

что

 

то,

 

которым*

 

рекомен-

дуется

 

употреблять

 

мѣры

 

учительства,

 

кроткаго

 

и

 

рязумнаго

убѣжденія;

 

так*

 

как*

 

и

 

сам*

    

веливіи

    

собор*

 

опр^дѣлилѵ.

„Архимандриты

 

же

 

и

 

игумены

 

<)а

 

иацчаютъ

 

братію

 

свою

 

в ь

монастырѣх*,

 

протопопы

 

и

 

старосты

 

поповскш

 

и

 

погга

 

мѣст-

ные

 

и

 

немѣстные,

    

мѣстніи

 

Щ

 

свящеиняцы

 

кіиждо

 

во

   

сво-

ем*

 

приходѣ

    

прихожан*,

 

и

 

кіиждо

    

священник*

    

вся

   

своя

дѣти

 

духовный,

 

мужіи

 

и

 

жены

 

и

 

отрокш,

 

да

 

учатъ

 

почасту

во

 

всѣхъ

 

церквахг

 

и

 

наединѣ,

 

дабы,

 

покаря.шся

 

ecu

   

во

 

всемч



—

 

{ m

(ten

 

встаю

 

сумнѣнія

 

свшѣй

 

Востотіьй

 

Ще^Шт

 

Но

 

в*

тоже

 

время

 

не

 

моЖемъ

 

отрицать

 

печальной

 

необходойости

 

и

и

 

употребления

 

мѣр*

 

строгости,

 

когда

 

обнаруживается

 

со

стороны

 

приверженцев*

 

раскола

 

явно

 

враждебное,

 

способное

соблазнять

 

других*,

 

отношеніе

 

их*

 

к*

 

святой

 

Церкви...

Такова

 

дѣятедьность

 

Русской

 

церкви

 

против*

 

раскола

со

 

времени

 

Петра

 

'а

 

и

 

до

 

наших*

 

дней,

 

дѣятёяШсть,

 

.«мѣ-

вшая

 

въ

 

основ!,

 

своей

 

опредѣленія

 

великаго

 

М<?ск0Векаго
собора

 

и

 

стоящая

 

въ

 

полном*

 

еогяасіи

 

с*

 

духомъ'й'&и-
рактером*

 

его

 

повелѣнін.

 

Йамѣ

 

о'стается

 

тейерьра^Ьшитъ
еще

 

один*

 

вопрос*: — как*

 

православное

 

правительство

разсматриваемаго

 

Времени

 

понимало

 

смысл*

 

клятв*

 

веливаго

Московский)

 

собора,

 

на

 

кого

 

и

 

за

 

что,

 

по

 

мнѣніда

 

его,

 

оаѣ

наложены

 

были.?

 

Полагаем*,

 

ч

 

То

 

уже

 

раземотрѣнной

 

нами

 

дли-

тельности

 

против*

 

раскола

 

вполнѣ

 

достаточно,

 

'чтобы

 

>ви-

дѣть,

 

что,

 

по

 

суду

 

русской

 

церкви,

 

ея

 

пастыре-й

 

й

 

граж-

данскаго

 

правительства,

 

клятвы

 

ве'ликаго

 

собора

 

наложены

не

 

на

 

старые

 

обряды

 

и

 

книги,

 

не

 

на

 

всѣхъ

 

без*

 

различія

молящихся

 

по

 

этим*

 

книгам*

 

и

 

держащихся

 

отмѣнеиных*

особенностей

 

дониконовскаго

 

обряда,

 

но

 

на

 

тѣх*

 

только

людей,

 

которые,

 

по

 

своим*

 

воззрѣніямъ

 

и

 

дѣйствіямъ,

 

явля-

ются

 

единомудрениками

 

и

 

последователями

 

Аввакума,

 

Ла-

заря

 

и

 

Других*

 

первых*

 

организаторов*

 

раскола.

 

Если

 

бы

иначе

 

разсуждало

 

правительство

 

о

 

со'борйыхъ

 

клятвах*,

 

то

немыслимо

 

было

 

бы

 

пи

 

распоряжение

 

его.

 

отъ

 

3

 

марта

П64

 

года,

 

в*

 

кпсмъ

 

читаем*:

 

„что

 

касается

 

до

 

тѣхъ,

 

щщ

православной

 

церкви

 

не

 

чуждаются

 

и

 

таинства

 

церковные

отъ

 

православньТѵі."

 

священников*

 

пріемлютъ,

 

«

 

пголъко

 

еъ

жтарѣлыхг,

 

и

 

белкам- фтхг,,

 

нѣкоторыхъ

 

по

 

суевѣрт

 

ос-

таются

 

обычаяхъ,

 

не

 

развращая

 

ни

 

слова

 

Божья,

 

ниже

догматов-,

 

а

 

нравилъ

 

церкотыхъ,

 

то

 

>тыс

 

we

 

токмо

 

отъ

входа

 

и

 

отъ

 

таинствъ

 

ея

 

епятѣйшпмь

 

Оииодомъ

 

не

 

отѵщ-

чаюпея,

 

но

 

и

 

за

 

раскольниповъ

 

тѣш

 

же

 

Сннодомъ

 

не

 

прт-

каваемы'\

 

ни

 

учрежденіе

 

единовѣрія,

 

по

 

правилам*

 

коего

старообрядцы

   

пріемлются

   

в*

   

общеніе

   

святой

 

церкви

 

с*



-

 

380

 

—

удержаніемъ

 

ими

   

старых*

 

книг*

 

и

 

обрядов*.

   

Впрочем*,

 

и

въ

 

это

 

время

 

были

 

лица,

 

которыя

 

иначе

 

понимали

 

соборныя

клятвы.

 

Так*,

 

извѣстный

 

инок*

 

Никодимъ,

 

от*

  

лица

 

Старо-

дубцев*

 

ходатайствовавшій

 

о

 

присоединена

 

их*

 

к*

    

святой

церкви,

 

въ

 

первомъ

 

пунктѣ

 

своего

 

доношенія

 

кн.

 

Потемкину,
отъ

 

29

 

апрѣля

 

1785

 

года,

 

писалъ:

 

„произнесенный

 

бывшими

въ

 

царствующем*

 

градѣ

 

Москвѣ,

 

въ

 

царство

   

Великаго

 

Го-

сударя

 

Царя

 

и

 

Великаго

 

Князя

 

Алексѣя

 

Михайловича,

   

всея

Россіи

 

Самодержца,

 

въ

   

патріаршество

   

Никона

 

и

   

Іоасафа

патріарховъ,

 

въ

 

1656

    

и

 

въ

   

1667

 

гг.,

 

соборами,

 

тоже

 

и

 

въ

1720

 

году

 

чинопріятіемъ,

 

клятвы

 

и

 

іюреченія

 

на

 

двуперстное

сложеніе

 

и

 

на

  

прочія

   

нѣкоторыя

   

древнія

   

грекороссійской

церкви

   

содержания,— сношеніемъ

   

святѣйшихъ

   

четверонре-

стольныхъ

 

вселенскихъ

    

патріарховъ

 

разрвшить''

 

Но

 

доста-

точно

 

одного

 

бѣглаго

 

чтенія

 

опредѣленій

 

показанных*

 

собо-

ров*

 

и

 

клятвенных*

    

формул*

    

чина

 

1720

 

года,

   

чтобы

 

ви-

дѣть,

 

что

 

всѣ

 

эти

 

клятвы

 

наложеиы[пе

 

на

 

двуперстіе

 

п

 

по-

добный

 

ему

    

особенности

    

обряда,

 

а

 

на

 

людей

 

и

 

при

   

тоыъ

таких*,

 

которые,

 

как*

 

в*

    

своем*

 

мѣстѣ

 

показали

 

мы,

 

яви

лись

 

врагами

 

православной

 

церкви.

 

Въ

 

настоящемъ

 

же

 

слу-

чаѣ

 

Никодимъ

    

повторилъ

    

только

 

тотъ

   

взглядъ

 

на

 

клятвы

который

 

создашь

 

былъ

 

еще

 

первыми

 

раскольниками

 

и

 

доселѣ

содержится

 

старообрядцами

 

вопреки

 

очевидной

 

истинѣ.

Тоже

 

самое

 

должно

 

сказать

 

и

 

о

 

первомъ

 

пунктѣ

 

въ

 

про-

шеніи

 

московскихъ

 

старообрядцевъ

 

ы.

 

Платону,

 

гдѣ

 

они

просили:

 

„дабы

 

святѣйшій

 

Синодъ

 

разрѣшилъ

 

преждеполо-

женныя

 

клятвы

 

на

 

двоеперстное

 

сложеніе

 

и

 

другіе

 

подоб-

ные

 

сему

 

обряды"

 

Здѣсь

 

снова

 

встрѣчаемъ

 

мы

 

ошибочное

сужденіе

 

старообрядцевъ

 

о

 

клятвахъ,

 

какое

 

высказал*

 

и

инокъ

 

Никодимъ.

Но

 

вотъ

 

еще

 

мнѣніе

 

лицъ,

 

принадлежащихъ

 

уже

 

церкви,

мнѣніе

 

нѣкоторыхъ

 

изъ

 

московскаго

 

духовенства.

 

Извѣстно,

что

 

когда

 

м.

 

Платонъ

 

получилъ

 

отъ

 

московскихъ

 

старооб-
рядцевъ

 

прошеніе

 

съ

 

приложенными

 

къ

 

нему

 

пунктами,

 

то

онъ

 

передалъ

 

его

 

предварительно

 

на

 

разсмотрѣніе

   

предста-
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вителей

 

Московскаго

 

духовенства.

 

Изъ

 

всѣхъ

 

этих*

 

лицъ

меньшинство

 

согласилось

 

на

 

принятіе

 

старообрядцевъ

 

въ

церковь,

 

согласно

 

представленным*

 

ими

 

условіямъ,

 

боль-

шинство

 

же

 

нѣтъ.

 

Послѣдніе

 

в*

 

8

 

пунктѣ

 

своего

 

отвѣта

митрополиту

 

написали:

 

,

 

.нельзя

 

будет*

 

сказать,

 

что

 

именую-

щееся

 

старообрядцами

 

соединились

 

с*

 

православною

 

церко-

вію,

 

ибо

 

они,

 

как*

 

значит*

 

въ

 

поданномъ

 

отъ

 

нихъ

 

про-

шеніи,

 

отъ

 

своего

 

суемудрія,

 

противленія

 

святой

 

истинѣ

 

и

упорства

 

не

 

на

 

шагъ

 

не

 

отступают*,

 

но

 

на

 

тѣхъ

 

своихъ

любимыхъ

 

правшахъ,

 

кои

 

отъ

 

православной

 

церкви

 

въ

 

не-

правильности

 

ясно

 

изобличены,

 

доказаны

 

и

 

проклятію

 

пре-

даны,

 

основать

 

новую

 

церковь

 

усиливаются 1 !

Въ

 

этих*

 

словахъ

 

правда

 

то,

 

что

 

православными

 

пасты-

рями

 

дѣйствительно

 

доказана

 

сравнительная

 

недостаточность

и

 

погрѣшительность

 

любимыхъ

 

старообрядцами

 

обрядовъ

или

 

правилъ,

 

но

 

неправда,

 

чтобы

 

они

 

были

 

преданы

 

прок-

лятію,

 

какъ

 

это

 

въ

 

своемъ

 

мѣстѣ

 

вами

 

бкло

 

доказано.

 

Но
откуда

 

же

 

московское

 

духовенство

 

заимствовало

 

такое

 

суж-

деніе?

 

Съ

 

рѣшительностію

 

утверждаемъ,

 

что

 

не

 

изъ

 

разсмо-

трѣнія

 

опредѣленій

 

великаго

 

Московскаго

 

собора

 

и

 

после-
дующей

 

дѣятельности

 

русской

 

церкви

 

противъ

 

раскола,

 

а

изъ

 

того

 

же

 

источника,

 

на

 

основаніи

 

котораго

 

и

 

извѣстный

архимандритъ

 

Златоустовскій

 

Антоній

 

пришелъ

 

къ

 

мысли,

что

 

обращающееся

 

къ

 

церкви

 

старообрядцы

 

и

 

потаенные

раскольники

 

должны

 

будто-бы

 

двуперстное

 

сложеніе

 

прокли-

нать.

 

Мы

 

полагаемъ,

 

что

 

московское

 

духовенство,

 

подобно

Антонію,

 

не

 

вникнувъ

 

въ

 

смыслъ

 

соборныхъ

 

постаповленій,

лишь

 

по

 

недоразумѣнію

 

или

 

со

 

словъ

 

самихъ

 

старообрядцевъ

написало,

 

будто

 

православною

 

церковію

 

проклятію

 

были

преданы

 

любимыя

 

этими

 

правила,

 

то

 

есть

 

старыя

 

книги

 

и

обряды,

 

чего

 

на

 

самомъ

 

дѣлѣ

 

не

 

было.

Кромѣ

 

того,

 

одинъ

 

изъ

 

членовъ

 

московскаго

 

духовенства,

иротопресвитеръ

 

Димитрій

 

но

 

этому

 

же

 

предмету

 

въ

 

своемъ

отдѣльном*

 

миѣиіи

 

высказал*

 

слѣдующее:

 

„А

 

без*

 

того,

без*

 

проклятія

    

ересей

 

и

    

отступства

 

по

 

чину,

    

(изданному



m

 

1766

 

году,

 

взамѣн*

 

чина

 

1720

 

года)

 

допустить

 

их*

 

(ста-

рообрядцевъ)

 

въ

 

церковь

 

и

 

противные

 

православной

 

нашей

церкви

 

их*

 

обряды

 

не

 

должно,

 

ибо

 

ошь

 

того,

 

за

 

что

 

поло-

жена

 

на

 

нѵх.п

 

клятва

 

и

 

анаѳема,

 

не

 

отрекаются".

 

Но
что

 

разумѣлъ

 

протопресвитер*

 

Димитрій

 

под*

 

тѣм*,

 

за

 

что

на

 

них*

 

(старообрядцевъ)

 

анаѳема

 

положена?

 

Если

 

онъ

 

ра-

зумѣлъ

 

„ереси

 

и

 

отступства",

 

отрегеніе

 

от*

 

которых*

 

тре-

бовалось

 

при

 

присоединен! и

 

въ

 

церкви

 

но

 

чину

 

1766

 

года,

то

 

онъ

 

былъ

 

прав*;

 

так*

 

как*

 

это

 

и

 

было

 

дѣйствительною

виною,

 

за

 

которую

 

наложена

 

была

 

клятва

 

на

 

расколоучите-

лей

 

перваго

 

времени,

 

их*

 

еовѣтпиковъ,

 

едином удренниковх

и

 

послѣдователей.

 

Если

 

же

 

он*

 

одно

 

служеніе

 

по

 

старым*

книгам*

 

и

 

обрядам*,

 

не

 

соединяемое

 

с*

 

раскольническими

мудрованіями

 

и

 

дѣйствіями.

 

считал*

 

причиною

 

клятвеннаго

осужденія

 

старообрядцевъ,

 

то

 

он*

 

ошибался.

 

Это

 

одно,

 

ката

видѣли

 

мы,

 

не

 

считалось

 

виною,

 

заслуживающею

 

клятвен-

ное

 

осужденіе,

 

ни

 

но

 

суду

 

великаго

 

Московскаго

 

собора,

ни

 

по

 

мыслям*

 

послѣдующих*

 

русских*

 

церковных*

 

властей.

Торжественное

 

богослуженге

 

въ

 

городи

 

Холмѣ

 

22
мал

 

сего

 

года.

По

 

Высочайшему

 

соизволенію

 

Митрополит*

 

Кіевскій

 

и

 

Галиц-
ии,

 

Высокопреосвященный

 

Арсешй,

 

вмѣстѣ

 

<ѵь

 

архіеписколомъ

Холмсквмъ

 

и

 

Варшавским*

 

Іоанникіемь,

 

въ

 

ночь

 

20

 

мннувишо

мая,

 

прибыли

 

в*

 

город*

 

Люблин*,

 

а

 

на

 

другой

 

день

 

утров»

отправились

 

в*

 

город*

 

Холм*

 

для

 

совершения

 

торжественна] 1 '1

богослуженія

 

Ш

 

минувшаго

 

мая.

 

в*

 

день

 

праздника

 

Воанесенія
Господня

Ва

 

почтовой

 

станціи

 

О/вдлище,

 

в*

 

19

 

перстах*

 

отт.

 

города

Холма,

 

Высокопреосвященные

 

были

 

встрѣчены

 

мѣстнвмй

 

властя-

ми

 

и

 

собравшимися

 

из*

 

окрестным*

 

деревень

 

крестьянами,

 

изъ

числа

 

коих*

 

один*

 

поднесь

 

Митрополиту

 

хлѣбь-соль

 

и

 

еказадъ

краткое

 

привѣтствіе

 

от*

 

имени

 

крестьян*,

 

чѣм*

 

Высокопреосвя-

щенный

 

Арсеній

 

был*

 

очень

 

доволен*

 

и

 

благодарил*.
Но

 

прибытіи

 

въ

 

Холм*

 

оба

 

архипастыря

 

были

 

встрѣчены

 

у

 

семи-

нарской

 

церкви

 

администратором*

 

еиархіи-

 

цротоіереем*

 

Hone-
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лемъ,

 

соборным*

 

духовенством*

 

и

 

нсѣми

 

благочинными

 

с*

 

хоруг-
вями,

 

крестом*

 

и

 

св.

 

водою.

 

Иослѣ

 

краткаго

 

молебствія

 

Митропо-
лит*

 

приложился

 

к*

 

чудотворной

 

иконѣ

 

Божіей

 

Матери

 

и

 

сказал*
привѣтственное

 

слово

 

к*

 

духовенству,

 

a

 

затѣм*

 

иосѣтил*

 

семн-

нарію

 

и

 

отправился

 

на

 

квартиру

 

къ

 

нротоіерехо

 

Ионелю,

 

гдѣ

слушал*

 

всенощную.

 

Преосвященный

 

же

 

Іоанникій

 

совершал*

всенощное

 

бдѣніе

 

въ

 

церкви

 

женскаго

 

6 —класснаго

 

училища

соборнѣ

 

с*

 

Холмскимъ

 

духовенством*.
22

  

Мая,

 

в*

 

праздник*

 

Вознесенія

 

Господня.

 

Митрополить

 

и

архіепископ*,

 

в*

 

10

 

часов*

 

утра,

 

прибыли

 

в*

 

ту

 

же

 

церковь
гдѣ

 

собралось

 

до

 

3,000

 

народу,

 

а

 

пред*

 

нріѣздом*

 

Н\*

 

Высоко.'
преосвященств*

 

крестьянскіе

 

мальчики

 

и

 

дѣвочки

 

усыпали

 

но-

левыми

 

цвѣтами

 

дорогу

 

от*

 

нод*ѣ.іда

 

до

 

входа

 

й*

 

церковь.

 

Ли-
тургію

 

и

 

молебствіе

 

совершали

 

Митрополить

 

Арсеній

 

и

 

ар-

хіепископъ

 

Іоанникін

 

с*

 

величашею

 

торжествен ностію,

 

соборное
духовенство

 

было

 

во

 

вновь

 

пожалованных*

 

камилавках*

 

и

 

на-

персных*

 

крестах*.

Пред*

 

началом*

 

молебствія

 

Высокопреосвященный

 

Арсеній
произнес*

 

пространную

 

рѣчь

 

о

 

прошедшем*

 

и

 

настоящем*

 

но-

ложеніи

 

Холмской

 

Гуси-

 

благодарил*

 

духовенство

 

и

 

народ*

 

за

возсоединеніе

 

с*

 

искони

 

родною

 

им*

 

Православною

 

Церковью

 

и

раз*яснилъ

 

высокое

 

значеніе

 

этого

 

событія,

 

нослулаівшее

 

к*

переименованію

 

здѣшней

 

епархіи

 

вь

 

Холмско-Варшавскуго.

 

В*
отвт/гъ,

 

нротоіерей

 

Попель

 

благодарил*

 

Митрополита

 

за

 

посѣ-

щеніс

 

Холма

 

в*

 

самых*

 

искренних*,

 

задушевных*

 

выраженіях*.
По

 

окончаніи

 

богослуженія

 

къ

 

Митрополиту

 

подходили

 

для

 

бла
гословенія

 

народ*,

 

воспитанницы

 

и

 

воспитанники

 

всѣхъ

 

Холм-
екпхъ

 

учебныдъ

 

заведений.

 

Послѣ

 

того,

 

в*

 

4

 

часа

 

пополудни,

Высокопреосвященные

 

Арееній

 

и

 

Тоанникій,

 

все

 

духовенство

 

и

гражданскія

 

власти

 

были

 

приглашены

 

іфотоіереемъ

 

Ионелем*
к*

 

обѣденному

 

столу,

 

во

 

время

 

котораго

 

провозглашены

 

тосты

 

за

здоровье

 

Государя

 

Императора,

 

за

 

Святѣйшій

 

Правительствую-
щей

 

Спнодъ,

 

Митрополита

 

Кіевскаго

 

и

 

Галицкаго

 

Арсенія,

 

архі"
епископа

 

холмскаго

 

и

 

варшавскаго

 

Іоанникія

 

и

 

за

 

возсоединив-

гаееся

 

съ

 

православіемъ

 

духовенство

 

и

 

народъ.

23

  

минувщаго

 

мая

 

Митрополит*

 

Арсеній

 

сопутствуемый

 

ар

хіенвскопомъ

 

Іоанникіем*

 

и

 

въ

 

сопровождена

 

администратора

епархіи,

 

соборнаго

 

духовенства,

 

благочинных*

 

и

 

мѣстныхъ

 

ад-

министративных*

 

властей,

 

выѣхалъ

 

изъ

 

Холма

 

чрез*

 

Устилуг*
въ

 

гор.

 

Ковель,

 

Волынской

 

губерніи,

 

откуда

 

Митрополит*

 

отпра

вился

 

по

 

Еіелю-Брестской

 

желѣзной

 

дорогѣ

 

въ

 

гор.

 

Кіевъ,

 

аархіе"
пископъ

 

Іоанпикій,

 

чрез*

 

Бресть-Литовск*.

 

возвратился

 

в*

 

Варшаву-

Настоящее

 

посѣщевіе

    

гор.

 

Холма

   

Митрополитом*

 

Кіевскимь
и

 

Галицким*

 

произвело

 

чрезвычайно

 

хорошее

 

впечатлѣніѳ

 

кик*

на

 

духовенство,

 

т?аяъ

 

и

 

на

 

народ*.

                

(Прав.

 

Вѣстн.)
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ОБЪЯВЛЕНІЯ.

Отъ

 

хозлжтвеннаго

 

управления

 

при

 

Св.

 

Синодѣ.

Хозяйственное

 

управлепіе

 

сим*

 

извѣщаетъ

 

правленія

 

ду-

ховных*

 

семинарій

 

и

 

училищ*,

 

что

 

рекомендованная,

 

опре-

дѣленіемъ

 

Святѣйшаго

 

Синода

 

5/28

 

февраля

 

сего

 

года

 

для

преподавателей

 

воскресных*

 

школ*

 

въ

 

духовныхъ

 

семинарі-
яхъ,

 

а

 

также

 

для

 

учителей

 

приготовительныхъ

 

классовъ

 

въ

духовныхъ

 

училищахъ,

 

въ

 

качествѣ

 

полезааго

 

пособія

 

при

изученіи

 

русскаго

 

языка,

 

книга:

 

<

 

Первые

 

два

 

года

 

обученія
русскому

 

правописанію

 

(С.

 

П.

 

Б.

 

1874

 

года.)»

 

Ѳ.

 

Пуцыко-
вича,

 

по

 

соглашенію

 

хозяйственнаго

 

управленія

 

съ

 

автором*

этой

 

книги,

 

может*

 

быть

 

пріобрѣтаема

 

непосредственно

отъ

 

г.

 

Пуцыковича,

 

проживающаго

 

въ

 

С.

 

П.

 

Б.

 

по

 

Слоновой
улицѣ

 

въ

 

домѣ

 

№

 

16,

 

по

 

слѣдующимъ

 

цѣнамъ,

 

с*

 

уступкою:

а)

 

с*

 

пересылкою

 

на

 

его

 

счет*:

 

въ

 

десяткахъ

 

экз.

 

по

 

трид

 

■

цати

 

тести

 

коп.

 

и

 

въ

 

сотняхъ

 

экз.

 

по

 

тридцати

 

четыре

коп,,

 

я

 

б)

 

безъ

 

пересылки:

 

въ

 

десяткахъ

 

по

 

тридцати

 

двіь-
коп.,

 

въ

 

сотняхъ

 

по

 

тридцати

 

коп.,

 

разом*

 

пятьсот*

 

экз.

по

 

двадцати

 

восьми

 

коп.,

 

и

 

в*

 

тысячах*

 

по

 

двадцати

 

шее

ти

 

коп.,

 

за

 

каждый

 

экземпляр*.

ииии,,,^,,,,— —^^— ^щ

 

__

 

____Z

СОДЕРЖАГІІЕ.

 

1.

 

Отдѣлъ

 

оффиціалъпый.

 

Распоряжения

 

вмешаю

 

прави-
тельства.

 

Извлечете

 

изъ

 

всеподдаинѣйшаго

 

отчета

 

оберъ-нрокурора

 

св.
Синода

 

по

 

духовному

 

вѣдомству

 

за

 

1873

 

годъ

 

Распоряженія

 

епархіалыіаіо
начальства.

 

I)

 

О

 

доставленіи

 

Консисхоріп

 

благочинными

 

Донской

 

епархіи
свѣдѣній

 

о

 

томъ,

 

не

 

будить

 

ли

 

полезно

 

каждый

 

годъ

 

дѣлать

 

съѣзды

 

депу-
татовъ

 

Донскаго

 

духовенства

 

для

 

совѣщапіл

 

о

 

таких*

 

предметах*,

 

которые
касаются

 

всей

 

епархій

 

2)

 

О

 

сдѣланіи

 

І.іотовскому

 

благочпнпому,

 

священник?
Василію

 

Данилевскому,

 

замѣчаиія

 

за

 

неявку

 

депутатов*

 

от*

 

ввіренпаго
ему

 

біагочинія

 

въ

 

г.

 

Яовочеркаскъ

 

на

 

енархіальнып

 

еьѣзд*

 

к*

 

10

 

августа
1874

 

года.

 

3)

 

0

 

нрпглашенія

 

свящеяниковъ

 

Донской

 

енархіи

 

поступай,

 

и»
праздныя

 

настоятельскія

 

мѣста.

 

II.

 

Отд>ьлъ

 

неоффицгальный.

 

Слово

 

въ
неделю

 

всѣхь

 

Святых*,

 

свазаппое

 

Высокопреосвященным*

 

Платоном*,

 

Ар-
хіепископом*

 

Допскимъ

 

и

 

Новочеркасскимъ.

 

Дѣятельнооть

 

Русской

 

церкви
против*

 

раскола,

 

со

 

времени

 

великаго

 

Московскаго

 

собора.

 

Торжествеи-
ное

 

богослуженіе

 

въ

 

городѣ

 

Холмѣ

 

22

 

мая

 

сего

 

года.

 

Ойъяв.генія

 

От*

 

хоаяіі-
ственпаго

 

Іунравленія

   

при

 

Св.

   

Синод

 

I;.

Редакторъ,

 

Архимандритъ

 

Венілминъ.
Печатать

 

дозволяется:

 

Исправляющей

 

должность

 

Цензора,

Йгуменъ

 

Іадоръ.

 

Новочеркаскъ.

 

Іюня

 

23-го

 

дня

 

1875

 

года.

ПеСві^истГ

 

МійскаГ Донскаго

 

ТинографГн.

 

Іюня

 

24

 

дня

 

1875

 

г-


