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Свѣдѣнія по епархіи.
Его Преосвященствомъ. Преосвященнѣйшимъ Іоакимомъ. Епи 

снопомъ Оренбургскимъ и Тургайскимъ, ко дню (Лг. Пасти 

сею іода »*,а ревностное исполненіе служебныхъ обяланностеи 

и б.ипопоы деиіе 
пос. Спасскаго.
ской. того же 
шевскаго.
скаго. Тропи. у..
Верхнеур.
Ник, >лагвскаго

пос., Тропц.
же у.. Александръ Введенскій: с. 
аввъ Поповъ: с. Казанки. Оренб. у..

наіраждеиы слѣдующіе священники скуфъеіг. 

Верхнеур. у . Василій Оспнов'ь: ст.
у.. Александръ Крѣпкогорскій: пос. 

того же у., Дмитрій Данилевскій: иос. 
Александръ Ивановъ: 

ѵ_, Спиридонъ ІІпіменевъ: 
собора Андрей Архиповъ:

у.. Василій ІІІмотпні.: пос. Кумлякскаго; 
НГлухова. Челяб. у..

Аркадій Малеинъ; пос.
Новочеркасскаго. Орск. у.. Василій Поповъ: с. Исаева, Орено. 

Васи-
Вого-

Карагай-
Киды-'

Сухтелин
ное. < Істроленскаго. 
гра.іо-Кусганайскаго'

Кукунікинскаго 
того 

Іо-

у., Василій Матросовъ: с. Ново-Никитина, Оренб. у., 
лій Елинъ; с. Варлакова. Челяб. у.. Симеонъ 

любовь: экономъ Оренбургской духовной семинаріи Влади-



миръ Рысь; с. Ѳедоровки, Оренб. у.. Василій Меркурьевъ; 
пос. Углицкаго, Верхнеур. у., Іоаннъ Ивановы пос. Аннин
скаго, Верхнеур. ѵ., Корнилій Корепановъ; с. Пово-Николь- 
скаго, Оренб. у., Гавріилъ Никольскій: с. Зобова, того же 
у., Іаковъ Маскаевъ; ст. Городиіценской, того же у., Лео
нидъ Кондаковъ; пос. Ветлянскаго, того же у.. Сергій Шу
бинъ; ст. Звѣрпноголовской. Челяб. ѵ., Евгеній Болховити
новъ; пос. Прорвинскаго. того же ѵ.. Михаилъ Нечаевъ; с. 
Ваганова, того же у.. Іоаннъ Подъячевы зав. Бѣлорѣцкаго. 
Верхнеур. у., Гавріилъ Сереженко: пос. Кананіевскаго, Че
ляб. у.’ Александръ Смирновъ: ст. Міасской. Челяб. у.. 
Алексѣй Моревъ: с. Травянскаго. того же у.. ІІотръ Пан
ковъ; с. Обанииа. того же ѵ.. Михаилъ Владыкинъ; сл. Та- 
лонской, того же у.. Василій 11Іаромазовъ; с. Верхней-П.іа- 
товки. Оренб. у., Ѳедоръ Покровскій; с. Дѣдова, того же 
у.. Михаилъ Боголюбовъ: смотритель Оренбургскаго свѣчно
го завода Дмитрій Ильшгь: Александро-Невской церкви г. 
Актюбинска Левъ Емельяновъ: Петропавловской церкви 
Міасскаго завода. Троиц. у.. Петръ Ильинъ; пос. 
Наваринскаго. Верхнеур. у.. Алексѣй Батраеіп; набе
дренникомъ: пос. Верхне-Уральскаго, Верхнеур. у.. Петръ 
Грамогласовъ; пос. Смѣлаго, того же у.. Григорій 
Андреевъ; пос. Петропавловскаго, того же у.. Николай Бо
гоявленскій; пос. Парижскаго, того же у.. Стефанъ Бик
бовъ; Кустанайскаго женск. монастыря Петръ Касенковъ; 
Каменскаго молитвеннаго дома. Кустанайскаго у.. Александръ 
Серебренниковъ; пос. Ал< ннінскаго. того же. уѣздаТимофей 
Вѣтохннъ; с. Мишкина, Челяб. у.. Виталій ІПмотинъ; с. 
Столбова, того же у., Сергій Сахаровъ; пос. Желтаго, ()|е 
скаго у., Николай Романовъ; пос. Нижне-Карасинскаго, Тро
иц. у., Георгій Антоновъ; с. Поляковскаго, Троиц. у., Ни
колай Аманацкій: с. Покровскаго, Орск. у.. Іоанігь Казан
цевъ; с. Новаго-Поима, того же у.. Алексѣй Соколовы с. 
Отрады,. Оренб. у., Іоаннъ Карякинъ; с. Ново-Покровскаго, 
Орск. у., Александръ Кочергины с. Никольскаго, Оренб. у.. 
Клавдій Макаровы с. Анатоліевкн. того же у., Ѳедоръ 
Елинъ: пос. Обру.чевскаго, Верхнеур. у., Василій Полотеб- 
новъ; пос. Черниговскаго, того же у., Михаилъ Троицкій;

пос. Неплюеі 
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Оренб. у.. П 
Сѣровъ: Але 
Князевскій;
ляб. у., Аѳаі 
лій Вос.Кре< е 
брюховъ: с. 
Звѣрииоголо 
Кагпнскаго. 
скаго. ЧеляС 
же у.. Сергі 
рій Рѵсаноіг 
Бутырскаго, 
то го же у.. Мі 
у.. Викторъ 
Каменскій; А 
Донсковъ: с

Преподі 
лы грамоты 
ринову за у 
церкви—3 л 
у.. Ивану 
105 руб. и 
го храма 1м 

/'у/лѵшо 
ДѴХ. сем и на 
Новоселки,

Его Прі 
Епископомъ 
ломщикъ-ді;



-113

Меркурьевъ; 

пос. Аннин- 
Іово-II и коль
ца, того же 
ке у., Лео- 
Сергій ІПу.

Болховитіь 
Печаевъ: с. 

Іѣлорѣцкаго, 

•вскаго, Че-
Челяб. у., 

Іетръ Пан
инъ; сл. Та- 
верхней-Ила- 
і. того же 
каго свѣчно- 

церкви г. 
<ой церкви 
іыін'ь; пос. 
іаев і; набе* 
. у.. Петръ 

Григорій 
Іи копай Бо- 
фань Бпк-
Касенковъ; 
Александръ 
здаТпмофей 
Імотинъ; с. 
елтаго, Ор- 
інскаго. Тро
иц. у., Пн
инъ Казан- 
жоловь: с. 
Іокровскаго, 
і). Оренб. у., 
ѵ., Ѳедоръ 
й Полотеб- 

. Троицкій;

Троицка Андрей 
с. Станового. Че- 

того же у., Васи- 
V.. Андрей Сине- 

ст.

пос. Неплюевскаго. того же у., Михаилъ Куликовъ; с. Ва
сильевки. Оренб. ѵ..Алексѣй Карыстинъ; ст. Березинской, 
Верхнеур. ѵ.. Константинъ Юдинъ; пос. Бородинска

го. того же у.. Веніаминъ Чулковъ; пос. Княжинскаго, то

го же у., Александръ‘Чулковъ; пос. Николаевскаго, того 
же у.. Василій Деревягинъ: с. Константиновки, Оренб. у., 
Алексѣй Макаровъ: с. Николаевки, того же у., Ѳедоръ Ду- 
менко: с. Баранова, того же у., Симеонъ Васильевъ; с. Ста

нового, Челяб. у.. Василій Коноплевъ: пос. Мертвецовскаго, 
Оренб. у.. Петръ Смѣловъ; пос. Баннаго. Орск. у., Ѳедоръ 

Сѣровъ: Александро-Невской церкви г. 
Князевскій: г. Иргиза Сергій Мѣдянскій; 

ляб. у., Аѳанасій Букаевъ: с. Костылева, 

лій Воскресенскій: с. Буланова, того же 
брюховъ; с. Бурлева, того же ѵ.. Стефанъ Владыкинъ. 

Звѣриноголовской. того же у.. Николай Владыкинъ: зав. 
Кагинскаго. Верхнеѵр. у., Павелъ Ведешкинъ: с. Заманиль- 

скаго. Челяб. ѵ.. Николай ІІІмотпнъ: с. Петровскаго, того 
же у,. Сергій Кулагинъ; с. Медвѣдскаго, того же у.. Григо

рій Русановъ: с. ІІивкина. гого же у- Николай Поповъ: с. 
Бутырскаго. того же у., Петръ Пономаревъ: с. Гагарьяго, 

того же у.. Михаилъ (’ ко роду мовч»: с. Малобѣловодскаго. того же 
у.. Викторъ Алекторовъ: с. Владимировки. Оренб. у.. Николай 
Каменскій; Александро-Невской церкви г. Актюбинска Павелъ 

Донсковъ; с. Городковъ, Оренб. у., Дмитрій Миртовъ.
Преподано АргнпаспШрскоС благословеніе-. учителю шко

лы грамоты вь с. Рождественкѣ. Оренб. у.. Симеону Іата- 
ринову за устройство церковнаго хора пѣвчихъ при мѣстной 
церкви-3 марта; старостѣ церкви ст. Гирьяльской. Орскаго 

у., Ивану Хопренинову за пожертвованіе
105 руб. и за усердные труды по благоукрапіенію мѣстна- 

го храма Божія—5 марта.
Рукоположенъ во евліценннка окончившій курсъ Оренб. 

ДѴХ. семинаріи Александръ Архангельскій къ церкви с. 

Новоселки, Оренб. у.,— 1 марта.
Его Преосвященствомъ. Преосвященнѣйшимъ Діонисіемъ. 

Епископомъ Челябинскимъ рукоположенъ во свтценниьапса 
ломщикъ-діакон ь с. Подгородней Покровки. Оренб. у., Иванъ

плащаницы въ



Ѳедоровъ къ церкви пос. Аральскаго, Кустан. у..— 1 марта.
Перемѣщены-. священникъ градо-Оренбургской Введен

ской церкви Вячеславъ Древсъ кь Оренбургскому каѳедраль
ной собору—9 марта; діаконъ-псаломщикъ Оренбургскаго 
каѳедральнаго собора Димитрій НовоЧадовъ на штатно-діа- 
конское мѣсто при томъ же соборѣ—25 февраля: свящ. 
с НовО-Михайловки. Оренб. у., Николай Герновскій въ с. 
Гавриловну. того же уѣзда.-И марта; свящ. церкви при 
станціи Челябинскъ Николай Одоевъ въ пос. Кочердык- 
скій. Челяб. у..—12 марта: свящ. с. Радовки. Оренб. у., 
Николай Григорьевъ въ с. Людвиновку, того же у..-13 

марта.
Предоставлены мѣста: запасному унтеръ-офицеру Мак

симу Лушникову псаломщическое въ с. Дмитріевкѣ. Оренб. 
у.,-7 марта; свящ. Волынской епархіи Василію Зубакину 
священническое въ зав. Тирлянскомъ, Верхнеур. ѵ..- 9 мар
та; потомственному почетному гражданину Викентію Со
ловьеву псаломщическое въс. Подгородней-Покровкѣ. Оренб. 

у.;—11 марта.
Утверждены въ должностяхъ церковныхъ старостъ 

при церквахъ: с. Петровки. Оренб. ѵ.. Александръ Норовъ; 
села Александровки, того же уѣзда, крест. Михаилъ 111а 
балинъ—8 марта; псаломщика и. д. псаломщика Михаило- 
Архангельской церкви г. Орска Виталій Райскій-8 марта.
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а) Священническія

Ново-Черкасскіп пос. (Орскаго 287
701

1150 р.
— І200 р.

— 1
2

Адріанопольскій пос.
Хабарный пос

уѣзда. 209 400 р. — — 1

Черновскій иос.
Ратчнно село
Сѣнцовка село. '
Ново-Михайловка (на Току) 
Радовка село.

Оренбург. 
уѣзда.

166
22«І5

540
857
593

400
11і4р.64к —

392 150 р.
400 р. —
- 200 р.

06
66

85

1
1

1



В.-Аванио-Петров. з. (1 м.). 
Маріинскій пос. 
Александровскій пос. 
Смѣлый ПОС. (еднн. церк.) 
Бѣлорѣцкій з. (3-е мѣсто) 
Урлядилскій пос.

Верхне
уральскаго 

уѣзда.

Архангельскій пос.
Лейпцигскій пос.
Николаевка село

Цер. при ст- , Челбипскъ" (2 м.)І Челябвп. 
Каминская слобода (2-е мѣс.)/ уѣзда. 
Черноярская дер. *

Троицкаго 
уѣзди.

Лаврентьев» кіи пос. 
Разанцевскій пос. 
Маюимоішкій ПОС. 
Ново-Алексѣевскііі пос.

Кустап а Й- 
скнго уѣада.

Карабутакскій пос. Актюбин. уѣзда.

Троицкая церковь г. Челяб. (3 м.).
Кирп.іло-Меоод. цер.-школа г. Кустапай 
Михаило-Архангельскня церковь г. 
Орска (2-е мѣсто)

б) Діаконскія:

Спасо-11 реобряж. «-оборъ гор. Орска.

в) Псаломщическія :

Саздинскіп цос. Актюбинскаго уѣзда 
Свнто-Троицкіп соборъ і. Троицка 
Оренбургскій каѳедральный соборъ

4911 504 р. 2
1510 310 р. — — —
572 — — 300 2

99 400 р. — зоо —
5732 — — 1 ■— 4
897 186 300 —

161 400 р.
191 400 р. 150 р. зоо —

1913 “• 300 р. 1

2319 1620 р. — ; 1
2834 336 р. 880 р. 198 1

476 400 р- 33

1242 150 , 120
998 — '•« —
— , 800 р — | —

800 р.

ПО 649 р. 50к __ —

2630 — _ —
Безъ прихода 1 япн
2428 2

79 р. 151123

800 р.
3310 28 р.70 к 1» и-і- — 1

Г111
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Распоряженіе Оренбургскаго Епархіальнаго Начальства

Предсѣдатель Совѣта Попечительства II м п е р а т р и- 
ц і,і Маріи Александровы ы о слѣпыхъ, огь 5 февраля 
с. г. за № 603. обратился къ Его Преосвященству Преосвя
щеннѣйшему Іоакиму, Епископу Оренбургскому и Гургай- 
скому, съ письмом'ь слѣдующаго содержанія:

Ваше Преосвященство.

Милостивый Архипастырь.
«Какъ извѣстно Вашему Преосвященству, еще въ 1881 

году Святѣйшимъ Синодомъ разрѣшено было ежегодно 
производить сборъ пожертвованій въ пользу слѣпыхъ въ 
теченіе недѣли о Слѣпомъ (недѣля 5-я по Пасхѣ) во всѣхъ 
городскихъ и монастырскихъ церквахъ. Затѣмъ, опредѣле
ніемъ. огь 28 апрѣля 1908 г. за № 2767. опубликован
нымъ вч» М 20 Церковных'ь Вѣдомостей за тогь же 
годъ, Святѣйшій Синодъ, принимая во вниманіе, что I) 
возникшее въ Россіи по волѣ и указаніямъ вь Возѣ почи
вающей П м п е р а т р и ц ы М а р і и А л е к с а н д р о в н ы 
Попечительство о слѣпыХ'ь имѣетъ не частное, но общего

сударственное значеніе. 2) что Попечительство это. поста
вивъ своею задачею, главным и образомъ воспитаніе и обу
ченіе слѣпыхъ доступнымъ имъ ремеслами». въ цѣляхъ 
предоставленія им’ь возможности жить самостоятельным ь 
трудомъ, и предупрежденіе слѣпоты вч» населеніи, постепен
но расширяя свою дѣятельность, раскинуло сѣть своихъ 
учрежденій по -всей Европейской и Азіатской Россіи, такъ 
что вч» настоящее время I Іопечительстпомч» учреждены 20 

глазныхъ лѣчебницъ и. кромѣ сего, за недостаткомъ средствъ 
открывать лѣчебницы повсюду, гдѣ ігь нихъ ощущает
ся надобность, Попечительство командируетъ вч» лѣтніе 

мѣсяцы, вч» наиболѣе отдаленныя.огь центровч» мѣстности, 
глазные отряды въ составѣ врача-спеціалиста и одного пли 
двухъ при немъ помощниковъ, а также способствуетъ воз
никновенію такъ называемыхъ глазныхъ пунктовъ, оказывая 
матеріальную поддержку, попреимуществѵ, земскимъ вра
чамъ, получившимъ спеціальную по лѣченію глазныхъ бо
лѣзней подготовку, но не имѣющимъ возможности, за не

достаткомъ срс 
ность. нашел' 
преимуществу 
печительства д 
такового насел 
состоящаго ш 
Е я II м п е р а 
н и II м п е р а ■ 
ства II м п е у 
слѣпыхъ прой 
ный сборъ по 
недѣли о Слѣі 
скихъ, но и 
ріи.

• На осноі 
возложилъ руі 
ству означенн< 
съ 2 по 9 ма 
епархіи на уі 
губ. и Тургайс 
лунга и по У[ 
ско-Уральскап 
ра Ѳеодоровіі’ 
лицъ, завѣдѵ 
приходѣ, и 
установленіе 
дѣла.

• Сообща! 
огь ийеііи С( 
А л е к с а н д р < 
нѣйінею просі 
просвѣщенное 
полагаема і о с 
никовъ сред< 
ДЛЯ СЛѢПЫХ'Ь

На подл 
февраля с. го 
Вѣдомостяхъ
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льитва

• р а т р и-
5 февраля

ГІреѳсвя-
і Тургай-

,е въ 1881 
ежегодно 

ПЫХЬ въ 
во всѣхъ 

•опредѣле- 

убликован- 
тотъ же 

что I) 
Іовѣ ІІОЧІІ- 
д р о в н ы 
о обще го- 
го. ПОСТіІ- 

ініе и обѵ- 
ь цѣляхъ 
ягельнымъ 

. постепен- 
ГІ. своихъ 

[•сіи. та кп» 
‘ждены 20 
і і. средствъ 

оіцущает-і 
въ лѣтніе 

мѣстности, 

одного или 
вуетч. воз- 

і». оказывая 
кимъ вра-1 
ізпыхъ бо

ги. за не

достаткомъ средствъ, развить свою окѵлистическѵю дѣятель

ность. нашелъ, что столь широкая и разносторонняя, по 
преимуществу среди сельскаго населенія, дѣятельность По

печительства даетъ ему право на посильную со стороны 
такового населенія лепту, и опредѣлилъ: разрѣшить Совѣту 

состоящаго подъ А в г у с т ѣ й ш и м ь покровительствомъ 
Е я П м и е р а т о р с к а го Не л и ч е с т в а Г о с у д а р ы- 
н и II м іі е р а т р и ц ы М а р і и Ѳ ео д о р о в н ы Попечитель

ства II м п е р а т р и ц ы М аріи Александровны о 
слѣпыхъ производить на будущее время церковно-кружеч
ный сборъ пожертвованій за богослуженіями въ теченіе 

недѣли о Слѣпомъ не только въ городскихъ и монастыр
скихъ. но и вч. сельскихъ церквахъ Россійской импе

ріи.
На основаніи этого разрѣшенія. Совѣтъ Попечительства 

возложилч» руководство и всѣ распоряженія тю производ
ству означеннаго сбора въ предстоящую недѣлю о Слѣпомъ, 

съ 2 по 9 мая. во ввѣренной Вашему Преосвященству 
епархіи на уполномоченныхъ своихъ: по Оренбургской 
губ. и Тургайской обл. ст. сов Владимира Юльевича Аме- 
лунга и по Уральской обл.— надзирателя \ ІІ округа Самар

ско-Уральскаго акцизнаго управленія колл. сов. Александ
ра Ѳеодоровича ІІІтрома. предоставивъ имъ какъ выборъ 
лицъ, завѣдѵіощихъ сборомч» въ каждомч. отдѣльномъ 

приходѣ, и сборщиковъ вч. каждомч» храмѣ, такъ и 
установленіе всѣхч. ближайшихч. подробностей этого 

Дѣла.
‘Сообщая о семъ Вашему Преосвященству, имѣю честь 

отъ ийени Совѣта Попечительства Императрицы Маріи 

А л е кс а н д ро вн ы о слѣпыхч» обратиться къ Вамъ съ покор

нѣйшею просьбою не отказать вч. Вашемч. милостивомъ и 
просвѣщенномъ содѣйствіи успѣшному осуществленію пред

полагаемаго сбора, служащаго однимъ изъ главныхъ источ- 
никовь средствъ для содержанія учрежденій Попечительства 

Для слѣпыхч. и больныхъ глазами-.
На подлинномъ резолюція Его Преосвященства, отъ 9 

Февраля с. года за №881: < Пропечатать въ Епархіальныхъ 
вѣдомостяхъ къ свѣдѣніи/ духовенства и для содѣйствія
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никѣ.
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сбору на блаіодіынелъное іічрсжОсніс со стороны насшоттле'н 
и настонтелымцъ церквей и .монастырей ■.

Маршрутъ
предполагаемой поѣздки Его Преосвященства. Преосвященньи- 
шаго Іоакима. Епископа Оренбургскаго и Тургайснаю. въ 

1909 году.

День и 
мѣсяцъ.

Названіе іц входа.
Іяимпііоііаіііг 

кіаічПііінпііче- 
скпі’О окру г.

Ра ктони 
іи. нО|<- 
і-ТН ѵь.

Апрѣль.
20—поне- 
дѣльникъ.

22—среда.

Отъѣздъ Его Преосвящен
ства по же.і. дор. изъ г. Орен
бурга ігь 8 час. утра по мѣ
стному времени .....................

Пріѣздъ на станцію Челя
бинскъ въ3‘ 2 ч, по мѣстному 
времени; 4 -5 ч. посѣщеніе 
вокзальной церкви. 5' > все
нощное бдѣніе въ монастыр
ской церкви.

Помѣщеніе для Его Преосвя
щенства ігь монастырѣ.

23 — чет
верги

24 пят
ница.

25 суб
бота.

Божественная лптѵргія п 
молебенъ вь соборной церкви.

1 Іогѣщеніе Епарх. жен. V III- 
лища. Духовнаго училища. 
Реальнаго училища. Женской 
гимназіи.

Всенощное бдѣніе іп.Троиц
кой церкви ................................

20
8

17
|3

а

26 — вос
кресенье.

Ст. Долгодеревеііская . . 
Пос. Балаидиіккій . . .

1 Іаііінинскій . . .
Село 1 Іоново ......

3 церкви ................................

Баландип 
скаго (18)

Чумлякска 
го 720).

‘27 по
недѣль
никъ.

Село Тавранкѵ.іь ....
, Алабѵга.....................

*Вѣлоярское ....
., Красноярское . . .

4 церкви ................................

Чумлякска 
го (20).

1.і
11
2

5;

29 среда.

30 - чет
вергъ.

Май. 
I--пят
ница.

2 суб
бота.

3—воскре
сеньѣ.

4— цпне- 
дѣ. и» нпк і.
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(18).

.ГК -

нцніиннн'Ліі

освященнън- 
гайскаго, ві

наніг Рачгтоин 
ііино- ігі. нер- 
руі. СТИХЪ,

-119-

"98^- втор- Сі. Чумлякъ............................
Село ІІуктышъ.......................... р

Стариково ....
Ц ІІРПКВИ......................................

4 ѵм. ія кека- 
о’(20).

15
23
22
60

н икъ.

29 среда. Село Горшковское . . •
с

» Красный яръ . . .
с

» Каменное ....
<

Карачельское . . .

4 церкви .......................................

Карачель- 
каго (22). 
Сладко-Ка- 
инск. (27)/

Чѵмл яр
каго (20)
Карачель- 

•,каго (22).

16

3

15

17

51

30 - чет
вергъ.

Село Котликское ....
Вмжское......................

> Куликово ......................
Травянское ....
Субботинское . • •

5 церквей ..................................

Ііарачель- 
скаго (22).

12
8

13
8

12
53

Май.
1--пят
ница.

Село Бутырское ....
Пванково . . • • • 
ІІІаламово .... 
Купайс.кое ....

Карачерь-
с.каго (22).

9
10
13

7|
1_3Воскресенское . . •

5 церквей ..................................

Во<кре< ей
скаго (21 •

52

2 -Суб
бота.

Село Карликово .... 
Травянское .... 
Оьунсвское . . . .

Воскреоен-
1 1
15І

скаго (21). |«

Всенощное бдѣніе . • •
3 церкви ................................. 44

3—воскре
сеньѣ.

(’.е.к)<)кѵневское. Ьожесівен 
пая литѵргія.
Село Толгтопятоко . . . 

ВилкТпіо.......................
Кислянское . . • •

Воскресен
скаго (21).

8*
15
14

3 церкви .............................
3 /

4— поне
дѣльникъ

Село Островское . . . . Воскресен
скаго (21).

15

1 е
Малобѣловодское . .

Карасинское . • . .

Кѵртамыіи- 
скаго (23).

Воскресен
скаго (21).

1 О

13



4 —поне 
дѣльникі

п ІЦучье ..........................

4 церкви ................................

ІІтичен- 
скаго (24).

13

59
5 -втор- Село Остповное Воскресен

скаго (21).
ІІтичен- 

скаго (24). 
Сладко-Ка- 

расин. (27).

13

4

12

8

37

НИК' ь.
Мишкино.....................

» Сладко-На расинское.

» Вве донское ....
Всенощное бдѣніе въ право

славной церкви.
4 церкви ..........................

6-( реда. Рожденіе Е го II м п е р а- 
т о р с к а г о Величества.

Село Введенское. Боже- 
ственная литургія.

Село Таловское.....................

Та волжанка ....
Куртамышъ. Всенощ

ное бдѣніе.
3 церкви ...............................

Сладко-Ка- 
расин. (27). 
Куртамыш- 

скаго (23).
20

18
13

51
7 -чет

вергъ.
Вознесеніе Господне.
Село Куртамышъ. Боже

ственная литургія.
Село Закомалдино . . .

». Гагарье..........................
2 церкви ...............................

Куртамыш- 
скаго (23). 11

12
23

8—пят
ница.

Село Ерохино .....................

» Кипѣльекое ....

> Петровское .... 
Станція ІОргамышь . . 
3 церкви .......

Сладко-Ка- 
расин. (27). 
Куртамыш- 
•каго (23).

18

9

9
11
47

Мая 11 
въ 11 ч. 

утра.

Возвращеніе въ г. Орен
бургъ.
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Отъ Совѣта Оренбурскаго епархі
альнаго женскаго училища.

Совѣтъ Оренбургскаго епархіальнаго женскаго учили
ща доводитъ до свѣдѣнія родителей, дѣти коихъ обуча

ются въ Оренбургскомъ епархіальномъ женскомъ учили
щѣ что въ силу журнальнаго постановленія XII обще
епархіальнаго съѣзда духовенства (отъ 18 іюня 1908 г. 

№> 7 ст. 2) крайними сроками для внесенія платы за со
держаніе въ училищѣ-должно считать 15 января и 1 мая: 
'.не внесшія плату къ указаннымъ срокамъ должны быть 

увольняемы», и вслѣдствіе этого, а также согласно жур
нальнаго постановленія Совѣта училища, огь 24 февраля 
1909 года за № 9, утвержденнаго резолюціей Его Прео

священства. огь 2 марта 1909 года, не могутъ быть допуска

емы къ экзаменамъ. На основаніи вышеуказанныхъ поста
новленій Совѣгь училища обращается съ покорнѣйшей 

просьбой кч. родителямъ—озаботиться своевременной упла
той за содержаніе дочерей своихч. и избавить Совѣгь отъ 

тяжелой необходимости не допускать воспитанницъ до эк
заменовъ. что вынужденъ будеть Совѣгь сдѣлать въ силу 
того же постановленія XII съѣзда, коимъ «отвѣтственность 
за накопленіе недоимокъ послѣ сего постановленія всецѣло 

должна падать на Совѣгь училища».
Предсѣдатель Совѣта П/юток/>еіі М. Божцковъ.

Отъ Оренбургскаго Епархіальнаго Комитета по удовлетворенію
‘ религіозныхъ потребностей переселенцевъ.

Согласно распоряженію Егс Преосвященства. Преосвя

щеннѣйшаго Іоакима. Епископа Оренбургскаго и Тургайскаго. 

Комитетъ симъ объявляетъ, чтовънепродолжитульномъ времени 
имѣютъ быть вакантными двѣ должности разъѣздныхъ свя
щенниковъ: Актюбинско-Уральскаго и Актюбинско-Темир- 

екаго раіоновъ; священники, желающіе замѣстить помянутыя 
Должности, непремѣнно должны быть съ полнымъ семинар- 

скимъ образованіемъ.
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Отъ Оренбургскаго Отдѣла И м п ер ат о р ска го Православна! 
Палестинскаго Общества.

.Установленный Турціей»

ювъ), илю ъ непо 
за одежду полу па і 
•ленія платы отъ г 
X б, д) на 652 рѵі 

іолыиую 
Въ этотъ 
подъ ст.
новаціи

На 1909 г<», ѵь 
ократить по слѣд 

11а содержае 
вмѣсто ІІСЧІіСЛРІІН 
1907 г. на этотъ

2) ІІервонача. 
ііоложііігі* И 52 рѵ< 
цы училища, вмѣс 
считаетъ этѵ стаи 
диною только при

3) Матеріалъ 
живъ 315 руб. в.м1

4) Стирку бѣ 
попуднун» стирку, 
съ 520 р. до 600 
вѣтѵ выписать іг.г 
значительной ѵтеп 
только но чисткѣ 
главныхъ неточно

въ августѣ. 1908 г. 5 днй 
ный карантинъ въ Синопѣ нынѣ, съ прекращеніемъ въ Рос 
сін холерной эпидеміи, отмѣненъ. равнымъ образенъ отм 
йенъ взимавшійся съ пассажировъ карантинный сборъ. Та 
кимъ образомъ, въ настоящее время не имѣется никакиі 
препятствій къ совершенію паломничества къ св. мѣста.\п 
Востока, и установленная II м перато р с к и м ъ Ііравос.іап 
нымъ Палестинскимъ Обществомъ отъ г. Оренбурга паяо.ѵ 
ническія книжки на проѣздъ въ Іерусалимъ и на Аѳою 
можно пріобрѣтать безпрепятственно у протоіерея I II. Со
ломина (Успенскій женскій монастырь).

на 568 р
счетъ не

11. Таки* 
1296 руб.

четная въ ея нас
6) /Ка.ювані

64 рѵб. соверіпеііі 
должностью ІІСТО1

7) Отопленіе
нѣ достаточною <• 
дровъ но,60 рѵб.

8» Очіісткѵ і
руб. вмѣсто 1‘ЛИ»
въ настоящее и|и 
тельное уменьши

.................... ... ■■<■■■•■<■<>■•
Содержаніе оффиц. части.—Свѣдѣніи по епархіи — Ряопоряжек 

Оренб. Епарх. Начальства,- Маршрутъ.—Отъ Совѣта Оренб. епарх. же; 
училища.—Отъ Епархіальнаго. Комитета по удовлетворенію религіозныя 
потребностей переселенцевъ. -Отъ Оренбургскаго Отдѣла Палестински 
Общества.—Приложеніе; Журналы XII Общеепархіальнаго сьѣзда духовеі 
ства, стр. 119—126.

бѣлья ігь будѵіце
9) Чистку и 

достаточнымъ на 
ходъ (дрепмущес

10) Содержи 
нымъ на двѣ лоі
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равославна ;:1 одеЖду полупансіонеровъ (около 200 р.),
-ч плю ъ непоказанные доходы оть продажи старья и платы

’•’ лг*л - \ неправильныя вычн-
ченія платы отъ иносословныхь и за пользованіе учебниками (ст. 

•’ б д) на 652 рѵб., получаемъ сумму въ 20611 руб 30 кои., г. е. 

I» большую на 568 р. 96 коп.,
°С Въ этотъ счетъ не входить

< г/5

іемъ вч»

азовъ отмі, ‘ 
...........................подъ ст.

, чѣмъ требуется на содержаніе дома 

, остатокъ вь 717 р.уб., значущійся 

,11. Такимъ образомъ воиросъ о дои ол нательномъ ассиг- 

1296 руб. 19 кои. самъ собою отпадаетъ. 
1909 годъ съѣздъ находить* возможнымъ смѣту

и Сборъ. ТцІ^аці,,
Я

училища
НІІІЛІКІІХІ

:в.
Пранослав

Зурга ПИЛО.М
на Аѳоіп 

ея I II. Со

—Рпспоряжея 
>. ецарх. же: 

религіозныя 
Пале< тин'-кяі 

ѣзда духовеі

мѣста# сократить ііо слѣдующимъ статьямъ расхода:
положивъ
какь въ

Р-

прачкѣ

рекодіендовалъ бы
„Ніагара^, что

время, и расходы

Со
нъ 
не

изъ 
пра-

Па содержаніе больницы (ст. III)—на 98 р. 90 к., 

вмѣсто исчисленныхъ 538 р. 90 к.—140 рѵб.^ такъ
1907 г. на этотъ предметъ израсходовано 404 руб.

•2) Первоначальное обзаведеніе (ст. VIII)—на 922 р. 42 коп., 
положивъ 1152 рѵб. 58 коп.. согласно вычисленій г-жи Начальни

цы училища, вмѣсто 2075 руб., знающихся въ смѣтѣ, при чемь 

считаетъ этѵ <-гатыо расхода не постоянною, а временною, неоохо- 
цімою только при покрытіи новаго по счету параллельнаго класса.

3) Матеріалъ для чистки бѣлья (сТ. IX. г,)—на /о рѵб.. поло

живъ 315 рѵб. вмѣсто 390 руб.
4) Стирку бѣлья (ст. X. а 1 и 2)-па 120 руб.. уничтожавъ

попудную стирку, (200 рф вмѣсто того ѵве......швъ плату

съ 520 р. до 600 руб. При этомъ съѣздъ | 
вѣтѵ вытк ать изъ’ Одессы ііаромойку системы „ 

значительной степени должно сократить и 
только по чисткѣ бѣлья, но II ІІО очисткѣ НС-ЧІІСІСЧ Ь, однимъ 
главныхъ источниковъ которыхъ служить, между прочпм ь, 
чечнан вь ея настоящей примитивной постановкѣ.

6| Жалованіе швейцару образцовой школы (ст. X, а >) въ 

64 руб. совершенно уничтожить, совмѣстивъ ату должность съ 
должностью истопника калориферныхъ печей (п. .3 топ же ет-Л

7) Отопленіе і'ст. X, б) сократить 

нѣ достаточною сумму въ 
дровъ но-60 руб. за сажень) вм.

8; Очистку нечистотъ (ст. X. е)—на 

рѵб. вмѣсто 1900 руб. 
въ настоящее время на 
тельное уменьшеніе 
бѣлья В'ь будущемъ (см.

9.1 Чистку полонъ (п. II)—на 30 руб., полагая
[ Достаточнымъ назначить 40 р.уб.,
I хоть (преимущественно предъ Святками и Пасхою).

10) Содержаніе лошадей (к)-на 73 руб., считая достаточ
нымъ на двѣ лошади 200 руб., особенно въ виду того, что лоша-

на 418 руб., полагая впол- 
4800 руб. (80 саж. іиестнарніп иныхъ 

5218 руб.
300 руб., положивъ 1600 

соотвѣтственно дѣйствительнаго 
этотъ предметъ и имѣя въ виду 

нечистотъ при измѣненіи сіюоооа 
в. 4 настоящаго журнала).

--------1 вм. 70 рѵб. 
такъ какь это временный рас-

расхода 
обяза- 
ѵтіірки
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ди, по заявленію о. эконома, вмѣсто овса кормились хлѣбными оста» 
ткамн отъ, стола воспитанницъ.

11) Слесарныя работы (п)—на 100 руб., положивъ. 200 руб 
въ годъ» вмѣсто 300 руб.

12) Пріобрѣтеніе вещей для столовой и освѣщенія (р)--н I 

200 руб., считая достаточно сумму въ. 120 руб.
13) Пріобрѣтеніе вещей по дому и двору (т)—на 129 руб.І 

98 коп., полагая достаточными 100 руб. и
14) Экстраординарные мелочные расходы (ст. VII)—на ІООІ 

руб., назначивъ 200 руб. вмѣсто 300 руб.
Такимъ образомъ, смѣта сократилась бы на 2896 руб. 30 коп.,1 

но принимая во вниманіе, что на ремонтъ, дома (ст. X. с) съ по-І 
стройкою третьяго корпуса сумму ассигнованія необходимо уве
личить, хотя и пе на 500 руб вм. 1246 р. 36 к.. т. е. на 253 р. 
64 к., а также необходимо, согласно заявленію Совѣта имѣть вто
рого ночного сторожа съ. содержаніемъ ему въ 96 руб. 
получимъ сокращеніе смѣты, не считая личнаго состава 
жанія воспитанницъ, на 2546 руб. 66 к. При этотъ, 
личный штатъ прислуги, съѣздъ находитъ нужнымъ» 
вѣтъ училища болѣе но увеличивать его, такъ» какъ 
будутъ открыты всѣ параллельныя отдѣленія и 7 и 8 дополни 
тельные классы, то и тогда нужно будетъ, по числу всѣхъ клас
совъ. только 15 горничныхъ, а между тѣмъ ихъ въ 
время, при существованіи само по себѣ штата мужской 
пекаря и кухарокъ, 17.

Въ. содержаніе личнаго состава съѣздъ, принимая

т. е.

въ годъ, 
и содер- 

оставляя на
просить Со

да же еелі

настояще 
прислуги.

во внпма- 
ніе заявленныя Совѣтомъ нужды, находить справедливымъ и воз
можнымъ сдѣлать слѣдующія измѣненія:

1) Жалованіе Начальницѣ увеличить на 11Мі руб.. 
ей 600 р. въ годъ.

2) Регентшѣ, дѣлопроизводителю Совѣта и писцу 
согласно заявленію Совѣта, наградныхъ къ. одному изъ. 
праздниковъ. всего 75 руб.

3) Помощницѣ библіотекарши назначить 84 руб.
4) Помимо этого, согласно вычисленію о. Инспектора клас

совъ, содержаніе учебно-воспитательнаго персонала, съ постоя» 
нымъ открытіемъ, параллельныхъ классовъ., должно увеличиться 
въ 1 пол. 1909 г. на 565 р. и во 2-й половинѣ того же года на 
1252 руб. 50 кои., а всего на 1818 руб. 50 к. Итого по этому от
дѣлу смѣта съ. 1909 года должна увеличиться на 2075 руб. 50 кон

Что касается содержанія ученицъ., то оно должно съ буду
щаго года высчитываться по 19 коп. на 270 дней въ. году по 
числу живущихъ въ корпусѣ съ присоединеніемъ къ этому содер- 
женія въ теченіи 300 дней 22 человѣкъ, служебнаго персонала;

ПО.ІоЖИІГ

ііо.шжигь
годовыхъ

одежду и обѵв: 
пыхъ стипеидіат 
-гіи новыхъ пара 
держаніе ученип 
дііті. нужнымъ , 
платою ученицъ 
системѣ вполнѣ 
сюда и первона 

Съ 1909—1 
общежитіе воспі 
чистку бѣлья (і 
на 100 руб., ня 
классъ прибавл: 

При этомъ 
и дома, не иск 
право нерерасх 
другой: но во і 
1 кн. 2 ч. 8 т.

Составляй 
Сознавая, 

исчисленіяхъ м 
однако полагас 
чнтелыіы. Тѣм’ 
оказалось о ну и 
жѳті. указать і 
крыть эти неоэ 
церквей на стр 
которымъ исте 
имѣетъ, спеціа-’ 
3-го корпуса, і 
нѣсколько отс} 
на неоиредѣло 
духовенства д< 
установить пос 
дящихся въ ра 
женъ вести ст

Обращало 
держанію ѵчп.і 
ніе еиархіалы 
іодъ), съѣздъ» 
всего вы шеи з.’ 
Ю, 12, 20 и 2 
9 въ смѣту ві 
И0Ц. и ,.азн<



іііыми оста-

и» 200 руб.

•нія (р -н

а 129 руб.

II)—на 10(1

руб. 30 коп., 
I, с) съ по- 
оди мо у ве

на 253 р.
а имѣть иго- 
уб. въ годъ, 
на и содер- 
оставляя на
просить Со* 

даже если 
и 8 дополни 
всѣхъ к.іас- 
> настоящее 
ІІ ПрИС.іуГИ.

я во внпма* 
нымъ и во»

одежду и обувь слѣдуетъ высчитывать конечно только на пол
ныхъ стипендіатокъ и полнокоштныхъ ученицъ. ІІ<> при откры

тіи новыхъ параллельныхъ и дополнительныхъ классовъ на со- 
■ епжаніс ученицъ, состоящихъ въ общежитіи, съѣздъ не пахо- 
'....„ „ужнымъ давать дополнительныя ассигнованія, такъ какъ 
шатою ученицъ въ общежитіи по принятой Совѣтомъ училища 

системѣ’ вполнѣ покрываются всѣ расходы но классу, включая 
сюда и первоначальное его обзаведеніе.

Съ 1909__ 10 учебнаго года Пропорціонально поступленію въ
общежитіе воспитанницъ увеличивать только содержаніе ученицъ, 
..„стку бѣлья (по 75 коп. на одну ученицу въ годъ), библіотеку 

па 10О руб., па каждый новый классъ и 100 руб. па новыя же 

классъ прибавлять на экстраординарные расходы.
При этомъ по всѣмъ статьямъ по содержанію воспитанницъ 

„ дома, не исключая и библіотеки, представить Совѣту училища 
право перерасходъ по одной статьѣ покрывать экономіей по 

другой: во но всемъ расходѣ весен строгую отчетность, согласно 

1 кн. 2 ч. 8 т. Св.
Составленная
Сознавая, что при спѣшной работѣ 

исчисленіяхъ могутъ обнаруживаться і— - 

у положи 
гь годовы:

«стора кла< 
съ ностояі
увеличиться1 
же года на 
о этому О* 
руб. 50 ко» 

ю съ буду- 
гь году 
этому содер- 
• персонала;

зак. 
съѣздомъ смѣта при семъ прилагается.

’і въ вышеизложенныхъ 
какія-либо ошибки, съѣздъ 

однако полагаетъ, что таковыя не должны быть особенно зна
чительны. Тѣмъ не менѣе на случай, если бы .верхъ ожиданія 
оказалось опущеннымъ изъ виду что-нибудь важное, съѣздъ мо
жетъ Указать на источникъ, изъ котораго возможно будетъ ПО- . 

крыть эти неожиданные недостатки. Источникъ этотъ взносъ отъ 
церквей на строительныя нужды Епархіальнаго училища, срокъ 
которымъ истечетъ еще 1 іюля 1910 года. Правда, этотъ взносъ 
имѣетъ спеціальное назначеніе на покрытіе долга но постройкѣ 

3-го корпуса, но въ силу крайней необходимости долгъ можно 

нѣсколько отсрочить, уплачивая а взнос ъ продолжить еще
на неопредѣленное время. Слѣдующій же епархіальный съѣздъ 

духовенства долженъ выяснить < кончательно нужды училища и 
установить постоянную норму взносовъ изъ источниковъ, нахо
дящихся въ распоряженіи духовенства, а Совѣтъ училища дол

женъ вести строгую отчетность по этимъ ностунленнімъ.

Обращаясь затѣмъ къ 
держанію училища, которые Совѣтомъ предложен 
ніе епархіальнаго съѣзда (Аа 18—19 Епарх. Вѣд. 
іодъ), съѣздъ находить, что и. и. 4, 5, б, 14, 15, 16 и Ь 

всего вышеизложеннаго сами собой отпадаютъ; и. 2, 3,и.

тѣмъ вопросамъ,относящимся къ со- 
ы на обсужде

на настоящій 
послѣ 
7, 8,

10, 12, 20 и 21 съѣздомъ разсмотрѣны и рѣшены ранѣе. о п- 
9 въ смѣту внесено увеличеніе жалованія Начальницѣ до 600 Р-, 
во п. 11 ...азазчено 171 руб., а 60 руб. квартирнаго пособія учп-

і



толю пѣнія Мо.топлі икону съѣздъ постановилъ отклонить въ ви
ду того, что г.'Молошниковъ Занимаетъ штатную должность въ 
другомъ учебномъ заведеніи. По и. 13 вопросъ объ увеличеніи 
годового оклада Жалованія эконому училища, въ виду тѣхъ вы
годъ по содержанію и воспитанію дѣтей, карими онъ пользуется,
съѣздъ большинствомъ голосовъ также отклонилъ.

По и. 19-мѵ сьѣздомъ внесено въ смѣту содержаніе по
мощницы библіотекарши, на библіотеку же пока признано, со
гласно Съ заключеніемъ Комиссіи, достаточно оставить нрожиіе 
900 рѵб. Гіо п. 19 по вопросу объ открытіи ст. будущаго учебна
го года при Епархіальномъ училищѣ дополнительнаго 7 педаго
гическаго класса съ двугодичнымъ курсомъ съѣздъ. признавая сво- 
имъ долгомъ пойти навстрѣчу горячему желанію дѣтей продол
жать образованіе, засвидѣтельствованному п о. Инспекторомъ 
классовъ, но, имѣя въ тоже время въ виду положительную ску
дость своихъ средствъ, полагалъ бы предоставить Совѣту учили
ща войти въ сужденіе о возможности открыть эти клас ы, не 
задѣвая енархіальныхь средствъ, по крайней мѣрѣ, т. е. исклю
чительно на срО'іства. поступающія отъ платы за содержаніе и 
за право ученія воспитанницъ, а въ случаѣ, недостатка пхт. вос
пользоваться тѣми остатками, которые по смѣтѣ, составленной 
съѣздомъ, могуть простираться до 1317 руб. 42 коп. въ годъ. 
ІІрн этомъ, соглашаясь съ заключеніом ь комиссіи, съѣздь выра
жаетъ настойчивое желаніе, чтобы воспіпапнііцамч., прошедшимъ
двухгодичный курсъ 7-го педагогическаго 
права наравнѣ съ ученицами, кончающими 
свѣтскихъ женскихъ Учебныхъ заведеніяхъ, 
почтительнѣйше Его Преосвященство во 
предъ кѣмъ слѣДуегь.

II> Проектъ о. депутата, священника Димитрія
заключенія комиссіи, отклонись. но признать полезнымъ и 

Правленія п Совѣты духовно-учебныхъ 
началѣ каждаго учебнаго года списокъ

класса.
въ среднихъ 

и оросить 
ходагайетво

Ильина, ві

виду 
желательнымь, чтобы 
заведеній печатали въ
всѣхъ1 воспитанниковъ, Принимаемыхъ на казенное или епархіальное 
содержаніе, сь указаніемъ ихъ родителей.

На нодлиііном ь резолюція Его Преосвященства оть 29 іюня 
1908 года за Лѵ 6723: тверждается.'съ увеличеніемъ а) жалованья
Начальнакн. училища, примѣни иильно къ мнѣнію меньшинства ал>. 
депутатовъ, на 220 рублей, (вмѣсто 100 р. положенны.гъ болъиппн т-‘ 
вамъ), что составитъ 720 р. въ іодъ. или НО р. въ мѣсяцъ, но съ тѣмъ, 
чтобы Начальница ба нала неболіъс тести недѣльныхъ уроковъ, съ пла
тою за оные на общемъ основаніи, и согранила .іа собой казначейскую 
должность, съ во'лнаіражденіемъ .іа оную въ 120 руб. въ іодъ; т. с. 
с держаніе Начальницы опредѣляется (720-'-120-\-270] въ 1110 р. въ

іодъ, или 92 руб. 
отопленіи, освѣщі 
Смѣтою на пріощ 
тынъ училища н/ 
статки въ ведені 
ся устраненіемъ , 
ставляться такъ 
минарін и въ .1/ 
прихода и расъ 
ваны.“

Распорядка
наго женскаго

Слушали. 1 
1908 года за № 
за М 44, слѣдуі 
жданіе всѣхъ н 
огь енаряіальна 
менно на предм

2) Резолюі 
за № 2388, на > 
ходатайства Со 
ства объ ассигі 
наго корпуса, г 
указаннаго мпо 
нужда, сь нред 
предметъ, а ра 
разсмотрѣніе оі 

Онредѣлил 
освящайства н< 
нуждъ Совѣгь 
стоящаго съѣэ.і 
просы:

1) О нред 
«•одержаніе вно 
номъ классѣ у 
чо докладу Соі 
резолюціей Его 
5710.

Справка. 
•іенія по сдѣл 
требуется всеп
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ь въ ви- 
гпоеть въ 
’ВРЛІІЧеНІ и 
гѣхъ вы- I 
ольяуется, 

іжапіе пи
тано, со- 
ъ прежніе ' 
го учебна- 
7 иедаго
на пая сво- 
і нродол- 
векторомъ 
ную ску- 
л’у учили- 1 

іас ■!.!, не 
‘. НСКЛЮ- 
ржаніе и 
ихъ вос- і 
•тавлейной 
въ годъ. ! 

ІЯДЪ ві.ірм- 1 
мпедшпмъ 
.іли даны ] 

среднихъ
і просить 
•да рабство

лыіна. въ ] 
імнымъ и 
і-учебныхъ 
і списокъ 
іархіальное !

, 29 іюни . 
жалованья 

нства о.о. . 
болыииік т-1 
ио съ тѣмъ, 1 
гя/ь, сь нла- 
ізначейскую 
и)ъ; т. е. 
1110 р. въ

іодъ или 92 руб. 50 к. въ мѣсяцъ, при ученическомъ столѣ, квартирѣ, 
отопленіи, освѣщеніи и б) съ сохраненіемъ 320 рублей, назначенныхъ 
смѣтою на пріобрѣтеніе принадлежностей ученической столовой. Со
вѣтъ училища приметъ къ свѣдѣнію указанныя Епар. Съѣздомъ недо
статки въ веденіи отчетности и хозяйства по училищу и озаботит
ся устраненіемъ этихъ недостатковъ въ будущемъ. Смѣта должна со
ставляться такъ, какъ она составляется (на основаніи закона) въ Се
минаріи и въ Мужскомъ духовномъ училищѣ, т. е. всѣ статьи 
прихода и расхода должны быть точны и подробно обосно
ваны.^

Приложеніе 1-е къ жури. № 26-й.
Журналъ № 12-й 17 іюня

Распорядительнаго собранія Совѣта Оренбургскаго епархіаль

наго женскаго училища.Слушали. 1) Резолюцію Его Преосвященства отъ, 14 января 
190К года за № 618, на журналѣ Совѣта, отъ 31 декабря 1907 года 
за .V 44, слѣдующаго содержанія: «11. г) Войти нынѣ же въ обсу

жденіе всѣхъ нуждъ училища, удовлетвореніе которыхъ зависитъ 
огь епархіальнаго съѣзда и представить предположеніемнѣ своевре

менно на предметъ созыва съѣзда.
2) Резолюцію Его Преосвященства, оть 22 февраля 1908 года 

за .М 2388, на журналѣ Совѣта, оть 20 февраля за № 8, по поводу 
ходатайства Совѣта училища предъ будущимъ съѣздамъ духовен
ства объ ассигнованіи отдѣльной суммы на ремонтъ 3-го училищ
наго корпуса, слѣдующаго содержанія: «По пункту 7 можно, если 
указаннаго мною источника будетъ недостаточно и если будетъ 
нужда, с*ь предварительнымъ представленіемъ мнѣ смѣты на сей 
предметъ, а равно и вопросовъ, которые подлежать внесенію на 

разсмотрѣніе епархіальнаго съѣзда.»
Опредѣлили. Во исполненію заслушанныхъ резолюцій Его Пре

освященства по всестороннемъ разсмотрѣніи всѣхь училищныхъ 
нуждъ (юнѣть училища имѣетъ предложить на обсужденіе пред
стоящаго съѣзда духовенства Оренбургской епархіи слѣдующіе во

просы:
Г) О предложеніи ассигнованія съ 1909 года 1160 руб. на 

‘■одержаніе вновь открытаго параллельнаго отдѣленія при 1 основ
номъ классѣ училища съ начала текущаго 1907-8 учебнаго года 
по докладу Совѣта, отъ 23 іюня 1907 года за Ае 392, утвержденному 
резолюціей Его Преосвященства, отъ 27 іюня 1907 года за Аа 

5710.
Справка. Па содержаніе вновь открытаго параллельнаго отдѣ

ленія по сдѣланному исчисленію дополнительнаго ассигнованія 
требуется всего 1460 руб., но въ счетъ этой суммы Совѣтомъ



ныхъ воспитаніи 
для воспитанницъ 
училищѣ.

Справка. Въ 
кабря за .V 44, С. 
.мясо и муку на 1 
въ пудѣ, что 
на столъ воспи 
слу, составить 
ныіі расхода. на х 
50 к. въ день <му 
расходуется дна х 
муку увеличится і 
журналѣ сумму г 
еще въ виду зн 
нія за послѣдніе

5) О повыіік 
сословныхъ с ь 4(1 
дяіцнхся въ обще 
ствіе все возраст

6) Объ увелі 
училища сь 500 . 
примѣнительно к‘ 
г ихъ епархіа.іыіь 
апрѣля с. г. за Аі

7) Обь окоіі 

люцін Его Преос 
послѣдовавшей и 
съѣзда духовенс'і 
годнаго отчиелен 
зонаніе фонда не 
иомъ женском ъ 
представить па р 
проектъ уъ преж 
какъ но нризнасі 
занныхъ размѣрс 
было сокращенія.

8.1 0 доио.іі 
1) 6(1 р. кнартнрі 
Преподавателями: 
праздниковъ реп 
если бы она не 
наравнѣ съ проч 
какъ это нынѣ: ;

училища было зачислено 300 руб., положенныхъ но смѣтному ас- I 
сигнованію на наемъ помѣщенія для образцовой при училищѣ I 
школы, переведенной съ начала сего учебнаго года въ зданіе учи- I 
лнща, но вновь отстроенный корпусъ, поэтому дополнительнаго I 
ассигнованія отъ свѣчного завода приходится вмѣсто 1460, всего I 

1160 руб.
2) Объ ассигнованіи 1296 руб. 14 коп., какъ недостающихъ 

но смѣтѣ 1908 года на содержаніе училища.
(.правка. По смѣтѣ 1908 года положено на содержаніе учи- I 

лища 62627 руб. 20 коп., а расходъ исчисленъ въ 6392.3 руб. 34 | 
коп., болѣе на 1296 руб. 14 коп., каковая сумма является недо- I 

стающей вслѣдствіе того, что расходъ по содержанію личнаго со- I 
става въ 1908 г. увеличился по случаю измѣненія учебнаго дѣла I 
по новымъ программамъ съ 15994 руб. 76 коп., положенныхъ по I 
означенной статьѣ вь 1907 г., до 18147 р. въ текущемъ 1908 году I 
Имѣя въ виду, что изъ нихъ 910 р. покрываются изъ но.іоженна- I 
го ассигнованія па содержаніе параллельнаго отдѣленія при 1 основ- I 
но>гь классѣ училища, т.е. изъ 1160 р.; разница но содержанію I 
личнаго состава служащихъ въ училищѣ лицъ вч. 1908 году. I 
получится въ 1242 р. 24 к. Кромѣ сего увеличенъ по смѣтѣ рас- I 

ходъ на построеніе одежды оканчивающимъ воспитанницамъ си
ротамъ согласно настоящаго ихъ числа (14 воспит.) на 60 руб., і 
чту и должно всего составить 1302 р., а за сокращеніемъ по нѣ
которыми статьямъ расхода на 5 р; 86 к. не достаетъ по смѣтѣ 
указанной суммы т. г. 1296 р. 14 коп.

3) Объ указаніи Совѣту училища, согласно постановленію 
XI общѳеиархіальнаго сьѣзда духовенства источника, изъ кото
раго съ 1910 г. должна быть покрыта сумма въ 718 р., введен
ная тѣмъ же съѣздомъ духовенства ежегодно въ смѣтное ассиг
нованіе на содержаніе училища.

('правка. По журнальному постановленію XI общееііархіаль- 
иаі’о сьѣзда духовенства, оть 14 іюля за .V* 20, утвержденному 
резолюціей Его Преосвященства, отъ 17 іюля 1906 года за № 
5839, сумма эта ігь 1906 году отнесена на счетъ остаточныхъ 
суммъ училища съ тѣмъ, чтобы съ 1910 г. будущими съѣздомъ 
духовенства былъ изысканъ источникъ на помянутую су мму.

4) 1. Обь увеличеніи вслѣдствіе всеобщаго воздорожанія
суточнаго содержанія, положеннаго на каждую воспитанницу съ 
17 до 19 коп. и о распространеніи сего содержанія на всѣхъ лицъ 
воспитательнаго персонала и прочихъ служащихъ лицъ, и оль- 
яующихся столомъ отъ училища, на содержаніе которыхъ до се
го времени отдѣльнаго ассигнованія положено не было. 2. Объ 
ассигнованіи отдѣльной суммы въ -300 рѵб. на улучшеніе стола 
воспитанница а) въ дни храмового праздника, б) въдень акта выпуск
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воспитанницъ, остающихся на Рождественскіе праздники въ 

ѵчилипіѣ.
Справки-

Въ журнальномъ своемъ опредѣленіи, отъ 31 де- 
кчбоя за Ай 44, Совѣтъ училища представилъ свои вычисленія на 

МЯСО И

ВЧ»
на 
слу, 

муку на 1908 годъ. Мясо поднялось въ цѣнѣ на 80 коп. 

пудѣ’ что сообразно съ количествомъ, расходуемыхъ 
столъ воспитанницъ соотвѣтственно ихъ настоящему чи- 

составні-і. на 900 рѵб. въ годъ больше. Ежегод- 
вздорожанія увеличился на 4 р- 

к., въ день 
мѣшка); въ полгода т. е. въ 135 дней расходъ на

ный расходъ па муку вслѣдствіе
50 к. іп» день (мука поднялась въ цѣнѣ» на 2 р._ 2.) 

расходуется два

Но при этомъ необходимо имѣть 

вздорожаніе всего вообще содержа

на чальннцам и 
опред. Совѣта,

муку увеличится на 632 р. 50 к., что и составить приведенную въ 
журналѣ сумму вч. 1532 р. 50 к. Но при атомъ необходимо имѣть 

еще въ виду значительное вздорожаніе всего вообще содержа- 

НІЯ за послѣдніе годы.
5) О повышеніи платы за право ученія съ приходящихъ ино

сословныхъ съ 40 до 50 руб. и за содержаніе пансіонерокъ, нахо
дящихся въ общежитіи училища, со 100 до НО руб. въ годъ вслѣд

ствіе все возрастающей дороговизны.
6) Объ увеличеніи годового оклада жалованія На* 

училища сь 500 до 800 руб. въ виду быстраго роста учи 

примѣнительно къ содержанію, получаемому 
гпхъ епархіальныхъ женскихъ училищъ, 'гм. 
апрѣля с. г. за № 275, при сем ь).

7) Обь окончательномъ» рѣшеніи вопроса 
люцііі Его Преосвященства, оть 1 Г> іюля 1906 

послѣди вав іи о іі па журнальное постановлена 
съѣзда духовенства, отъ 8 іюля 1ѴКМ» года 

годнаго отчисленія изъ 
зованіе фонда пенсіоннаго 
номъ Женскомъ училищѣ, при чемъ Совѣтъ 
представить па разсмотрѣніе будущаго съѣзда 

проектъ вь прежнемъ его видѣ безъ всякихъ 
какь не признаетъ возможным’ь въ виду 
заиныхъ размѣровъ на пенсію дѣлать въ них ь какіе 

было сокращенія.
8) 0 дополнительномъ ассигнованіи въ 231 руб. 

I) 60 р. квартирнаго пособія учителю пѣнія наравнѣ 

преподавателями; 2) 20 р. въ награду къ одному изъ і 
праздниковъ регентшѣ училищнаго хора даже и въ томъ 

‘•ели бы она не несла обязанностей помощницы 
наравнѣ сь прочими лицами учебно-воспитательнаго 
какч» это нынѣ; 3) о выдачѣ наградныхъ денегъ къ
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годовыхъ праздниковъ дѣлопроизводителю Совѣта и писцу канце
ляріи Совѣта въ размѣрѣ мѣсячнаго жалованія обоимъ 55 руб.; 
4) 96 руб. на содержаніе «второго ночного сторожа (см. опред. 
Совѣта учил. отъ 1 апр. с. г. за .V 275 при семъ).

Справка. По журнальному опредѣленію Совѣта училища, отъ 5 
апрѣля 1906 года за № В, утвержденному резолюціей Его Прео
священства, отъ 9 апрѣля 1906 года за № 3235, было постановле
но: «Нанять изъ училищныхъ средствъ особаго ночного сторожа 
для наружнаго караула зданія училища*.

9) О рѣшительныхъ мѣрахъ со стороны съѣзда въ отношенія 
воспитанницъ, за содержаніе которыхъ числятся за родителями 
недоимки и о постановленіи съѣзда въ предупрежденіе накопленія 
долговъ на будущее время за учащимися.

10) Объ увеличеніи годового оклада жалованія эконому учи
лища съ 300 руб. до 400 руб.

11) Объ ассигнованіи на общій ежегодный ремонтъ 3 учили* 
лпщнаго корпуса 500 руб.

2) Слушали. 1) Докладъ о. Инспектора классовъ протоіерея 
Викентія Андреева съ исчисленіемъ расходовъ по содержанію 
личнаго состава при Условіи открытія съ 1908 9 и въ послѣдую
щіе учебные годы параллельныхъ отдѣленій при тѣхъ основныхъ 
классахъ училища, гдѣ таковыхъ еще нѣть.

2) Докладъ г-жи Начальницы училища съ соображеніями 
о предстоящихъ дополнительныхъ расходахъ но содержанію учи
лища, вызываемыхъ предполагаемыхъ постепеннымъ открытіемъ 
параллельныхъ классовъ и свѣдѣнія о имѣющихся для нихъ по
мѣщеній въ училищѣ. Оба доклада съ дополнительными къ нимъ 
свѣдѣніями прилагаются въ подлинникѣ при семь журналѣ.

Опредіълили. По заслушаніи докладовъ о. Инспектора классон 
и г-жи Начальницы училища съ подробнымъ и точнымъ* исчисленіемі 
расходовъ по учебной части и детальнымъ вычисленіямъ по всѣмъ 
статьямъ расхода на содержаніе воспитанницъ, Совѣть училища 
признавая необходимымъ, въ виду сдѣланнаго уже открытія при 
нѣкоторыхъ основныхъ классахъ училища параллельныхъ отдѣле
ній, вести эти классы во весь учебный курсъ при 2-хъ отдѣленій 
яхъ, при условіи незакрытія параллелей и въ младшихъ клас
сахъ постановилъ: прилагаемые при семь журналѣ доклады <*І 
Инспектора классовъ и г-жи Начальницы училища въ подлипни-1 
кахъ представить на благоусмотрѣніе Его Преосвященства предъ* I 
будущимъ съѣздомъ духовенства ходатайствовать объ» открытіи! 
съ будущаго учебнаго 1908—9 года параллельныхъ отдѣленій при 
5 и 3 основныхъ классахъ училища, при чемъ параллельнаго оТ-| 
дѣленія при 4 классѣ на будеть съ переходомъ туда воспитай-1 
ницъЗ класса, гдѣ нынѣ нѣтъ параллельнаго отдѣленія, и о I
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ОРЕНБУРГСКІЯ
ЕПАРХІАЛЬНЫЯ ВѢДОМОСТИ.
Т 26 марта. Г № 12“13. ’І 1909 года. |

• »\ Я ,ч

Ч а<'гг ь н е о ф ф и ц і а л і->н ая.

ПЛАЩАНИЦА ХРИСТА СПАСИТЕЛЯ.
Ветхое полотно, сохраняющееся съ начала XVI в. въ 

италіанскомъ городѣ 'Гуринѣ. въ соборѣ Іоанна Кре

стителя и извѣстное подъ именемъ Туринской плащаницы, 

въ продолженіи ряда вѣковъ почиталось за подлинную по

гребальную пелену Спасителя.
Ивъ нѣкоторыхъ древнихъ документовъ извѣстно, 

что въ Константинополѣ, столпцѣ восточно-римской импе
ріи. находилось не мало драгоцѣнных'ь христіанскихъ свя

тынь, ігь томъ числѣ и св. плащаница Господня, которая 
хранилась въ храмѣ Влахернской Божіей Матери, гдѣ была 
открываема дл я поклоненія народа каждую пятницу. Гакъ про

должалось до 1205 года, когда при нападеніи латынянъ неиз
вѣстно. куда исчезла эта всемірная святыня. Между тѣмъ, че

резъ нѣкоторое, довольно продолжительное, впрочемъ, время, 
одинъ изъ владѣтельныхъ князей ІІІампаньи, графъ Жоф- 

РУ» I Парни, принесъ въ даръ своему мѣстному монастырю, 
который онъ же и основалъ, .подлинную“ плащаницу 
•осподшо (это было въ 1353 году), ту самую, которая на

ходится теперь въ Туринѣ. Можно предположить, что св.
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плащаница, благоговѣйно сохранявшаяся въ Константино
полѣ. была похищена однимъ изъ рыцарей западнаго во
инства. овладѣвшаго этимъ городомъ и всею имперіею 
можетъ быть однимъ изъ предковъ ІІІарни. и отвезена ві 
Шампань, гдѣ хранилась долгое время въ семьѣ этого 
рыцаря, а затѣмъ пожертвована въ даръ монастырю, пре
бываніе въ коем-ь такой святыни широко огласилось вскорі 
для всего катрлическаіх) міра. Вь соборъ Іоанна Крестите
ля въ Туринѣ она передана на храненіе въ 1578 году.

Въ послѣднее* десятилѣтіе* иностранные и русскіе 
ученые посвятили не мало статей Туринской пла
щаницѣ. Такъ г. Л. Пахарнаевъ. путешествовавшій въ 
Туринъ, посвятилъ эгому вопросу статьи вьжѵр. Стран- 
никъ» (апр.), изч» которой и извлекаемъ нижеслѣдующія 

данныя.
Внѣшній видъ Туринской плащаницы представляетъ 

собою кусокъ матеріи желтоватаго цвѣта, сильно истлѣв
шей огь времени, длиною 6 аршинъ 2 верні. и шириною 
1 аріи. 9 верш.. на поверхности которой видимы неясныя 
или точнѣе говоря—очень нѣжныя, во многихъ мѣстахъ 
безъ опредѣленныхъ очертаній пятна, составляющія одна
ко въ общей своей совокупности два изображенія одного и 
того же человѣческаго тѣла, одно съ лицевой стороны, а 
другое —со стороны затылка и спины. Благодаря из
слѣдованіямъ ученыхъ, предпринятых-ь вч» теченіе послѣд
нихъ десяти лѣтъ. устанавливается, что изображенія на 
Туринской плащаницѣ воспроведены по рукою какого-либо 
художника, а отпечатались сами собою въ то время, въ 
продолженіи котораго ею было обернуто тѣло человѣка, ко
торому она служила погребальною пеленою. Изображенія 
эти отпечатались вч» такомъ положеніи относительно друіч> 
друга, которое могло бы получиться только в ь томъ случаѣ, 
если бы человѣісь был ь положенъ нас.пину вдоль одной поло
вины матеріи. причемъ другою половиноюзакрытт, черезъ голо
ву. Ученый французъ, проф. естес. наукъ Поль Виньонъ. въ 
сочиненіи „Плащаница Христа", въ дополненіе къ имѣющим
ся фотографическимъ ея изображеніямъ, говорить о внѣш
немъ видѣ изображеній, видимыхъ на самой матеріи Турин

ской плащани 
находятся на і 
смутное. Одни 
теріи и тамч» с 
цвѣтъ темнокр 
снаружи этихч 
трудно будеть 
нѣть проще э' 
немъ различат 
сосѣдству съ 
тѣла, а въ чері 
самое простое 
нія человѣчесі 
а суть оперта

„Въ лицево 
жется Голова, 
выраженная... 
но узнать вч» 
носъ, но онъ 
будто находя 
но едва ли м 
нижняя. ІІзо< 
образом ъ, не 
вписано вч» 
нѣть и слѣда 
повидимому, 
исчезаютъ: б 
дятъ назадъ 
вы. ц:юбраж( 
того мѣста, і 
поперегъ. 1Іі 
изображеніям 
по краямъ, і 
сти живота, 
предплечія: |

1) Дѣііі тн 
плащаница, про
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40 ІІСТ.іѢв- 
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1: юбраженія 

и.но друп»; 
)М І. случаѣ,! 
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іерекь го.Ю-1 

иньонъ. въ I 
. пмѣющим- 
тъ о внѣпі- 
еріи Турки- I

ской плащаницы: „на первый взглядъ—пятна, которыя 
находятся на плащаницѣ, образуютъ нѣчто чрезвычайно 
смутное. Одни сосредоточиваются около оси (средины) ма
теріи и тамъ составляютъ неясныя очертанія; одни имѣютъ 

„нѣтъ темнокрасноватый, другія... помѣщаются нѣсколько 
снаружи этихъ пятенъ; они черноваты. Кажется, что цѣлое 

трудно будетъ разобрать, но на дѣлѣ-напротивъ - ничего 
нѣт-ь проще этого... Всмотрѣвшись въ изображенія, мы нач
немъ различать въ темныхъ пятнахъ, расположенныхъ по 
сосѣдству <ч, серединою матеріи, двѣ стороны человѣческаго 
тѣла, а ігь черноватых ъ мѣстахъ—слѣды оть огня ’). Затѣмъ 

самое простое наблюденіе намъ докажетъ, что эти изображе

нія человѣческаго тѣла происходятъ не оть руки художника, 
а суть очертанія, которыя оставило на матеріи человѣч тѣло.

Въ лицевомъ изображеніи наиболѣе ясным ъ намч. пока
жется голова, въ самомъ дѣлѣ по формѣ особенно хорошо 

выраженная... Конечно эта голова неясна, намъ даже труд
но узнать въ ней изображеніе чертъ лица. Вотъ пожалуй 

носъ, но онъ черный, что касается глазъ... они какъ 
будто находятся вч, кругахъ бѣлаго цвѣта; есть и ротъ, 
но едва ли можно его распознать: гдѣ верхняя губа, гдѣ 

нижняя. Изображеніе, сформированное такимъ странными, 
образомъ, не менѣе странно и по своей общей формѣ: оно 

вписано въ свѣтломъ прямоугольникѣ. Оть ушей и шеи 

нѣть и слѣда. Сбоку лица двѣ темныхъ полосы должны, 
повидимому, изображать волоса, немного ниже они внезапно 
исчезаютъ: безъ сомнѣнія, волоса вч, этомъ мѣстѣ прохо
дятъ назадъ за плечи. Но плечи... гдѣ же они? Ниже голо

вы. изображеніе мало-помалу начинаетъ усиливаться до 
того мѣста, гдѣ широкая свѣтлая полоса пересѣкаетъ его 

поперекъ. Цвѣта наиболѣе темные соотвѣтствуютъ груднымъ 
изображеніямъ. Еще -неясное наслоеніе, очень расплывчатое 

по краямъ. помѣщается на

сти живота 
предплечія: различается рука, несомнѣнно бывшая прш вож-

мѣстѣ, соотвѣтствующемъ обла-

Направо и налѣво оть живота наблюдаются

1) Дѣііетічітелыю іп. 1КВ г. въ ПЬ.моер.йекемъ гдѣ хреиялась
пищзницп. произошелъ пожаръ, и плащаница нѣсколько отъ него пострадала



денною, помѣщенная сверху другой руки, которую нельзя 
видѣть. Вотъ также тазъ, расширяющійся нормальнымъ 
образомъ, вотъ бедра, изображеніе одного изъ нихъ едва 
примѣтно, другое-уменьшено до размѣровъ узкой полосы. 
Но крайней мѣрѣ одно изъ колѣнъ легко узнаваемо; за симъ, 
подъ колѣномъ очертанія растягиваются и очень расплы
ваются по краямъ. Вслѣдъ затѣмъ изображеніе представ
ляется перерѣзаннымъ въ одномъ мѣстѣ, которое, судя по 
разстоянію, отдѣляющаго его огь колѣна, какъ бы соотвѣт
ствуетъ мѣсту гвоздей. Самыхъ гвоздей не видно; взамѣнъ 
того на ихъ мѣстѣ наблюдается темная полоса441).

Относительно спинного изображенія Поль Виньонъ го

ворить слѣдующее: • і’олова представляетъ область заты
лочную. Плечи очень высокія, прекрасно отмѣтились. По
ниже два темныхъ пятна, изъ которыхъ одно, особенно 
хорошо различаемое, занимаютъ мѣсто лопатокъ. Ниже 
спина, широко вырисовавшаяся, переходить мало-по-малу 

въ бока...
-Въ области поясницы изображеніе на половину пере

рѣзано пятнами, которыя сливаются по направленію сере
дины матеріи. Область бедра отмѣчена очень ясно. Свѣтлыя 
мѣста матеріи, на уровнѣ гдѣ она образовала нѣсколько по
перечныхъ складокъ, соотвѣтствуютъ подколѣннымъ впа
динамъ. противоположнымъ колѣнными выпуклостямъ, 
тѣмъ самымъ, которыя мы отмѣтили на переднемъ изобра
женіи... Подошва ноги представляется въ прямомъ поло
женіи... Можно замѣтить въ нашемъ описаніи, что мы ни
чего не говорили о темно-каштановыхъ пятнахъ, видимыхъ 
на очень многихъ частяхъ тѣла. Эти пятна представляютъ 
сгуски крови...»

1) Это объясняется тѣмъ обстоятельствомъ что на туринской выставкѣ 
18’38 года предметовъ церковнаго искусства, вслѣдствіе изготовленія слишкомъ 
короткой рамы для помѣщенія плащаницы, распорядители выставки поста
влены были въ необходимость подогнуть книзу оконечность матеріи; а т якъ 
какъ пикто въ то время не ожидалъ, что выставка эта должна дать поводъ 
въ ученымъ взысканіямъ относительно плащаницы (что на самомъ дѣлѣ слу
чилось. какъ только былъ снятъ съ лея фотографическій снимокъ, то комис- 
ссія не придавала особаго значенія несоразмѣрной короткости рамы, и упо
требила эту раму для помѣщенія плащаницы въ томъ видѣ, въ какомъ опа 
была иаготовлена-

Что касаеті 
и здѣсь особейі 
закрываютъ на 
рону рукъ, то і 
всего отмѣчаег 
плащаницѣ по.і 
очертаніямъ и 
и положеніи оі 
ются на ней б' 
рѣзко на темнс 
и—что соверп 
лучились вслѣ; 
не что другое, 
была исправле 
но время преб 

Таковъ вн 
мельчайшихъ 
кихъ недостагі 
и вообще нея< 
извѣстно о су: 
возникали си 
вица Господи» 
изображенія 
впрочемъ. СПС 
іі плащаница 
стіанъ. и оп я*

Но десят 
но время выс 
Туринѣ: іп» ч: 
правительства 
неожиданно с 
достовѣрности 

Дѣло вь 
время означе 
фировать ила 
было до такс 
величайшее і 
Фотографія п
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Что касается значенія черныхъ полосъ, которыя тамъ 
и здѣсь особенно замѣтны на полотнѣ, и которыя даже 
закрываютъ на обоихъ изображеніяхъ всю наружную сто
рону рукъ, то въ этомъ отношеніи Поль Виньонъ прежде 

всего отмѣчаетъ, что эти черноватыя пятна занимаютъ на 
плащаницѣ положенія симметрическія, т. е. одинаковыя по 
очертаніямъ и расположенныя въ одинаковомъ разстояніи 

и положеніи отъ середины матеріи, что кромѣ того имѣ

ются на ней бѣлыя пятна. которыя отдѣляются очень 

рѣзко на темномъ пространствѣ этихъ черноватыхъ полосъ 
и—что совершенно очевидно—эти черныя пятна по
учились вслѣдствіе обугливанія матеріи, свѣтлыя же суть 
не что другое, какъ заплаты изъ бѣлой матеріи, которыми 
была исправлена плащаница послѣ пожара, случившагося 
но время пребыванія ея въ ІІІамберійскомъ замкѣ.

Таковъ внѣшній видь Туринской плащаницы во всѣхъ 

мельчайшихъ его подробностяхъ. Немудренно, что при та
кихъ недостаткахъ его въ отношеніи полноты изображенія 
и вообще неясности рисунка, среди лицъ, которымъ было 

извѣстно о существованіи этой плащаницы, по временамъ 

возникали споры о томъ, точно ли она подлинная плаща
ница Господня и не написаны ли имѣющіяся на ней 

изображенія рукою какого-либо неумѣлаго художника; 
впрочемъ, споры эти засимъ какъ-то сами собою пздаіи. 
и плащаница вновь являлась предметомъ поклоненія хри
стіанъ. и опять къ ней стекались паломники со всего свѣта...

Но десять лѣтъ тому назадъ, именно въ маѣ 1898 года, 

во время выставки предметовъ церковнаго искусства въ 
Туринѣ; въ числѣ которыхь. съ разрѣшенія итальянскаго 
правительства, была помѣщена и Туринская плащаница, 
неожиданно были открыты новыя доказательства въ пользу 

достовѣрности преданія объ ея подлинности.
Дѣло въ томъ, что одинъ ученый фотографъ во 

время означенной выставки получилъ разрѣшеніе сфотогра
фировать плащаницу, и то, что получилось на фотографіи, 

было до такой степени неожиданно, что повергло всѣхъ въ 

величайшее изумленіе... Получилось совершенно отчетливая 
Фотографія погребенаго несомнѣнно послѣ распятія человѣка,



со знаками на спинѣ отъ бичеванія, ст. лицомъ, близко похо- 
жимъ на ликъ, который по преданію, переходящему изъ 
вѣка въ вѣкъ, принято изображать при написаніи изобра
женій Христа Спасителя, и со слѣдами оть терноваго вѣнца 
на лбу и головѣ.

Извѣстно, что когда снимаютъ съ кого-либо фотогра
фическій портретъ, то на стеклѣ, покрытомъ тѣмъ или дру
гимъ составомъ, получается обратное изображеніе человѣка, 
съ котораго снимается портретъ, т. е. гакое, на которомъ 
правая сторона его придется на лѣвой части стекла, лѣвая 
—•съ правой, освѣщенныя мѣста будутъ—темными, а тѣ, 
на которыя падала тѣнь— свѣтлыми: когда же зтоть отпеча
токъ со Стекла переводится на бумагу, вновь получается 
изображеніе въ томъ самомъ видѣ, въ каком ъ находился 
человѣкъ, когда сь него снимался портретъ.

Первое изображенія называютъ негативомъ, второе - 
позитивомъ.

При первомъ фотографическомъ изображеніи, получае
момъ на стеклѣ, только съ нѣкоторымъ трудомъ можно 
узнать предметъ, съ котораго снималась фотографія, такъ 
онъ бывать искаженъ всѣми этими перемѣнами лѣвой сто
роны на правую и обратно, темныхъ мѣстъ на свѣтлыя и 
свѣтлыхъ на темныя...

Такого-то порядка изображеніе и наблюдается на самой 
матеріи Туринской плащаницы, а потому и трудно было 
отгадать въ этомъ изображеніи ликъ: но какъ только съ 
него сняли фотографію въ 18<>Я году и получили изобра
женіе второго порядка—позитивное, то сразу же выяснилось 
все то. что было не понятнаго на рисункѣ плащаницы... 
т. е. получи лисъ отчетливыя изображенія съ дивнымъ и 
трогательнымъ выраженіемъ лика.

П такъ, на плащаницѣ наблюдается негативное изобра
женіе. Но какъ, въ силу каких ъ причин ъ, могло получиться 
такое изображеніе погребеннаго Спасителя на полотнѣ, кото- 
рымч, было обернуто Его св. тѣло? Для отвѣта на этотъ 
вопросъ прежде всего Необходимо обратиться къ указаніямъ 
наиболѣе точнымъ о томъ, какъ именно происходило погре
беніе Іисуса Христа... Такія указанія заключаются въ Еван

геліи. Еванге. 
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(Гл. XV. 42- 
„прииіелъ та 
су ночью) и 
около ста. II 
нами сь блаі 
На том ъ мѣс 
гробь новый 
там ъ положу 
гробь был ь 
уже ДО ВОЛЬ Н< 

очередь, не т< 
лія св.Марк; 
но и изъ Ев 
чер'ь. црипіе. 
Іосифъ, кото 
къ Пилату, 
тотъ была і 
Если же из' 
пятницу Іосі 
не, то. прпн 
зыва.гь сотн 
ходилъ пок\ 
ка, сдѣлаете 
уже при нас 

Пакоыеі 
но было обі 
оно вч» собс 
ею. и служі



ІЗКО ПОХО- 
цему изъ 
іи лзобра- 
іаго вѣнца

фотоі'ра- 
или дру- 
человѣка. 
которомъ 

:ла, лѣвая 
іи, а тѣ, 
гь отпеча- 

іол у чается 
находился 

. второе - 

і. полѵчае- 
ъ можно 
|»ія, такъ 
лѣвой сто- 

нѣт.іыя ч

і на самой 
іно было 
олько съ 
и изобра- 
і.і пенилось 

танины... 
явнымъ и

)е изобра- 
ол учиться 

•тнѣ. кото- 
на .этотъ 
казаніямъ 

іло погре- 
і въ Еван-

геліи. Евангеліе Марка повѣстствуеть: „и какъ уже насталъ 
вечеръ (потому что была пятница, т. е. день передъ суббо

тою) пришелъ Іосифъ изъ Аримаееи, знаменитый членъ 
совѣта, который и самч, ожидалъ царствія Божія. осмѣлил
ся войти кь Пилату и просилъ тѣла Іисусова. Пилатъ 

удивился, что Онъ уже умеръ, и. призвавъ сотника, спро
силъ его: давно ли умеръ? П узнавъ оть сотника, отдалъ 
тѣло Іосифу. Онъ. купивь плащаницу и. снявъ Его, обвилъ 

плащаницею и положилъ Его во гробѣ, который былъ вы
сѣченъ въ скалѣ. II привалилъ камень ігь двери гроба 

(Гл. XV. 42—46). Въ Евангеліи же оть Іоанна читаемъ. 
,пришелъ также и Никодимъ (приходившій прежде къ Іису

су ночью) и принесъ составь изъ смирны и алоя, литръ 
около ста. П такъ они взяли тѣло Іисуса и обвили его пеле
нами с ь благовоніями, какъ обыкновенно погребаютъ іудеи. 

На том-ь мѣстѣ, гдѣ Онъ распятъ, былъ садъ и въ саду 
гробъ новый, вь которомъ еще. никто не былъ положенъ: 
тамъ положи.іи Іисуса ради пятницы Іудейской, потому что 

гробь былъ близко" (XIX. 39-42). Произошло все это 
уже довольно поздно, почти ночью, что видно, ВЪ свою 
очередь, не только изч. вышеприведеннаго мѣста изъ Еванге

лія св.Марка („и какъ уже наступалъ вечеръ" и проч.ѣ 

но и изч. Евангелія Матѳея и .Іѵки: „когда же насталъ ве
черь. пришед і богатый человѣка, изъ Аримаееи. именемъ 
Іосифъ, который также учился у Іисуса. Онъ. пришедши 
къ Пилату, просилъ тѣла Іисусова44'.. (ХХѴ1І. 5<) и „день 
тотъ была пятница и наступала суббота." (гл. XXIII. 54). 

Если же изч. Евангеліи слѣдуетъ. что только вечеромъ въ 
пятницу Іосиф ъ Ііриіпел'ь къ Пилату просить тѣло I оспод- 

не, то. принимая во вниманіе, что послѣ того Пилатъ при* 
вывалъ сотника, а Іосифъ, получивъ просимое разрѣшеніе, 

ходилъ покупать полотно для обвитія св. тѣла Богочеловѣ

ка. сдѣлается ясным ъ, что самое погребеніе происходило 

уже при наступленіи совершенной темноты.
Наконецъ. возникаетъ еще одинъ вопросъ: какъ имен

но было обвито тѣло Господне плащаницею, т. е. было ли 

оно вч. собственной-!. смыслѣ обвито или только покрыто 
ею. И служило ли для этой цѣли только одно это полотно



или кромѣ него были употреблены еще и другія пелены и 
свивальники. На первый вопросъ въ Евангеліи мы не нахо
димъ никакого отвѣта, на второй же очень точныя указанія. 
Изъ Евангелія св. Іоанна (гл. XX. I—7) о событ яхъ ран
няго утра перваго дня недѣли (т. е. самаго дня воскресенія 
Христова) мы узнаемъ, что какъ только Марія Магдалина 
извѣстила апостоловъ Петра и Іоанна, что „камень отваленъ 
отъ гроба*  и что. вѣроятно „унесли Господа изъ гроба", 
оба ученика тотчасъ же вышли изъ дома и побѣжали ко 
гробу, но Евангелисгь бѣжалъ скорѣе Петра, и. придя пер
вымъ ко гробу, наклонился и „увидѣлълежащія пелейы44.1) 
но не вошелъ во гроб ь. Вслѣдъ за нимъ приходитъ Си
монъ Петръ и входить во гробъ и видитъ однѣ пелены 
лежащія, и платъ, который был ь на главѣ Его не съ пеле
нами *)  лежащій, но особо свитый на другомъ мѣстѣ14... 
Приведенное повѣствованіе, уже само но себѣ взятое, о 
погребеніи Христа Спасителя, гдѣ отмѣчается о пріобрѣте
ніи Іосифомъ Аримаѳейскимъ особо одной плащаницы, на
водить на мысль, что плащаница при погребеніи іудейскомъ 
имѣла особое, очень важное значеніе, что вь свою очередь 
даетъ просторъ предположенію, что ею предварительно покры
валось тѣло усопшаго, а затѣмъ уже оно обвивалось пелена
ми, которыя завязывались, лицо же всегда обвивалось и 
завязывалось особымъ платомъ. Такъ какъ обрядч» погребе
нія Спасителя былъ совершенъ но обычаю іудеевъ, то, 
для повѣрки сказаннаго выше о способѣ наложенія повя
зокъ на тѣло Ногочеловѣка, полезно здѣсь вспомнить о той 
краткой картинѣ, которая нарисована св. Іонномъ Вогосло- 
вомъ въ его Евангеліи (гл. XI, 44) о появленіи передъ на
родомъ воскрешеннаго Господомъ . Іазаря. „и вышелъ умер
шій (читаемъ въ Евангеліи), обвитый по рукамъ и ногамъ 
погребальными пеленами, и лицо его обвязано было плат
комъ. Іисусъ говорить имъ: развяжите его; пусть идетъ*...  
Такимъ образомъ слѣдуетъ предположить, что тѣло Господ
не было покрыто плащаницею, какч. выше сказано, по всей 
его длинѣ черезъ голову, и ватѣмъ какч. бы запеленуто
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пеленами. Глава же обвязана особымъ платкомъ. Слѣдуетъ 
отмѣтить еще одну особенность, относящуюся къ погребенію 

Спасителя: »игдѣ въ четвероевангеліи не говорится, что 

св. тѣло Его было омыто передъ погребшемъ водою, да и 
существовалъ ли такой обычай у іудеевъ- остается вопросомъ, 
сильно подверженнымъ сомнѣнію; если же не такъ, то 
просто слѣдуетъ думать, что омовеніе не было выполнено 
за поднимъ временемъ и отсутствіемъ вблизи воднаго источ
ника. такъ какъ быстро приближался великій день Пасхи 
Іудейской. Какъ бы то ни было, но при этомъ условіи 

совершенно естественно, что слѣды крови, сочившейся изъ 

язвъ, которыя на тѣлѣ І.ожественнаго Страдальца, конечно, 
были очень многочисленны (огь терноваго вѣнца, отъ удара 
копьемъ), образовали на тѣлѣ Его. къ вечеру дня смерти, 
тамъ и здѣсь, сгустки, которые и отпечатались на плаща
ницѣ. Наконецъ должно замѣтить, что не былъ также смытъ 
и предсмертный лихорадочный потъ, который несомнѣнно 

долженъ былъ выдѣляться въ изобиліи при продолжитель
номъ висѣніи Христа Спасителя на голгоескомъ крестѣ.

Вотъ при такихъ-то условіяхъ распятія и погребенія 

Христа Спасителя оказывается вполнѣ возможнымъ научно 

объяснить, какъ именно и въ силу какихъ причинъ могли 
образоваться отпечатки св. тѣла Его на плащаницѣ, которою 

оно было обернуто при погребеніи Вся причина заключается 

въ составѣ благовоній, которыми была умащена плащаница 
(алой и смирна ^благодаря выдѣленію, какъ у всѣхъ умира

ющихъ, обильнаго пота богатаго углекислымъ амміакомъ, 
и его химическому воздѣйствію на полотно, пропитанное а.іоемъ, 
плащаница исполнила роль стекляной пластинки (негатива) 
при фотографированіи на Туринской плащаницѣ ликъ и тѣ

ло Спасителя отпечатлѣлись съ тѣми не подлежащими сомнѣ

ніи) особенностями, которыми сопровождались страданія и 
погребеніе пречистаго тѣла Христа. ІІо іудейскому обычаю(Іоан. 

XIX, 32) для прекращенія жизни распятыхъ у нихъ пе
ребивали голени, но, пришедши къ Іисусу, какъ увидѣли 

Его уже умершимъ, не перебили у Него голеней, но одинъ 
изъ воиновъ копьемъ пронзилъ Ему ребра, и тотчасъ 
истекла кровь и вода“ (33 и 34)... Изъ этого слѣдуетъ, что 



существовалъ обычай не перебивать голеней у тѣхъ распя
тыхъ. которые уже умерли до наступленія вечера, и во
инъ. пронзая копьемъ ребра Спасителя, увѣрился, что Онъ 
уже умеръ. Во всякомъ случѣ, изъ смысла евангелискаго 
повѣствованія вытекаетъ, что рана копья могла встрѣчаться 
на тѣлахъ распятыхъ только какъ случайное явленіе, но 
никакъ не обычное послѣдствіе распятія, иными словами— 
рана отъ копья въ грудь Спасителя является характер
нымъ признакомъ, въ силу котораго, если-бы даже этотъ 
признакъ являлся только единственнымъ, можно было бы 
отличить Божественное тѣло Его среди другихъ распятыхъ. 
II ногъ, на (фотографіи Туринской плащаницы на правой 
сторонѣ груди отпечатавшагося человѣческаго тѣла имѣется 
знакъ огь копійной раны въ видѣ чевицеобразнаго темнаго 
пягна (по Полю Виньону —длиною было 4’ а сантиметра).

Далѣе наложеніе на главу Спасителя терноваго вѣнца 
уже никакъ не составляло дѣла обычая, а выражало собою 
исключительное явленіе, имѣвшее тѣсную связь однимъ 
изъ.главныхъ пунктовъ обвиненія Спасителя: будто бы Онъ 
дѣлалъ Себя царемъ, и имѣло значеніе злобной насмѣшки 
надъ распятымъ Богочеловѣкомъ... Такимъ образомъ слѣды 
отъ дерноваго вѣнца на изображеніи, отпечатавшемся на 
Туринской плащаницѣ, являются какъ бы особымъ, наиболѣе 
характернымъ признакомъ того, что на этой плащаницѣ 
дѣйствительно мы видимъ изображеніе Христа Спасителя, а 
такіе слѣды именно различаются на св. плащаницѣ совер
шенно ясно и отчетливо на спинномъ отпечаткѣ (на затыл
кѣ главы) въ видѣ цѣлаго ряда шиповъ, расположенныхъ 
дугообразно и на лицевомъ—частью въ видѣ такихъ же 
шиповъ, замѣчаемыхъ въ двухъ мѣстахъ изображенія въ 
волосахъ, и на лбу—на линіи лѣваго глаза.

Наконецъ, слѣды огь бичеванія. если и не заключаютъ 
сами но себѣ ничего характернаго, такъ какъ бичеванію въ 
тѣ времена могли быть заурядъ подвергаемы приговорен
ные къ казни, тѣмъ не менѣе въ связи сь перечисленны
ми двумя признаками этотъ послѣдній пріобрѣтаетъ важное 
значеніе, какъ дополненіе первыхъ двухъ, относящихся къ 
одному и тому же человѣческому изображенію: на спинномъ
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отпечаткѣ дѣйствительно наблюдается масса полосъ на пле 

чахъ, на спинѣ и ниже, на ногахъ-составляющихъ какую- 
то безпорядочную сѣтку, но производящихъ впечатлѣніе въ 

общемъ несомнѣнно слѣдовъ отъ бичеванія...
Совокупность означенныхъ знаковъ даютъ нѣкоторымъ уче

нымъ возможность утверждать, что на Туринской плащаницѣ 
сохраняются отпечатки тѣла не кого другого, какъ Самого 

Христа Спасителя, чему соотвѣтствуетъ и многовѣковое преда
ніе о Туринской плащаницѣ, какъ такой, коей было обвито 

пречистое тѣло Господа Іисуса Христа.

N.

ЗАБЫТОЕ ЧУДО-
Сколько ни старается человѣчество познать все суще

ствующее, сколько ни дѣлаетъ попытокъ раскрыть загадки 
природы,- картина міра остается попрежнему столь же ве
личественной, неразгаданной, таинственной, какъ и много 
вѣковъ назадъ. Невольно склоняется передъ нею нашъ слабый 

разумъ, сознавая, какъ ничтожны пріобрѣтенныя нами по
знанія. какъ необъятна область невѣдомаго и какъ мала 
доступная намъ сфера знанія. Таковъ старый вопросъ о 
происхожденіи міра. Тенденціозные представители опытной 

науки пытаются подойти къ этому вопросу такимъ путемъ: 
всѣ явленія въ мірѣ происходить по строго установленнымъ 
законамъ, ни на Іоту не уклоняющимся оть-своей формулы - 
значитъ—они самобытны и. слѣдовательно, самобытенъ и 
міръ. На сколько же правъ человѣкъ, дѣлая такіе выводы.' 
Вѣрна ли посылка, что законы вселенной неизмѣнны?

Чтобы отвѣтить на этотьвопрос'ь, необходимо наблюденій 

больше, чѣмъ одна человѣческая жизнь, нужно сравнить 
наблюденія, отдѣленныя другь оть друга на сотни.- тысячи 

лѣтъ и только тогда уже дѣлать выводы.
Если мы обратимся въ глубь нѣконъ.то найдемъ замѣ

чательный примѣр ь, когда законы природы были сонершен
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но парализованы таинственной силой, стоящей внѣ всякихъ 
законовъ, силой, которая властвуетъ надъ ними и по 
свое.мѵ усмотрѣнію можетъ ихъ видоизмѣнять. Эга сила— 
власть всемогущаго Творца міра, предъ которой слабый 
человѣческой разумъ долженъ только преклониться въ сво
емъ ничтожествѣ. Мы находимъ поразительный примѣръ, 
когда были нарушены законы міровые, законы, управляю
щіе движеніемъ свѣтилъ и нарушены столь властно, столь 
рѣзко, что приписать это дѣйствіе чему-либо другому, а не 
рукѣ Божіей, невозможно. Этимъ чудомъ было затменіе солнца, 
происходившее во время крестныхъ страданій Спасителя.

Какъ извѣстно, затменіе солнечное или лунное мо
жетъ происходить лишь въ періодъ сигизій. то есть при 
такомъ взаимномъ положеніи, когда или луна находится
между солнцемъ и землею, пли зем.ія находится между 
солнцемъ и луной. Первое положеніе называется соедине
ніемъ, второе—противостояніемъ.—причемъ соединеніе съ 
новолуніемъ и есть необходимое условіе для солнечнаго 
затменія; противостоянію же соотвѣтствуетъ полнолуніе и 
обусловливаетъ затменіе луны. Страданія Спасителя проис
ходили въ пятницу, наканунѣ еврейской Пасхи, которая но 
закону Моисееву праздновалась въ 14-ый день перваго 
весенняго равноденствія, иначе говоря въ 14-ый день отъ 
рожденія луны, то есть въ полнолуніе. Такимъ образомъ 
самыя условія празднованія Пасхи уничтожали возможность 
солнечнаго затменія, такъ какъ земля находилась между 
Солнцемъ и луной. II тѣмъ не менѣе, когда Спаситель возне
сенъ былъ на крестъ, затменіе началось: и отъ часа шесто- 
ю была пн,ма понеси землѣ до часа дени таю. свидѣтельствуетъ 
Евангелисгь (Мн. гл. 27, ст. 45).

Как ь это могло случиться? Отвѣтъ можетъ быть одинъ:
очевидно луна на это время сошла со своего мѣста и стала 
между солнцемъ и землей, пройдя половину своей орбиты 
почти моментально. Пройдя этотъ путь, она продолжала 
оставаться на своемъ новомъ мѣстѣ въ теченіи трехъ ча
совъ и, слѣдовательно, не участвовала въ движеніи вокрѵгь 
земли. Если бы это условіе не было соблюдено, то пол
ное затменіе продолжалось бы. какъ обыкновенно, нѣсколь
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димо допустить, что лунный дискъ увеличился въ 

то есть луна нѣсколько приблизилась къ 

землѣ.ц—говоритъ Евангелистъ.
Могча ли дѣйствительно лупа затмить всю землю (то есть 

обращенное къ ней полушаріе)? По мѣрѣ приближенія къ землѣ, 

тѣнь отъ луны увеличивается, однако жъ затмить «сю «’.н- 

ѵи луна всетаки не можетъ, потому что діаметръ ея меньше 
земного. Такимъ образомъ выраженіе Евангелиста ,ж> 
землѣ" есть выраженіе образное въ примѣненіи къ тогдашне
му понятію о населенномъ мірѣ. Это примѣненіе къ совре
меннымъ понятіямъ, какъ извѣстно можно замѣтить всюду въ 
Св. Писаніи, начиная съ самой первой книги Ветхаго завѣта 

—Бытія. Сказать, насколько именно простиралось эго затме
ніе трудно, но что оно покрыло Египетъ. Грецію и другія стра
ны но сосѣдству, то ЭТО несомнѣнна такъ какъ сохранились 

свидѣтельства язычниковъ тѣхъ странъ о бывшемъ тогда 
продолжительномъ затменіи- Напримѣръ Флегонъ (у историка 
Евсевія ІІамфила Кесарійскаго) говоритъ.'что въ 4-мъ іоду 
202-ой. олимпіады, въ самый полдень, звѣзды видимы были 

на небѣ оть шестого до девятаго часа. Если мы припомнимъ, 
что Олимпіада обнимаетъ собою четыре года и первая олимпіада 
была въ 776 году до I’. X, то станетъ явно, что зйтмете. 

о котором-ь идетъ рѣчь уФлегона. относитсяименно ко времени 
страданій Спасителя на крестѣ. Сохранилось еще болѣе ин

тересное свидѣтельство св. Діонисія Ареопагита. Въ то время, ког. 
Дй происходило замѣчательное затменіе онъ. тогда еще явычникъ, 
учился въ египетскомъ городѣ И.ііополѣ астрономіи. Пора
женный необычайнымъ явленіемъ и не зная, чѣмъ объяснил ь

лунной тѣни на поверхности земли бы- 
случаяхъ.

достигаетъ ширины отъ 50 до 200 верстъ 
какъ это было напримѣръ ігь 1887 году 

когда тѣнь достигла въ Россіи 206-ти перстъ, 

зависитъ отъ разности солнечныхъ и лунныхъ 
болѣе.

необхо- 

разм Ирѣ, 
намъ—* по всей



странное движеніе луны въ обратную сторону, онъ восклик
нулъ: „Или Богъ, Создатель всего міра, страждетъ, или пи
лимый міръ сей оканчивается.11 Въ одномъ изъ своихъ пи
семъ къ св. Поликарпу оігь такъ описываетъ движеніе луны: 
«Она шла съ восточной стороны дуги солнца, продолжая 
совпаденіе съ нимъ въ противоположной оконечности, а 
потомъ обратилась назадъ и очистила прежде не ту сторо
ну, которую закрыла сначала, а противоположную . Слѣ
довательно, простоявъ на новомъ мѣстѣ слишкомъ три часа, 
она вернулась обратно на свое мѣсто прежнимъ путемъ, то 
есть двигаясь (какъ всегда) ст. запада на востокъ.

Эти свидѣтельства древнихъ, вполнѣ подтверждая слова 
Евангелистовъ, заставляютъ глубоко призадуматься пасъ, 
удаленныхъ на 19-ть вѣковъ оть этого событія, столь зна
менательнаго, которому нѣть разнаго кань и въ астрономіи, 
такъ и вообще въ наукѣ.

Что же можно сказать о причинахъ этого явленія? Что 
.могло заставить луну перейти изъ противостоянія въ соеди
неніе и потомъ опять вернуться на свое мѣсто? Увы, наука 
безсильна отвѣтить на эти вопросы, но за то Св. Писаніе го
ворить намъ. что, видѣвши Христа на Голгоѳѣ 
*вся тварь ужасомъ мноінмъ собрціашеся, и. конечно, толь
ко одна Его воля, хотя и Распятаго, могла заставить лу
ну совершить необычайное движеніе.

Можетъ быть, кто-нибудь задастся вопросомъ, для чего 
все это было нужноМ ія того, конечно, чтобы показать лю
дямъ, что. несмотря на всѣ униженія, которымъ подтвергли 
Сына Божія, Онъ все же остался Царемъ міра, предъ Кото
рымъ понрежнему трепещутъ небо и земля: что хотя руки 
Его и пригвождены ко кресту, однако жъ въ нихъ Онъ по- 
прежнему содержитъ весь міръ. Скажетъ, пожалуй, что про
стой народъ не въ состояніи быль понять все величіе это
го чуда. Однако мы знаем ъ, что. расходясь отъ кресла, лю
ди били себя вч. грудь, говоря: „1>он<ши ну Онъ билъ Сынъ 
Божій* (Мн. і л. 15. ст. 39).

Но что же должны,сказать мы, передъ которыми рас
крыть дивный, смысл ъ великаго чуда въ природѣ? Тѣ іудеи 
исповѣдали Распятаго Сыномъ Божіимъ.„ вноя все бывшее

(Лук. гл. 23. < 
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(Лук. гл. 23. ст. 
Богомъ, но уже 
затменія носило 

ужасаться

48); мы. христіане, тоже исповѣдуемъ Его 

ігГ.ря во все бывшее. Для іудеевъ чудо 

больше внѣшня характера., заставляя ихъ 
-------1 небывалому зрѣлищу: для насъ причины затменія 

ясны, и оно уже не ужасаетъ насъ, но располагаетъ лишь 
умъ къ познанію силы и величія Творца, безъ Котораго 
^ничніо же быстъ, еже бытг>" (Іоан. гл. 1, ст. 3).

X. 3—скій.

Собесѣдованія со сгарооорядцами въ 
г. Оренбургѣ.

Вь дальнѣйшихъ рѣчахъ 1{чі>чкчііг> продолжаетъ (езъ 

копца читать выписки въ томъ же род!., получая всегда 
щегагочно внушительный отпоръ. Между прочимъ, въ свое 
оправданіе онъ замѣчаегь. что хотя чиновники съ древнихъ 
временъ вторгались въ церковныя дѣла. но святители дол- 
гом і. считали обличать ихъ. Аоанасій Великій говорилъ им

ператору: іеоі. дана власть гражданская, а намъ духов
ная Въ русской же церкви со времени Петра это участіе 
чиновничества возведено въ законъ. Нарушенія правилъ 
всегда были, это и безъ васъ мы знаемъ. А вы не только 

обличали этнхь нарушеній, а сами пошли на 
правительству, сдали совѣсть свою въ аренду, 

говорить, что кесарево слѣдуетъ отдавать 
вы же и Божіе отдаете

(•ілідѣтг.іьству вашихъ жт
Миссіонеръ 

службу 
Еванге-

кесарк», а 
касарю. Вотъ 

• пастырей ваша цер- 
чптает'Ь. что у старооб- 

......... и т. д. 

даже онѣ и иринадле- 
, по 
какъ

не
къ 
ліе
Божіе, только Богу.

почему по
конь умерла давно 
рвдцевь празднуетъ Евангеліе, царствуетъ коранъ 

Но ото безсмысленныя фразы. Если ..
жать Аркадію, то написаны имъ въ частномъ письмѣ 

личной непріязни и не могутъ быть уцотреоляемы, 
свидѣтельство, въ серьезномъ разсужденіи. Называетъ же вашъ 
о. Крючковъ по враждѣ къ наукѣ всѣхъ православных ь 
священниковъ безбожниками. Я не повторяй, его словъ и



не пользуюсь ими іи» нашемъ спорѣ, потому что цѣна 
п.\гь. какь и словам'ь Аркадіи, ничтожная. А что пасъ об
виняете вы вч» ересяхъ, то вашъ же Синодъ вч» увѣшаніи 
86 года сказалъ: вы, старообрядцы, вѣруете вч» Св. Трои
цу. какъ и мы». Что же вашч» Синодч» но впда.ть что ли 
что онъ писалъ? А арх. Антоній Вол. о катихизисахч» ва
шихъ прямо говорить, что они наполнены латинскими 
заблужденіями. Наконецъ, тогь же вашч» (’ильвестрь обол
гали» св. Григорія богослова. „Сынъ и Духь изч» Бога От
ца, хотя и послѣ4*—такъ учить по Сильвестру Григорій 
Богословъ, а на самомч» дѣлѣ у этого послѣдняго написа
но: «и не послѣ .

О. Сміьловь, разъясняя значеніе участія чиновниковъ 
въ духовныхъ дѣлахч», приводить нѣсколько при
мѣровъ протеста русскихъ архіереевъ противъ вторженія 
свѣтской власти вч» духовныя дѣла и. между прочимъ, из
вѣстный протестъ Арсенія Мацѣевича и Амвросія Юшкеви
ча. Что же касается разложенія церковной жизни, о которомъ 
говорятъ русскіе пастыри, то оно не мѣшаетч» церкви быть на
дежнѣйшимъ кораблем ь спасенія, по словамъ еписк. Евдокима. 
Извѣстно ли собесѣднику, что еще Влатоупч, (равны алъцер- 
ковь своего времени сь групомь? Какь вч» трупѣ всѣ ча
сти тѣла не исполняюсь своего дѣла, такъ и вч» церкви 
члены становятся иногда бездѣйственны .Странно однакоже, что 
к-ь этой церкви принадлежалъ самь Златоусты и что до
сихъ поръ еще жива и дѣйственна эта церковь... Что ка
сается частицы „неи. опущенной вч» догматикѣ Сильвестра, 
то о. миссіонерь объясняетъ, что эго простая опечатка, ка
кихъ много и у нашихч» старообрядцевч».

Резюмируя свои доводы. Варакинъ говорить, что его 
собесѣдникъ не да.іъ прямого отвѣта на вопросъ о своей 
церкви и ложно завинялъ Бѣлокриницкій уставъ, суще
ствованіе ереси въ коемъ онъ отрицаеть и клянется, что 
исповѣдуегь Сына Божія рЬжденнымъ прежде всѣхъ 
вѣкъ». Въ свою очередь о. миссіонерь настапваетъ. что не
достатки вч» строѣ, церковной жизни, съ которыми борются 
сами же пастыри, цитированные Варакииымч», не состав.ія- 
ють достаточнаго повода къ отдѣленію ось церкви, что ни
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о іной ереси въ православной церкви Варакинъ указать не 

могь, хотя и прибѣгалъ для згой цѣли ко всякимъ улов
камъ; что прямой смыслъ выраженій Бѣлокриницкаго уста
ва и отзывъ старообрядческаго собора 1863 года не позво
ляютъ сомнѣваться въ наличности ученія у австрійцевъ о 

подлѣтном'і» рожденіи Сына Божія.
Четвертая бесѣда о незаконност и австрінскоіі іерархіи.

О. Смѣлое* многочисленными доводами доказываетъ, 
что австрійская іерархія возникла съ нарушеніе 

емъ Божественнаго закона о посланничествѣ. Ссылаясь 
|іа И(.х 6-14. Іезек. о, 8—6. Іер. и др. мѣста о. миссіонеръ 

выясняетъ слушателямъ. что вь Ветхомъ завѣтѣ священ
ники и пророки посылались оть Бога на свое служеніе. 

Этотъ же за кон ь послан ни честна сохранилъ всю свою силу 
и въ Новомь завѣтѣ. Іисусъ Христоть былъ посланъ отъ 
Г>ога и вообще никто самъ собою не пріемлетъ этой че
сти. но призываемые Богомъ, какь и Ааронъ • (Евр. 5. 4). 

Св. отцы и учители церкви также подтверждаютъ эютъ 
закона» о посланничеетвѣ. Василій Великій говорить: ‘Из
бранный долженъ не самовольно приступать къ проповѣди, 

но ожидать повелѣнія и проповѣдать тѣмъ, къ кому онь 
посланъ* (3. стр. 386) и еще: предстоятель слова долженъ 
обходить всѣ селенія и города, ему порученныя". Этотъ 

закона» о пос.іанннчествѣ и былъ нарушенъ при учрежде
ніи австрійской іерархіи. Не имѣвшіе законнаго священства, 
раскольники послали двухъ иноковъ Павла и Геронтія для 

отысканія архіерея. Въ Константинополѣ эти иноки «усва
тали не имѣвшаго каѳедры м-та Амвросія. Амвросій бѣ- 

житъ-из’і» Константинополя въ Бѣлую Криницу. Іамч» онъ. 

будучи никѣм'Ь не посланъ, начинаетъ архіерействовать. 

Эти архіерейскія дѣйствія православная церковь считаетъ 
незаконными, гакъ какь они гіротиворѣчать ученію Св. Пи
санія и твореніямъ отецъ. Кромѣ того, ими нарушается 34 

правило свв. апостолъ, которое гласить: „безъ своего ста
рѣйшаго ничтоже да творятъ еиискошС. Намъ могуть ска
зать старообрядцы: мы приняли его, какь еретика . Но 

іп. такомъ случаѣ онъ нарушилъ 34 правило апостоловъ. 
Ѳеодоръ Студить въ письмѣ къ игуменьѣ Евфросиніи пи- 



піетьі „кто самовольно и по властолюбію беретъ пастыр
скій жезлч». тотъ нёнавистенч» Богу, не спасетъ другихъ и 
себя погубить". Заканчивая рѣчь, о. миссіонеръ проситъ 
собесѣдника отвѣтить на вопросъ: какой собор'ь благоче
стивыхъ епископовъ послалч» Амвросія на занятіе Бѣло
криницкой каѳедры?

Варакинъ, разбирая іоводы о. миссіонера, (-оглашается 
со всѣми его цитатами, находя только, что цитаты изъ 
Ветхаго завѣта отношенія кч» дѣлу не имѣютъ. такъ какъ 
въ нихъ нѣть рѣчи о том ь. можно .іи уходитъ огь своего 
митрополита. Чтобы опредѣлить теперь, имѣлъ ли м-ть Ам
вросій посольство Христово и посольство апостольское, нуж
но опредѣлить предварительно, вч» чемъ состоитъ это по
сольство. Христосч» был ь посла пч» на страданія для ис
купленія рода человѣческаго. М-тъ Амвросій съ самыхъ 
первыхъ дней своих ь тоже был ь подвергнуть страданіямъ не 
за преступленія, а за то. что онч» ііришелч» быть истин
нымъ пастыремъ. Такимъ образомъ. Христово посольство 
м-гь Амвросій имѣлъ. Толкуя слова а пост. Павла: како 
проповѣдять .. .бл. Ѳеодоритъ 14. VII. 116 стр.) замѣчаетъ: 

проповѣдаіощимъ дѣлаетъ рукоположеніе М-ть Амвросій 
былъ рукоположенъ. слѣд.. не восхитилч» па себя самоволь
но должности священства и. значить. имѣлч» и то посоль
ство. о котором'ь говорить ап. Павелъ. Старообрядцы поэтому 
имѣютъ право обращаться за архіереемъ къ еретикамъ, как ь 
видно изч» 70 и 69 правплч» карѳагенскаго собора, согласно 
которымъ церковь склоняла епископовъ донатіанъ къ 
миру и принимала вь случаѣ покаянія вч» сѵіцііхч» санах'ь. 
Что же касается 34-го правила свв. апостолч», то оно ника
кого отношенія къ данному вопросу не имѣетъ. ибо тамъ 
не сказано, что митрополить ие можеть уйти изч. ереси 
вч. православіе. Извѣстны историческіе примѣры, когда 
епископы безч. посольства ходили по чѵжимь опархіямч» и 
совершали рукоположенія, которыя церковь признавала за
конными. 'Гакч. Бароній разсказы ваетч» (лѣто 370): ,Егда 
готоы у Дуная ноева хуГ Евсевій (еп. Самосатскій) сут ь 
отъ стражей избѣгшихъ оставлена», видя много церкви вдов
ствующія безъ пастырей, утаися во одеждахч» воинскихъ
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ереси, обурена 
не все бывает 
пи мира» и и| 
и Аѳанасія Не 
областей. Впрі 
примирительна 
Антоній вч» іп 
священство, к 
лаль бы я. г| 
ст» вселенскок 
собратій наіпі 
знавать пашу 
ри уже прпзн 
отвѣтить на і 
сатскаго. кото 

О С.ѵжи 
реніи и пахо, 
дѣйствовала. і 
мужами. Под- 
мосатскій дѣй 
37Я годомч» у 
ромч» отцы і 
квеіі всѣх ь в 
ересь іг иныя 
усмотрѣли еж 
надлежаще".
Сйтскій. Такпм 
вала» на осно 
согласія и вч 
они имѣли на 
гадка неканоі 
Нйваетъ собе< 
Но Христосч.



п прехождая Сирію. Финикію, Палестину, поставляйте іере

евъ и діаконовъ и иныя услуги полезныя вѣрными» совер- 
пі.пііе. Сіе въ толикой нуждѣ невозбранно бѣ въ чуждихъ 

епархіяхъ и духу святому иодвизающу его сердце кч» та
ковой службѣ . Такъ и Ѳеодоръ Студит ь пишетъ: «во время 

по необходимости

. установленными» для време- 
Самосатскаго 
внѣ своихъ 

церковь 
Архіепископъ 

писалъ: „то 
Амвросія, же- 

ірезч» примиреніе 
мое и нѣкоторыхъ 

Такъ какое же право имѣете вЫ при 
архипасты- 

проіпу 
Само

Закаіі’іивая рѣчь, 
іерархія Евсевія

> въ чужой области? 
справляется 

Евсевій Самосатскій

. а вч» сообществѣ съ святыми 
что Евсевій Са- 

подъ 
кото- 
цер- 

аріанская 
искусно 
Божіей 

, числѣ избранныхъ былъ и Евсевій Само-

у Ба-

ереси. обуревающей Христову церковь, 

не все бываетъ по правилами».• у 
ни мира* іт приводить вч» примѣра» Евсевія 

и Аѳанасія Великаго, которые рукополагали 
областей. Впрочем ъ и сама то господствующая 
примирительно смотритъ на нашу іерархію. 
Антоній вч» письмѣ кч» нашему арх. Іоанну 

священство, которое вы получили чрезъ м. 
лал ъ бы я. грѣшный, утвердитъ за вами «■ 
сч» вселенскою церковью. Сіе желаніе 

собратій нашихъ", 
знавать нашу іерархію незаконной, если ваши 

рп уже признали ее законной? 
отвѣтить на вопроса», законна ли 
сатскаго. который рукополагала

(). ('мѣлов*. не откладывая отвѣта, 
ронія и находить, что вч» 370 году 

дѣйствовал ъ не самовольно 
мужами. Подъ 360 годомъ прямо сказано, 
мосатскій дѣйствовала» по соборному опредѣленію. А 

378 содома» у Баронія разсказывается о соборѣ, на 
рома, отцы избранія 1-хъ епископовъ па- посѣщеніе 

квеіі всѣхч» восточных ъ, дабы вч» нихч» то. еже 
ересь іг иныя ереси повредили, исправляли и г.се 
усмотрѣли еже кч» цѣлости вѣры и чину службы 

надлежаще". Вч 
сатскій.Такимч» обр.. въ 378 и въ 360 году Евсевій дѣйство
валъ на основаніи соборныхъ опредѣленій, вч» 370—сч» 

согласія и въ сообществѣ съ святыми мужами. Очевидно, 

“ни имѣли панто соборное полномочіе. I акова простая раз
садка неканоническихъ, повидимому, дѣйствій Евсевія. Срав

ниваетъ собесѣдникъ своего митрополита сч» Христом ъ. 
Но Христосч, страдалъ за дѣло Господне. м-ть Амвросій 



отъ страданія бѣгалъ. Онъ самъ объясняетъ свое бѣгство 
изъ Константинополя чѣмъ, что ему не показали тамъ че
ловѣколюбія, а оставили на малой пенсіи, до освобожденія вакан
сіи. Вотъ почему онъ уше.гь ігь Бѣлую Криницу и ужъ, конеч
но, не на страданіе, а на лучшій окладъ — 34-е правило 
свв. аиостолъ старообрядцы ігь себѣ не относить. Іогда 
къ кому же они отнесутъ 2-е правило 2-го вселенскаго 
собора: -областные епископы да не простираютъ своея 
власти на церкви за предѣлами своея области и не бывъ 
приглашены, да не переходить за свои предѣлы для рукопо
ложенія*. А 16-е правило Антіохійскаго собора: „аще ко
торый епископъ, не имѣющій епархіи, вторгнется въ церковь, 
не имѣющую епископа, и восхитить престо іъ, но безъ соиз
воленія совершеннаго собора, таковый да будетъ отверженъ- 
хотя бы его избиралъ весь народъ, который онъ себѣ вос
хитилъ*. Неужели и это правило не относится къ старо
обрядцамъ? Я спрошу васъ: если вы православны, митропо
литъ вашъ, бѣжавшій оть ереси, православенъ, обязаны ли 
вы руководиться 16 нр. Антіох. собора? Ваши собственные 
епископы (Аркадій, переписка т. 2. стр 109, ІЗОі призна
ются, что церковь ваша—вся на случайныхъ правилахъ, и 
правила обдержныя празднуютъ: Амвросій принятъ по вели
кой нуждѣ, а не но обдержнымі. правиламъ. Такъ равно и 
мое поставленіе. Гакъ и всѣ у пасъ рукоположенные, то п.- 
ко по нуждѣ. А если но обдержнымч. правиламъ провѣрить 
всѣхъ епископовъ достоинство, ТО затворите и церкви всѣ. 
Ссылаетесь на архіеп. Антонія Волынскаго, но. во-первыхъ, 
эго его личный взглядъ, во-вторыхъ, онъ только желалч. 
бы присоединенія, въ-третьихъ, подъ условіемъ, если геѣ 
ваши архіереи прійдуть кч. церкви Бож.ей. Но въ томъ-то 
и дѣло, что очь церкви они бѣгаюгь.

Варикамъ настаиваетъ, что въ 370 воду Евсевій дѣй
ствовалъ не по канонамъ. Дѣйствовать въ союзѣ еще не зна- 
чить-съ разрѣшенія и самъ Бароній замѣчаетъ: ,.сіе невоз
бранно вч. толикой нуждѣ бѣ въ чуждихч. ічіархіях’ь. Духу 
Святому подвизающу его сердце къ та новой службѣ”, что не изъ-за 

оклада перешелъ къ намъ Амвросій, ано убѣжденію, это видно изъ 
его письма къ Австрійскому императору, гдѣ оігь говорить, что

^оплакивалъ по. 
иіенно увѣрило 
рообрядцевь со 

говорится пи о 
переходѣ отъ е 
нр. апостоловъ, 
не всѣ правила 
Петра 1 У васі 
апостолъ они і 
не видимъ осоС 
вилъ, потому ч 
мѣры, бываютч 
рата (5<)6 —8) | 
самовольно на* 
ѣхалч. НеоДосіІ 
а ему Сі(«ізал 
послали письмс 
сколько пра ни. 
беззаконія не 
етсл не нодле; 
м-тч. Амвросій 
апостольское | 

зато листва меж 
ства липованъ 
много крата м 
дѣло, спрѣчь 
ня покой п икч. 
понеже- он ъ 
ли я не былч 
По поводу уі 
вилъ о собор. 
постоянный Г 
Не отверстье! 
Правила отс\" 
хиротоніи Ам 
такч. какъ оі 
касается при
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бѣгство 
ам ь че- 
іія вакан- 
ь, конеч- 
правило 

». Тогда 
ленскаго 
ь своея 

іе бывъ 
і рукопо- 

аще ко- 
, церковь. 
СЗ’Ь сонз- 

гверженъ- 
*бѣ вос- 
і старо- 
митропо- 

мізаны ли 
Зетненныс 

иризна- 

р.'іахь, п 
по вели- 
равно и 

ые. то іь- 
іровѣрнть 
ікви всѣ. 
-первыхъ, 

желалъ 

•ели і сѣ 
томъ-то

совер-
' ста-

Не 

О
34

Что

оплакива.ть положеніе греческой церкви, и ктому 
ш.'ино увѣрился, что всѣ догматы въ чистотѣ только у 
рообрядцевъ содержатся'. Въ 16 пр. Ант. соб. ничего 
говорится І1И о переходѣ въ расколъ (по-вашему), ни 

переходѣ отъ ереси (по-нашему), а потому оно, как ь и 
ПР апостоловъ, къ намъ не относится.—Насъ упрекаете, 

всѣ правила нами соблюдаются, а у васъ всѣ? Со времени 

I, много было соборовъ? А по правиламъ свв.
. То мы и

особенной вины въ такомъ отступленіи отъ пра- 
показываютъ при- 

Исторіи» Сок- 
анялъ 

Ѳеодосія. По-

Петра 1 У вас/і 
апостолъ они должны собираться дважды нъ году 

не видимъ 
вилъ, потому что эти отступленія, какъ 
мѣры, бываютъ съ пользой для церкви. Вь 
рата (61)6 —8) разсказывается, какъ еретикъ Агапитъ 

самовольно канедру православную епископа 
ѣха.гь Неодосій гл. Константинополь къ патріарху жаловаться, 
а ему сказали, чтобы отправлялся на покой, 

послали письмо съ утвержденіемъ на 

сколько правилъ нарушено 
беззаконія не творгль. Миссіонера 
етси не подлежащій пи малѣйшему 

м-тъ Амвросій имѣ-гь законное 
апостольское рукоположеніе

ВІЙ дѣй- 
і,е не зна- 
іе невоз- 
хъ. Духу 
о не изъ-за 
► видноизъ 

оритъ, ЧТО

Л га питу же 
каѳедрѣ. Сосчитайте, 

здѣсь? Л м-ть Амвросій такого 
. Головкинъ пишетъ: м>ста- 

сомнѣнік) фактъ, что 
и благодатное преемственное 

іе отъ цареградскаго патріарха*-.

0. Саііълмя, повторяя и разъясняя прежнія свои дока

зательства между прочима, ссылается въ доказате.іьсгв еретп и 
ства линованъ на письмо Георгія, сына м-та Амвросія: ,много и 

много крата мой покойный родитель бранилъ меня за это 
дѣло, сирѣчь за эту линованску православію, и сказалъ ме
ня покойникъ, что я буду наказанъ отъ Бога за это дѣло, 

понеже- онъ не хотѣлъ притить на линованску ересь, еже- 

ли я не быль добрый за линована і 
По поводу укора въ несоблюденіи русской 

вилъ о соборахъ, о. миссіонеръ замѣчаетъ, что 
Постоянный соборъ епископовъ—Синодъ, а 
не ртиереться отъ заявленія Аркадія.

правила отс у-тств у к >т і >. 
хиротоніи Амвросія нисколько не оправдываетъ 

такъ какъ онъ запрещенъ 
касается примѣра изъ исторіи Сократа, то нетрудно замѣ-

(Переписка томъ 1,233). 

церковью нра- 
у насъ есть 

старообрядцамъ 

что у нихъ обдержныя

Утвержденіе Головкина о законности 
Амвросія, 

. была. вь священнослуженіи. Чте
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тить глубокую разницу между Агапитомъ и Амвросіемъ. 
Агапитъ пришелъ къ церкви -ъ трёхчингіой іерархіей. Ам
вросій —КТ. толпѣ мірянъ гордой И непос.г. НІШІІІ. посту
покъ Агапита восходилъ па судъ. Константинопольскаго патрі
арха, который, по выраженію Синтагмы (стр. 342) одинъ 
поставленъ судіей для обращенія еретиковъ-, и оцъ оправ
далъ его. Поступокъ Амвросія тоже восходилъ па судъ’ 
Константинопольскаго піітріарха и тотъ запретила» его въ 
священнослуженіи.

Баранинъ, повторяя прежнія возраженія, усиленно об

ращаетъ вниманіе* на тг, что его собесѣдникъ читаетъ мѣ
ста изъ переписки раскольническихъ дѣятелей, которая не 
можетъ. быть достовѣрной. Она хранилась пёрвойачалі.пб 
въ архивѣ Бѣлокриницкаго монастыря. Запрещенный въ 
служеніи дьяконь Филаретъ укра.ть эту переписку и пере
да лгь Павлу Прусскому. Хранится она теперь въ Хлудовск іі 
библіотекѣ въ Москвѣ. Прошлымъ лѣтомъ онъ. Варакинъ, 
просилъ показать ему въ библіотекѣ нѣкоторые документы, 
но просьба его пе была исполнена. Мало ли что можно на
печатать подложнаго? Прочитанное .мѣсто изъ письма Геор
гія не подписано имъ въ подлинникѣ. Нѣкоторыя письма 
писаны не г го рукою. Можно .щ поэтому вѣрить такой пе
репискѣ? А м-ть Амвросій вч. служеніи запрещенъ 
еретиками и потому запрещеніе это не имѣетъ зна
ченія. Амвросій ушелъ оть ереси и раскольники при
нимали <ч’о. какъ еретика. по 8 правилу І-го все
ленскаго собора, въ толкованіи гласящему: таковіп, аще 
бо приступятъ къ. святѣй, соборпѣй. а.юстольі.тѣй церкви и 
свои? гресь проклеите и иныя вся пріяти да будутъ и ток
мо святымъ миромъ да помажутся. Аще же нѣцып отышхъ
суть епискони. пакп въ своемъ, чину да пребывають . Пе 
сказано, что до іжны дожидаться собора. Съ» Амвросіемъ такъ, 
и постунлено у насъ. Въ, греческой церкви это стало уже об
щимъ правиламъ и Василій Смирнскій (стр. 33) говоритъ 
прямо: если какая-нибудь церковь по несчастному случаю 
лишилась всѣхъ, своихъ'епископовъ, епископы другихъ епар
хій могутъ самовластно и самоуправно переѣзжать въ 
чужія епархіи. -Что же касается пенсіи, которая обѣ

щана по условіи 
документахъ ниі 
чего преступная 
чаютъ опредѣлеі 
народа Варакиігі 
ПІОННЫМИ суммы.

Но поводу 
дѣятелей О. д//о 
іі не подписано, н 
іім’ыіодписанні.і’ 
Это пустыя слова 
ничего не скажг 
подложные? А ч 
I -го вселенскаго 
церкви, какъ чі 
іерархій. А у в; 
послушная по с 
принимать ••ретп 
книгу въ I887 г<

■ 
ВОДСТВСННОС 31 ьг 
литыя ваши .ни 
году) только К«і 
безъ собора зав 
ніп православіи 
сколько бы они 
не по (оговору, к 
чатанъ на стр. 
апостолъ. говорі 
начальниковъ и 
будеть пзш'ржѵ 
австрійская іер. 
австрійскихъ, і 
(Субботинъ»
8-е нрав. I 

Амвросія. Оф. 

заключенный 
Танный же у (’уб 
неизвѣстно. На



імвроСіема». 
хісй. Ам- 

посту
ка і*о патрі- 
-) ОДИНЪ 
Гі» оправ- 

на судъ 
его въ

(*нно об

та ста. мѣ- 
торая не 

юначально 
нный ігь 

и гіере- 

.іудовск іі 
Варакинъ, 

окументы. 
ІОЖНО Нл- 
ма Геор- 

і письма 
а кой не- 

ІіІІрГЩСІГЬ 
(гь зна- 
ІКИ ІІрІІ- 
-го все- * 
ніи, аще 
церкви и 
і. и топ
отъ нихъ 
ть . Не | 

ема. такъ 
уже об- : 

говоритъ 

случаю 

іхь «шар
кать въ 
ія обѣ

щана по условію семейству Амвросія, то вч. оффиціальныхъ 

документахъ нигдѣ этого условія нѣтъ. Да тутъ нѣтъ и ни
чего преступнаго: и іерархи господствующей церкви полу
чаютъ опредѣленное содержаніе. При шиканьяхъ и шумѣ 

народа Варакинъ вычитываетъ получаемые разными преосвя- 

щепными суммы.
По поводу замѣчаній о перепискѣ расколы/ич'ьиха» 

ѴІщте.ъй о. миссіонеръ говорить, что хотя письмо Георгія 

и не подписано, но тѣ же мысли она» выскйзываетч» и ігь письмахъ, 
имъ подписанныхъ.- Твердите вы все:, подложный, подложный”. 
Эгопустыя слова, когда нечѣмъ защищаться. Противъ документа 

ничего не скажете: развѣ можете доказать, что документы 
подложные? А что касается вашей ссылки на 8-е правило 
1-ГО вселенскаго собора, то дано онбвъ руководство вселенской 

церкви, какь читали вы сами. Эта церковь с’Ь трехчинной 

іерархій. А у васъ была только толпа міряігь, гордая и не

послушная по суду Кипріана 
принимать еретиковч»? М-тч 
кгіигѵ вч. 1887 году 
воДственное значеніе 

литы я ваши 
году) только Кормчая, 
безъ собора занявшій каѳедру, проклята
кіи нравослаішыха» іерархоігь 
сколько бы они пи ію іучалй. «ши получаюсь не но условію, 

не по договору, каігь Амвросій. Заключенный имч» договоръ напе
чатана» па стр. 217 „Исторіи" Субботина. 30-рже правилосв. 
апостола. говорить: ..аще который епископа» чрезъ мірскихъ 

началыпійов'ь получитъ епископскую ігь церкви власть, да 
будетъ изверженъ 

австрійская іерархія и есть 
'•встрійскііхч.
(Субботіпгь

о-е прав. 
Амвросія. 1 

заключенный 
тинный же у Субботина договора, подложенъ. Подлинное условіе 

неизвѣстно. Написано оно было вь двухъ экземплярахъ.

Карѳагенскаго- Каігь же вамъ 
. Смирнскій Василій написалъ свою 

слѣд.. еслибъ книга его даже имѣла руко- 
іля церкви, то ею ./не могли руково- 

линоваііе. таігь каігь у нихъ была тогда (вч. 1843 

въ которой написано, что епископъ. 
Далѣе, о содержа- 

о. миссіонеръ говорить, что,

. отлучена» и всѣ сообщающіеся съ нимъ». А 

дѣло мірскихч» начальниковъ: 

государственныхъ людей, поляковъ и др. 
236 стр.) Варакинъ настапваетч». что 

собора служить для оправданія 

дек у м с н та. но цт ворад; і юща го
договора., нѣть. Напеча-

стр.)
1-г» всел.

Оффиціальнаго
Ѵмвросіемъ



одинъ хранился у Амвросія, другой у Павла съ Алимпіемъ. 
Первый вь архивѣ Бѣлокриницкаго монастыря не оказался, 
второй изорванъ былъ нъ 185Я г., а чрезъ 30 лѣтъ Субботинъ 
его печатаетъ въ своей исторіи. Но если бъ даже и суще
ствовалъ подобный договоръ въ том ь видѣ, какь ОНЪ Ііаііет 
чатанъСубботинымъ, ничего предосудительнаго въ немъ не было. 
Профес. Голубинскій въ своей исторіи сообщаетъ (т. I. сг. 
515), что еще въ XII вѣкѣ князья договаривались съ епнеко 
нами относительно размѣра десятины, которую слѣдовало имъ 
выплачивать. А въ Регламентѣ прямо написано, 
никъ долженъ уговориться сь прихожанами 
руги*.

Въ заключеніе оба собесѣдника кратко 
изложенные выше доводы.

ЧТО СВЯЩОІІ- 

относите.іыю

перечислили

(■кресініе Іо 'кір 
іп. пользу саііит; 
бургсьой губ. < 
ирот.Ѳ. М. Смири 
нравственностью 

Троицкой церкш 
исполнены пѣсни 
Госіюдч Боже, Т 
чепъ I гласа 
ублажимъ*-- Бо| 
цина. Боже Си 
довольно многоч

Б
Окончаніе е.ііьгіі/сіны._____ N.

ЕП1РШЛШЯ ХРОНИКА.
Архіерейскія служенія. Въ недѣлю 5 іо Іодинаго поста Г» 

марта Его Преосвященствомъ. Преосвященнѣйшимъ Іоаки
момъ, Епископомъ Оренбургскими и Тургайскимъ, СОВерІІКІІИ 
литургія въ Крестовой Церкви: Его Преосвященствомъ. Прео
священнѣйшимъ Діонисіем ь, Епископомъ Челябшіскем ь. 
аъ каѳедральномъ соборѣ.

Посѣщеніе Его Преосвященствомъ духовно-учебнымъ заве- 
веденій Его Преосвященство, Преосвященнѣйшій Іоаки- 
кимъ, вь пятницу, 13 марта, къ 8 час. утра прибыль въ 
Епархіалки, женское училище, гдѣ посѣтилъ классные уро§ 
почти по всѣмъ предметамъ и слушалъ въ церкви училища 
литургію Преждеосвященныхъ Даровъ. Па друіоіі день, въ 
субботу. 14 марта, Преосвященнѣйшій В.ь.дыка Іоакимъ къ 
9 час. утра прибыл ь въ Духовную семинарію, гдѣ, слушалъ 
уроки Гражданской исторіи во И кл.: Практическаго 
руководства для пастырей въ VI кл.. Св. Пи
санія вч. IV кл. и исторіи раскола въ V к.ь: лично испыты
вая учениковъ вь усвоеніи проходимыхъ учебныхъ курсовъ»

Религіозно нравственное чтеніе. Съ благословенія Его 
Преосвященства, Преосвященнѣйшаго Іоакима, въ во-

Григорій Ту 
русской деревни 

Названная 
редакціямъ Дух< 
органахъ даны 
ііі.і находимъ н 
повѣстью В'Ь ІИ1 
временной жизн 
Сельскому іь-.стг

Авторъ, се 
щая свой труд' 
«вмѣсто предис/ 
Положеніе теми 
попала ва. как< 
отравленная ьд 
пая земля, бла і 
ничанью, пер 
Покрыты кочка 
ваіііг. Садоводі 
ними исключен 
*ті, и бѣднѣет 
Него презрѣніи 
чальныхъ явле



Алимпіемъ, 
оказался, 

Субботинъ 
се и суще- 
онъ напе? 

мъ не бы.ю. 

. (т. 1. ст. 
съ енигко 
іовало имъ 

» сі:яііі.‘‘іі- 
НОСИТе.ІЫІО

ньи ніе 15 марта, въ 9 ч. веч., въ залѣ Городской думы 
|!Ъ пользу санитарно-благотворительнаго попечительства Орен
бургской губ. состоялось религіозно-нравственное чтеніе:

Ѳ. М. Смирнскимъ была прочитана статья <Борьба съ без

нравственностью въ Германіи . Вь перерывахъ чтенія хоромъ 
Троицкой церкви подъ управлепіем-ь К. Н. Винокурова были 
исполнены пѣснопѣнія по слѣдующей интересной программѣ: 
Господи Боже, Твореці. милосердный муз. Бенделя, Богоро- ’ 

чеп-ь I гласа—К. В: Молитва> -Штейнберга, «Пріидите
ѵб іажпмъ“—Бортйлнскаго, „Да воскреснетъ Богъ“-Лиси- 

ц1Іна, «Боже Спаситель мой--Гайдна. Чтеніе привлекло 

довольно многочисленное собраніе слушателей.

•речнслп.іи

X.

I-
о поста 15 
ИМЪ ІоіІІі’ІІ- 
совгріисіш 

ОМЪ. Іірго- 
іпскимъ,

бныхъ заве 

ІІІІ І()сіК№ 
ірибі.ЬГІ. въ 

спые урод 
и училища 
і день, къ 
Іоакимъ къ 
Г». слупы.і'Ь 
истическапі

Св. Ни
но ИГІ1І.ІГМ- 
сь курсовъ, 
тенія Его 

ВЪ ВО’

Би б ліографія.
Григорій Тучкинь. Повѣсть о старыхъ и новыхъ людяхъ 

русской деревни.-/. Г<>/>сміо. СП\>. Изд. Девріейа. Цѣна 1 р.

Названная книга усердно рассылается издателемъ но 

редакціямъ духовной печати для отзыва, и во многихъ ея 
органахъ даны благопріятныя рецензіи. Мы съ своей сторо
ны находимъ не ЛИШНИМЪ ознакомить читателей съ этою 
повѣстью въ виду гого. что она затрогикаетъ .злобы" со

временной жизни деревни, которыя пе могутъ быть чужды и 

сельскому ік.стырк».
Авторъ, сельскій священникъ Тверской епархіи, посвя

щая свой трудъ молодому поколѣнію обновленной деревни, 

«вмѣсто предисловія излагаетъ енои взгляды на н< чальног 
положеніе темной де.....ши «она со всѣмъ своимъ укладомъ
попала ву, какой-то безвыходный тупикъ. Народная вѣра, 

отравленная ядомъ навѣянныхъ сомнѣній, изсякаетъ, надѣль
ная земля, благодаря хищническому и невѣжественному хозяй

ничанью. перестаетъ родить. Лѣса повырублены. луга 

покрыты кочками. Скотоводство влачитъ жалкое существо
ваніе. Садоводства, огородничества и пчеловодства, :иі рѣд
кими исключеніями, пѣть и въ помни Г.. Пародъ нее бѣднѣ

етъ и бѣднѣетъ при болѣе и болѣе развивающемся среди 
него презрѣніи кл. крестьянскому труду. Причину этихъ пе
чальныхъ явленій авторъ видитъ въ общинномъ землевладѣ
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ніп и „не проходимомъ невѣжествѣ6 крестьянъ. Приведя,] 
восклицаніе поэта: Тьма безразсвѣтная, грусть безысход.І 
пая! Скоро ль вамь будеть конецъ?" Авторъ конецъ этойі 
«тьмы» и „грусти® видитъ въ хуторскомъ хозяйствѣ, поставлеи-] 
номъ на современномъ уровнѣ науки: просвѣщенный трудъ] 
земледѣльца- залогъ обновленной сельской жизни, полной] 

«тихагосчастья и радости.
Герой повѣсти—сынъ разбогатѣвшаго крестьянина, выку

пившаго. у міра свело надѣльную землю и на должности ар-І 

телыцика нажившаго полсотни тые. руб. Окончивъ городское 
училище, Григорій Тучкинъ не могъ, не смотря на искрою 
нее желаніе, продолжить свое школьное образованіе,* пото
му что „міръ® не согласился дать приговоръ обь увольненіи 
его изъ общества: любознательный Григоріи развивался путемъ 
самообразованія. ..Посѣщеніе театра и популярныхъ лекцій, I 

чтеніе образовательныхъ и беллетристическихъ книгь, зна
комство съ молодыми людьми. умственно развитыми—все 
это расширяло умственный кругозоръ юноши® (стр. II).

Послѣдніе три гота онъ пылъ практикантомъ въ одной 
сельско-хозяйственной школѣ. Его, какъ народника, потя
нуло кь землѣ, хотѣлось послужить своему брату—крестья
нину, и <нгь, обезпеченный но смерти отца оставшимся отъ 
него наслѣдствомъ,отправился на родину--въ деревню Низов
ку, расположенную среди красивыхъ окрестностей.

„Дѣйствительно здѣсь было оть чего Придти ВЪ ВОСТОрГІ. 
молодому человѣку: но волнообразной поверхности необъятнаго 
въ ширь и даль зарѣчья повсюду темнѣли лѣса, слегка іин 
дернутые синеватой дымкой: они въ живописномъ безпорядкѣ 
то съ неясными очертаніями большихъ и малыхъ селеній, 

то съ изумрудными озимыми полями п лугами, то. нако
нецъ. съ мелкой те.мнозе.іеной порослью обпнірііыхч. пустоя 
шей: тамъ и сямъ, какь крупный жемчуга», въ рѣдкую 
разсыпанный но роскошному узорчатому ковру, скромно 
бѣлѣлись сельскіе храмы: а высоко-высоко въ небесахъ 
повисли грядками почти безъ движенья перистыя облачка, 
они узкой, нѣжнотканноіо пеленою, тянулись съ сѣвера на 
кнъ и тихо-тихо горѣли разженный ь золотомъ прощальных ь 
лучей заходящаго солнца. II казалось, что тамъ вдали

гдѣ спускается . 
вглубь небесъ. ( 
(ст. Ю).

Тучкинъ П| 
жденіе Пи зо вс ко 
надѣленной зем. 
Въ общихъ чер 
былъ таковъ: в< 
12 нолей. Весь 
участковъ съ ті 
пости вырубала 
хозяева ежегоді 
правленія для : 
ніе распоряжае 
каждое дѣло и; 
завѣдѵеі'ь: поку 
и. т, п. Нравле 
штрафовать ши 
питаются въ од 
земскіе и иные 
общества и т.

По этимъ 
дѣйствительной 

ющйіея трупъ, 
а принудителыі 
татамт»: біагод. 
прежней крѣіі” 
а отъ ..міра® и 
валаго суарика 
самую веревку 
Артелью. г.ІС’і 

люди идутъ по 
палки. Вотъ г. 
собрана не по 
живи въ общ 
Идутъ врозь: к1 

Руки опускай 
«Обработки зе
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Приведя 
безысход. 

ііець згой 
іюставлен- 

•іи трудъ 
и, полной

ідѣ спускается лазуревый небесный сводъ, земля уходить 
вглубь небесъ, въ невѣдомыя бездны безконечной вселенной*

ІНІІИ. выку- 

ности ар
го родское 

п искрен
ніе,* ното

увольненіи 
лея путемъ 
ъ лекцій, 
игь, зна- 

ггыми—все 
.11).

въ одной

(ст. Ю).
Тучкиігь пріѣхалъ въ деревню съ надеждою на возро- 

ЖДеніе ІІизовской общины: ,.онн> мечталъ всю ІІизоиву съ ея 
надѣленной землей превратить въ одну громадную экономію. 

Въ общихъ чертахъ его проектъ переустройства общйны 

бі.ілт. таковъ: вся земля подъ полями и лугами дѣлится на 
12 іюлей. Весь крупный лѣсъ и мелкій дѣлится на 60 

участковъ сь тѣмъ, чтобы община в'ь порядкѣ постепен
ности вырубала ежегодно не болѣе одного участка. Домо

хозяева ежегодно выбираютъ изь своей среды членовъ 
правленія для завѣдыванія всѣми дѣлами общины. Правле

ніе распоряжается полевыми работами, т. е. назначаетъ на 
каждое дѣло извѣстное число работниковъ-общпнниковъ:— 
заведуетъ: покупкой припасовъ и разныхътовароьъ.іляобіцины 

и. т. и. Правленію же принадіежитъ право судить и 
штрафовать виновныхъ членовъ общины. Всѣ члены общины 

питаются въ одной общей столовой. Всѣ государственные.

іка, нота- 
—кр< стыі- 
ІІІИМСЯ отъ 
ІІО ІІизов-

иные налоги Правленіе уплачиваютъ изъ суммъ 
и Т. д. В’Ь духѣ коммунизма (стр. 11- и 15).

не суждено было сбыться: печальная 

Тучки па,

Ъ восторги 
‘объятнаго

что община—разлага- 
не свободнымъ союзомъ 
неожиданнымъ резуль- 

оказыг.ается почти въ

/легка ію- 
іезпорядкѣ 
ъ селеній, 

то. нако-і 
хъ пусто-, 
і» рѣдкую 

скромно 

небесахъ
і облачка; 

сѣвера на 
шальныхъ 

ль вдали

земскіе и 
общества

Но этимъ мечтамъ 
дѣйствительность убѣдила 
Ю1ЦЙІСЯ тру ІГЬ, гдѣ. члены, С(М‘ДИНСПЫ
а принудительнымъ, что привело къ 

татамъ: благодаря общею Г. крестные 
Прежней крѣпостной зависимости, только не опь помѣщиковъ, 
а отъ -міра* и „міроѣдовъ11. Вотъ разсужденіе одного бы
валаго еуарика крестьянина: ..другоебы дѣло, если бъ за эту 

самую веревку мы, мужики, ухватились но взаимному уговору. 
Артелью, вѣсіимо. і.сякое дѣло скоро идеть. Но въ артель 

люди идутъ по своему доброму желанію, а не 
палки. Нотъ гдѣ, значить, секр(?ть-то! А наша-то 
собрана не по добровольному желанію: хоть не 
живи вч, общинѣ. Ну. и выходитъ дѣло-то дрянь’, 
идутъ Врозь: кто куда и кто какъ горазда/ (стр. 8).

Руки опускаются у крестьянъ, и много причинъ этого явленія. 
«Обработки земли при черезполосномъ владѣніи такъ стѣс-

изъ-подъ

община
хоть, а 

..... Всѣ



, какъ говорится, вяжутъ ихъ по руками 
30). Нужно работать одновременно си 
это неудобно во мпогиХъ отношеніяхъ: 
если кто-нибудь изъ домохозяевъ по бо
гинямъ причинами., по успѣли. сжать или 

посіяй
ІГП

I

сѣно и
ІП.

иительны для отдѣльныхъ, болѣе предпріимчивыхъ крестьянъ, 

что положительно, 
и ногами/ (стр. - 
всей общиной, а 
такъ, напримѣръ, 
лѣзни-.іи то, или 
скосить своей полоски вмѣстѣ, съ общиной, то его 
безжалостно травится скотомъ. Или. напримѣръ, если 
вздумалъ бы посѣять въ яровомъ полѣ, кромѣ овса, льну 
картофеля какой-либо другой поздпопоспѣваюшій хлѣбъ 
то этотъ хлѣбъ непремѣнно будеть стравленъ. Нельзя дажі 
посѣять крупно-плоднаго овса, который дольше зрѣетъ, чѣіп 
обыкновенный крестьянскій. Чтобы крупный овесъ вызрѣлъ 
нужно сѣять его веоной, какъ можно раньше, но выѣзжая 

на пашню и сѣять раньше другихъ община ни за что ш 
позволить. Конечно, нечего и говорить, что нельзя носѣяті 
на своей полосѣ многолѣтныхъ культурныхъ травъ. Грудь 
и затрата на ихъ обработку пропадутъ почти даромъ. Не.іьзі 

посѣять въ паровомъ полѣ п однолѣтной 

можно бы было успѣть скосить на 
нея вспахать подъ рожь, потому что 
пасется мірское стадо4 (стр. 238).

Приэтомъ власть въ общинѣ забираютъ 
торые. какъ пауки, высасываютъ всѣ соки у 
общественниковъ.

Тяжелый грудъ земледѣльца, ма 
означенныхъ условіяхъ, порождаетъ 
зрѣніе къ этому труду и стремленіе 
родъ. Когда Тучкинъ присмотрѣлся къ 
бытью, когда увидалъ, что крестьяне, 
много времени и труда на обработку 
отъ земли должнаго вознагражденія даже за свою каторжііѵ 

работу, когда онъ, къ изумленію своему, 
даже не имѣютъ никакихъ мало-мальски 
ній по сельскому хозяйству, но все ими 
наавось и н; обумѣ: тогда только они. 
крестьяне потеряли всякую любовь къ 
и почему они такъ стремятся убѣжать въ городъ

вики, которук 
землю изъ-поді 
паровомъ по.»!

Подъ вліяг 
становится сто| 
щества рисую 
хозяйствѣ крс 
телекъ. А этг 
всего на свѣтѣ 
вѣкъ развиваеі 
отсутствіи же 
умственныя сп 
ошибка всѣхъ 
не можетъ р« 
временемъ и 
самую забота и 
же онъ может 
ности?» (стр.
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рисуются такими чертами. «При хуторскомъ 

крестьянинъ вполнѣ свободенъ и самостоя- 
эти условія для каждаго человѣка дороже 

при ихъ наличности чело-

. своей общественной

, чтобы «разселять кре- 

научать ихъ раціональному сель- 
насколько возможно духовно 

244), а жена Тучкина „имѣла

Подъ вліяніемъ бесѣдъ сосѣда--помѣщика, Тучкинъ 
становится сторонникомъ хуторского хозяйства. Его преиму- 

рдества 
хозяйствѣ 
теленъ. А 
всего на свѣтѣ: вѣдь только 
вѣкъ развиваетъ въ себѣ духовную самодѣятельность. При 
отсутствіи же самодѣятельности постепенно гаснуть всѣ 
умственныя способности человѣка. Въ этомъ грубѣйшая 
ошибка всѣхъ деціалистовъ. На самомъ дѣлѣ, если человѣкъ 

не можетъ распорядиться своимъ имуществомъ,—своимъ 
временемъ и своими занятіями, но во всемъ встрѣчаетъ 

самую заботливую и предупредительную опеку, то на чемъ- 
же онъ можетъ развивать и совершенствовать свои способ

ности?» (стр. 16).
Тучкинъ со своимъ пріятелемъ крестьяниномъ получа

ютъ ОТЪ общества въ отрѣзъ самую неудобную землю, на 
которой и заводятъ раціональное хозяйство на удивленіе и 
зависть всему „міру". Скоро многіе односельчане слѣдуютъ 

примѣру Тучкина, который задачею 
ьности поставляетъ въ томъ,

по хуторамъ, 

хозяйству и 
ИХЪ* (стр.

желаніе научитъ деревенскихъ женщинъ, въ особен

ности дѣвушекъ, домашнему хозяйству, рукодѣльямъ и разум

ному уходу за дѣтьми“ (стр. 244).
Кромѣ главной идеи-о преимуществахч. хуторскаго 

хозяйства предъ общиннымъ, въ повѣсти изображается 

перерожденіе атеиста Тучкина въ вѣрующаго человѣка подъ 

вліяніемъ приходскаго священника и любви къ его дочери, 
глубоко вѣрующей дѣвушкѣ. Не мало было пылкихъ споровъ 
у Тучкова съ о. Ксенофонтомъ по злободневнымъ вопросамъ, 
о соціализмѣ, отношеніи его къ христіанскому ученію, о 
роли духовенства и др. под. О. Ксенофонтъ развиваетъ слѣ

дующія положенія въ доказательство того, что соціализмъ- 

а нти х ристіа н и ченъ.
«Во-первыхъ, по своей цѣли: цѣль христіанина одна-
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ея обработкѣ 
дъ“ (стр. 2Я).
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быть совершеннымъ, какъ совершенъ Отецъ Небесный. Цѣль 
соціалиста другая: достичь всеобщаго матеріальнаго доволь
ства. Во-вторыхъ, они противоположны и по средствамъ, 
какими пользовались и всегда будутъ пользоваться. Христіа
нинъ достигаетъ своой цѣли самоусовершенствованіемъ, крото
стію, смиреніемъ, незлобіемъ и т. п., а соціалистъ въ средствамъ 
не разборчивъ: онъ ведетъ борьбу не самъ съ собой, а съ 
другими. А такъ какъ всякая борьба немыслима безъ крови, 
насилія, а въ лучшемъ слі чаѣ безъ нанесенія другимъ не
пріятностей, то между христіанствомъ и соціализмомъ—гро
маднѣйшая пропасть. Общинный союзъ христіанъ—союзъ людей 
сознательно любящихъ Бога и другъ друга; союзъ же соціали
стовъ союзъ людей, связанныхъ матеріальными или алтруистиче
ски ми разсчетами. Первые служатъ Богу, а вторые—мамонѣ. 
Одно—свѣтъ, другое—тьма. Можетъ ли свѣтъ имѣть что-либо 
общее со тьмою? Меня всегда глубоко волнуетъ, когда соціа
листы зачисляютъ въ свои ряды Христа. „Не вѣдятъ бо что 
творятъ*!—сказавъ это, батюшка поникъ головою» (сгр. 
100).

По поводу нападокъ на духовенство, что среди него не 
мало такихъ лицъ, которыя не удовлетворяютъ своему при
званію, о. Ксенофонтъ говорить: «очень возможно, что вы 
дѣйствительно встрѣчали такихъ недостойныхъ пастырей, 
такія исключенія всегда были и будутъ. Ужъ если въ чис
лѣ 12 только учениковъ Христовыхъ нашелся предагатель. 
го тѣмъ больше такихъ Іудъ найдется въ средѣ современныхъ 
пастырей. Но это исключеніе подтверждаетъ общее правило: 
гдѣ много огня, тамъ много и копоти. Врать рода человЬ- 
ческаго не дремлетъ; онъ всѣми сидами старается уничтожить 
Христову церковь1* (стр. 150).

— Позвольте, батюшка!—прерывая рѣчь священника, 
возразилъ Тучкинъ: если бы я пожелала. быть настоящимъ 
христіаниномъ, а попалъ бы въ такой приходъ, гдѣ пастырь- 
наемникъ и слуга покорный пресловутаго врага, и принималъ 
бы оть такого священника тайны Христовы, слушалъ бы 
его проповѣди, вовсе не подозрѣвая, что очутился въ цѣпкихъ 
рукахъ сатаны, то кто же былъ бы виноватъ въ моей гибе
ли? Я или церковь, не оправдавшая своего назначенія?—

иронически улыб
— А развѣ 

—наставленіе Г 
«На Моисеевомъ 
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вѣру** (ст. 114В)

На этотъ уі 
«Вы сами гово| 
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(стр. 139.)

О. Ксеноф
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иронически улыбаясь спросилъ Тучкинь.
— А развѣ вамъ не извѣстно.—отвѣчалъ о. Ксенофонтъ. 

__наставленіе Господа, Который однажды сказалъ такъ: 
<На Моисеевомъ сѣдалищѣ сѣли книжники и фарисеи; такъ 
все. что они велятъ вамъ соблюдать, соблюдайте и дѣлайте, 

по дѣламъ же ихъ не поступайте, потому что они говорятъ 
и не дѣлаютъ (Мѳ. 23, 2—3 ст.). Знайте же, что совер

шителемъ всѣхъ таинствъ всегда бываетъ невидимый и еди

ный нашъ Пастырь Іисусъ Христосъ, мы же, священники, 
только орудія въ Его рукахъ.

Тучкинь указываетъ противорѣчія между Еванге
ліемъ и ученіемъ церкви. Св. Писаніе говорить: „не убій , 

а священники благословляютъ людей на войну, т. е. на 
убійство. Такая непослѣдовательность, говоритъ Тучкин ь. послу

жила для него одною изъ главныхъ причинъ, разрушившихъ 

вѣруи (ст. 114В).
На этотъ упрекъ о. Ксенофойть даетъ такой отвѣть: 

«Вы сами говорите, что въ Евангеліи и въ Дѣяніяхъ все

ленскихъ соборовъ нѣтъ и помину не только о душеспаси
тельности войны, но вовсе даже объ ней не упоминается. 
Не странно ли это? Очевидно, идеалы Христова ученія въ 

большинствѣ случаевъ гакъ недосягаемо-высоки, что людямъ 
волей-неволей приходится ради ихъ достиженія такъ или 

иначе приспособляться, примащиваться. иной разъ даже 
жертвовать чистотой Христова вѣроученія и идти на нѣко

торые компромиссы. Напрасно думаете, что церковь 
православная, благословляя воиновъ, сознательно нару
шаетъ основную заповѣдь богооткровеннаго ученія, за
прещающую христіанамъ вообще убивать человѣка. 

Церковь въ этомъ положительно неповинна: виновны люди, 
еще не могущіе осуществить высшихъ идеаловъ Христа. Хри

стова церковь недаромъ называется нашей матерью. Она, дѣй

ствительно, какъ любящая мать, воспитываетъ дѣтей не од

ними только угрозами, да наказаніями, но главнымъ ооразом ь 
лаской, кротостью, а когда и этого недостаточно, то и уступ
чивостью въ своихъ даже существеннѣйшихъ требованіяхъ . 

(стр. 139.)
О. Ксенофонтъ ожидаетъ союза культуры съ вѣрою,



который, будучи осуществленъ въ русскомъ народѣ, сдѣлаетъ | 
его передовымъ на пути прогресса.

Мы передали главныя идеи повѣсти. Какъ видно изъ I 
вышеприведенныхъ выдержекъ, авторъ владѣетъ перомъ, I 
особенно въ картинныхъ описаніяхъ природы, разсужденія I 

его логичны, но подчасъ утомительны вслѣдствіе растяну
тости, въ частности, по вопросамъ сельскаго хозяйства онѣ 
напоминаютъ лекціи и притомъ невсегда популярныя, мало 
доступныя для деревенской аудиторіи, почему для этой цѣли 
нельзя признать пригодной разсматриваемую повѣсть, 
тѣм’і. болѣе, что, нося печать художественности въ нѣко
торыхъ главахъ, она въ общемъ является произведеніемъ | 
малохудожественнымъ и притомъ генцендіознымъ. Безспорно, | 
повѣсть знакомитъ читателя съ жизньюсовременной деревни, глав
нымъ образомъ—съ недостатками общины и преимуществами 
хуторского хозяйства, но болѣе полное пониманіе этихъ 
вопросовъ желающіе могутъ получить изъ отчетовъ о де
батахъ на гту тему въ Государственной Думѣ, а кто хо
тѣлъ бы повести сельское хозяйство на раціональныхъ на
чалахъ. тому, конечно, не достаточно для этого данныхъ, за
ключающихся въ повѣсти и необходимо обратиться къ спе
ціальнымъ брошюрамъ по этому предмету. Вообще повѣсть 
читалась бы легче и производила бы болѣе сильное впе
чатлѣніе въ соотвѣтствіи съ намѣченными авторомъ, задачами, 
еслибъ въ ней было меньше удѣлено мѣста излишнему бал
ласту—дидактическому элементу касательно сельскаго хозяй
ства. Тѣмъ не менѣе духовенство прочтетъ ее не безъ интереса, 
особенно тѣ главы, гдѣ дается отпоръ моднымъ нападкамъ 
на церковь и ея служителей.

Издана повѣсть изящно, на плотной, бѣлой бумагѣ 

и четкимъ шрифтомъ.
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