
к Х Г Ж

Е П А Р Х І А Л Ь Н Ы Я  В Ѣ Д О М О С Т И .
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I.

УКАЗЫ СВЯТѢЙШАГО СѴНОДА-
Отъ 95 декабря 1879 г. за Ж 51, О лицахъ духовнаго 
сана5 имѣющихъ право на сопричисленіе къ ордену се. 

Аты 5 й степени по статуту сего ордена.

(Во извѣстіе.)

Святѣйшій Правительствующій Сѵнодъ слушали 
предложеніе Господина, Сѵнодальнаго Оберъ-Прокурора, 
отъ 16 ноября сего года «до 4158, съ приложеніемъ 
копіи съ В ысочайшаго иовелѣшя 81 октября 1872 г, 
объ исполненіи послѣдовавшаго въ Государственномъ 
Совѣтѣ мнѣнія о лидахъ духовнаго званія, имѣющихъ 
право на сопричисленіе къ ордену Ов. Анны 8-й ст, 
Въ означенномъ мнѣніи Государственнаго Совѣта изъя
снено: Государственный Совѣтъ, въ Соединенныхъ Де
партаментахъ Законовъ и Государственной Экономіи и 
въ Общемъ Собраніи, разсмотрѣвъ представленіе В ысо
чайше утвержденнаго Присутствія по дѣдамъ Право
славнаго Духовенства о лицахъ духовнаго званія, имѣ
ющихъ право на сопричисленіе къ ордену Св, Анны 
3 й ст., н соглашаясь *въ существѣ СЪ заключеніемъ 
означеннаго Присутствія, мнѣніемъ подбилъ; пунктъ
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20, ет. 581, Учр. Орд. (Ой. 8а,к. Т. I ). въ коей указы
ваются лида, имѣющія право на полученіе третьей 
степени ордена Ов. Анны, изложить слѣдующимъ обра
зомъ: и. 20. „Протоіерей или священникъ, исправляв
шій съ особеннымъ усердіемъ двѣнадцать лѣтъ сряду 
одну и ту же должность благочиннаго или члена Ду
ховной Консисторія, Духовнаго Правленія, Епархіаль
наго Попечительства о бѣдныхъ духовнаго званія, 
Правленія Семинаріи или духовнаго училища отъ епар
хіальнаго вѣдомства*'. Приказали: Объ изъясненномъ В ысочайше утвержденномъ мнѣніи Государственнаго 
Совѣта, для свѣдѣнія и надлежащаго въ потребныхъ 
случаяхъ руководства и исполненія, дать знать цирку- 
дярно печатными по Духовному Вѣдомству указами.

Отъ 9*/ ЪенаорА 187$ за М 59. О порядкѣ записи 
денегъ, жертвуемыхъ съ пользу церквей, на вѣчное

поминовеніе.
(Къ исполненію).

Святѣйшій Правительствующій Сѵнодъ слушали 
предложеніе Господина Сѵнодальнаго Оберъ-Прокурора, 
за № 10965; по возбужденному Главнымъ Священни
комъ Арміи и Флотовъ вопросу о томъ, гдѣ и какъ 
должно записывать 5°/0 билетъ Государственнаго Банка, 
пожертвованный въ пользу одной изъ церквей на вѣч
ное поминовеніе. П риказали: Усматривая изъ сего пред
ложенія, что въ нѣкоторыхъ церквахъ билеты, жертву
емые въ церкви на вѣчное поминовеніе, записываются 
не въ приходораеходныя книги, какъ бы слѣдовало 
но смыслу п. 2 ст. 146 Уст. Дух. Конс., а въ церков
ную опись и въ клировую вѣдомость, Святѣйшій Сѵ
нодъ опредѣляетъ: дать знать но Духовному вѣдом
ству указами: Щ первыхъ, что на деньги/ жертвуемыя



въ церкви на вѣчное поминовеніе, должны быть прі
обрѣтаемы банковые билеты на имя церкви, .съ озна
ченіемъ, что проценты еъ капитала подлежатъ выдачѣ 
церковному причту; и во вторыхъ^ что билеты тѣ долж
ны быть, по смыслу 2 и. 14.6 ет. Ует. Дух, Коне., 
записываемы вмѣстѣ еъ прочими церковными суммами, 
независимо отъ означенія въ описи церковнаго иму
щества и въ клировыхъ вѣдомостяхъ, въ ііриходорас-у 
ходныхъ книгахъ, какъ подлежащіе храненію въ церкви 
и узаконенному свидѣтельствованію.
Отъ 11 января № 3  г .  з а  Л  Я. О  трядкѣ исполненія 

п о с т а н о в л е н н ы х ъ  свѣтскими судами приговоровъ5 коими 
священнослужители присуждаются къ тюремному зт\

люѵенію.
(Къ свѣдѣнію).

Святѣйшій Правительствующій Сѵнодъ слушали 
вѣдѣніе Общаго Собранія Перваго и Кассаціонныхъ 
Департаментовъ Правительствующаго Сената, отъ Щ 
ноября 1872 года за № 676, въ коемъ значится: Пра
вительствующій Сенатъ слушалъ вѣдѣніе Святѣйшаго 
Сѵнода о пререканіи, возникшемъ между Смоленскимъ 
Епархіальнымъ начальствомъ и тамошнимъ Окружнымъ 
Судомъ по вопросу о порядкѣ исполненія постановлен
ныхъ свѣтскими судами приговоровъ о- иодверженіи 
священнослужителей. тюремному заключенію безъ лише
нія или ограниченія ихъ правъ. Вывшая Смоленская 
Палата Уголовнаго и Гражданскаго суда опредѣлила:
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священника Можайскаго за лишеніе свободы кресть
янки Мироновой, сопровождавшееся оскорбительными 
дѣйствіями, выдержать въ тюрьмѣ восемь мѣсяцевъ. 
О приведеній итого рѣшенія въ исполненіе Палата 2 
октября 1870 года сообщила Смоленской Кенсисторш.



Вслѣдствіе сего Епйрхіальное начальство ВІ марта 
1871 г. подвер гло Можайска го подначадію Смолен
скомъ Спасо-Авраміевомъ монастырѣ безъ разрѣшенія 
ему смщевнослуженія и затѣмъ, какъ осужденнаго за 
тяжкое уголовное иреступлеше, положило считать от
рѣшеннымъ отъ мѣста. Но окружный Судъ, имѣя въ 
виду, что 86 щ  Улож. Наказ. и 1029 ст. Уст. Угол. 
Оуд., которыми Конеисторія руководствовалась при за
мѣнѣ Можайскому тюремнаго заключенія монастырскимъ 
подначаліемъ, относятся лишь только до порядка ис
полненія приговоровъ^ т. е., въ нихъ указанъ лишь 
порядокъ, куда судебныя мѣста, постановившія опре
дѣленія о виновности священнослужителей, должны 
сообщать приговоры къ исполненію, нашелъ, что Кон
систорія неправильно замѣнила назначенное Можай
скому ^восьмимѣсячное тюремное заключеніе монастыр
скимъ подначаліемъ, потому что судебный приговоръ, 
присудившій тюремное заключеніе, не можетъ быть 
измѣненъ Консисторіею, и указываемыя Консисторіею 
86 ст. Улож. Наказ. и 1029 Уст. Угол. Сѵд. не пре
доставляютъ ей права отмѣнять судебные приговоры, 
вошедшіе въ окончательную законную силу, а статьи 
эти объясняютъ лишь только то, что исполненіемъ 
судебнаго приговора надъ священнослужителями и мона
шествующими, осужденными на временное заключеніе, 
распоряжаются не мѣста гражданскаго вѣдомства, ис
полняющія судебные приговоры, (ст. 947, 954, 965, 
967 и 974 Уст. Угол. Суд.), но духовное начальство 
обвиненнаго; тѣмъ не менѣе однако же исполнители 
обязаны слѣдовать въ точности судебному приговору 
(ст. 955 Уст. Угол. Суд.). Вслѣдствіе сего Окружный 
Судъ сообщилъ Консисторіи о точномъ приведеніи въ



исполненіе постановленнаго о Можайскомъ приговора, 
Епархіальное начальство нашло* что 86 ст, Улож, 
Наказ. указываетъ не порядокъ только къ буквальному 
исполненію судебныхъ приговоровъ чрезъ Епархіальное 
начальство* а предоставляетъ оному* по его распоря
женію. замѣнить присужденное для священнослужите
лей временное заключеніе соотвѣтствующимъ наказа
ніемъ* указаннымъ въ Уставѣ Духовныхъ Консисторій; 
такимъ наказаніемъ, до введенія въ дѣйствіе новыхъ 
судебныхъ установленій, на основаніи 187 ст. Уст. 
Дух. Конс., всегда назначалось заключеніе въ мона
стырь на время назначенное рѣшеніемъ суда. Основа
ніемъ къ такой замѣнѣ для священнослужителей вре
меннаго ареста по уголовнымъ приговорамъ монастыр
скимъ заключеніемъ были и есть указы Правитель
ствующаго Сената: Поли. Собр. Зак. т. XXXVII* отъ 
24 февраля 1821 г. за № 28.562 и Под. Собр. Зак. 
т. XX, отъ 15 августа 1845 г. за І І  19.28В и указъ 
Святѣйшаго Сѵнода, отъ 11 мая 1821 г. за № 1446» 
сила и смыслъ которыхъ выражены и въ 97 ст. Улож. 
Наказ. (изд. 1857 г.). Въ сихъ указахъ положительно 
опредѣляется вмѣсто присуждаемаго уголовными зако
нами временнаго ареста свящеяноцерковнослужителямъ 
содержаніе ихъ такое же время въ монастырѣ, Нто 
такой порядокъ остаеггся на сей случай въ своей силѣ 
и при новыхъ судебныхъ уставахъ усматривается изъ 
того, что въ 86 ст. Улож. Наказ. 1866 года сказано: 
священнослужители отсылаются къ Епархіальнымъ 
начальствомъ Ъля исполненія приговора вмѣсто прежней 
редакціи изданія 1857 г., Ъля исправленія, ихъ. како
вая замѣна выраженіи въ новой редакціи есть таже 
самая, какая употреблена въ вышепоименованныхъ ука-
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зах;$ и. слѣдовательно, опа н.е отмѣняетъ предостав
леннаго оными Епархіальнымъ начальствомъ прави 
замѣны ареста содержаніемъ въ монастырѣ. Посему и 
имѣя въ виду, что Можайскій назначенное ему Епар
хіальнымъ начальствомъ восьмимѣсячное содержаніе въ 
монастырѣ выполнилъ и сверхъ того отрѣшенъ отъ 
мѣста, Епархіальное начальство вошло съ представле
ніемъ въ Святѣйшій Сѵнодъ какъ о замѣнѣ въ насто
ящемъ случаѣ Можайскому тюремнаго заключенія мона
стырскимъ. такъ и о разрѣшеніи на будущее время, 
въ подобныхъ случаяхъ, присуждаемое священнослужи
телямъ приговорами судебныхъ мѣстъ тюремное заклю
ченіе, безъ лишенія или ограниченія ихъ правъ состо
янія, замѣнять монастырскимъ заключеніемъ. Святѣй
шій Сѵнодъ, по разсмотрѣніи итого представленія, на
шелъ: I) что по содержанію ст. 97 Улож, Наказ, 
(Свод, 1857 г. т. XV кн. I) свѣтскіе уголовные суды* 
осуждая священно и церковнослужителей повременное 
•заключеніе безъ потери духовнаго званія, должны были 
отсылать ихъ не въ мѣста заключенія, а къ Епархі
альному ихъ начальству для исправленія ихъ по рас
поряженію онаго; 2) что тотъ же порядокъ въ отно
шеніи священнослужителей сохраненъ и съ тою же 
опредѣленностію изъясненъ и въ ст. 86 Улож. Накав, 
1866 г. и 1029 ст. Уст. Угол. Оуд,, основанныхъ вн 
ст. 97 Улож,. Наказ. 1857 г,, причемъ лишь право на 
зч’о изъятіе изъ общаго порядка отнято у церковно
служителей; 3) что основаніе къ постановленію озна
ченнаго выше правила объ исполненіи надъ духовными 
лицами приговоровъ не иначе какъ по распоряженія®» 
Епархіальнаго ихъ начальства заключается, какъ это 
видно изъ указа Правительствующаго Сената отъ 24



февраля 1821 р, (Полы. Собр. Зак. № 28.562), въ томъ, 
1Т0 лидъ, облеченныхъ въ духовный санъ и слѣдова
тельно долженствующихъ, по этому самому, пользовать
ся особымъ уваженіемъ, невозможно, не смотря даже 
на совершенное ими преступное дѣйствіе, подвергать 
заключенію въ общей тюрьмѣ вмѣстѣ съ другими пре
ступниками^ 4:} что при такомъ установившемся порядкѣ, 
не отмѣненномъ послѣдующими распоряженіями, наблю
деніе за исполненіемъ подобныхъ судебныхъ пригово
ровъ зависитъ уже отъ Духовнаго начальства на осно
ваніи церковныхъ постановленій (Уст.-Дух. Конс, ст.
279 т« ХУ кн. II  Зак. Суд. Угол. ст, 567) и засимъ 
указываемое Смоленскимъ Окружнымъ Судомъ правило, 
изъясненное въ ст. 955 Уст. Угол. Суд., по силѣ коего 
исполнители обязаны слѣдовать въ точности судебному 
приговору, нисколько не противорѣчттъ изъясненному 
по сему предмету порядку. Но симъ соображеніямъ 
Святѣйшій Сѵнодъ пришелъ къ заключенію, что требо
ваніе Смоленскаго Окружнаго Суда о буквальномъ ис
полненіи со стороны Смоленскаго Епархіальнаго на
чальства приговора о Можайскомъ отправкою его въ 
тюрьму, вмѣсто монастыря, оказывается несогласнымъ 
съ существующими на сей предметъ постановленіями, 
а потому и на основаніи ст, 281 Уст. Угол. Суд., 
вѣдѣніемъ отъ 18 сентября 1872 г., сооощилъ на ус- 
мотрѣніе Правительствующаго Сената. Разсмотрѣвъ 
предлежащій по настоящему вѣдѣнію вопросъ и по 
приведеннымъ Святѣйшимъ Сѵнодомъ соображеніямъ и 
законамъ раздѣляя вполнѣ заключеніе онаго о правѣ 
Епархіальнаго начальства на замѣну священнослужи-

. гелямъ. присуждаемымъ свѣтскими судами къ тюрем-
■ ■ , •

ному заключенію безъ лишенія или ограниченія ихъ
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правъ, этого наказанія другимъ соотвѣтственнымъ, на 
основаніи церковныхъ постановленій,—Правительсту- 
ющій Сенатъ, по выслушаніи заключенія Оберъ-Про
курора, опредѣляетъ: дать знать о семъ Смоленскому 
Окружному Суду указомъ, и о таковомъ распоряженіи 
сообщить вѣдѣніемъ Святѣйшему Правительствующему 
Сѵноду. И, по справкѣ, Приказали: О вышеизложен
номъ вѣдѣніи Правительствующаго Сената дать знать 
Преосвященному Смоленскому указомъ, въ разрѣшеніе 
его рапорта, отъ 1 іюля 1872 года за № 5287, а для 
общаго свѣдѣнія по Духовному вѣдотству послать 
циркулярные указы.
Отъ 11 января 1873 г. за № 3. Объ отмѣнѣ существо
вавшаго порядна увольненія изъ духовнаго званія окон
чившихъ курсъ въ духовныхъ Семинаріяхъ воспитан

никовъ.
(Къ свѣдѣнію)

Святѣйшій Правительствующій Сѵнодъ, вслѣдствіе 
возбужденнаго по представленію одного изъ Преосвя
щенныхъ вопроса о томъ, сохраняютъ ли законную 
силу изложенныя въ §§ 18 и 181 Сем. Уст. правила 
о порядкѣ увольненія семинарскихъ воспитанниковъ

* ■ ■ - • ■ • • * і * . . . . . . .  .
изъ Духовнаго вѣдомства, или же правила эти должны 
считаться потерявшими силу и дѣйствіе, за отмѣною 
принадлежности дѣтей духовенства къ духовному зва
нію, по состояшимея, послѣ изданія Семинарскаго У о 
тава, узаконеніямъ,—Приказали: По поводу возникшаго 
вопроса объ отношеніи къ Семинарскому Уставу состо
явшихся, послѣ утвержденія его, узаконеній о дѣтяхъ 
православнаго духовенства, дать знать циркулярно пе
чатными но Духовному вѣдомству указами, для над
лежащаго въ потребныхъ случаяхъ руководства и ис-



полнеяія, что такъ какъ по Высочайше утвержденному 
26 мая 1869 г. мнѣнію Государственнаго Совѣта и по 
Высочайше утвержденной 1В мая 1871 года новой 
редакціи статей Свода Законовъ о дѣтяхъ православ
наго духовенства, принадлежность послѣднихъ къ ду
ховному званію и существовавшій прежде порядокъ 
увольненія ихъ изъ этого званія отмѣнены, то воспи
танники Семинарій, не'желающіе, по окончаніи курса, 
поступить въ Духовныя Академіи или на службу по 
Духовному вѣдомству, имѣютъ право, безъ особаго 
увольненія отъ Епархіальнаго начальства, выходить, 
куда пожелаютъ, изъ Духовнаго вѣдомства; но для 
необходимыхъ, при замѣщеніи открывающихся въ епар
хіяхъ вакансій, соображеній Епархіальнаго начальства 
о кандидатахъ, которыми оно можетъ располагать для 
замѣщенія тѣхъ вакансій, надлежитъ наблюдать, чтобы 
таковые воспитанники, при выбытіи своемъ изъ духов
наго вѣдомства, объявляли о томъ сами, или чрезъ 
родителей и родственниковъ своихъ Епархіальной Кон
систоріи или, по крайней мѣрѣ, мѣстнымъ Благочин
нымъ, для доведенія до свѣдѣнія Епархіальнаго Архі
ерея. Что же касается казеннокоштныхъ семинарскихъ 
воспитанниковъ, то въ отношеніи увольненія ихъ изъ 
духовнаго вѣдомства изложенное въ § 181 Уст, Сем. 
правило сохраняетъ законную свою силу и дѣйствіе-

—23—*—

II.
ОБЪЯВЛЕНІЯ.

На праздную вакансію Члена Калужской Духов
ной Консисторіи опредѣленъ Протоіерей, магистръ, 
градокалужской Архангельской церкви Іаковъ Громовъ, 
по указу Святѣйшаго Сѵнода отъ 31 прошлаго января,



Перемѣщены: 1) настаршуго Свшценішческую ва
кансію въ село Недѣльное, Малоярославсщето уѣзда, 
Ошиценникъ-Калужскаго уѣзда, села Лнмюрина Дмит
рій Луганскій,...феврали .1.2, и 2) на дьячковскую ва
кансію въ село Черіщшино, Жиздринекаго уѣзда.,, по
номарь того же села Андріанъ Громовъ,—января 81.

Имѣются праздныя Священническія вакансіи: 1) 
въ селѣ Береснѣ, Жиздринекаго уѣзда,, за смертію. 
Т января, Священника Семена Нсютррва, и 2) въ селѣ 
Никольскомъ на Серенѣ, Мещовскаго уѣзда, за смертію. 
16 января, Священника Іакова Никольскаго»

Объявляется отъ Епархіальнаго Начальства: 1) 
признательность: церковному старостѣ села Ленунова, 
Тарусскаго уѣзда, крестьянину Онисиму Мосалову, за 
пожертвованіе на благоукратеніе приходской церкви 

руб. 0 коп.^
11II) Благодарность: 1) Московскому архитектору 

Сергѣю Николаевичу Дьячкову, за пожертвованіе въ 
церковь села Сушева, Боровскаго уѣзда, въ вещахъ 
1*50 руб. и 2) Московскому купцу Василію Іассоновичу 
Аристову, за пожертвованіе на устроеніе домовъ для 
причта села Иклинскаго. того же уѣзда. 6°/0 билета 
ііт, 400 руб.

Ш ) Одобреніе: 1) Состоящему на Священнической
вакансіи въ селѣ Спасъ-Загорьѣ, Малоярославецкаго 
у ѣзда. Протоіерею Николаю Лой ко и 2) Священнику
села Адамовскаго, Медынскаго уѣзда, Петру Малинину 
за усердіе въ проповѣдай!и слова Божія.

иѵЛѵЛіУ Г (лІТдйЗІІ>Я Оі (НДоШ Л ь л

'Гіев?, Кояснсторін, Каоедргип.ньій Мри ■Г ( У І  Г і-« и Дл?ксѣіІ Шлн&е.іпні

ОМиГ 1 Секретарь "№ чк»лап 'ВернаЬонШ
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Цѣча годовому нздчііцо 
5 руб. безъ пересылки» 
З ^ ѵ ' і І )  к; съ пересыл

кою н ѵмаковкоіо.-  -ІИ і • Ы  . л . {•• *. к  ; -

Выходятъ два р4за 
в ъ мѣсяцъ, • ТъІ и о О

чнслъ

Февраля 151873

Содержаніе; Нѣсколько словъ о Калужйкнх'ь воздыхаііцах'і.»---" 
ОШеМъ въ суммѣ, оставшейся отъ 18^0 года гі въ 187 1 году посту
пившей на ирнхрдъ н израсходованной на содержаніе. Калужскаго 
д у ховнаго училигра. —• Извѣстія п замѣтки

Нѣсколько словъ о Калужскихъ воздыханцахъ
■‘З ИХЪ)

(Окончаніе). (*)

А-—на?15ъ чемъ же состоитъ сущность лжеученія 
Письменнаго изложеній. новаго лжеученія, намъ не 

пришлось видѣть и не знаемъ—есть ли оно ,3). Извѣ
стно только, что А. на своихъ сенаторскихъ собра
ніяхъ читаетъ разныя „божественныя кнйги“ , въ томъ

“•ігіі'ііііУ 4ѵ (ТтйР7 і гш у ТШНШіЭОавсш і .<) л л л і л ѵМ* * і а і.. > »•іа) Н ѣкоторы я фразы и особенные пріемы возды.хавцвнъ 
въ развитіи своего лжеученія даю тъ основаніе д р е д а о л р а т ь , 
что они "яі^ іотъ^іЯ ^іуь рукам и  книжку «вѣроисповѣданіе ду- 

[ховныхъ христіанъ, обыкновенно; называемыхъ молоканами», 
інапечатанную в ъ |Ж ш в ѣ ,  въ 1865 году. Предлагаемыя^ здѣсь 
свѣденія о лжеученіи во яд ы х авд р іг  заимствованы,,частію отъ 
лидъ, бесѣдовавш ихъ съ А. а  Ч . о достоинствѣ ихъ- учен ія , 
чаетію отъ ли дъ , изъ любопытства посѣщавшихъ собранія А. 
и наконецъ отъ лицъ, совращаемыхъ воздыхкйцами и сокра
щенныхъ. д  ■ ,Тш г Г  ,ги а л о  И (п



■52-

числѣ толковый апостолъ 1'1). Чтеніе сопровождается 
толкованіемъ и воздыханіемъ. Эти дѣйствія, поученію
А., составляютъ самое вѣрное средство къ познанію 
истины, а также истинное, настоящее служеніе Богу— 
Духу,— служеніе духомъ.

„Въ первомъ вѣкѣ христіанства, учитъ А., было 
только чтеніе и воздыханіе къ живому Боту. Священ
ныя книги (разумѣются тѣ, которыя онъ читаетъ) рав
няются съ священными книгами перваго вѣка. Чтеніе 
и толкованіе ихъ для души спасительно*’.

„Чтеніе и толкованіе „божественныхъ книгъ** или 
иначе „слова Божія** доставляетъ человѣку познаніе 
истины и освобождаетъ его отъ грѣховъ и дѣлъ за
кона, ибо сказано: тцв пребудете въ словеси моемъ, 
и уразумѣете истину, и истина свобрднтъ еы 
Что такое истина? Истина— Христосъ. Азъ есмь ис
тина, говоритъ онъ ,6). Слѣдовательно Христосъ— 
истина, Котораго мы познали, читая слово Божіе, осво
бодилъ насъ теперь отъ всего: и отъ грѣховъ йогъ  
творенія добрыхъ дѣлъ, т, е, отъ исполненія закона 
Божія. Такъ и Апостолъ Щ велъ говоритъ: не оправ- 
дшпсп отъ дѣлъ закона вояка плотъ; не оправдится 
человѣкъ отъ дѣлъ закона у но токмо вѣрою Христо- 
вою ‘7) ,.т . е. знаніемъ Христа, Который есть истина**.

„Священники (православные) хотя учатъ и назы-

т) Эту кн и гу  А . к у п и л ъ  в ъ  1 8 7 1  го д у  з а  6 0  руб. сер. 
н съ того  времени с т а л ъ  основы вать на ней всѣ  свой лож ны я 
м н ѣ н ій . П о сл ѣ д о вател и  А . т а к ъ , обы кновенно, го во р л тъ 4'5 йШ | 
кн и гѣ ? х о р о ш а я  к н и г а , к о г д а  А . з а п л а т и л ъ  за
аее ш еетд еся тъ  рублей серебром ъ .»

п ) ГІосл. к ъ  Г а д а т .  2  , 1 6 .
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.йд'гО-' ігюп; онгошід одыйѢ?ѢшгѢ'<гі/ох?эд «гй | 
ваются учителями, но они учители не настоящіе, не 1
истиные: они учатъ не тому, чему должно, ничего не
говорятъ но духовному, а все по душевенному; ученіе
ихъ только человѣческая правда, но не правда Божія.—іоі.иЮ([н^ожохг" дісіш- ипаніоатоо іА'тс» 
не то, что написано въ словѣ Божіемъ; а потому уче
нія священниковъ не надобно слушать. Были учители. . , ■ • ' * : и * • (і і «* ? И * * і \ \ »Ѵ\ і ІІ і
и во время Христа, но они были учители ложные- 
учили не истинѣ и правдѣ Бошей, а потому Хрйс^р^.Т.І/Г Г < ■ ; Г  ■ ■■■ :и обличалъ ихъ и осуждалъ'. Мы вотъ (т. е. возды-

\ ..цы] учители настоящіе, учимъ истинѣ,—тому, что
ліішѵрнт'Лг іштгаоппвіп отшита яшГі оп одп> вд іон есть въ словѣ Божіемъ, толкуемъ и понимаемъ оное,

ІѴАГ4І іОК< ггомо/л- ОЩѣрЭШШИІ 00(Т0тс1>.какъ слѣдуетъ знать и покимать .
.••• г г. ,а  п'і'п • і ’Я А п т и  і я й  7 ОПГІ А ■ аЯЛЛО

*<тѴА духовно.
<і /і-іа  шщ/і іо а і *>

1 „ШшЙаіЬ11 лёШМ
шприм. въ писаніи говОрЙТеЙ,’1 ч^о" вШ рё6нут^( м ^ т -

въ самомъ дѣлѣ воекрес 
умершихъ .... аі.ііГ <

,Оі

, не такъ, что
ліші о а тэщлііггчоу .«гяодто дш треснутъ умершіе, т. е. оживутъ

сЬ 1 <11, 1)ІНл Ш і 11 ВіксіДО ХОДИ;- <і1Д.' <од'  ,,/а что при наступленіи восьмой
> зжѵ ошггщгііА оія'гояшыаи ошотн н .(°® а ла а лѣѣъ (а она теперь уже наступила, идетъ)

люди живущіе, оставшіеся теперь на землѣ, какъ не 
удостоенные жить на небѣ, должны воскреснуть, т. е. 
постоянно возносить воздыханіе, къ живому Богу, - что
бы Онъ внялъ онымъ, и какъ хочетъ и какъ можетъ 
Оамъ спасъ оставшимся еМУ вѣрньіхъ лібДей”.. ѵ 

..Занятіе словомъ Божіимъ есть,настоящее, детин-. 1 ѵ . . іі!' а оі){]ОТ'Ч оти дуіі’Ійілп • ѵЯЖѵЗт. у
ное служеніе Богу-—Духу, т. е. служеніе разумное,, 
мысленное, духовное. Олово Божіе хотя написано на 
хартій и чернилами, но по внушенію Бога—Духа Жи
ваго; поэтому чйтая слово Божіе, отъ Бога—Духа 
произшедшее, мы служимъ и кланяемся Богу—Духу 
духомъ, умомъи лтмМЪ • ■ т 1 -У Г р* . _ Г Г / I $I 1 Л. I

■' Богу теперь не
„А ж'(Ш9 ип - ■ і8 /аьШ

имѣютъ никакого значенія. Все это оыло. да прошло.



Въ ветхомъ завѣтѣ было царство Бога-—-Отца, въ Ко
тора то тогда и вѣровали; въ новомъ заіѵѣтѣ—царство 
Бога—Сына:—это царство, начавшееся отъ рождества 
Христова и продолжавшееся до осьмой тысячи дѣтъ 
отъ сотворенія міра,—тоже прошло; съ осьмой тыся
чи ,а) началось царство Бога—Духа, или вѣкъ буду
щій, и теперь слѣдуетъ вѣровать по духу истинному, 
посредствомъ воздыханія; потому то и говорится: слава 
Отцу и Сыну и Святому Духу*’.

Но какъ же теперь вѣкъ будущій, спросили А,, 
к ш ш ^ щ е  ̂  нё Ц ш б  пришествія. Христова?

„Второе пришествіе. Христово, отвѣчалъ А., уже 
было '*). Ибо у св. отцевъ. говорится, что осьмой вѣкъВ Гі,,‘кП: «м л л /  Д  ѵм 1 (.НТ I і “ Ш у и . т-‘сНД, )  сі і й і Щ д Щ І »
ес/гь будущій вѣкъ, а теперь идетъ осьмая тысяча лѣтъу і'ггэіп и і / илоцл-ООЦ. О!” ,к / імцоао н-иллш йн
(отъ сотворенія міра), а тысяча лѣтъ, какъ сказано у 
св. отцевъ. составляетъ, одинъ вѣкъ; значитъ теперь, 
когда идетъ осьмая тысяча дѣтъ, насталъ будущійГІОЬШОЯ ШНОГЛГ/ТОЯН ІЩП ОТГ -Л ВТОДОИ, <1 ЛШІП|0І̂ Г̂ Ш7(і'і
вѣкъ ®°), и второе, пришествіе Христово уже было. И
Екклезіастъ говоритъ: Ъ-ажЪь часть седмимъ и о с*он л'іШн м  лсгшіж юуппш; гоо .ушіушгл» ндоіі.
мимъ& ®‘). Д. , . ѵ)НІ«

,8)  Н ач ал о  осьмой тысячи А'. оп редѣ ляетъ  по своеобраз- 
пому толкованію  9  гл , 27 ст . и 12 гл. 1 0 — 12 ет, пророка 
Д ан іи л а  и откоситъ юное к ъ  ко.жгу д а р е т в о зав ія  И мператора 
Н и колая  П авловича.. . . . .. . , " г у . . . . . .  , - і.

,9)  Можно п ол агать , что второе пришествіе Х ристово А . 
объясняетъ духовно, но к а к ъ  ям енно,—нйамъ яе пришлось еды*
1$$$ЬфНЯ*)Ш'ШН : ВТОХ' УІЖОсІ Оябіѵѣ .ОоНЯОХУГ., ..ООННОГ.ОИЙ 

Н а  возраж ен іе, что въ будущемъ вѣкѣ  пи ж енятся, 
на посягаю тъ, по пребы ваю тъ як о  Ап гели на небеса, а  между 
шшй ви д и тся  й творится не т о ; — н е м о г ъ  д ать  к йк&кого
(ШЙкгЦшН вшчвцвглі и ъкнж/г.д ш  ,уушгуішшо<|п

Г л . 1 1 ,  ст. 2 .  Седмимъ зн ач атъ  семь ты сячъ—  
емь вѣковъ* осьмимъ—м т т  ты сяча .-"  восьмой в ѣ к ъ , такъ
столкустъ эти слова А.. гтЩ К Щ Щ р Щ Ш Ш О .V ■ У*Ж ЛПШШШЬ ОЧОЯіШНН .ПЧжГйЙ
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У потреблено на выииску книгъ 
[зъ хозяйственнаго управленія.

Оставалось отъ 1870  года.

Въ остаткѣ въ 1871 году.

того состоитъ въ ос
таткѣ:

1) Въ непрерывно доходномъ 
%  билетѣ Государственнаго

Банка па благотворительный 
іаниталъ , . . .

2) Благотворительнаго капи
тала наличными . . .

3) Оставалось въ 1 8 7 0  году
штатнаго жалованья . .

4) Епархіальной суммы, ос
тавшемся, по ралчисленія оной 
по статьямъ училищной смѣты 
а отсылкѣ въ Консисторію я 
Семинарію . . , .
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Въ поученье предающимся пьянству. Колу не яз
вѣ с тао , какъ незавидна, горька участь женщ ину среди про- 
стаго люда? Н а  нее смотритъ, как ъ  на рабочую силу, .суще
ство низшее, нежели муіципа, обязанное подчиняться- всѣмъ 
приказаніям ъ мужа. Мужья считаю тъ;почти своею обязанностію, 
не полагая тутъ  пи какого гр ѣ х а ,, выбранить и даже побить 
ж ену. Н е даромъ существуетъ пословиііа на Руси: «не побьешь 
жену,; не увидиш ь отъ нея добра». Н е завидна участь жен
щины вообще; но тамъ, гдѣ мужъ— пьяница, жизнь ея насто
ящ ая каторга. Она каждый день должна терпѣть брань, угро
зы, побои отъ муж а;'потому чтЬ пьяный мужъ считаетъ прі
ятною обязанностію— издѣваться надъ своею женою. Н о атого 
мало; м уж ъ— пьяница часто беретъ послѣднее достояніе изъ 
дому и пропиваетъ; отчего жена, дѣти остаются безъ хлѣба. 
И  так ія  явленія— не рѣдкость среди дростаго народа! : Нс-; 
счаітны я жены въ так ах ъ  случаяхъ прибѣгаю тъ къ крайнимъ 
средствамъ. Во первыхъ каж дая изъ нихъ обходитъ всѣхъ 
ворожей околодка, отыскивая средствія отъ пьянства. Й  к а 
кихъ только снадобье въ ; не даетъ  она мужу но опуш ен ію  воро
жей! П ьяйаД а -мужъ все пьетъ, до ни .сколько н е . думаетъ о с-;, 
тавяять водку. Но вотъ пояетиаѣ адская  выдумка для спасенія 
мужей отъ пьянства, которой я не повѣрилъ бы, еслибъ она 
не сказана была мнѣ, какъ  духовному.отцу. Только крайнее] 
невѣжество могло придумать такое лѣкарство. «Мужъ у меня 
пьяница, разсказы вала мнѣ одна женщина; уже чего я не 
предпринимала? каки хъ  лѣкарствъ н е .д а в а л а  ому? ничего не 
помогаетъ. В отъ меня и научили: ты, говорятъ, кто умретъ 
у себя въ дому, и обмоютъ его, этой водой и ной мужа, не
премѣнно отстанетъ». «И  поила я его батю ш ка, нѣсколько 
дней, цѣлый кувшинъ перепоила, а толку нѣ тъ» . Д ругую  жен
щину научили такъ  вылѣчить мужа отъ пьянства. «Ты , гово
рятъ , когда умретъ кто, и станешь съ нимъ прощ аться, возня 
серебрлпный гривенникъ и положи ему въ ротъ, а потомъ этотъ 
гривенникъ, какъ опроситъ у тебя- мужъ— п и ть , и положи въ 
стаканъ : тогда водка ему опротивѣетъ». :л л  И - л  да • г  -л 

В отъ к ак ія  средства придумали женщины для исцѣленія 
пьяницъ!..У потребляю тъ невѣжественныя женщины и другія, 
еще болѣе“ м е р з ш  и отвратительны я средства противъ  пьянства 
и неразлучнаго съ нимъ буйства муж ей,— поятъ уриною в 
даже женскими нечистотами. Но мы не будемъ говорить о нихъ, 
чтобы не оскверняй, пера и не оскорблять чувства читателя.
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Можно да ..безъ еодрагааш сердца не только у потребитъ, но й 
помышлять о' такомъ суевѣрій народа!!. Но суевѣріе существуешь 
й нѣтъ возможности петребмь его. Такія ередетвія отъ пьянства 
передаются съ веліічаішшш нредосторожпйстямй. Самое лучшее, 
что можетъ истребятъ ото суевѣріе, ого воздержность мужей отъ 
пьянства. О, о ш # ь  хоть одинъ ш ш и ц а , нраш ш амъ за чарку,, . 
вспомнилъ объ этомъ спад.ібьѣ! тогда стаканъ вина невольно:
вырвался бы изъ рукъ! Ошпц, Лтксіьй Масловскій. 

[Полт. Еаарзо. ВѣЪ.).
Второй докторекШ диспутъ Московской духовной 

академіи. 31 января, въ среДу^ въ Московской духовной ака
деміи защищалъ спою диссф танію  « Р ели гія , ея сущность и 
происхожденіе» ординарный профессоръ философіи Викторъ 
Дмитріевичъ К удрявцевъ, представленную имъ на соисканіе 
степени доктора богословія. Д испутъ происходилъ подъ пред
сѣдательствомъ преосвященнаго Л еонида, епископа Дмитровскаго. 
Н а диспутѣ присутствовалъ, въ числѣ посѣтителей академ іи , 
академикъ М . О. П огодинъ. П редъ началомъ диспута прочи
тано было секретаремъ совѣта академ ій , г. К рдтй ровы гь, 
е ш т іе и і іш  ѵ ііае  докторанта. В . Д . К удрявцевъ, сынъ яод- 
коваго протоіерея, воспитывался сначала въ черниговской ду* 
ховной семинаріи, потомъ въ московской духовной академ іи , 
по окончаніи курса въ которой оставленъ б а к а л а в р о м ъ ; Ш 
1858 г. удостоенъ званія ординарнаго профессора, въ 1861 
году вмѣлъ счастіе преподавать логику и исторію философій 
въ Возѣ почившему Государю Наслѣднику Цесаревичу Н ико
лаю Александровичу; былъ однимъ изъ поетояиіш хъ сотруд
никовъ и- потомъ редакторомъ издаваемаго при М .'Д«-Академія 
журнала «Творенія св. о т де въ»; въ прибавленіяхъ къ этому
журналу помѣщалъ многія спои статьи, изъ которыхъ болѣе 
замѣчательны: о монотеизмѣ, о промыслѣ, о религіозномъ индиф
ферентизмѣ, о единствѣ рода человѣческаго и прбч. Затѣм ъ 
диспутантъ произнесъ приличную обстоятельствамъ рѣчь; въ ней 
высказаны были причины, У бу$-й і8 іи  Докторанта датъ евоей 
диссертацій болѣе философскій, чѣмъ строго богословскій х а 
рактеръ и избрать діалектическій  (аристотелевскій) методъ 
ияслѣдовані л ;

Оффпціальііілш  оппонента ми- докторанта были докторъ 
богословія, о. архимандритъ М ихаилъ и экстраордннаріш й 
профессоръ логики и исторіи философіи В. И . П отаповъ. Пер-В.Н. Пер-

ій возраж алъ— почему докторантъ допускаетъ непрерывное 
я дѣйствіе В о ж е с т  на душу человѣка и неподдерживаетъ

вы и
воздѣйствіе Вожеетва иа 
теоріи врожденныхъ идей, втерй й —.почему не принято въ 
•основаніе теорія докторанта о 'происхожденіи реян-гіп среднее 
яеж дт врожденными я де л ми а непрерывнымъ дѣйствіемъ Г
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е ш , — повременное дѣйствіе Божества на душу человѣка, смотря 
цо готовности и способности человѣка къ воспріятію  этаго 
дѣйствія . И въ  посѣтителей диспута возраж ала: Н . П . А кса, 
ковъ, сотрудникъ «П р. О бозр.у евящ , П . А . Преображенскій,; 
редакторъ «Дущеполѳз, Ч тенія» о. В . П . Н ечаевъ н извѣст
ный любитель духовнаго просвѣщ енія, почетный членъ М. Д, 
академ іи , Ю , Ѳ. Самаринъ. Г . А ксаковъ представилъ возра
женіе относительно полноты сдѣланнаго докторантомъ опредѣ
ленія религіи (по ш с л я  оппонента, религія есть связь между 
Б огом ъ , единицею человѣка и. обществомъ); о. Преображенскій 
находилъ возможнымъ примирить теорію врожденныхъ идей еъ 
теоріею непрестаннаго дѣйствія Божества на душу человѣка;
о. Н ечаевъ считалъ ее совсѣмъ умѣстнымъ «для русскаго ф и
лософа* употребленіе, ври выраж еніи христіанскаго ученія о 
Б итѣ  у м ірѣ, нѣкоторы хъ терминовъ германской философіи, 
особенно слова «міровоззрѣніе»; г С амаринъ возраж алъ про» 
тинъ существеннаго разли ч ія  въ опредѣленіяхъ религіи между 
Гегелемъ и Фейербахомъ, находя принципъ Ф ейербаха болѣе 
идеалистическимъ, чѣмъ .матеріалистическимъ. П очтенны й ака
демикъ М. П- П огодивъ заклю чилъ ди еаутъ  добродушнымъ 
заявленіемъ, что между германскими идеалистами и м атеріали
стами,, быть можетъ, н ѣ т ъ  существеннаго разли ч ія . В<ѣ возра
женія были рѣшаемы докторантомъ блистательно, въ с а ш т  
буквальномъ значевіи  этаго  слова, Больш инство публики состо
яло изъ бывш ихъ и настоящ ихъ слушателей почтеннаго д о к т о 
р а н т а ; пріятно было видѣть этихъ почитателей уважаемаго 
профессору слуш аю щ ихъ его рѣчи, если можно т а к ъ  вы разить
с я , съ затаевны мъ ды ханіемъ. Р ѣ ч ь  докторанта лилась, какъ 
говорится, рѣкою; каждое возраженіе онъ рѣш алъ ее к ак ъ  сію 
минуту и неожиданно данное, а  как ъ  такое, которое онъ Дае
вымъ давно предвидѣлъ и обдумалъ, как ъ  нельзя лучше.*.. 
М ногіе изъ преж нихъ слушателей В . Д .  искренно сожалѣли, 
почему онъ до сихъ поръ нерѣшался изустно говорить свой 
л екц іи . И звѣстно, что живое слово ( а ,,особенно такое какимъ 
одаренъ В . Д . )  всегда сильнѣе дѣйствуетъ на, слушателей; 
между тѣмъ въ московской дух. академ іи , сколько намъ из
вѣстно, изустно говоритъ только одинъ профессоръ. Совѣть 
академ іи!единодуш но призналъ В и кто р а  Д м итріевича К удряв 
цена достойнымъ степени доктора богословія. К огда достона* 
чтенвый отецъ ректоръ академ іи провозгласилъ это п ри знавіе, 

, каж ды й изъ присутствую щ ихъ былъ доволенъ имъ едьали 
вѣ е , чѣмъ самъ докторантъ . О динъ изъ студентовъ перваго 
курса поднесъ В иктору Д митріевичу ад р есъ , въ которомъ вне 
казана была благодарность ему, как ъ  профессору» и радоси 

. щ д е ц т о в ъ  радости лю бвмгго профессора. А—іщ й
— _____ г:----------- -------------------------------------------------------------------- — а-зѵ \ —
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Списокъ учениковъ Калужской Духовной Семи 
паріи, съ обозначеніемъ въ ономъ, нротиву каж 
даго ивъ нихъ, количества добровольныхъ ихъ 
пожертвованій на поддержаніе ученической при 

Семинаріи библіотеки еа 1В1% учебный годъ.
" *г го ' (иѲНТЯбр. Я евар. Ы с к а я )

1 . И м ей а .г  фамиліи учениковъ. треть. треть. треть. |гпж . . —. і
Коп, Кон. Еон.

К л а с с ъ  V I . ; • V ‘
1 Безеововъ Василій. 17 17 10
2 Б езф новъ  Н иколай. 5 0 '. 50 50
а Бирда вонъ Ѳеодоръ, в о в о : о
/4 Б ѣ ляевъ  Егоръ. ІО ! № 1 і
5 В орон етш й  Ѳеодоръ. 15 ) 2 0 2 0
6 Д окукинъ Егоръ. 5 0 ( 5 0 5 0
7 И вановъ М ихаилъ, 2 5 ійох.. д. 50
8 И звѣковъ И ванъ. . 2 0 \ 2 0 2 0
9 Казанскій Василій* 5 0 |і 5 0 5 0

іО К арцевъ Василій. 2 5 1 20 2 0
И Кушвевскій Гавріилъ, 30 1 30 3 0
12 Дсбндані-кій П ётръ, . 5 0 5 5 0 ь о
1:3 Лебедевъ Ѳеодоръ. №: 15 20
14 Л ихачевъ Н иколай. 10 15 10
15 Некрасовъ Семенъ. 5 0 5 0 50
16 Никольскій И ванъ. : 10. . і д о 15
17 Орловъ Василій. билъ болѣвъ Дома,
18 Покровскій В ладиміръ. ;:і 50 : 5 0 25.
19! ' Преображенскій Николай. 15 ; 15.і 16
20 Прозоровскій Григорій . 2 0 .) 2 0 " 2 §
2! Протоиоаовъ П етръ. 50 •1 5 0 50

8 02 2 Сергіевскій Алексѣй. 75 іі; 7 5
т Соколовъ-Маковецкій Василій . 25 ; ,  2 5 . 20
24 Соколовъ Иванъ. 25 ; • 2.5 • ' 2 5 '
25 Соколовъ Я ковъ . ; 5 0 і. 5 0 5 0
26:
27

Тихомировъ Дмитрій. 
Троицкій Василій,

17 
5Ѳ .

: 2 0  
5 0  

! 5 0

І 30  
50

1 руб.28 Успенскій Василій. 5 2
29 Щ едродаровъ Владиміръ.

■ •
50 5 0

і
5 0
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№
1 ' ■ ■
1 Имена и фамиліи учениковъ.
і . . 
! '

Севтябр.
треть.

В н вар .
треть .

Майская
треть .

Кои. К оп , І іо а .

К л а с с ъ  V .
О 1 й А1 ііелсоліОИ'Ь л  лекдандръ. / I*"С I 21 2 0

2 Б ѣ л яев ъ  Н и колай . 10 15 15
з В ы ш еславцевъ Алексѣй. 5 2 5 5 5 0
4 Вышеславцевъ Н иколай . . 15 2 0 2 0
о Знаменскій  П етр ъ . 5 0 5 0 5 0
6 Колыбелинъ В аси лій . 5 0 -5 0 5 0
ГЧІ К расноцвѣтовъ  Н иколай . 15 2 0
8 К ри ловъ  А лександръ. былъ болѣ въ дома.
9 Лебедевъ В аси лій . 4 0 4 0 4 0

10 Лебедевъ С ергѣй. 5 0 5 0 5 0
11 Л ивенцевъ Н и ко л ай . 15 2 0 15
12 Л уж ецкій  И в ан ъ . у У> . »
13 М алининъ В аси л ій . 5 0 5 0 5 0
14 Морозовъ А лексѣй . 10 15 2 0
15 Н и зяев ъ  И ван ъ . 2 0 2 0 2 0
16 Остроумовъ И ванъ . 2 0 2 0 25
17 Остроумовъ Н и колай . 5 0 5 0 болѣ нъ .
1 8 П окровскій В асилій , 5 0 5 0 5 0
19 П окровскій  И л ь я . 2 0 2 0 2 0
2 0 Селезневъ Н и колай . 1 руб. і руб. 1 руб.
21 Синайскій И ванъ. 3 0 ЗО’Н 3 0
2 2 Смирновъ Алексѣй, былъ болѣвъ дом а.
2 3 Соколовъ А лександръ. 5 0 5 0 5 0
2 4 С околовъ-Д удинскій В асилій 5 0 5 0 5 0
2 5 Сокольскій М ихаилъ. 2 0 2 0 2 0
26 Т итовъ Алексѣй. 2 5 2 5 2 5
2 7 Тихомировъ И лья. 25 2 5  И . 2 0
2 8 Т рои ц кій  А лександръ. 2 0 2 0 2 0
2 9 Т рясоруки и ъ  А л ексан д р ъ , 5ѲМ.-4 5 0 5 0
3 0 Ч иж овъ П авелъ . 1 7. т 2 0
31 Ч истяковъ  Н и ею лай. 15 15 15
3 2 Ч и стяковъ  П етръ , 15 15 і 15
3 3 ІВДветовъ Н иканоръ . 2 0 2 0 ;Т : 2 0

(Про Ъолж еш> бу дсть).
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О БЪ Я В Л ЕН ІЯ ,
Отъ правленіи Самарской духовной семинаріи,

За перемѣщеніемъ преподавателя мапштрз Ѳеодора Гурьева йа 
должность ректора въ Саратовскую духовную семинарію, съ 2Н 
декабря прошлаго 1 8 7 2  года, г въ самарской семинаріи открылась 
вакантною каѳедра по литургикѣ, гомилетикѣ н практическому ру
ководству для пастырей Ц еркви,— на йашпіе которой правленіе 
семинаріи въ виду кандидатовъ не имѣетъ.

Объ изданіи «ДОМАШНЕЙ БЕСѢДЫ» въ 1873 году. Съ
упованіемъ на милость Божію, и съ твердою рѣшимостію идти 
неуклонно путемъ, указуемымъ Евангеліемъ и ученіемъ Церкви 
православной, мы поступаемъ въ шестнадцатое лѣто существованія ' 
нашего журнала. Вѣримъ, что Господь подкрѣпитъ ослабѣвшія 
силы наши: вѣримъ, что постоянные читатели «Домашней Бесѣды* 
.шисходвтелыш отнесутся къ немощи редактора издателя и под
держатъ его своимъ вниманіемъ. Искренно благодаримъ тѣхъ , ко
торые самымъ дѣломъ уже заявили свое сочувствіе нашему убого
му дѣланію.

Не завлекая никого обѣщаніями, мы можемъ сказать только 
то, что не перестанемъ трудиться и работать на нивѣ Божіей, не 
озираясь вспять и не выпуская изъ рукъ того знамени, которое 
держали высоко въ теченіи многолѣтней нашей жизни.. .

• Подписная цѣпа въ  наступающемъ 1 8 7 3  году остается преж- 
шш; именно:

Везъ пересылки и безъ доставки па домъ пять рублей. Съ 
доставкою на домъ, въ Петербургѣ, пять р. 5 0  к. Съ пересылкою 
во всѣ мѣста имперіи шесть рублей.

Йодписва принимается преимущественно въ конторѣ редакцій, 
у Измайловскаго моста, въ домѣ наслѣдниковъ Ждановыхъ, и 
книжномъ магазинѣ гг. Кораблева и Оирякова, п также и у всѣхъ 
Петербургскихъ книгопродавцевъ, которые за комиссіею получаютъ 
25 к. отъ экземпляра.

Въ конторѣ редакціи имѣются экземпляры Домашней Бесѣды 
прежнихъ годовъ п продаются по слѣдующимъ цѣнамъ:
Домаш няя Б есѣ да 1 8 5 9  г . безъ пер. I р. еъ пер. I р. 5 0  к .

—  -  1861 —  
—  —- і  8 6 5  —

1 — 5 0  & 
] „ 5 0 ~

—  2 —  
—  2 —

—  —  1 8 6 4  — 1— 5 0 - —  2 —
—  -  1865 - 2 — 5 0 — —  5 —
—  —  1 8 6 6  —  ■ 2 — 5 0 — ръ*

—»»■«’■»» ^  ІИП> ■ ■

—  —  1 8 6 7  — о _ 5 0 ~ ~ —  8 —
—  -  1 8 6 8  — 2 - 5 0 — —  8 —
“ ** -— 1869  — 2 — 5 0 — *—  0  ■*■**“
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—  1 8 7 0  —  Я— 5 0 —  —  4 - ~
^  1871 —  8 — 5 0 —  —  4 —

Выписывающіе журналъ за всѣ означенные годы платятъ 
25 рублей.

Въ 1873 году издаются слѣ дую щ ія епархіалыш 
вѣдомости. 1) Владимірскія. Цѣна съ пересылкою. 4 р] 
2) Вологодскія. Цѣна съ пер. 5 р. 3) Волынскія. Цѣна 
съ пер. 4 р. 50 к. издаются въг. Кременцѣ. 4) Воронежскія,
Ц съ перес. 5 р. 5) Вятскія. Д. съ пер. 5 р. 6) Донскія, 
Ц. 4 р. Адресъ: нзд. въ г, Новочеркаекѣ. 7) Екатеринослав
скія, Д . 5 р. 8) Извѣстія по Казанской епархіи из 
даются при «Православномъ Собесѣдникѣ». Ц. 4 р., а для выпи 
бывающихъ Ираьошвн >ій Собесѣдникъ» 5 р. 9) Иркутскія, 
Ц- съ пер, 5 р. 10) Кавказскія. Ц. съ пер, 5 р. издаются 
въ губ г. Ставрополѣ. 11} Кишеневскія. Ц. 6 р 12 Кі
евскія. Ц съ пер. 3 р. 13) Курскія Ц. 5 руб. съ перес, 
йзд. въ Бѣлгородѣ. 14) Литовскія. Ц. 5 р изд въ Вильнѣ, 
15) Минскія. Д. съ пер. 5 р. 16) Московскія, вых»дяп| 
еженедѣльно. Съ перес. 4 р. 50 к ., іюлугодІЙя— 2 р. 50 к., 
за три мѣсяца I р. 30 н., за мѣсяцъ съ цст: 50 к. Оідѣль
ныя по 10 к. 17) Нижегородскія. Ц 2 р. 50 коп. 
18) Оренбургскія. Ц. съ пер. 6 р. 19) Орловскія Ц,
4 р. 50 к. 20) Пензенскія. Ц. съ пер. 5 р. 21) Перм
скія. Ц 5 р. 22) Подольскія. Ц. еъ пер, 4 р. 23) Пол
тавскія Ц. съ пер. 5 р, 24) Рязанскія. Ц съ пер. 5 р, 
25) Самарскія. Ц. 4 р. съ перес. 26} Саратовскія, Ц, 
съ пер. 5 р. 27) Смоленскія. Ц, 4 р. 50 к. съ пер. 2х) 
Таврическія, изд въ Симферополѣ, цѣна съ пер. 5 р. 29)1 
Тамбовскія, выходятъ два раза въ иѣс. Ц. 4 р. 25 к ВО)I 
Тульскія. Ц. 5 руб. съ пер. (прежніе годы 1862—4 8 6 6  и 
1(868 — 1871 по 3 р. 50 к. каждый, отдѣльные №№ по 20 к.) 
31) Харьковскія. Ц. съ пер. 5 р. 32) Херсонскія. Ц,
5 р. съ перес, пзд. въ Одессѣ. 33) Ч е р н и г о в с к ія .  Ц. а  
пер. о ' р ,  34) Я р о с л а в с к ія ,  выходятъ еженедѣльно. Ц. 4 р.
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