
Вихѳдятъ три раза въ мѣсяцъ і Цѣна годовому изданію съ вере- 
въ г. кремонцѣ Волынской губернія. » сил кою 5 руб.,— безъ иерее. 4 руб

11 Сентября 26 1881 года.
Ч А С Т Ь  О Ф Ф К Е І Д І А к Л С І э Ь Ч А Ч Я : .

I .
П P А В И T E  Л Ь С Т В Е Н Н Ы Я Р А С П О Р Я Ж Е И IЯ .

Опредѣленія Святѣйшаго Синода.
—  О возвышеніи оклада за содержаніе своекошт­

ныхъ воспитанницъ подольскаго женскаго училища ду­
ховнаго вѣдомства.

По указу Его Императорскаго Величества, Святѣй­
шій Правительствующій Синодъ слушали: предложеніе 
г. синодальнаго Оберъ-Прокурора, отъ 15-го минувшаго 
іюля за Лі 8656, съ заключеніемъ Хозяйственнаго Управ­
ленія по ходатайству преосвященнаго подольскаго, о 
возвышенія съ 1-го іюля текущаго года оклада за со­
держаніе своекоштныхъ воспитанницъ подольскаго жен-

98



— 634

скаго училища духовнаго вѣдомства' съ 65 до 90 р. вт 
годъ за каждую. П р и к а з а л и :  принимая во вниманіе 
что по заявленію правленія подольскаго женскаго учили 
ща духовнаго вѣдомства, удостовѣряемому преосвящен­
нымъ подольскимъ, вслѣдствіе возвышенія въ настоящее 
время цѣнъ на всѣ жизненныя потребности, представляется 
необходимость увеличить плату за содержаніе въ пѳдоль 
скомъ училищѣ своекоштныхъ воспитанницъ съ 65 до 9( 
р. въ годъ съ каждой воспитанницы, Святѣйшій Синодъ 
согласно заключенію Хозяйственнаго Управленія, опре 
дѣляетъ: разрѣшить правленію подольскаго женскаго учи 
лища духовнаго вѣдомства плату за содержаніе своекошт 
пыхъ воспитанницъ возвысить съ 65 до 90 руб., Т. € 
на 25 съ каждой воспитанницы, съ 1-го іюля 1881 года
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__ Отъ 24-ю  іюня— 5-го августа 1881 года за Л да
1587, о продолженіи срока свора пожертвованіи в до 
пользу болгарскаго колоферскаго монастыря. ра

вл
По указу Его Императорскаго Величества, Святѣй БС 

иіііі Правительствующій Сѵнодъ слушали: предложеніе і уП 
синодальнаго Оберъ-Прокурора, отъ 17-го іюня 188 да 
года за № 2971, о тамъ, что Государь Императоръ в на 
13-й день іюня сего года Высочайше соизволилъ н сс 
продолженіе срока для производства сбора пожертвовані д,, 
въ пользу болгарскаго колоферскаго Христорождествея j 
скаго женскаго монастыря еще на одинъ годъ. П р и к і  
з а л  и: для напечатанія объ изъявленной Высочайше ІД 
волѣ во всеобщее извѣстіе сообщить въ редакцію «Цер r j 
ковнаго Вѣстника* установленнымъ порядкомъ. Л|

__Отъ 13-го іюля— 3-го августа 1881 года за ' ng
1558, о продажа, имуществъ, принадлежащихъ мало 
лѣтнимъ дѣтямъ священно и церковнослужителей. [ Д()

По указу Его Императорскаго Величества, Святѣй 
шій Правительствующій Синодъ слушали: докладъ сине 
дальной канцеляріи о томъ, что епархіальные преосвя
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щенные, входя, въ порядкѣ опекунскаго надзора, на 
основаніи п. 5 ст. 252 н п. 3, ст. 277. Зак гражд. 1 
ч. т. X  св. 1857 г. по прод. 1876 г. въ Святѣйшій Си­
нодъ съ представленіями о продажѣ имущества малолѣт­
нихъ дѣтей священно н церковнослужителей, въ боль­
шинствѣ случаевъ, не сообщаютъ всѣхъ тѣхъ, касаю­
щихся означеннаго имущества и ихъ владѣльцевъ, свѣ­
дѣній, которыя необходимы для правильнаго разрѣшенія 
помянутыхъ представленій: 1) весьма часто епархіаль­
ные преосвященные вовсе не поименовываютъ владѣль­
цевъ имущества, предназначаемаго въ продажу, ограни­
чиваясь общимъ выраженіемъ -наслѣдники такого то», и 
не указываютъ возраста каждаго изъ нихъ, а между 
тѣмъ, по силѣ вышеприведенныхъ узаконеній, разрѣшеніе 
Святѣйшаго Синода можетъ быть испрашиваемо на про­
дажу имущества, принадлежащаго лишь лицамъ, не 
достигшимъ 17 лѣтняго возраста; 2) при испрашпванін 
разрѣшенія на продажу имущества состоящаго въ общемъ 
владѣніи малолѣтнихъ съ лицами, достигшими 17 лѣтняго 
возраста, и даже съ лицами совершеннолѣтними, не 
упоминается о томъ, отобрано ли было на таковую про­
дажу согласіе послѣднихъ или попечителей надъ лицами, 
находящимися въ возрастѣ отъ 17 до 21 года, каковое 
согласіе представляется однако же существенно необхо­
димымъ въ виду требованій ст. 546 и 555 зак. гражд. 
1 ч. X  т. св. 1857 г. о томъ, чтобы всѣ распоряженія 
общимъ имѣніемъ дѣлаемы были не иначе, какъ по об­
щему всѣхъ совладѣльцевъ согласію, а равно— ст. 220 
тѣхъ же тома и части, обусловливающей совершеніе 
лицами, имѣющими отъ роду отъ 17 лѣтъ до 20 лѣтъ 
съ годомъ, актовъ и сдѣлокъ всякаго рода согласіемъ 
назначеннаго къ нимъ попечителя; 3) поводомъ къ воз­
бужденію въ установленномъ порядкѣ вопроса о необхо­
димости продажи имущества малолѣтныхъ выставляется 
ходатайство о семъ одного изъ родителей послѣднихъ, 
но при этомъ не указывается на то, чтобы родитель 
этотъ былъ утвержденъ въ званіи опекуна надъ своими
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дѣтьми, тогда какъ, па основаніи п. 3 ст. 277 зак. гражд.
1 ч. X  т. св. 1857 г. по прод. 1876 г., ходатайство б Ге. 
продажѣ имущества малолѣтнихъ должно исходить имен- .ю 
во отъ опекуновъ, на обязанность коихъ законъ возла­
гаетъ всѣ распоряженія по ввѣренному его опекѣ иму­
ществу,— и отъ дѣйствія сего правила не изъяты, по ст. шіі 
294 тѣхъ же тома и части, н опеки, учрежденныя въ г. 
лицѣ родителей; 4) испрашивается въ интересахъ мало- Ко 
лѣтнихъ разрѣшеніе на продажу состоящаго въ нхъіцы 
владѣнія имущества безъ объявленія и удостовѣренія по; 
какимъ законнымъ путемъ дошло имущество къ означен- фо 
ііымъ малолѣтнимъ: при неизвѣстности же сего, въ иѣ- Ру 
которыхъ случаяхъ, уже по продажѣ имущества оказы- Ко 
вается, что оно вовсе не принадлежало тѣмъ лицамъ,Іве; 
для пользы которыхъ испрашивалась его продажа. П р и-ва. 
к а з а л и :  Въ предотвращеніе на будущее время затруд-Е е 
неній, могущихъ возникать при разрѣшеніи поступаю- ка1 
тихъ въ Святѣйшій Синодъ, на основаніи п. о ст. 252Іхо 
и п. 3 ст. 277 зак. гражд. 1 ч. X т. св. 1857 г. по Ии 
прод. 1876 г., представленій о продажѣ имуществъ, при- ър: 
надлежащихъ малолѣтнимъ дѣтямъ священно и церковно- фу 
служителей, предписать циркулярно по духовному вѣ-|че< 
домству, чрезъ прнпечатаніе въ «Церковномъ Вѣстникѣ»,■•си. 
о томъ, чтобы въ представленіяхъ Святѣйшему Синоду,|ле 
коими испрашивается помянутая продажа, сообщаемыми 
были въ точности всѣ вышеуказанныя, относящіяся какъ на 
къ предназначаемымъ въ продажу имуществамъ, такъ я 
ихъ владѣльцамъ, свѣдѣнія. /й

—  О перемѣщеніи ректоровъ семинаріи—воронеж­
ской и тамбовской.

ав
Опредѣленіемъ Святѣйшаго Синода, отъ 29-го іюля|г < 

— G-ro августа 1881 г., за Л» 1575, ректоры духовныхъіда 
семинарій: воронежской— протоіерей Димитрій ///мннцбінррі 
и тамбовской — архимандритъ Димитріи перемѣщены му 
одинъ па мѣсто другаго. | ге«
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д. —  Объ изданіяхъ Ильина: «Земля и ея народы»—  
б Ге льва льда и »Живописная Индія»— Русселя, съ журна- 

іі-ідокя Учебна/о Комитета.
і-
у- По указу Его Императорскаго Величества, Святѣй-
т. іиій Правительствующій Синодъ слушали предложенный 
ъ г. синодальнымъ Оберъ-Прокуроромъ журналъ Учебнаго 
з- Комитета, .V. 112, съ заключеніемъ Комитета, объ пздап- 
ъі-ныхъ картографическимъ заведеніемъ А. Ильина книгахъ, 
ія подъ названіями: 1) «Земля и ея народи»— Фридриха 
і-фонъ-Гельвальда и 2) «Живописная Индія»— Людовика 
І;-|Русселэ. П р и к а з а л и :  согласно заключенію Учебнаго 
]- Комитета, допустить нздацныя въ картографическомъ за- 
ь.(веденіи А. Ильина сочиненія: 1) Фридриха фоиъ-Гель- 
і- вальда: «Земли и ея народы» (IV' тома. Живописная 
I- Европа, Азія и Австралія, Африка и Америка),—въ 
)- качествѣ пособія для преподавателей географіи въ ду- 
2Іховныхъ училищахъ, 2) Людовика Русселэ: «Живописная 
о Индія. Индія Раджей. Путешествіе въ королевства иен- 
і- тральной Индіи и въ бенгальское президентство», — въ 
)- фундаментальныя библіотеки духовныхъ училищъ, въ ка-

чествѣ учебнаго пособія для преподавателей географіи въ 
♦Леяхъ учебныхъ заведеніяхъ; о чемъ для объявленія прав-
у, леаіямъ духовныхъ училищъ сообщить, цпркулярно, чрезъ 
ы «Церковный Вѣстникъ», съ приложеніемъ копіи съ жур- 
ъ нала Учебнаго Комитета.
л

Назначеніе на должности въ духовно - учебныхъ заве­
деніяхъ.

Приказомъ Оберъ - Прокурора Святѣйшаго Синода, 
августа 12-го дня 1881 года (Л; 16), опредѣляются въ 

я \с.іу ,/гду: преподавателями въ духовныя семинаріи: канди- 
і даты духовныхъ академій: с.-п е те р б у р г с к о й : Прео- 
л браженскіа— въ калужскую, по основному, догматичесво- 
>1 МУ и нравственному богословію, Кононовъ— въ архан­

гельскую и Бурцевъ-—въ томскую, оба по гомилетикѣ,
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литургикѣ и практическому руководству для пастырей. 
Тихомировъ (Дмитрій)— въ могилевскую, по психологіи, 
обзору философскихъ ученіи и педагогикѣ, Соколовъ— въ 
вятскую, по словесности, исторіи литературы и логикѣ, 
и Боюлюбовъ— въ витебскую, по греческому языку, м о-| 
с к о в с к о й :  Голубевъ— въ томскую и Яхлаковъ—  въ 
тобольскую, оба по основному, догматическому и нрав­
ственному богословію, Никольскій— въ пензенскую, по 
церковной исторіи, Павловскій—  въ благовѣщенскую по 
гомилетикѣ, литургикѣ и практическому руководству для 
пастырей, Яхонтовъ— въ ярославскую, по психологіи, 
обзору философскихъ ученій и педагогикѣ, Спасскій— вч> 
вятскую, по греческому языку, и Каменскій— въ екате- 
ринославскую, по латинскому языку; к і е в с к о й :  Оле- 
сиицкій— въ минскую и Дубровскій— въ саратовскую,! 
оба по основному, догматическому и нравственному бо-І 
гословію, Ливотовъ— въ холмскую, по гомилетикѣ, кате- 
хетикѣ, педагогикѣ н нравственному богословію, Чстікъ 
— въ пермскую, по гомилетикѣ, литургикѣ и практиче-І 
скому руководству для пастырей, Серединскій— въ ека- 
теринославскую, по греческому языку, и Маргаритовъ— I 
въ пермскую, по латинскому языку; к а з а н с к о й :  Леи- 
товскій— въ смоленскую, по священному Писанію, Ма­
лицкій— въ астраханскую, по основному, догматическому 
и нравственному богословію, Сацердотовъ— въ благовѣ­
щенскую, по словесности, исторіи литературы н логикѣ, 
Бажановъ— въ вятскую, по греческому языку, и Колоко­
ловъ— въ кишиневскую, по латинскому языку; окончившіе 
курсъ въ с.-петербургскомъ Императорскомъ нсторнко-І 
филологическомъ институтѣ Орловскій и Фаминскій— въ 
одесскую, оба по греческому языку. Помощниками инспе I 
кторовъ въ духовныя семинаріи: кандидаты духовныхъ 
академій: с .- п е т е р б у р г с к о й :  Лащенковъ— въ харь-І 
ковскую, Марсовъ— въ пензенскую и Рубцовъ— въ воро­
нежскую; м о с к о в с к о й :  Делтентовъ— въ вятскую и 
Бѣлявскій— въ полтавскую; к іе в с к о й :  Добровольскій 
— въ подольскую, Лукьяновичъ— въ минскую, Копаневичі
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.—въ псковскую; к а з а н с к о й :  ДатеиіиАзе— въ тифлис­
скую; дѣйствительные студенты духовныхъ академій: 
с.-п е т е р б  ѵ p r e  кой : Маиіезерскій—  въ олонецкую; м о- 
с к о в е  к о Гі: Днсаиаевъ (священникъ)—въ тифлисскую и 
к іе в с к о й :  Кузьминскій— въ курскую. Всѣ съ 28 го 
іюля 18S1 года.

I I .
ЕПАРХІАЛЬНЫЯ** РАСПОРЯЖЕНІЯ И ИЗВѢСТІЯ.

Посвященіе въ санъ протоіерея.
Священникъ Соборной церкви г. Овруча Андрей Ба­

рановичъ посвященъ въ санъ Протоіерея въ Искорость- 
ской церкви Овруч. уѣзда Преосвященнѣйшимъ Виталіемъ, 
Епископомъ Острояіскииъ, 19 Іюля сего 1881 года.
Возвращеніе изъ отпуска Высокопреосвященніьйіиаіо Д и­

митрія, Архіепископа Волынскаго и /Китомірскаго.
Высокопреосвященнѣйшій Димитрій, Архіепископъ Во­

лынскій и Житомірскін, возвратился 25 Августа въ г. 
Житоміръ изъ Высочайше дозволенйон поѣздки къ Кав­
казскимъ Минеральнымъ водамъ и вступилъ въ управ­
леніе Волынскою Епархіею.

О преподаши Архипастырскаго благословенія.
Преподано Архипастырское Его Высокопреосвящен­

ства благословеніе и благодарность за благочестивое 
усердіе ко храму Божію крестьянамъ с. Великой Медве­
довки: Павлу Гнатюку, Евдокиму Федоруку, Прокопію 
Девнуку, Ѳеодору Шевчуку, Давиду Гнатюку, с. Кре­
менчукъ: Прокопію Шереметьеву, Виссаріону Черняку, 
Ѳеодору Павлюку, Маріи Халшзюкпвой, Харитннѣ ЛІа- 
лагикевичъ и всѣмъ вообще прихожанамъ селеній: Вели­
кой Медведовки, Кременчукъ и Сульжина Заславскаго 
уѣзда.



640

остаткѣ суммъ т
л ища за 1
(П р о д оі ж

Отчетъ о приходѣ, расходѣ и

• —■" ■ - - -
3N i {

СЧЕТЪ 0 ПРИХОДѢ, РАСХОДЪ И ОСТАТКѢ МАТЕРІАЛОВЪ И Р.ІНА 
СЛУГИ, НА ОТОПЛЕНІЕ, ОСВѢЩЕНІЕ, КОНЮШНЮ ВОЗОВНЮ Ш

ДУХОВНОМ У’

==
О тъ 1877 года оставалось Вт

1. 8  а р а б о т і.і:

а) Ка меи и и и;

■ г Uo„
г > . каком ( колъко. х .! Цѣнѣ.

К.
Гі.'о;

За перекладку тротуара н мостовой ио Ьер- 
лпчснской улицѣ противъ училищнаго двора .

іа перестройку наново о грѣка тельныхъ пе­
чей въ ученическихъ спальнях , црнготовн-
тельномъ классѣ л гостинной . . . .

За передѣлку наново некареипоіі ист и . .
За побѣлку снаружи училищныхъ доменъ, съ 

.исправленіемъ штукатурки, за исправленіе по 
мѣстамъ, гдѣ нужно было, штукатурки внутри 
зданій, за исправленіе перетирки на потолкахъ 
п за переложеніе новаго кухоннаго очага . .

За облицовку цементомъ стѣнъ внутри уче­
ническихъ дортуаровъ для уничтоженія сыро/тп.

За побѣлку известію стѣнъ въ классахъ, 
ученическихъ спальняхъ н коррндорахъ

За исправленіе печи въ учалнщн’оіі банѣ и 
укладку передъ него илитковяго кэмеммаго пола

За штукатурку 3-хъ арокъ.въ ученическихъ 
дортуарахъ и за побѣлку потолковъ въ прав­
ленскихъ комнатахъ . *......................................

За исправленіе печки н перетирку стѣнъ вѣ 
2-хъ комнатахъ квартиры Смотрителя, за пе­
ретирку и побѣлку потолковъ въ 3-х к комна­
тахъ и перетирку стѣнъ въ 2-хъ комнатахъ 
квартиры Помощника Смотрителя . . .  . . .

•Ѣі нсаранденіе аечкъ нъ больницѣ, исправ­
леніе мечи въ !;в:ріир:. учителя Дунаенекаго 
и передѣлку 2-хъ лежа?.--.’л, . . . . . . .

-'h вставку венгилат. л о в г ...........................



6 4 1

f, по содержанію Житомирскаго духовнаго учн- 
пі 1878 годъ.
о) ж е іі і е).

л»«41 ѳ .
І’ІНАГО РОДА ПОТРЕБНОСТЕЙ НА СОДЕРЖАНІЕ ДОМОВЪ И ПРН- 
) I НА ДРУГІЯ ХОЗЯЙСТВЕННЫЯ ПОТРЕБНОСТИ НО ЖИТОМИРСКОМУ

УЧИЛИЩУ.
=
СЬ

Въ 1876 году вновь 
куплено.

Въ 1878 году израс­
ходовано.

Затѣм ъ осталось
къ 1879 году.

Сколько.
Ио

какой
цѣнѣ.

Ha
какую
сумму. Сколько.

Ио
какой
цѣнѣ.

На
какую
сумму. Сколько.

По
какой
цѣнѣ.

На
какую
сумму.

іі. Р.| к. Г- I к. р-і к. Р. 1 к. Р.|К. Р. I к.

» > » »
S P /j кп. 
сажен. 40 32 GO

.1

» » » »
1 3 пен.
І G —

12
10

»
>

3G
GO

>
»

» > » » » 1 печь » 8

Ц к

> > » » * » » 45 »

* > » > 3G саж. 1 » 36 » •

> » > > > > 8 50

» » » > > > J J оО »

> > > > > » > 4 »

» > » * > > » > 8 50 . «г.

$ > > > > » » » 3 >
> > > * > 13 вентил • 39 5 7
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Отъ 1877 года оставалось.

Сколъко.
По

какой
ц ѣ н ѣ .

На
какую

сумму.
б) Плотничьи и столярныя: р. К. р. К.

За передѣлку новаго баннаго чана на хо-
лодную в о д у ...................... ................................. > > 9 » •

За перестройку новаго забора возлѣ к вар-
т и р ы  п о м о щ н и к а  ъ м о т р н ч с а а  и ы м р м р ы  р п -
теля Дунаевскаго . . . > 9 9 9 >

Смотрителя и исправленіе барьеръ около нали-
садника при квартирѣ Помощника Смотрителя. 

За теску новаго дубоваго частокола упла-
> 9 9 9 >

чеио отъ копи . . . . » 9 9 9 9

За устройство ограды около училищнаго сада
изъ дубоваго частокола уплачено отъ сажени. > 9 9 9 9

За исправленіе половъ вь ученическихъ
спальняхъ и коррндорѣ с 
но мѣстамъ досокъ . .

,ъ укладкой новыхъ
> 9 9 9 9

За передѣлку наново нсдокъ пъ училищной
9 9 9 9

За устройство перегородки въ тепломъ кор-
ридорѣ при ученическихъ спальняхъ и устрой-
ство полокъ въ гардеробнс) Й ........................... > 9 9 9 9

За починку шкафовъ и табуретовъ . . . » 9 9 9

в) Бочарныя:

За починку 2-хъ ушатов ь, 2-хъ буковъ, 2-хъ
бадій, дѣжн, лохани, калдобовъ и прочей дере-
вянон посуды . . . . > > 9 9 9

г) Котлярныя слесарныя и кузнечныя:

За полуду мѣдной кухонной посуды въ те-
ченіи года........................... » » 9 9 9

За придѣлку къ котлу 
кояткп къ сковородѣ . .

новыхъ ушей и ру-

рукомойника н 6-тн
» » 9 9 9

За починку мѣднаго у 
подсвѣчниковъ . . . . » > 9 9 9

За ночнику желѣзныхъ коекъ ...................... > » 9 9 9

За починку дверныхъ замковъ ......................
За сдѣланіе крючковъ къ водосточнымъ жо-

9 9 9 9 9

лобамъ ................................. 9 > 9 9 9

За сдѣланіе повой желѣзной рѣшетки къ 
окну гардеробной, за сдѣланіе раіптръ къ ку-
хоикону очагу, а  также 
очага .................................

рамы къ дверцамъ
9 » 9 9 9
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Въ 1878 году вновь 
куплено.

Въ 1878 году израс­
ходовано.

За тѣм ъ осталось 
къ 1879 году.

Ио Па По На Ио На
Сколько. какой

цѣнѣ.
какую
сумму. Сколько. какой

цѣнѣ.
какую
сумму. Сколько. какой

цѣнѣ.
какую
сумму.

р. к. Р. | к. Р .| к. Р. і к. Р.| к. Р. |К.

» > » » » » » » 7 »

» » > » > » » 12 GO

> > » » » > > » 7 »

* » > » » 157-2 кои- » 4G г*/ 13

» > » > > 9G саж. » 25 24 »

> > » » > » > 12 15

» » > » » » » » 14

> » » » » > » 4 25
» » » » > » 6 »

» > * » » » » 4 19

> > » » > » * » 43 >

» > * > » » ш > > 2 >

> » > > » » 1 »
( 5 коекъ » GO <1€> »

> » » > <2 — 1 > 2 >
(28 — £ з ’Л 1 »

» ► » > 3 замка » 41% 1 25

» » > »

. . . '

> 20 крючк > 8'Л 1 65

> » • > > > 4 50
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Отт, 18 77 года оставалось.

Сколько.
По

какой
Ila

какую
цѣпѣ сумму.

За, прибивку петлей къ класснымъ скамьямъ, г. L к. Р. к.
за починку умывальницы, за оковку ушата и 
сдѣланіе дверцы къ п е ч к ѣ ................................. > > » » 1

З а  ПО’ІИПКу ВОДОСТОЧНЫХЪ трубъ И ЛчЛоббВЪ. > * > * г
д) Стекольныя:

За вставленныя оконныя стекла въ теченіи- 
го д а ............................................................................ » > > >

I
»

За замазку стеколъ въ зимнихъ и лѣтнихъ 
оконныхъ рамахъ съ нс правленіемъ разбитыхъ 
стеколъ .................................................................. * » > > > >

е) За разныя работы:

За вы копку н обдѣлку деревомъ новаго ко­
лодца уплачено отъ сажени . . . . . . . > » > »

За расширеніе а углубленіе водосточной ямы 
въ училищномъ саду возлѣ бани и за очистку 
водопроводной къ ней канавы ........................... » » > > »

За очистку 3-хъ колодцовъ и водосточныхъ 
асолобовъ................................................................. > » » >

1> і
За выцозку навоза съ училищнаго двора и за­

сыпку муссоромъ ямы возлѣ училищнаго погреба » > * »
}

* 1
За скидку снѣга съ крнпіъ училищныхъ домовъ 

н обрубку вѣтвей нависшаго па крышу дерева. > » »
і

>
За оклейку обоями 2-хъ комнатъ въ квартирѣ 

Смотрителя, 2-х комнатъ училищнаго Правленія 
н 1 комнаты въ квартирѣ Помощника С*отритоліІ » > > »

За набнлку училищнаго ледянка . . . . » » » » »
За рѣзку капусты ............................................ * > » »
За стирку и починку «охвъ на тюфяки и 

суконныхъ одѣялъ, за исправленіе простыней 
и пошитье новыхъ сторъ къ класснымъ окнамъ. > > > > >

За побѣлку потолковъ и покраску стѣнъ по 
всѣхъ училищныхъ домахъ, а также за много- ■ 
кратныя подбѣлка потолковъ вь теченіи года 
и подкраски стѣнъ и за мытье въ теченіи года 
половъ ....................................................................... »

<}
1

> » 9

1
1I
1

> і
За покраску* комнатъ въ і.чіартирѣ Помощ­

ника Смотрителя и подовъ, а также за мелоч­
ныя красильныя работы въ квартирѣ Смотрителя » > > 9

і
За печеніе хлѣба до пріисканія хлѣбопека 

уплачено женщинѣ........................... ..... > » > * » і
За доставку досокъ съ базара ...................... • > » > » j

і ...
•

1 • ! »
.• і >
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Въ 1878 году вновь 
куплено.

,Въ 1878 году 
ходоваис

израс-
>.

За тѣм ъ осталось 
къ 1879 году.

1 По На По I На По На
Сколько. какой какую Сколько. какой 1 какую Сколько. какой какую

цѣнѣ. сумму. цѣнѣ. I сумму. цѣнѣ. суму.
р 1 R р. 1 К. р. к. 1 к 1 К. Ж р. |К.

>
I

с » > > ж * ж 1 ' 90 1
[1і

> > > > ж і » ж 8 Ж 1 ’

**г і
{163 стекд. Ж 17 27 71

!
> і> > І 110 — 9 10 17 60

» » > > > 9 » У >

* » » » ж 3 еазк. 1 С/, 10 ж 33 »
перш к.

» » > » » » » 29 10

» > > ж » Ж » 0 GO

> » х> > ж > Ж » S 60

» > » ж » » Ж » 2 75

> > > > ж > Ж > 7 25
» > » > * > Ж > 12 30
> > » # ж » * » 6 60

» > * ж ж >

-

Ж > 9
]

90

> » » ж ж
і

> Ж > 100 90

» » » ж ж » j Ж > 7 »

> » > ж ж {» Ж » 8 11

.
» » 1

I
» ж » 1 Ж » 60

1
> I 1

> » • ! » ! ■1 • 1 Ж і 1
» І1

705 J 3 1 1 1 1 1 1
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Отъ 1 877 года оставалось.

По На
Сколько. какой какую

9^ ТѴІЯТРПІЯ ЧІ.1 И ПГМГІ1ІОТІѴ цѣнѣ. сумму.
р. к . р . к .

а) Каменные и глиняные—

На перестройку огрѣвателыіыхъ печен и
-

кухоннаго очага до куплено плитковаго камня. > > > >

При перекладкѣ мостовой докуплено булыж-
наго камня . . . > > > » »

При перестройкѣ пекарен ной печи п огрѣ-
нательныхъ печей куплено:

( огнеупорнаго ................................. » > > > >
кирпича <

( иростаго ...................................... » > » > >

При ремонтировкѣ училищныхъ зданій куп-
ел но:

Цементу ........................... » > » »
А л е б а с т р у ...................... > » > > »

Извести ! б*ло“ ' • • » » > » >
/ сѣрой . . . » > > > і>

Глины ' Р Р ° 5 -  • • • > > > > »
1 бѣлой . . . . > » »

М е л у ................................. » > » > »

П е с к у ................................. > > > > »

С) JI’еревяные:

П п р п рп і. ^олщипою 5X4 вершка . . . . 300 арш. » 18‘Л 55 59
дубовыхъ^ _ — — длин. 4 apm.

4X4 — — 7 —
40 і 
30

птук. »
>

30
27

12
8

>
10

При постройкѣ габора около училищнаго
сада куплено: платвъ дубовыхъ . . . . » > > » »

столбовъ дубовыхъ . . . . » > » > »
На передѣлку полокъ въ училищной банѣ 

куплено 7 арш. дубовыхъ столбовъ . . . . > » » » »
На обдѣлку по ваго колодца куплено:

дубовыхъ 6 арш. досокъ . . » > » > >
дубовыхъ форштъ . . . . > » » > »

Куплено орѣховыхъ палокъ па обручи . . > > > »

СосноВЫХтУ липою 9 арт. толщ. 1*/2 дюйма. 55 л[О сок » 331/ 2 18 42’А
досокъ V  ——• 8 — — — 100 — » 27 27 »

* ~  . 63 » 21 13 32
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Въ 1 678 году 
куплено

ВНОВЬ
•

Въ 1878 году израс­
ходовано.

За тѣ м ъ  Осталось
къ  1879 году.

Сколько.
П0„

какой
цѣнѣ.

На
какую
сумму. Сколько.

По
какой
цѣнѣ.

На
какую
сумму. Сколько.

По
какой
цѣнѣ.

На
какую
сумму.

р .| К. Р. 1 к. N К. р . 1 К Р-І К. Ір .| к.

( 12 воз. » 44 5 28
> > » 9 9 і  2 - 50 1 9

** ( 4 - 9 60 2 40

> 9 » 9 9 5 — 9 30 1 50

> 9 9 9 9 3 сотни 1 » 3 »
(6 — » 60 3 60

» 9 9 9 9 75 3 >

> 9 9 9 9 7 бочекъ 13 9 91 »
9 « 9 9 9 18 пуд. 9 55 9 90

» > 9 9 9 10 ІІѴД. 9 90 14 40
9 9 9 9 9 78 — 9 35 27 30

» 9 » 9 9 0 конус. 1 80 7 20
9 9 » 9 9 1 возъ > 9 » 90

» 9 » 9 9 4 пуд- » 50 2 >
9 9 9 9 9 10^6кону 1 80 18 30

9 9 > 9 9 » » » > 9 300 арш. > 18’Л 55 50
9 9 9 ♦ 9 » 9 » » 9 10 штук. 30 12 >
9 9 9 > 9 9 » » > 9 30 — > 27 8 10

9 9 9 > 9 22 штук. 9 30 6 60
9 9 9 » 9 8 — 9 28’Л > * 2 28

9 9 9 > 9 13 — 9 50 6 50

9 9 9 » 9 36 — 9 00 21 60
9 9 9 9 9 52 арш. 9 25 13 9

9 9 9 9 9 100 штук 9 1 1 9

9 9 9 9 9 » 9 » 9 » 55 досокъ » 33*/2 18 421/
9 9 9 > > » 9 » 100 — 9 27 27 »

9 9 9 9 9 9 » » 9 > >3 9 I21 13 23
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УДО'І б 1 (
Отъ 1877 года оставалось.

По На
Сколько. какой

иѣпѣ.
какую
сумму.

Р. 1 к. 1*. 1 к.
в) Желѣзные ; к мѣдные:

За мѣдную трубу къ банпому чану . . . » » > > •
За мѣдный вентн.іато|) Ъ ................................. 1 > * > >
За веитнлатрры бѣло!і жести . . . . . » » »
За мѣдный кранъ къ рукомойнику а» » » >
За кухонный ножъ, жеетяиое ведро и двѣ

жестяныхъ кружки . ...................................... » > » »
За крючки къ окнамъ и дверямъ, га петли

къ класснымъ скамьямъ, з і  іпуфриіеаі., ниіпл.
задвижки, прибои и шарниры къ оконнымъ
форточкамъ . . . . » > »

За внутренніе замки і:ъ шкафамъ . . . . > * » >
За желѣзную цѣпь для прикопки кружекъ

при колодцахъ и за жемѣзиую вѣшалку для
передней училищнаго П р авл ен ія ...................... » ж » > »

За желѣзо на рѣпіетк 
къ очагу ......................

у къ окну и руштры
> > > »

Куплено въ теченіи года разныхъ гвоздей . » » » >
Куплено кровельной же с т и ........................... > » » » »

г) Столовая посуда:

Куплено: стакановъ чанныхъ ...................... » » > > »

ч ай пыхъ б л юдеч е к ъ . ...................... > > » » »
чайниковъ . » » > » »

мисокъ . . » » > > »

галерокъ глі'бок и х ъ ...................... > > > »

кувшиновъ >г[ідныхъ на поду . . » > » > > .
кубковъ на в о д у ........................... > > > »• >
видокъ . . ...................................... » > » > »

д) Предметы разнаго рода— 1
К'унлсно: обоевъ . . > » > > »

каймы . . »

1

> > > >

КО.

s
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Вь 1.878 году вновь
куплено.

Въ 1 b7<s году пира exo- За тѣмъ осталось 
къ J 87 9 году...... д о н а н о .

Ио На і Но Ha 1 По І На
Сколько. какой

ИІЛіѢ.
імьую

с у м м у .
Сколько. і какой 

цѣнѣ.
какую 

с у м *  у . Сколько. J какой 
цѣнѣ.

' какую 
сгммѵ

4-------- i f . Е. 1 р. 1 К р . і К. p . 1 E. Р. к. 1 К |к
! ! «

!
* «

j

. ..
Г
t Г; F 1

■И
> > 9 ! ’ ж > ж 1J 70 і
Ж і > > ж * 1 ПСІІТПЛ ж ж 5 ж I
> 1 > ж 1 12 1 34 10 8 ■
> ж ж » ! * 1 кранъ > » GO 1j
> ж ж » 1 1

і * > » » 1 05
1

> » ж < ж І ’ » - ж > G
i
37

*
ж ж ж - >

1
7 зам коп. » ;о 2 SO

» » ' ж (ж і » > ж > 1 15
1 '------ 1. (2 н .1 3 ф . 

и. 12 ф.
9 л G5-

92i/2
ж » ж » > о 25 2

ж » * 2 и. 17 ф. '4 > 9 70
ж ж ж > П ’Л Ф- > о7,,- I 8

к 2 дюжи (г 1 UQ 7Gж ж ж » > 71 —! > Ж 1 45| р і  /
/2  ---- 1 50 5 25

* ж ж ж » Q1 ! _ GO 1 50> * ж ж * 8 чайник. > 25 J 2 »
ж ж ж ж > 5 .мисокъ * 20 1 ж

і5  дюжин
р ч  4 \

> 90 • 4 50 j
» ж ж ж » > 92 1 38

(2 - - 1 20 !j 2 40

’ I ж ж * > 3 кувш. 1 50 i 4 50
* 1 ж > » J 16 кубку > « j > 9Gж 1 ж ж ж » К) штук'. * c 1 ж GO

•
1

[77 свсрт г 1G 12 32
г ж ж » 1, 1 » 41  • - ж 30 5 40 *

G свертк 15 90
> ж ж > 'п

С “ * 50 1 50
2 --- • . ж 70

r
■ I 10

99
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Отъ 1877 года оставалось.

По На
Сколько. какой

цѣпѣ.
какую
сумму. роль

р. к. р . 1 к.Ц
1

кален кору на ф л а г и ...................... > > » » » >

щетокъ половыхъ ...........................
вѣсы для кладовой съ жестяной

> > » » »

коробкой ...................................... » > . > » 9

ночныхъ лампъ .................................
каната къ колодцамъ и для вѣ-

’ 1 
1

» »

шанья бѣлья ................................. » » > > »

масляной краски ........................... > » * > » »
варенаго масла ................................. J> » > » »
разныхъ красокъ ............................ > 9 ».
соломы для набивки тюфьяковъ . 
ржаной половы для примѣси въ

» > 9

глину нрп мудяриыхъ работахъ. > » 9 > 9

И т о г о  . . > > » 134

На отопленіе—

г березовыхъ...................... 10 с аж 11 » п о 11 С1

Куплепо дровъ с »0( дубовыхъ ........................... 7 10 50 73 50

Уплачено за росинлку дровъ ...................... » » > > » >

И т о г о  . . » » » 183 50 »

Па освѣщеніе — 2 и
8 -

Куплено: свѣчъ стеариновыхъ ...................... » » 8 п.

«3 п. 2

керосину . ...................................... * >
, *> > ■1 У Ь

5 Е

И т о г о  . . > > » > » >
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}ъ 1878 году вновь
куплено.

Въ 1878 году израс­
ходовано.

За тѣм ъ осталось КЪ
1879 году.

По j На По На Но На
«только. какой і 

цѣнѣ. |
какую
сумму. Сколько. какой

цѣпѣ.
какую
сумму. Сколько. какой

цѣнѣ.
какую
сумму.

р-І Е. р. к. Р.| к. р . 1 к. Р .|К . р. Е.

» > « > » > 27 арш. » > 4 18‘Л
(7 щеток. > 39 2 73

• » > > »  - » 50 1 50
» » » » » > » » 3 80
» > > » » 13 ламп. > 43 5 59

(32 арш. > 4 1 28
(50 — 2’А 1 25

I  * » » > » 1 пуд. > > 4 60
> » » > » 12 фун. > 16 1 92
» » > > » » > > 1 25
» » > » » 1 коп. 10 3 » 3 75

кул.
» » » > » 10 мѣгак. > 20 2 >

I  ’
> » > > 379 14 > > > 134 25’/.,

31 саж. 8 75 533 75 $10 саж. 
<10 —

11
8

>
75

ПО
350

>
» 21 саж. 8 75 183 75

50 — 7 70 385 » g 3 2 7
10

70
50

177
73

10
50

27 _ 7 70 207 90

(80 — 1 35 108 »> » > » {30 — 1 20 36 »

» » » 918 75 > » 854 60 » > > 391 65

2 иуд. 11 60 23 20 2 пуд. 11 60 23 20
8 — 12 20 97 60 8 — 12 20 97 60
8 п. 5 ф. 12 50 101 56 '/4 8 п. 5 ф. 12 50 101 56 '/4

<ЗП. 20 ф 3 » 40 50 13 и. 20 ф 3 » 40 50
Wa и. 3 20 4 80 1‘/2 п. 3 20 4 80
I 5 П* 3 30 16 50 5 п. 3 30 16 50

» > > 284 16*/. > > > 284
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« ш Отъ 1877 года оставалось

«Н і oil ! і По На
1 972ЯЛ 1 ЙОЯДИ j - І  И 7 Сколько какой какую L m;

цѣнѣ. сумму.

Hr чистку лыковыхъ трубъ и j>е тирадъ —'. j Г. :• к . И- t к. U—

Уплачено * ;,й 'ІИ€ТІ̂  І« Іб1 . 1 » » > »
1
I » >

»
( за — ретирадъ . . . . >4 • ’ ! * » * >

1 1 —

И Т 0 г «о і . .1 . » > > >
>

На конюшню и возовню — і
кори
ku
1Куплено: о в с а ...................... » > » > J

•  1

• •- ! k
г
: но::

с ѣ н а  . . . . » » « 1> ,  * 1 ~
1 1

і к он
соломы кульковъ . • 'і * » » > > > 2 мѣс Ѣ ч и н .  . . ; > > > > > И V
желѣза на оковку іолесі - . . > > » > » >
бочка для возки воды , . . . » > » > * • »
новыя колеса къ е.іѣгѣ . . . > > » »

і плачено: за передѣлку воза и водовозной I
1 >

телѣги и за исправленіе телѣги • • » • • » » » »
оа оковку передѣланнаго воза и телѣги и >

на оковку 2-хъ колесъ л . • > » > »
За сдѣланіе рыхвы на колесо п снятіе иод- і >

токъ ...................................... » > » » >
оа починку кучерскаго армяка ...................... і  ж » » > '  1—

Итого на конюшню ц возовню. і » > { >
j

9

1
>

*

На наемъ служителей— 1 ■

выдано жалованья: а з  п а

*Повару за 11 мѣсяцолъ . 1 > » » »
Помощнику его за 11 лѣсяцовъ . . . . * > hh :

» > • >
(/головому за г о д ъ ................. • ■ • • . > > * » » >
Помощнику его за 11 мѣсяцевъ . . * і 1 » * > >
Хлѣбопеку за G мѣсяцевъ * • » » > 1 »
Кучеру за 10 мѢзяцовъ . . • • • ч • » > > »
Дворнику за 7 мѣсяцовъ . . . . . . < > > 1і- »

і !
> »
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LI 87 8 году вновь 
куплено.

Въ 2 878 году израсхо­
довано.

За тѣм ъ осталось къ
2879 году.

дько.
Ih\

какой
цѣнѣ.

На
какую
сумму.

Р.| К. I Р I к.

корцов

Сколько.
Но г На 

какой какую 
цѣнѣ, j сумму.

Р .| К. Р. I к.

! зо ! »
Г  І /

150

Сколько.
По

какой
цѣнѣ.

Р .| К.

! I

На
какую
сумму.
Р.І к.

/

(

воза

коп ц 
2 мѣип| 
I нѵдъ

95
5

20
40

90
»

70

»
9

2 j 85
I
I о  o 
I SO

, 80
>

1 40

! 8
i 20

6 корц.
1 I ! _
11 —
b 'n  -■
4'Л ~
2 воза 
2 —
2 •—

2 коны 
12 мѣит . 

1 ПУЛ-
>

2 колоса

2  ̂ » 
і! 95 
2’ 5 
2і 20 
2І 40

90

'! -

12
2

22
11
10

5
6

85
55
55
80

80

40

8
20

»

20

40

ян

! 99

87
46 
67 
52 
36
47 
35

83

50
50
75
25
50
50
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Отъ 187 7  года оставалосі Въ

По На
(ЧѴ 'Ч 1 НОЯ ft ; і МОНГГД- Сколько. какой какую

цѣнѣ. сумму. Скол

• Г. к . г к .

Служителямъ:

1-му при спальняхъ за годъ........................... > ж ж > ж
2-му при спальняхъ за l l ’/g мѣсяцовъ . . ж » ж ж
3-му при спальняхъ за 9*/а мѣсяцевъ . . » • > » •
4-му при занятныхъ комиатахъ за 3 мѣсяца. ж » » ж
Служителю при классахъ и Правленіи . . ж ж ж ж ж
Больничному за 10 м ѣ с я ц е в ъ ...................... ж ж ж ж ж

1

Па наемъ служителей. ж ж ж ж ж

На страховку училищныхъ домовъ и строеній:

За возобновленіе страхованія домовъ и стро­
еній общежитія своекоштныхъ воспитанниковъ 
у п л а ч е н о ................................. ж ж ж ж ж

За возобновленіе строенія училищной бани. ж ж ж ж ж

1 > \  j , < і <_• j « • I

А всего на ремонтъ н содержаніе 
домовъ и прислуги, на отопленіе, 
освѣщеніе и другія потребности . 183 50

(О к о п Ч п  ІІI 1



чі
Въ 1878  году 

куплено.

Сколько.

*

G55

По
какой
цѣнѣ.

р.1 к.

ВНОВЬ Въ 1878 году израс­
ходовано.

За тѣ м ъ  осталось
къ 1879 г о д у ._

На
какую
С VMM у .

Сколько.

,р

По
какой
цѣнѣ.

На
какую
сумму.

Сколько.
По

какой
цѣнѣ.

и а
какую
сумму.

р. 1 к. р. а д р. к. р. к . р к.

» > » » 57 >
> » 55 50

> > w > > > , 47 »
» » » » t 15 »

> » > » 60 > -
» » • »

і
49 50
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130
11

12
43

3479 74*/. 90’,‘s525

L, ,1—і:---------------і---------------------
КО 1 КД’мМЦЫІ

с  л  ѣ  д  у  с т  і )  .
• г л г . ?  і -

ЙНПИОЗЫИНИ в і И ВшОТ ’ . 1 •

«» ЬпфѴі/ѵ
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РАЗРЯДНОЙ списокъ
учениковъ всѣхъ классовъ Мѣ.іецкаго училища, состав­
ленный послѣ испытаній бывшихъ въ концѣ 18’%! учеб­

наго года.
IV к л Л с с ъ.

U  е р  я ы и р  а з  р  л  <) ъ. \

1.

10.

Иванъ Ж нрицкій 
Терентіи Теодоровичъ 
Владиміръ Ясинёкій 
В я  кт о ръ Ви кто рёве к і й.

В  т о р  о й р  а з  р  я  д z,

Евгеній С инькевпчъ 
Илія М алевичъ 
Стефанъ Червинскій 
Иванъ Семеновичъ

Согласно § ю  учи­

лищ наго  устава ви-

нускаготса изъ учи­

лищ а для иостунле-
ф

нія въ Семинарію паи 

куда пожелаю тъ.

Г р  е т і  и  р  а ,э р  я  д z.

Ѳеодора, | И н п р н к е в и ч ъ 
П етръ Гуцевичъ 
И л а р і о н ъ  М и х а  л р п и а ъ
Ѳеодосій Я рноловнчъ, согласно прошеній) его оставляется 

па повторительный курсъ въ IV классѣ училищ а-

Ш -й К л  Л С С ъ .
Н е р в ы  іі р  а з  р  я д ъ.

М ихаилъ Муиіннскій 
Иванъ Семеновичъ 
Іосифъ Герш таискій 
Яковъ М атусевичъ 
Стефанъ Вшіьковскій 
В ладиміръ Мальчевскій 
Ѳеофилъ М нхалевичъ 

f> т о р  о й р а з р я д

Иванъ Яневнчъ 
Хрнсаноъ С айкіиичъ

10. Авдій К оицевнчъ 
А ндрей Михад. в а ч ъ  
А нтонъ Герш таискій 
А ндрей Я есіевичъ

П ереводятся 

въ ІѴ-й классъ

М ѣлецкаго

училищ а.
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А дріанъ  Еудіевичъ ио Географ іи  
15. П етръ Л ьвовичъ ио А риѳметикѣ

Л еонидъ Н енадкевичъ ио Л атннск языку 
Григорій Новицкій ио Географ іи.

Т  р  е чп і  й  р а з  р  я  д а.

Георгій Лобачевскій ио Географ іи  и Ариѳметикѣ 
Аѳанасій Левицкій но Греческому языку и 

А риѳм етикѣ
20. А лександръ Л опуховпчь по К атихизису и Гео- 

1 рафіи
Іаквнѳъ Лукіановичъ по Греческому языку н 

Ариѳметикѣ
Симеонъ С.ювиковскій по Греческому языку и 

А риѳметикѣ

Оставляются въ томъ же классѣ на 
повторительны й курсъ, какъ успѣв­
шіе неудовлетворительно болѣе 
чѣмъ ио двумъ предметам ъ.

Г- и  Ьй 
>€°

м  U SS ѵ

П етръ Коссаковскій

Григоріи ! I а в л о в и чъ

Василіи Левицкій

Петръ Викторовен Гц какъ небывшій въ течен іи  цѣлаго  года,
оставляется на иовторнтеМ ны й курсъ.

И и  К Л А С С Ъ .

Ц е р в  ы й р  а з  р  я д 5.

Яяовъ Тарнанскій і за благонравіе и успѣхи награж - 
Иванъ Л оиуховичъ ( даются книгами.
Іаеонъ Л евинсовъ /
Андрей Левицкій 

5. Алексѣй Шумскій
Стефанъ Горбачевскій 
Во н ста нт и н ъ  Ба да и дови ч ъ 
М ихаилъ Шумскій

В т о р о й  р а з р я д  ъ.
Герм о г е н ъ  II а в л юч и ко въ 

іѵ . Георгій Вержбицкій
Викторъ Тарановскін 
Владиміръ Лобачевскій 
Л гаѳангелъ Л итвиновичъ  
Неодоръ Цибульскій 

І 5. А лександръ Неводцкій

П ереводятся

въ 111-й классъ

Ю
Х Мѣленкаго

училищ а
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Григорій  Крестьянноль по Русскому языку f £  “  з  
Виталій Левицкій по Греческому языку 
Евгеніи Н енадкевичъ ио Русскому языку 
А лександръ Ясинскій ио Русскому языку.

Гр е т і й р а з р я д ъ .
А ндроникъ Л евицкій по Л атинскому и Гре­

ческому языку
Василій Голдаевичъ но Русскому и Грече­

скому языку.
И ванъ Иоргаевскій оставляется на повторительный курсъ 

съ  тѣм ъ, что если онъ будетъ продолжать небрежно 
относиться къ ученическим ъ обязанностямъ, то въ  
теч ен іи  первой трети  будетъ уволенъ изъ училищ а.

А ндрей Рафальскій, хотя не соотвѣтствуетъ но лѣтам ъ 
классу, въ которомъ остается, но приним ая во вн и ­
м аніе, что ноздо опредѣленъ въ  училищ е, не о ста ­
вался на повторительный курсъ u долго болѣлъ.
оставляется на повторительный курсъ.

Василій Оснѣцкій увольняется изъ училищ а за малоуспѣш ­
ность и несоотвѣтствіе по лѣтам ъ тому классу, въ 
которомъ могъ бы остаться на повторительны й курсъ.

Стратонисъ Баландовичъ* 

К лим ентъ Г ерм анъ I

Увольняются изъ Училища за малоуспѣш­
ность и безнадежность къ продолженію 
ученія и какъ остававшіеся уже на по­
вторительный курсъ.

І-й К Л А С С  Ъ. 
П е р в ы й  р а з р я д  ъ.

1. Василій Теодоровичъ і За благонравіе и 
В ладиміръ А брам овичъ J успѣхи награж- 
А натолій Герш танскін ' даются книгами. 
А нтонъ М алевичъ
Флоръ Болгакевичъ
Ѳеодоръ А ндруш кевичъ
Іоанникій  Сухозаиетъ
А нтонъ Л онуховичъ
П орф ирій  М атусевичъ

В т о р о й  р а з р я д ъ
Ѳеодоръ Теодоровичъ
П иконъ Шумскій
Іосифъ Абрамовичъ
В ладиміръ Симоновичъ

10.



15.

20.

25.

1.

10.

15,

С 5 9

П ереводятся во 

второй классъ Мѣлец-

)
' каго дух. училищ а.

Іосиф ъ Пщевскій 
М ихаилъ Л ѵкіяиовичъ 
Григорій П аш кевичъ 
А лександръ Л евинсонъ 
Л еонидъ Л итвиновичъ
Николай Ж аж кевичъ но Священной Исторіи 
И ванъ Гутовскій но Л атинскому языку 
Ануреи Г апановичъ но Русскому языку 
Іоиль С ухозанетъ но Русскому языку 

Т р  ечи  і  й  р а з р я д  ъ.

А нтонъ П ерхоровичъ но Русскому н Латин* 
скому языку

Викторъ В алаидовачъ  но Священной Исторіи 
и Русскому языку.

П етръ Соболевскій, какъ неуенѣвавш ій на

% - з  8  а
g  b  «  5  :з 

g  2 - S

са - г- е-« р  о  fcfl «в! О Н О
S  а  Н  и  о  &  

k U3 сз >» X  а  
повторитель»

номъ курсѣ и иеявился къ годичному испытанію  
увольняется и зъ  училищ а.

II Р И Г 0 Т О II И Т Е Л Ь П Н  Й К Л А С С Ъ.

П е р  в ы й р а з р я д ъ .

Ириней Биньковскій 
Протасій Ж нжкевичъ 
Иванъ Теодоровичъ 
Ѳеодоръ Тарнавскій 

Бржезинскій 
Чинилевскій 

Н аруш евичь 
Л огвннскік 
Л яйнвеберъ 
Сушинскій 

Н т о р о й  р а з р я д ъ .

Ф и ларетъ  П ерхоровичъ 
Николай Тнрановскій 
Василіи ХомичевсЕІй 
Н иканоръ М ихалевичъ 
А нтонъ Я нцевичъ 
Н илъ Сухозанетъ 
Евлампій Дидковскій 
А лександръ Еоребутъ 
Стефанъ Стемпковссій 
Викторъ ТучсМскій.

і За благонравіе и 
успѣхи награж ­
даю тся книгам и

Ѳеодоръ
Сгеф аиъ
Василій
А рсеній
Николай
М ихаилъ

20.
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О еоф илг Лобачевскій по Ариѳметикѣ 
Стефанъ Ю звинькевичъ но Закону Божію 

Т  р  е m і  й  р а з р я д ъ .

Доремидонтъ Моргаевскій ио Русскому языку \ ~  «  S  5  £
и А риѳметикѣ. I г  ѵ~  S  g  о  £

А ѳанасій Герш танскій по Русскому языку [ Ь Д  |  й *  3  
и Славянскому чтенію . ' *  5

Димитрій Коссаковскій | Оставляются въ томъ :se классѣ иаио- 
. пторитсльнші курсъ," капъ неусиѣяиие 
( болѣе чѣмъ «о двум к .предметамъ.

■ ~  я  ~ «с 
f я  ~  H I •£> *5 г.

2  S

Василій Т ар ако вичъ
Слѣдующіе ученики переведены въ высшіе классы послѣ 
переэкзаменовки, бывшей въ началѣ IS”,;, учебнаго года. 

Hl-го К Л А С С А :
А дріанъ  Куш евичъ Петръ Л ьвовичъ
Л еонадъ  Н енадсёвичъ Григоріи Новицкій
Георгій Лобачевскій А лександръ Лонѵховнчъ
Іакиноъ Л укіановичъ.

И-го К Л А С С А :
Григорій Крестьян н он . Инталій Левицкій
А ндрои и къ Левицкій.

1-го К .1 А С С А:
Николай ІКижкевичъ Иванъ Гутовскія.

II Г И Г О Т О В И Т. К Л А С С А :
Ѳеофилъ Лобачевскій 
Доремидоні ъ  Мо р гаевекій

Оставленные ни повторительный, курсъ, какъ не ebifiepwaeurie 
переокзамеиовііи}1 

III го К Л А С С А :

Стефа н ь ГОзин нькеніі чъ 
А ѳанасій  Герш танскій.

А ѳанасій Л евицкій
11-го К Л А С  С А

Симсонъ Словнковекій

Евгеній Н еиадкевнчъ 
Василій Голдаевичъ.

І-го К Л А С С А 
А ндрей Г апановичъ 
А нтонъ  Н ерхоровнчъ

А лександръ Ясинскій

Іоиль Сухозанетъ 
Викторъ Валандовичъ

Редакторъ  II. Бѣляевъ. 
Д озволено цен зурою . В р ем ен ен ъ , 31 Августа ISX’l года.

П ечатается нъ Т е л е гр аф іи  П очаевекой Лавры.
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1381 года

Ч А С Т Ь  Н Е О Ф Ф И Ц І А Л Ь Ы А Я .
чеда-гаа-тал.'-----■ » -  ■ і .r  t ■ і . ........ . . . .  , .

Къ вопросу объ Острожекои школѣ (XVI в.).
( П р  о <) о .і ж  е и і е) .

Подъ именемъ «Острожекои академіи* нужно, гово­
римъ, разумѣть кружекъ ученыхъ людей,— представите­
лей многихъ отраслей науки, существовавшій при дво­
рѣ князя Константина Константиновича Острожскаго, ко­
торый составлялъ учрежденіе совершенно отдѣльное отъ 
♦Острожекои школы».

Съ точностію нельзя опредѣлить времени, къ кото­
рому можно было бы пріурочить начало учрежденія 
Острожекои академіи: можно сказать только то, что опа 
составлялась постепенно, чрезъ пополненіе состава ея 
тѣми нлп другими учеными — то преслѣдуемыми за что 
либо у себя (Лятоінъ), то нарочно приглашаемыми кня­
земъ (греки),— и что въ копнѣ 70-хъ годовъ академія 
открыла уже свои серіозныя и полезныя для православія 
и иерквп занятія

Учрежденіе въ ту пору академіи сопряжено было съ 
весьма громадными трудностями, преодолѣть которыя 
могъ только, всецѣло преданный заботамъ о защитѣ и
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процвѣтаніи западно-русскаго православія, энергичный и 
вліятельный князь Острожскій. При упадкѣ западно-рус­
скаго просвѣщенія вообще и религіозно-нравственнаго 
образованія — въ частности, въ это время ощущался, 
прежде всего, громадный недостатокъ въ образованныхъ 
и ученыхъ людяхъ, которыхъ можно было бы пригласить 
въ члены академіи: они считались здѣсь-— единицами. 
Притомъ— и эти единичныя образованныя личности изъ 
западно-руссовъ были воспитанники заграничныхъ—-ка­
толическихъ и протестантскихъ—школъ, — люди распо­
лагавшіе достаточными матеріальными средствами, до­
ставившими имъ возможность н получить образованіе за 
границей. Наконецъ, — въ довершеніе бѣды, — получая 
образованіе заграницей, эти аристократы, подъ вліяніемъ 
идей запада, отступали отъ того, что служило фундамен­
томъ и главнымъ условіемъ истиннаго образованія.— они 
отступали отъ православія, покидали вѣру своихъ отцевъ, 
и,— понятное дѣло,— возвращаясь на родину католиками 
или протестантами, возвращались еще съ большимъ заб­
веніемъ и невниманіемъ къ нуждамъ народа, который 
становился уже для него чужимъ. Короче говоря—они 
были совершенно безполезными для истиннаго просвѣще­
нія своихъ земляковъ: примѣръ ихъ только увлекалъ 
весьма многихъ отступать отъ вѣры. Конечно, не безъ 
того, чтобы въ это время,— время сильнаго увлеченія 
доктринами запада,— небыло уже и вовсе такихъ лично­
стей, которыя, возвращаясь изъ заграницы съ пріобрѣ­
теннымъ запасомъ всестороннихъ знаній, въ чистотѣ не 
сохраняли бы и православной вѣры, но это была уже 
особенная рѣдкость: это были единицы изъ единицъ, ко­
торыми считались западно-русскіе образованные люди. 
Вотъ эти только рѣдкія личности, совмѣщавшія въ себѣ 
и заграничное образованіе и истинную вѣру, способны 
были принесть пользу родному народу и родной вѣрѣ 
и были весьма нужны для учреждаемой въ Острогѣ ака­
деміи. Князь Острожскій и ищетъ этихъ рѣдкихъ, полез­
ныхъ личностей на родинѣ; но находитъ лишь одну, въ
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лицѣ Герасима Даниловича Смотрицкаго, котораго и 
дѣлаетъ главнѣйшимъ членомъ своей академіи и своимъ 
приближеннѣйніимъ помощникомъ и руководителемъ.

Испытывая недостатокъ въ способныхъ людяхъ изъ 
западно-руссовъ, которыми можно было бы съ пользою 
пополнить составъ своей академіи, князь Острожскій 
ищетъ таковыхъ, прежде всего, на востокѣ. «Со тщаніемъ 
и прилежнымъ моленіемъ» князь проситъ Константино­
польскаго патріарха, "Іеремію II, прислать въ Острогъ, 
• наказанныхъ въ писаніяхъ эллинскихъ и славян- 
скнхъ» (1) людей. Патріархъ исполняетъ просьбу князя, 
н при дворѣ послѣдняго является «полно дидаскаловъ, 
присланныхъ патріархомъ къ размноженію наукъ право­
славія» (2) н «полно истинныхъ богослововъ отъ патрі­
арховъ всходныхъ, знающихъ богословію и вѣру пра­
вую» (3). Одинъ изъ изслѣдователей острожской старины 
(1847 г.), Перлштейнъ, утверждаетъ, что въ Острогѣ 
такъ было много этихъ ученыхъ грековъ, вызванныхъ 
изъ Греціи княземъ Острожскимъ, что они заселяли цѣ­
лую улицу, носившую названіе «греческой». «И еще въ 
настоящее время,—прибавляетъ Перлштейнъ,— нѣкоторые 
острожскіе старожилы помнятъ живописныя изображенія св. 
Апостоловъ и другихъ угодниковъ Божіихъ, украшавшія 
между оконъ наружныя стѣны домовъ этой улицы (древній 
обычай грековъ),—такъ сильно и такъ убѣдительно вос­
поминаніе о лучшихъ временахъ г. Острога!» (4).

Но не одни греки изъ чужестранцевъ были членами 
острожской академіи; въ составъ ея,— по приглашенію, 
конечно, князя Острожскаго,— входили «и иніи (кромѣ 
грековъ) многіе наказанные добрѣ въ божественныхъ 
писаніяхъ»,— что видно изъ предисловія къ острожской

(1 ) П редисл. къ Острож. библ. 2-е изд. 1581 г. Муз. Еіев. 
дух. Акад.

(2) П ерестрога въ Акт. Зан. Росс. т. 4 стр 206.
(3 ) П алинодія въ Русс. И стория Бнбліот. г. 4 стр. 1137.
(4) Чтен. въ  Общ. Истор. и древн. 1847 г. J6 4 отд. IV. 

сгр . 138.
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библіи. Кто были эти «инін многіе» ученые богослоны, 
принимавшіе участіе въ предварительныхъ работахъ ио­
пересмотру и изданію библіи,— нельзя опредѣлить, совер­
шенно отрѣшившись отъ области предположеній. Не были 
ли это ученые представители тѣхъ странъ и мѣстъ «все­
ленныя», въ которыя князь Острожскій посылалъ «посла­
нія н письма», съ просьбой доставить ему полный ко­
дексъ библіи,— г. е. сербы, болгары, чехи и ученые «изъ 
римскихъ предѣловъ?» — Прося списковъ библіи для но­
ваго полнаго изданія ея на славянскомъ языкѣ, Острож- 
скін,— весьма возможная вещь,— при недостаткѣ у себя 
дома образованныхъ людей, могъ просить въ тѣхъ мѣ­
стахъ, куда посылалъ за списками библіи, н ученыхъ 
людей, чтобы восполнить этотъ недостатокъ. Мы знаемъ 
напр что нѣкоторыя книги св. Писанія для Острожской 
библіи—3-я маккавейскія книги— переведены съ грече­
скаго и чешскаго языка (I); другій—Товитъ, Іудиѳъ и 
3 Эздры— съ латинской вульгаты (2). Очень можетъ быть, 
поэтому, что въ Острогѣ работали, въ качествѣ членовъ 
академіи, н чехи и ученые латиняне, строго, конечно, кон­
тролируемые въ своихъ работахъ для православія, какъ 
княземъ Острожскнмъ, такъ и «общимъ совѣтомъ» ака 
деміи. Такихъ членовъ, особенно латинянъ, (если только 
они были) было, конечно, весьма мало; чѣмъ объясняется 
я то, что о нихъ неупоминаютъ и современники, писав­
шіе объ Осірожской академіи,—авторъ Перестроен и 
авторъ Палинодіи.

До нашего времени не сохранилось извѣстій о всѣхъ 
членахъ Острожской академіи, трудившихся на пользу 
православія въ періодъ существованія оной; мы имѣемъ 
такія или иныя свѣденія лишь о слѣдующихъ членахъ 
Острожской академіи: Герасимѣ Смотриикомъ, протосин- 
ксл.тѣ Никифорѣ, Кириллѣ Лѵкарисѣ, пресвитерѣ Васи­
лій пресвитерѣ Даміанѣ, типографщикѣ Іоаннѣ Ѳеодо-

(1) бм. приписку въ концѣ 3 Макк. кн. въ Остр. библ.
(2) Церк. Нстор. Преосвящ Ф иларета Черниговскаго ч. I l l  

стр. б 9.
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ровѣ, Христофорѣ Филалетѣ, .'Іятогоѣ, Ѳеодорѣ спѵдеѣ в 
архимандритѣ Кипріанѣ.

Мы не можемъ съ точностью опредѣлить, когда н 
гдѣ получилъ образованіе Герасимъ Смотрнцкій,—обра­
тившій на себя своею ученостью вниманіе князя Острож- 
скяго* можемъ сказять только, что,— судя по тогдашнему, 
— это былъ весьма образованный человѣкъ; онъ былъ 
„umiejetuym w naukaclr greckicli, laeinskich i je z y k u  sfovviaii- 
akimu (l). Сначала онъ проходилъ должность Каменец­
каго подстаросты я сеймоваго судьи (2), а ранѣе 80-хъ 
годовъ ХѴ’І в. Герасимъ призванъ былъ княземъ Ост- 
рожскинѣ къ своему двору, награжденъ двумя селами 
и включенъ въ члены заводимой княземъ въ Острогѣ 
академіи, гдѣ н трудился на пользу православія до са­
мой своей смерти.

Никифоръ— родомъ грекъ, получилъ образованіе въ 
Ладуанскомъ университетѣ (въ Италіи), гдѣ былъ нѣ­
сколько лѣтъ ’ректоромъ эллинскихъ и грецкихъ наукъ»; 
(3) затѣмъ семъ лѣтъ, послѣ оставленія ректорства, 
провелъ въ Венеціи, состоя проповѣдникомъ при грече­
ской церкви .ев. Марка. Возвратившись въ Константино­
поль, Никифоръ, за свою учецпсть, былъ пожалованъ 
отъ патріарха званіемъ великагофротосинкела и, по праву 
этой должности, два раза управлялъ дѣлами Константине 
польскаго патріаршаго престола (4). Смутныя обстоя­
тельства 1583 г.,— имѣвшія своимъ источникомъ Римъ 
и папу, —начавшія волновать западно-русскою право­
славную церковь, — введеніе григоріанскако календаря, 
иезамедлнлн сдѣлаться извѣстными Константинопольскому 
патріарху, Іереміи II, и тотъ поспѣшилъ послать въ Русь 
вѣрныхъ и надеждныхъ людей, чтобы они забрали справки 
и въ точности передали патріарху свѣдѣнія о дѣлахъ 
католиковъ, волновавшихъ западно-русскій православ-

(1) Siarczinsky. Obraz wieku Zygmunda III. t. II. f. 204.
(2) Jbidem. fol. 207.
(3 ) A ct. Зап. Росе. т . 4 стр. 161.
(4 ) Тамъ же.

100
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нын народъ. Посольство пало на Никифора и Діонисія, 
патріаршихъ экзарховъ, которые должны были «всю пораду 
взяти написанію, да вины сія увѣдавшн», опять отпра­
виться въ Русь съ патріаршими « эпистоліями» (1 ) . 
Но этимъ посланцамъ патріарха не суждено было выпол 
нить на сей разъ, возложенной на нихъ, миссіи. Съ 
одной стороны— небезопасность путешествія изъ Молда­
віи, куда прибылъ уже Никифоръ съ своими спутни­
ками, въ юго-западную Русь вслѣдствіе частыхъ напа­
деній татаръ;—а съ другой— вѣсть о смутахъ и волне­
ніяхъ въ Константинопольской церкви,— объ интригахъ 
изъ запатріаршаго престола, окончившихся въ 1584 
году вторичнымъ изгнаніемъ патріарха Іереміи I I ,—  
заставили Никифора возвратиться изъ Валахіи въ Кон­
стантинополь. Между тѣмъ князь Острожскій, которому 
хорошо были извѣстны дарованія, образованіе и значе­
ніе въ Константинопольской церкви Никифора, не могъ 
не заинтересоваться его личностью и не возъимѣть же­
ланія видѣть этаго человѣка въ числѣ своихъ прибли­
женныхъ ученыхъ. По этому предмету князь Острожскій 
писалъ даже къ Никифору письмо (2) и изъ позднѣй­
шаго свидѣтельства самаго же Никифора, содержащаго­
ся въ показаніяхъ его на судѣ, узнаемъ, что онъ съ 
благосклонностью принялъ приглашеніе князя, пообѣщавъ 
ему «быть у Острогу дидаскаломъ» (3). Но, къ сожа­
лѣнію, князю Острожскому весьма долго пришлось ожи­
дать исполненія обѣщаній Никифора. Никифоръ едва 
только въ 1594 году предпринялъ путешествіе въ Ост­
рогъ, посылаемый туда патріархомъ въ качествѣ совѣт­
ника для истинныхъ послѣдователей и ревнителей право­
славія въ тяжкія минуты жесткихъ нападеній на право-

(1) Мелетій П игасъ. ІІроф. И. И. Малілшевскаго т. II стр 98. 
Письмо Іереміи къ митр, кіевск. Онисифору отъ  11 Генваря 
1583 ю да

(2 ) С транникъ 1860 г Ноябрь стр. 201. Статья Проф. М. 0. 
Кояловича.

(3 ) Акт. Зан. Росс. т. 4 стр. 213.
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славную вѣру ея сильныхъ враговъ. Но на дорогѣ оиъ 
былъ задержанъ врагами православія, которые продер- 
жали его около года <.1); такъ что только, благодари 
бѣгству, Никифору пришлось около Іюня 1596 г. при­
быть въ Острогъ. Недолго и опять суждено было Ннкие 
фору пользоваться спокойствіемъ и послужить Острож- 
ской академіи и западно-русскому православію; въ Мар­
тѣ мѣсяцѣ 1597 года Никифоръ опять попадаетъ въ 
руки враговъ и, несяотря на всѣ старанія князя Острож- 
скаго —освободить его (2), умираетъ въ тюрьмѣ, замо­
ренный холодомъ и голодомъ.

Кириллъ Лукарвсъ— родомъ грекъ, также былъ во­
спитанникомъ Падуанскаго университета, гдѣ онъ изу­
чалъ древне-греческій, латинскій, италіанскій, турецкій и 
сербскій языки и достаточно познакомился съ существо­
вавшимъ въ то время курсомъ наукъ: философіею Пла­
тона и Аристотеля, діалектикою и риторикою, метафизи­
кою, эстетикою, исторіею, богословіемъ и экзегетикою.
(3) По возвращеніи въ Констинтинополь, Лукарисъ былъ 
благосклонно принятъ патріархомъ мелетіемъ, который, 
на шедши его достойнымъ священнаго сана, посвятилъ 
его сперва въ іеромонаха, скоро потомъ въ архиманд­
рита и назначилъ настоятелемъ одного греческаго мо­
настыря въ Критѣ (4). Но недолго здѣсь пришлось быть 
Лукарису, — Мелетій далъ ему иное назначеніе, болѣе 
соотвѣтствующее его высокому образованію. Въ 1594 г, 
Мелетій отправилъ Лукариса, съ письмомъ къ князю 
Острожскому и всѣмъ православнымъ, въ юго-западную

(1) Тамъ же стр, 1G2.
(2) , См. процессъ о Никифорѣ Акт. Зап. Росс. т. 4 J&J6 117 

и 149; также— Nlem cewicz. P am ent. о daw ney  Роіясе т. И стр. 209) 
K ottubay. G alere ja  N iesw iezska portre tdw  R adziw illow skich стр. 
87; Матер, для истор. зап -р у с с , церкви С. Т. Голубева письмо 
Острожскаго къ зятю  Радзивиллу отъ  7 февр. 1597 г. и др

(3) G eschichte des P ro testan tism us in d e r orientaliszen K irche 
im  17 Jah r... p. 4 9 — 50.

(4) G esch. des P ro test, in d e r orient. K irche... p, 5 0 .. • ...

*



Р усь  ( I ) .  Здѣсь Лукарнсъ встрѣтилъ радушный пріемъ 
со стороны князи Острожскаго, который предоставилъ 
ему видное мѣсто въ Острожской академіи и, вѣроятно, 
сдѣлалъ его, послѣ Герасима Смотрнцкаго, завѣдую­
щимъ Острожскою школою. Въ этой должности Лукарнсъ 
оставался до 1 5 9 7  года, т. е. до того времени, когда, 
разсерженные исходомъ Брестскаго собора 1 5 9 6  г., 
іезуиты воздвигли на восточныхъ протосинкелловъ го­
ненія (2). Чтобы ускользнуть отъ жесткихъ преслѣдованій 
іезуитовъ, Лукарнсъ бѣжалъ изъ Россіи (3) и, пробывъ 
недолгое время въ Константинополѣ, отправился путеше­
ствовать но западной Европѣ. Неизвѣстно опредѣленно, 
сколько времени провелъ Лукарнсъ въ путешествіи по 
Европѣ; извѣстно только, что онъ возвратился оттуда 
по настоянію Мелетія, и на обратномъ пути прошелъ 
Болгарію, Бессарабію и особенно долгое время пробылъ 
въ Молдавіи (4). Въ 1 6 9 9  году мы находимъ Лука- 
риса въ'Константинополѣ, откуда онъ въ 1 6 0 0  году 
вторично былъ отправленъ патріархомъ Мелетіемъ въ 
юго-западную Русь съ письмами къ протестантамъ, ис­
кавшимъ религіознаго единенія съ православною цер­
ковью (5), ко многимъ князьямъ и дворянамъ н къ ко-

(1) См. заглавіе  посланія натр. Мелетія П нгаса отъ  <S М арта 
1594 г. во 11 т. соч. Ироф. Малышевскаго. прилож. 11 стр. 2. 
До 1594 г. Л укариса небыло въ Россіи и потому новее безосно­
вательно нѣкоторые считаю тъ его первымъ ректоромъ Острож- 
свой школы, которая основана здѣсь далеко ранѣе этою  времени.

(2) Высокоііреосвяш. Макарій полагаетъ, что между 1594 я 
1596 г.г. Л укарнсъ покидалъ  Русь п былъ на востокѣ, откуда 
п р и н есъ  другое письмо патріарха къ князю Острожскому (т. IX 
стр. 650),— но гдѣ же основаніе и какое основаніе для эТаго 
положенія?—

(3) G esch. des P ro test, in der orient. K irehe... p. 61— 62.
(4) .Ibidem p. 64.
(5 ) Объ атомъ ед и н ен іи  можно ч и та ть : въ  соч. Л укаш евича 

«Исторія гельветическихъ исповѣданій  въ  Лнтвѣ»; въ «Памяти, 
русской старины  въ зап. губерніяхъ» изд. подъ редакціей Ба­
тюшкова— выпускъ 5-й стр. 50 — 55; н въ П рибавленіи къ О пи­
санію  Софійскаго собора стр. 68— 79.
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ролю, Сигизмунду ІИ (1). Въ этотъ разъ, впрочемъ. 
Лука рисъ недолго пробылъ въ Россіи и въ 1602 год) 
мы видимъ уже его александрійскимъ патріархомъ,— 
по прежнему заботящимся о процвѣтаніи западно-русскаго 
просвѣщенія (2).

Пресвитеръ Василій былъ, вѣроятно, настоятелемъ 
одной изъ Острожскихъ церквей. Неизвѣстно, кто онъ 
былъ по происхожденію и гдѣ получилъ образованіе. 
Извѣстно только, чтп онъ былъ одинъ изъ выдающихся 
по своей учености мужей, трудившихся на пользу пра­
вославія въ Острогѣ,— работавшій здѣсь приблизительно 
съ 1586 по 1598 годъ. Его ученый трактатъ —- сбор­
никъ въ шести отдѣлахъ»,— отпечатанный въ 1588 году 
въ оетрожской типографіи (3), обличаетъ въ немъ мужа 
строго-православныхъ убѣжденій, основательно знакомаго 
съ твореніями отцевъ и учителей церкви восточной и 
западной— и располагающаго умѣньемъ искусно пользо­
ваться нужнымъ матеріаломъ изъ богатаго ихъ собранія, 
въ полемикѣ съ грозными и сильными врагами право­
славія.

Пресвитеръ Даміанъ былъ родомъ южноруссъ. Онъ 
былъ родной братъ гетмана Наливайки, пріобрѣтшаго 
себѣ извѣстность грабежами и опустошеніями Волыни 
» Бѣлоруссіи (4) н печальною участью— на эшафотѣ въ 
1595 г. въ Варшавѣ (5). Неизвѣстно, гдѣ пресвитеръ 
Даміанъ получилъ образованіе; извѣстно только то, что 
онъ достаточно былъ знакомъ съ греческимъ языкомъ, 
.акъ что могъ переводить съ греческаго полезныя кни­
ги (6). Пресвитеръ Даміанъ вмѣстѣ съ званіемъ и обя-

(1 ) Мелетіи П игасъ т. Н въ концѣ книги.
(2 ) Пам. Кіев. Комм. т. 4 отд. 1 стр. 34.
(3 ) Ноли. собр. соч. М. А. Максимовича т. I стр . 188; К ара­

таевъ . О писаніе старопеч. книгъ  т. I. стр. 220.
(4 ) А рхивъ ю го-занадн. Россіи ч. Ш  т. 1. П редисловіе.
(5 ) Исторія Малороссіи М аркевича т. I кодъ  годомъ 1595-мъ. 
(8 ) Пресвитеромъ Даміаномъ п ереведена нанр. съ греческаго

к н и га — “Лѣкарство на осиалиа у а н с л ъ  человѣчій» изд. в ъ  
Острогѣ въ  1807 году.



заииостями члена Оетрожской академіи совмѣщалъ въ 
себѣ и настоятельство въ Оетрожской Никольской церкви 
Будучи человѣкомъ ученымъ и, стремясь своими позна­
ніями оказать услугу православной церкви въ борьбѣ съ 
тогдашними врагами, Даміанъ въ тоже время обнару­
живалъ свою ревность по вѣрѣ и другимъ болѣе рѣши­
тельнымъ н простымъ способомъ;— безъ всякаго сомнѣ­
нія, подражая въ этомъ случаѣ своему брату—гетману; 
— посредствомъ набѣговъ и нападеній на враговъ пра­
вославія (1). Конечно, это была уже крайность, развѣ 
только извиняемая особенными обстоятельствами того 
времени... За свою ревность и преданность православію 
и наукѣ, пресвитеръ Даміанъ пользовался особенною 
расположенностью князя- Острожскаго, который защищалъ 
его во всѣхъ столкновеніяхъ съ недоброжелателями (21 
ы въ взводимыхъ на него врагами обвиненіяхъ,—можетъ 
быть, отчасти даже и вѣрныхъ (3). По учреатденіи въ 
1603 году (4) въ Дермани типографіи, князь Острожскій 
сдѣлалъ Даміана начальникомъ этой типографіи, и подъ 
его непосредственнымъ наблюденіемъ выходили изъ нея 
всѣ, издававшіяся здѣсь, книги (5).

Іоаннъ Ѳеодоровъ, гастунскій діаконъ, былъ однимъ 
изъ московскихъ типографщиковъ, трудившихся надъ 
изданіемъ апостола— первой печатной книги, вышедшей 
въ 156% г. изъ московской типографіи, послѣ ея учре­
жденія датчаниномъ Гансомъ (6). Обвиненный москви­
чами, вмѣстѣ съ своимъ товарищемъ Петромъ Мстислав- 
цевымъ, въ ереси, онъ бѣжалъ изъ Москвы въ Литву, 
гдѣ нашелъ пріютъ у литовскаго гетмана, Григорія Ход

(1 ) А рхивъ юго-зан. Росс. ч. I l l  т. I 36Л: 31, 33 н др.
(2 ) Чтен. въ Общ. Истор. н древн . 1847 г. .V 4 стр 140.
(3 ) А рхивъ юго-запад, тамъ-ж е.
(4 ) Собр. соч. М. А. М аксимовича т. 1 стр. 182.
(5 ) См. приписки напр. въ Дерманскомъ Октоихѣ, изд. 1604 і

Пуз. Еіев. д. Акад. О1 ■ ,
(6 ) В рем енникъ изд. при Московсс. > н и в . 1849 г. ки 1 

Смѣсь стр . 3.
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кевнча, основавшаго типографію у себя, въ Заблудовѣ 
(Гроднен. губ.). По смерти Ходкевича, Ѳеодоровъ поки­
нулъ подаренную ему гетманомъ деревню и перешелъ въ 
Львовъ, гдѣ завелъ свою типографію, изъ которой вы­
шелъ въ 157“/, г. апостолъ. Когда въ Острогѣ были 
окончены предварительныя работы сличенія и исправленія 
библіи, Острожскій вызвалъ его въ Острогъ, устроилъ 
при его пособіи типографію и напечаталъ съ нимъ новый 
завѣтъ, полную бифхію ихронологію (2). Послѣ этихч, 
трудовъ Ѳеодоровъ, неизвѣстно почему, воротился въ 
Львовъ, чтобы продолжать печатаніе книгъ въ своей ти­
пографіи, гдѣ и умеръ 5 Декабря 1583 года (3).

Христофоръ Филалетъ, авторъ извѣстнаго историко- 
полемическаго сочиненія «Апокрисисъ»,— неизвѣстно от­
куда происходилъ родомъ и гдѣ получилъ образованіе: 
историческая наука не пришла еще къ открытію несомнѣн­
ныхъ данныхъ относительно личности этаго ученаго. Тѣмъ 
не менѣе, послѣдняя критическая провѣрка историческихъ 
данныхъ о немъ, извѣстныхъ въ наукѣ, даетъ право, съ 
большею вѣроятностью, полагать, что это былъ образо­
ванный Христофоръ Вронскій, лице свѣтское (4), про­
тестантскаго вѣроисповѣданія (5), лице приближенное къ

(2 ) Тамъ-жо стр. 6. .
(3 ) Тамъ-жо,
(4 ) П редисловіе къ А иокриеису изд. въ I8 6 0  г. въ Кіевѣ, 

стр. XXI
(5 ) Доводы о протестантствѣ  Фила лета,- съ  достаточной по­

дробностью и основаніем ъ, изложены въ статьѣ  Нроф Е ісв дух. 
А кадеміи— А. Т. Голубева (Труд. Кіевек. дух. Акад. IS7G г. Ген- 
варь стр. 138— 150). Къ тому ещ е,— въ подтверж деніе мнѣнія 
о протестантствѣ автора А покриейса,— считаем ъ  не лиш ним ъ 
добавитъ и слѣдующее^ Авторъ «П ерестроги » , сообщающій 
весьма подробныя и точныя свѣдѣнія о всѣхъ л и ц ах ъ , ф и гу р и ­
рую щ ихъ въ его историко-полемическом ъ трудѣ, не дѣлаетъ  
этаго относительно лиш ь Фнлялота и Лятоша. Въ сказаніи объ 
ати хь  личностяхъ  онъ ограничивается лиш ь прилож еніем ъ къ 
ихъ  им енам ъ терм ина «нѣякій» (какой-то) (см. Акт. Зан. Госс, 
т. 4 стр. 225). Одно изъ двухъ— или авторъ  И ерестроги им ѣлъ 
объ этихъ  ли чн остяхъ 'сам ы я смутныя н неточныя свѣдѣнія, или
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іінвзю Острожскому, который принималъ найбольшее уиа- 
сгіе въ судьбѣ его литературнаго труда,—лице, писав­
шее. по свидѣтельству автора Антиррисиса, по найму

• изъ за мѣстечекъ и деревень, «которыми намазаны были 
■ его руки» (1).

Лятошъ или Лятосъ, ученѣйшій математикъ и астро­
номъ,—о которомъ свидѣтельствуютъ авторъ Перестроги 
и авторъ Палинодіи, — былъ профессоромъ астрономіи 
въ Краковской академіи. За  сочувствіе идеямъ реформа- 
пііі и за написаніе возраженій на новосоставленный гри-

же— вы раж аетъ эти лъ  пренебреж еніе съ  ним ъ. Но первое едва- 
лн можетъ быть допущ ено. А вторъ П ерестроги, какъ современ­
никъ всего происходивш аго, сдѣлавш агося предметомъ его со­
чиненія, — къ тону лице, несомнѣнно, имѣвшее непосретствен- 
ное снош еніе съ О строголъ, долженъ былъ имѣть, покрайней 
мѣрѣ о Ф илалетѣ, писавш емъ почти одновременно съ  нимъ, 
точныя свѣдѣнія,— и какъ человѣкъ, задавш ійся цѣлію  оставить 
потомству вѣрныя свѣдѣнія о тяжкой эпохѣ западно-рѵсскаіо 
православія н ея дѣятеляхъ , онъ долженъ былъ бы передать 
для потомства такія  же свѣдѣнія и о Ф илалетѣ, оказавш емъ 
услугу для православія своимъ А покрнснсом ъ,— какъ дѣлаетъ  
авторъ П ерестроги относительно всѣхъ дѣятелей. Остается, зна­
читъ, п ри зн ать  второе,— что неопредѣленность выраженій о 
Ф илалетѣ и Лятопіѣ ест^ признакъ пренебреж енія автора П ере- 
етроги къ этимъ личностям ъ. Но за что же, если они оказали 
услугу п р аво сл ав ію ? ... Другой причины нельзя представить 
кромѣ той, нто Л ятош ъ и Ф плалетъ  были не православные, но 
нрогс< іанты  (о Лятопіѣ категорически  можно утверж дать это). 
А вторъ П ерестроги, какъ вѣрный послѣдователь старыхъ, отж и­
вавш ихъ свой вѣкъ тради ц ій , никакъ , конечно, не могъ пом и­
риться съ тою мыслію, чтобы смѣлъ оказывать услугу право­
славію иновѣрецъ; но, между тѣмъ, онъ видѣлъ важность услугъ, 
оказанны хъ православію  Ф илалетом ъ и Лятош емъ, и  вотъ онъ 
занесъ  нхъ им ена на страницы  своего сочиненія, избравъ все 
тлкн для этаго отличную  форму— форму неопредѣленности вы­
раж еніи о нихъ «нѢяеій Лятош ъ», «нѣяків Ф нлалстъ». Ко­
нечно, это наше предположеніе, взятое само по себѣ, не вы дер­
ж и тъ  критики; но, при достаточности д р у ги х ъ  данны хъ по 
*тому вопросу, оно, несомнѣнно, им ѣетъ  степень нѣкоторой 
вѣроятности . . .

(1 ) Скабалл. Изслѣд объ А покрнсисѣ стр. 14.
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горіанскійѵ календарь, или,—говоря словами автора Па­
линодіи,— за то, что «календарь новый славне зганилъ 
а перомъ доводив прозъ друкъ показалъ же есть омыль- 
ный* (1), .Іятошъ лишился своей каѳедры въ Краковѣ 
и былъ пріюченъ княземъ Острожскнмъ при его дворѣ, 
(2) гдѣ, конечно, онъ былъ весьма нуженъ и полезенъ 
въ то время своими познаніями н образованностью.

Самыя короткія свѣденія сохранились до насъ отно­
сительно спудеа Ѳдодора и архимандрита Кипріана. О 
первомъ извѣстно только, что онъ былъ занадно-руссъ; 
получилъ богословское образованіе нрн патріаршей ка­
ѳедрѣ въ Константинополѣ п былъ возвращенъ на ро­
дину патріархомъ, Іереміею II, послѣ 1583 года: (3) о 
второмъ же,—что онъ только былъ посланъ въ 1597 г. 
къ патріарху Мелетію «для духовнаго наставленія» (4).

Вотъ перечень членовъ Острѳжской академіи, имена 
которыхъ сохранились до нашего времени на вышедшихъ 
изъ подъ ихъ пера произведеніяхъ или на другихъ пись­
менныхъ документахъ того времени. Но этимъ короткимъ 
перечнемъ, конечно, далеко еще не исчисляются всѣ 
ученыя силы Острожской академіи, полагавшія свои тру­
ды, по желанію князя Острожскаго, на пользу православ­
ной вѣрѣ. Кромѣ перечисленныхъ ученыхъ, въ Острогѣ 
разновременно работало еще и много такихъ, имена ко­
торыхъ покрыты для насъ мракомъ неизвѣстности. Въ 
Острогѣ было, по свидѣтельству автора Палинодіи, мно­
жество евангельскихъ и апостольскихь учителей и мно­
жество богослововъ; тутъ были и славные доктора, и 
знаменитые ораторы, и «превыборные» астрономы и ма­
тематики, словомъ— всѣ знаменитые современные ученые: 
(5) нельзя недумать, поэтому, что все это были ученые 
члены Острожской академіи.

(1) Пали под. въ Русс. Истор. Вибл. т. 4 стр.
(2) Beatkowsky. Hisfor. liter, poise, t. II. fol. 311.
(3 ) Мелетін Ниг'асъ т. 11 стр. 98— 100.
(4) Тамъ-же стр. 74.
(5 )  Падин, въ Русс. Истор. Вибл. ч. 4 стр. 1137.
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Какую же организацію имѣла Оетрожская академіи и 
какой Духъ и направленіе характеризуютъ ея ученыя 
занятія и литературные труды?— вотъ вопроси, рѣшенія 
которыхъ требуетъ послѣдовательность и полнота нашей 
замѣтки.

Отвѣчать категорически на первый вопросъ, отложивъ 
въ сторону всякія предположенія, весьма трудно,—такъ 
какъ не сохранилось до нашего времени такихъ данныхъ, 
на основаніи которыхъ можно было бы построить опре­
дѣленный и ясный отвѣтъ Свидѣтельства того времени 
говорятъ намъ только, что въ составъ Острожской ака­
деміи входили представители всѣхъ отраслей тогдашней 
современной науки— медицины, астрономіи, астрологіи, 
философіи, филологіи, богословія и проповѣдничества; но 
они не говорятъ намъ ничего опредѣленнаго объ устрой­
ствѣ академіи. Приблизительно судить о послѣднемъ 
даетъ нѣкоторое основаніе одинъ изъ литературныхъ 
трудовъ, изданный подъ редакціей Острожской академіи, 
— библія,— или вѣрнѣе—способъ веденія предваритель­
ныхъ работъ почасти изданія библіи, указанный въ пре­
дисловіи Острожской библіи. Основаніе или указаніе на 
устройство мы видимъ (отчасти-конечно) въ своеобраз­
номъ и оригинальномъ подраздѣленіи библіи на части, 
обозначенныя— каждая новою, отдѣльною нумераціею по­
лулистовъ. Извѣстіи», что полная оетрожская библія— 
почасти нумераціи страницъ— раздѣляется на пять не­
равномѣрныхъ и своеобразныхъ даже частей. Въ первую 
— входятъ всѣ законоположителміыя книги, историческія 
и книга Іова (276 полулистовъ); вторую —составляютъ 
книги учительныя (начиная съ псалтпрн) и пророческія 
(180 полул.); третью— книги маккавейскія (30 полул.); 
четвертую—четверо-евангеліе (66 полул ) и пятую—дѣя­
нія апостольскія, соборныя посланія, посланія Ап. Павла 
и апокалипсисъ (70 полул ). Намъ кажется, что основа­
ніемъ для подобнаго дѣленія послужило то обстоятельство, 
что Оетрожская академія производила свои предваритель­
ныя работы по изданію библіи, раздѣлившись на пять
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группъ пли отдѣленій, изъ которыхъ каждое и обозна­
чило свой трудъ отдѣльнымъ счетомъ страницъ,— и что 
потомъ уже, по окончаніи трудовъ каждой группы или 
отдѣленія, академія, въ полномъ своемъ составѣ,— «въ 
общемъ «воемъ совѣтѣ», при участіи князя Острожскаго, 

разсмотрѣла всѣ эти работы,— о чемъ и говорится въ 
предисловіи къ библіи. Конечно, отсюда еще нельзя за­
ключать, чтобы подраздѣленіе Острожской академіи на 
пять отдѣленіи при*предварительныхъ работахъ по изда­
нію библіи обусловливалось требованіями устава акаде­
міи и такъ соблюдалось и практиковалось и послѣ: 
очень можетъ быть, что это раздѣленіе академіи на. пять 
отдѣленіи имѣло отношеніе исключительно только тсъ 
этому времени— времени предварительныхъ занятій по 
изданію библіи. Но намъ важно то обстоятельство, что 
въ Острожской академіи возможно было,— допускалось 
подраздѣленіе на отдѣленія съ самаго почти начала ея 
существованія. Очень можетъ быть, поэтому, что оно
(хотя и не но количеству указанному отдѣленій) допуска­
лось и послѣ, въ силу тѣхъ пли другихъ потребностей 
н нуждъ, и могло стать въ концѣ концовъ необходи­
мымъ условіемъ правильнаго устройства академіи и 
успѣшности ея работъ. И дѣйствительно—въ Перестрогѣ 
и Палинодіи мы находимъ намеки на то, что составъ 
Острожской академіи слагался по крайней мѣрѣ изъ 
трехъ отдѣленій: одно составляли — (по Перестрогѣ) 
«учители», или (по Палинодіи) «опытные православные 
евангельскіе п апостольскіе учители»; другое— (по Пе­
рестрогѣ) «строители церкви Божіей», или (по НалинЪ- 
дін) «истинные богословы», а трепе— ученые предста­
вители свѣтскихъ наукъ (Палинодія). Л такъ какъ ука­
заніе на три отдѣленія въ Острожской академіи встрѣ­
чается въ помянутыхъ свидѣтельствахъ въ прямомъ 
повѣствованіи объ академіи, безъ отношенія этаго раздѣ­
ленія къ извѣстному случаю или обстоятельству, вызвав­
шему оное; то, вѣроятно, подраздѣленіе академіи на отдѣ-
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«тенія было примѣненіемъ устава академіи, который, къ 
сожалѣнію, не сохранился до нашего времени.

Итакъ, сводя все сказанное,— на основаніи указан­
ныхъ письменныхъ памятникахъ того времени, — объ 
организаціи Острожскон академіи, мы приходимъ къ 
слѣдующему весьма вѣроятному предположенію по селу 
предмету:

ЛІ_что академія состояла изъ нѣсколькихъ (по край­
ней мѣрѣ изъ трехъ) отдѣленій, имѣвшихъ спеціальный 
кругъ своихъ обязанностей и занятій;

2) что каждое отдѣленіе академіи въ своихъ заня­
тіяхъ и работахъ давало отчетъ «общему совѣту» ака­
деміи, голосъ котораго имѣлъ для нихъ безусловно- 
рѣшающее значеніе,—н

3) что во главѣ ученаго Острожскаго общества пли 
академіи стоялъ самъ князь Острожскііі. принимавшій 
самое близкое и непосредственное участіе въ разсужде­
ніяхъ и рѣшеніяхъ «общаго совѣта» и наблюдавшій, 
чтобы— какъ рѣшенія общаго совѣта, такъ н занятія 
отдѣленій академіи направлялись исключительно лишь къ 
пользѣ и процвѣтанію православной вѣры.

Болѣе прямой и положительный отвѣтъ можно дать 
на второй вопросъ — вопросъ о духѣ и направленіи 
Острожской академіи.

Изъ разсмотрѣнія трудовъ и работъ Острожской ака­
деміи, сохранившихся до нашего времени; изъ сопостав­
ленія и сличенія этихъ трудовъ съ бывшими до нихъ 
однохарактерными трудами; наконецъ, изъ разсмотрѣнія 
научныхъ пріемовъ, практиковавшихся здѣсь— нельзя 
неусмотрѣть совершенно-новаго, не бывшаго доселѣ, на­
правленія въ дѣятельности академіи, посвященной инте­
ресамъ религіи и церкви,— безъ малѣйшаго ущерба для 
этихъ интересовъ. Новизна направленія выражается 
здѣсь въ болѣе свободномъ, сравнительно съ прежнимъ, 
отношеніи къ вопросамъ вѣры и церкви, затрогнвав- 
мимся,— въ силу тѣхъ или иныхъ историческихъ обстоя­
тельствъ,— въ академіи. Здѣсь мы невидимъ слѣпаго
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поклоненіи всему унаслѣдованному отъ предковъ въ 
области религіозныхъ и церковныхъ писаній потому 
только, что оно достояніе предковъ,— какъ это водилось 
прежде л даже въ то время виѣ академіи;—но поклоне­
ніе разумное, съ необходимой предварительной провѣр­
кой того, чему нужно поклоняться. Самымъ лучшимъ 
образомъ выразилось это новое направленіе Острожской 
академіи и характеръ ея научныхъ пріемовъ въ пред­
варительныхъ работахъ но изданію острожской библіи, 
принесенныхъ изъ разныхъ странъ н написанныхъ на 
различныхъ языкахъ; сопоставляются эти списки одинъ 
съ другимъ л, при помощи сопоставленія, исправляются 
неточности и ошибки, внесенныя въ славянскую библію 
вѣками; свободно и безбоязненно замѣняются древнія и 
неупотребительныя слова н выраженія новѣйшими н упо­
требительнѣйшими; очищается смыслъ писанія отъ неяс­
ности іі темноты и пр. очевидно, что до тѣхъ поръ не 
было еще подобнаго отношенія къ нашему св. кодексу, 
(1) потому что авторитетъ буквы,— укрѣпившійся време­
немъ н невѣжествомъ,—недозволялъ проявляться самымъ 
малымъ проблескамъ свободнаго отношенія къ этой буквѣ 
н тексту... Чѣмъ же обусловливалось новое направленіе 
Острожской академіи?— Ничѣмъ другимъ, намъ кажется, 
какъ вліяніемъ реформаціи, охватившей въ то время 
всю западную Русь,—которая въ это время и у себя 
дома, на западѣ Европы, породила множество новыхъ 
изданій лютеранскихъ и кальвинскнхъ библій, предвари­
тельно сличенныхъ и исправленныхъ. Нельзя считать 
свободнаго отношенія Острожской академіи къ тексту св. 
книгъ плодомъ какихъ либо другихъ благопріятныхъ 
условіи, такъ сказать— условій домашнихъ. Родная,

(1 ) Правда» нѣчто подобное можно усм атривать въ  стрем ле­
ніи арх іенп . Геннадія (1 4 8 5 — 1504 г .)—составить исправны й 
кодексъ св. писан ія, въ  концѣ XV в.; но, при  лучш емъ разсмо­
трѣніи  тон н другой реботы, носгѣдияя не должна быть даже 
сравниваем а съ первой,— такъ она превосходитъ во всѣхъ отно­
ш еніяхъ п ервую .. .
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южно-русская среда, не исключая и того, что было въ 
ней лучшаго, весьма еще далека была въ своихъ взгля­
дахъ и убѣжденіяхъ, чтобы и подумать, а не то взяться 
за пересмотръ и нужное исправленіе священныхъ книгъ. 
Курбскій,—этотъ цвѣтъ южно-русскаго .общества,— уче­
никъ лучшихъ представителей вѣка (Максима Грека и 
Артемія), заподозрившихъ авторитетъ преданій и буквы 
н старавшихся освободить русскій православный міръ 
отъ связывавшихъ его оковъ невѣжества и умственной 
закоснѣлости, — и тотъ даже въ своихъ стремленіяхъ 
принесть пользу православной западно-русской церкви 
не дошелъ до исправленія свящ. книгъ,— не смотря я на 
то, дто неисправность ихъ была ему извѣстна; (1)—а 
ограничился лишь исправленіемъ святоотеческихъ писа­
ній. Что же касается всей западно-русской массы, во 
главѣ съ своими руководителями — пастырями; то ея 
взгляды и традиціи отражаются, какъ въ зеркалѣ, частію 
въ свидѣтельствахъ о ней Курбскаго и Острожскаго, (2) 
а наилучше— въ тѣхъ «порицаніяхъ» и «недоброжела- 
тельствахъ» представителей массы, которыми они встрѣ­
тили предварительныя работы Острожской академіи по 
изданію свищ, книгъ {Ъу&рАчиЛ’* -

Но, поставляя направленіе Острожской академіи и ея 
научные пріемы въ зависимость отъ вліянія реформаціи, 
мы, конечно, весьма далеки отъ мысли проводить эту 
зависимость слишкомъ далеко,—до тожества направленія 
и пріемовъ Острожской академіи и— реформаціи. Между 
тѣмъ и другимъ— громадная разность. Реформація,—пу­
темъ науки стремившаяся возстановить св. Писаніе, а 
вмѣстѣ съ тѣмъ— и первоначальную чистоту религіи и 
церкви, нарушенную, по ея взгляду, Римомъ и папою,--- 
дѣлала это исключительно только при пособіи науки и

(1) Сказанія Курбскаго т 2, стр. 189; Описанія Румянцева, 
муз. стр. 216.

(2 ) 'Гамъ-же стр. 162; Описан. Рум. муз. стр. 242; Акт. Зан. 
Росс. т. 4 Л: 45.

(3) П редисл. къ Ост. библ.
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разума, отрѣшившись совсѣмъ отъ авторитета церкви,— 
но неотрѣшившцсь отъ предвзятой мысли— во что бы то 
нестало унизить католичество и папу. Полная и безу­
словная свобода мысли въ области религіи; свободное 
отношеніе къ вѣрѣ и ея источникамъ,—безъ руководства 
церкви,— вотъ характеристическая особенность реформа­
ціи. Но этимъ своимъ путемъ реформація дошла до 
другой крайности,— до гораздо большаго искаженія вѣры, 
чѣмъ это сдѣлалъ Тимъ.

Совершенно иное мы видимъ, въ стремленіяхъ и дѣя­
тельности Острожской академіи. Воспользовавшись глав­
нымъ пріемомъ реформаціи, т. е. пріемомъ свободнаго, 
разумнаго отношенія къ дѣлу въ области вѣры и цер­
кви, Острожская академія пользуется этимъ пріемомъ 
подъ непосредственнымъ наблюденіемъ и руководствомъ 
цѣлой вселенской церкви, которая одна только, будучи 
сама свободною отъ недостатковъ, способна удержать 
отъ крайностей всѣхъ руководствующихся ею. Съ са­
маго начала учрежденія Острожской академіи и открытія 
ея ученыхъ занятій здѣсь дѣйствуютъ, въ качествѣ чле­
новъ этой академіи, лучшіе представители восточныхъ 
патріарховъ, неоставлявшихъ при этомъ своимъ руко­
водствомъ какъ своихъ представителей, дѣйствовавшихъ 
въ Острожской академіи, такъ и учредителя ея— князя 
Островскаго,— въ отношеніяхъ и столкновеніяхъ ихъ съ 
реформаціей; (1)—а это. безспорно, было вѣрнымъ ру­
чательствомъ за сохраненіе академіей мѣры въ пользо­
ваніи пріемами, позаимствованными отъ реформаціи, 
которую требовали соблюдать интересы православной 
вѣры и церкви, и предохраненіемъ отъ крайностей и 
односторонностей, къ которымъ легко можно было прій­
ти, выйдя изъ должныхъ границъ пользованія новыми

(1 ) Въ одномъ своемъ письм ѣ къ князю Острожскому и къ 
его учены мъ друзьямъ натр . Мелетій пиш етъ между прочимъ 
та к ъ : «молю васъ не нроизволяти всяко новому змышленію 
лю тровъ. иже обуреваю тъ отеческое вѣры и преданіи богодан­
ную красоту». (М елетій П игасъ т. II стр. 2S).
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иріемами—пріемами личнаго, безусловно свободнаго отно­
шенія къ вопросамъ вѣры,— какъ доказала это рефор­
мація. Благодаря то такой постановкѣ дѣла, академію и 
ея труды оживлялъ строго-православный духъ, чего не 
могли не замѣтить и не дѣлать на нее вападеніи много 
численные ея враги. Съ другой стороны, — благодаря 
такой постановкѣ дѣла,—здѣсь не было мѣста н всякимъ 
предвзятымъ мыслямъ и натяжкамъ: характеризовавшимъ 
научныя работы реформація въ области религіи и церкви. 
Прямое, умѣренно-свободное отношеніе къ затрогнвае- 
мымъ вопросамъ, контролируемое церковью, приводило 
къ правильному рѣшенію этихъ вопросовъ п давало 
возможность, н безъ намѣренныхъ предубѣжденій, видѣть, 
ложное рѣшеніе ихъ какъ въ католической церкви, такъ 
— равно н въ протестантской.

Въ доказательство умѣреннаго лишь заимствованія и 
пользованія Острожскою академіей пріемами реформаціи 
можно, наконецъ, указать еще и на слѣдующія два 
обстоятельства: что, во 1-хъ, и самая реформація съ ея 
религіозными н церковными «новоизмышленіями»,—якобы 
возстановляющими религію и церковь, низвергнутыя пап­
ствомъ,— была предметомъ критическаго отношенія къ 
ней Островской академіи, въ ея ученыхъ трудахъ, и 
что, во 2-хъ, — несмотря на то, что съ тѣхъ поръ 
прошло уже три вѣка и наука сдѣлала громадныя успѣхи 
на пути своего развитія, — она, при самомъ строгомъ 
отношеніи къ извѣстнымъ литературнымъ трудамъ Ост- 
рожской академіи, не нашла въ нихъ ничего такого, что 
дало бы поводъ упрекать ее въ чрезмѣрномъ увлеченіи 
и подчиненіи реформаціи, въ ущербъ интересамъ право­
славія. Конечно, пи того, ни другаго нельзя было бы 
ожидать, если бы Острожской академіи не оживлялъ 
строго-православный духъ, какой оживлялъ п ея учре­
дителя, князя ОстрожсЬаго,—духъ, впрочемъ, нерабскаго 
поклоненія буквѣ, какимъ характеризовалось доселѣ рус­
ское православное общество; но духъ— умѣренной сво­
боды, который съ тѣхъ поръ сталъ (и до сихъ поръ
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держится) необходимымъ условіемъ русской церковной 
ЖЙ8ЯН__  *

Вотъ это-то общество ученыхъ людей, составленное 
въ Острогѣ улѣлымъ стараніемъ князя Острожекаго, — 
удержавшее строго-православный духъ и усвоившее но­
вое, весьма полезное, направленіе,-является помощни­
комъ князю въ его дѣятельности, посвященной интере­
самъ православія, н въ борьбѣ съ вратами, которые съ 
наглымъ упорствомъ дѣйствовали въ ущербъ этимъ 
интересамъ,

(Окончаніе енредь).

Р Ѣ Ч Ь

при погребеніи заштатнаго Священника 
Іоанна Буннинкаго (1).

Боіъ постъ мертвыхъ, нож овыхъ: 
вен бо Тому живы суть (Лук. X X , 38).

Ьъ сихъ словахъ Св. Писанія заключается весьма 
утѣшительная истина для насъ, О.о я братіе, собравшіеся 
въ сей св. храмъ помолиться о новопреставленномъ на­
шелъ собратѣ, Свяіценноіереѣ Іоаннѣ, и воздать ем» 
послѣднее цѣлованіе.

Для людей живущихъ смерть вообще страшна и по­
разительна, потому что она, по видимому, прекращаетъ 
жизнь. И сей гробъ поражаетъ насъ тѣлъ, что всѣми 
уважаемый Священноіерей, служившій для пасъ примѣромъ 
с грого-воздержной, благочестивой и богоугодной жизни, 
соединенной съ непрестанною и усердною молитвою, 
вдругъ сталъ недвижимъ, какъ бы пересталъ жить.

Но здѣсь то и нужно повторить ту непреложную ис­
тину. что Боіъ тьсть мертвыхъ, по живыхъ: ecu бо-Тому 
живы суть; что всякій рожденный и живущій человѣкъ

( ! )  Сказана, 1881 года 3 августа, въ Старо-А леесинецкой 
ц еркви ,К рем ен ец кп го  уѣзда, Свящ енникомъ Лукою Ж ир и цк имъ.
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долженъ умереть и что всякій умершій вмѣстѣ съ симъ 
и живъ. Не умру, но жилъ буду (Псал. СХѴІІ, 17), 
т е. и въ самой смерти и по смерти жива буду, сказалъ 
одинъ святой мужъ; Аще умрохомъ съ Христомъ вѣруемъ, 
яко и жилы будемъ съ Нимъ (Рим. V I, 8), сказалъ 
другой святой мужъ. А эти святые мужи были такіе же 
смертные, облеченные бреннымъ тѣломъ, какъ и мы

Какимъ же образомъ человѣкъ и по смерти остается 
живъ? Смерть не есть уничтоженіе человѣческаго бытія, 
а есть только временное разлученіе души съ тѣломъ. 
Душа— эта лучшая и благороднѣйшая часть существа 
человѣческаго и, по разлученіи съ тѣломъ, возвратив­
шись къ Боіу, Иже даде ее (Екл. XII, 7), остается не­
измѣнною: всегда живою и не разрушимою. А тѣло, по 
непреложному слову Владыки всѣхъ Бога къ падшему 
человѣку, земля ecu и въ землю отъидеши (Быт. I ll , 19), 
возвращается въ землю. Въ землѣ тѣло умершаго чело­
вѣка, хотя предается тлѣнію и разрушенію, но тѣмъ 
самымъ подвергается только видоизмѣненію, а не совер­
шенному уничтоженію: подобно брошенному въ землю 
зерну оно все таки продолжаетъ свое бытіе и въ свое 
время преобразится въ новое тѣло—нетлѣнное, какъ учитъ 
насъ о семъ св Апостолъ Павелъ: подобаетъ бо~тлѣп­
ному сему облещися въ нетлѣніе (1 Кор. Х \ , 53). 
Преобразится силою Господа нашего I. Христа, Который, 
по у ченію то гоже с в. Апостола,, уничиженное тѣло наше 
преобразитъ такъ, что оно будетъ сообразно славному 
тѣлу Ею, силою, которою Онъ дѣйствуетъ и по кор я- 
етъ'Себѣ все (Фил. I ll , 21. по русскому переводу). Съ 
этимъ то преображеннымъ, славнымъ тѣломъ опять соеди­
нится разлученная душа, соединится для того, чтобы уже 
никогда не разлучаться, но вѣчно жить, что будетъ при 
всеобщемъ воскресеніи мертвыхъ.

Такимъ образомъ и новопреставленный Священно- 
іерей Іоаннъ умеръ только на время и притомъ только 
тѣлесною частію своего существа; душею же продолжаетъ 
и теперь жить. Вся разница между имъ и нами живущими
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ва землѣ та, что онъ живетъ не полною, самостоятельною 
жизнію, а одною только духовною, какою и будетъ жить до 
всеобщаго воскресенія мертвыхъ. Слѣдовательно, насто­
ящая смерть для него есть не что иное, какъ переходъ 
отъ сей кратковременной жизни, соединенной съ разными 
житейскими трудами, лишеніями, невзгодами, скорбями и 
болѣзнями,— къ жизни вѣчной, всегда спокойной, радост­
ной и болѣе славной.

Очевидно, что при подобныхъ явленіяхъ, т. е. при вре­
менномъ разлученіи души съ тѣломъ, не о чемъ безмѣрно 
сѣтовать и плакать, лкоже творятъ язычницы, не иму­
щій упованія. Тѣмъ болѣе не мѣсто безмѣрной печали 
при семъ гробѣ. О чемъ тутъ плакать?

О томъ ли, что послѣдовало видоизмѣненіе жизни сего 
предлежащаго Священноіерея? Но это — удѣлъ, егоже не 
прейдеши, предназначенный Богомъ, послѣ грѣхопаденія 
первыхъ людей, каждому человѣку: Лежитъ человѣку 
единою умрети. Плакать же о томъ, что земная его, 
обыкновенно горестная и непривѣтливая, жизнь измѣнилась 
на лучшую,—значило бы не желать почившему добра.

Плачутъ еще, если кто» умретъ въ раннихъ лѣтахъ, 
— о тѣхъ, кто, говорятъ, не успѣлъ насладиться жизнію 
міра сего; но о. Іоаннъ пожилъ на землѣ столько, сколько 
возможно смертному человѣку, (1) достигъ предѣла жизни, 
положеннаго самымъ словомъ Божіимъ, которое границу 
продолженія земной жизни для человѣла опредѣляетъ такъ: 
дніе лѣтъ нашихъ въ нихже седмъдесптъ лѣтъ, аще же 
въ силахъ, осмъдесятъ лѣтъ, и множае ихъ трудъ и бо­
лѣзнь: яко прінде кротость на ны (Псал. L X X X IX , 10).

Плачутъ родные, если кто умретъ, оставивъ свое 
семейство не пристроеннымъ къ жизни міра сего, но 
покойникъ такого не пристроеннаго семейства, какъ из­
вѣстно, не оставилъ.
... Плачутъ души благожелательныя,: если кто умретъ 

безъ надлежащаго христіанскаго приготовленія къ емертн

(1 ) о. Іоаннъ Б уйницкій  ум еръ на 81 году ж изни.
I *
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и къ новой жизни по смерти, и потому безпокоятся за 
участь умершаго; но въ блаженной участи сего въ Вегѣ 
яочившаго Свнщснноіерея да не сомнѣваемся: ибо вся 
земная жизнь его и, особенно, послѣдніе годы этой жизни 
были не чѣмъ инымъ, какъ достойнымъ приготовленіемъ 
къ жизни духовной, къ жизни небесной. Его благочестіе, 
его аскетическіе христіанскіе подвиги, извѣстные одному 
Господу, его непрестанные труды на пользу церкви н 
ближнихъ, его постоянная молитва, его ревность по 
Богѣ сплетутъ ему вѣнецъ славы небесной. Достаточ­
нымъ доказательствомъ его ревности о славѣ Божіей 
служитъ вотъ эта, на собственныя его средства усроея- 
ыый, теплая церковь (1) въ честь великаго подвижника 
вѣры н благочестія Преподобнаго Іова, игумена Ііочае- 
скаго, котораго онъ избралъ себѣ для подражанія. Кому 
изъ насъ также не извѣстно, какъ ревновалъ онъ о со­
вершеніи службъ Божіихъ «по чину а благообразно», съ 
какимъ усердіемъ проповѣдывалъ слово Божіе, съ какою 
неустрашимостію н какъ энергично велъ борьбу съ вра­
гами православія, съ какою любовію, съ какпмъ внима­
ніемъ относился къ своимъ духовнымъ чадамъ и къ 
чадамъ по плоти, и съ какимъ благоговѣніемъ н готов­
ностью, ио смотря даже на старческую немощь свою въ 
послѣднее время, совершалъ Божественную литургію. 
Старческую немощь онъ преодолѣвалъ силою своей 
крѣпкой волн, а для преодолѣнія холода, во время стужи 
и морозовъ, возревновалъ устроить теплую церковь. Да 
будетъ благословенна память его изъ рода въ родъ!

Намъ остается, оо. н братіе, съ благоговѣніемъ вспо­
минать о немъ н поучаться его ревности по вѣрѣ и 
строго воздержной н благочестивой жизни. Слѣдуетъ 
поучаться и благодарить за науку; а мнѣ грѣшному н 
недостойному сосвященно-служнтелю надлежитъ благо-

{ I)  Теплая церковь устроена 0. Іоанном ъ въ зд ан іи  большой, 
■холодной цоркви, а сія послѣдняя устроена изъ  Рммеко-сіто- 
личесяяго костела.
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даритъ его я за науку началамъ священнодѣйствія (1).
Всѣмъ намъ еще должно молиться о немъ Богу, по 

заповѣди ев. Апостола Іакова: молитеся другъ за друга
(V, 16). Наши молитвы могутъ приклонить къ нему осо­
бое благоволеніе Божіе и подвигнутъ его отвѣтить на 
паши молптвы о немъ теплою молитвою къ Богу о пасъ. 
Молитва же праведнаго, учитъ св. Апостолъ Іаковъ, 
много можетъ, поспгыиествусма. (Іак. V, 16). Аминь.

Священникъ Іоаннъ Буйницкій. (Некрологъ).

31 го Іюля, сего года, въ седьмомъ часу вечера, въ 
селѣ Старомъ Алексинцѣ, Кременецкаго уѣзда, скон­
чался, на 81-мъ году жизни, заштатный Священникъ 
Іоаннъ Іосифовъ Буйницкій. Покойный священствовалъ 
56 лѣтъ: 35 лѣтъ былъ приходскимъ священникомъ 
в 21 годъ состоялъ за штатомъ: 11 лѣтъ на іеро­
монашеской вакансіи, въ дерманскомъ, Свято-Троицкомъ, 
первоклассномъ монастырѣ, а 10-ть лѣтъ на покоѣ въ 
селѣ Старомъ Алексинцѣ, при сынѣ своемъ. Будучи при­
ходскимъ Священникомъ, о. Іоаннъ проходилъ еще дол­
жности, депутата по слѣдственнымъ дѣламъ съ 1833 года, 
— законоучителя при Старо-алексннецкомъ, нынѣ народ­
номъ, а тогда приходскомъ, дворянскомъ, училищѣ съ 
1834 года,— и духовника благочинія 1-го округа, Кре­
менецкаго уѣзда, съ 1844 г. За усердную н ревностную 
службу награжденъ былъ въ 1841 году скуфьею, въ 
1848 году камилавкою и въ 1857 году золотымъ на­
перснымъ крестомъ, а въ 1858 году получилъ бронзовый 
крестъ, въ память войны 1853— 1856 годовъ.—

Вотъ краткій перечень служебной Дѣятельности по­
чавшаго, выписанный изъ клировыхъ вѣдомостей.

(1) Состоя въ  Д ерм анском ъ м онасты рѣ на іеромонашеской на» 
кансін . 0. Іоаннъ , по назначен ію  П реосвящ еннаго, былъ руксь 
руководителем ъ ставлениковъ; таковымъ русоводнтс.іемъ онъ.

и мнѣ, при рукоположеніи меня въ  Священника.
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Лѣтъ шесть тому назадъ, познакомившись близко съ 
о . Іоанномъ и удостоенный его довѣрія, я имѣю возмож­
ность и считаю своимъ священнымъ долгомъ пополнить 
этотъ краткій служебный перечень болѣе подробными 
чертами замѣчательной жизни покойника, какъ на осно­
ваніи моихъ собственныхъ наблюденій, такъ и по раз­
сказамъ, слышаннымъ мною отъ него самаго и отъ .чинъ, 
болѣе меня знавшихъ его.

Покойный, въ особенности, извѣстенъ былъ прямо­
тою и стойкостію своего характера, труженическою, 
строгоподвижническою жизнію, любовію къ церковному 
благочинію и благолѣпію св. храмовъ, ревностію по 
службѣ, строгою умѣренностію и самою точною аккурат­
ностію въ частной, домашней жизни,— и славился, кромѣ 
того, какъ одинъ изъ даровитыхъ сельскихъ священни­
ковъ— проповѣдниковъ.

Родился о. Іоаннъ въ селѣ Синюткахъ, Заславскаго 
уѣзда, въ 1800 году, 2-го Сентября. Получивши пре­
красное, строгонравственное воспитаніе дома, подъ ру­
ководствомъ отца своего, о которомъ вспоминалъ всегда 
со слезами, о. Іоаннъ поступилъ въ Острожское, духов­
ное училище, гдѣ первоначально, по собственнымъ его 
словамъ, успѣвалъ слабо, и, только благодаря содѣй­
ствію старшаго брата своего, переходилъ изъ класса въ 
классъ. Въ высшихъ классахъ способности его разви­
лись и въ семинарію поступилъ въ числѣ первыхъ уче­
никовъ. По окончаніи курса, въ 1821-мъ году съ сте­
пенью студента, онъ назначенъ былъ въ академію, но 
заболѣлъ II долженъ былъ отказаться продолжать обра­
зованіе въ высшемъ заведеніи. Послѣ выздоровленія, 
опредѣленъ былъ учителемъ въ низшемъ отдѣленіи Ост­
ровскаго, уѣзднаго, духовнаго училища. Вслѣдствіе 
столкновенія съ нѣкінмъ высокопоставленнымъ линемъ, 
онъ принужденъ былъ увольннться отъ учительской долж­
ности. Такъ на первыхъ же порахъ, была испорчена 
служебная его карьера. О. Іоаннъ однако никогда ио 
жаловался на случавшіяся въ его жизни неудачи. Въ
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немъ сильна была вѣра въ промыслъ Божій, «вен строя­
щій во благие*, и замѣчательна покорность волѣ Божіей. 
Разсказывая о томъ или другомъ несчастій, постигшемъ 
его въ жизни, или о какой либо неудачѣ, онъ обыкно­
венно прибавлялъ: «такъ угодно было Іосиоду; Богъ 
караетъ, Богъ и милуетъ. Одной бѣды страшусь: какъ 
бы за грѣхи Богъ не послалъ въ адъ; а на землѣ 
пусть караетъ. Онъ милосердый, не иошлетъ человѣку 
несчастіе сверхъ силъ его, или не заслуженно*. ..

(О кончаніе впредь).

Лѣтопись текущихъ событій.ВЫСОЧАЙШІЙ РЕСКРИПТЪ,
данный на и м я  его императорскаго высочества вс а икаю к н я зя  

Констант ина Николаев нча.

Ваше императорское высочество! 22 сего августа исполнится 
пятьдесятъ  л ѣ тъ  съ  того дня» когда, ио волѣ блаженны» п а­
мяти Государя И мператора Николая Павловича, вы были н а з н а ­
чены генералъ-адм иралом ъ. Поставляю себѣ свящ еннымъ дол­
гомъ въ этотъ достопамятный для васъ  день вы разить вашему 
им иораторскому высочеству признательность Мою за труды, по­
несенны е вами въ служ еніи Государю и Россіи. Довѣріемъ 
двухъ великихъ  М онарховъ, Дѣда Моего и Родителя, вы были 
призваны  къ важ нѣйш им ъ дѣлам ъ государственнаго управленія. 
Имя ваше связано неразры вно съ преобразовательною  дѣятель­
ностью минувш аго царствованія, и исторія не забудетъ, что въ 
великомъ дѣлѣ освобожденія крѣпостныхъ крестьянъ вы были 
ближайш имъ и усерднѣйш им ъ помощ никомъ въ Бозѣ почив­
шаго Родителя Моего: а затѣм ъ въ теч ен іе  ш естнадцати  лѣтъ  
несли обязанности предсѣдательства въ  государственном ъ со­
вѣтѣ, особенно трудны я и тяжкія въ  эпоху важныхъ государ­
ственны хъ преобразованіи. Съ р ан н и х ъ  лѣ тъ  привы кнувъ лю­
би ть  море и извѣ давъ  на дѣлѣ доблестный характеръ  русскаго 
морскаго воинства» вы призваны были къ управленію  флотомъ 
въ ту  пору, когда наш и моряки, лиш енны е моря, ихъ восии-
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тавшал», явились на сухомъ пути передовымъ отрядомъ, кровію  
п re ra n  па вш ам ъ н арод ц у»  месть и достоинство русской державы. 
Но окончаніи войны вамъ предстояла м ноготрудная задача со- 
оратг, силы  славнаго русскаго флота, возстановить великое его 
значен іе  для Россіи и сохранить въ  новомъ поколѣніи моря- 
ковъ живыя преданія доблести, вѣрности и чести, завѣщ анныя 
отцам и  и дѣдами. Осущ ествленію  сей задачи  посвятили вы 
свои силы въ течен іе  2 G-лѣтняго вашего управленія, въ самое 
ФУДИ'Н* время, когда надлежало, при быстрыхъ изм ѣненіяхъ въ 
техникѣ  кораблестроенія, приводить наш ъ флотъ въ соотвѣт- 
' ГВІС съ  новыми усоверш енствованіями и съ прим ѣненіем ъ 
ихъ  въ Западной Европѣ. Заслуги ваши на семъ поприщ ѣ за- 
' інідѣтельствова.іъ предъ Россіей въ Бозѣ почивш ій Родитель 
Нашъ, въ день двадцатипятилѣ тія  ваш ей службы, отдавъ спра­
ведливость трудам ъ, понесенны мъ вами на пользу русскаго 
флота. Ж елая ознам еновать видимымъ и пріятны м ъ для васъ 
знаком ъ память нятидесятилѣтняго служенія вашего престолу 
и отечеству, препровождаю вамъ при семъ, для нош енія ни 
іфУДЩ двойной портретъ, алмазами украшенный: незабвеннаго
Дѣда Моего, Государя И мператора Николая I, воспитавш аго 
насъ, указавш аго гам ѣ „уть морскаго дѣла и поставивш аго 
васъ во главѣ  управленія онымъ, и возлюбленнаго Родителя 
Моего, Государя И мператора А лександра II, коего дружба и 
довѣріе сопутствовали вамъ и подкрѣпляли васъ  неизмѣнно 
иъ теченіе вашей государственной дѣятельности. Пребываю къ 
валіъ навсегда неизмѣнно благосклоннымъ.
»о.ш!'саи“"Л;1:ШиМЪ Сйбетве,шов Его Императорскаго Величества

«Искренно любящій васъ
АЛЕКСАНДРЪ».

—  Празднованіе 5 0 -лѣ т ія  въ званіи Генералъ-адм ирала Е ю  
высочества Великаго К нязя  Константина Николаевича.

22 августа, въ Оріандѣ (въ  Крыму), подъ откры тимъ небомъ 
противъ адм иралтейскаго домика собрались деп утац ія  отъ 
Флота, члены управы Ялты съ  городскимъ головой н лица при­
бывшій изъ  П е т е р б у р г  и окрестностей между которыми н а х о ­
дились: граф ъ і іи л к п а н ъ , статсъ-секретарь М ансуровъ, тавр и ­
ческій губернаторъ К авелинъ, командиры судовъ н офицеры
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эекадры, стоящей на рейдѣ. Ровно въ полдень вышелъ къ со­
бравш ийся Его И мператорское Высочество Великій князь Кон­
стан ти н ъ  Н иколаевичъ. Г енералъ-адъ ю тантъ  Козаксвнчъ пере­
дал ь ему Высочайшій рескриптъ . Г енералъ-А дм иралъ , енавъ  
шляпу, вслухъ прочелъ  рескриптъ замѣтно взволнованнымъ и 
растроганны м ъ голосомъ. При передачѣ  Высочайше пож алован­
ныхъ алмазами украш енныхъ портретовъ  въ Бозѣ почивш ихъ 
Н ннераторовъ Николая П авловича н А лександра Н иколаевича, 
Его Высочество Великі# Князь К онстантинъ Н иколаевичъ пере­
крестился обливаясь слезами и долго не отры валъ губъ отъ 
дорогихъ ему изображеній. Граф ъ М илютинъ помогъ Его Высо­
честву  возложить на себя Высочайше пожалованный подарокъ. 
За симъ поднесенъ складень съ  адресом ъ отъ л и ц ъ  близкихъ 
Его Высочеству но служебной дѣятельности и курительны й 
приборъ, принош еніе гвардейскаго экипажа Августѣйш ему Шефу. 
Послѣ нѣсколькихъ словъ, вы сказанны хъ съ  чувствомъ, о зн а­
чен іи  для него подарковъ, Г енералъ-А дм иралъ обошелъ п р и ­
сутствую щ ихъ, въ милостивы хъ выраженіяхъ каждому припом ­
н и лъ  выдающіеся случаи  службы ихъ и выразилъ надежду на 
ея доблестное продолженіе. Тутъ же подъ открытымъ небомъ 
отслуженъ молебенъ при провозглаш еніи многолѣтія Государю  
Императору, Августѣйш ему Юбиляру н всему Ц арствующ ему 
Дому, причем ъ произведенъ съ  эскадры салю тъ. П рисутствую ­
щ іе приложивш ись ко кресту, направились къ палаткѣ гдѣ нмъ 
предлож енъ завтракъ  за которымъ Его Высочествомъ выражено 
искреннее пожеланіе флоту впредь честію  н славою служ ить 
Государю к отечеству. Вечеромъ эскадра была иллю м инована, 
Оріанда была полна посѣтителей.

—  Празднованіе % 5-лм п ія  въ сапѣ Мигпрополигпа Высокопре­
освященнѣйшаго Пеидора М ит рополит а Новгородскаго и С -  Пе­
тербургскаго,— Ѵ,ъ среду, 26-го августа, въ Александро-Невской 
лаврѣ , ио случаю исполнивш агося двадцатипятилѣтія  свящ енно­
дѣйствія высокопреосвящ еннаго И сидора, м итрополита новго­
родскаго н с.-петербургскаго въ санѣ м итрополита— происхо­
дило торжество, сопровождавшееся безчисленными заявленіям и 
уваженія маститому юбиляру и привѣтствіям и со всѣхъ кон­
цовъ  Россіи и извнѣ ея. Юбилейный день начался ли тургіей , 
въ 8 часовъ 30 м инутъ  утра, въ домовой церкви м итрополита
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(Крестовая церковь). Божественную  литургію  соверш алъ самъ 
м итрополитъ  И сидоръ, въ  сооруженіи двухъ архим андритовъ: 
нам ѣстника лавры архи м ан д ри та  Симеона и архим андрита 
И саіи и двухъ крестовыхъ іером онаховъ, при хорѣ пѣ вчихъ 
александро-невской лавры. Послѣ обѣдни было совершено благо­
дарственное молебствіе съ  провозглаш еніем ъ многолѣтія юби­
ляру. Служеніе кончилось около 11-ти часовъ. Н икакихъ п ри ­
глаш еній или празднествъ  но Что воду юбилейнаго торжества, 
какъ и въ дни  перваго юбилея, не предполагалось. Не смотря 
однако на это, покои м итрополита наполнились лицами сакъ 
духовны ми, такъ  и свѣтскими, пожелавш ими привѣтствовать 
м аститаго  юбиляра. Тутъ были лица съ  драгоцѣнны ми образами, 
адресам и и хлѣбомъ солью. П ривѣтствія начались именно то ­
гда, когда высокопреосвящ еннѣйш ій ю биляръ послѣ богослуже­
нія вступ и лъ  въ свои покои. Его И мператорское Величество, 
Государь И мператоръ изволилъ осчастливить юбиляра слѣдую ­
щей телеграммой изъ Петергофа: «Отъ души поздравляю  васъ  
съ  соверш ивш имся д вад ц ати п яти л ѣ тіем ъ  ваш его служенія ц е р ­
кви и отеч еств! въ санѣ м итрополита. Дай Богъ, чтобы оно 
продлилось ещ е многіе годы въ полнотѣ силъ  духовныхъ н тѣ ­
лесныхъ. Александръ». Изъ Ораніенбаума Ея Высочество Вели- 
кая Княгиня Екатерина М ихаиловна привѣтствовала его высоко­
преосвящ енство слѣдующ ей телеграммой: ♦Въ настоящ ій день 
д вадцатипятилѣ гняго  служенія вашего в ъ  санѣ м итрополита, 
поздравляю васъ и желаю вамъ продолжать на долгіе д н и  ваш е 
многоиолезное служеніе церкви и отечеству. Мои дѣти ш лю тъ 
вам ъ искреннее поздравленіе. Екатерина». Изъ Кіева отъ Ея 
Высочества Великой Княгини А лександры Петровны подучена 
слѣдующ ая телеграмма: «Съ чувствомъ благоговѣйной предан ­
ности принош у вашему высокопреосвященству искреннѣйш ее 
поздравленіе съ  д вадцатипятилѣ тіем ъ  вашего мудраго служенія 
престолу, церкви и отечеству въ  санѣ м итрополита, горячо 
молюсь Всевышнему, да продлитъ  Онъ дни ваш ей жизни на 
м ногія, премногія лѣта. А лександра*. М итрополиты кіевскій и 
московскій привѣтствовали юбиляра письм ам и. Адресы поданы 
отъ  Святѣйшаго Синода, духовны хъ академ ій , семинарій и учи­
ли щ ъ , отъ общества любителей духовнаго просвѣщ енія, кіево-
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печерской л а в р ы , славянскаго благотворительнаго общ ества , 
главнаго  управленія россійскаго общ ества Краснаго к р еста , 
им ператорскаго человѣколю биваго общ ества, общества петер­
бургскихъ единовѣ рцевъ  и т. д. Городской голова И И. Гла­
зуновъ, привѣтствуя юбиляра отъ  города П етербурга, поднесъ 
ему хлѣбъ соль на серебряномъ вызолоченномъ блюдѣ. Отъ че­
ты рехъ единовѣрческихъ церквей П етербурга поднесена свя­
щ енником ъ николаевской единовѣрческой церкви съ  церков­
ными старостам и д рагоц ѣ н н ая  икона Николая Чудотворца, отъ  
Казанскаго собора икона Казанской Божіей М атери, отъ Кіево- 
Печерской лавры икона Успенія Божіей Матери. Въ 1-мъ часу 
дня Высокопреосвящ еннѣйш аго юбиляра посѣтили М инистръ 
В нутреннихъ дѣлъ, Г енералъ-адъю тантъ , граф ъ Н. И. И гнатьевъ 
и Оберъ-Прокуроръ Св. Синода К. П. П обѣдоносцевъ.

fЦерковно- Общ Вѣсти»).
—  Админист рат ивныя перемѣны.— М инистръ И мператорскаго 

Двора п Удѣловъ, канцлеръ  россійскихъ И мператорскихъ и 
Ц арскихъ орденовъ, командующій Императорскою Главною Квар­
тирой, членъ Г осударственнаго н Военнаго совѣтовъ, ген ералъ - 
адъю тантъ , ге н е р а л ъ 'о т ъ -и н ф а н т е р іи , граф ъ Адлербергъ 2 - й  
уволенъ но разстроенному «здоровью отъ  занимаем ы хъ имъ дол­
жностей м инистра И мператорскаго Двора и У дѣловъ, канцлера 
россійскихъ И м ператорскихъ к Ц арзкихъ  орденовъ, командую ­
щ аго Императорскою Главною  К вартирой, съ  оставлен іем ъ въ 
проч и хъ  долж ностяхъ и зван іяхъ. Главноуправляю щ ій Государ­
ственны мъ Коннозаводствомъ ген ер ал ъ -ад ъ ю тан тъ , ген ерал ъ - 
лей тен ан тъ  графъ Воронцовъ-Дашковъ н азн ачен ъ  м инистром ъ 
И мператорскаго Двора и Удѣловъ, канцлеромъ россійскихъ Им­
ператорскихъ и Ц арскихъ орденовъ  съ  оставленіем ъ главно­
управляю щ им ъ Государственны мъ Коннозаводствомъ и въ зва­
ніи ген ералъ -адъю тан та.

—  Свиданіе П хъ Величествъ Императоровъ Всероссійскаю и 
Германскаго близь Данцига 2 8  Август а.— Нѣмецкія газеты пере­
даю тъ объ этомъ знам енательном ъ событіи слѣдую щ ія подроб­
ности: И м ператоръ Вильгельмъ съ  наслѣдны м ъ принцем ъ н 
герцогом ъ мекленбургскимъ прибыли въ Д анцигъ , въ 7 часовъ 
утра. ІІд іода с ъ  утра стояла холодная; день сѣрый, гуманный.
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Ьъ і лванн Н ейф арвассеръ была приготовлена вся изукрашен* 
ная цвѣтами яхта / ’(пенцоллернъ, на которой германскій импе­
раторъ  долженъ б и л ъ  выѣхать на встрѣчу русскому Царю. Съ 
утра на набережной, украш енной безчисленны мъ количествомъ 
ф лаговъ, собралась масса народа въ ож иданіи прибытія рус­
скихъ пароходовъ. Между тѣмъ море было покрыто таким ъ гу­
сты мъ тум аном ъ, что прибытіе Держ авы  въ гавапь, ож идав­
ш ееся рано утром ъ, замедлилось. Только около і г  ., часовъ 
«оказались снлуеты русскихъ пароходовъ. Въ 12 часовъ 10 ми­
н утъ , германскій им ператоръ, наслѣдный принцъ , герцогъ  мек­
ленбургскій н князь Бисмаркъ отправили сь въ  гавань. С вита и 
члены русскаго посольства выѣхали туда ранѣе Ровно въ часъ  
яхта Гоіенцоллернъ, снялась съ  якоря н вышла на рейдъ, куда 
в ъ  ото время уже прибыла Держ ава  въ  сопровожденіи двухъ 
д р у ги х ъ  военны хъ судовъ. Обѣ яхты, поровнявш ись, прошли 
мимо германской эскадрысъ которой все время нрняводились 
салютные выстрѣлы, и потомъ радомъ стали  на якорь. Эго 
было въ 1 ч. 50 мин. Русскій И м ператоръ прибылъ съ  Д ерж а­
вы на Гоіенцоллернъ, и здѣсь, въ 2 часа дня, состоялось сви­
дан іе  Императоровъ. Затѣмъ обѣ им ператорскія яхты н ап рави ­
ли сь  въ гавань, гдѣ Императоры сошли на берегъ. Громъ пу­
ш ечны хъ выстрѣловъ, колокольный звонъ, неумолкаемые клики 
народа привѣтствовала Императоровъ на пути въ  Д анцигъ. Въ 
3 часа 40 мни. Императоры прибыли въ  А ртусъ-Гоф ъ. гдѣ 
былъ сервированъ обѣденный столъ, послѣ котораго состоялся 
отъѣздъ  русскаго И мператора

—  К ом м иссія  по вопросу о народномъ пъянствіь и о переселе­
н іяхъ .—  Въ «П равнтелѣственномъ Вѣстникѣ» напечатано  слѣ ­
дующее: Правильное устройство пнтейион торговли н противо­
дѣйствіе неумѣренному употребленію  вина составляетъ съ  д а в ­
няго врем ени предм етъ особыхъ заботъ правительства. Въ виду 
пересм отра постановленій  относящ ихся до означенной торговли, 
п ризнано  полезнымъ выслуш ать мнѣніе людей свѣдущ ихъ. По­
тому, ио Высочайшему иовелѣнію , приглаш ены  ко второй по­
ловинѣ сентября болѣе 2.0 лнцъ  нзъ разны хъ губерній для со­
общ енія мѣстныхъ свѣдѣній н для представлен ія  соображеній 
по вы работа иному проекту, который въ течен іе  настоящ ей осе*



ни поступитъ  иа разсмотрѣніе Государствеииагв Совѣта. На 
заы ю чеж іе  тѣ хъ  же свѣдущ ихъ лв.дей будетъ передам ъ во­
просъ объ упорядоченіи  переселенческаго движ енія крестьянъ. 
Неустройство переселеній  достаточно сознано. Нынѣ ухо при­
няты нѣкоторыя мѣры какъ для устраненія безпорядковъ вызы­
ваемыхъ переселенческим ъ движ еніемъ, такъ  н для собранія 
необходимыхъ данны хъ съ окончательному устройству сего 
дѣла иа будущ ее время. Въ селеніи  Б атракахъ , Сызранскаго 
уѣзда, пинѣ  открыта первая переселенческая контора, въ число 
обязанностей которой включено и изученіе движ енія переселен­
цевъ. Отстраняя ио возможности норизчотливоо стрем леніе къ  
переселеніям ъ, правительство  стави тъ  себѣ задачей допускать 
нертеЦлещ е лиш ь съ случаяхъ  крайней, ничѣм ъ неустранимой 
в ъ  том ъ нужды, предоставляя передвиж еніе переселенцевъ  пре­
им ущ ественно нхъ собственнымъ силам ъ, но облегчая имъ прі­
исканіе свободныхъ земель и помогая въ  разны хъ нѳиредпн- 
дѣнны хъ невзгодахъ встрѣчаемыхъ ими на пути своего слѣ­
дованія.

“Новое Время» сообщ аетъ что къ участію  въ Коммиссіи о 
мѣрахъ противъ пьянства приглаш ены : князь Щ ербатовъ, кн. 
Васильчиковъ, гг. Самаринъ, Га латанъ , Еолю пановъ (вы зы вав­
шіеся въ Коммиссію о викнуиы хъ платеж ахъ), А. И. Аксаковъ, 
В. Марковъ, кн. Волконскій (предсѣдатель Рязанской губернской 
управы), Кошелевъ, Л исапевичъ  и П азухннъ, Вышеелавцевъ 
(послѣдніе трое предсѣдатели Воронежской, Тамбовской и Сим­
бирской губернскихъ земскихъ управъ ), а  Н икитинъ, гласный 
Херсонскаго земства.

—  As характ ерист ики современною а н а р хи зм а .— Въ «Нов. 
Врем.» въ ф ельетонахъ помѣщаются статьи , въ формѣ «писемъ 
султана М индалн Н нраліева». Послѣднее письмо и детъ  и зъ  
П олна. Султанъ пиш етъ о соціализмѣ, нигилизм ѣ  и анархизм ѣ. 
А нархизм ъ, но мнѣнію султана—

Это нигилизм ъ  воинствую щ ій, нигилизм ъ вступивш ій въ 
гражданскій бракъ съ  невинны мъ соціализмомъ к обративш ій 
его въ  развратную  М ессалину, мало того— въ  Мегеру, въ  Луизу 
Мишель. Такъ у н асъ  на Руси. На Западѣ было скорѣе наобо­
ротъ: соціализм ъ кинулся, съ отчаянія, въ  объятія нигилизм а
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и довелъ послѣдній до высшей степени развитія , до такой сте ­
пени , далѣе которой нѣтъ  уже пути. Такъ или  иначе, только 
сліяніе нигилизм а съ соціализм ом ъ произвело на свѣтъ  такія 
сущ ества, которыхъ даже и людьми нельзя назвать: въ такой 
м&рѣ исчезло или выродилось въ нихъ  все человѣческое. Су­
щ ества эти — анархисты . Н икогда и н игдѣ  въ мірѣ ничего по* 
добнаго не было (а ещ е говорятъ -ничего  новаго нѣтъ  подъ 
солнцем ъ») Индѣйскіе ф анатики Туги, которые, для доставле­
н ія  удовольствія богинѣ своей, К аладуш нли , встрѣчнаго ж п о ­
перечнаго— люди разсудительны е и ангелы  кротости въ сра­
вн ен іи  съ  ан архи стам и , точно такъ  же какъ и ннквизиторід 
испанск іе , живьемъ сжигавш іе десятки еретиковъ: тѣ  и другіе 
знали, что дѣлали и для чего дѣлали; анархисты  же, разруш ая, 
не имѣю тъ другой цѣли кромѣ разруш енія. Вотъ до чего до­
ш елъ хваленный прогрессъ  вѣка! Коноводы ан архи стовъ , ко­
нечно, знаю тъ что добиваются очень просты хъ благъ: власти 
н соединенны хъ съ  нею наслаж деній  всякаго рода; коноводы 
эти , безъ сомнѣнія, м ечтаю тъ, подобно Лассалю, какъ они  въѣ­
д у тъ  въ Б ерлинъ въ золотой каретѣ на ш естеркѣ бѣлыхъ коней и 
стан у тъ  распоряж аться своими сограж данами ио примѣру Іоанна 
Лейденскаго въ славномъ городѣ Мюнстерѣ. Это коноводы. Но, 
говоря объ анархистахъ , я имѣю въ виду не тайны хъ ихъ п р ед ­
водителей. а  предводительствуем ое стадо. Стадо же это со­
стои тъ  изъ  отребья человѣческаго рода, соверш енно обезумѣв­
шаго и остервенивш агося. Если нигилисты — просто ум алиш ен­
ные, то анархисты  сумасш едш іе бѣшенные. Бѣш енное отродье 
это, чувствуя соверш енное ничтожество свое въ обычномъ строѣ 
ж изни, прониклось, вслѣдствіе того, непримиримою  къ нему 
враждою, а затѣм ъ, для краткости, и ненавистію  ко всему су­
щ ествую щему; и, пропикш нсь таковыми враждою и ненавистію , 
предприняло оно— excusez du peu— упразднить всемірную ис­
торію , стереть съ  лица земли все что установлено и произве­
дено въ теч ен іи  ты сячелѣтій соединенными усиліями, потомъ 
и кровью всѣхъ человѣческихъ поколѣній. »

«Всѣхъ утопить».
рѣш или они, какъ Ф аустъ у П уш кина, въ  припадкѣ непро­

ходимой тоски и скуки, а там ъ что будетъ, то будетъ, такъ
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какъ хуже настоящ аго, по проповѣди и хъ , ничего  быть не мо­
жетъ.

Грандіозность подобнаго замысла подкупаетъ м ногихъ  сл аб о ­
нервны хъ людей и заставляетъ  ихъ видѣ ть въ дѣятеляхъ  этого 
замысла какую-то не человѣческую гордость, какое-то сатан и н ­
ское велич іе . Н апрасно. Па наш ъ взглядъ, подобный замы селъ 
п редполагаетъ  не иное что, какъ отчаянное, оскотинивш ееся 
тупоуміе, дошедшее не только до геркулесовы хъ столбовъ, но 
и далеко за нихъ  х в о и в ш е е . Если хвасталась нѣкая с и н и ц а , 
что море сожжетъ, зн ач и тъ  и въ  си ницѣ  этой сидѣло дьяволь­
ское величіе? Нѣтъ сомнѣнія, впрочемъ, что грандіозность ихъ 
задачи стави тъ  анархистовъ , въ  собственныхъ в х ъ  глазахъ , па 
недосягаемую  высоту, которая, съ  тѣм ъ вмѣстѣ, служитъ и п р и ­
манкою для вербуемыхъ въ анархисты  не признанны хъ  ге н і­
евъ  изъ сапож никовъ и не окончивш ихъ курса гим назистовъ.

Для осущ ествленія означеннаго  замысла перевернуть вверхъ 
дномъ все сущ ествую щ ее, анархисты , разсчиты вая, что зн ач и ­
тельная масса европейскаго населенія глупа и жадна, что это 
въ  сущ ности дикій звѣрь, снаружи только прикрытый человѣ­
ческой шкурок*, чтобы усмотрѣть это, не нужно быть ген іем ъ—  
рѣш или освободить звѣря отъ  его шкуры, разбудивъ присущ іе 
ему хищ ническіе и кровожадные инстинкты . Въ этихъ  видахъ, 
ещ е на стадіи  нигилизм а утративъ  всякую совѣстливость—  
ничто не испаряется въ человѣкѣ такъ  легко, какъ совѣсть—  
анархисты  не вадум ались стѣсняться выборомъ средствъ. Пер­
вымъ излюбленнымъ орудіем ъ, къ которому прибѣгли они въ 
прокламаціяхъ своихъ и клубныхъ проповѣдяхъ безграм ш ны м ъ 
рабочимъ, явилась ложь и клевета, да какая ложь, какая клевета 
— размѣровъ неслы ханныхъ. Чернилось и осквернялось безъ раз­
бора все, что ни попадалось подъ руку, лиш ь бы только пред­
ставить сущ ествую щ іе порядки и установленія въ отвратитель­
ном ъ видѣ. Звѣрь, какъ тотъ что въ блузѣ, такъ  и тоть  что въ 
перчаткахъ , читалъ , слуш алъ и— вѣрилъ: ему пріятно было вѣ­
рить; вѣрилъ и волновался, но все-таки не отказывался ещ е воз­
бужденнымъ и озлобленнымъ въ ж елательной мѣрѣ. Тогда, сверхъ 
лжи и клеветы, признано было нужнымъ обратиться ещ е к ь д р у ­
гому средству, болѣе эффектному и быстро дѣйствую щ ему— къ
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■террору, и вотъ убійство объявлено было благороднѣйш имъ изъ  
подвиговъ , и пущ ены в ъ  ходъ кинж алъ и револьверъ, д и н ам и тъ  
и пироксилинъ. «I нусио это, конечно*— возразятъ, пожалуй, из­
вѣстные мнѣ либералы — «но, дѣйствуя кинжаломъ и динам итом ъ, 
анархисты  не щ адятъ  н собственней ж изни; это, какови-бы ни 
были нхъ цѣли, все таки высокое самоотверженіе, которому нельзя 
в е  удивляться*. Ничего, господа, нѣтъ  удивительнаго  въ  этомъ 
ж ертвованіи  собственною жизнію , такъ  какъ оно вовсе не доб­
ровольное и нисколько самоотверженія не доказы ваетъ. Ж ертво­
ван іе  это— не болѣе какъ результатъ  организац іи  тай н ах ъ  ан а р ­
хическихъ союзовъ я  нхъ  развѣтвленій, усвоивш ихъ себѣ н р у о  
с-кую тактику въ послѣднюю войну герм анцевъ  съ  Ф ранціей). 
Пошлютъ полкъ или батальонъ брать какой ннбудь тетъ-де- 
понъ, да  и вы ставятъ въ  хвостъ посланны мъ свою-же батарею: 
струсь, молъ, только, попробуй тылъ показать непріятелю , такъ  
мы тебѣ собственной картечью  въ лобъ пустимъ. Бъ таком ъ 
положеніи поневолѣ будешь храбръ и полѣзешь на рожонъ. 
Такъ и у анархистовъ: вы палъ тебѣ жребій застрѣлить того

или другого, ну н стрѣляй, не то, такъ  и самого п ристрѣ лятъ . 
Какое это сам оотверж еніе!

С О Д Е Р Ж А Н І Е .  Еъ вопросу объ Острожской шкодѣ (XVI 
в.), (продолж еніе). Рѣчь при погребеніи заш татнаго  свящ енни­
ка Іоанна Буйницкаго. Свящ енникъ Іо ан н ъ  Буйннцкін (некро­
логъ). Л ѣтопись текущ ихъ  событій.

*  25 Бол. Ей. вѣд. сданъ  на почту 2 Сентября 1881 г.
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П ечатается  въ Т ипограф іи  П очяевской Л авры ?


