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Выходятъ два раза въ мѣсяцъ.

ЦѢНА ГОДОВОМУ ИЗДАНІЮ 
изъ 24-хъ №  М , съ пересылкою и 

доставкою 5 р. сер.
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ЧАСТЬ ОФФИЦІАЛЬНАЯ.
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1.

Его Преосвященство Преосвященнѣйшій Іоаннъ Епи
скопъ Полтавскій и Переяславскій 28 Апрѣля изволилъ 
отправиться для обозрѣнія епархіи. 'іи А А

<2 ІЛІхіа 
О •;) сі'і.іI .

В ІШ О Ч Ш ІШ  УКАЗЫ.
1; Архіепископа Донскаго Іоанна, согласно его про

шенію, Всемилостивѣйше увольняемъ, іго разстроенному 
здоровью, отъ управленія епархіею.

2'. По случаю открывшейся въ Новочеркасскѣ епархі
альной архіерейской вакансіи, Всемилостивѣйше пове
лѣваемъ архіепископу Рижскому Платону быть архіе
пископомъ Донскимъ и Новочеркасскимъ.

На подлинныхъ собственною Его И мператорскаго В ели
чества рукою написано: АЛ ЕК С АН Д РЪ .
г. щ .і,овч -■ -‘■■"г, •• -и яоіэяаыз9 Марта 1867 года.
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II.

ПРАШІТЕЛЬСТКЕШЬШІ РАСПОРЯЖЕНІЯ.

Указъ Святѣйшаго Правительствующаго Сѵнода 
Преосвященному Іоанну, Епископу Полтавскому и Пе
реяславскому.

О невѣнчаніи нижнихъ воинскихъ чиновъ, находя
щихся во временномъ отпуску, безъ разрѣшенія Воен
наго Начальства, въ вѣдѣніи котораго состоятъ озна
ченные нижніе чины.

По указу Его И мператорскаго В еличества, Святѣй
шій Правительствующій Сѵнодъ слушали предложеніе 
Господина Оберъ-Прокурора Святѣйшаго Сѵнода, за № 
1070 полученное 4-го Марта сего года, слѣдующаго со- 
держанія: Военный Министръ сообщаетъ, что въ при
казѣ по Военному вѣдомству прошлаго года № 173, объ
явлено было В ысочайшее повелѣніе относительно раз
рѣшенія вступленія въ бракъ нижнимъ чинамъ; при 
чемъ, между прочимъ, изложено: 1) неженатымъ рядо
вымъ не разрѣшать вступленія въ бракъ до увольненія 
въ безсрочный отпускъ; 2)"нижнимъ чинамъ унтеръ-офи
церскихъ званій дозволять вступать въ бракъ не иначе, 
какъ по выслугѣ ими б-ти лѣть въ этомъ званіи. На 
основаніи же существовавшихъ до сихъ поръ постанов
леній (§ 107 и 108 прил. къ ст. 1604 II ч. 1 кн. Св.

. -
Воен. Пост., по 5-му продолженію), ни временно, ни 
безсрочно отпускные не испрашивали разрѣшенія мѣст
ныхъ Начальниковъ, а Священники, совершающіе бракъ, 
обязаны были только на билетахъ ихъ дѣлать иадциси, 
съ приложеніемъ печати, когда и съ кѣмъ кто повѣн
чанъ. Вслѣдствіе, чего,, въ настоящее время, какъ ока
зывается изъ донесеній Начальства Московскаго и Кі-



свскаго Военныхъ Округовъ, находящіеся во временныхъ 
отпускахъ нижніе чины вступаютъ въ бракъ безъ раз
рѣшенія на то Начальства. Такъ какѣ В ысочайшимъ 
повелѣніемъ, объяснённымъ въ вышеприведенномъ при
казѣ по Воённому вѣдомству, № 173 и опубликованномъ 
въ № 62 собранія узаконеній и распоряженій ІІраші-

с  : • - Г-т гл ■ Г і: Я
тельства за 1866 годъ, издаваемаго при Правительству
ющемъ Сенатѣ, право на безпрепятственное вступленіе 
въ бракъ оставлено только за тѣми изъ нижнихъ чи
новъ, которые находятся въ безсрочномъ отпуску, ііа на
ходящихся же въ отпуску времёнйомъ не распростра
няется; то Гёнералъ-АдъкітантЪ Милютинъ проситъ объ
явить по Духовному вѣдомству объ измѣненій сущест
вовавшихъ до сихъ поръ постановленіи й принять мѣры 
къ тому, чтобы Священники не вѣнчали нижнихъ чи
новъ, находящихся во временномъ отпуску безѣ разрѣ
шеніе Военнаго Начальства, въ вѣдѣніи котораго пос
лѣдніе состоятъ. Господинъ Оберъ-Прокуроръ предла
гаетъ 0 семъ Святѣйшему Сѵноду. Справка. Указомъ Свя
тѣйшаго Сѵнода отъ 31-го Августа 1861 года дано бы
ло знать по всёму духовному вѣдомству для руководст
ва, что на основаніи 11-й статьи продолжёнія Зак. 
Гражд. X Т. Свода 1857 года, разрѣшающей нижнимъ чи
намъ, уволеннымъ какъ въ безсрочный, такъ и во времен
ный отпускй, дозволяется вступать въ законный бракъ, не 
испрашивая особаго на то отъ .Начальствъ ихъ разрѣ
шенія. Когда же означенный законъ былъ принятъ Ду
ховенствомъ въ основаніе для пОвѣнчанія, безъ дозво
ленія Военнаго Начальства, рядовыхъ, находившихся 
въ кратковременномъ отпуску, тогда, Послѣ происходив
шей, по сему предмету, переписки, указомъ Святѣйшаго 1 
СѵНода отъ 12-го Марта 1864 года дано знать по все
му Духовному вѣдомству какъ б существующемъ разли



чіи между отпусками безсрочнымъ, временнымъ и крат
ковременнымъ, такъ для руководства, и о томъ, что 
11-я статья продолженія Зак. Гражд. X Т. Свода 1857 
года разрѣшающая нижнимъ чинамъ, уволеннымъ въ 
безсрочный и во временный отпуски, вступленіе въ за
конный бракъ, безъ испроіпенія особаго на это отъ 
Начальства разрѣшенія, не должна быть примѣняема 
къ такимъ нижнимъ чинамъ, которые уволены въ крат
ковременный отпускъ. Приказали: Объ изъЛсненномъ 
отношеніи Господина Военнаго Министра дать знать 
по всему духовному вѣдомству, предписавъ, вмѣстѣ съ 
тѣмъ, Святѣйшаго Сѵнода Конторамъ, Преосвященнымъ 
Епархіальнымъ Архіереямъ, Главному Священнику Гвар
діи и Гренадеръ и Главному Священнику Арміи и 
Флотовъ, сдѣлать зависящее отъ нихъ распоряженіе, 
чтобы подвѣдомственные имъ Священники не вѣнчали 
нижнихъ воинскихъ чиновъ, находящихся во времен
номъ отпуску, безъ разрѣшенія Военнаго Начальства,, 
въ вѣдѣніи котораго состоятъ означенные нижніе чины. 
О чемъ послать, куда слѣдуетъ, печатные указы; Пра
вительствующему же Сенату сообщить объ этомъ вѣдѣ
ніемъ, а въ Канцелярію Оберъ-Прокурора Святѣйшаго 
Сѵнода передать копію съ настоящаго опредѣленія. 
Марта 30 дня 1867 года.

Полтавское Губернское Правленіе сообщило Духовной 
Консисторіи, что въ ономъ полученъ указъ Правитель
ствующаго Сената отъ 9 Августа 1866 года слѣдующа
го содержанія: Правительствующій Сенатъ въ общемъ 
Собраніи С.-ІІетербурскихъ Департаментовъ, слушали: 
во 1-хъ, предложенное Господиномъ Министромъ Юсти
ціи Дѣйствительнымъ Тайнымъ Совѣтникомъ и Кавале
ромъ Дмитріемъ Николаевичемъ Замятинымъ къ надлеэ 
жащему исполненію В ысочайше утвержденное мнѣні-
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Государственнаго Совѣта слѣдующаго содержанія: Го
сударственный Совѣтъ въ Департаментѣ Законовъ и въ 
общемъ Собраніи, разсмотрѣвъ опредѣленіе общаго Со
бранія первыхъ трехъ Департаментовъ 'и Департамента 
Герольдіи, Правительствующаго Сената по законодатель
ному вопросу объ опредѣленіи прогоновъ духовнымъ 
лицамъ Епархіальнаго вѣдомства, командируемымъ для 
производства слѣдствій, и соглашаясь въ существѣ съ 
заключеніемъ Привительствуюіцаго Сената, нашелъ, что 
вопросъ въ настоящемъ случаѣ возбужденный относится 
къ дѣламъ, подлежащимъ производству не свѣтскаго, а 
духовнаго вѣдомства, слѣдовательно и самое дополненіе 
закона должно относится не къ ІІ-й кн. Т. ХѴ-го (за
коны о судопр. по дѣламъ о прест. и проступкахъ), при 
томъ уже отмѣненной судебными уставами, а къ уставу 
Духовныхъ Консисторій, В ысочайше утвержденному 27 
Марта 1841 г., и потому мнѣніемъ положилъ: въ до
полненіе къ сему уставу постановить: прогонныя деньги 
духовнымъ лицамъ, командируемымъ Епархіальными На- 
чальствами для производства слѣдствій по дѣламъ ду
ховнаго вѣдомства отпускаются, на счетъ возврата оныхъ 
съ виновныхъ или съ тѣхъ лицъ, по просьбамъ коихъ 
производилось слѣдствіе, на томъ же основаніи, какъ и 
прогоны духовнымъ лицамъ, командируемымъ депутата
ми по дѣламъ, въ Свѣтскихъ присутственныхъ мѣстахъ 
производящимся. На этомъ мнѣніи написано: Его Им
ператорское В еличество воспослѣдовавшее мнѣніе въ Об
щемъ Собраніи І ’осударственнаго Совѣта по законода
тельному вопросу' объ опредѣленіи прогоновъ духовнымъ 
лицамъ Епархіальнаго вѣдомства, командируемымъ для 
производства слѣдствій, В ысочайше утвердить соизво
лилъ и повелѣлъ исполнить. Подписалъ: Предсѣдатель 
Государственнаго Совѣта КО Н СТАН ТИ Н Ъ . 27 Іюня
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1860 г. — И во 2-хъ, справку, по которой оказалось, 
что въ производствѣ Общаго Собранія 1-хъ 3-хъ Де
партаментовъ и Департамента Герольдіи Правительст- 
вущщаго Сената находилось переданное въ законода
тельномъ порядкѣ, при вѣдѣніи 1-го Департамента Се
ната отъ 10 Августа 1865 года, дѣло, возникшее по вѣ
дѣнію Святѣйшаго Правительствующаго Стнода за № 
43322, объ отпускѣ прогоновъ духовнымъ лидамъ ко
мандируемымъ для производства слѣдствій, въ коемъ во
збужденъ вопросъ о томъ: слѣдуетъ ли отпускать ду
ховнымъ лицамъ командируемымъ Епархіальными на- 
чальствами для производства слѣдствій прогонныя день- 
ти изъ губернской экстраординарной суммы, съ возмѣ
щеніемъ оныхъ казнѣ съ виновныхъ, или съ тѣхъ лидъ, 
по просьбамъ коихъ производилось слѣдствіе. Дѣло это, 
по разсмотрѣніи Общимъ Сената Собраніемъ, предста
влялось въ установленномъ порядкѣ, на дальнѣйшее ра
зрѣшеніе въ Государственный Совѣтъ, гдѣ и состоялось, 
какъ, выше видно, Высочайше утвержденное 27 Іюня 
1866 г. мнѣніе Государственнаго Совѣта. О таковомъ 
Высочайшемъ повелѣніи для свѣдѣнія и должнаго, до 
кого касаться можетъ, исполненія Правительствующій 
Сенатъ въ числѣ другихъ даетъ знать и Полтавскому 
Губернскому Правленію.
. Преосвященный Макарій Архіепископъ Харьковскій, 
пріобрѣтшій учеными своими трудами почетную извѣст
ность, въ видахъ содѣйствія отечественному просвѣще
нію, пожертвовалъ полученные имъ отъ изданія своихъ 
сочиненій; 120,000 руб. билетами Государственнаго Бан
ка, на выдачу изъ процентовъ съ сей суммы, послѣ его 
смерти, цодъ его именемъ, за достойныя оригинальныя, 
па Русскомъ языкѣ, сочиненія, какъ по предметамъ бо- 
сдовскихъ наукъ и вообще духовнаго содержанія, такъ
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и свѣтскихъ съ тѣмъ, чтобы въ одинъ годъ всѣ пнроце- 
ты отпускаемы были въ распоряженіе Святѣйшаго Сѵ
нода для раздачи премій; за сочиненія перваго рода, а 
въ другой годъ поступали въ распоряженіе Академіи 
наукъ для раздачи премій за сочиненія послѣдняго ро
да,- и чтобы такая очередь соблюдалась всегда и неиз
мѣнно. ■ ■

Государь Императоръ, соизволивъ на учрежденіе оз
наченныхъ премій, В ысочайше повелѣлъ выразить Пре
освященному Макарію-1 признательность Его Величества 
■за такую заботливость о пользахъ отечественнаго про
свѣщенія. ? /ЮеошГі :і 'Л.'/- '

(Сѣверн. ІІочт. 1867 г. Л?-80),
Указомъ Правительствующаго Сената, 14Марта1867 

г. за № 42, Канцелярскій; служитель Полтавской Духов
ной Консисторіи Ѳедоръ Фигуровскій произведенъ въ 
Коллежскіе Регистраторы съ 2 Декабря 1866 года.-Й Ч іА  і : Ь .  і[:; : ,М « Э Ж р. й Ѵ с щ с ѵ . ; V;

- V 1.1. ІІ . . 'У. : : . :.ІІ:Г
-СО,!: ОГ : . ГЯоѴі .!'■! <•:;!• Ь'Г 
гій-.--:г.”!. -■ .

'■ . :: : Х-ЕійДѵ : а.Ч;!: ■:
п ?Л .

-ытов:.''. і.іо;ііНПСае.; ; 1 О';ВИОНОбѵ . іѴі. :

РЛМІОГЛЯШІІЯ Е-П/ІРЖІіІЛ»НЛГО ОАЧІЛЬ-
нняаІІ II  ;ѵ«|о5оо
-В8 .ВС- : 1 УСЛОвД Г іі ■

Перемѣщены'. 3 Апрѣля. Священникъ Успенской дер- 
квй В. Пирятина Благочинный Григорій Субботинъ къ 
тамошнему градскому собору на протоіерейскую вакан
сію  ̂: съ отчисленіемъ въ егО вѣдомство всѣхъ церквей, 
бывшихъ въ благочиніи умершаго Протоіерея Ещеяка 
Священникъ Пирятинскаго уѣзднаго собора Лебединскій .



къ Успенской церкви того же города- Бывшій въ с- За
рѣчьѣ Священникъ Захарій Данилевскій къ Пирятин- 
скому-, градскому собору впредь до усмотрѣнія- 

; Утверждены наблюдателями приходскихъ школъ 4-го 
Апрѣля: по вѣдомству Кременчугскаго благочиннаго 
Протоіерея Петрова, Священникъ м. -Еласовки Моисей 
Бутовичь, и по вѣдомству Благочиннаго Кобелякскаго 
уѣзда Сементовскаго—Священникъ м: Китайгорода Іо
аннъ Степановъ-

Награждены похвальными листами церковные старо
сты: Кременчугскаго уѣзда с Пѣсокъ Успенской церкви 
Григорій ІІервань и с. Рублевки Успенской церкви 
крестьянинъ Иванъ Гороненко въ засвидѣтельствованіе 
усердной и полезной ихъ службы.

Пономарь г. Прилукъ соборной РождесТво-Богородич- 
ной церкви Антонъ Громницкій опредѣленъ дьякомъ къ 
той же; соборной церкви.

Опредѣлены на пономарскія мѣета: 3 Апрѣля [внѣ
штатный пономарь с. Богатой Чернетчины Консгантино- 
гргдскаго уѣзда Аѳанасій Трегубовъ въ Крестовую цер
ковь Полтавскаго Архіерейскаго дома. Священническій 
сынъ Михаилъ Преображенскій въ Николаевской церк
ви с. Надеждина Константиноградскаго уѣзда; 5 Апрѣ
ля послушникъ Лубенскаго Преображенскаго монасты
ря Михаилъ Анищенко къ ІІрилукскому Рождество-Бо
городичному собору; 11 Апрѣля дьячковской сынъ Иванъ 
Романовской къ Воскресенской церкви г Зѣнькова, за
штатный .пономарь Андрей Я рещенко къ. -Васильевской 
церкви с. Камяники Полтавскаго уѣзда,, внѣштатнымъ 
Дьячковскій сынъ Мелетій Пироговъ къ Рождество-Бого
родичной церкви с. Юрокъ Константиноградскаго уѣзда, 
на мѣсто пономаря Антона Рудичева, переведеннаго въ с. 
цогатуіо Чернетчину. ■,

0 .
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Перемѣщены дьячки: 3 Апрѣля г. Гадяча Преобра
женской церкви Герасимъ Колпакъ и соборно-Успенской 
церкви Николай Кузема—одинъ на мѣсто другаго. 12 
Апрѣля с. Лачьковъ Троицкой церкви Зѣньковскаго у-, 
ѣзда Георгій Ужвіевъ къ Покровской церкви м. Сокол
ки Кобелякскаго уѣзда, состоящій же при сей послѣд
ней Евгеній Гамагинъ—въ с. Бродщину того же уѣзда.

. Опредѣлена просфорнею 20 Марта Священническая 
дочь Марія Компаецева въ с. Радаловку Хорольскаго 
уѣзда къ Іоанно-Богословской церкви.

Увольнены за штатъ дьячки ]г. Пирятина Успенской 
церкви Спиридонъ Стефановскій и г. Лохвицы Благовѣ
щенской церкви Ильляшевичъ 12 Апрѣля-

Изъ духовнаго званія 11 Апрѣля, по прошенію, заш
татный пономарь Полтавской Воскресенской церкви Ѳе
одоръ Творинскій.

. Умершіе исключаются изъ списковъ Протоіерей Пи-
рятинскаго градскаго собора, благочинный Никифоръ 
Ещенковъ и заштатный Священникъ Полтавской Нико" 
лаевской церкви Матѳей Четвериковъ.
-<Остаются праздными мѣста: Дьячковское при Ус- 
ненской церкви, г. Пирятина и просфорническое при 

Николаевской с. Кодкаева Хорольскаго уѣзда.- н э р і к й  ; < отэ'оэ : ѣдтг
В Й Й Г І К Ъ  ВЪ В'ЛАГОЧИІІ--.Г.К И! ЗГ<

И9Н ; іЩѴПШІЧКСКІХЪ .ОКРУГАХЪ
Р апортъ Б лагочиннаго Лохвицкаго уѣзда Священника Ми
хаила В олкова къ Его П реосвященству, П реосвященнѣй- 
шеМ;У І оанну, Е пископу П олтавскому и П ереяславскому.

Священнослужители церквей моего вѣдомства, цо при- 
гнлашеію- моему, собравшись 13 числа сего Марта въ



селѣ Лукѣ, въ моемъ присутствіи имѣли ііосуждеше объ 
имѣющей быть учрежденною въ вѣдомстѣ благочинни
ческой библіотекѣ и по поводу этого предмета постави
ли къ разрѣшенію три особенно вопроса: 1, о томъ; гдѣ, 
при какой церкви, въ какомъ селеніи моего благочи
ніи удобнѣе помѣстить благочинническою библіотеку; 
по соображенію съ мѣстными условіями Этого Благочи-1 
нія, 2, о томъ, кого изъ среды себя избрать ’ бйбЙо'тёкіа- 
рёМъ и 3, о томъ, по сколько можно на первый разъ1, 
взнести денегъ на пріобрѣтеніе журналовъ и капиталь-'! 
пыхъ сочиненій въ означенную библіотеку' отъ' каж
дой церкви и отъ каждаго причта.

1. Касательно помѣщенія библіотеки всѣ Изъявили 
одно желаніе, что бы она была номѣщепа гіри Ѵ',Георгі
евской церкви въ селѣ Лукѣ, въ томъ расчетѣ,; что ’ Щ 
это селеніе находится въ центрѣ моего благочинія, про
странство котораго довольно значительное,'' и " въЧвоѣо- 
ромъ нѣкоторыя села раздѣлены между собою рѣкою 
Сулою, почему, если библіотека будетъ находится въ с. 
Лукѣ, то она будетъ ближе ко всѣмъ, и иМъ удобнѣе 
будетъ и получать изъ нея журналы и книги для' про
чтенія и отсылать оныя обратно своевременно и безъ 
задержки. Если же она будетъ помѣщена при Михай
ловской церкви въ с. Будаквѣ, гдѣ я состою Священ
никомъ и имѣю жительство; то для нѣкоторыхъ изъ 
нихъ и особенно для тѣхъ, которые живутъ въ селахъ 
отдаленнѣйшихъ отъ села Будаквы, будетъ очень за
труднительно и то и другое,'(т. е. и получатъ изъ нея 
и отсылать обратно книги своевременно и безъ задерж
ки:)1 ибо нѣкоторыя изъ этихъ селъ, какъ напримѣръ:7 
с.с. Вѣлогорѣлки, Гудимы и Андріяновка съ одной ст’орош 
ны рѣки Сулы, а с.с. Голинка, Свиридовка, Новая Греб
ля И Ярошовка—Съ другой—отстоятъ отъ БудакЪы^на'1
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-25, 30 и болѣе верстъ:—-а б; при Георгіевской цевкви 
е. Луки есть хорошее помѣщеніе1 для библіотеки, ка
кого ни при какой другой церкви-моего вѣдомства не 
имѣется. . .. ”.г.

2. При томъ всѣ священно—тслужители находятъ что 
и библіотекарямъ надежнѣе избрать Священника Геор
гіевской Лукской церкви Іоанна Малиновскаго, нежели 
моего сослужителя, Священника Михайловской Буда- 
ко.вской церкви Андрея Крыжановскаго; такъ какъ у 
перваго можетъ быть и очень благонадежный помощ
никъ Діаконъ той же Георгіевской церкви Карпъ Ко
лесникъ, человѣкъ смышленный и хорошій чистописецъ.

3. Кто же касается взноса денегъ отъ церквей йотъ 
принтовъ ихъ на пріобрѣтеніе журналовъ и капиталь
ныхъ, сочиненій для будущей библіотеки; то, по обсуж
деніи средствъ церквей и своихъ собственныхъ, всѣ 
священнослужители, предположили возможнымъ взнесть 
на щто: полезное учрежденіе изъ кошельковыхъ суммъ 
церквей, а; состоящихъ въ IV классѣ по 3 р., и отъ 
Священнослужителей ихъ, (отъ каждаго комплекта ихъ) 
по 2 р. всего же по пять руб., а какъ таковыхъ церк“ 
вей въ благочиніи есть пять; то, значитъ, отъ всѣхъ 
ихъ и отъ: священнослужителей, при нихъ служащихъ, 
будетъ взнесено всего 2 5 р,—б; отъ состоящихъ же въ
V классѣ по 2 р. 30 и отъ Священнослужителей ихъ 
Цйсі р. всего, же по 3 р. 30 к., какъ же таковыхъ 
церквей въ Благочиніи есть шесть,—то всѣхъ денегъ 
Отъ нихъ и отъ Священнослужителей будетъ взнесено 
Ц ’ ,рт и йО: коп. в; отъ одной же церкви; состоящей въ
VI классъ, предполагается взнесть 2., а, отъ Священно
служителей 1 р. 3 р.—и г. наконецъ отъ двухъ церк
вей,/состоящихъ, въ VII классѣ по 1 р. 50.к. да и отъ 
священнослужителей ихъ по 1 р. всего 5 р. 20,к. —-а все
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го въ общей Сложности отъ всѣхъ церквей моегб вѣ- 
домства и Священнослужителей ихъ можетъ бытъ взне
сено денегъ 53 р, Причетниковъ же всѣхъ, по общему 
приговору, освободили отъ взноса денегъ въ пользу; би
бліотеки, по вниманію къ ихъ бѣдности, вмѣсто того 
предложили имъ, за право пользованія нѣкоторыми 
журналами и книгами, которыя по содержанію будутъ 
болѣе доступны къ ихъ разумѣнію, принять на себя 
трудъ, и получать изъ библіотеки журналы и книги1 для 
прочета и священниками и ими самими, и доставлять 
оныя обратно въ библіотеку. Но между прочимъ; въ ви
дахъ увеличенія средствъ къ пріобрѣтенію большаго 
числа жураловъ и особенно капитальныхъ сочиненій, въ 
составъ имѣющей быть библіотеки, (такъ какъ на выше
означенную сумму денегъ будетъ пріобрѣтено, какъ ка
жется, немного журналовъ и книгъ изъ числа тѣхъ, ко и 
будутъ указаны намъ въ примѣрномъ каталогѣ),—пред
положили пригласить еще нѣкоторыхъ прихожанъ сво
ихъ къ соучастію во взносѣ на тотъ предметъ, если 
только окажутся между ними желающіе участвовать^ въ 
этомъ общественномъ дѣлѣ. Смиреннѣйше докладывая 
Вашему Преосвященству на Архитастырское блогоусмо- 
трѣніе о всемъ мною здѣсь изложенномъ, сыновне ис
прашиваю себѣ и всѣмъ Священно и церковнослужите
лямъ моего вѣдомства Вашего Святительскаго благосло
венія, а также и утвержденія, въ чемъ слѣдуетъ, ̂ сего 
моего всенижайшаго доклада.

Резолюція Его Преосвященства на рапортѣ семъ 4 
Апрѣля 1867 года состоялась слѣдующая: «Благоразсу
дительный докладъ во всемъ утверждаю къ исполненію 
и призываю Божіе благословеніе на успѣхъ хорошо 
обдуманнаго дѣла. Рапортъ этотъ напечатать въ Епархіа
льныхъ Вѣдомостяхъ. Помѣщеніе библіотеки,-пусть будетъ
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въ с. Лукѣ, Библіотекаремъ—Священникъ Малиновскій, 
но желанію духовенства, а помощникомъ ему Діаконъ 
Колесникъ»
("ъщмс; —-----------

ОБЪ ОТКРУТИ! ПРИХОДСКИХЪ ІІОПЕЧН- 
ТЕЛЬСТВЪ.

“ ; : 1 / '.и; і  • - . •• • ■.

1. Благочинный Полтавскаго уѣзда Священникъ Петръ 
Деусовъ, при рапортѣ своемъ отъ 12 Февраля, предста- 
вилъ на Архипастырское благоусмотрѣніе Его Преосвя
щенства избирательный актъ прихожанъ Петропавлов- 
ловскоіі церкви села Крутого Берега, объ открытіи въ 
ихъ ,приходѣ приходскаго Попечительства, со спискомъ 
лицъ имѣющихъ право участвовалъ въ общихъ собра
ніяхъ по дѣламъ Попечительства.

ИЗБИРАТЕЛЬНЫЙ АКТЪ.
Діѵвуаоч: ■ с ' 1 і.іі '0 ■> ■ - ’і]'- ■ ■

Мы црихожане церкви села Крутого Берега Полтав
скаго уѣзда, сего 1866 года Мая 2 дня, пожелали от
крыть при нашей приходской церкви Попечительство, 
на, основаніи В ысочайше утвержденныхъ положеній; 
почему съ общаго нашего согласія и согласія нашего 
Священника избираемъ: Попечителемъ нашего прихода 
временно-обязаннаго крестьянина Григорія Максимова 
сына Симененка; непремѣнными членами: нашего при
ходскаго Священника Платона Карюкова, церковнаго 
старосту казеннаго крестьянина Матѳея Бойка, старшину 
Ковалевской сельской волости Никиту Емца, Василія 
Головка, Діонисія Кирячка, Ивана Мищеика, Петра 
Андрущенка, Климентія Богдановича, Андрея ІПапош-



ника, Алексѣя Емца и Владиміра Добродіенка. Времен
ными: Илію Лымишку, Григорія Щербака, Григорій 
Буцкаго, Николая Коршака и Ивана Сопруна. Срокъ 
службы избраннымъ нами лицамъ въ члены нашего 
Попечительства и Попечителю опредѣляемъ три года. 
Каковый сей нашъ избирательный актъ подписавъ пред
ставляемъ на утвержденіе Его Преосвященства, а копію 
съ онаго оставляемъ при нашемъ Попечительствѣ.

Слѣдуютъ подписи прихожанъ въ числѣ 26 лицъ.
Резолюція Его Преосвященства на актѣ семъ 24 Фев

раля состоялась слѣдующая: Щепремѣнньімй членами 
Попечительства состоятъ приходскій' Свящённикъ, цер
ковный староста и волостный старшина. Прочіе избран
ные какъ И Попечитель прихода, утверждаются въ ихъ 
званіи на трехгодичный срокъ, согласно сему приговору. 
Господь да благословитъ Попечительство и приХожанъ 
желаемымъ успѣхомъ по исполненію Попечительскихъ 
обязанностей.»

2. Кременчугскій градскій Благочинный Протоіерей 
Алексій Петровъ при рапортѣ своемъ отъ 7 Февраля 
представилъ на Архипастырское блаТоусмотрѣйіё Его 
Преосвященства шесть общественныхъ приговоровъ при-* 
хожанъ мѣстечекъ: Омельника Рождество-Богородичной, 
Петропавловской и Николаевской, Потокъ Николаевской, 
Власовки ИреображенёкОй и села Сави наго Тймбеёев^ 
ской церквей объ открытіи въ означенныхъ1 приходахъ 
приходскихъ попечительствъ со списками лицъ имѣю
щихъ право участвовать въ общихъ собраніяхъ по Дѣ
ламъ Попечительствъ.

ИЗБИРАТЕЛЬНЫЙ ПРИГОВОРЪ 
прихожанъ Р ождество-Б огородичной церкви м. Омельника.

1866 года1-Октября 3 дня, мы нижеподййеавшіёся,
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священно-и церковнослужители и прихожане, Кремен
чугскаго: уѣзда, мѣстечка Омельника Рождество-Богоро
дичной я церкви, послѣ многократнаго прочтенія намъ 
въ:: церкви и волостномъ правленіи, Высочайше утверж
деннаго положенія о приходскихъ ІІопечительствахъ 
при православныхъ церквахъ, уразумѣли благую волю 
неусыпно пекущагося о благѣ нашемъ Августѣйшаго 
Монарха нашего, по чувству истинной любви къ обще
му. благу всѣ единодушно изъявляемъ искреннѣйшее 
желаніе учредить приходское Попечительство при нашей 
Рождество-Богородичной церкви. Воззвавъ къ Господу 
Богу едиными усты, сердцемъ и душею, приступаемъ 
къ открытію приходскаго Попечительства, по общему 
согласію избираемъ Предсѣдателемъ Попечительства 
настоятеля нашей церкви Священника о. Іоанна Авра
мова, человѣка добраго, благочестиваго, благонадежнаго^ 
пользующагося общимъ нашимъ къ нему довѣріемъ и 
любовью,: непремѣнными членами: Діакона Михаила 
Савицкаго, волоетнаго голову Петра Тихонова Варакуту, 
церковнаго старосту козака Ѳеофана Максимова Тру- 
шевскаго и временными, Козаковъ: Тихона Григоріева 
Варакуту, Евдокима Евстафіева Тринитку, Елисея Ва
сильева Дмитренка, Ивана Саввина Самойленка, Якова 
Петрова Наливайка, Даніила Игнатіева Сулима, Андрея 
Алексѣева Палѣевца и Якова Никитина Романенка.

Срокъ службы Предсѣдателю и членамъ Попечитель
ства .опредѣляемъ трехгодичный. Приговоръ сей за руко
прикладствомъ нашимъ вручаемъ Благочинному Прото
іерею о. Алексію Петрову^ для представленія Его Прео
священству, Преосвященнѣйшему Іоанну, на Архипас
тырское утвержденіе, а точную копію онаго оставляемъ 
при церкви.

Слѣдуютъ подписи прихожанъ въ числѣ 54 лицъ.



Резолюція Его Преосвященства на приговорѣ семъ 
23 Февраля состоялась слѣдующая: «Утверждается. Гос
подь да благословитъ Попечительство и прихожанъ бла? 
гоплоднымъ успѣхомъ по исполненію Попечительскихъ 
обязанностей.» ; ;;сд

ИЗБИРАТЕЛЬНЫЙ ПРИГОВОРЪ 

прихожанъ села Злпсёлья П етропавловской церкви..:

1866 года Мая 22 дня, мы нижеподписавшіеся, . Пол
тавской губерніи, Кременчугскаго уѣзда села Запсёлья 
Петропавловской церкви прихожане, выслушавъ В ысочай
ше утвержденное положеніе . о приходскихъ > Попечитель- 
ствахъ при православныхъ церквахъ, неоднократно про
читанное намъ въ общемъ собраніи прихожанъ приход
скими Священниками нашими, и выразумѣвъ цѣль учреж
денія оныхъ и пользу для общаго блага нашего едино
душно изъявили желаніе всеусерднѣйше исполнить волю 
Благочестивѣйшаго Г осударя нашего учрежденіемъ при
ходскаго Попечительства при нашей Петропавловской 
церкви, обѣщая общими силами помогать и избирать 
средства къ достиженію благой цѣли онаго, и быть 
вѣрными исполнителями постановленій и опредѣленій 
онаго. '!ао;.іі

Призвавъ на сіе благое дѣло помощь Божію и Архи
пастырское благословеніе, но общему нашему желанію 
приступаемъ къ открытію Попечительства. Предсѣдате
лемъ онаго избираемъ Коллежскаго Регистратора Илію 
Осипова сына Золотарева, какъ человѣка усерднаго къ 
храму Божію. Непремѣнными членами, по положенію,: 
приходскихъ нашихъ Священниковъ Ѳому Стефановича 
и Василія Штепенка, церковнаго старосту козака: Ва-

---------"296 —



силія Середу и водостнаго голову Петра Варакуту. 
Временными членами: Титулярнаго Совѣтника- Ѳеодота 
Саввина сына Гладиревекагѳ, Коллежскаго Регистратора 
Петра Петрова Коризнаго, государственнаго крестьянина 
Василія Комова, войсковаго обывателя Василія Юдина, 
мѣщанина Захарія Бурченка, Мѣщанина Гавріила Гу
бина, Козаковъ: Іосифа Швидя, Стефана Мороза, Семена 
Гунька, Алексѣя Деркача, Якова Харченка,т Стефана 
Сохина, Павла Крамаренка, Гавріила Кайбѵза, |Ивана 
Паскевича, Боголѣпа, Гноеваго, Стефана Манька,. Ва
силія Нестеренка, Михаила Огшінаго, Павла Деркача, 
ДОМеТІЯ ГуіІКу. ТЦ-Щ. і

Срокъ службы для членовъ Попечительства назпача- 
, емъ трехлѣтій. Приговоръ сёй представляемъ на у- 

твержденіе Его Преосвященства, Преосвященнѣйшаго 
Іоанна1 Епископа Полтавскаго и Иереясловекаго и та
кой же оставляемъ при Попечительствѣ нашей Петро
павловской церкви. . , /л оГ.

Слѣдуютъ подписи прихожанъ въ числѣ 70 лицъ. 
Резолюція Его Преосвященства на приговорѣ семъ 

23 Февраля состоялась слѣдующаяг «Хтверждаетсщтррс^ 
подъ да благословитъ Попечительство и прихожанъ бла- 
гоплоднымъ успѣхомъ по исполненію Попечительскихъ 
обязанностей.* 1 . ибжѵіѵ; .ф,-■■■ ■ ■' ■ я;-.,, .  . : " і і - і :• сП/у:;:'і;ПйЛП

ИЗБИРАТЕЛЬНЫЙ ПРИГОВОРЪ- ыт
у ■ ‘Лпя::-: ■ и. т .пгр

' нрихожанъ Н иколаевской церкви м. О мельника. /

- Ш866- года Августа 19 дня, мы нижеподписавшіесщ 
Кременчугскаго уѣзда, мѣстечка .()ы с л ь 1і и к а.Николаева 
ской церкви прихожане, дворяне и общества;; цозацрвъ 
и временно-обязанныхъ крестьянъ,; -бывъ цриглащенід 
въ Омельникское Волостное Правленіе,, ;,слущали- Пьщо'
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чайше утвержденное положеніе объ открытіи приход
скихъ Попечительствъ, неоднократно прочитанное при
ходскимъ нашимъ Священникомъ о. Василіемъ Коплу- 
новскимъ въ церкви и на нынѣшней сходкѣ, внявъ 
воли нашего Монарха и выразумѣвъ высокую цѣль и 
пользу сего учрежденія,—единодушно изъявляемъ иск
реннее желаніе на открытіе Попечительства при нашей 
приходской церкви, и для того избираемъ изъ среды 
себя Предсѣдателемъ Попечительства Губернскаго Сек
ретаря Ивана Діонисіева Григоровича, человѣка благо
намѣреннаго преданнаго православной вѣрѣ и заслужи
вающаго общее наше довѣріе. Непремѣнными членами: 
Священника Василія Коплуновккаго, церковнаго старос
ту козака Василія Масліоху, волостнаго голову Петра 
Варакуту и козака Ивана Петрова Огнивенка. Времен
ными членами, Козаковъ: Андрея Андреева Огнивенка, 
Порфирія Андреева Кудина, Александра Андреева Мас
ліоху, Андрея Димитріева Шулику, Димитрія Іосифова 
Тышка, Ивана Діонисіева Тышка, Василія Леонтіева 
Коваля, Ивана Саввина Коваля, Димитрія Михайлова 
Щербуху и вышедшихъ изъ крѣпостной зависимости: 
Ивана Алексѣева Мороза и Димитрія Леонтіева Музы- 
кина.

Срокъ службы Попечителю и временнымъ членамъ 
назначаемъ трехлѣтній. Для первоначальныхъ дѣйствій 
членовъ Попечительства уполномочиваемъ ихъ позабо- 
титься'во 1-хъ, объ изысканіи средствъ къ уплатѣ долга, 
оставшагося по починкѣ церкви и по пристройкѣ къ 
оной новой колокольни въ прошломъ 1865 году, по нынѣ 
прихожанами неуплоченнаго, во 2-хъ опредѣляемъ дѣй
ствовать имъ сообразно интересамъ и пользѣ цѳркви и 
причта, а также нектись о благѣ ближнихъ; мы же съ 
своей стороны обязываемся оказывать всякое вспомоще-
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ствованіе для достиженія тѣхъ цѣлей, какія выражены 
въ В ысочайше утвержденномъ положеніи и быть всегда 
покорными и вѣрными исполнителямя постановленій и 
опредѣленій нашего приходскаго Попечительства. Како- 
ваго приговора одинъ -экземпляръ представляемъ на 
благоусмотрѣніе и утвержденіе Его Преосвященства, 
Преосвященнѣйшаго Іоанна Епископа Полтавскаго и 
Переяславскаго, а другой оставляемъ при Попечитель
ствѣ Омельникской Николаевской церкви.

Слѣдуютъ подписи прихожанъ въ числѣ 53 лицъ.
Резолюція Его Преосвященства на приговорѣ семъ 

23 Февраля состоялась слѣдующая: <Утверждается. Гос
подь да благословитъ Попечительство и прихожанъ бла
гоплоднымъ успѣхомъ по исполненію Попечительскихъ 
обязанностей.»

ИЗБИРАТЕЛЬНЫЙ ПРИГОВОРЪ 

прихожанъ Н иколаевской церкви м. П отокъ.

1866 года Октября 16 дня, мы нижеподписавшіеся 
свящеино-и церковно-служители и прихожане Потокской 
Николаевской церкви, на основаніи положеній, В ысо
чайше утвержденныхъ, намъ объявленныхъ приходскимъ 
Священникомъ Ѳеодоромъ Кущинскимъ, въ церкви послѣ 
Божественной Литургіи, собравшись въ Потокекое Во
лостное Правленіе составили изъ среды себя приходское 
Попечительство при нашей церкви. Для сего, по едино
душному согласію нашему, избрали мы Предсѣдателемъ 
Попечительства, съ 1867 года на трехлѣтіе, извѣстнаго 
намъ преданностію и усердіемъ Православной церкви, 
козака Василія Павлова Лоба. Непремѣнными членами, 
согласно положенію, Священника Ѳеодора Кущинскаго, 
церковнаго старосту Григорія Василіева Скибу и Но-
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токскаго Вѳлостнаго Правленія голову Герасима Алека 
сѣова Гаврика. Временными пледами на трехлѣтіе, коя 
законъ: Андрея: Данилова Романка, ѲеОдора Семенова 
Кириченка, Кирила Павлова Л оба, Ивана Василіева 
ІЦербака, Прокофія Кириллова Оыищевка, Григорія 
Иванова Штепу, Нестора Данилова Богодистаго, Гри
горія Максимова Кондратца, Трофима Ѳеодорова Ярину, 
Тимоѳея Яковлева Слѣпца, Іосифа Ѳеодорова Галинаго 
и Андрея Яковлева Репетила; Каковаго приговора одншц 
экземпляръ просимъ мѣстнаго Благочинцаю Протоіерея 
Алексія Петрова представить на утвержденіе Его Иреосвя- 
щеиства, Преосвяіцеішѣншаго Іоанна Епископа Полтав
скаго и Переяславскаго, а другой въ руководство оставишь 
Пр» приходскомъ Попечительствѣ. - - вау .гиыпдоімі'о 

Слѣдуютъ подписи прихожанъ въ числѣ 63 •тщъ. •• 
Резолюція Его Преосвященства на приговорѣ семъ 

23 Февраля состоялась слѣдующая: «Утверждается. Гос
подь да благословитъ ІІопечитрь^тво и прихожанъ бла
гоплоднымъ успѣхомъ по исполненію Попечительскихъ 
обязанностей.» - аО вдод 9081

• •’' 'мі.яжох:> .п т ■■ г о у нт; / іѵттсиіщо.1: я~оа г.щшшо 
ИЗБИРАТЕЛЬНЫЙ ПРИГОВОРЪ :

ПРИХОЖАНЪ ТНМОѲЕЕВСКОЙ ЦЕРКВИ С. С а в и н а .
.гкоятн::;

*І1Ш1

186.6 года, Ноября 21 дня, мы ,нижеподписавшіеся;?; 
Кременчугскаго уѣзда села Савина , Тцмоѳеевск.ой церкви 
прихожане, выслушавъ В ы с о ч а й ш е  утвержденное ирлр,-, 
жеяіе о приходскихъ Поііечит'ельствахъ, единодушно
изъявили желаніе на учрежденіе таковаго . при. нашей 
приходской церкви обазывцясь употребить .всѣ посиль
ные .заботы; и труды на изысканіе средствъ, могущихъ. 
способствовать къ достиженію благихъ цѣлей)указ,адныхъ, 
положеніемъ для Прцечителцодвъ, ІГредсѣдатедемъ при,-



хрдекаго Попечительства избираемъ козака Петра Ива
нова-еы и а Щербака, человѣка честнаго, доброй нрав
ственности. Членами; кромѣ, непремѣнныхъ: приходскаго 
нащесо Священника- Стефана Задорожняго, церков- 
наго'- старосты -Семена- Вовка и волостнаго, головы Гри
горія Безклинскаго, избираемъ вахмистра Григорія Тка- 
ненка;. Козаковъ: Григорія Шаблія, Сергія ІІроценка, 
Петра Ііитульку,- Ивана ІІопеньку, Димитрія Мазура, 
Василія , Тере.щенка о Косму Цоя ска и крестьянина соб
ственника Максима-Оловаренка—людей честныхъ; срокъ 
таковой службы наа.начает.ся трехлѣтнЩ. Актъ сей, равно 
какъ и- списокъ домохозяевъ, имѣющихъ право голоса 
въ.дѣлахі.. Попечительства, поручаемъ приходскому .Свя
щеннику чрезъ, мѣстнаго Благочиннаго представить на 
утвержденіе Его Преосвященства, Преосвященнѣйшаго 
Іоанна Епископа. Полтавскаго и Переяславскаго и Ка-
вадера. :;н.:г;і;зіі.і -

Слѣдуютъ подписи прихожанъ въ числѣ 46 лицъ.
Резолюція Его Преосвященства на приговорѣ семъ 

23 .Февраля состоялась слѣдующая: «Утверждается. Гос
подь да благословитъ Попечительство и прихожанъ, бла- 
го-илрднымъ успѣхомъ по исполненію. Попечительскихъ 
обязанностей.» ............ . - . а - ; , : : . ! . . , ,  і і  >...;Ѵ і ѵ .1 . .  . .  I.

■•34.: :. ан ачьвй::-;:гк;н нэыл&огі ,гг>. > г •
,:ч. , . ОБЩЕСТВЕННЫЙ ПРИГОВОРЪ

пгПхожанъ П реображенской церкви м. В ласовки.
■: <!":<:■' ■ .л іложоіиш ;;г. -ц Ікиго.-м.оѵигзно'и шаш;
: 18.86 года Мая 18 дня! - мы ниж.еподцисавщіеся Пол

тавской губерніщ Кременчугскаго уѣзда священно-и 
церковно служители и прихожане, . мѣстечка- Власовки 
Преображенской церкви, по выслущаніи, положенія о 
!.прих-одскихт^Похте,читедьстйахъ:;Н-ри.православныхъ церк
вахъ, для попеченія о бдйгеустрнйвѣвѣ д  благ-осрстояніи
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приходской церкви нашей и причта въ хозяйственномъ 
отношеніи, а также объ устройствѣ первоначальнаго 
обученія дѣтей и для благотворительныхъ дѣйствій въ 
предѣлахъ прихода, составили приходское Попечитель
ство изъ лицъ отличающихся благочестіемъ и предан
ностію вѣрѣ православной избраніемъ въ оное съ 1866 
года на трехлѣтіе, Предсѣдателемъ Попечительства: 
мѣщанина Михаила Косьмина Афанасьева, непремѣн
ными членами: приходскаго нашего Священника Евфи- 
мія Демиденка, церковнаго старосту козака Ѳеодора 
Иванова Комышку, и Козаковъ: Романа Ильина Кры- 
венка, Василія Иванова Гориславца, Мину Григоріева 
Супруна, Димитрія Семенова Еомашку, Петра Миронова 
Комаря, Гавріила Исидорова Комашку, Даміана Пав
лова Бѣлявскаго, Косьму Данилова Дробота, Климентія 
Павлова Бѣлявскаго, Андрея Ѳдорова Мудраго; вре
менными членами: Іакова Иванова Омельяна, Ѳеодора 
Ѳеодорова ІІухальскаго, Захарія Василіева Задеріенка, 
Василія Данилова Супруна, Ѳеодора Трофимова Супруна 
и Ѳеодора Прокофьева Тупала, утвердивъ сей приговоръ 
подписомъ пашимъ представляемъ оный мѣстному Бла
гочинному Протоіерею Алексію Петрову на благоусмот
рѣніе и представленіе куда слѣдуетъ на утвержденіе.

Слѣдуютъ подписи прихожанъ въ числѣ 63 лицъ.
Резолюція Его Преосвященства на приговорѣ семъ 

23 Февраля состоялась слѣдующая: «непремѣнными чле
нами Попечительства, по силѣ положенія, имѣютъ сос
тоять приходскій Священникъ, церковный староста и 
волосгный голова. Всѣ прочіе избранные члены какъ и 
Предсѣдатель, утверждаются въ ихъ званіи на трехго- 
дичный срокъ. Господь да благословитъ Попечительство 
и прихожанъ благоплоднымъ успѣхомъ по исполненію 
Попечительскихъ обязанностей.»
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• 3. Благочинный Роменскаго уѣзда Священникъ Ан
дрей Пархоменко при рапортѣ своемъ отъ 21 Февраля 
представилъ на Архипастырское благоусмотрѣніе Его 
Преосвященства избирательный приговоръ прихожанъ 
Николаевской церкви села Москалевки объ открытіи 
въ ихъ приходѣ приходскаго Попечительства, со спис
комъ лицъ имѣющихъ право участвовать въ общихъ 
собраніяхъ по дѣламъ Попечительства.

ИЗБИРАТЕЛЬНЫЙ ПРИГОВОРЪ.
■:ѵ: і; 'чг.і  , у . і чг. )'ѵ щ і і  п

1867 года Февраля 5 дня, мы нижеподписавшіеся 
прихожане села Москалевки Николаевской церкви Ро
менскаго уѣзда, убѣдившись изъ правилъ В ысочайше 
утвержденныхъ объ учрежденіи Попечительствъ при 
православныхъ церквахъ и глубоко сознавая благую 
пользу отъ общей заботливости какъ о св. храмѣ Бо
жіемъ, такъ и о другихъ важныхъ предметахъ, указан
ныхъ въ В ысочайше утвержденномъ положеніи, какъ-то: 
о просвѣщеніи наукою нашего темнаго собрата, о со
держаніи церковнаго причта и о призрѣніи бѣдныхъ 
единодушно признали необходимымъ и при своей при
ходской церкви учредить Попечительство для пользы 
важныхъ вышеуказанныхъ предметовъ. По этому, прис
тупая къ столь важному дѣлу, мы призвали на помощь 
небеснаго Отца, всѣ согласно признали и избрали, въ 
присутствіи мѣстнаго, Благочиннаго—приходскаго на
шего Священника Михаила Демидовскаго, волостнцго 
головы Григорія Трухана и засѣдателя Саввы Шкиля, 
изъ среды себя—прихожанъ, какъ христіанина благо
честиваго, отличающагося религіозностію и благоговѣ
ніемъ къ храму Божію въ Предсѣдателя Попечительства 
Коллежскаго Регистратора Евлампія Василіевича Семко
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Савойскаго,'Неиремѣнкыми членами: приходскаго Свя
щенника (Михаила :Демидовскаго, церковнаго старосту 
козака' Якова Маляренка, отставшаго унтеръ-офицера 
Сергія Половинку, Козаковъ: Ивана Неофитнаго, Проко
фія Макаренка,: Сергія Неофитнаго, Луку Неофитнаго 
и.;, собственника. Максима Дорѳшепка. Срокъ службы 
выбраннымъ членамъ назначаемъ трехлѣтній. О чемъ, 
составивъ приговоръ, поручаемъ мѣстному Благочинному 
представить таковый на утвержденіе Его Преосвящен
ству, Преосвященнѣйшему Іоанну, Епископу Полтавскому 
и Переяславскому и Кавалеру, а копію таковаго приго
вора ©ставдлио при Попечительствѣ приходской нашей 
церкви;;;,!.-:' ■■ я . і а : ; : . ' и-т, .

Слѣдуютъ подписи прихожанъ въ числѣ 29 лицъ.
■ .Резолюціи: Его; Преосвященства на приговорѣ .семъ 1 

Марта, состоялась слѣдующая: «Въ числѣ непремѣнныхъ 
членовъ Попечительства, по силѣ положенія, кромѣ Свя
щенника и старосты, имѣетъ состоятъ и волостный го
лова Трухинъ; ІІрочіе избранные, какъ и Предсѣдатель 
утверждаются : въ ,ихъ званіи на трехгодичный срокъ, 
согласно сему приговору. Божіе благословеніе призываю 
на Попечительство и прихожанъ, да будетъ Попечитель
ская 'дѣятельность ихъ благоплодна.»

;4. Благочинный Кременчугскаго уѣзда Священникъ 
Петръ; Махарпнскій при рапортѣ своемъ отъ 4 Февраля 
представилъ на .Архипастырское благоусмотрѣніе Его 
Преосвященства избирательный актъ прихожанъ Пок
ровской іцеркви заштатнаго города Градижска объ от
крытій въ ихъ приходѣ приходскаго Попечительства со 
спискамъ лвцъо^имѣющихъ право участвовать въ об
щемъ-собраніи ію дѣламъ Попечителрства. 
яятолг.о і-ні-ошИЗБИРАТЕЛЬНЫЙ АКТЪ.
.18.07 вода Генварл 13 дня, мы нижеподписавшіеся при-



хожане Градижской Покровской церкви Кременчугскаго 
уѣзда, бывъ пуиглашены приходскими Священниками—- 
Павломъ Матчёнкомъ и Василіемъ Заблоцкимъ въ цер
ковь дли выслушанія В ысочайше утвержденнаго положе
нія о введеніи при православныхъ церквахъ ІІопечи- 
тельетвъ и уразумѣвъ благую цѣль сихъ учрежденій, , ис
кренно пожелали имѣть Попечительство еи при своей 
приходской церкви. На этомъ основаніи,'послѣ совѣща
ній нашихъ, мы но чистой совѣсти безъ всякаго при
страстія въ присутствіи мѣстнаго Благочиннаго Священ
ника Петра Махаринсваго избрали предсѣдателемъ по
печительства Почетнаго Гражданина Георгія Лобова, 
непремѣнными Членами Священниковъ: Павла Матчен- 
ка и Василія Заблоцкаго, Діакона Іоанна Иваницкаго» 
Старосту приходской церкви казеннаго крестьянина Ер
молая Головка, и кладбищной козака: Евстафія Ііова- 
яевскагоу Голову Градижской Городской Думы мѣща
нина Стефана Шестопала и Градижскаго Волостнаго 
Правленія Голову казеннаго крестьянина Ѳеодора Мат
роса; временными Членами: Губернскаго Секретаря Ми
хаила Семененко Кремаревскаго, Дворянина Василія 
Семенова Кунца, Архипа Третьянова, мѣщанъ: Адріана 
Григоровича, Григорія Третьянова, Іоанна и Петра 
Котляревскихъ, Іоанна Игнатова и Макарія Ха л явку, 
Козаковъ: Антона и Андрея Бѣликовъ, Григорія Добро
батька, Романа Шестидесятнаго; казенныхъ крестьянъ: 
СТёфма и .Ейётафія Головка Владиміра Дона, 'Миро
на Голобородька, Авраама Ризиичеика и Харитона Че
репаху. • ’ г .

Зная честность, благоразуміе и истинное христіан
ское усердіе къ церки Божіей избранныхъ нами лицъ, 
мы совершенно увѣрены, что дѣятельность и распоря- 
Кительность ихъ оправдаютъ нашъ выборъ и принесутъ



ожидаемую отъ нихъ пользу, какъ для церкви, такъ ея 
Священно-церковно-служителей, а равно и для обще
ства. Мы же съ своей стороны даемъ обѣтъ предъ Гос
подомъ помогать имъ всѣми нашими силами, какъ то: 
дёньгами, трудомъ и имуществомъ для доставленія имъ 
средствъ къ достиженія указаній, изложенныхъ въположе- 
ніи. Срокъ службы Предсѣдателя попечительства и вре
менныхъ Членовъ, по ихъ согласію, опредѣляется три 
года. Актъ сей просимъ мѣстнаго Благочиннаго пред
ставить подлинникомъ на утвержденіе Его Преосвящен
ства, а копію съ онаго оставить при попечительствѣ.

Слѣдуютъ подписи прихожанъ въ числѣ 35 лицъ.
Резолюція Его Преосвященства на актѣ семъ 1 Мар

та состоялась слѣдующая: «Утверждается. Господь да 
поможетъ попечительству и прихожанамъ исполнять 
попечительскія обязанности съ желаемымъ успѣхомъ. >

5. Благочинный Пирятинскаго уѣзда Протоіерей Ми
хаилъ Лонгиновъ при рапортѣ своемъ отъ 25 Февраля 
представилъ на Архипастырское благоусмотрѣніе Его 
Преосвященства мірской приговоръ прихожанъ Троиц
кой церкви с. Березовой Рудки объ открытіи въ ихъ 
приходѣ приходскаго попечительства со спискомъ лицъ 
имѣющихъ право участвовать' въ общемъ собраніи по 
дѣламъ попечительства.

МІРСКОЙ ПРИГОВОРЪ.

1866 года Декабря ,30 дня, мы нижеподписавшіеся 
Полтавской губерніи, Пирятинскаго уѣзда 1 участка, 
Березоворудской Волости и жители села Березовой Руд
ки Троицкой церкви временно-обязаные крестьяне и 
крестьяне собственники, бывъ сего числа на волост
номъ сходѣ и выслушавъ отъ нашего приходскаго Свя
щенника Высочайше утверя:денное положеніе объ о.т-
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крытіи приходскихъ попечительствъ, убѣдились въ поль
зѣ таковыхъ, • и въ слѣдствіе сего постановили:

1- е) Приходское Попечительство при Березовогрудской 
Троицкой церкви считать открытымъ съ сего же числа 
на основаніи правилъ въ В ысочайшихъ положеніяхъ 
изложенныхъ.

2- е) Для завѣдыванія дѣлами до Попечительства ка
сающимися, мы единогласно избираемъ Предсѣдателя 
Попечительства нашего же общества и прихода кресть
янина Петра Евдокимова Сахна, непремѣнными члена
ми: приходскаго нашего Священника о. Димитрія Скит
скаго, церковнаго старосту Макарія Безкровнаго и во- 
лостнаго старшину Петра Бакуна, временными членами: 
Василія Овчаренка, Игнатія Соловьенка, Тимоѳея Рез- 
ваго, Елисея Мирводу, Савву Копилаша, Евсевія Наза- 
ренка, Ивана Хандогу, Терентія Верныгору, Василія 
Кудрина, Емеліана Аліошку, Ѳеодора Дорошенка, Гри
горія Лисоваго, Василія Костюченка, Никифора Колес
ника, Михаила Летвиненка, Ѳому Кравца, Тимоѳея Ми- 
рося, Ивана Нестеренка, Петра ІІочаненка и Никиту 
Трояна.

3- е) Такъ какъ наша церковь стараніемъ нашего 
приходскаго Священника, при содѣйствіи нашемъ, въ 
прошломъ 1865 внутри выкрашена и въ настоящее вре
мя не нуждается въ скоромъ пособіи, то мы все стараніе 
употребимъ на устройство нашей приходской школы, 
которая помѣщается въ домѣ Священника, на удовле
твореніе нуждъ, по мѣрѣ нашихъ средствъ, нашего мѣст
наго причта, г на заготовленіе суммъ на будущее вре
мя, дабы Попечительство успѣшнѣе могло исполнять 
свои обязанности В ысочайшимъ положеніемъ на него 
возложенныя.

4- е) Для заготовленія суммъ въ Попечительство по
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бѣдноети нашей, въ настоящее время, .пожертврвашь . мт? 
еще ничего не въ состояніи, но въ теченіи вели-каш :, поста 
отъ каждой исповѣдной души каждогодно будемъ .вно
сить въ Попечительство по 5 коп., уве.іеченіе же суммы 
возлагаемъ на избранныхъ нами членовъ, надѣясь на 
ихъ неусыпную заботливость для общаго нашего блага,

5- е) Срокъ службы для Предсѣдателя и другихъ , чле
новъ опредѣляемъ трехлѣтій. : . , іі.р ::; >

6- е) Для веденія прихода и расхода но ІІопечителі.-
ству избираемъ изъ среды нашего общества казначеемъ 
Наума Бѣлоконя, для чего просимъ г. Благочиннаго 
выдать намъ шнуровую книгу.' .отв;:-')

7- е) Приговоръ сей чрезъ мѣстнаго нашего Благог. 
чиннаго представить на усмотрѣніе Его Преосвященства' 
а копію онаго хранить при дѣлахъ Попечительства.

...Слѣдуютъ подписи прихожанъ въ . числѣ 4,0 лицъ.;:
Резолюція Его Преосвященства на пригорѣ семъ 6 

Марта состоялась слѣдующая: «Благодушный приговоръ 
съ удовольствіемъ утверждаю. Жертвы, какія, принесутъ 
прихожане на благоустроеніе своей школы и на обезт- 
печеніе въ нуждахъ церковнаго нричта благословенны 
предъ Богомъ.> .: , :а :

'ѣ } ; іі ; . і ; С ) - . . ! ' . . (.['ГУ 1і . 1«•,>г * і .ГШ)ГѵЛі';0(|С
г і ’ : I : *; : : : ПК  ■, . іо с,СИ ' 1И с «Кі V; . С :і іі. пК/С $ 0  ііН

.... '•••. ’ . *>;. • ■ _ : ■ ; •• 'с:, го И
- :; і‘ : д . : • . . .  • гі ;"С К ' О  Г-К і ГЛО'ОТОЗХ

ДЪіІТНЛМ ІОСТЬ ПРИХОДСКИХЪ ІІОІ№ Ч№ '<
■ ТШ ІЬСТИЪ' вп ІЯ очан

:: і■! '!■ л. : :;С : ; . о:: : : !. 5вд м
1. Предсѣдатель попечительства Покровской церкви 

села Свинарнаго Гадячскаго уѣзда казенный крестья
нинъ Иванъ Рудчепко при рапортѣ отъ 16 Февраля



—  309

представилъх на:. Архипастырское благоусмотрѣніе Его 
Преосвященства журналъ 1 и 2 засѣданій приходскаго 
попечительства о дѣятельности онаго.
■•ой о’ППі' . 1,

...18Щ года Сентября 1 дня. Плены попечительства 
Покровской церкви села Свинарнаго, Гадячскаго уѣзда, 
бывъ собраны; по приглашенію, Предсѣдателя онаго ка
зеннаго: крестьянина Ивана Стефановича Рудченка, въ 
-полномъ своемъ составѣ. занимались обсужденіемъ пред
ложеннаго г. Предсѣдателемъ мнѣнія, о необходимости 
устроить вновъ поступившему къ нимъ Священнику для 
жительства: его домъ съ прочими хозяйственными служ- 
бамитоа. юбществеиной .землѣ, находящейся вблизи цер
кви <и по обсужденіи, вполнѣ согласившись съ мнѣніемъ 

, г. Предсѣдателя, постановили: ‘
-; 1. Недамѣя заготовленнаго матеріала для начатія по
стройки : новаго дома и принимая, во вниманіе прибли
жающейся) жъ зимѣ время, поиеяительство удобнѣе на* 
ходитъ кунить. продающійся въ томъ же селѣ Дьячкомъ 
ГОТОВЫЙ: .домъ о 3-хъ цокояхъ, довольно прочный и по
СХОДКОЙ;:цѣнѣ.

2. -; Расходы на постройку этого дома, перенесеніе его 
на, назначенное для него мѣсто и устройство найболѣе 
необходимыхъ хозяйственныхъ построекъ ; производить 
изъ пожертвованныхъ прихожанами попечительству слѣ
дуемыхъ имъ кормовыхъ денегъ 6.0 руб., а при недо- 
еялаточности этихъ денегъ, пригласить общество къ еди
новременнымъ носильнымъ пожертвованіямъ.

3. Наблюденіе за производствомъ работъ возлагаемъ 
нап временныхъ Членовъ попечительства, а разходова- 
ніе;.денегъ, представляемъ въ расноряженіе Ііредсѣда- 
еля, .которому вручаемъ и особыя книги для веденія 
т прихода и расхода изъ,,суммъ Попечительства.



Слѣдуютъ подписи Предсѣдателя, непремѣнныхъ и 
временныхъ Членовъ. 2.

1866 года Октября 21 дня. Члены приходэкаго по
печительства собравшись для совѣщанія, по предметамъ 
касающимся попечительства, слушали между прочимъ 
заявленіе г. Предсѣдателя о необходимости назначить 
причту нашей церкви въ опредѣленномъ количествѣ 
хлѣбную зерновую нровизію, въ дополненіе къ имѣющей
ся у него не полной и малоудобной ружной земли.

Принимая во вниманіе, что ружная земля при (нашей 
церкви не въ полномъ узаконенномъ количествѣ и то 
большею частію состоитъ изъ неудобной земли, отъ че
го причтъ нашей церкви можетъ постоянно нуждаться 
въ хлѣбѣ и что замѣнить эту землю удобною и допол̂ - 
нить ее до назначенной для руги пропорціи затрудни
тельно, въ виду ожидающагося обмежеванія нашихъ зе
мель, попечительство, при согласіи всѣхъ Членовъ его, 
постановило: назначить причту въ дополненіе къ имѣ
ющейся у него ругѣ зерновую провизію въ количествѣ 
30 четвертей ржи и 15 четвертей яроваго хлѣба и про
изводить выдачу ея до нарѣзки полной—удобной руги, 
имѣющей послѣдовать по обмежеваніи нашихъ земель. 
Для этого сдѣлать списокъ всѣмъ наличнымъ домохозя
евамъ прихода и на всѣхъ добросовѣстную назначить 
раскладку для составленія назначенцаго причту коли
чества хлѣба и въ согласіи общества взять отъ него 
приговоръ и хранить при дѣлахъ попечительства.

Слѣдуютъ подписи тѣхъ же лицъ.
Резолюція Его Преосвященства на журнальныхъ по

становленіяхъ сихъ 7 Марта состоялась слѣдующая: 
«Читалъ и благодарю попечительство и прихожанъ за 
благодушное и разумное постановленіе. Господь да бла-
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сословитъ и да поможетъ привести оное въ исполненіе 
гъ желаемымъ успѣхомъ. Входа съ истиннымъ христі
анскимъ усердіемъ въ житейское положеніе своего прич
та и заботясь по мѣрѣ силъ помочь ему попечительство 
и прихожане дѣлаютъ примѣрное дѣло, и жертва кото
рую они приносятъ на это дѣло, благословенна предъ 
Богомъ. Да будетъ и послѣдующая ихъ дѣятельность по 
исполненію всѣхъ другихъ попечительскихъ обязанно
стей столь же благодушна и успѣшна на пользу общую.»

2. Благочинный Миргородскаго уѣзда Протоіерей 
Николай Петровскій при рапортѣ своемъ отъ 24 Фев
раля представилъ на Архипастырское благоусмотрѣніе 
Его Преосвященства журналъ приходскаго попечитель
ства мѣстечка Хомутца Воскресенской церкви, вмѣстѣ 
съ приговоромъ прихожанъ той же церкви, о дѣятель
ности ихъ по попечительству.

г  Ж У Р Н А Л Ъ

М иргородскаго уѣзда мѣстечка Х омутца В оскресенскаго

ПОПЕЧИТЕЛЬСТВА.

І ’енваря 29 числа сего года, общество прихожанъ 
Воскресенской церкви, въ числѣ 62 человѣкъ и Члены 
попечительства неоднократно предвареные, отъ имени 
Предсѣдателя, Священникомъ Николаемъ Леонтоновичемъ 
собрались въ Хамутецкую приходскую школу, гдѣ по про
чтеніи тѣмъ же Священникомъ В ысочайше утвержден
наго положенія о приходскихъ попечительствахъ при 
православныхъ церквахъ, Предсѣдателемъ предъявленъ 
вопросъ о пріисканіи средствъ, какъ для приведенія въ 
благолѣпіе новоустроеннаго въ 1863 году Храма, такъ 
равно и устройства около онаго ограды.



По обсужденіи сегб вопроса общимъ мнѣніемъ Чле
новъ попечительства съ согласія общества постановлено:

1. Въ теченіи трехъ лѣтъ вносить каждому лйй|у 
всѣхъ сословій, состоящему въ супружествѣ, ПО 50 к. 
въ годъ, сборъ каковыхъ денегъ долженъ производиться 
ежегодно въ великій постъ и возложенъ на временнаго 
Члена козНка Ивана Устименка.

2. Независимо отъ сего тогда же Членами попечи
тельства изъ среды себя собрано для устройста ограды 
около 100 рублей, изъ коихъ употреблено на покупку 
матеріаловъ для ограды 70 р., разрѣшенія устройства 
коей покорнѣйше просимъ Его Преосвященства, 11 рео- 
священнѣйшаго Іоанна Епископа Полтавскаго и Пере
яславскаго. Сверхъ сего тогда же временными Членами 
попечительства временно-обязаннымъ крестьяниномъ Му
равьевой Апостолъ, Прокофіемъ Жугайломь пожертво
вано на облаченіе престола приходской церкви 25 руб., 
козаками: Андреемъ Чайковскимъ и Николаемъ Юхи- 
менкомъ для тогоже предмета 10 руб.

3. Казначеемъ и приходорасходчикомъ суммы избранъ 
изъ среды Членовъ попечительства, временный Членъ ко- 
закъ Андрей Чайковскій.

4. Бъ повѣркѣ суммы могутъ участвовать всѣ Члены 
попечительства.

Слѣдуютъ подписи Предсѣдателя, непремѣнныхъ и 
временныхъ Членовъ.

Резолюція Его Преосвященства на журналѣ—семъ 7 
Марта состоялась слѣдующая: «Устроеніе ограды раз
рѣшается на средства попечительства. О послѣдующемъ 
донести при засвидѣтельствованіи Благочиннаго. Сборъ 
опредѣленныхъ пожертвованій долженъ быть произво
димъ безъ всякаго стѣсненія тѣхъ кого онъ касается', 
дабы изъ за невозможности внести въ опредѣленный
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срокъ назначенное пожертвованіе, никто не лишалъ 
себя христіанскаго утѣшенія во дни Св. Поста очис
тить и освятить свою душу исповѣдію и; Пріобщеніемъ 
Святыхъ Таинъ Христовыхъ. >

мм П Р И Г О В О Р Ъ .  .вдот Ш І

Мы нижеподписавшіеся 1 прихожане мѣстечка Хо- 
мутца Воскресенской церкви, въ числѣ 6Й душъ;, въ 
присутствіи попечителя прихода непремѣнныхъ й вре
менныхъ Членовъ нашего попечительства обовязы'ваемся 
для благолѣпія нашего прйходскйГо храма й устройства 
около онаго Ограды взносить въ теченій трёхъ лѣтъ 
каждому лицу всѣхъ сословій нашего прихода, состоя
щему въ супружествѣ, по 50 к., въ годъ. Пятидесяти
ЁОйѢечный сборъ нашъ ежегодно долженъ производить-

. мики»* ш ... .; . іЯ гмястнят он .иг.внанся въ великіи постъ. 1
Слѣдуютъ подписи Прихожанъ.
Резолюція Его Преосвященства на приговорѣ семъ 7 

Марта состоялась слѣдующая: «Читалъ. Господь благО- 
• словитъ добрыхъ прихожанъ за тѣ жертвы, котОрыя они 
принесли и принесутъ отъ своего усердія на благоукра
шеніе своего храма и другія благотворительныя потреб- 

• . :і ! ;і■ о, ;,шЧности йхъ попечительства.*
Благочинный ЗеньКоВскагО уѣзда Священникъ Лужа 

Бутовйчъ при репортахъ свойХъ Отъ 10 и ЙО ФевраЛя 
сего года представилъ на Архипастырское ■благоусмот
рѣніе Его Преосвященства при первомъ общественный 
приговоръ, прихожанъ Троицкой церкви села Лазьковъ, 
а при второмъ избирательный приговоръ прихожанъ 
Иокровской церкви мѣстечка Великихъ БудищЪ о но
вомъ выборѣ Членовъ и Предсѣдателя въ йриходекихЪ
Попечйтельствахъ, СО спискомъ лицъ участвующихъ въ

Г&'ШРЭПОП А'Хі: :,!■>,!'/’ХНЦП о віпэжокон очвннвдящэя



ОБЩЕСТВЕННЫЙ ПРИГОВОРЪ

прихожанъ Т роицкой церкви села Л азьковъ З еньков-
окаго УѢЗДА.

1866 года, мѣсяца Сентября 14 дня, мы нижеподпи
савшіеся Полтавской губерніи Зеньковекаго уѣзда, села 
Лазьковъ прихожане Троицкой церкви, собравшись, пог 
слѣ Божественной Литургіи, по предложенію нашего 
приходскаго Священника Петра Курдиновскаго, въ збор- 
ную нашу избу слушали предложеніе его Священника 
о необходимости поновленія выбора въ должность Пред
сѣдателя и Членовъ попечительства, коимъ, но избра
нію нашему на одинъ годъ, срокъ службы уже окон
чился. Дознавъ изъ опыта ту благую цѣль,' ..ущ какой 
начали, но правиламъ В ысочайше утвержденнымъ, усуг- 
роиваться при церквахъ попечительства, мы единодушно 
изъявляемъ свое согласіе на учрежденіе опять приход
скаго, попечительства при нашей Троицкой церкви, для 
чего избираемъ въ должность Попечителя козака ІІац- 
телеимона Коваленка, человѣка заслуживающаго наше 
довѣріе. Непремѣнными членами: Приходскаго нашего 
Священника Петра Курдиновскаго, церковнаго старос
ту козака Григорія Диденка и Бѣльской Волости Стар
шину Трофима Ивахненка, временными членами коза- 
ковъ: Косму Яковенка, Ѳеофана Омельченка, Кодрата 
Доха, Максима Явдока, Антона Рокиту, Авдія ІІацчен- 
ка, Корнилія Омельченка и Данила Гаваку. Срокъ 
службы какъ Предсѣдателю, такъ и Членамъ попечи
тельства назначаемъ двухлѣтній, при чемъ и поручаемъ 
имъ заботиться о нуждахъ своей церкви, причта и во,- 
обще всего, что на основаніи 5 статьи В ысочайше ут-. і ;; , | /  \ \ \ \ \ і  , .іД-. '. .. .г, • . ю і, \ > і .ѵ і і 11 ■ а: •> . >}
вержденнаго положенія о приходскихъ попечнтелъствахъ,
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лежитъ на обязанности попечительствъ, обѣщая съ сво
ей стороны быть покорными испол ителями постанов- 
веній и опредѣленій нашего '• приходскаго попечитель
ства. Приговоръ сей представляемъ на утвержденіе Его 
Преосвященства, Преосвященнѣйшаго Іоанна Епископа 
Полтавскаго и Переяславскаго и таковый же оставля
емъ при приходскомъ нашемъ попечительствѣ. -

Слѣдуютъ подписи прихожанъ въ числѣ 35 лицъ.
Резолюція Его Преосвященства на приговорѣ семъ 6 

Марта состоялась слѣдующая: «Утверждается.»

ИЗБИРАТЕЛЬНЫЙ ПРИГОВОРЪ
с\: і ”. г атсп: . г.;: :ѵ:

прихожанъ П окровской церкви мѣстечка В еликихъ Б у-
*

дищъ З енъковскаго уѣзда. .

1867 года Генваря 29 дня. Такъ какъ срокъ служ
бы Попечителю и Членамъ нашего Велико-Будищскаго 
Покровскаго попечительства кончился уже 1-го Октября 
прошлаго 1866 года, то мы нижеподписавшіеся при
хожане Зенъковскаго уѣзда мѣстечка Великихъ Будищъ 
Покровской церкви, послѣ Божественной Литургіи, бу
дучи приглашены приходскимъ нашимъ Священникомъ въ 
домъ пономаря по этому предмету, просили козака Ан- 
зрея Жовнара, бывшаго попечителя, принять на себя 
дваніе это и на будущее время. Но когда онъ неизъя- 
вилъ согласія, то снявши предварительно съ него отчетъ о 
попечительской дѣятельности, цо общему нашему согласію 
избираемъ въ Попечители нашего прихожанина козакаУ- ? А ,
Алексѣя Михайлова Жданова, человѣка благонамѣрен
наго и заслуживающаго общаго нашего довѣрія. Непре' 
мѣшіымй Членами будутъ: приходскій Священникъ Гри
горій Трипольскій, церковный староста1 - казённый' кре-



стьяшшъ Павелъ Сидоринъ, Волостцый Годова Иванъ. 
Космшіъ Богуръ, и Старшина отъ. времено-обязанныхъ 
крестьянъ Андрей Тертитшіковъ, Бременивши Членами 
седо попечительства набираемъ: Губернскаго Секретаря. 
Андреа Жданова, отставнаго Порутчика Карпа Ермо
лаева,, Козаковъ: Герасима Ояацько, Кирила Ояацько, 
Ивана Л исто н ада, И ван а Гордевскаго, Даміана Васько, 
Косму Онищенко, Антона Олѣйника, Савву Баля, Зота 
Фесеико и Сидора Трояна; отъ временно - обязанныхъ 
крестьянъ; Павла Кривоноса, Василія -.Кибальиика и 
Артема Кривоноса. Срокъ службы Попечителю и Чле
намъ опредѣляемъ трехлѣтнін- Избирательный приго
воръ сей представляемъ чрезъ мѣстнаго Благочиннаго 
Священника Луку Бутовича на Архипастырское благо
усмотрѣніе и утвержденіе Вашего Преосвященства, а 
копію приговора и списка лицъ имѣющихъ право уча
ствовать :въ общемъ собраніи- съ завѣреніемъ Благочин
наго . оставляемо, при попечительствѣ нашей церкви.

Слѣдуютъ подписи прихожанъ ;вь числѣ 42 лицъ.
. Резолюція Его Преосвященства на приговорѣ семъ 
6 Марта состоялась слѣдующая; «Утверждается.»-Ѵ() Г'К'УТНІ * Г. О і : •/.. Г" •}')*■ : '•: :: . /Т.\' .I ’ .’ :' лГѴГ! V ' ~ 1
< ѵ > і о Я ? і  і  і и с - . і • ■: 11 п ’ ; лчг. :у::ур а "?/; г! ■: ■ ■; ?-іИ-Э!:г.г: ,ѵ* гмш і,
-нА м т л и : ш.шь . < ;■ /у - : ' ; , и
] ' < У ^  в 11 . : т н  *  *  ‘  ■ ш : : '  ‘ 11 ; "  .

-к-ікыон дно Р А З Н Ы Я  И З В Ѣ С Т ІЯ ,

а н й с о й ъ  ЖЕРТВОВАТЕЛЬНИЦЪ Й Ж ЕРТВОВАТЕЛЕЙ НА УЧИ
ЛИЩЕ ДѢ ВЯДЪ  Д У Р В Н А Г О  ЗВА Н ІЯ , ПО ВѢДОМ СТВУ БЛАГО

ЧИННАГО П Р И Л Ѣ П И Н А .
- Мѣстечка Вороньковъ жена; благочиннаго Ирина ІІри- 

лѣцкина жертвуетъ икону Божіей Матери, домашняго 
холода 20 ардицъ, подушечку и <. изъ столоваго бѣлья



двѣ: салфетки; жена дьячка Акинина Діаконенкова 10 
аршинъ холста, жена церковнаго старосты Александра 
Рнищенкова 10 аршинъ холста, вдова священника Алек
сандра Грузиненкова головную подушечку, Священникъ 
Тимофей Колтуновскій, вдовъ, 20 аршинъ холста, голов 
ную подушку и икону, церковнаго старосты жена Ага- 
фід Батіевская 10, аршинъ холста, дьячекъ Оедорь 111а- 
првалеико, холостъ, 2 руб. сереб. пономарь Григорій Ді- 
аконенко холостъ 1 руб. жена Священника села За- 
гребелья Ульяна Коломинская 20 аршинъ домашняго хол
ста, вдова Священника Марія Савлучинская головную 
подушку, жена дьячка Анна Москаленкова : 5 аршинъ 
холста, жена пономаря Марьяна Пискунова 5 аршинъ 
холста, .церковнаго старосты жена Евфросинія Таранди- 
кова ДО аршинъ холста, села Мелеховъ жена Священ
ника Евдокія Трипольская 20 аршинъ холста, церков
наго старосты жена Ксенія Саливанова' 1 руб., села 
Позникъ церковнаго старосты жена Стефанида Тере- 
щинкова 10 аршинъ холста, того же села жена дьячь- 
ка Евдокія Клименкова Икону, на коей изображены Бо
жія Матерь, Димитрій Ростовскій подъ серебрянною ри
зою и Марія Магдалина, 10 аршинъ холста и голов
ную подушку, пономаря жена Параскева ІІерчикова 10 
аршинъ холста; села Ковалей жена Священника Марія 
Яновская 16 аршинъ холста; діаконъ Іоаннъ Стефанов
скій, вдовъ, 1 руб., пономаря женаДомникія Діаконен
кова 50 коп., церковнаго старосты жена Александра 
Луговая 50 коп., села Козловки Священникъ Іоаннъ 
Яновскій, вдовъ, подушку и 5 аршинъ холста, Дьячекъ 
Андроникъ Стронскій и жена его Ѳеодосія Иванова 10 
аршинъ холста, жена пономаря Христина Горина 10 
аршихъ хциста, церковнаго старосты жена козачка Лу- 
кія Кудрикова б арщинъ холста, села Харсикъ Свя-



щенникъ Іоаннъ Базилевскій вдовъ 14 аршинъ холста, цер-. 
ковнаго старосты жена Параскева Бѣланова 10 аршинъ хол
ста, вдова дьячка Варвара ІІрокопенкова 10 аршинъ 
холста и головную подушку; жена пономаря Дарія Стё- 
фановичева 5 аршинъ холста; мѣстечка Чернухъ По
кровской церкви жена Священника Параскева Храпко
ва 1 руб., жена дьячка Марія Сапаловичева 50 кой, 
жена помаря Марія Яновская 50 коп., жена церковна
го старосты Маріамна Жукова 1 руб., села Сухоносовки 
Священника жена Евдокія Храпкова 20 аршинъ хол
ста, жена дьячка Ксенія Обломіевская 50 коп., жена 
пономаря Екатерина Діаконенкова 1 руб., жена церков
наго старосты козачка Марія Соляникова 50 коп., села 
Пѣсокъ при Удаѣ Священникъ Сѵмеонъ Трофимовскій, 
вдовъ, 20 аршинъ холста, мѣстечка Чернухъ церковна
го старосты жена Ѳеодота Богаева 16 аршинъ холста, 
села Поставмокъ Священника жена Александра Чер- 
ницкая 10 аршинъ холста, дьячекъ Алексѣй Михайлов
скій 1 р., пономарь Григорій Яцевицъ 50 кои., мѣстеч
ка Вороньковъ Священника жена Марія Маркёвичева 
10 ашинъ холста, жена пономаря Зиновія Діаконенкова 
5 аршинъ холста, вдова пономаря Домникія Діаконен
кова 5 аршинъ холста, дьячекъ Григорій Бельговскій 
1 руб. Итого пожертвовано три иконы, холста- 341 
аршинъ, 7 головныхъ подушечекъ, деньгами 13 руб. 50 к. 
и двѣ салфетки ■': ' ;ѵ':

. о г 05 яваО’іуТ,

Духовный журналъ „СТРАННИКЪ" и газета „СОВРЕ
МЕННЫЙ ЛИСТОКЪ," на 1867 годъ. ' '

. . ::оч: и :.оа сГнш іщ в

Январская книжка „Странника" вышла до 1 -го ян
варя, февральская—въ первыхъ числахъ этого мѣсяца -
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„Современнаго Листка", выходящаго исправно по два 
раза ,въ. недѣлю, до половины февраля вышло 13 нуме
ровъ. Подписка на журналъ и газету продолжается, и 
новымъ подписчикамъ высылается то и другое изданіе 
съ 1-го нумера. Редакція проситъ извиненіи въ томъ, 
что по,причинѣ чрезвычайнаго стеченія подписки въ 
концѣ минувшаго и въ началѣ нынѣшняго года, силь
но затруднившей своевременное печатаніе адресовъ и 
другія формальности первой отправки, для многихъ она 
замедлилась. Вторая и послѣдующія отправки пойдутъ 
своимъ чередомъ—исправно и своевременно, уже не за
вися Отъ несвоевременности подписки.
_ Недержаніе первыхъ двухъ книжекъ „Странника" за 
1867 годъ слѣдующее:
. .Отдѣлъ I, повѣствовательный. Жизнеописаніе Аѳанасія, 
архіепископа тобольскаго и сибирскаго (/-ъ портретомъ 
преосвященнаго). Протоіерея Александра Сулоцкаго. 
О чудесномъ знаменіи на небѣ, при встрѣчѣ Аѳонской 
святыни, Рогачевскаго уѣзда, въ мѣстечкѣ Чечерскѣ, 
24 августа 1866 года. (Сообщено очевидцами). Замѣ
чательное событіе, недавно случившееся (въ маѣ 1865 
гц] при посѣщеніи святыни св. Аѳонской горы изъ рус
скаго Пантелеймонова монастыря. Іеромонаха Арсенія. 
Милосердіе Богоматери къ умирающему. Протоіерея 
Павла Тимоѳеева. Знаменія отъ чудотворной иконы Бо
жіей Матери, Споручницы грѣшныхъ. Николая Оглоб
лина. Благодатное исцѣленіе 90-лѣтняго старца. Абрама 
Клюквина. ,

Отдѣлъ II, учено-литературный. Историко-критическій 
обзоръ новѣйшаго западно-европейскаго соціализма. 
Священника Павла Матвѣевскаго. Алфа и Омега. Про- 
тоіерея Григорія Деболъскаго. О правильномъ воспита
ніи русскаго человѣка. Шо же. Поученіе въ новый годъ. 
Священника Василія Чемоданова Слово въ недѣлю сы
ропустную. Протоіерея Василія Гречулевича. Поученіе 
къ поселянамъ о, грамотности. Священника Ѳеодора Бо
городскаго. Поученіе противъ сквернословія. Шо же. 
Поученіе противъ встрѣчъ и переходовъ чрезъ дорогу, 
ворожбы и сновъ. Шо же. Поученіе въ деревнѣ при 
'молебствіи. Шо же. Утѣшеніе (стихотвореніе). Д. Зло- 
тарева'А у- . -- .. \

0.Отдѣлъ ІП, библіографическій. Очеркъ исторіи хрис-



ті,янской Церкви, составленный присиособитоЛѣпо къ 
гимназической программѣ. Законоучителя 3-й с.-петер
бургской гимназіи, протоіерея Константина Добронрж- 
Вина; вѣкъ I —IX. Священника Павла Матвѣевскаго. 
Вечернія бесѣды съ крестьянами, 1.1. Бѣлюстина; книж
ка первая. Его же. Учебный церковно-историческій ат
ласъ, съ предварительными объясненіями, священника 
Л. Петрова. Священника Александра Лебедева.

Отдѣлъ ІУ, современнаН хроника. Въ Этомъ Отдѣлѣ 
помѣщено въ обѣихъ книжкахъ до 27 разныхъ Статей, 
относящихся къ современнымъ событіямъ, й : между Про
чимъ: Шестое пастырское посланіе преосвященнаго Пла
тона, архіепископа рижскаго и митавскаго, къ право
славнымъ эстамъ и латышамъ прибалтійскаго края — о 
томъ, что православная русская Церковь съ самаго ос
нованія ея и доселѣ хранила истинную, древле-отечес- 
кую и благодатную вѣру Христову.—Состояніе школъ 
въ западной Европѣ въ 1865— 1866 г.—Миссіонерское 
общество въ 1866 году, (годовой отчетъ), и мн. др.

Отдѣлъ V, смѣсь. Источникъ Іова (Биръ-Айюбъ). 
Священника Петра Соловьева. Соблазнъ на зло подъ 
ви домъ добра. Протоіерея Александра Сулоцкаго. Христіан
скій совѣтъ русскимъ мужичкамъ отстать отъ пьянства. 
Ивана Филоматитскаго.

ПОДПИСНАЯ ЦѢНА за 12-ть книжекъ „Странника", 
съ Пересылкою во всѣ мѣста и почтовыя конторы, 4 р. 
сереб.; за 104 нумера ,.Современнаго Листка" съ пе
ресылкою—тоже 4 р. с., а для подписчиковъ на „Стран
никъ" 3 р. с. (за оба изданія—журналъ и газету 7 р. с.). 
Адресъ: въ редакцію дух. журнала Странникъ, въ С.-Пе
тербургѣ. - ""

Поправка въ А* 1»— 8 на страницѣ 278, но типографичес
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1867 года. М  9.

Л 171

Мая 1.

въ день воспоминанія чудеснаго спасенія жизни
БЛАГОЧЕСТИВѢЙШАГО ГОСУДАРЯ ИМПЕРАТОРА

АЛЕКСАНДРА НИКОЛАЕВИЧА
отъ покушенія злодѣя 4-го Апрѣля 1866 года.

Молю прежде всѣхъ творити 
молитвы, моленія, прошенія и 
благодаренія за вся человѣки, 
за царя и за всѣхъ, иже во 
власти суть. (1 Тимоѳ. 11,1. 2.)

Исполняя эту заповѣдь Апостольскую, мы при
носимъ нынѣ, братіе, единодушно со всею землею 
русскою, торжественное благодареніе Богу Бла- 
годателю нашему за спасеніе отъ злодѣйскаго по
кушенія драгоцѣнной жизни Его В еличества Б ла
гочестивѣйшаго Г осударя И мператора нашего', 
чудно совершившееся въ сей день годъ предъ
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симъ. Эта заповѣдь, которой исполненіе особенно 
пріятно Богу Спасителю нашему, всегда свято 
исполнялось народомъ русскимъ; и въ настоящую 
минуту съ полнымъ убѣжденіемъ можемъ сказать, 
что усердныя молитвы о возлюбленномъ Монархѣ 
нашемъ, непрестанно возносимыя церковію и бла
гочестивымъ народомъ русскимъ, споспѣшествуе- 
мыя молитвами Царя о своемъ народѣ, и были 
спасительною стѣною, охранившею драгоцѣнную 
жизнь Государя въ минуту смертной опасности. 
Замѣчательно, что даже тотъ, кто послужилъ ви
димымъ орудіемъ Божественнаго Промысла къ спа
сенію Государя, пришелъ на мѣсто, гдѣ ему суж
дено было совершить славный подвигъ любви 
вѣрноподданической, съ молитвеннымъ въ сердцѣ 
расположеніемъ; Онъ стремился къ дому молитвы, 
чтобы возблагодарить Бога, въ день своего Анге
ла, за продолженіе своей собственной яшзни; и 
вотъ Господь, видящій помыслы и движенія души 
нашей, съ любовію воззрѣлъ на благочестивое 
расположеніе его сердца, и призвалъ его охранить 
жизнь Своего Помазанника, и какъ бы въ награду 
за двойной подвигъ молитвы къ Богу и любви къ 
Царю, измѣнилъ жизненную судьбу его къ неожи
данному для него благополучію.

По величайшему значенію для христіанъ усер
дной молитвы, и любвеобильный Апостолъ Хрис
товъ, желая вѣрующимъ истиннаго блага, не про
сто заповѣдуетъ, а умоляетъ молиться за вся че
ловѣки, особенно же за Царя и за всѣхъ, иже во 
власти суть: молю прежде всѣхъ творити моли-
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т'вы.... Умоляя насъ молиться, тутъ же обѣщаетъ 
и особенную награду за молитву—тихое и без
молвное житіе, какъ условіе къ земному благопо
лучію,—и благочестіе и чистоту, какъ залогъ не
беснаго блаженства.

Молитва есть благоговѣйное стремленіе души 
нашей къ Богу, источнику ея жизни. Молитвенно 
успокоеваясь въ Богѣ, какъ дитя на лонѣ матери, 
душа человѣка почерпаетъ въ Божественномъ все
могуществѣ ту необыкновенную силу, которая дѣ- 
лаетъ ее способною на великія сверхъестествен
ныя дѣла. Молитва и раждаетъ и воспитываетъ 
въ душѣ человѣка ту вѣру, для которой, по слову 
'Господа Спасителя нашего, все возможно,—ту вѣ
ру, которою подобострастные намъ человѣки, по 
свидѣтельству слова Божія, заключали небо, низ
водили на землю огнь небесный, останавливали 
движеніе солнца, воскрешали мертвыхъ, загражда
ли уста львовъ, избѣгали острія меча, возмогали 
въ немощахъ, обращали въ бѣгство полки чужіе. 
Молитва есть всемощное орудіе, которымъ душа 
торжествуетъ надъ слабостію плоти, надъ силою 
грѣха, надъ искушеніями діавола, отражаетъ на
вѣты и козни злыхъ людей; и среди самыхъ труд
ныхъ и тяжкихъ обстоятельствъ молитва, дѣлая 
человѣка непоколебимо твердымъ въ упованіи на 
Бога, даруетъ ему тихую и безмятежную жизнь.

Сильна и спасительна можетъ быть молитва и 
одного человѣка, тѣмъ болѣе не можемъ сомнѣ
ваться въ спасительной силѣ молитвы цѣлаго на
рода, вѣрнаго завѣту Божію, каковъ народъ рус
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скій,—въ силѣ молитвъ Церкви Православной. Эти 
молитвы всегда были чудодѣйственны: ихъ силою 
разсѣянъ мракъ язычества на лидѣ земли русской, 
когда она только начинала озаряться свѣтомъ 
Евангелія. Крѣпкою молитвою своею Церковь Пра
вославная поддержала духъ народа русскаго, еще 
слабаго жизнію гражданскою, въ перенесеніи вѣ- 
коваго татарскаго ига. Молитвами церкви и на
рода русскаго спасенъ, огражденъ и укрѣпленъ 
отечественный престолъ, въ тяжкую годину меж
ду царствія. Но вотъ, князь мира сего, искон
ный врагъ людей, а особенно царства православ
наго, затѣялъ новую брань противъ насъ,—въ са
мой первопрестольной столицѣ Россіи вздумалъ 
чрезъ сыновъ погибельныхъ основать свое царство 
адъ, и въ школѣ своеволія, разврата, вольнодум
ства и невѣрія приготовить себѣ такихъ слугъ, для 
которыхъ не было бы страшнымъ дѣломъ—отра
вить роднаго отца, убить Государя. Благой Про
мыслитель допустилъ, чтобы обнаружилась эта 
странная язва въ самомъ ея началѣ, и она откры
лась такъ дерзко, что уже не могла быть остав
лена безъ рѣшительныхъ средствъ къ ея уничто
женію. Можно несомнѣнно сказать, что и злодѣй, 
рѣшившійся на цареубійство, и все скопище, 
изъ котораго онъ изшелъ, не дошли бы до столь 
погибельныхъ замысловъ, если бы душамъ ихъ не 
была чужда молитва. Молитва бы сохранила въ 
нихъ страхъ Божій и не допустила бы до забве
нія того, что Царь Православный—Божій Помазан
никъ,—что самъ Богъ заповѣдалъ чтить Его, огра
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дивъ эту заповѣдь страхомъ кары небесной: Бога 
бойтесь, царя чтите (1 Петр. 11, 17),—1что Все
держитель грозною заповѣдію: не прикасайтеся по
мазаннымъ моимъ (Псал. 104, 15) запретилъ не
только посягать на жизнь Помазанника Своего, а 
даже касаться его неблагоговѣйною мыслію, дерз
кимъ словомъ или движеніемъ, какъ лица священ
наго.

Несчастные, они забыли Бога, и Богъ оста
вилъ ихъ своею благодатію; тогда діаволу уже нетру
дно было уловить ихъ. въ свои погибельныя сѣти.

Братія! если врагъ спокойствія и спасенія на
шего не дремлетъ; то и мы должны усилить наши 
молитвы. Церковь ни одного моленія своего не 
совершаетъ безъ молитвы о Царѣ. Она испраши
ваетъ у Бога крѣпость его державѣ; молитъ о его 
пребываніи, мирѣ, здравіи и спасеніи; проситъ Бо
га благопоспѣшить ему во всѣхъ благихъ его на
мѣреніяхъ и покорить подъ нозѣ его всякаго вра
га и супостата. Посѣщайте же усерднѣе храмъ 
Божій для общей молитвы о благоденствіи Госу
даря, не забывайте и въ домашней молитвѣ вашей 
молиться за Государя. Внушайте этотъ долгъ—ро
дители дѣтямъ, воспитатели питомцамъ, начальни
ки подчиненнымъ, предшествуя имъ въ исполненіи 
святаго долга молитвы собственнымъ примѣромъ. 
Общая усердная молитва будетъ на всякій день и 
часъ крѣпчайшею оградою священной жизни Го
сударя, столь для насъ драгоцѣнной, ибо вся она 
посвящена благу нашему. Внемля усердной моли
твѣ нашей, всеблагій Податель жизни (Псал. 90,
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11) Ангеламъ своимъ заповѣстъ сохранять его на 
всѣхъ путяхъ его. Тогда, по слову Божію, не 
пріидетъ къ нему никакое зло, и рана не пр иблизит
ся тѣлеси его; (ст. 10) тогда никакой врагъ, ни 
явный, ни тайный, (Псал. 88, 23) ничтоже успѣ
етъ на него, и сынъ беззаконія не приложитъ оз- 
лобити его.

Въ тихой и безмятежной жизни Августѣйшаго 
Монарха нашего и всего Царствующаго Дома, подъ 
Его царственною державою, и мы обрѣтемъ тихое 
и безмолвное оюитіе во всякомъ благочестіи и чи
стотѣ. Аминь.

Протоіерей Алексій Капустяискій.
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б е с ѣ д а ;

ВЪ  НЕДѢЛЮ КРЕСТОПОКЛОННУЮ
о христіанскомъ самоотверженіи. 1)

" , . . Щ ■■
Иже хощетъ по Мнѣ нти,

да отвержется себе, и возметъ
крестъ свой, и по Мнѣ грядетъ 
(Марк. VIII, Ц .  ,ѵ

Эти слова Спасителя, благочестивые Слушатели, 
мы услишимъ въ Евангеліи, которое завтра будутъ 
читать на Литургіи. Онѣ такъ важны и обязатель
ны для каждаго христіанина, что „ихъ надобно 
слышать, если бы то было возможно, и не имѣю
щимъ ушей,“—по выраженію одного изъ знамени
тыхъ нашихъ пастырей—проповѣдниковъ (йнно- 
кент. слово въ недѣлю крестопоклон.). Особенная 
важность этихъ Евангельскихъ словъ заключается 
въ томъ, что въ нихъ содержится одно изъ основ
ныхъ началъ нравственной жизни христіанина— 
самоотверженіе, а съ тѣмъ вмѣстѣ и главныя ус
ловія нашего призванія и спасенія. Такая важность 
заповѣди Спасителя о христіанскомъ самоотверже
ніи и крѳстоношеніи требуетъ съ нашей стороны 
полнѣйшаго вниманія къ словамъ Господа. И такъ 
вонмемъ.- . 1

„Кто хочетъ йтти за Мноіо,—говоритъ Спаси
тель,— отвергнисъ себя!“—Вотъ одно изъ основ-

Э Произнесена 1867 года 18 Марта въ Крестовомъ 
храмѣ Полтавскаго Архіерейскаго дома.
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ныхъ началъ нравственной жизни христіанина и 
вмѣстѣ одно изъ необходимыхъ условій для того* 
чтобы быть истиннымъ послѣдователемъ Христа. 
Въ чемъ же состоитъ христіанское самоотверженіе 
и какъ далеко оно должно простираться?

По Евангелію и ученію Церкви, христіанское 
самоотверженіе есть полнѣйшее отреченіе не толь
ко отъ всѣхъ грѣховныхъ мыслей, пожеланій и 
поступковъ, которые слово Божіе именуетъ вет
химъ человѣкомъ, не только—отреченіе отъ всѣхъ 
мірскихъ привязанностей и удовольствій, препят
ствующихъ христіанскому благочестію, но даже— 
отреченіе отъ себя самаго, т. е. отъ своего плот
скаго ума, своей воли не возрожденной, словомъ 
отъ всей своей необновленной личности. Такое са
моотверженіе должно, по Евангелію, простираться 
до степени возненавидѣнія себя и до готовности 
умереть. И мало сказать, что есть жертвы и са
мопожертвованія въ христіанской жизни: вся она 
и всецѣло должна быть однимъ великимъ и посто
яннымъ самопожертвованіемъ. Читайте ХІУ-ю гла
ву Евангелиста Луки. „Если кто приходитъ ко 
Мнѣ,—говоритъ здѣсь Спаситель,—и не вознена
видитъ самой жизни своей, не можетъ быть Моимъ 
ученикомъ. Всякій изъ васъ, кто не отречется отъ 
всего, что имѣетъ, не можетъ быть ученикомъ Мо
имъ (Лук. ХГѴ, 26, 33).“

Человѣческому самолюбію, которое себя любитъ 
ставить цѣлію, а все, что внѣ его, средствомъ для 
себя, которое любитъ все измѣрять личною поль
зою и интересомъ, конечно трудно помириться съ
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Евангельскою заповѣдью о христіанскомъ самоот
верженіи, которая требуетъ отъ насъ постоянныхъ 
самопожертвованій и самолишеній, во имя любви 
къ Богу и ближнему. Самолюбіе наше готово воз
ражать, спорить противъ строгихъ требованій 
Евангельской заповѣди о самоотверженіи. „Жесто
ко слово сіе, восклицаетъ оно, и кто можетъ его 
п о с л у ш а т и !„ К а к ъ !  восклицаетъ оно, во имя 
естественной любви человѣка къ себѣ самому,— 
какъ! возненавидѣть себя самого,—свою жизнь, 
свою личность!1? но это не естественно! это нрав
ственная невозможность! “

Но да не смущаетъ и не искушаетъ насъ наше 
самолюбіе, какою бы благовидною мантіей оно ни 
прикрывалось! — Правда, самоотреченіе — самый 
трудный изъ подвиговъ Евангельскихъ; по этому- 
то очень справедливо говорятъ, когда утвержда
ютъ, что „человѣкъ охотнѣе откажется отъ денегъ, 
отъ удовольствій, отъ чести, отъ покоя, отъ се
мейства, отъ здоровья, отъ жизни, чѣмъ отъ са
маго себя, отъ собственной воли, собственной прав
ды, собственной славы." Но трудность не есть еще 
невозможность. Требованія Евангельской заповѣди 
о самоотверженіи не должны казаться для хри
стіанина чѣмъ-то не естественнымъ и унизитель
нымъ, если онъ уяснитъ себѣ, какъ должно, что 
собственно, и во имя чего онъ долженъ отвергать 
въ себѣ, до степени возненавидѣнія ветхаго че
ловѣка съ дѣтьми его, т. е. отвергать свои грѣ
ховныя мысли, пожеланія и поступки, отвергать 
свое самолюбіе, свой плотской умъ и не возрож-

Др
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денную волю,—словомъ отвергать и ненавидѣть 
свое грѣховное состояніе. Такое самоотверженіе 
требуется отъ христіанина во имя его высшаго 
нравственнаго совершенства и во имя безусловной 
любви къ Богу и ближнему. Но отвергать въ себѣ 
то, что грѣховно и не возрожденно, и отвергать 
для себя же, для своего совершенства, развѣ 
это, судя строго, не такъ же естественно, какъ, 
напр.,—замѣнять старую и негодную одежду но
вою ? развѣ это не достойно человѣка ?— Развѣ, 
съ другой стороны,'самоотверженіе во имя совер
шенной любви къ Богу и ближнему есть самоуни
женіе'?

Но какъ бы ни казалась трудною и не удобо
исполнимою для нашего самолюбія Евангельская 
заповѣдь о самоотверженіи,—во всякомъ случаѣ 
исполненіе этой заповѣди есть непремѣнное усло
віе для того, чтобы быть истиннымъ послѣдовате
лемъ Христовымъ. „Какъ,—скажемъ словами од- 
ногоизъ нашихъ отечественныхъ проповѣдниковъ,— 
не отвергнувшись своего ума, мы будемъ прини
мать тайны вѣры, кои превыше ума и противны 
его мудрованіямъ ? Какъ, не отвергнувшись своего 
самолюбія, мы будемъ почитать себя первыми изъ 
грѣшниковъ и любить враговъ своихъ? Какъ, *не 
отвергнувшись своей плоти и крови, мы будемъ 
распинать свою плоть со страстями и похотями? 
Какъ, не возненавидѣвъ своей души, мы будемъ 
стараться погубить е ё ? “ (Иннокент. слово въ нед. 
крестопокл.)

Заповѣдь о христіанскомъ самоотверженіи мно1'
*
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гихъ устрашаетъ тѣмъ, что она будто-бы осуж
даетъ христіанъ на жизнь, лишенную всякой ра
дости, и исполненную однѣхъ только постоянныхъ 
жертвъ и самопожертвованій. „Какое,—говорятъ,— 
печальное существованіе заповѣдуется христіани
ну?! Жить не только безъ радостей для себя, но 
и безъ пользы для другихъ!" Нѣтъ, такое поня
тіе о христіанской жизни есть крайнее заблужде
ніе. Источникъ этого заблужденія заключается въ 
недостаткѣ опыта этой жизни. Правда, самоотвер
женіе есть горькая чаша для нашей собственной 
грѣховной воли, для нашей грѣховной и необнов- 
лерной природы: за то оно доставляетъ источникъ 
полнаго и чистаго удовлетворенія потребностямъ 
возрожденной воли, возрожденнаго ума и сердца. 
Люди, опытные въ духовной жизни, дознавшіе лич
нымъ опытомъ, что, „радость есть плодъ святаго 
Духа," увѣряютъ насъ, что для истиннаго христі
анина, Евангельски отвергающагося, себя самого, 
нѣтъ ничего неудобоисполнимаго въ заповѣди: „по
стоянно радуйтесь-! “—Скажите, что можетъ быть 
счастливѣе и блаженнѣе той любви, когда любящій 
забываетъ себя самаго ради любимаго лида ? а са
моотверженіе не есть ли именно эта высшая сте
пень любви къ Богу и ближнему ? Не во имя ли 
этой высокой любви христіанинъ отвергается себя 
самаго ? Да и не чувствуется ли нѣкое подобіе 
этой высшей христіанской радости даже въ 
обыкновенныхъ человѣческихъ отношеніяхъ ' и 
занятіяхъ? Развѣ не чувствуетъ величайшей ра
дости нѣжная мать, которая жертвуетъ своимъ
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спокойствіемъ, удовольствіями свѣта, даже здоро
вьемъ, заботясь о спокойствіи, благополучіи и здо
ровья своего малютки? Развѣ она не находитъ въ 
своемъ безкорыстномъ самоотверженіи, въ пользу 
ребенка, источника возможно полнаго на землѣ 
счасі’ія и удовольствій? говоримъ: въ безкорыст
номъ самоотверженіи, потому что въ первые годы 
жизни малютки мать вовсе не думаетъ о томъ, 
заплатитъ ли онъ ей чѣмъ нибудь за ея материн
скія ласки и заботы. Развѣ не чувствуютъ подоб
ной же радости—истинный патріотъ, жертвующій 
всѣмъ въ пользу родины, безкорыстный ученый, 
отвергающійся если не всего, то многаго, во имя 
истины, которую онъ ищетъ, и даже обыкновенный 
работникъ, въ потѣ лица добывающій бѣдный ку
сокъ хлѣба для дѣтей и семейства?.. Нѣтъ, лю
бить Бога болѣе всего, любить всею душею и всею 
мыслію, а ближняго какъ себя самаго,—любить 
Бога и ближняго до безусловнаго самопожертво
ванія,—этого нельзя назвать печалью, а скорѣе 
полною и совершеннѣйшею радостью. Если труд
но дойти до такого самоотверженія, то, дошедши 
бываетъ легко: потому что тогда, при помощи 
благодати, иго Христов© бываетъ благо и бремя 
Его легко. Тогда, по мѣрѣ того, какъ умножают
ся въ насъ, —по словамъ Апостола,—страданія 
Христовы, умножается Христомъ и утѣшеніе на
ше (2 Кор. 1, 5).“

Еще менѣе справедливо мнѣніе будто жизнь 
христіанина, Евангельски отвергающагося себя 
самаго, безполезна для другихъ. Нѣтъ, эта жи нь



полезнѣе для общества и человѣчества, нежели 
жизнь, построяемая на началахъ противо-христі- 
анскихъ; потому что Евангельское самоотверженіе 
заставляетъ человѣка отказываться только отъ соб
ственныхъ выгодъ, но не отъ выгодъ ближняго. 
Въ настоящее время, кажется, всѣ , согласно съ 
писателемъ книги Бытія, признаютъ, что человѣкъ 
созданъ на трудъ. Кажется всѣ увѣрены въ томъ, 
что трудъ есть не только честь человѣка, но да
же одно изъ главныхъ условій благоденствія го
сударства. Но кто возвысилъ человѣческій трудъ, 
какъ механическій, такъ и духовный до степени 
самоотверженнаго и крестоноснаго служенія Богу 
и ближнему? Евангеліе и Церковь, проповѣдующіе 
о христіанскомъ самоотверженіи. Если бы намъ 
съ вами дозволило время и возможность остано
виться на нѣкоторыхъ повѣствованіяхъ изъ исто
ріи Церкви и человѣчества, прочитать, напр., нѣ
которыя страницы изъ лѣтописей благотворитель
ности, благотворительныхъ учрежденій, христіан
скихъ миссій; то мы, быть можетъ, убѣдились бы, 
что найлучшими труженниками, а съ тѣмъ вмѣстѣ 
найлучшими благодѣтелями не только частныхъ 
лицъ, но даже цѣлыхъ обществъ и всего человѣ
чества, и притомъ не въ отношеніи только къ ду
ховному благу людей, но и къ внѣшнему, — были 
не просто человѣколюбцы, но истинные христіане, 
глубоко понимавшіе заповѣдь Спасителя о хри
стіанскомъ самоотверженіи.

Чувство благоговѣнія и сознаніе человѣческой 
немощи удерживаютъ насъ отъ желанія изобра
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жать предъ вами величайшіе труды Того, Кто далъ 
намъ заповѣдь самоотверженнаго служенія ближ
нимъ (Лук. X X III, 26) и, съ тѣмъ вмѣстѣ, Самъ 
былъ совершеннѣйшимъ исполнителемъ этой запо
вѣди. Никакой умъ человѣческій не въ силахъ об
нять, никакое человѣческое искуство не въ состо
яніи изобразить великости самоотверженія и тя
жести трудовъ Спасителя въ дѣлѣ служенія Его 
нашему спасенію. Но остановимъ, покрайней мѣрѣ, 
наши взоры и наше вниманіе на одномъ изъ ве
ликихъ служителей и подражателей Христовыхъ — 
св. Ап. Павлѣ. Послушайте, какъ самъ Апостолъ 
языковъ изображаетъ великость трудовъ своего 
апостольскаго призванія: въ словахъ его если не 
прямо слышится, то , по крайней мѣрѣ, подразумѣ- 
вается желаніе подражать и дѣйствительное под
ражаніе Іисусу Христу въ .подвигахъ самоотвер
женнаго служенія спасенію человѣковъ. „ Пища 
Моя,—говоритъ о Себѣ Іисусъ Христосъ,—состо
итъ въ томъ, чтобы творить волю пославшаго Меня 
и совершить дѣло Его (Іоан. IV, 34). “ — „ П ни 
на что не взираю, — говоритъ также о себѣ Ап; 
Павелъ, — и не дорожу своею жизнію, только бы 
совершить съ радостію свой путь и служеніе, ко
торое принялъ я отъ Господа Іисуса, проповѣдать 
Евангеліе благодати Божіей (Дѣян. XX, 2 4 ) .“ 
Это самоотверженное служеніе спасенію человѣ
ковъ, т. е. евангельское благовѣстіе, Апостолъ 
считалъ своимъ долгомъ и притомъ долгомъ необ
ходимымъ , обязательнымъ и соединеннымъ съ от
вѣтственностью: „ Я  долженъ, —говорилъ онъ,—и
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Эллинамъ и варварамъ, мудрецамъ и невѣждамъ. 
Ежели я благовѣствую, въ томъ нѣтъ похвалы для 
меня, потому что лежитъ на мнѣ необходимая обя
занность ; и горе мнѣ, если благовѣствовать не 
стану (Римл. I, 14.—Кор. IX, 16 )!“ Можетъ быть 
ревностью Апостола въ его служеніи руководила 
мысль о временныхъ выгодахъ, или желаніе пріо
брѣсти славу? О, нѣтъ! Апостолъ слишкомъ да
лекъ былъ отъ подобныхъ мыслей. Любовь,—без
корыстная любовь къ Богу и ближнему,—усердіе 
къ своему призванію и желаніе подражать Тому, 
Кто не искалъ славы отъ человѣкъ за свое слу
женіе людямъ,—вотъ что воодушевляло Апостола 
на подвиги. „ Вотъ въ третій разъ я располагаю 
итти къ вамъ, — писалъ онъ Коринѳянамъ,—и не 
буду вамъ въ тягость; ибо я ищу не вашего, а васъ: 
не дѣти должны собирать имѣніе для родителей, 
но родители для дѣтей. Я  съ удовольствіемъ буду 
издерживать свое и истощать себя самаго за души 
ваши, не смотря на то, что при столь сильной 
любви моей къ вамъ, я менѣе любимъ вами (Кор. 
X II, 14, 15).“ —„Я три года непрестанно день и 
ночь со слезами поучалъ каждаго изъ васъ, — го
ворилъ онъ ефесскимъ пресвитерамъ." „Ни серебра, 
ни золота, ни одежды я ни отъ кого не пожелалъ. 
Сами вы знаете, что нуждамъ моимъ, и нуждамъ ' 
бывшихъ3 при мнѣ служили сіи мои руки (Дѣян. 
XX, 31, 83, 34). “ — „ Никогда не было у насъ 
предъ вами,—писалъ Апостолъ къ Солунянамъ,— 
ни словъ ласкательства, какъ вы знаете, ни ви
довъ корысти: Богъ свидѣтель! Не ищемъ славы



человѣческой ни отъ васъ, ни отъ другихъ. Мы 
могли явиться съ важностію, какъ апостолы Хри
стовы, но мы были среди васъ тихи, подобно какъ 
кормилица нѣжно обходится съ дѣтьми своими: 
такъ мы, изъ усердія къ вамъ, восхотѣли предать 
вамъ не только благовѣствованіе Божіе, но и ду
ши свои, потому что вы стали любезны намъ (Сбл. 
II, 5 — 8). “ — Можетъ быть люди, для которыхъ 
Апостолъ трудился съ такою отеческою любовью, 
съ такимъ самоотверженнымъ усердіемъ, платили 
ему, покрайней мѣрѣ, взаимною любовью, какъ дѣ
ти обыкновенно платятъ за нѣжность и ласки сво
имъ родителямъ, или—вниманіемъ, какъ прилеж
ные ученики платятъ за труды св,оему учителю1? 
Не всѣ и не всегда: чаще платили непріязнію и 
ненавистію- „Я гораздо болѣе былъ въ трудахъ,— 
говоритъ Апостолъ, сравнивая свои труды съ тру
дами другихъ апостоловъ,—болѣе въ ранахъ, бо
лѣе въ темницахъ, и многократно при смерти; пять 
разъ принималъ отъ іудеевъ по сорока ударовъ 
безъ одного; три раза былъ битъ палицами, одна
жды каменьями—  Много разъ былъ въ опасно
стяхъ отъ разбойниковъ, въ опасностяхъ отъ сво
ихъ соотечественниковъ, въ опасностяхъ отъ я- 
зычниковъ, въ городахъ, въ пустыняхъ, на морѣ, 
среди ложныхъ братій,—въ трудѣ и въ изнуреніи, 
въ голодѣ, въ ж а ж д ѣ . „ Я  окончилъ дѣло, кото
рое Ты поручилъ Мнѣ исполнить,"—говорилъ Іи
сусъ Христосъ, оканчивая Сьое земное служеніе. 
И подражатель Христовъ Ап- Павелъ имѣлъ пол
ное право сказать о себѣ предъ своей мучениче
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ской кончиной: „я подвизался добрымъ подвигомъ, 
окончилъ свое поприще, сохранилъ вѣру; теперь 
сохраняется для меня вѣнецъ правды (2 Тим. IV, 
7 — 8). “ Онъ, какъ потрудившійся болѣе1 всѣхъ 
другихъ (1 Кор. XV, 10), имѣлъ полное право сказать: 
„подражайте мнѣ, какъ я Христу (1 Кор. XI, 1).'“

Истинные пастыри и учители Церкви и вообще 
истинные христіане, евангельски отвергающіеся 
себя, вполнѣ подражали, какъ и теперь подража
ютъ, въ трудахъ своего званія Іисусу Христу и 
Его Апостоламъ. Читайте житія и сказанія 6 св. 
Игнатіѣ Богоносцѣ, Іоаннѣ Златоустѣ, св,- х\нто- 
ніѣ и Ѳеодосіѣ и др.,—и вы увйдйте, что всѣ они 
служили ближнимъ съ самоотверженіемъ, кротостію 
и любовію, поминая слова Спасителя: „болій въ 
васъ, да будетъ яко мній: и старѣй, яко служай 
(Лук. XXII, 26).“

Итакъ, брат., евангельская заповѣдь о самоот
верженіи есть заповѣдь хотя и трудная, однако 
удобоисполнимая. Она необходима въ дѣлѣ наше
го спасенія, она благотворна во всѣхъ человѣче
скихъ обязанностяхъ какъ личныхъ, такъ и семей
ныхъ, общественныхъ и государственныхъ. Будемъ 
помнить это и, по силамъ нашимъ, исполняй въ 
нашей жизни евангельскій законѣ'о самоотверже
ніи.—Второе евангельское требованіе'1 отъ послѣ
дователя Христова заключается въ Словахъ Спа
сителя: „да возметъ крестъ свой." ^  ѵ

„Кто хочетъ итти за Много, — говоритъ Спаси
тель,—возми крестъ свой!" Вотъ второе евангель
ское требованіе отъ послѣдователя Христова'! Кто
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хочетъ итти, за Спасителемъ, тотъ непремѣнно дол- 
жщъ бытъ крестоносцемъ. Что это за крестъ, ко
торый долженъ нести Христовъ послѣдователь?— 
Кррстъ въ древности служилъ для преступниковъ 
Орудіемъ казни; поэтому, въ переносномъ смыслѣ, 
евангельскій крестъ означаетъ совокупность стра
даній и несчастій, которыя составляютъ неизбѣж
ный удѣлъ каждаго въ этомъ мірѣ,. Такимъ обра
зецъ крестомъ можно, напр., назвать бѣдность, бо
лѣзни, потерю сродниковъ, безчестіе, клевету, сло
вомъ всѣ несчастные случаи въ жизни.

По ученію Церкви, каждый христіанъ долженъ 
быть крестоносцемъ; потому что всякому, человѣку 
Цровидѣніе назначаетъ Свой крестъ, сообразно съ 
его силами, и положеніемъ въ мірѣ и обществѣ. И 
въ какомъ бьі званіи человѣкъ не находился , — 
будь онъ высшій государственный сановникъ,. слу
житель алтаря, каменщикъ, — онъ не гражданинъ 
только и подданный,; но вмѣстѣ и крестоносецъ 
Христовъ;, потому что для каждаго человѣка Про- 
видѣніе указало Свою долю скорбей и страданій, 
если не отвнѣ, то отъ себя самаго,—отъ собствен
наго ума, собственной воли, отъ своихъ страстей 
и нр. ПІШ . % .

Чтобы крестъ, назначенный Промысломъ, былъ 
спасителепъ для крестоносца , Евангеліе ,и Цер
ковь требуютъ съ его стороны выполненія нѣко
торыхъ важныхъ условій. Во первыхъ, послѣдова
тель Христовъ долженъ самъ взять крестъ, посы
лаемый ему Богомъ, т._ е. долженъ принять и пе
реносить скорьби и испытанія добровольно, съ



усердіемъ, съ сознаніемъ ихъ пользы и необходит 
мости. Въ противномъ случаѣ, если- т. е. человѣкъ 
принимаетъ крестъ съ отвращеніемъ и  какъ тя* 
желую необходимость, то крестъ его будетъ бре
менемъ только подавляющимъ, но не спасающимъ. 
Во вторыхъ, послѣдователъ Христовъ долженъ 
и'п'и съ своимъ крестомъ непремѣнно; во слѣдъ ст* 
его Спасителя. А во слѣдъ, Спасителя; можно*; итти 
не иначе, какъ съ вѣрою въ Него * въ душѣ и съ 
Евангеліемъ въ сердцѣ: примѣръ жизни Іисуса 
Христа долженъ быть для; послѣдователя' Его за> 
кономъ. Въ противномъ, случаѣ крестоносцу можетъ 
предстоять опасность снова I пойти г во слѣдъ свон- 
его мнимоотвергнутаго ветхаго человѣка, т. е; своего 
самолюбія; своихъ страстей и прг 

Евангельское слово о крестѣ,, подобно заповѣди 
о самоотверженіи , многихъ пугаетъ своею; стро
гостью. „ Постоянныя скорби, страданія, кресты; 
какое безотрадное существованіе! И это ли рели* 
гія мира, покоя и блаженства, которая осуждаетъ 
человѣка на такое жалкое существованіе?" Да, 
брат., жестоко слово Евангелія о крестѣ, но вмѣт 
стѣ съ тѣмъ необходимо; спасительно и благодѣ* 
тельно для насъ и какъ для л ю д е й и  какъ для 
христіанъ. Если Евангеліе и Церковь осуждаютъ 
насъ на страданіе и скорьби; то онѣ же,—ис толь
ко онѣ,—умѣютъ объяснить намъ значеніе и тай*- 
ну нашихъ скорьбей и страданій: Д ля;чего на зе
млѣ скорьби и; страданія,' спрашиваемъ мы? Для 
того,-—отвѣчаютъ намъ Вѣра и ] І,0рковь,т-чтобы 
воспитать и приготовитъ насъ для' неба, которое



не иначе достигается, какъ .многими сщѣбямн. Да, 
страданія, и хкорьбиу въ путяхъ Промысла, суть 
■школа, приготовляющая насъ къ небу. Значеніе и 
послѣдняя цѣль крестоношенія въ этой школѣ со
стоятъ въ томъі,? чтобы на своемъ крестѣ человѣкъ 
постоянно распиналъ и наконецъ совершенно у- 
мертвйлъ себя самаго, т. е. свое ‘падшее грѣхов
ное существо,' своего ветхаго человѣка съ дѣянми 
его. Разъ недостаточно отвергнуться этого человѣ
ка; потому что онъ и послѣ того, какъ отвергнутъ, 
•не остается въ бездѣйствіи, новою жизнь продол
жаетъ дѣлать свои нападенія на насъ. Да, цѣль 
нашего ' крестоношенія — крестная смерть: нашего 
грѣховнаго. существа: „ иже Христовы суть, —го
воритъ Апостолъ,—плоть распяша со страстями и 
похотями (Гал. V, 21). “

Правда, скорби, несчастія, лишенія—наставникъ 
строгій, но съ другой: стороны— благодѣтельный: 
скорби и страданія не проходятъ безслѣдно въ 
нравственномъ воспитаніи христіанина. Онѣ обо
гащаютъ его своего рода опытностью, а эта опыт
ность;1 въ свою очередь, учитъ его познавать на
стоящую цѣну временныхъ и вѣчныхъ, матеріальт 
ныхъ и духовныхъ: интересовъ. Развѣ не бываетъ, 
что внезапныя тяжелыя испытанія заставляютъ 
богача:; для котораго золотые кумиры не только 
первое, но единственное благо жизни, задуматься 
надъ непрочностью и неполнотою интересовъ, о- 
гранйченныхъ исключительно земными сокровища
м и ,'и  подумать объ интересахъ .жизни болѣе ва
жныхъ;! Духовныхъ % ■ с Развѣ скорби и нес частія не



бу дата заснувшей', совѣсти счастливцевъ и не во
звращаютъ ей своихъ правъ? а пробужденная со
вѣсть развѣ не заставляетъ человѣка взвѣситъ и 
почувствовать свои недостатки, заблужденія .и па
денія? Развѣ скорьби не производятъ спаситель
ныхъ переворотовъ въ нравственной жизни людей?.. 
Д а, люди поглотились бы въ мірскихъ, и мелоч
ныхъ интересахъ, если бы ІГровидѣніо не .побуж
дало ихъ подумать объ интересахъ высшихъ и 
духовныхъ путемъ скорбей и испытаній. Конечно, 
нельзя назвать разумнымъ человѣка, который самъ 
на себя накликаетъ бѣдствія; за то весьма сча
стливъ и мудръ, по ученію св. Вѣры и Церкви, тотъ 
человѣкъ, который умѣетъ, во бдаго души своей, 
воспользоваться спасительными уроками, . которые 
Лровидѣніе преподаетъ намъ въ. суровой школѣ 
несчастій и -скорбей,—счатливъ потому,1 что можетъ 
сказать о себѣ съ Ап. Павломъ: „ежели внѣшній 
нашъ человѣкъ и тлѣетъ, то внутренній со дня на 
день обновляется. Легкія наши, скорьби, которыя 
продолжаются недолго, производятъ для насъ‘вѣч
ную славу въ величайшемъ избыткѣ. Мы не имѣ
емъ цѣлію вещи видимыя, но-невидимыя, потому 
что видимыя преходящи , а но видимыя вѣчны
(2. Кор. ІУ, 1 6 -1 8 ) .“ хеаооп КШЛ.Ш

Но человѣку хотѣлось бы и, на землѣ видѣть 
•подобіе неба, „Что за жизнь, — говорятъ,! — если 
блаженство, которое покупается пѣною л многихъ 
жертвъ и крестовъ,, лалеко—на небѣ, а на землѣ 
около насъ и еще ближе— въ нашей собственной 
груди—адъ? пока крестоносецъ дойдетъ до горъ-



няго Іерусалима, кшіь нс разъ падетъ и будетъ про
клинать себя подъ тяжестью креста, а можетъ 
быть и не дойдетъ. “ Такъ,; но такое возраженіе 
даетъ людямъ опять ихъ ветхій и необновленный 
•человѣкъ* даетъ притомъ людямъ, неимущимъ упо
ванія на Промыслъ и плохимъ ученикамъ въ шко
лѣ скорбей и несчастій. Нѣтъ, люди глубоко опыт
ные въ духовной и благодатной жизни, для кото
рыхъ ни единъ урокъ земныхъ несчастій же про
ходилъ безплодно, умѣютъ, при помощи благодати 
и Евангелія, нетолько понять тайну и значеніе 
человѣчеокихъ скорбей, но даже — найти въ нихъ 
же самихъ источникъ облегченія, утѣшенія и пол
ноту духовной радости. Въ ожиданіи неба и бла
женства, .они, среди самыхъ страданій, находятъ 
небо на землѣ. Они говорятъ намъ вмѣстѣ съ 
Псалмопѣвцемъ: „ благо мнѣ, яко смирилъ мя еси 
(Псал. ОХѴПІ, 71). “ Для нихъ не только не
страшно, но даже отрадно иго скорбей и бѣдствій; 
потому что они знаютъ, для чего, во имя чего и 
по чьему примѣру они страдаютъ. Они знаютъ, гдѣ 
искать успокоенія подъ тяжестью ига Христова ; 
потому что опытно знаютъ великую тайну и силу 
словъ Спасителя: ,, Пріидите ко Мнѣ всѣ тружда- 
ющіеся и обременные, и Я  упокою васъ* Возмите 
-иго Мое на себя, и научитесь отъ М еня; ибо Я  
кротокъ и смиренъ сердцемъ: и найдете покой ду
шамъ вашимъ. Ибо Мое иго благо и бремя легко 
(Матѳ. XI, 2В—80).Й—Велики ихъ скорби и стра
даніи, но не больше благодатнаго утѣшенія, кото
рое подаетъ ш ъ  Христосъ: „по мѣрѣ того,*—го



ворятъ они с'і. Апостоломъ,- — какъ умножаются въ 
насъ страданія Христовы, умножается Христомъ 
и утѣшеніе наше (2 Еор. I, 5);“

Но что мы указываемъ на людей опытныхъ въ 
духовной жизни? Развѣ благодатное утѣшеніе но 
каждому изъ насъ предлагается Евангеліемъ и 
Церковію ? Развѣ каждый изъ насъ, хотя изрѣдка, 
почувствовалъ въ своей жизни благодатнаго и ул 
миротворяющаго утѣшенію напр., въ живой мо
литвѣ и таинствахъ? Изъ всѣхъ человѣческихъ 
крестовъ, можетъ быть, самый тяжелый тотъ, ко
торый налагаетъ на грѣшника собственная его 
совѣсть. „Кого боишься ты? — спрашиваетъ себя, 
отъ имени совѣсти, одинъ нечестивый король, по 
вѣрному изображенію одного памятника словесна
го искусгва. „Меня? Здѣсь никого нѣтъ; О, какъ 
мучишь ты меня неспокойная совѣсть! На моемъ 
тѣлѣ капли, холодныя какъ ледъ! “ Но кто во
звращаетъ грѣшнику миръ совѣсти? Евангеліе и 
Церковь, проповѣдующія миръ и подающія отпу
щеніе грѣховъ и слово прощенія въ таинствѣ по
каянія. Да, если Евангеліе и Церковь проповѣ
дуютъ намъ о необходимости креста; то онѣ же,— 
и онѣ однѣ, — льютъ и успокоительный елей въ 
сердце крестоносца; онѣ однѣ Только въ состоя
ніи облегчить иго нашего креста; потому что онѣ 
только могутъ указать намъ на примѣръ нашего 
Спасителя и дать намъ благодатное утѣшеніе. 
Лучшаго и болѣе надежнаго утѣшенія въ скорбяхъ 
и бѣдствіяхъ мы нигдѣ не найдемъ, хотя люди 
пытались,: да и теперь еще пытаются находить
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его .по мимо Церкви и Евангелія. Давно пыта
лись, мудрецы, пытаются многіе и теперь найти 
успокоеніе отъ бѣдствій и треволненій міра въ 
безчувственномъ самоотреченіи и гордомъ равно
душіи ко всему внѣшнему. Но безчувственное са
моотреченіе если и можетъ доставить человѣку 
покой, то — покой не субботный, не христіанскій, 
а могильный и гробовой, который часто тиранитъ 
человѣка хуже всякаго безпокойства. Въ чемъ еще 
пытались и пытаются люди найти успокоеніе отъ 
скорбей и невзгодъ жизни?—Въ постоянныхъ ра
звлеченіяхъ и удовольствіяхъ? Въ сокровищахъ 
міра? Въ постоянномъ озлобленіи на себя и дру- 

, гихъ,? — Но развѣ кто будетъ спорить, что посто
янныя безцѣльныя удовольствія и развлеченія — 
успокоеніе минутное, что онѣ также могуч ъ наску
чить человѣку, какъ, напр., скучнымъ ему кажется 
произведеніе искуетва, въ которомъ разнообразіе 
н е .одушевлено единствомъ мысли, и что каждая 
новая чаша удовольствій, которою хотятъ залить 
горе, чаще всего таитъ на днѣ сугубый ядъ стра
данія? Развѣ это не истина, что часто и черезъ 
золото льются горькія слезы? Развѣ быть въ по
стоянномъ озлобленіи на себя и другихъ не зна
читъ таить адъ въ своей груди?... Нѣтъ, одинъ 
Б огъ , Его Евангеліе и Церковь могутъ, какъ 
должно, разрѣшить намъ тайну скорбей и облег
чить ихъ иго ; потому что только Богъ можетъ 
дать миръ нашей совѣсти и силу нашей воли.

Мы предложили, бр., вашему вниманію ученіе о 
христіанскомъ .самоотверженіи и о крестѣ,—пред-
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ложили на основаніи Слова Божія и ученія св. 
Церкви. Важность предмета побуждаетъ и насъ 
заключить церковную бесѣду тѣми самыми слова
ми, которыми нѣкогда Спаситель заключилъ Свою 
сегоднишнюю евангельскую бесѣду къ народу: 
„Если кто постыдится Меня и Моихъ словъ; то 
и Сынъ человѣческій постыдится его, когда при
детъ во славѣ Отца Своего съ Ангелами святыми 
(Марк. VIII, 38). “ Аминь.

27. Поликарповъ.

, ■ м г ‘ ’ ; [Г I

. • Л..., . . .
ОПЫТЪ ИЗЪЯСНЕНІЯ

*'і'< ' • А ' • ; С • . . . .  ‘ ...1 і . ’!'• ‘ *' . ;
ХѴ-й главы 1-го иослан. къ Коринѳянамъ.
•іг ч: • • о о .'!• т -, ; г '/ ■

(  Продолженіе) .

II. Истина воскресенія мертвыхъ. ')

Доказавъ (въ ст. 1 —II) истину воскресенія 
Христова Апостолъ переходитъ къ утвержденію: 
истины воскресенія мертвыхъ, основывая ее все
цѣло на первой. Именно: указуя Коринѳянамъ въ 
воскресеніи Христовомъ непреложное основаніе 
нашего воскресенія ,Апостолъ все доказательство

*) 1 2 -4 3 .



340  -

истины воскресенія мертвыхъ, главнымъ и суще-" 
ственнымъ образомъ, заключаетъ въ одномъ—«г 
неразрывной связи воскресенія мертвыхъ съ вос
кресеніемъ Христовымъ, связи, по которой первое 
есть необходимое слѣдствіе послѣдняго (12—20.). 
Далѣе, сравненіемъ Іисуса Христа съ Адамомъ 
Апостолъ объясняетъ, почему именно и какимъ 
образомъ, въ слѣдствіе воскресенія Христова, под
лежитъ быть всеобщему воскресенію мертвыхъ (21 
22) и ири томъ не прежде, какъ во второе при
шествіе Христово (23.) Присоединяя къ сему рѣчь 
о кончинѣ благодатнаго царства Христова, окон
чательной побѣдѣ Христа надъ всѣми врагами его, 
имѣющей послѣдовать за воскресеніемъ мертвыхъ’ 
(24—26) Апостолъ въ необходимости сей побѣды 
и вообще—-совершеннаго покоренія всего Богу От
цу (27—28) даетъ видѣть необходимость воскре
сенія мертвыхъ, указуя основаніе его опять—въ 
воскресеніи Христа, какъ побѣдителя смерти и 
ада, Которому должно покориться все. Какъ при
бавленіе къ главному доказательству воскресенія 
мертвыхъ Апостолъ представляетъ подтвержденіе 
истины сей, заимствованное изъ связи ея съ воз
рожденіемъ христіанъ посредствомъ таинства кре
щенія (29 ст.),—съ цѣлью Апостольскаго служе
нія (30—32*) и наконецъ со всею нравственностію 
Христіанъ (33—34.)

1) В оскресеніе мертвыхъ въ неразрывной связи съ 
воскресеніемъ Христовымъ. (12—19)

Истина воскресенія Христова стоитъ выше вся-
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каго сомнѣнія. Но, если справедливо, что Хрис
тосъ воскресъ, то, безъ сомнѣнія, воскреснутъ и 
всѣ мертвые: коль скоро есть первое, будетъ не
сомнѣнно и послѣднее. Ибо такова связь истины 
воскресенія мертвыхъ съ истиною Христова вос- 
креоевія, что онѣ одна другую необходимо пред
полагаютъ и взаимно подтверждаютъ, такъ что 
изъ истины воскресенія Христова—какъ изъ сво
его основанія, необходимо слѣдуетъ истина вос
кресенія мертвыхъ (ст, 12); при отрицаніи послѣ
дней—теряетъ ивою достовѣрность и силу и пер
вая (18),—-а ивъ отрицанія воскресенія Христова 
и съ нимъ—вашего, проистекаютъ слѣдствія са
мыя мрачныя, разрушающія христіанство въ его 
основѣ и со всѣми его спасительными плодами 
(14-19.1)

От. 12 Аще ли Христосъ проповѣдуется, яко 
изъ мертвыхъ воста, капо глаголютъ нѣцыи въ 
васъ, яко воскресенія мертвыхъ тьстъ?

Рѣчь не противъ всѣхъ вѣрующихъ церкви Ко
ринѳской, но противъ нѣкоторыхъ только ИЗЪ НИХЪ' 
Не упоминая ихъ именъ, чтобы симъ вразумить и 
уврачевать ихъ, Апостолъ не умолчиваетъ о самомъ 
заблужденіи ихъ относительно истины воскресенія 
мертвыхъ. Если, говоритъ онъ, воскресъ Христосъ, 
какъ вто проповѣдано всѣми Апостолами, какъ и 
вы всѣ приняли сіе за несомнѣнное; то на какомъ 
основаніи нѣкоторые изъ васъ дерзаютъ утверж
дать, что воскресенія мертвыхъ нѣтъ, что оно, т. 
е. не возможно и не будетъ? Оно возможно: ибо 
есть воскресеніе Христово, отъ дѣйствительности
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коего всегда можно заключать о с 'возможности веси 
кресенія вообще. Оно будетъ: ибо/ Христосъ вос-г 
крссъ. какъ и умеръ, не для себя, но длда[і-дру
гихъ. Его воскресеніе—основаніе нашего воскре
сенія. Допускать основаніе и отрицать необходи
мое его слѣдствіе—не значитъ ли противорѣчивъ 
самому себѣ? ■ ,;т ..г: /•.( п

От. 18. Аще воскресенія мертвыхъ нѣсть; то 
ни Христосъ воста. .н-.ю очѵ

„Но какая здѣсь послѣдовательность скажешь? 
Если Христосъ воскресъ, то слѣдуетъ, что и дру
гіе воскреснутъ; а если другіе. не воскреснутъ: то 
какъ можетъ слѣдовать, что и Христосъ не. во
скресъ? Поелику сіе, повидимому, несогласно ; съ 
правилами умозаключенія: то смотри, какъ онъ дѣ
лаетъ весьма согласнымъ, напередъ бросивъ сѣме
на. и доказывая его изъ самаго предмета пропо
вѣди т. е. изъ того, что Христосъ преданъ смер
ти за грѣхи наши, воскресъ и есть первенецъ у- 
сопшихъ. Ибо первенецъ чьимъ будетъ первенцемъ, 
если не воскресаютъ тѣ, коихъ онъ. первенецъ? 
Слѣдов. какъ же они не воскресаютъ? Если они не 
воскресаютъ; то для чего воскресъ Христосъ? Для 
чего онъ и пришелъ, для чего принялъ на себя 
плоть, если не имѣлъ намѣренія воскресить плоть? 
Видишь ли, что тай, и ми словами и невѣріемъ въ 
воскресеніе мало помалу ниспровергается все до
мостроительство спасенія?"1) Это самое и показы
ваетъ Апостолъ въ слѣдующихъ стихахъ.
-----------------  —— . / ; ля : .•/

х) Св. Злат. въ 39 бес. на 1 Кор. XV, 13 :ст, .



' Ѳт. 14 Аще Христовъ не воста, тще убо про- 
повѣдате- наиле, тща оюе и вѣра, ваша.

~'Ѵл Если вѣрно, что Христосъ не восталъ, какъ слѣ
дуетъ "заключить, отвергая воскресеніе мертвыхъ 
(съ. 18); то что будутъ значить Апостольская про
повѣдь и вѣра христіанъ? Не явно ли, что та и 
ДругаягВъ такомъ случаѣ оказываются совершен
но еуе.тиыми, напрасными, пустыми и безцѣльными_ 

"Ибо что составляетъ сущность и основу й нашей 
проповѣди и вашей вѣры? То, что Іисусъ Хрис
тосъ есть обѣтованный Мессія, Божественный Иску
питель и Спаситель міра, совершившій дѣло 
искупленія крестною смертію Своею (1 Петр. 1, 
19; Ефес. 1, 7; У, 2; Евр. IX, 12, 1 6 -1 8 )  и 
засвидѣтельствовавшій сіе по преимуществу сво
имъ Главнымъ воскресеніемъ (Матѳ. XII, 39, 40; 
Римл. 1. 14)-то, что смертію мы примирены съ Бо
гомъ (Римл. У, 10), и мертвые прегрѣшеньми, неиму
щіе въ себѣ духа жизни, въ его воскресеніи вос
пріемлемъ новую жизнь, Божественную, небесную, 
вѣчно-блаженную. На истинѣ воскресенія Хрис
това, какъ на краеугольномъ камнѣ (Дѣян. ІУ, 
10, 11, 12), утверждается такимъ образомъ все 
зданіе христіанства. Если нѣтъ сего воскресенія- 
то явно зданіе сіе падаетъ, рушится. Мы все по
теряли, веб погибло, если Христосъ не воскресъ. 
Ибо если Христосъ умершій не могъ воскреснуть 
то и грѣхъ не истребленъ, и смерть не уничтожена, 
и клятва не разрушена, и мы только тщетно про- 

’ПбВѣДалЩ, и вы тщетно увѣровали.,, Д
О Св. Злат. въ 39 бес. ыа 1 Кор. ХУ, ст. 14. дН
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Ст. 15—17. Обрѣтаемся же и. лжесвидѣтели 
Божги, яко послушествовахомъ па Бога, яко восг- 
креси Христа, его же не воскреси, аще убо мерт
вы не востаютъ. Аще бо мертвы, не востаютъ; то 
ни Христосъ воста. Аще же Христосъ не воста, 
суетна вѣра ваша: еще есте во грѣсѣхъ вашихъ.

Усиливаетъ Апостолъ сказанное въ предъиду- 
щемъ стихѣ (14). Не только напрасными, пустыми, 
должно назвать и проповѣдь Апостольскую и вѣру 
христіанъ, но даже ту и другую надлежитъ приз
нать не истинными, лживыми '), показывающими въ 
проповѣдникахъ— преступныхъ обманщиковъ идже- 
цовъ представляющихъ величайшую клевету на са
маго Бога;вътѣхъ же, кои приняли проповѣрь Апос
толовъ, жалкую жертву обмана. Если нѣтъ воскресе
нія Христова, говоритъ Апостолъ, то всѣ мы Апосто
лы оказываемся нечестивыми хулителями имени 
Божія, величайшими лжесвидѣтелями: ибо, име
немъ Бога свидѣтельствуясь, утверждаемъ то, че
го онъ не совершилъ (т. е. что онъ воскресилъ 
Христа, тогда какъ этого нельзя допустить, коль 
скоро невозможно и не будетъ воскресенія мер
твыхъ.) Лживою въ такомъ случаѣ становится и 
вѣра христіанъ; ибо основывается на ложной про
повѣди. Если нѣтъ воскресенія Христова, то для 
насъ нѣтъ и вѣрнаго залога, не имѣемъ удостовѣ-

х) Такое именно значеніе и имѣетъ слово .суетный 
употребляемое здѣсь (въ ст. 17) оно очевидно означа
етъ не болѣе какъ-напрасный, пустой, безплодный, но 
не ложный.
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-ренія въ томъ, что крестная смерть, принесенная 
Христомъ за грѣхи наши, принята Богомъ, какъ 
угодная Ему: значитъ въ такомъ случаѣ грѣхи на
ши неизглаждены, мы, потому, пеонраданы, нео- 
благодатствованы, не спасены (Дѣян. XIII, 88; 1 
Штр»гШ, 21; Римл. V, 25.),

Ст. 18, 19, Убо и умершіе о Христѣ погибоша. 
И  аще въ животѣ семъ точію уповающе есмы во 
Христа, отянтиши всѣхъ человѣкъ есмы.

Въ сихъ стихахъ Апостолъ продолжаетъ пока
зывать пагубныя слѣдствія, неминуема происходя
щія въ томъ случаѣ, когда отвергаемъ воскресе
ніе- изъ мертвыхъ Христа Спасителя. Слѣдствія 
сіи Апостолъ выводитъ относительно умершихъ о 
Христѣ иживущихъ съ упованіемъ на Него. Умер
шіе о Христѣ, т. е. „съ вѣрою во Христа и ра
ди его претерпѣвшіе много скорбей, страданій и 
бѣдствій, шедшіе путемъ узкимъ" х) погибли, го
воритъ Апостолъ,-^ если Христосъ не воста, по
тому что умершій о Христѣ и невоскресшій явно 
ничего не- можетъ даровать имъ. Не счастливѣе 
ихъ и тѣ, которые хотя еще и живутъ, но жи
вутъ только однимъ упованіемъ на Христа,, т. е. 
отрекшись отъ всѣхъ удовольствій и удобствъ 
временной жизни, идутъ тѣснымъ и узкимъ пу
темъ заповѣдей Христовыхъ съ однимъ только 
чаяніемъ благъ вѣчныхъ; напротивъ, они болѣе, 
нежели умершіе о Христѣ., достойны сожалѣнія,

С'Св. Здат-..3.9 бес- на 1 Кор ХУ, 19 ст



потому что имъ еще предстоятъ тѣ скорби, страда
нія, лишенія, гоненія, постигающія въ настоя
щемъ вѣдѣ всѣхъ хотящихъ благочестно жити (2 
Тим. III, 12), отъ коихъ умершіе уже освободи
лись.

От. 20 Нынѣ рюе Христосъ воста отъ мер
твыхъ, начатокъ умершимъ быстъ.

Нынѣ же означаетъ время въ противуполож- 
ность тому воображаемому времени, которое было 
бы, еслибы Христосъ не восталъ. Предшествую
щая мысль: еслибы Христосъ не восталъ, тогда 
бы никто не воскресъ, тогдабы лживыми были и 
наша проповѣдь, и наша вѣра, и наше упованіе; 
а теперь—Христосъ поелику восталъ, то своимъ 
воскресеніемъ положилъ начало воскресенію и 
другихъ умершихъ. Начатокъ умершимъ быстъ т. 
е. онъ не только первый х) отъ воскресенія мер
твыхъ (Дѣян. XXVI, 23), первый восталъ съ тѣ
ломъ въ жизнь новую и безсмертную, но восталъ 
съ тѣмъ, чтобы воскресить и другихъ, для кото
рыхъ онъ сталъ начаткомъ воскресенія. “Какъ на
чатокъ Онъ имѣетъ и послѣдующихъ за Нимъ 
другихъ, потому что начатокъ есть начатокъ чего 
либо. Когда приносился одинъ снопъ,.какъ,нача-

х) Правда и прежде воскресенія Христова были при
мѣры воскресенія. Но изъ воскресшихъ (притомъ не 
своею, а Божіею силою) никто не получилъ полнаго 
воскресенія: всѣ они оживлены были только на время 
и потомъ опять дѣлались жертвою смерти. Христосъ 
«воскресъ воскресеніемъ совершеннымъ» (Блаж. Ѳеоф. 
въ своемъ толков. на 1 Кор, XV)—воскресъ потому 
первый изъ мертвыхъ въ жизнь славную и вѣчную.
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токъ, благословилась и вся жатва: такъ освяще
ны и принесены всѣ мы чрезъ Него, и воскресе
ніемъ единаго тѣла все естество удостоено вос
кресенія.,, ]) Си . V к а"чі ДИ8ШК :
2) Что ЗА СВЯЗЬ ВОСКРЕСЕНІЯ МЕРТВЫХЪ СЪ ВОСКРКт 
сепіемъ Х ристовымъ? П очему и какимъ образомъ 
въ слѣдствіе воскресенія Х ристова должно п̂о

слѣдовать и наше воскресеніе? (О , 21, .; 22) ;гч 
Указуя въ I, Христѣ, какъ Начаткѣ воскресенія, о 

(ст. 20) единственно иравное основаніе и началиа 
воскресенія мертвыхъ, Апостолъ связь сей истины 
съ истиною;, воскресенія Христова изъясняетъ;, 
сравненіемъ I. Христа съ Адамомъ., Какъ;, въ А-т 
дамѣ—главѣ человѣческаго рода, начало:, и при-р 
чина смерти всѣхъ; такъ и во Христѣ, новой Главѣ,; 
облагодатствованнаго имъ человѣчества, начало и, 
источникъ жизни и воскресенія также всеобщаго, 
какъ всеобща смерть, порожденная единымъ чег 
ЛОВѢКОМЪ. . Н..ОХ

Ст. 21 Понеже бо человѣкомъ смерть бысть, и 
человѣкомъ воскресеніе мертвыхъ. • :л

Разрѣшаетъ Апостолъ, почему въ слѣдствіе вос
кресенія Христова надлежитъ быть воскресенію,: 
всѣхъ умершихъ. Смерть вошла въ міръ чр$и> чеА.) 
ловѣка: единымъ человѣкомъ грѣхъ въ міръ вниде., .. 
и грѣхомъ смерть, и тако смерть в<> вся человѣки 
вниде (Римл. У, 12); но этому и воскресенію ста- г 
ловятся причастными всѣ умершіе чрезъ человѣка к
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г) Блаж. Ѳеофил. въ толков- 
1, 68 ст.)
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же. Если возможно было первое, то безъ сомнѣній: 
возможно и послѣднее, чтобы т. е. въ воскресеніи 
одного человѣка умершаго и воскресшаго получи
ли жизнь и всѣ мертвые, Возможно и притомъ 
такъ, что послѣдняго т. е. воскресенія мертвыхъ, 
не могло и быть иначе, какъ чреЗъ воскресеніе 
человѣка же, То несомнѣнно, что человѣкъ, чрезъ 
грѣхъ подвергшійся смерти, какъ мертвый, не можетъ 
самк себя воскресить,—что источникъ жизни и 
воскресенія есть одинъ Отецъ Небесный, и потомъ 
отъ Него непосредственно пріемлющій жизнь Еди
нородный Сынъ Божій, I. Христосъ, нашъ Х ода
тай, своею смертію за грѣхи наши, разорившій 
средостѣніе ограды между нами и ОтцОійД'Небес- 
нымъ и насъ, отчужденныхъ отъ жизни Божія* 
введшій въ причастіе Божественною жизнію (Іоан. 
У, 26, 21), но чтобы сему Ходатаю нашему предъ 
Отцемъ Небеснымъ ввести жизнь въ убитое грѣ
хомъ естество человѣческое, чтобы удовлетвореніе 
правдѣ Божіей за грѣхъ, равно какъ и побѣда 
надъ грѣхомъ и смертію, были совершаемы не 
безъ участія со стороны самого человѣка,—для 
этого надлежало сему Ходатаю Единородному 
Сыну Божію содѣлаться челоовѣкмъ. „Онъ содѣ
лался сыномъ человѣческимъ, говоритъ св. Ири
ней, чтобы какъ родъ нашъ подвергся смерти 
чрезъ человѣка—побѣжденнаго, такъ и опять по
лучили мы жизнь чрезъ человѣка—побѣдителя; и 
какъ смерть получила надъ нами побѣду чрезъ 
человѣка, такъ чрезъ человѣка и мы получили по
бѣду надъ смертію. *)„



Ст. 22. Яко же бо о Адамѣ оси умираютъ, 
такоже и о Христѣ оси оживутъ.

Образъ перехожденія и распространенія жизни 
отъ Христа, Начальника жизни, во все умирающее 
чрезъ Адама человѣчество точно такойже, какъ 
образъ перехода и распространенія смерти отъ 
одного Адама, согрѣшившаго во всѣхъ людей. А- 
дамъ и Христосъ—два представителя человѣче
скаго рода, двѣ главы его, противоположные по 
своимъ дѣйствіямъ: отъ перваго—грѣх-ъ и смерть, 
отъ втораго—жизнь и воскресеніе. Отсюда, какъ 
въ Адамѣ, въ силу отношенія къ нему, какъ есте
ственному родоначальнику своему, всѣ умираютъ: 
такъ и во Христѣ духовной Главѣ искупленнаго 
имъ человѣчества воскреснутъ также всѣ, нетоль
ко вѣрующіе, но и самые невѣрующіе, только сіи 
послѣдніе не для блаженства, а для суда и му
ченія. 2)

(  Продолженіе слѣдуетъ ) .
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*) Св. Ирин, (айѵегз. Ііаегез. У, ст. 21 и на слова 

Ап. ст. 21.)
2) Такъ понимаютъ: св. Амвросій (въ толков. на 1 

Кор. XV, 22), св. Златоустъ (тоже въ толков. на 1 
Кор. XV), Блаж. Іеронимъ также въ словахъ Апосто
ла (ст. 22) разумѣетъ всеобщее воскресеніе: «Объ общей 
смерти говоритъ Апостолъ и о всеобщемъ воскресеніи < 
(толк. на 1 Кор. ХУ, 22.)
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надгробн ы я пѣснопѣнія.
' ' / г ? ;  ] / ’т  /•»«) . • ; ■ • ■; • \  . ; , ;  : - * г

І :'« ‘
О, что за подвигъ предстоитъ 

. Душѣ въ минуту разлученья!
Какое страшное мученье 
Ее медлительно томитъ:
Ее грядущее тревожитъ,
Ее прошедшее гнететъ,
Но сколько слезъ она ни льетъ,
Никто помиловать не можетъ!

, Съ мольбой-лм къ ангеламъ глядитъ— Но всѣ моленія напрасны;
Иль къ людямъ руки устремитъ—

■ Но ‘ей помочь они не властны...
■ О* братья ! то-же ждетъ и насъ,
Й намъ немного дней осталось: 
Прольемъ-же, други, въ этотъ часъ 
О томъ; чья жизнь теперь скончалась, 
Молитву сердца къ небесамъ:
Пошли, (Господъ*, ему прощенье,\ 
Пошли ему упокоенье 
И милость велію всѣмъ намъ!И.
Я плачу—плачу и рыдаю,
Когда о смерти помышляю,
Когда я вижу ликъ живой, 
Богоподобный и прекрасный,
Во гробѣ — блѣдный — и нѣмой—
И безобразный—и ужасный...
О, что за чудо! что за страхъ!...
Нтб это съ нами?., что за тайна?.. 
Такъ измѣниться чрезвычайно 
Й обратиться въ пыль и прахъ!... 
Кйкъ это тлѣнью мы отдались?!



Кйкъ мы со смертью сочетались?!... 
Воистинну, такъ Богъ велѣлъ,
Таковъ отъ Бога намъ удѣлъ— 
Гласитъ святое откровенье!
Онъ Самъ усопшаго зоветъ,
Онъ Самъ таинственно даетъ 
Его душѣ упокоенье...

. ■ ■ 'О ■ .ІИ.
Пріидите,: братія, съ рыданьемъ, 
Почтимъ умершаго своимъ 
Уже послѣднимъ цѣлованьемъ 
И славу Богу воздадимъ.
Вотъ онъ во гробѣ ужь, безгласный, 
Покинувъ всѣхъ въ дому, родномъ»
Не мысля больше о земномъ 
И бренной плоти многострастной... 
Вотъ-вотъ разстанемся! идемъ, 
Простимся съ нимъ, и въ сокрушеньи 
Всѣ объ его упокоеньи,
Друзья, помолимся 0 немъ!

.../ •. ‘ с/ : :■ г. ' г..IV.
Что это нынѣ за прощанье,
О, братья? что за плачъ и стонъ?
Чтб за тяжелое рыданье 
Звучитъ теперь со всѣхъ сторонъ?.... 
Въ послѣдній разъ цѣлуемъ брата!,,. 
Онъ такъ недавно съ нами былъ,
А нынѣ въ гробѣ ужь почилъ 
И вотъ уходитъ безъ возврата...
Подъ камнемъ скроется потомъ, 1 
Во тьмѣ могильной погрузится 
И съ мертвецами поселится,
Покинувъ всѣхъ, забывъ о всемъ!... 
Но мы, при вѣчномъ разлученьи, 
Душой ко Господу вздохнемъ 
И объ его упокоеньи,
Друзья, помолимся о немъ!



Какъ нынѣ горько обнажился 
Обманъ блестящей суеты:
Вотъ, духъ отъ тѣла удалился, —
И, бѣдный братъ мой, что-же ты?
Земля и прахъ ты почернѣвшій;
Сосудъ раздробленный въ-конецъ;
Навѣкъ незрящій—онѣмѣвшій—
Безъ чувствъ — недвижимый — мертвецъ!. 
Но въ это скорбное мгновенье,
Какъ прахъ въ могилу мы несемъ,
Всѣ объ его упокоеньи,
Друзья, помолимся о немъ!

VI.
і ... ; ѳіі

Что-жь наша жизнь?... весенній цвѣтъ, 
Летучій дымъ, роса разсвѣта!
Едва появится,—и нѣтъ!
И ни возврата, ни отвѣта!...
Вотъ гробъ, могилы; подойдемъ, 
Вглядимся пристально, прилежно:
Гдѣ красоту мы здѣсь найдемъ?
Гдѣ юность? цвѣтъ? румянецъ нѣжный? 
Гдѣ блескъ очей?.... увы, увы!
Все измѣнилось, все увяло,
Какъ зелень скошенной травы;
Слѣда нѣтъ жизни: все пропало!...
О, поспѣшимъ же, поспѣшимъ,
Съ слезами горькаго рыданья,
Падемъ, печальныя созданья,
Передъ Спасителемъ своимъ.

VII.
Къ Тебѣ возносимъ скорбный гласъ, 
Богородительница—Дѣва,
Спасай надѣющихся насъ,
Спаси раба сего отъ гнѣва.
Благаго Бога умоли 
Мольбами теплыми Твоими,

У.
, О !/10



Да уПокоитъ со святыми 
Духъ воспарившій отъ земли.

'И благъ божественныхъ, нетлѣнныхъ,
Какъ Матерь Свѣта и Любви,
Его участникомъ яви
Въ селеньяхъ праведныхъ блаженныхъ.
Да память вѣчная о немъ,
О, Непорочная, Святая,
Мерцая здѣсь, въ краю земномъ,
Сіяетъ вѣкъ въ предѣлахъ рая!...

О. Пономаревъ.

НЕКРОЛОГЪ.
Въ ночь съ 16 на 17-е Марта, въ 11-ть часовъ, 

скончался Пирятинскій градскій Благочинный, Про
тоіерей о. Никифоръ Ещенковъ, на 44 году свя
щенства и 68 своей жизни. До дня болѣзни (16 
февраля) старикъ былъ очень бодръ и, послѣ цѣ
лой недѣли опасной болѣзни, онъ увѣрялъ посѣ
щавшихъ его, что въ силахъ вынести ее и только 
съ 6 Марта, почувствовавъ чрезмѣрную слабость, 
больной началъ свои предсмертныя распоряженія, 
какъ относительно своего хозяйства и имущества, 
такъ и мѣста и порядка своего погребенія. 15-го 
же Марта онъ говорилъ уже о близости своей смерти 
и просилъ одного изъ ближайшихъ къ себѣ свя
щенниковъ, въ виду близкой кончины, не отлучаться 
отъ него. Припрошенный священникъ дѣйствитель
но былъ свидѣтелемъ смерти старика въ сидячемъ 
положеніи (во все время болѣзни старикъ гораздо 
больше сидѣлъ, чѣмъ лежалъ). Душа его разлучи
лась съ тѣломъ спокойно и мирно, такъ что отъ



умиравшаго, кромѣ постепенно ослабѣвавшаго ды
ханія, неслышно было ни малѣйшаго стона.

Покойникъ, о. Протоіерей, былъ человѣкъ тру
долюбивый, аккуратный, честный и особенно го
степріимный. Дѣятельность его и но обязанности 
священника и по должностямъ, которыя онъ зани
малъ, если и не отличалась блистательными осо
бенностями, тѣмъ не менѣе многія стороны ея, при 
безпристрастіи, безкорыстіи и усердіи, съ ко
торыми покойникъ исполнялъ свои обязанности, 
даютъ ему право на названіе честнаго труженника, 
стогощаго признательности—по крайней мѣрѣ той 
среды, въ которой и для которой онъ такъ долго 
трудился. Впрочемъ, труды покойника никогда не 
оставались не замѣченными и епархіальнымъ Н а
чальствомъ, ибо онъ былъ постепенно удостоива- 
емъ его наградъ и наконецъ, по его же ходатай
ству, сопричисленъ къ ордену св. Анны третьей 
степени. Миръ тебѣ добрый старче! Да увѣнчаетъ 
тебя Верховный Пастыреначальникъ вѣнцемъ Свое
го царствія! :то -

Г. Мансвѣтовъ.
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