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I , В А К А Н Т Н Ы Я М Ѣ С Т А . 
С в я щ е н н и ч е с к і я . Въ православныхъ приходахъ: 1) 

Въ зав. Верхне-Тагильскомъ, Екатерин, у., съ 7 Апрѣля 1908 г. 
2) Въ с. Смолинскомъ, Шадр. у., съ 2 Мая. 3) При Походной 
церкви, Верхот. у., съ 12 Мая. Въ единовѣрческомгъ приходѣ: 
1) Въ зав. Верхне-Тагильскомъ, Екат. у., 25 съ Апрѣля 1908 г. 

Діаконскія . Въ православныхъ приходахъ: 1) Въ селѣ 
Мингалевскомъ, Шадр. у., съ 23 Іюня 1904 г. 2) Въ с. Шайпган-
скомъ, Біадр. у., съ 23 Іюня. 3) Въ с. Пзъѣдугинскомъ, Шад. у., 
съ 23 Іюня. 4) Въ зав. Петрокаменскомъ, Верх, у., съ 30 Октября 
1906 г. 5) Въ с. Антоновскомъ, Ирбит. у., съ 2 Августа. 1907 г. 
6) Въ с. Прокопьевскемъ, Кам. у., съ 17 Сентября. 7) Въ с. Воскре-
сенскомъ, Екат. у., съ 27 Сентября. 8) Въ с. Дерябинскомъ, Верх, 
уѣзда. съ 19 Ноября. 9) Въ с. Скатинскомъ, Ьам. у., съ 2 Мая 
1908 г. 10) Въ с. Мезенскомъ, Екатер. уѣзда,..съ 7 Мая. 11) Въ 
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зав. Сысертскомъ, Екатеринб. у., съ 4 Іюня. Въ единовѣрче-
скихъ приходахъ: 1) Въ с. Сосновскомъ, Шадр. уѣзда, съ 30 
Сентября 1893 г. 2) Въ зав. Невьянскомъ, Екат. у., при Свято-
Троицкой церкви, съ 10 Августа 1900 года. З) Тамъ-же при 
Рождество-Богородицкой церкви, съ З-го Января 1906 г. 

П с а л о м щ и иескія. Въ православныхъ приходахъ: 1) 
Въ г. Екатеринбургѣ, при Тюремной церкви, съ 7 Мая 1907 г. 
2) Въ с. Ирюмскомъ, Шадр. у., съ 21 Іюня. З) Въ с. Набан-
скомъ, Шадр. у., съ 26 Января 1908 г. 4) Въ зав. Ревдинскомъ, 
Екатер. у., ел, 11 Марта. 5) Въ зав. Петрокаменскомъ, Верхот. 
у., съ 12 Марта. 6) Въ зав. Верхъ-Исетскомъ, Екатер. у., съ 
2 Апрѣля. 7) Въ зав. Ирбитскомъ, Ирбит. у., съ 25 Апрѣля. 
8) Въ с. Барабановскомъ, Кам. у., 4 Мая. 9) Въ с. Ивановскомъ, 
Верхот. у., съ 27. Мая. 10) Въ зав. Шуралинскомъ, Екатар. у. 
съ 27 Мая. 11) Въ с. Сѣдельниковскомъ, Екат. у., съ 6 Іюня 
12) Въ зав. Ниэюне-Турипскомъ, Берх. уѣзда, съ 7 Іюня. Въ 
единовѣрчеекихъ приходахъ: 1) Въ с. Потанинскомъ, Шадр. 
уѣзда, съ 22 Ноября 1905 г. 2) Въ заводѣ Невьянскомъ, Екат. у., 
при Свято-Троицкой церкви, съ 24 Января 1907 г. З) Въ с. Са-
рапульскомъ, Екат. у., съ 12 Марта. 4) Въ зав. Верхъ-Нейвин-
скомъ, Екат. у., съ 13 Мая. 5) Въ гор. Шадринскѣ,съ 15Декабря. 

. ъ ч д . т о е і я е г л ІІІСІЪЛІСЗ л х . ^ ѵ і х ^ ^ г л а : 
Свѣдѣнія по в с ѣ м ъ вышеозначеннымъ вакантиымъ 
мѣстамъ имѣются в ъ Справочной Книжкѣ Екатерин

бургской Епархіи на 1906 г. 

I I , П е р е м ѣ н ы п о с л у ж б ѣ . 

Опредѣлены: Діаконъ церкви с. Клевакинскаго, Камышл. 
у,, Василій Максимовъ священникомъ къ церкви Невьянско-
Экономическаго села, Верхот. у., 4 Іюня; крестьянинъ Павелъ 
Агафоновъ и. д. псаломщика къ церкви Тыгишскаго села Кам. 
у., 4 Іюня; бывшій ученикъ Пермской Духовной Семинаріи Ва
силий Будринъ и. д. псаломщика къ церкви села Шаблишскаго, 
Камышл. у , 4 Іюня; запаспый старшій унтеръ-офицеръ Матѳгй 
Третьяковъ и. д. псаломщика къ церкви села Богословскаго, 
Шадринскаго у.; 7 Іюня, 
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Перемѣщены: Священникъ церкви села Невьянско-Эконо-
мическаго, Верхот. у., В. Титовъ къ церкви села Мѣхонскаго, 
Шадринскаго у., 2 Іюня; діаконъ церкви Сысертскаго завода, 
Екатеринб. у., шнстантинъ Луканинъ къ церкви Клевакин-
скаго села, Камышловскаго уѣзда, 4 Іюня; псаломщикъ церкви 
Нижне-Туринскаго зав., Верхотур, у., Александръ Вогомоловъ къ 
церкви Николаевскаго исправительнаго арестантекаго отдѣленія 
7 Іюня; и. д. псаломщика церкви села Сѣдельниковскаго, Екат. 
у. Михаилъ Брикнеръ къ церкви Нижне-Уфалейскаго завода 
того-же уѣзда 6 Іюня 

— ф - h <§y$>-i-<§.-cf> 

Bp. и. об. Редактора Каѳедральный Протоіерей 
А. Антониновъ. 

О Г Л А В Л Е Н І Е : Епархіальныя извѣст ія .—Вѣдомость о суммахъ, 
поступившихъ в ъ С о в ѣ т ъ Б р а т с т в а Св. Праведнаго Сѵмеона, Верхотур
скаго Чудотворца, о т ъ о. о. благочинныхъ , настоятелей церквей епархіи 
и ч а с т н ы х ъ лицъ з а первую третъ 1907 года . 

Б И фі Ю Т ЕКА-
iJL И М Е Н И **" 



— 234 — 

в е д о м о с т ь 
о с у м м а х ъ , п о с т у п и в ш и х ъ в ъ С о в ѣ т ъ Б р а т с т в а С в . П р а в е д н а г о С ѵ м е о н а , 

В е р х о т у р с к а г о Чудотворца , о т ъ о. о. б л а г о ч и н н ы х ъ , н а с т о я т е л е й ц е р к в е й 

е п а р х і и и ч а с т н ы х ъ л и ц ъ за первую т р е т ь 1 9 0 7 года . 

П І Н І Г . І І Т . Т О ( > • : . . • I I 

По Енатеринбур. уіьзду. 
Отъ настоят. Каѳедр. собора 

« благочин. город, церквей 
« благочиннаго 1 округа . 
« < 2 « . 
« « 3 « 
€ « 4 С 

С 1 I 1 1 В 

« « 6 « 
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. 2 € . 
3 F Р . 
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« с 2 « 
« .' I J I 1 і L ' ~ 
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с 
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Ъ ъ г а щ \ т і ѵ . с л ѵ . ѵ ѵ ъ 
ъ ъ - л л х р и с т л а н с к о й * . 

(Лпологетическіе очерки). 

i v . " "'• ' П ! ° • • w l T " 
. П - . М Л Г ! . I : » - . ічсл) E U M T T K O V I K R ' С Г М О Т О Н 9 Ж Н Н О Д 1 Э I I R J M T K H 

П а д е н і е ч е л о в ѣ к а . 
В ъ предъидущихъ очеркахъ мы отчасти уже коснулись 

вопроса о паденіи человѣка, т. е. потерѣ имъ „первобыт-
наго совершенства". Для христіанина—вопросъ этотъ очень 
важный, но для людей (эволюціонистовъ), которые считаютъ 
первобытнаго человѣка „въ высшей степени дикимъ и глу-
пымъ; трактующихъ, что первобытные люди—прототипы со-
временныхъ дикарей („Богосл. Вѣстн . 1900 г. Мартъ. Ст. 
Покровскаго") ,— библейскій разсказъ о паденіи кажется 
„простою сказкою или миѳомъ, лишеннымъ даже смысла 
(изъ Богословія" проф. Свѣтлова): „все здѣсь дышетъ ска-
зочнымъ духомъ: змій говорить, жена слушаетъ; человѣкъ 
столь совершенный и столь просвѣщенный, донускаетъ себѣ 
впасть въ страшное искушеніе, весь родъ человѣческій впа-
даетъ вмѣстѣ съ нимъ в ъ грѣхъ и смерть: все это является 
непонятнымъ (изъ Библіи „Бигуру" т. 1, стр. 380)". . . . 

Однако разсказъ этотъ полонъ и 1) глубокой психоло
гической правды и 2) носитъ на себѣ в с ѣ внутреннія черты 
исторической достовѣрности. 

Психологическая правда этого повѣствованія заклю
чается в ъ томъ, что, какъ ни кратко разсказъ этотъ пере-
данъ бытописателемъ, тѣмъ не менѣе онъ говорить, намъ: 
а) о „невѣріи" явившемся у первыхъ людей въ^Вога , б) о 
„самолюбіи" и в) о преобладании надъ ними „чувственности' ' , 

- В Г . Л . - С . - . ' ! І.сі Г , і ' П І И Г . О І І • Л Н О М - ч і - І Н Э Г . Г . А .гавфэтО ,^<ит^^В-«Лгаю»л^ 
*) Продолженіе см. .N? 17-й. 

X і*1*' 
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не только в ъ смыслѣ плотскихъ похотей, но и в ъ смыслѣ 
„обоготворенія и любви ко всякому ограниченному бытію, 
къ предметамъ одушевленнымъ и неодушевленнымъ". По
этому не предубѣжденный умъ в ъ библейскомъ разсказѣ о 
паденіи человѣка, какъ существа „высшаго бытія", которому 
Вогъ , „какъ великодушный хозяинъ, предоставилъ пользо-
ваніе всѣми видимыми вещами и отдалъ в ъ распоряженіе 
его все, запретивъ лишь вкушать плодовъ одного дерева, 
чтобы онъ не возгордился (по Златоусту )—увидитъ в ъ 
немъ знакомую исторію Евангельскаго блуднаго сына, ушед-
шаго в ъ страну далече и расточившаго свое духовное богат
ство.... Онъ увидитъ „какъ высоко можетъ человѣкъ под
няться, и еще ниже потомъ опуститься (Богосл. Вѣстн . 
1 9 0 0 г. Мартъ стр. 4 8 3 ) " . . . Это и случается, это и можемъ 
наблюдать, напр.' „у дикихъ народовъ, дошедшихъ до „ду
ховной низости", ниспавшихъ съ высоты Вогоподобія, не 
потому, что у нихъ отсутствовала способность возвыситься 
надъ окружающимъ міромъ, а потому, что они вслѣдствіе 
какихъ либо жизненныхъ катастрофъ утратили вкусъ къ 
высшимъ идеаламъ и интересамъ (ід. стр. 4 7 2 ) " . Силы ду
ховный в ъ тат:ихъ людяхъ спятъ. но при благопріятныхъ 
условіяхъ (по христіански подъ воздѣйствіемъ благодати) онѣ 
могутъ в ъ нихъ воскреснуть и показать міру, что и „звѣ-
риный образъ, в ъ которомъ иногда является человѣкъ (Вл. 
Соловьевъ „РелигіоЗныя основы жизни'' 4 2 с. М. 1 8 8 4 ) " , 

есть временное затемнѣніе в ъ немъ „образа Божія" и что 
человѣкъ опять можетъ быть „вѣнцемъ мірозданія", „ца-
ремъ природы", какимъ онъ былъ до паденія Ч. 

Разсматривая паденія человѣка со стороны историче
ской достовѣриости, мояшо указать на слѣдующіе неопро
вержимый данныя науки: 

Ч По эволюціонной теоріи—фактъпревращенія дикаря „въ чело-
вѣка" о б ъ я с н я е т с я к а к ъ воздѣйств і е на него „культурной силы", к а к ъ 
простая „дрессировка" животнаго , ибо ч е л о в ѣ к ъ — т о ж е животное . Но 
отчего-же, если это т а к ъ , ученые не могутъ „выдрессировать" х о т я бы 
одну „обезьяну"—нашу прародительницу в ъ такую даровитую ч е л о в ѣ -
ческую личность, каковою былъ напр. знаменитый „черный г е н е р а л ъ " 
Туссенъ-Лувертюръ, Стефанъ Алленг . Б е н с о н ъ (политич. дѣятель ) Ала-
бомскій к у з н е ц ъ Еллисъ (лингвинистъ) , Б а н н а к е р ъ (астрономъ) и мн. 
др. изъ дикарей...' Авт. 
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„ Фундаментомъ теологіи у в с ѣ х ъ народовъ считается 
паденіе выродившагося человѣчества" — что говоритъ из-
вѣстный свободомыслящій философъ Вольтеръ. И дѣйстви-
тельно, традиціи (преданія) о паденіи человѣка сохранились 
в ъ халдейскихъ и родственныхъ имъ Вавилонскихъ памат-
никахъ. В ъ недавно открытой Боскаленомъ древне-вавилон
ской легендѣ передается о паденіи человѣка такъ: „въ саду 
Бога (Е а) была утверждена заповѣдь. Они (первые люди) 
съѣли плодъ, разломили его на двое. Сладкій сокъ повре-
дилъ ихъ тѣло. Великъ ихъ грѣхъ. Они сами превознеслись. 
Меродахъ ихъ искупитель, онъ управитъ ихъ судьбу". Род
ство съ Библіей здѣсь настолько очевидно, что комментаріи 
излишни. В ъ барельефахъ, украшающихъ собою стѣны и 
и портики древне-вавилонскихъ и ассирійскихъ дворцовъ 
и храмовъ, есть рисунки воспроизводящіе сцену грѣхопа-
денія. Во фрагментѣ финикійскаго писателя Санхоніата ука
зываются имена первыхъ людей: Адамъ—Кадмонъ и Еонъ 
(Ева-жизнь) и что послѣдняя изобрѣла питаться „плодами 
жизни". В ъ персидскихъ письменныхъ памятникахъ нахо
дятся сказанія „о раѣ" , о „хитромъ зміѣ", „о древѣ без-
смертія", „о плодахъ", которыми злой духъ погубилъ пер
выхъ людей, о гордости и высокомѣріи перваго человѣка. 
Преданія о паденіи встрѣчаются у Грековъ и Римлянъ и 
у новѣйшихъ Европейскихъ народовъ, и даже у-народовъ 
не культурныхъ расъ, которыя стоять особнякомъ отъ вся-
кихъ постороннихъ вліяній (въ Африкѣ) Ч. Тѣже историче-
скія данныя свидѣтельствуютъ „что печать Бога в ъ чело-
в ѣ к ѣ , та сила, которая вѣчно оживляла и вдохновляла его, 
служила ему источникомъ в с ѣ х ъ лучшихъ, идеальныхъ его 
стремленій и невольно иногда заставляла уноситься мысля
ми в ъ даль далекаго прошлаго къ „золотому в ѣ к у " юности, 
первобытнаго своего „райскаго состоянія", эта сила иногда 
и напоминала ему о великой катастрофѣ его иаденія. Вотъ 
примѣры; „данныя наблюденія надъ дикарями даже „звѣ-
ринаго образа", говоритъ Тайлоръ, приводить къ призна
нно, что грубая жизнь современнаго дикаря была раньше 
хорошей и счастливой. • У самыхъ несовершенныхъ дикихъ 

Ч См. Богословская Энциклопедія изд. Лопухина, т. IV, стр. 774. 
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народовъ есть вѣра въ первобытное блаженство, идея грѣхо-
паденія, чаяніе будущаго избавленія... Темное воспоминаніе 
факта первороднаго грѣха и смутное сознаніе его всеобщ
ности, можно наблюдать напр. в ъ любопытномъ обычаѣ нѣ-
которыхъ дикарей, в ъ т. н. „Кувадахъ": в ъ случаѣ прибав-
ленія в ъ семействѣ, в ъ постель ложится не мать, разрѣшив-
шаяся отъ бремени, но отецъ, который налагаетъ на себя 
добровольный постъ и всѣми трактуется въ качествѣ боль-
наго. „Не указаваетъ ли этотъ обычай на искупленіе какъ 
матерью, такъ и отцомъ новорожденнаго первороднаго грѣха 
(Богосл. Вѣстн . 1 9 0 0 г. Map. стр. 4 6 7 , в ъ примѣч.)"? 

И такъ пкденіе первобытнаго человѣка, н и з в е д е т е его 
изъ рая сладости в ъ жизнь міра, полную печалей и стра-
даній, постепенная утрата имъ своего духовнаго богатства, 
сдѣлавшаго его нищимъ матеріально и духовно, есть истина 
столь очевидная, что христіанинъ не долженъ в ъ ней сом-
нѣваться, а лишь стремиться къ тому, чтобы и в ъ себѣ са
момъ и въ другихъ возставить утраченное чреЗъ паденіе 
„блаженное состояніе" въ союзѣ съ Богомъ, покоривши Ему 
умъ, волю и чувства свои. „Падшіе люди (низшіе типы), 
существующіе въ настоящее время, не суть образчики чело-
в ѣ к а , какимъ онъ былъ в ъ началѣ, говорить Спенсеръ... 
Будемъ смотрѣть на солнце, озарившее восходъ исторіи че-
ловѣчества, а не на затмѣніе его тучами и туманами грѣха 
и беззакоиія падшаго человѣка. 

Въ чемъ причина нашихъ общественныхъ 

Событія текущихъ дней даютъ много матеріала для раз-
мышленій и разсужденій съ христіанской точки зрѣнія на 
в с ѣ явленія человѣческой жизни. В ъ чемъ главная причина 
(разумѣемъ—причина нравственная) нашего несчастія, что 
наша русская государственная и общественная жизнь течетъ 
такими неправильными путями, сопровояодается такими ужа
сающими событиями, проявляетъ столько зла и беззаконій, 

(продолженіе будетъ). 

несчастій? 
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столько злобы и ненависти, раззоренія и разрушенія? Ибо 
развѣ не несчастіе, что у насъ потерялись всякій нравствен
ный смыслъ, всякое человѣческое чувство, и величайшія 
беззаконія и злодъянія--убійетва, грабежи, соверніаемыя 
среди бѣлаго дня—не только не считаются беззакоиіемъ, 
зломъ, а наиротивъ—даже одобряются, радуютъ, а убійцы 
и грабители превозносятся, возводятся в ъ великихъ людей, 
благодѣтелей человѣчества, коимъ готовы кланяться и про
славлять? Не несчастіе ли, что нашъ крестьянинъ, котораго 
мы считали благоговѣйиымъ богоносцемъ, нынѣ, подъ влія-
ніемъ проповѣди „освободителей", грабить своихъ сосѣдей, 
сожигаетъ, уничтоясаетъ всякими, часто безсмысленными и 
дикими способами ихъ добро. Р а з в ѣ не несчастіе, что в ъ 
теченіе многихъ недѣль и мѣсяцевъ погибли отъ руки убійцъ 
сотни царскихъ слугъ, вѣрныхъ исполнителей своего долга, 
неубоявшихся, по совѣсти и в ъ силу данной присяги, ис
полнить принятое на себя, или возложенное Царемъ и вла
стями служебное дѣло. У насъ радуются, если услышатъ 
или прочитаютъ о случаяхъ измѣны воина данной присягѣ, 
неповиновенія имъ своей законной власти, нарушенія слу-
жебнаго порядка. Приходятъ въ восторгъ, когда видятъ 
признаки упадка матеріальнаго благосостоянія нашего госу
дарства, когда враги издѣваются надъ нимъ, радуются его 
несчастію, его ослабленію и униженно; помогаютъ ослабле-
нію, униженію своей родной земли, готовы разодрать ее 
раздѣлить то, что созидали, пріобрѣтали наши предки, и 
при этомъ думаютъ, что дѣлаютъ хорошо, дѣлаютъ то, что 
должны дѣлать. Р а з в ѣ это не несчастіе? Р а з в ѣ не великое 
бѣдствіе, что ложь, ложь сознательная, намѣренная стала 
ежедневно практикуемымъ средствомъ и орудіемъ вліянія 
печатнаго и устнаго слова на массы народа, отравляемаго 
ежедневнымъ повтореніемъ и оповѣщеніемъ измышленныхъ 
событій, или же извращеніемъ смысла и ложнымъ освѣще, 
ніемъ событій совершившихся? И чье сознаніе можетъ вмѣ-
стить, что убійцами, грабителями, сознательными лжецами, 
подстрекателями къ беззаконіямъ и иреступленіямъ, являют
ся не невѣжды, ни чему неучившіеся, не тѣ, чей разумъ 
отъ пороковъ и беззаконій помутился, а совѣсть ослабѣла, 
а люди, часто много и многому учившіеся, знакомые „съ 
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послѣдними выводами науки и филисофіи", разсуждающіе 
о благѣ народовъ и государству о лучшѳмъ строѣ ихъ 
жизни? Чья душа можетъ мириться съ тѣмъ, что оправды
вают ь и даже сами поощряюсь беззаконія, грабежи и убій-
ства такъ называемые „лучшіе русскіе люди, представители 
и избранники русскаго народа", а кь неповиновенію зако-
намъ государства зовутъ люди высокаго умственнаго раз
витая, просвѣтители народа и юношества—свѣточи русской 
мысли, представители русской науки. Боже Праведный! 
В ѣ д ь это руководители того несчастнаго юношества, которое 
давно уже оставило свои книги и всякую науку и въ 
совергаенствѣ постигло лишь науку, какъ истреблять цар-
скихъ слугъ, раззорять чужія имущества, грабить казно
хранилища. 

Великая скорбь нынѣ лежитъ на душѣ каждаго истин-
иаго русскаго гражданина, любящаго нелицемѣрною любо
вью свою родную землю. Великая скорбь лежитъ у него на 
душѣ при видѣ. какъ все святое у насъ попирается, какъ 
разумт, русскаго человѣка извращается, сердце его ожесто
чается; весь онъ теряетъ смыслъ, честь и совѣсть, зло на-
зываетъ добромъ, а истинное добро не умѣетъ ни замѣчать, 
ни понимать. В ъ чемъ же. лежитъ главная причина нашего 
несчастія? Ужели лишь въ томъ, что до сего времени мы 
жили тѣми формами государственной жизни, которыя все 
же. худы они или хороши, создали русское государство, 
давали ему твердость и силу? Ужели лишь в ъ томъ, что у 
насъ не было и нѣтъ тѣхъ формъ государственной и обще
ственной жизни, которыя представляются воображенію нѣ-
которыхъ юныхъ мудрецовъ, желающихъ осчастливить весь 
родъ человѣческій за счетъ чужого имущества и достоянія? 
Что помутило смыслъ, особенно государственный смыслъ 
русскаго человѣка? 

Дѣло какъ будто такъ стоить: русскіе люди занялись 
преобразованіемъ своего государства, переустройствомъ его 
формъ изъ худшихъ в ъ улучшенія. Что же? Повидимому, 
дѣло хорошее: почему же и не перемѣнить худшее на луч
шее, если это лучшее совершенно ясно и опредѣленно? Но 
отъ чего же происходить, что люди, задумавъ дѣлать доб
ро, дѣлаютъ зло; задумавъ великое, дѣлаютъ преступное; 



— 395 — 

радѣя о благѣ, учиняютъ злодѣннія; стремясь къ общему 
счастію, причиняютъ несчастія; захотѣвъ быть великими 
благодѣтелями, становятся великими злодѣями; не успѣвъ 
сдѣлать ни одного хорошаго дѣла, уже учинили тысячи ху-
дыхъ; захотѣвъ благодетельствовать Россію, раззоряютъ ее? 
Р а з в ѣ это законъ природы, что добро не иначе достигается, 
какъ путемъ великаго зла? Р а з в ѣ преобразовывать государ
ство нельзя безъ убійствъ, грабежей, хищеній, поджоговъ, 
лжи, обмана? ТДѢли не оправдываютъ дурныхъ средствъ и 
великія государственный и общественный задачи не решают
ся съ помощью великихъ беззаконій, путемъ извращеиія ра
зума человѣческаго, ослабленія чувства чести и совѣсти; а 
если у насъ въ настоящее время замѣчается сильное оску-
дѣніе разума и совѣсти, если преобразовательная деятель
ность не имѣла другихъ выраженій и послъдствій, кромѣ 
беззаконій и призыва къ беззаконіямъ, то причина всего 
этого совершенно ясна и очевидна. В ѣ д ь что ни совершает
ся у насъ, все совершается безъ имени Божія, не во имя 
Божіе, безъ справокъ съ Божьимъ закономъ, съ Божьею во
лею. Напротивъ, наши великіе преобразователи—есть вмѣ-
стѣ съ тѣмъ великіе безбожники. Такими они себя счита-
ютъ и такими яселаютъ быть, полагая, что быть безбожни-
комъ—есть великое преимущество великихъ умовъ и людей 
знанія. Такое настроеніе у русекихъ людей, стоявшихъ у нау
ки, а чаще всего лишь воображавшихъ, что они стоятъ 
вблизи нея, зародилось уже давно. Заграницей, откуда шла 
къ намъ наука, подобное настроеніе было не всеобщимъ яв-
леніемъ, а лишь рѣдкимъ исключеніемъ среди явленій сов-
мѣщенія широты и глубины знанія съ искреннею религіоз-
ностью. Но заграничный исключенія у насъ стали общимъ 
правиломъ и невѣріе стало у насъ достояніемъ почти в с ѣ х ъ 
людей полузнанія, полунауки, а затѣмъ и тѣхъ, кто и со
вершенно ничего не знаетъ, ничему не учился, а лишь чи-
талъ дешевенькія книжки, пропитанный я домъ отрицатель-
наго направленія. У насъ мало и недолго учились, и рѣд-
ко г д ѣ выражаютъ опыты знанія, серьезной науки; но на в с ѣ х ъ 
перекресткахъ спѣшили и спѣпіатъ выразить положенія, отри-
цающія все, чего нельзя увидѣть очами, услышать ушами, ося-
зать'руками. Не привыкши учиться и размышлять в ъ рѣшеніи 
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важнѣйглихъ вопросовъ бытія и жизни, остались недорослями 
съ наклонностями отрипанія и невѣрія. А между тѣмъ надо 
же каждому жить и рѣшать вопросы жизни. Какъ же рѣшаютъ 
эти вопросы невѣрующіе? Болѣе глубокіе умы среди нихъ, не 
находя разумнаго смысла въ человѣческой жизни, оканчи-
ваютъ отчаяніемъ, выражающимся то в ъ безпросвѣтной тос-
кѣ и скорби, то даже въ рѣшимости покончить всякіе сче
ты съ безсмыеленною яшнью путемъ самоубійства. Умы мел-
кіе, низменные весь интересъ жизни полагаютъ в ъ радостяхъ 
яшзни, в ъ развлеченіяхъ, въ удовлольствіяхъ, в ъ „прожига-
ніи жизни"; но также, в ъ коицѣ концовъ, разслабивъ духъ 
и тѣло, завершаютъ свою жизнь проклятіями противъ нея. 
Другіе, не желая отказаться отъ личньіхъ благъ, выражаютъ 
цѣли жизни нѣсколько иначе. „Заботиться о служеніи об
щему благу, ибо чрезъ общее благо достигнешь и своего 
собственнаго", говорить они. А въ чемъ же должно заклю
чаться это общее и личное благо? „Надо, чтобы в с ѣ были 
сыты и одѣты, что бы у в с ѣ х ъ былъ досугъ и возможность 
развлекаться и нріятно отдыхать, а больше не о чемъ ду
мать человѣку. Если онъ сытъ и веселъ, то цѣль его жиз
ни достигнута". Какъ видимъ, это старая, древняя исторія, 
когда народный толпы языческаго міра, не зная высшихъ 
цѣлей жизии, требовали хлѣба и зрѣлищъ. И мы только 
лишь къ хлѣбу и зрѣлищамъ сводимъ в с ѣ интересы жизни. 
Х л ѣ б ъ , и при томъ легкій и пріятный хлѣбъ, долженъ быть 
добытъ. Его много на с в ѣ т ѣ есть, но имъ завладѣли силь
ные и держатъ его в ъ своихъ рукахъ для своего лишь на-
слажденія. Надо, чтобы они отдали этотъ хлѣбъ большин
ству, бѣднякамъ, отдали даромъ, ибо уже достаточно насла
дились сами, а если добровольно не дадутъ, то слѣдуетъ 
отнять силой. Мѣшаютъ этому правительство, религія, обще
ственные порядки. Долой правительство, религію и поряд
ки! А если представители власти, церкви, общества не же-
лаютъ уступить правъ бъднякамъ на власть, на богатства, 
на земли, на фабрики, на дома, то, очевидно, они враги об
щаго счастія и благонолучія и отъ нихъ, какъ враговъ, на
до избавиться; Какими средствами? Д а развѣ о средствахъ 
слѣдуетъ разсуждать, когда дѣло идетъ о пользахъ человѣ-
чества и о врагахъ его— и радѣтели о благѣ человѣчества 
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таковыми и не стѣсняются. И это понятно. Если я в ѣ р ю в ъ 
Бога, то я вѣрю и в ъ высшій смылъ человѣческой жизни, 
в ъ высшее предназначеніе человѣка; я признаю высокую 
цѣнность человѣческой души, всего человѣческаго существа. 
Я по этому не могу признать обязательности для себя и 
лучшихъ отгіошеній къ человѣку, кто бы онъ ни былъ, ка
кого бы образа мыслей и убѣжденій онъ ни держался,—все 
равно близки ли его убѣжденія къ моимъ, или далеки, 
другъ ли онъ мой, или врагъ. Если я христіанинъ, то нич
то не дозволяетъ мнѣ посягать на имущество, здоровье и 
жизнь человѣка другихъ стремлепій и убѣжденій, хотя бы 
отъ этихъ поелѣднпхъ мнѣ угрожали непріятности и вредъ. 
Если бы я, по слабости своей природы, и не удержался бы 
на высотѣ своихъ христіанскнхъ вѣрованій и совершилъ не 
христіанской поступокъ, то ни моя совъсть, ни мой языкъ 
пе стали бы' оправдывать этого поступка. Я совершилъ зло 
и подлежу отвѣтственности за него. Но если я человѣкъ ве-
върующій, то что же меня обязываетъ признавать, что яшнзь 
человѣческая имъетъ какія либо разумный . цѣли и задачи. 
Кто меня заставить цѣнить самого человѣка, его благоно-
лучіе, его состоите, даже его жизнь, если Э Т О Т Ъ человѣкъ. 
по самому своему существование, вреденъ для меня, если 
его взгляды и } тбѣжденія противорѣчать моимъ взглядамъ, 
моимъ и моихъ единомышленниковъ интересамъ? Онъ сто
ить у меня на пути, и что мѣшаетъ мнѣ столкнуть его съ 
этого пути, какими я хочу средствами. Что мнѣ этотъ чело-
в ѣ к ъ и его жизнь? Я и себя и его жизнь ставлю ни во что, 
съ чего же я буду цѣнить живи* другихъ людей, по моему 
мнѣнію, чуждыхъ и даже вредныхъ для меня? ВЬдь я не 
признаю существованія у нихъ „какой-то" души? В ѣ д ь я 
не признаю существованія и „какого-то" Судьи, имѣющаго 
воздать мнѣ за мои дьла . Я самъ себѣ судія, и самъ судія 
Всѣмъ, кто виноватъ предо мной,—всѣмъ, кто иначе ду-
маетъ, разсуждаетъ и понимаетъ, чѣмъ я. Виноваты в с ѣ , кто 
мѣшаетъ мнѣ преслѣдовать мои цѣли и намѣренія; винова
ты вс.ѣ, кто держится иныхъ политическихъ и обществен-
ныхъ убѣжденій, чѣмъ .я , кто иными путями хочетъ достиг
нуть благополучія личнаго и общаго, чѣмъ какими хочу до
стигнуть я. Я не хочу сносить, чтобы кто-либо, будь онъ 
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хоть самъ Царь, стоялъ у меня на дорогѣ, и всевозможны
ми средствами я устраняю съ дороги в с ѣ х ъ , кто мнѣ мѣ-
шаетъ. У меня есть единомышленники,—за нихъ я стою и 
ихъ оберегаю. Если имъ угрожаетъ опастность, то стараюсь 
предотвратить ее. Я буду громко вопить противъ смертной 
казни, какую назначаешь для преступниковъ правительство, 
ибо смертная казнь можетъ поразить меня и моихъ едино-
мышленниковъ, но это не мѣшаетъ мнѣ оправдывать всяка
го рода убійства лицъ, опасныхъ или неудобныхъ для ме
ня и для моихъ единомышленниковъ, такъ какъ для меня 
жизнь ихъ—ничто. Д а и вообще, какая можетъ быть Ц Е Н 

Н О С Т Ь человѣческой жизни съ моей точки зрѣнія, если я не 
признаю въ человѣкѣ никакой души, никакого высшаго 
предназначенія для человѣческой жизни. 

Не в с ѣ безбожники—изверги, убійцы, грабители; не в с ѣ 
вѣрующіе любвеобильны и честны. Но если вѣрующій д ѣ -
лаетъ зло, онъ мучится совѣстью и зло не называетъ доб-
ромъ и ничѣмъ его не оправдываетъ. Для безбожника же 
нѣтъ различія добра и зла; обязанности нравственнаго за
кона и совѣсти онъ не признаетъ; о г р ѣ х ѣ не имѣетъ по
нятая. Съ какой же стати онъ будетъ стѣсняться средства
ми в ъ достиженіи своихъ цвлей, если бы даже пришлось 
пролить потоки человѣческой крови. В ѣ д ь , по его мвѣнію, 
эта кровь ничемъ не лучше и ничѣмъ не отличается отъ 
крови четвероногаго животнаго. И что же видимъ въ дѣй-
ствительности? Кровь у насъ льется обильно, льется ежедне
вно, и виновники этой крови не только не испытываютъ 
мукъ Каина, а еще хвастаются, что они были убійцами того-
то и того-то. Господи, это ли не одичаніе? это ли не возвра
щенье в ъ состояніе звѣроподобія. Кто же эти звѣри в ъ по-
добіи человѣка? Повторяемъ, это большею частью люди, все 
же учившіеся, хотя и малому научившіеся, проходившіе или 
проходящіе высшія школы, или если и не проходившіе школъ, 
то все же получившіе уроки отъ тѣхъ, кто былъ в ъ этихъ 
школахъ, а между этими уроками первый и главный—урокъ 
безбожія. Какъ внушить человѣку, самому себѣ и другому, 
что нѣтъ грѣха в ъ убійствѣ другого человѣка, ни в ъ чемъ 
передъ нимъ неповиннаго, за то только, что онъ честно ис-
полняетъ свой долгъ, и убить не только его, но и десятки 
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другихъ совершенно мирныхъ гражданъ, нигдѣ не служа

щихъ, а лишь стоящихъ вблизи служащаго? Поистинѣ, что

бы рѣшиться самому и внушить другому рѣшимость на та

кое звврское дѣло, нужно предварительно проникнуться 

убѣжденіемъ и другого убѣдить, что люди не больше, какъ 

звѣри, и не больше какъ звѣри /гѣ, кого онъ долженъ ли-

• ваять жизни. •• ЛннтоЛмян .О сГМвО А-ЦѴО 

В е с ь ужасъ нашего времени въ томъ, что мы не по-

нимаемъ его причины и значенія. Мы не замѣчаемъ того, 

что, потеря въ Бога, мы потеряли все- -всякое добро и спо

собность къ нему: наши понятая затемнились, убѣжденія 

извратились, сердце наше огрубѣло, ожесточилось. Мы ста

ли „переоценивать в с ѣ цѣнности" и потеряли цѣну. души 

человѣческой и самого человѣка. Мы не знаемъ, куда намъ 

идти, что намъ дѣлать, чего не дѣлать, Жажда жизни оста

лась у насъ; но если жизнь никогда и никого не уодовле-

творяла, то еще меньше она можетъ удовлетворить безбож

ника. Отсюда злобное недовольство на все и на в с ѣ х ъ . 

Отсюда шатаніе мысли и воли отыскать счастье во что бы 

то ни стало. Отсюда непримиримая злоба противъ тѣхъ, кто, 

по нашему мнѣнію, мъшаетъ достиженію этого счастья, го

товность сжечь, утопить, уничтожить в с ѣ х ъ и все, что и кто 

стоитъ на пути къ достиженію намѣченныхъ цѣлей. И горе 
УТР Л ^ Т В Я С 0 К . 0 1 Г Н ДіулиВЖОЙ , О Т В .OCOH'-i Ш Л Т О Ю С Р Т О И яд ѵцнп 
тѣмъ, кто мѣшаетъ безбожнику схваіить то, что онъ намѣ-

реиъ, чего хочетъ достигнуть! Горе всѣмъ намъ, пожинаю-

щимъ нынѣ то, что посѣяли, собирающимъ горькіе плоды 

нашего безумія—возставать противъ Бога и Его правды. О, 

какъ горька человѣческая правда!.. Забыли мы Бога и Б о г ь 

какъ бы забылъ насъ. Мы его оставили, и Онъ сталъ вдали 

отъ насъ. И, вмѣсто свѣта, появилась тьма, вмѣсто.истины— 

ложь, вмѣсто любви —ненависть и злоба, вмѣсто жизни—тлѣ-
віе и смерть. М. В. 

О.> . . С , HURON <РИ ЙНЦОТОН ..ЙЦДІІОМ H J NIU. - ІЪТЭН О BOOQNOA Н Т Э О Н Ж Л А 
• \ . О І І Ш Д І И ^ 
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Какъ й убѣдидсй въ нетлѣніи св. мощей*). 
В ъ жизнеописаніи намѣстника Троицкой Сергіевской 

лавры, архимандрита Аитонія („Правосл. Обозр." 1874 г.) , 
упомянуто, что о. намѣстникъ, живши въ міру, сомнѣвался 
въ нетлѣніи св. мощей и былъ убѣжденъ в ъ ихъ истинѣ 
мощами св. кн. Глѣба, почивающаго во Владимірскомъ со-
борѣ. Самъ о. намѣстникъ такъ разсказывалъ объ этомъ 
случаѣ. 

„Жилъ я въ имѣніи князя грузинскаго, в ъ с. Лысовкѣ, 
Нижегородской губерніи. Имѣя небольшое понятіе в ъ меди-
цинѣ, я занимался тамъ лѣченіемъ домашнихъ князя и 
окрестныхъ жителей. В ъ числѣ моихъ паціентовъ были и 
раскольники, которыхъ в ъ нашемъ селѣ было очень много, 
по большей части богатые люди. Однажды, когда я былъ 
у одного изъ нихъ, разговоръ нашъ коснулся разностей ихъ 
обрядовъ съ нашею Церковью. Раскольникъ, разумѣется, 
оправдывалъ свои обряды и обвинялъ нашу Церковь въ 
отстуиленіи отъ православія и въ принятии новшины, а я, 
какъ умѣлъ, защищалъ нашу Церковь и в ъ доказательство 
ея православія указалъ ему на множество нетлѣнныхъ мо
щей, находящихся въ нашей Церкви". 

— Эхъ, Андрей Гавриловичъ!—отвѣчалъ мнѣ расколь
никъ,—да видали ли вы сами нетлѣнные мощи? Повѣрьте 
мнѣ, это для доходовъ выдумали; в ѣ д ь ни однѣхъ нѣтъ 
мощей и в ъ нашей церкви, а такъ только поставить гроб
ницу да нокроютъ пеленою, а то, пожалуй, и положатъ что-
нибудь на подобіе мощей, да и говорятъ, что тутъ нетлѣн-
ныя мощи. Ну, вѣстимо, простой народъ вѣритъ, а доходы 
обираютъ. 

Діавольскія эти слова раскольника произвели на меня 
странное впечатлѣніе; врагъ тотчасъ влолшлъ мнѣ мысль, 
что и въ самомь д ѣ л ѣ не правду ли онъ говоритъ. Я про-
должалъ защищать Церковь; но в ъ душѣ моей уже роди
лось сомнѣніе. Когда я пришелъ домой, мысль эта не остав-

*) Эта статья иерепечатывается изъ „Кормчаго", (1904 г.) въ виду 
важности вопроса о нетлѣніи св. мощей, который въ наши „лукавые" 
дни нерѣдко подвергается разнымъ кривотолкамъ и даже прямому от-

ицанію. Ред. 



— 401 — 

ляля меня, и врагъ продолжалъ нашептывать мнѣ. что рас-
кольникъ говоритъ правду. В ъ самомъ д ѣ л ѣ , я никогда не 
виды вал ч> мощей и не имѣлъ xopomaro понятія, что такое 
мощи; слыхалъ, что мощи—тѣла святыхъ, пе предавшіяся 
тлѣнію; но какъ они почиваютъ и въ какомъ видѣ—я рѣши-
те.тыю не имѣлъ понятія. Теперь, послѣ рнзгово[>а с ь рас-
кольникомъ, я за непремѣнное положилъ намѣреніе побы
вать тамъ, гдѣ есть какія-нибудь мощи, чтобы самому лично 
удостовѣриться в ъ ихъ нетлѣніи. Случай къ этому мнѣ 
представился очень скоро. 

Разъ зимою случилось проѣзжать напіймъ селомъ ге
нералу Безобразову ст. женою, сыномъ, дочерью и гувер-
иеромъ. На дорогѣ генералъ почувствовалъ себя нездоро-
вцмъ и пріѣхалъ къ намъ, въ село, уже совсѣмъ больнымъ. 
Остановившись на постояломъ дворѣ, онъ спросилъ, нѣтъ 
ли в ъ селѣ доктора? Ему рекомендовали меня. Пришедгаи 
къ нимъ, я нашелъ, что у больного лихорадка, прописалъ 
ему микстуру, иосовѣтовалъ хорошенько пропотѣть и объ-
явплъ, что раньше трехъ дней имъ ѣхать нельзя. В ъ про
долженье этихъ дней я почти постоянно бывалъ у нихъ, не 
потому, чтобы болѣзнь требовала, а такъ, чтобы провести 
время. Они рады были, что есть съ кѣмъ промолвить слова 
і:ъ ихъ невольномъ заточен.и, а я радъ былъ, что такое 
образованное семейство заѣхало въ наше уединеніе. В ъ эти 
три дня мы такъ коротко познакомились, что какъ будто 
уже три года были знакомы. В ъ разговорѣ я спросить ихъ: 
откуда и куда они ѣдутъ? Мнѣ отвѣчали, что они ѣдутъ 
изъ своего помѣстья в ъ Муромъ и Владиміръ на поклоне-
ніо св . мощамъ, и вмѣстѣ съ отвѣтомт, предложили мнѣ, 
не желаю ли я сопутствовать, обѣщая на возвратномъ пути 
завести меня домой. 

Пріѣгжаемъ в ъ Муромъ. Я съ нетсрпѣніемъ спѣшилъ 
в'ь соборъ, гдѣ почиваютъ мощи св. князей Петра и Фев-
роиіи, чтобы провѣрить слова раскольника. Приходпмъ туда. 
Мои спутники подошли прямо къ сп. мощамъ, начали усер
дно молиться, а потомъ и прикладываться; я послѣдовалъ 
ихъ нримѣру: положилъ нѣсколько земныхъ поклоновъ; съ 
благоговѣиіемъ хотѣлъ приложиться къ мощамъ; но къ 
удивленію увидалъ, что тутъ вмѣсто ожидаемыхъ мною мо-
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щей лежитъ только икона во весь ростъ благовѣрньіхъ кня
зей Петра и Февроніи. Я попросилъ стоящаго туть священ
ника открыть мнѣ мощи. 

— Ихъ нельзя открыть: онъ подъ спудомъ,—отвѣчалъ 
О Н Ъ М П ' ) ' , . 

Я не іюнималъ, что значить: подъ спудомъ. 
— Нужды нѣтъ.—говорю.—что онѣ подъ спудомъ: пожа

луйста откройте, мнѣ хочется прилоиліться къ самымъ мо-
щамь. 

— Я вамъ говорю, что нельзя открыть,—отвѣчалъ свя
щенникъ—здѣсъ мощей нѣтъ, онѣ в ъ землѣ. 

— А! ихъ тутъ нѣтъ! сказалъ я и отошелъ прочь. Мнѣ 
сейчасъ пришли на умъ слова раскольника, и теперь еще 
болѣе показалось, что онъ говорилъ правду. В ъ смущен-
вомъ. разстроенномъ д у х ѣ возвратился я къ своимъ спуг
ни камъ. 

— Ну, что прикладывались къ моіцамъ?—спросили они 
меня. 

— Къ какимъ мощамл,?—спросилъ я ихъ, какъ будто не 
понимая. 

— Какъ к ь какіімъ? Да вотъ. къ которымъ .мы прикла
дывались! 

— Извините, я прикладывался тутъ и самъ, но только 
мощей никакихъ не видалъ, а такь просто лежитъ одна 
икона: да мнѣ и священней» сказала,, что тутъ нѣтъ мощей. 

— Ахъ, Боже мой! какой вы невѣръ!—сказала с ь ужа. 
ео.мъ генеральша и начала с ь жарохгъ увѣрять меня в ъ 
дѣйсгвительности тутъ мощей и чудесахъ, бывающихъ отъ 
оныхъ; но я на в с ѣ ея доказательства рѣшительно сказалъ. 
что ни однѣмъ моіцамь не повѣрю до тЬхъ поръ, пока соб
ственными глазами не увѣргоеь въ ихл, иетлѣиіп. 

Ну хорошо-жъ! сказала торѵкественно генеральша.--
Вотъ пойдемте въ Б. таговѣщенскій монастырь, тамт, вы 
увѣритесь; та;.гь мощи пмчиваютъ на вскрытіи. 

Приходимъ туда, и прямо к ь гробннцѣ, гдѣ почиваюті, 
князь Константина, съ чадами. Мои благочестивые спутники 
предварительно попросили отслужить мо.тебеігь; во время 
елуженія онаго предъ царскими дверями, я, чтобы разгля" 
дѣть мощи, подошелъ къ нимъ и сталь ощупывать ихъ го-
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ловы. Хотя мощи и были на вскрытіи, но покрыты пеле
ною, а это было для меня неудовлетворительно, я все-таки 
не видѣлъ мощей такь, какъ бы миг. хотѣлось. І.еромонахъ, 
замѣтивъ это, подоіпелъ ко мнѣ и сказалъ, чтобы я оти-
шель и не трогалъ св. мощей. Я съ досадою повиновался 
и отошел*ь в ъ сторону. По окончапін молебна, в с ѣ стали 
прикладываться; пошелъ и я. 

— Батюшка! что это мощи?—спросить я іеромонаха. 
— Да , мощи, отвѣчалъ оггь, удивленный моимъ вопро-

сомъ. 
— А что молено ихъ открыть, чтобы посмотрѣть мнѣ?— 

спросилъ я. 
— Нѣтъ, нельзя?—сказалъ онъ еще болѣе удивленный 

— Такт., чѣмъ же вы докажите мнѣ, что тутъ доподлин
но лежать мощи?-- съ досадою спросилъ я,—быть можетъ, 
здѣсь лежать сдѣланныя куклы, покрытый пеленою! 

Гнѣвио взглянулъ на меня іеромонахъ. 
— Милостивый государь,—сказалъ онъ, возвысивъ голосъ, 

в'ь которомъ слышалось негодованіе,—позвольте спросить 
васъ, вы къ какой принадлежите Церкви? 

Я отвѣчалъ, что къ православной. 
— Такъ, какъ нее вы говорите, какъ неправославный? 

Св. мощи, которыя признала наша Церковь, вы смѣете на
зывать куклами! 

Онъ разгорячился, я тоже, и у насъ съ нимъ завя
зался жаркііі споръ, кончившийся тѣмъ, что іеромонахъ при
катить мнѣ выйти воиъ, пли въ противномъ случаѣ угро
ж а т ь отправить меня в ъ поліпню, какъ хулителя святыни. 
Ст. бѣшенствомъ въ душѣ и еще съ большнмъ лредубѣжде-
иіемъ противъ святыхъ мощеіі возвратился и на постоялый 
дворъ и рѣшителыю Объявилъ моимт. комианьонамъ, что 
съ этихъ поръ я ие вѣрю ни однѣмъ мощамъ, н просилъ 
ихъ, что ежели мы пріѣдемъ въ такое мѣсто, г д ѣ сс.тъ мощи, 
такъ они бы мнѣ не говорили объ нихъ. Тщетно старались 
они убъдить меня и навести на путь р.ѣры и истины, съ 
котораго я такъ страшно' пошатнулся; врагъ такъ ослѣпилъ 
мой разсудокъ, что в с ѣ ихъ доводы были безъ успѣха,— 
я оставался при своемъ предубѣжденіи противъ святыхъ 
мощей. И что же послѣдовало, со мною за это? Сердцемъ 
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о в л а д ѣ л а з л о б а , д о с а д а н а в с ѣ х ъ и н а н е е ; в ъ д у х ѣ н е м и р -
н о с т ь , с т р а ш н о е т о м л е н і е , т о с к а , х у л ь н ы е п о м ы с л ы н е т о л ь к о 
н а о д н ѣ м о щ и , н о н н а в с е с в я т о е Я ч у в с т в о в а л ъ , ч т о в р а г а , 
о в л а д ѣ л ъ м н о ю , ч т о и п о г и б а ю ; н о я и н е м о г ъ , и н е у м ѣ л ъ 
в ы і і т и и з ъ э т о г о у л і а с н а г о п о л о ж е н і я . Т а к ь п р і ѣ х а л и м ы 
в о В л а д и м і р ъ . Ч т о б ы о б л е г ч и т ь с в о ю о о в ѣ с т ь , я " п о ш е л ъ 
в ъ с о б о р ъ , п р е д ъ ч у д о т в о р н ы м ъ о б р а з о м ъ В л а д и м і р с к о й 
Б о ж і е й М а т е р и и з л и т ь с в о ю д у ш у . П р и х о ж ѵ , с о б о р ъ т о л ь к о 
о т п е р л и п р е д ъ н а ч а т і е м ъ о б ѣ д н и . Б ъ с о б о р ѣ н и к о г о н е 
б ы л о . Я п р о ш е л ъ м и м о м о щ е й , н е о т д а в ъ и м ъ д о л ж и а г о 
и о к л о н е и і я , п р я м о к ъ о б р а з у Б о г о м а т е р и . Д о л г о с л . у с е р -
д і е м ъ м о л и л с я . Я с о з н а в а л с я в ъ д у ш ѣ , ч т о з а б л у ж д а ю с ь и 
г р ѣ ш у п р е д ъ Б о г о м ъ , о т в е р г а я м о щ и Е г о у г о д н и к о в л , ; н о 
р а з с . у д о к ъ м о й н е м о г ъ у б ѣ д и т ь с я в ь и с т и н ѣ ; и в о т ъ я п р о -
с и л ъ М а т е р ь Б о ж і ю , ч т о б ы О н а н е д а л а п о г и б н у т ь , в р а з у 
м и л а б ы м е н я и н а с т а в и л а н а п у т ь п р а в ы й . С ъ в ѣ р о ю п р и 
л о ж и в ш и с ь к ъ о б р а з у , я п о ч у в с т в о в а л ъ с е б я к а к ъ - т о л е г ч е . 
О г л я н у в ш и с ь у в и д ѣ л ъ с в я щ е н н и к а , к о т о р ы й т о л ь к о ч т о в о -
• н е л ь в ъ с о б о р ъ д л я с л у ж е н і я л и т у р г і и . Я о б р а т и л с я к ъ 
н е м у - с ъ п р о с ь б о ю п о к а з а т ь д о с т о п р и м е ч а т е л ь н о е в ъ и х ъ 
с о б о р ѣ . 

— Г л а в н ы й д о с т о и р и м ѣ ч а т е л ь н ы я д р а г о д ѣ н н о с т и н а ш е г о 
с о б о р а , — о т в ѣ ч а л ъ с в я щ е н н и к ъ . — э т о с в я т ы я м о щ и б л а г о в ѣ р -
н ы х ъ к н я з е й н а ш и х ъ : в о т ъ с р е д и с о б о р а , м е ж д у д в у х ъ 
с т о л б о в ъ п о ч и в а е т ь Г е о р г і й , у б и т ы й в ъ и а ш е е т в і ѳ Б а т ы я ; а 
п а л ѣ в о й с т о р о н ѣ , у и к о н о с т а с а , к н я з ь А н д р е й , з а с в о ю 
л ю б о в ь к ъ Б о г у п р о з н а н н ы й Б о г о л ю б с к и м ь и т о ж е , у б и т ы й , 
н о н е о т ъ и н о п л е м е н н ы х ъ . а о т ь с в о и х ъ и р и с н ы х ъ ; а т у т ъ , 
п о п р а в у ю с т о р о н у , и а п р о т и в ъ . п о ч и в а е т ь с ы н ъ е г о , к н я з ь 
Г л ѣ б ь , в ъ ю н о с т и м и р н о с к о и ч а ш н і й е я н е з а д о л г о д о у б і е н і я 
о т ц а . 

Т а к ъ р а з с к а з ы в я л ъ с в я щ е н н и к ъ , у к а з ы в а я н а г р о б н и ц ы 
у г о д н и к о в ъ . Б л а г о р о д н о е о б х о ж д е н і е . д о б р о е в ы р а ж е н і е 
л и ц а с в я щ е н н и к а р а с п о л о ж и л и м е н я в ъ е г о п о л ь з у - , и я 
р ѣ ш и л с я о б ъ ж ш и т ь с я с ь ш і м ъ о т к р о в е н н о . 

— Б а т ю ш к а ! — е к а л а л ъ я е м у , — р а д и Б о г а , о ч е м ъ я в а с ъ 
п р о ш у , — и с п о л н и т е м о ю п р о с ь б у . Я н е в ѣ р ю н е т л ѣ н і ю м о 
щ е й , д у м а я , ч т о э т о о б м а я ъ , в ы д у м а н н ы й д л я д о х о д о в ъ . 
Ч т о б ы у в ѣ р и т ь м е н я , р а д и Б о г а , р а д и с н а с е н і я д у ш и м о е і і 
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откройте мнѣ которыя-нибудь изъ мощей, чтобы я могъ 
лично удостовѣриться в ъ ихъ нетлѣніи. В ъ соборѣ теперь 
нѣтъ никого; вамъ это легко сдѣлать: только ради моего 
спасенія выведите меня изъ этого заблуждонія. 

— Извольте, —сказалъ священникъ. 

Онъ подвелъ меня къ иощамъ св. Глѣба, скончавша-
гося в ъ 1 2 7 5 году. Съ т ѣ х ъ ішръ до временъ Петра Вели
каго о в в лелеяли въ землѣ, а отъ царствованія его доселѣ 
лежать на вскрытін, для благочестиваго чествоваиія: „но 
посмотрите, ни время, ни земля, ни воздухъ, не смѣли ко. 
снуться освященнаго тѣла" . 

При этихъ словахъ священникъ снялъ покровъ съ мо
щей, и мн'Ь открылись мощи, леѵкащія въ княжеской, одождѣ. 
Священникъ благоговѣйно иршюдннлъ руку угодника, за-
сучилъ на ней рукавъ и показать ее по локоть; она была 
в ъ полномъ нетлѣиіи: всъ суставы, самая кожа были цѣлы, 
какъ у недавняго умершаго, только желтоваго цвѣта. 

— Не думайте, что это сдѣлаио,—иродолжалъ священ 
шікъ; онъ взялъ обѣ руки, которыя были сложены на груди 
поднялъ ихъ и разложили не какъ у мертваго, а какъ бы 
у спяіцаго. У ж а с ъ папалт. на меня: морозь прошелъ по 

— Вѣрите ли вы теперь?—спросить меня священникъ. 
Вмѣсто отвѣта, я упа.тъ въ чувствѣ б.тагоговѣнія предъ свя
тыми мощами. Теперь я былъ вполнѣ убѣжденъ; я истинно 
вѣрилъ и пламенно благодарюсь угодника Божія, что онъ 
благоволплт. такъ увЪрнть меня; я просилъ Бога, чтобы 
Онъ наказалъ меня за мое прелснее ненѣріе: на душъ стало 
такъ легко, слезы радости невольно текли изъ глазъ моихъ. 

— Батюшка! чѣхгь я могу заплатить вамъ за ваше благо-
дѣяніе?—сказалъ я съ чувствомъ благодарности священнику. 
— Я ему предложилъ было-то аеснгнацііо: но онъ благоро
дно отказался 

— Н ѣ г ь , благодарю васъ, я сдѣлалъ это не за деш.гиъдйьіі 
вы просили меня сдѣлать это ради Бога и ради в«$&го^ 
спасенія: вотъ ради чего я рѣпшлся исполнить вашу прось - . -ѵ 
бу. Снасеніе души ближняго для меня всего дороже.—Ск&^ 
з а в ь это, онъ вѣжливо расклаиялся и удалился в ъ а л т а р е 

кожѣ. 
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Оь восторгомъ прибѣагалъ я в ъ гостииницу къ моимъ 
спутникамъ, разсказалъ все, что было со мною, и они отъ 
души порадовались моему обращепію. Съ тѣхъ поръ я свято 
вѣрую в ъ святость и нетлѣиіе св . мощей, и это происшествіе 
со мною послуяспло мніі урокомъ, что надо беречься разго-
воровл. съ еретиками и раскольниками". 

Изъ епархіадьной жизни. 
а) Архгерейекія служенія. 

29 Мая, в ъ четвергъ, Преосвященный совершилъ въ 
Крестовой церкви во время вечерняго богослуженія пос.тѣ-
дованіе акаеиста Святителю Митрофану, Воронежскому Чу
дотворцу. 

31 мая, в ъ субботу, послѣ божественной литургін соборнс 
Владыка совершили иослѣдовавіе чина великія панихиды ио 
убіенномъ злодъями Экзархѣ Грузіи Высокопреосвященномъ 
Архіеиископѣ Никонѣ. 

— В ъ тотъ же день вечеромъ всенощное бдѣиіе Его 
Преосвященство совершилъ в ъ Крестовой церкви. 

1 іюня. въ воскресенье, божественную литургію Вла
дыка совершилъ в ъ тоіі же церкви. Послѣ литургіи совер
шена была положенная по Уставу великая вечерня.—Слово 
произнесено было Его Преосвященствомъ. 

— В ъ тотъ же день вечеромъ послѣ новечерія Прео
священный совершилъ в ъ .градо-Екатиринбургской Свято-
Духовской церкви послѣдованіе утрени съ чтеніемъ акаеи
ста Пресвятой Троицѣ. 

2 Гюня, въ понедѣльникъ, въ день Св. Духа , Владыка 
божественную литургію, по случаю престольнаго праздника, 
совершилъ в ъ Свято-Духовской церкви. Слово в ъ концѣ 
литургіи было произнесено Его Преосвященствомъ. 

5 Іюня, въ четвергъ, послѣ вечерняго богослуженія 
Преосвященный совершилъ в ъ Крестовой церкви послѣдо-
ваніе акаеиста св. равноапостольному кзязю Владиміру. 

7 Іюня, в ъ субботу, Владыка послѣ божественной .титур-
гін совершилъ послѣдованіе чина малаго освященія воды. 
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•— В ъ тотъ же день вечеромъ Преосвященный совер

шилъ въ Крестовой церкви всенощное бдѣніе съ чтеніемъ 
акаѳиста предъ иконой Божіей Матери „Утоли моя печали". 

8 Іюня, в ъ воскресенье, Владыка совершилъ божествен
ную литургію въ Крестовой церкви. Слово въ концѣ литур-
гіи было произнесено Его Преосвященствомъ. 

—і В ъ тотъ лее день послѣ вечерняго богослуженія 
Преосвященный совершилъ послѣдованіе акаеиста предъ 
иконой „Успеніе Божіей Матери". 

6) открытіе занят/и Предсъіъздной комиееги. 

2 7 Мая собрались въ г. Екатериибургѣ члены Пред-
съѣздной комиссіи и, по нолученіи благословенія отъ Его 
Преосвященства, приступили къ подготовкѣ дѣлъ для до
клада Еиархіальному Съѣзду. 

в) Открытге заеѣдан/іі. EnapxJa. і-ьнаго Съѣзда. 

10 Іюня прибыли в ъ г. Екатерйнбургъ депутаты отъ 
духовенства на Епархіальный Съѣздъ и, по полученіи Архи-
пастырскаго благословенія, в ъ тотъ же день приступили къ 
занятіямъ. 

г) о пожар № церкви въ Яадеждинекомъ заводѣ. 

4 Іюня въ 7 часовъ вечера нроизошелъ пожаръ во 
Всѣхсвятской церкви Надеждинскаго завода. Пламя со 
страшной силой прорвалось чрезъ окна и быстро охватило 
кругомъ деревянное, выкрашенное масляной краской, зда-
ніе. Дервымъ извѣстидъ о иесчастіи церковный колоколъ, 
хотя церковь была уже объята кругомъ пламенемъ. а коло
колъ все еще звонилъ,—это сторожъ звонилъ изъ сторожки 
на оградѣ, благодаря проведенной проволокѣ къ колокол}'. 
Это тотъ колоколъ, который нзвѣщалъ обычно в ь будни о 
началѣ богослуженія, онъ лее извѣетплъ о карѣ Вожіей. 

Когда открыли двери храма, то хлынула волна огня 
и охватила крыльцо. Т ѣ м ъ временемъ сильиѣйшая струя 
пламени снизу изнутри взошла на колокольню. Большой 
висищій в ъ срединѣ колоколъ скоро поддался дѣпствію огня, 
сперва отплавилась нижняя часть, а потомъ и весь расто
пился, замѣтно закапали и другія мелкія колокола. Коло-
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кольня наклонилась и съ трескомъ падаетъ в ъ ограду. Еще 
мгновенье—рушится главный куполъ во внутрь храма. 
Чрезъ З часа на мѣстѣ художеетвеннаго храма осталась 
лишь груда обгорѣвшихъ бревенъ и мусора со слитками 
мѣдп отъ расплавившихся колоколовъ. 

Вся утварь церковная, ризница, библіотека и архивъ 
погибли. По счастливой случайности сохранились в ъ квар-
тирѣ у меня метрики за в с ѣ года ( 1 8 9 7 — 190(5 г.), кромѣ 
1 9 0 7 г., обыскъ брачный и требный узелъ. 

Нельзя безъ слезъ вспомнить о бушующемъ пламени 
в ъ св . алтарѣ, г д ѣ 2 часа тому назадъ, стоялъ я предъ св. 
престоломъ (во время всенощной). Я видѣлъ сквозь пламя 
в ъ окнахъ, какъ всепожирающая стихія иоѣдала св. пре-
столъ. Видѣлъ, каіп> растапливалась серебряная дарохра
нительница со св . дарами, какъ бы совершалась всеочисти-
тельная жертва Христова о нашихъ грѣхахъ . 

Божіе наказаиіе посетившее Надеждиискъ тяжелым*, 
бременемъ легло на мѣстномъ причтѣ и народѣ. Чптающій 
эти слабый строки пусть помолится Господу о иасъ грѣш-
ныхъ. Священникъ Николай Любомудровъ. 

д) собесѣдовангя со старообрядцами. 

Ве.рхотурскій окружный миссітеръ священникъ С. Хлыновъ произвела въ 
190? году ніълый рядъ пуб.шчныхъ содесіъдованііі. со старообрядцами: 

26-го Августа, вл. Н.-Тагильской входо-Іерусалимекоп 
церкви, съ З—-7 час. дня, о таииствѣ причащенія. Возра-
жалъ начетчикъ И. Вуруидуковъ. На бесѣдѣ было свыше 
1 0 0 слушателей; участвовалъ въ бесѣдѣ сотрудника, псалом
щикъ Г . Грязныхъ. Вуруидуковъ заявилъ, что таинство 
причащенія подъ видомъ хлѣба и вина онъ не отрицаотъ, 
но убѣжденъ, что истнинаго прнчащенія нынѣ не совер
шается, такъ какъ нѣтъ православныхъ пастырей. Анти-
христъ истребилъ нынѣ безкровную жертву. О такомъ со-
стояніи хрнстіанъ предсказано св. отцами. См. Б . Соборн. 
л. 1 З З ; Ефр. Сир. л. 3 0 4 ; Благ. Ев . Мѳ. л. 1 8 8 и Благ. Е в . 
Мрк. л. 7 9 . Безосновательность возраженій Бурундукова 
была слушателямъ раскрыта и отъ слова Божія доказано, 
что безкровная ясертва в ъ церкви Христовой должна суще
ствовать до 2 -го пришествія Христова на землю. Слѣдую-
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щая бесТ.да назначена 2-го Сентября о пришествін Пліи и 
Эноха. 

2-го Сентября, въ Н.-Тагильской Входо-Іерусалимекоп 
ц., счі З—7 ч., о иришествіи пророковъ Пліи и Эпоха. Бу
рундуковъ утверждали., что Іілія чувственно уже пришелъ 
см. Благ. Мѳ, л, 80, JІлія и Энохъ придутъ духовно іерон. 
15, 251; 2, 7; они имЬютъ духовную плоть Еииф. л. З, 194 
и О, 170. Поэтому они не могутъ быть убиты чувственно. 
Іерон. 4, 239. Илія и Энохъ сдѣлалисі. безсм'ертиы Енр. 11, 
5: Іерон. 4, 252: учит. Евангеліе л. 409. В с ѣ возражеиія Бу
рундукова были разсмотрѣны и показана несостоятельность 
учітіія безпоповцевъ о томъ, что Илія п Эпохт. уже при
шли духовно и убиты. 

9-го Сентября, во Входо-Іерусалпмской д., съ з ,••_> ч., о 
церкви Христовой. Собесѣдникъ Бурундук-опт., обТ.ідаишіпся 
прибыль на бесѣду, не явился. Бссѣдонать ныступплт. пѣкто 
(никудышиикъ) Тимофей Софоиіевъ Кожевников'!.. По воп
росу о церкви онъ послѣ нѣсколькпхь возралсепій объявили 
себя не подготовленпымь; просилъ бесвдевать о перстосло-
женіи для крестнаго знамепія. Просьба унажепа. Кожевни-
ковъ прочитали В . Кат. л. З 4, кп. вѣры л. 74 и Кирил
лову л. 184 и просилъ указать отъ книгъ, г д ѣ говорится о 
троепсрстіи. На вопросъ ему отві.чеіто и предложено \ ка
лить, какой св. отецъ иазвалъ трреперстіе ересью и воспре
тить его употреблять. Кожевниковъ сознался, что троепер
стие ересью св. отцы не называли. Слушатели по окончаніп 
бесЬды благодарили мпссіонера. 

28-го Октября, в'ь Н.-Тагильской Входо-іерусалимской 
д., съ З—В'/-л ч.; о церкви Христовой. Возражали, начетчики 
П. X. Буруидуковъ. На вопросъ миссіопера, кааюе основа-
ніе в ь свящ. нисапіи находятъ часовенные безпоновцы счи
тать свое общество церковію Христовою, Бурундуковъ про-
читалъ изъ Учит. Евангелія л. 232, г д ѣ церковь называется 
невѣетоіо, и Крон. ч. б, 169, г д ѣ невветою называется бла
женная душа человѣка, и сдѣлалъ выводи, что церковію 
можетъ быть всякій благочестивый безпоповецъ. Гідѣ ска
зано, спросилъ онъ миссіонера, что священство въ церкви 
пребудетъ до 2-го нриніѳствія Христова? Лінссіоперъ иро-
чпталь кн. вѣры л. 59 и Озер. ч. 1, 75. Бурундуковъ обѣто-
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ваніе Христово спребывать съ епископами „до скончанія 
в ѣ к а " сталъ толковать въ томъ смыслѣ, что Христоеъ обѣ-
щался пребывать с ь епископами не до второго своего при-
шествія, а лишь до временъ антихриста. В ъ подтвержденіе 
своего мвѣнія онъ прочиталъ Маргар. л. 5 9 0 — 5 9 1 . Когда 
Бурундукову была указана неправильность его толковаиія 
слоит, „до скончанія в ѣ к а " и замѣчено, что слово о лжеучи-
теляхъ не подлинное, онъ прочиталъ Іерон. 1 1 , 1 0 1 ; 6 , 4 3 6 ; 
Благ. Мѳ. л. 3 8 и Соборн. л. 1 2 1 и преп. Нила Синайскаго 
ч. 2 , 3 6 7 (жилы изеохнутъ), доказывая, что священство не 
вѣчно. Затѣмъ онъ прочиталъ Бл. Мѳ. л. 1 4 3 — 1 4 4 и Маргар. 
5 1 8 , 5 1 9 , утверждая, что церковь можетъ быть и безъ свя
щенства. В с ѣ приведенный Бурундуковымъ свидѣтельства 
миссіонеръ подробно разсмотрѣлъ и выяснилъ, что они не 
подтверждаюсь высказанныхъ Бурундуковымъ иоложеній. 
Иродолжеиіе бесѣды назначено на 4 Ноября. 

4-го Ноббря, во Входо-Іерусалимской церкви, съ З — 
О',-2 ч., продолжалась бесѣда о церкви и ея священствѣ. На 
бесѣдѣ были сотрудникъ Г . Грязныхъ, австрійскій іерей и 
свыше 2 0 0 слушателей. Возражалъ Вуруидуковъ. В ъ дока
зательство того, что церковь Христова можетъ быть безъ 
священства, Вуруидуковъ приводила, т ѣ асе самый свиде
тельства, что и на преяшей бесѣдѣ, причемъ особенное вни
мание обращалъ на слово Ипполита в ъ В . Соборн. л. 1 2 1 , г д ѣ 
приводится пророчество Осіи пророка, что жгучій вѣтеръ 
насушила, ж и л ы . Подъ жилами, по мнѣнію Буруидукова, 
должно разумѣть епископовъ, ибо у препод. Нила Синай
скаго ч. 2 . 3 6 7 жилами называются епископы. Бурундукову 
было разъяснено, что св. Ипиолитъ в ъ своемъ толкованіп 
Б. Соборн. л . 1 2 1 жилами не называетъ епископовъ, а ра-
зумѣетъ подт, ними (жилами) „водные источники", которые 
по изобраяѵенію св. отца ію времена антихриста изеохнутъ. 
Свитый лее Нилъ Синайскій жилами епископовъ называетъ 
не въ толкованіи на прор. Осію, а въ толкованіи на З кн. 
Зздры гл. 6 , 2 4 . Переносить толкованія св. отцевъ съ од
ного мѣста свящ. писанія на другое нельзя (Кирилл, л. 4 0 . 1 ) . 

21-го Ноября, во Входо-іерусалимской ц., З—-I 1 л ч., о 
таннствѣ иричащенія. Возражалъ Бурундуковъ. Б ъ ч н с л Т , 

слушателей были сотрутникъ Г . Грязныхъ, мѣстный австріп-
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скій іерей. Бурундуковъ в ъ оправданіе безпоповцевъ, не 

'имѣющпхъ нынѣ тайны пргпащенія, приводимъ слѣдующін 
доказательства: а) объ отсутствіи нынѣ истинной жертвы 
Бл. Мрк. нач. «О; Бл. M e . зач. 9 9 ; Іерон. 6 , 5 2 4 — 2 5 ; Іерон 
З, 1 8 2 (Мерзость запуст.); б) истинная жертва не пребудетъ 
до 2-го пришествія Христова Соборн. 1 3 3 , Кирилл, л.. 3 2 и 
Толков. Апост. л. 5 5 0 , и в) можно иначе иричаіцатьсн Бл. 
Іоанн. л. 1 0 5 и Іерон. (і, 3 7 . В с ѣ оправданія Буруидукова 
разсмотрѣны и наіідсны несостоятельными. 

25-го Ноября, во Входо-Іерусалимской ц., съ 3—7 ч., 
о вѣчности епископскаго чина въ церкви Христовоіі. Воз-
раилтлъ нарочито прибывшій но вызову мѣстиаго австрій-
скаго іерея начетчикъ австрійекаго согласія А. Д . Токмаи-
ц.-въ. Послѣдній доказывала:,, что в е ѣ епископы вселенной 
могуть уклониться в ъ ересь. Это и случилось, будто бы во 
времена патріарха Никона. 1 8 0 лѣтъ у нихъ не было епи
скопа по той причииѣ, что в с ѣ х ъ православныхъ еписко
повъ тогда замучили. См. І Іругавииъ стр. 8Q „раскола, и 
еектанетво". О таковомъ состоянін ихъ общества было пред
сказано св. отцами. См. блаж. Іероиимъ ч. О, 38(1 — 3 8 7 . 4 0 5 . 
п 4 3 0 ; ч. 8 , 2 9 1 ; ч. 1 1 , 1 0 4 и ч. 1 4 , 2 8 9 . Св. Андр. Кессарій-
скій толк. Апокол. гл. 18-я , стр. 51 и 5 2 о паденіп звѣздъ . 
Нрообразомъ уклоненія в с ѣ х ъ епископовъ въ ересь былъ 
ветхозавѣтный жертвенный огонь. Состояніе вдовства церкви 
бывало и прежде, именно в ъ церкви Карѳагеиской. Бароній 
лѣто 4 8 0 число 1-е и 2 5 - е правило 4-го вещ. собора. Вдов
ство русской церкви нредсказалъ мнтроп. Филиппе. Му
равьев» истер, отеч. церкви стр. 1 4 7 . Что касается господ
ствующей въ Россіп церкви, то хотя она всегда нмѣла иол-
ноту іерархіи, но она -н-трачое. швна. Макарія митр. т. 1 2 , 3 0 5 : 
п. Никонь назвалъ соборъ епископовч, бѣсовекимл. соимп-
щемъ. У іеромоп. Филарета вл, разбор!, отвѣтовъ на 8 во пр. 
стр. 14 -я , содержится ересь: говорится что Апостолы полу
чили хиротонію только в ъ пятидесятницу, между тѣмъ въ 
Вел. Кат. сказано, что Спаситель Аиостоловъ сдЬлалъ свя
щенниками на таііпоіі вечери. Миссіонеры господствующей 
церкви постоянно хвалятся тѣмъ, что у нихъ всегда были 
епископы, а Зиновій Мпихъ въ „показаніи истины" пл. 3 7 
говорить, что кто хвалится ешіскоиамн, тотъ похожъ на 
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ж п д о в ъ , к о т о р ы е х в а л я т с я о б р ѣ з а и і е м ъ . Ц е р к о в ь г о с п о д 
с т в у ю т ц а я е д и н о в ѣ р ц а м ъ р а з р ѣ ш и л а д в у и е р с т і е , а п р е п о д . " 
С е . р а ф и м ъ ( ж и т і е е г о с т р . 7 1 ) з а п р е щ а е т ъ м о л и т ь с я д в у -
п с р с т н о . Г л а в а г о с п о д , ц е р к в и о б е р ъ - п р о к у р о р ъ ( И в а н ц е в ъ -
П л а т о н о в ъ с т р . 2 9 и 7 2 ) , а у Б а р о н і я ( л ѣ т о 3 5 5 ч и с л о 2 - е ) 
н а з ы в а е т с я м е р з о с т і ю з а п у с т ѣ н і я , к о г д а м і р с к о й в л а с т е л п н ъ 
з а п р а в л я е т ъ ц е р к о в ь ю . 

М и с с і о н е р ъ о т ъ п и с а н і я р а с к р ы л ъ с л у ш а т е л я м ъ . ч т о 
н а з ы в а е т с я е р е с ь ю , и п о д р о б н о р а з о б р а л ъ в с ѣ о б в и н е н і я 
Т о к х і а н ц е в а в ъ е р е с и Р у с с к о й ц е р к в и . К о г д а д л я н р и с у т -
е т в о в а в ш и х ъ н а б е с ѣ д ѣ б ы л о я с н о , ч т о Р з ' с с к а я ц е р к о в ь н и 
к о г д а б е з ъ е п и с к о и о в ъ б ы т ь н е м о ж е т ъ , т о г д а м и с с і о н е р ъ 
з а к о и ч и л ъ б е с ѣ д у о б в и н е н і о м ъ а в с т р і й ц е в ъ в ъ и з м ы ш л е н і и 
и м и и о в а г о и х у л ь н а г о у ч е п і я ( е р е с и ) о т о м ъ , б у д т о е п и 
с к о п ы в с ѣ о д н о в р е м е н н о м о г у т ъ у к л о н и т ь с я в ъ е р е с ь , а 
с в я щ е н н и к и и м і р я н е в ъ т а к о м ъ с о с х о я и і и б ы т ь н е м о г у т ъ . 

26-го Ноября, в о В х о д о - І е р у с а л и м е к о й ц е р к в и , с ъ 4 — 
9 ч а с , о н р н п и н а х ъ о т д ѣ л е н і я а в с т р і й ц е в ъ о т ъ г о с п о д с т в , 
ц е р к в и . П о с л о в а м ъ Т о к м а ц е в а , п р е д к и а в с т р і й ц е в ъ о т д ѣ -
л п л и с ь и з ъ з а „ п а м я т и " п . Н и к о н а , к о т о р о ю в в е д е н ы т р о е 
п е р с т и е ( н е б ы в а л о е н о в ш е с т в о ) и н е п о к л о н н и л е с к а я е р е с ь . 
Н ы н ѣ ш н і я а в с т р і й ц ы о т д ѣ л я ю т с я о т ъ г о с п о д , ц е р к в и п о 
п р и ч и н ѣ в о з н п к п о в е н і я в т . п е й е ч ц е с л ѣ д у т о щ и х ъ н о в ы х ъ 
е р е с е й : у ч р е ж д е н і е 4 - й с т е п е н и і е р а р х і и — д о л ж н о с т и о б е р ъ -
и р о к у р о р а С в я т . С ѵ н о д а , и а с и л ь н о е п р и ч а щ е н і е , с т р а ш н о е 
г о н е н і е н а с т а р о о б р я д ц е в ъ ( С и н а й с к і й 3 0 с т р . и Ѳ. С т у д . 2 , 
9 В ) , п о д л о ж н о е д ѣ я н і е н а М а р т и н а е р е т и к а , б р а н ь в ъ п о л е -
м и ч е е к и х ъ к н и г а х ъ н а д в у п е р с т і е , п р о к л я т і е д в у п е р с т і я 
( п р и с я г а ) , и з м ѣ п е н і е с у г у б а г о а л л и л у і и н а т р е г у б о е . М и с с і о -
Н е р ь п р о ч и т а л ъ и и з ъ я с н и л ъ ц е р к о в н ы й п р а в и л а , у к а з ы -
в а ю щ і я к о г д а и п о к а к о й п р и ч и н ѣ м о ж н о о т д ѣ л я т ь с я о т ъ 
е п и с к о п а и л и е п и с к о и о в ъ , и р и м ѣ н и л ъ к ъ э т и м ъ п р а в и л а м и » 
и о с т у п о к ъ и р е д к о в ъ н ы н Ь ш н п х ъ а в с т р і й ц е в ъ и д о к а з а л ъ , 
ч т о с у д ъ ц е р к о в н ы й з а к о н н о и х ъ п о д в е р г ъ и а к а з а н і ю , к а к о 
в о м у н а к а з а п і ю п о д л е ж а т ь и н ы н ѣ ш н і е а в с т р і й ц ы , п о к а н е 
р а с к а ю т с я . 

27-го Ноября, в о Б х о д о - І е р у с а л и м с к о й ц е р к в и , с ъ 5 — 
Ю ч . , п о д и , н а б л ю д е и і е м ъ м и с с і о н е р а п р о и с х о д и л а б е с ѣ д а 
н а ч е т ч и к о в ъ Т о к м а н ц е в а и Б у р у н д у к о в а о б ъ И л і и и Э и о х ѣ , 
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послѣднемъ антихристѣ, вѣчиости священства и тайны при-
чащенія. Бступленіе Е Г Ь бесѣдѣ и зак.тюченіе но окончаніи 
ея дѣлялъ миссіонеръ. О вѣчности священства п тайны прп-
чащенія Токманцевъ читалъ свидѣльства изъ Кипріаиа 1. 
319 и 1, 270; Ефр. Сирина ч. 2 ' 609 (слово о свядіенетвѣ) и 
ч. 2, 250. 75. Объ Энохѣ чпталъ Исидора Пелуеіота ч. 1, 
243; объ Иліи прор. Ыалахіи 4, 5 - 6 и объ антихрпстѣ— 
Борозд, стр. 111. 

Бурундуковъ утверждал'!., что писаніе нужно понимать 
не буквально, а духовно: Толк. Апост. л. 612, Іерон. 6, 502. 
23. Подъ Иліей нужно разумѣтв мучопиковъ, Ѳ. Студ. 1. 
236, и пророчества, Іерошшъ ч. 15: Подъ Ѳѳзвитнниномъ-
обращеиіе и покаяніе Іероп. 15, 252: подъ убіеніемъ Пліи — 
не слушаніс пророческихъ шісаній В . Катпх. л. 281. Поел і.д-
иій антихристъ все иэтребилт.. Ефр. Сир. л. 301. Прича
щаемся нынѣ чтеніемъ писаиііі Іерон. 6, 37, а у еретпковъ 
тайны полні.і блевотины. Крон. 8, 7. 

В'ь заключительной рѣчи миссіонеръ уісазалъ, что хотя 
Бурундуковъ не оправдалъ отъ писащн своего состоянія 
безъ свящеенства и тайны причащенія, по выеказалъ ту 
правильную мысль, что у австрійдовъ тайны еретическія, 
такъ какъ священство ихъ не нмѣло апоетольекаго преем
ства 180 лѣтъ и содержись еретическое ученіе о подлѣт-
намъ рожденіи Сына Божія. 

2-го Декабря, во Входо-Jерусалнмекой церкви, съ 3 
(РАі ч., о таинствѣ причащонія и причинах'!, отдъленія отъ 
греі.-о-россійской дерісви безпоиовцевъ. Б е с ѣ д а была назна
чена по просьбѣ Тим. Соф. Кожевникова. Послѣдиій дока
зывал!., что у еретпковъ нѣтъ тайны причащеиія. Когда его 
спросили, возможно ли иынѣ спастись безъ тайны прича-
щенія, онъ отвѣтомъ затруднился и далѣе бесѣдовать о 
таииствѣ причащенія отказался. Главньіми причинами от-
дѣленія предковъ нынѣпшихъ безпоповпевъ отъ греко-
россійской перкви, по мнѣнію Кожевникова, были гордость 
патріарха Никона и введенное имъ троеперстіе. Кожевни
кову было доказано, что троеперстіе существовало у наел, 
на Руси до патріарха Никона и никто его не называли, 
ересью. Далѣе Кожевников'!» обвинялъ русскую церковь вт, 
введеніи единовѣрческой уніи и порицанш двуперстія. 
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Когда й это обпшіеніе было наіідено несостоятельнымъ. 
Кожевни ко вч> выразплъ еогласіе беоѣду закончить. На бееѣдѣ 
было до 2 0 0 слушателей. 

16-го Декабря, въ Красцопольскомъ Вблостиомь Прав-
леніп, съ 4_Ѵа—9 ч., о перстосложеніп для крестнаго знаме
нья. На бесѣдѣ били мѣстный прпчть, сотрудника, псал. Г . 
Грязныіъ, волостноіі старшина и столько православныхъ 
и старообрядцевъ, сколько вмѣщало помѣщеніе волости. 
Возражалъ уклонившійся изъ православія в ъ расколъ ав
стрийской секты (2 мѣсяіга тому назадъ) мѣстный крестья
нина. Флоръ''Никифоров!, Камаевъ. Онъ утверждала,, что 
можно и должно креститься только двуперстно, именно такъ, 
какъ изложено оба, этомъ в ъ Вел. Катих., кнпгѣ вѣрьі и 
книгъ Кпрплловоіі. Слушателямъ выяснено, что въ разное 
время въ церкви Христовой была:, разный обычаіі крестить
ся п слагать персты для крестнаго зпамепія. У Насъ па 
Руси до патріарха Никона также крестились разно, однако 
другъ друга еретиками не считали. Такъ должно поступать 
и нынѣ. Слушатели благодарили. 

17-го Декабря, въ Бапікарскомъ храмѣ, съ 5—8*/а ч а с , 
о вѣчпости епископства вт, церкви Христовой. На бееѣдѣ 
были мѣстный причта,, сотрудн. Г . Грязныхт, и свыше Юо 
слушателей. Со стороны старообрядцевь австрійскаго согла-
сія защитника не было, хотя они дали слово вызвать на 
эту бссѣду своего миссіопера. Нрибывшій на бесѣду изъ 
Краснопольскаго села (за 30 всрстъ) уклонншпійся вл, ав-
стрійскую секту крестьянинъ Флоръ Камаевъ снрашивалъ, 
по какимъ гіризиакамъ можно познать истинную церковь 
Христову и о какоіі церкви говорится в ъ Маргарптъ слово 
18-е о лжеучителяхъ. Недоумѣиіе Камаева разьяснено. Мо
лодой кр. деревни Южаковой Василій Чирокъ, не читаю
щие накакихъ религіозно-иравственныхъ книгъ, кромъ Евап-
гелія, требовалъ объяснить, что такое обрядъ, откуда оиъ 
взялся и былъ ли онъ всегда одинаковы И этому вопро
шателю дана, подробный отвѣть. Затѣмъ были указаны ереси, 
содержимыя старообрядцами аветрійскаго толка: подлѣтное 
рожденіе Сына Боясія, ученіе о возможности уклоненія въ 
ересь в с ѣ х і , епнскопов'ь. 



18-го Декабря, въ Башкирской церкви, ст. 5 - 9 ч., о 
томъ, былъ ли Іисуоъ Христосъ соціалистомъ и училъ ли 
Онъ тому, чему учнтъ нынѣ содіялисты. На бесѣду прибылъ 
австрійскій епископъ Антоній Паромовъ, пріѣхавшій въ 
Башкарку для цосѣщенія своей паствы. На предложеніе 
миссіонѳра побесѣдовать па тему прошедшаго дня или по 
другому прорекаемому вопросу. Паромовъ отвътилъ отка-
зомъ, говоря, что опт. пе спеціалиетъ въ полсмикѣ и бесѣ-
довать не можетъ. Было предложено бесѣдовать соціалп-
стамъ (Вас. Чирокт. и нѣк. др. держатся этихъ идей) или 
аезпоповцамъ, но никто' не пожелалъ: Тогда миссіонеръ 
изложилъ ученіе Евангельское и св. Апостолъ о правѣ 
собственности, изъяснилъ Н-то заповъдь закона Божія и при-
велъ свидѣтельство Евангелія и церковной исторіи о томъ 
какъ надобно христіанамъ смотрѣть на военную службу. 
Затѣмъ былъ сдѣланъ перерывъ бесѣды для общаго пѣнія 
присутствующими молитвъ. Послѣ сего снова было предло
жено старообрядцамъ бесѣдовать на любую тему, но никто 
не выетупалъ. Австрійскій епископъ сталь прощаться съ 
миссіоиеромъ, просилъ извинить, что ихъ общество не вы
полнило своего обѣщанія вызвать на бесѣду начетчика и 
благодарилъ за наставленья отъ Слова Божія. Миссіонеръ 
сообщилъ епископу Паромову, что в ъ слѣдующій день пмт. 
предпололсена бесѣда съ старообрядцами австрійскаго согла
сия в ъ деревні. Южаковой и выразить надежду опять тамъ 
встрѣтиться ст. нимъ, по послѣдній уклонился отъ пригла-
шенія. По уходѣ Паромова выступилъ бесѣдовать о персто-
сложеніи для крестпаго знаменія безпоповщинскій наставник'ъ 
Макаръ Иавл. Звѣревъ. Босѣда О перстахъ продолжалось не 
долго. При пачалѣ бесѣды въ этоть день и по окончапіп 
ея обычныя молитвы были пропѣты хоромъ мѣстныхъ 
пѣвчихъ подъ рукбвбдетвомъ сотрудника Г. Грязныхъ по 
нотамъ того распѣва. который исполняется по крюкамъ ста
рообрядцами. Это пѣніё, по отзыву бывшихъ на бесѣдѣ, 
произвело на старообрядцевъ пріятное впечатлѣніс. Народу 
вт> храмѣ было полно. 

19-го Декабря, въ деревнѣ Южаковой, съ 5—8Ѵа ч., о 
Церкви Христовой. На бесѣдѣ присутствовали священникъ 
Іоаниъ Первушинъ, сотрудникъ Г. Грязныхъ и свыше 1 0 0 
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слушателей. Со стороны австрійцевъ возражали мѣстный 
крестьянин:!. Ѳедоръ Никнтннъ ГОжаковъ. В ь защиту ав
стрийской церкви оіп. указывал!, на уставность совершаемой 
у нихъ службы, а въ укоръ Грекороссійской церкви поставилъ 
неистовое іьзображсиіс членами со крестнаго знамепія. Южа-
кову бві ш растолковано оть св . писанін и св. отецъ, что 
православіе церкви познается пе по обрядамъ только и уста
вам!, церкви, а главнымъ образомъ по тому, хранится ли 
сю вт. чистотѣ п неповрежденное™ Христонреданное ученіе 
и устройство. Австрійская церковь при старательномъ испол-
иеніи еоі обрядовъ и уставовъ какъ разъ и не обладаеть 
главнымъ иризкакомъ православноіі церкви—чистотой Еван-
гельскаго учвНІЯ (Бѣлокрин. уставовъ гл. 1-я) и устаиовле-
нія (апостольское преемство іерархіи). 

20-го Декабря, вт, Петрокаменскомъ заводѣ, йѴа—Iо ч а с . 
0 Церкви Христовой. На бесѣдѣ были мѣстный причтъ, діа-
конъ села Краснопольскагр Вас. Корепановъ и свыше 1 0 0 
слушателей. На тему позраженій не было. Одинъ безпоп* 
вецъ пытался доказать, что греко-россійская церковь вт, 
1 <.(>(> г. уклонилась въ ересь, о чемъ, будто бы, говори геи 
въ кнпгѣ вѣры л. 270. Когда ложь возражателя была обна
ружена, опт, посиѣшцлъ отъ стола удалиться и стать за спи
нами слушателей. Пос.тѣ сего слущателямъ были указаны 
ереси, содержимый бѣлоКриницкимъ свяществомъ и едълано 
увѣщаніе йѣстнымъ безноповцамъ. которыхъ на бесѣдѣ бы
ло значительное количество, чтобы они въ иоискахъ священ
ства не прельщались наружной стороной австрійской іерар-
хіи, а располагали бы своя сердца къ соединенію с ь искони 
православною греко-россійскою церковію на йравилахъ едп-
новѣрія, законность учрнжденія котораго подтверждается 
святоотеческими іііісаіііямп и церковно-историческими при
мерами. 

Всего вт. теченіи 2-й половины 1.Ю7 г. было проведено 
съ старообрядцами 15-ть публичныхъ бесѣдъ, а за весь 
1 У 0 7 годь -тридцать д в ѣ бесѣды (32). 

ІѴдлкторт. КннсдральЕЫЙ Протоісргй А. Аптѵниновъ. 

ОГЛАВЛЕНИЕ. Ві- Защиту истиіп. вѣры христіанскоіі (Анолоіети-
ческіе Очерки).—Въ чомъ причина нашихъ общественныхъ несчаотііі.— 
Какъ н убѣдияся въ нетлѣніи св. мощей.—Из* епархіалі.ной жизни. 
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