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15-го іюля № 14. 1880 года.

ОТДѢЛЪ ОФФИЦІАЛЬНЫЙ.

Распоряженія Правительства.

Указы Святѣйшаго Правительствующаго Синода.

Отъ 2 8  М ая 1880 года, за №  4 , о новой Высочайше 
утвержденной формѣ возношенія при Богослужені­
яхъ  Высочайшихъ Именъ Августѣйшей Ф амиліи.
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Ноли-

комъ Государѣ нащемъ Императорѣ Александрѣ Н ико ­
лаевичѣ всея Россіи: о Наслѣдникѣ Е го , Благовѣрномъ 
Государѣ Цесаревичѣ и Великомъ Князѣ Александрѣ 
Александровичѣ и о Супругѣ Его, Благовѣрной Госуда-, 
рынѣ Цесаревнѣ и Великой Княгинѣ  М ар іи  Ѳеодоровнѣ: 
о Благовѣрномъ Государѣ, Великомъ Князѣ  Николаѣ 
Александровичѣ и о всемъ Царствующемъ Домѣ: о всей 
Палатѣ и воинствѣ И х ъ  Господу помолимся.
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Опредѣленія Святѣйшаго Синода.
Отъ 1 0 - 2 4  а п р ѣ л я  1 8 8 0  г,, за  М  8 3 1 , о сост ав­
лен н ы хъ  Н иколаевы м ъ : 1) книгѣ : „ О см ы сленная  
грамотность“ и 2 )  Т а б ли ц а хъ  д л я  обучси-ія гра­
мотѣ звуковымъ способомъ„ съ ж урналом ъ учебна­

го комит ет а.
П о указу Е го  Императорскаго Величества. Святѣй­

шій Правительствую щ ій Синодъ слушали предложенный 
г. синодальнымъ Оберъ-Прокуроромъ журналъ учебнаго 
комитета № 93, съ мнѣніемъ комитета, о возможности 
одобрить составленныя надворнымъ совѣтникомъ Андре­
емъ Николаевымъ: I) книгу подъ названіемъ: „Осмыслен­
ная грамотность. Руководство для родителей’* (Москва 
1879 г.) и 2) „Таблицы для обученія грамотѣ звуковымъ 
способомъ** (М осква 1879 г .)— для употребленія уъ вос­
кресныхъ школахъ при духовныхъ семинаріяхъ, — пер­
вую въ качествѣ пособія для учителей, а таблицы въ 
видѣ пособія для учащихся. Приказали: заключеніе Учеб­
наго Комитета утвердить и, для объявленія р семъ пра­
вленіямъ духовныхъ семинарій, сообщить циркулярно 
чрезъ „Церковный Вѣстникъ ", съ приложеніемъ копіи съ 
журнала Комитета.



Ж у р н а л ъ  Учебнаго К ом ит ет а п р и  Святѣйшемъ Си­
нодѣ , з а  №  9 3 , о вы ш еозначенны хъ со чи н ен іяхъ .

Оба вышеозначенныя изданія г. Николаева являются 
плодомъ практической дѣятельности автора въ обученіи 
дѣтей грамотѣ. Сколько можно судить по настоящимъ 
трудамъ, авторъ принадлежитъ къ опытнымъ знатокамъ 
своего дѣла. Сочиненіе его хотя не свободно отъ нѣ­
которыхъ недостатковъ, но вообще представляетъ полез­
ное практическое пособіе для начальныхъ учителей, осо­
бенно молодыхъ и малоопытныхъ.

В ъ  руководствѣ для учителей авторъ сначала сооб­
щаетъ необходимыя предварительныя свѣдѣнія о недо­
статкахъ  сущ ествую щ ихъ способовъ обученія грамотѣ 
(стр. XIV*— X V I ) ,  о существѣ метода, которому слѣдуетъ 
авторъ ( X V I I — X X X V I  стр.), о необходимости сообщать 
при обученіи грамотѣ нѣкоторыя свѣдѣнія изъ грамма­
тики ( X X X V I — Х Ь ) ,  о наглядномъ обученіи, о планѣ и 
мотивахъ своего труда. Затѣмъ вся остальная часть 
книги посвящена систематическому и подробному изложе­
нію , въ практическихъ урокахъ, того способа обученія 
грамотѣ, которому слѣдуетъ авторъ. Уроки начинаются 
съ наглядныхъ упражненій и рисованія простыхъ пред­
метовъ, далѣе идетъ передача гласныхъ буквъ, а затѣмъ 
и согласныхъ, причемъ авторъ въ каждомъ урокѣ даетъ 
по одной новой буквѣ, закрѣпляя изученное разнообраз­
ными упражненіями. Существо метода, которому слѣдуетъ 
авторъ, состоитъ въ слѣдующемъ: послѣ предваритель­
ныхъ упражненій, въ которыхъ ученики пріучаются на- 
слухъ разлагать слова на слоги и звуки и чертить про­
стыя фигуры, наставникъ, наводящимъ способомъ, пред­
лагаетъ ученикамъ отыскивать въ данныхъ словахъ зву­
ки, показываетъ ихъ  письменное начертаніе, причемъ
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ученики, руководимые учителемъ, пишутъ подъ его дик­
товку, буква за буквой разбросанныя слова; написанное 
читаютъ; отъ чтенія же письменнаго шрифта переходятъ 
къ печатному. Такимъ образомъ, по этой методѣ, иисьмо 
предшествуетъ чтенію . Совмѣстное обученіе чтенію и пись­
му даетъ значительное сбереженіе времени въ началь­
номъ обученіи грамотѣ, дѣлаетъ самое обученіе созна­
тельнымъ, толковымъ; въ тоже время письмо буквъ слу­
житъ отличнымъ мнемоническимъ средствомъ для усвое­
нія буквъ. Методъ этотъ— не новость. Онъ уже давно 
принятъ въ учебникахъ Уш инскаго, Паульсона, Водово­
зова, Вобровскаго и  многихъ другихъ. Н о  трудъ г. Н и ­
колаева главнымъ образомъ состоялъ въ томъ, чтобы про­
вести этотъ методъ, для начинающихъ учителей, поуроч­
но, въ систематической послѣдовательности и полнотѣ.

В ъ  предварительныхъ объясненіяхъ для учителей 
авторъ обнаруживаетъ вѣрное пониманіе дѣла, практиче­
скій тактъ и опытность. Изложеніе введенія просто и 
ясно. Только мѣстами встрѣчаются обмолвки. Напр. на 
стр. X I V  авторъ говоритъ, что „грамотность есть един­
ственный проводникъ нравственнаго воспитанія и обра­
зованія народа". Н о  нравственное воспитаніе народъ чер­
паетъ прежде всего въ церкви, гдѣ слышитъ устное 
назиданіе, и въ семьѣ. Выраженіе автора преувеличено. 
Н а  стр. X X I X  встрѣчается неудачное выраженіе: „про­
цессъ построенія (?) грамоты*. Тамъ же предлагаемый 
имъ совѣтъ —доводить дѣтей до сознанія неудобствъ 
письма символическаго и вы годъ -звукова го— представ­
ляется не вполнѣ пригоднымъ и практически неудобнымъ 
по сложности и трудности усвоятъ дѣтямъ предлагаемое 
изъясненіе. В ъ  обученіи взрослыхъ, быть можетъ, этотъ 
совѣтъ и имѣлъ-бы свое значеніе, но не въ обученіи дѣ-



тей. Вообщ е авторъ слишкомъ уже налегаетъ на созна­
тельность дѣтской работы, забывая, что нѣкоторая доля 
механизма въ начальномъ обученіи грамотѣ неизбѣжна. 
Равнымъ образомъ нельзя согласиться съ авторомъ и въ 
назначеніи продолжительнаго срока для нагляднаго обуче­
нія. Авторъ стоитъ за двухнедѣльный срокъ (стр. Х Ы ІІ ) ,  
но принимая во вниманіе краткость учебнаго курса въ 
народной школѣ, нужно стараться по возможности сбе­
регать время, обращая его на прямыя и ближайшія 
цѣли.

Часть первая книги посвящается приготовительнымъ 
упражненіямъ къ обученію грамотѣ- Учитель найдетъ 
здѣсь не мало дѣльныхъ указаній, но встрѣчаются и 
промахи, недостатки. Т акъ  напримѣръ, переходя къ слову 
„изба*. дабы разложить его на звуки, авторъ въ при­
мѣрномъ урокѣ вдается въ многословіе, въ постороннія 
околичности; бесѣда его объ этомъ словѣ, какъ всѣ по­
добныя бесѣды наш ихъ педагоговъ, страдаетъ много- 
предметпостыо и недостаткомъ послѣдовательности, связ­
ности и законченности. В ъ  такомъ-же родѣ и вообще 
бесѣды автора о разныхъ п р е д м е т а х ъ , по поводу ихъ 
названій, которыя входятъ въ 'текстъ книги, какъ слова 
для чтенія. К ъ  обмолвкамъ принадлежитъ такое выра­
женіе: „окна дѣлаются для свѣта* (стр. 5 )— вмѣсто—* 
для освѣщенія избы. В ъ  предварительныхъ упражненіяхъ 
представляется преждевременнымъ ознакомленіе начина­
ющ ихъ учиться грамотѣ дѣтей съ геометрическою терми­
нологіей: углы прямые, противоположные, опредѣленіе 
угла („угломъ называется пространство, лежащее между 
двумя пересѣкающимися линіями"), равенство прямыхъ 
угловъ и т. д. Вторая часть посвящена вся поурочному 
изложенію послѣдовательнаго обученія грамотѣ, т. е.

-  9 9 0 -
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письму и чтенію одновременно. В ъ  этой части неопытный 
учитель найдетъ много полезныхъ практическихъ указа­
ній, взятыхъ очевидно изъ оиыта, .много добрыхъ со­
вѣтовъ [И пригодные для школы образцы веденія дѣла 
обученія грамотѣ. Н о  тѣмъ не менѣе учитель не .долженъ 
быть слѣпымъ подражателемъ чужаго дѣла, но лишь 
присматриваться къ тому, какъ ведутъ обученіе люди 
опытные. Н е  безъ основанія говорится, что и ошибки 
учатъ Замѣчая промахи дру гихъ, мы научаемся избѣгать 
ихъ сами. А  промахи есть и у г,. Николаева Такъ его 
выводы и опредѣленія различныхъ правилъ, разсѣянные 
во всей книгѣ, нельзя отнести къ удачнымъ. Вотъ  нѣко­
торыя изъ такихъ опредѣленій:

Стр. 35: „В се , что мы слышимъ, вообще называется 
звукомъ".

Стр. 40: „Н азвать знакъ значитъ произнести тотъ 
звукъ, который обозначается этимъ знакомъ“ .

Стр  165: „Д л я  обозначенія протяженія звука нужно 
писать рядомъ двѣ одинаковыя буквы этого звука*.

Стр. 231: „Слова пѣть можетъ сказывать про раз­
ные предметы*.

К ъ  неудачнымъ-же слѣдуетъ отнести нѣкоторые во­
просы, какіе авторъ рекомендуетъ предлагать дѣтямъ. 
Вопросы эти изложены въ концѣ книги, для повтореній. 
Вотъ нѣкоторые изъ этихъ вопросовъ:

—  „Н а  сколько чиселъ раздѣляются названія пред­
метовъ^*

—  „К а къ  обозначается на письмѣ продолженное 
произношеніе звука?"

—  „Ч ѣм ъ  должны на письмѣ оканчиваться слова?"
—  „К акъ  на письмѣ обозначаются слова стороннія, 

вставленныя въ предложеніе?"
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Можно быть увѣреннымъ, что на подобные вопросы 
ученики не дадутъ отвѣтовъ,— они непонятны даже 
взрослымъ. М ожно-бы  и еще указать нѣкоторые промахи 
и погрѣшности въ довольно обширномъ трудѣ г. Н ико ­
лаева, но по маловажности ихъ  не представляется въ 
томъ нужды. В ъ  цѣломъ-же своемъ составѣ книга г. 
Николаева представляетъ во всякомъ случаѣ полезное 
пособіе для начинаю щ ихъ учителей.

, Таблицы для обученія грамотѣ звуковымъ способомъ1 
того-же автора представляютъ учебное пособіе для 
учащихся, или просто азбуку по звуковому способу 
письма— чтенія, напечатанную въ видѣ таблицъ на отдѣлъ- 
ны хъ листкахъ. Н а  оберткѣ таблицъ напечатано краткое 
наставленіе для учителя. О методѣ учебника г. Николаева 
мы уже говорили Ч то  касается выполненія его, то 
вообще его можно признать довольно удовлетворитель­
нымъ, какъ по составу азбуки, такъ и по расположенію 
учебнаго матеріала.

Сначала авторъ Даетъ гласные звуки, потомъ въ 
каждый урокъ прибавляете по одной согласной. Д ля  
чтенія даются слова и фразы Можно указать нѣсколько 
фразъ неудачныхъ (напр. „ ранецъ сберегаетъ богатство 
воина“ . „ Я  иду отъ уснувш аго дѣда" и т. п.), но по­
добныя фразы встрѣчаются во всѣхъ наш ихъ азбукахъ. 
Ч то  касается внѣшности изданія, то она оставляетъ 
желать многаго. Печатный шрифтъ хорош ъ, ясенъ и 
четокъ; но письменный некрасивъ; картинки и задуманы 
не совсѣмъ удачно и выполнены вовсе нехудожественно. 
Н о  бумага плотная, чистая, безъ просвѣта. Нельзя не 
пожелать, чтобы въ слѣдующемъ изданіи таблицы были 
обработаны поизящнѣе, причемъ полезно было-бы къ 
письменному шрифту присоединить графическую сѣть,
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на особомъ листкѣ отпечата ть предварительныя письменныя 
для дѣтей упражненія, а самый шрифтъ улучшить, такъ 
чтобы онъ могъ служить для ученика образцомъ (про­
писью).

Н а  основаніи вышеизложеннаго, Учебный Комитетъ 
полагалъ-бы— составленныя надворнымъ совѣтникомъ А . 
Николаевымъ: 1) книгу, подъ названіемъ: „Осмысленная 
грамотность. Руководство для родителей и учителей" 
(Москва 1879 г.), и 2) „Таблицы для обученія грамотѣ 
звуковымъ способомъ" (Москва 1879 г.) одобрить для 
употребленія въ воскресныхъ школахъ при духовныхъ 
семинаріяхъ, -  первую въ качествѣ пособія для учителей, 
а таблицы въ видѣ пособія для учащихся»

Отъ 1 0 -2 9  а п р ѣ л я  1880  года №  8 4 8 , объ у в е л и ­
ченіи круж ечнаго сбора въ церквахъ на  поклонниковъ

въ П алест инѣ .
По указу Е го  Императорскаго Величества, Святѣй­

шій Правительствующ ій Синодъ слушали: предложеніе 
г. синодальнаго Оберъ-Прокурора объ увеличеніи кру­
жечнаго въ церквахъ сбора на улучшеніе быта право­
славныхъ поклонниковъ въ Палестинѣ. Приказали: во 
вниманіе къ ходатайству палестинской коммиоіи о содѣй­
ствіи къ увеличенію кружечнаго сбора въ пользу пале­
стинскихъ поклонниковъ, предписать чрезъ „Церковный 
Вѣстникъ" московской и грузино-имеретинской сино­
дальнымъ конторамъ, епархіальнымъ преосвященнымъ и 
главнымъ священникамъ гвардіи и гренадеръ и арміи и 
флотовъ сдѣлать распоряженіе объ оказаніи возможнаго 
со стороны подвѣдомственнаго имъ духовенства содѣй­
ствія къ увеличенію сбора пожертвованій въ пользу 
палестинскихъ поклонниковъ.
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Отъ 1 0  а п р ѣ л я  —8  м а я  1 8 8 0  г. за №  8 9 7 , о вне­
сен іи  'въ ф о р м у ля р н ы е  списки  ли ц ъ  граж данскаго  
вѣдомства свѣдѣній о п о луч ен іи  и м и  знаковъ Крас-

наю  Крест а.

По указу Е го  Императорскаго Величества. Святѣй­
ш ій Правительствую щ ій Синодъ слушали предложеніе 
г. синодальнаго Оберъ-Прокурора, отъ 9 -го  минувшаго 
апрѣля за № 185Я, въ коемъ изложено: управляющій
1-мъ отдѣленіемъ Собственной ' Е го  Императорскаго 
Величества канцеляріи сообщилъ, что Государь Импе­
раторъ Высочайш е повелѣть изволилъ, чтобы, примѣни­
тельно къ смыслу пункта 1-го ет. 779 уст. служеб. прав. 
Св. Зак., т. III, изд. 1876 г., полученіе знака Краснаго 
Креста , Высочайше установленнаго 13-го марта 1879 
года, вносимо было въ формулярные списки тѣхъ лицъ 
гражданскаго вѣдомства, которыя пользуются правомъ 
ношенія сего знака но свидѣтельствамъ главнаго управ­
ленія россійскаго общества Краснаго  К реста  за приня­
тое ими участіе въ дѣятельности сего общества во время 
войны противъ турокъ въ 1877 и 1878 гг. И  по справкѣ 
Приказали: Объ изъясненномъ Высочайшемъ новелѣніи 
дать знать по духовному вѣдомству чрезъ напечатаніе 
въ „Церковномъ Вѣстникѣ*; для сего и сообщить о 
семъ редакціи названнаго журнала по принятому порядку.
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Отъ 10 а п р ѣ л я  8  м а я  1 8 8 0  і ■ V* 9 0 5 . о воспо­
слѣдовавшемъ Высочайш емъ соизво леш и  на продол­
женіе въ т еченіи еще одного года срока сбора по­
ж ертвованій въ Россіи въ п о ль зу  болгарскаго К ило- 
ферскаго Христорож дественскаго женскаго м о н а ­

ст ы ря.

П о  указу Е го  Императорскаго Количества. Святѣй ­
шій Правительствующ ій Синодъ слушали предложеніе 
г. синодальнаго Оберъ-Прокурора, отъ 9 -го  апрѣля за 
№ 1875, о томъ, что Государь Императоръ въ 5 -й  день 
апрѣля 1880 года Пысочайше соизволилъ на дозволеніе 
находящимся въ С .-П етербургѣ  монахинямъ болгарскаго 
Калоферскаго Христорождественскаго монастыря Софіи 
и Макринѣ продолжать въ Россіи  еще въ теченіи одного 
года сборъ пожертвованій въ пользу означенной обители. 
И  но справкѣ Приказали: В о  исполненіе изъясненнаго 
Высочайшаго соизволенія Святѣйш ій  Синодъ опредѣляетъ:
1) поручить синодальной канцеляріи, но явкѣ въ оную 
монахинь Софіи и Макрины , сдѣлать надлежащія надписи 
въ выданныхъ имъ видахъ на прожитіе, для производ- 
же сбора выдать имь новую шнуровую книгу, въ которой 
сдѣлать надпись слѣдующаго содержанія: а) чтобы озна­
ченный сборъ монахини Софія и Макрина производили 
въ теченіи одного года сами, не передавая книги ни 
подъ какимъ предлогомъ въ постороннія руки; б) чтобы 
подаянія вносили въ оную вѣрно и ясно, и в) чтобы по 
окончаніи сбора въ какой-либо епархіи, какъ собранныя 
деньги, такъ и книгу представляли въ мѣстныя конси­
сторіи для повѣрки и доставленія затѣмъ денегъ въ 
Хозяйственное Управленіе при Святѣйшемъ Синодѣ, 
о чемъ и объявить симъ лицамъ по явкѣ ихъ въ сино-
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дальную канцелярію; для напечатанія же объ изъяснен­
ной Высочайш ей волѣ сообщ ить редакціи „Церковный 
Вѣстникъ " по принятому порядку.

Отъ 1  а п р ѣ л я — о м а я  1 8 8 0  г. за  №  /75 , о В ы ­
сочайшемъ р а зр ѣ ш ен іи  аѳонскому А ндреевском у ск и ­
т у  производит ъ въ Р оссіи  сборъ п о д а ян ій  еще въ 

т еченіи  одного года

П о  указу Е го  Императорскаго Величества, Святѣй­
ш ій  Правительствую щ ій Синодъ слушали дѣло ио пред­
ложенію г. синодальнаго Оберъ-Прокурора, отъ 26-го 
марта 1880 года за № 1617, о воспослѣдовавшемъ въ 
22 день того же мѣсяца Высочайшемъ соизволеніи на 
то, чтобы находящмся въ С .-Петербургѣ  іеромонаху 
аѳонскаго Андреевскаго скита Іезекіилю и монаху Паф­
нутію  дозволено было продолжать въ Росс іи  еще въ 
теченіи одного года сборъ пожертвованій на окончаніе 
постройки въ означенномъ скитѣ храма во имя св. апо­
стола Андрея Первозваннаго. И  по справкѣ Приказали: 
В о  исполненіе изъясненнаго Высочайш аго соизволенія 
Святѣйш ій  Синодъ опредѣляетъ: 1) поручить синодальной 
канцеляріи, по явкѣ въ оную іеромонаха Іезекіиля и 
монаха Паф нутія, сдѣлать въ выданныхъ имъ видахъ 
на прожитіе и въ представленной ими новой сборной 
книгѣ надлежащ ія надписи и 2) сообщить о настоящемъ 
Высочайшемъ соизволеніи редакціи „Церковный Вѣ ст­
никъ" по принятому порядку.
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Отъ 2 1  м арт а-* 5  м а я  1 8 8 0  г. №  1 0 5 , о р а зр ѣ ­
ш енія къ упот ребленію  п р и  церковныхъ богослуж е­
н ія х ъ  сост авленны хъ директоромъ придворной пѣв­

ческой к а п еллы  духо вн о -м узы ка льн ы хъ  пьесъ.

П о указу Е го  Императорскаго Величества, Святѣй­
шій Правительствующ ій Синодъ слушали дѣло по пред­
ложенной г. синодальнымъ Оберъ Прокуроромъ просьбѣ 
директора придворной пѣвческой капеллы г. Бахметье­
ва о разрѣшеніи Святѣйш имъ Синодомъ, къ употребле­
нію при церковныхъ богослуженіяхъ представленнаго 
просителемъ „Собран ія трехъ и четырехголосныхъ ду­
ховно-музыкальныхъ сочиненій его“ . Приказали: Разрѣ­
шить къ употребленію при церковномъ богослуженіи 
представленное директоромъ придворной пѣвчевской 
капеллы Бахметьевымъ „Собраніе трехъ и четырех­
голосныхъ духовно-музыкальныхъ сочиненій его"* за­
ключающее въ себѣ переложенія на ноты Символа вѣры 
и слѣдующихъ церковныхъ пѣсней и молитвъ: „Херувим ­
ской пѣсни* восемь номеровъ, „П одъ Твою милость", 
„Да исправится молитва моя*, „М илость мира", „Д о ­
стойно есть* два номера, „Отче нашъ* и „Н ы н ѣ  силы 
небесныя", но съ тѣмъ, чтобы исполненіе означенныхъ 
сочиненій ввѣрялось хорамъ пѣвчихъ, находящ ихся подъ 
управленіемъ регентовъ, получившихъ аттестаты  при­
дворной капеллы; о чемъ и напечатать въ журналѣ 
„Церковный Вѣстникъ* для свѣдѣнія по духовному вѣ­

домству.

Іньн ОНЯЫ. нтс 
В Г Д Л І . Л ' 7 Н ' Ш ! ! ' « ( П

оа нгнвн онз
КОТО В Н ОЦЫНВГІ



-  998

Отъ 2 7  го м и р т а — 5-го м а я  1880 г. за  М  3 2  о 
„ Р усской скорописи  “ Тербана съ ж урналом ъ Учебнаго

К ом ит ет а.

П о  указу Е го  Императорскаго Величества, Святѣй­
ш ій Правительствующ ій Синодъ слушали: предложеніе 
г. синодальнаго Оберъ-Прокурора, отъ 28-го  февраля 
1880 г. за № 95, съ журналомъ Учебнаго Комитета, 
коимъ признается возможнымъ составленное преподава­
телемъ гимназіи при Императорскомъ историко-филоло­
гическомъ институтѣ В . Гербачемъ руководство по чисто­
писанію. подъ названіемъ: „ Русская скоропись" (С.- 
Петербургъ 1879 г .)—-допустить къ употребленію въ 
духовныхъ училищахъ, въ качествѣ пособія для изученія 
чистописанія. Приказали: Заключеніе Учебнаго Комитета 
утвердить и для объявленія о семъ правленіямъ духов­
ныхъ училищъ сообщить циркулярно чрезъ „Церковный 
Вѣстникъ ", съ приложеніемъ копіи съ журнала Комитета.

Ж у р и л ъ  Учебнаго К ом ит ет а за  №  5 7  о вышео­
значенном ъ сочиненіи.

„Р усская  скоропись" г. Гербача представляетъ 
систематическій сборникъ упражненій для развитія сво­
боднаго движенія руки и для пріобрѣтенія четкой 
скорописи. Авторъ представляетъ свой трудъ, какъ мате­
ріалъ для послѣдней степени обученія письму. Упраж ­
ненія, представляемыя г. Гербачемъ, извѣстны подъ 
именемъ „Американской системы" и основаны на свобод­
номъ размахѣ пальцевъ, кисти и всей руки. Упраж нен ія  
эти давно извѣстны и ихъ можно найти во многихъ 
прописяхъ, изданныхъ гораздо раньше настоящаго по­
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еобія. Такъ , на этихъ упражненіяхъ основанъ весь курсъ 
скорописи Баранцевича (Москва. 1873 г.): затѣмъ подоб­
ныя же упражненія помѣщены у Гиллиса. Верре и 
другихъ. Мастера каллиграфіи нерѣдко употребляютъ 
эту систему при исправленіи худыхъ почерковъ. В ъ  
разсматриваемомъ изданіи г. Гербача упражненія систе­
матизированы съ. извѣстною послѣдовательностію. Сначала 
даются упражненія собственно для пріученія кь свобод­
ному движенію и вольному размаху пальцевъ, кисти и 
руки (стр. 1 -  5): потомъ идутъ элементы строчныхъ 
буквъ (стр. б — 13): далѣе идетъ письмо строчныхъ буквъ 
въ алфавитномъ порядкѣ (стр. 14— 18); образцы связнаго 
письма буквъ въ разнообразныхъ сочетаніяхъ и положе­
ніяхъ (19 -22 стр.); образцы связнаго цисьма словъ, 
причемъ и буквы и слова нарочито соединяются другъ 
съ другомъ разнообразными вольными росчерками. Упраж ­
ненія предполагается исполнять подъ такта, постоянно 
ускоряемый отъ тихаго  движенія до самаго бѣглаго.

Н ѣ тъ  никакого сомнѣнія, что и подобнаго рода 
упражненія могутъ содѣйствовать выработкѣ въ учени­
кахъ свободы, плавности и быстроты пиеыііа; но они 
составляютъ дополнительный курсъ; для котораго въ 
нашихъ училищахъ не найдется и времени и безъ 
котораго легко можно обойтись, такъ какъ при правиль­
номъ обученіи чистописанію бѣглость письма или скоропись 
вырабатывается частымъ упражненіемъ

Н а основаніи вышеизложеннаго, Учебный Комитетъ 
полагалъ бы допустить означенное руководство къ упо­
требленію въ духовныхъ училищахъ, въ качествѣ пособія 
Для учителей чистописанія.
^ШЭПОТѵ) Й-Ь і т н А  .ЯО ѵГМОН9Г/[  ̂ ЙІГ.Ы»ЛЙ
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Отъ 2 -ю -~ 1 2 -го  м а я  1 8 8 0  г. за  М  9 5 0 , от носи­
т ельно  списковъ свящ еннослуж ит елей , В сем илост и­

вѣйше награж денны хъ зн а к а м и  о т л и ч іи .

.ГІѴМШ.ѴНіГОІІ/ і/.і.'ДііЩ і ПІфі:Г[ ІНІ і !;ч г . / ’ у і ц п

По указу Е го  Императорскаго Величества, Святѣй­
ш ій  Правительствующ ій Синодъ слушали: предложеніе 
г. синодальнаго Оберъ-Прокурора, отъ 24-го  минувша­
го апрѣля за, № 1012. въ коемъ изъяснено, что соглас­
но двумъ онредѣленіям'ь Святѣйш аго Синода отъ 1/в того 
же мѣсяца, повергнуты были на Высочайшее Государя 
Императору благоусмотрѣніе два списка духовнымъ ли­
цамъ, удостоеннымъ награжденія знаками отличія, и что 
Е і ’О Императорское Величество, въ 2 0 -й  день апрѣля 
сего года, Всемилостивѣйше соизволилъ утвердись всѣ 
предположенныя Святѣйш имъ Синодомъ награды. П р и ­
к а з а л и :  объ изъясненной Высочайшей волѣ, для долж­
ныхъ къ исполненію распоряженій, дать знать подлежа­
щимъ мѣстамъ и лицамъ духовнаго вѣдомства чрезъ на­
печатаніе въ „Церковномъ Вѣстникѣ" двухъ Высочайше 
утвержденныхъ списковъ священнослужителей, удостоен­
ныхъ награжденія знаками отличія, изъяснивъ при семь, 
что изъ числа сихъ  знаковъ наперсные кресты, отъ Свя­
тѣйш аго  Синода выдаваемые, будутъ доставлены изъ 
Хозяйственнаго Управлен ія при Святѣйшемъ Синодѣ.

Списокъ  священнослужителей, Всемилостивѣйше по­
жалованныхъ въ 20-й  день апрѣля 1880 года, за отлично­
усердную службу по, гражданскому и военному вѣдом­
ствамъ, знаками отличія, по Орловской епархіи: Орде­
номъ св. Владим іра 4-й степени: города Карачева К а ­
занскаго собора (а нынѣ Архангельскаго) протоіерей 
В асил ій  Л ю йом ирскій: орденомъ св. Анны  3-й степени: 
города Орла Крестовоздвиженской церкви протоіерей
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Илія Ѳ еот им скій ; города Волхова Преображенскаго со­
бора протоіерей Дмитр ій  Р удневъ ; наперсными креста­
ми, отъ Святѣйш аго Синода, выдаваемыми: Иранскаго 
уѣзда церкви селя Княвичъ священникъ Аѳанасій Бого­
явленскій; города Дивенъ кладбищенской Вознесенской 
церкви священникъ Николай Булгаковъ: Иранскаго уѣз­
да села Страшенич'ь священникъ Николай Лю бомудровъ; 
камилавками: Трубчевска го уѣзда церкви села Красной 
Слободы священникъ П етръ  П окровскій] ю рода Ельца 
Архангельской церкви священникъ Квинтиліанъ Недо- 
кучаевъ: Елецкаго уѣзда церкви села Домовинъ священ­
никъ Димитрій  Некрасовъ: скуфьями: города Орла Алек­
сандро-Невской. что при реальномъ училищѣ, церкви 
священникъ Алексѣй Б о зн іс с н с к ій : города Ельца Возне­
сенскаго собора священникъ Николай Свичцовъ: Труб­
чевска го уѣзда церкви села Городца священникъ А р ка ­
дій Андреевъ.

Списокъ священнослужителей, удостоенныхъ въ 20-й 
день апрѣля 1&80 года Высочайш ихъ наградъ за отлично- 
усердную службу по епархіальному вѣдомству, по Орлов­
ской епархіи: Орденомъ св. Владиміра 8-й ст.: настоя­
тель Сѣвской Богородицкой ІІлощанской пустыны А р х и ­
мандритъ Монсей', орденомъ св. Владим іра 4-й ст.: го­
рода Орла Срѣтенской церкви протоіерей Матвѣй 
ііозднѣевъ: одреномъ св. Анны  2-й ст.: города Орла 
Троицко кладбищенской церкви протоіерей Александръ 
К азанскій: М алоархангельскаго уѣзда церкви селаД рос- 
кова протоіерей Васил ій  П т щ ы н ъ :  орденомъ св. Анны
3-й ст.: города М ценека Успенской церкви протоіерей 
Матвѣй Т р о и ц к ій ;  настоятель Брянской Бѣлоберожской 
пустыни игуменъ Іоасаф ъ: настоятель Карачевскаго Н и ­
колаевскаго Одри на монастыря игуменъ Іоасафъ; наето-
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яте.іь мценскаго Петропавловскаго монастыря игуменъ 
А врам ій; наперснымъ крестомъ, отъ Святѣйш аго Синода 
выдаваемымъ; города Волхова Георгіевской церкви свя­
щенникъ Іоаннъ Глѣбовъ: города Трубчевска Покров­
ской церкви священникъ Николай А ракинъ : Сѣвскаго 
уѣзда церкви села Хлѣбтова священникъ Іоаннъ Н и ­
кит скій: карачевскаго Николаевскаго Одрина монасты­
ря іеромонахъ М акарій; орловскаго Введенскаго жен­
скаго монастыря монахиня М агд алина: камилавками: 
города Орла Богоявленской церкви священникъ Н ико­
лай Н икольскій: сѣвской градской Петропавловской цер­
кви священникъ Іоаннъ М арковъ: сѣвскаго уѣзда церкви 
села Л  у ба т е п а  священникъ П етръ  А р ха н гельск ій : сѣв­
скаго уѣзда церкви села Невдольска священникъ Андрей 
Соловьевъ; елецкаго уѣзда церкви села Войсковой слободы 
священникъ Іоаннъ Преображ енскій; елецкаго уѣзда 
церкви села Плоскаго священникъ. Константинъ Р уден  
скій: елецкаго уѣзда церкви села Знаменскаго священ­
никъ Васил ій  Скрябинъ; <-лецкаго уѣзда церкви села 
Богородицкаго, Стрѣльникова тожъ, свящ енникъ Петръ 
Чернышевъ; города Карачева Никольской церкви свя­

щенникъ Николай К а ли н н и ко въ ;  карачевскаго уѣзда 
церкви села Алымова свящ енникъ Іаковъ К ариш евъ ; ка­
рачевскаго уѣзда церкви села Верхополья священникъ 
Григор ій  Н евст руевъ; города Трубчевска соборной Тро­
ицкой церкви протоіерей П етръ  Н и к о ль ск ій ; трубчев- 
скаго уѣзда церкви села Глиннаго  свящ енникъ Іаковъ 
Щ егловнт овъ; болховскаго уѣзда церкви села Локны 
свящ. Николай Булгаковъ ', малоархангельскаго уѣзда 
церкви с. Дроскова свящ  М ихаилъ  А рхангельскій: мало­
архангельскаго уѣзда церкви села Н икольскаго священ­
никъ Василій Глаголевъ: малоархангельскаго уѣзда цер­
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кви села Никольскаго, Ильйнское тожъ. священникъ 
Дмитрій Никольскій-, брянскаго уѣзда церкви села Алеш ­
ни Симеонъ С оловьевъ’, брянскаго уѣзда церкви села В ы ­
сокаго священникъ, Іаковъ Тепловъ; дмитровскаго уѣзда 
церкви села Гнѣздина священникъ Іоаннъ Успенскій-, 
дмитровскаго уѣзда церкви села Больш аго Боброва свя­
щенникъ Дмитрій М орозовъ; дмитровскаго уѣзда церкви 
села Лубянокъ священникъ Алексій  П авловъ: мцевскаго 
уѣзда церкви села Хальзева священникъ Петръ Д обро­
деевъ; скуфьями: города Орла Преображенской церкви 
священникъ П етръ ІІоздѣевъ; города Орда Успенской 
единовѣрческой церкви священникъ П етръ Булгаковъ; 
орловскаго уѣзда церкви села Паелова-Колодезя священ­
никъ Васил ій  Г раж данскій . кромсклго уѣзда церкви се­
ла Алмазова священникъ Васил ій Щ егловъ; сѣвскаго 
уѣзда церкви села Телятникова священникъ Дмитрій 
Поповъ; сѣвскаго уѣзда церкви села Гладина священ­
никъ Іоаннъ Ф илипповст п; сѣвскаго уѣзда церкви села 
Невдольска священникъ Николай Тебеньковъ; города 
Ельца Покровской церкви священникъ Николай К р у ­
тиковъ; торода Ельца  Срѣтенской церкви священникъ 
Николай Полдниковъ; елецкаго уѣзда церкви села Ж ер - 
новнагц священникъ Іоаннъ Соколовъ; елецкаго уѣзда 
церкви Запольнаго Тербунца священникъ Николай. Ѳ и- 
вейскги; елецкаго уѣзда церкви села Гудаловки священ­
никъ Стефанъ Селиховъ; елецкаго уѣзда церкви села 
Троечнаго священникъ Георгій  И льи н ск ій ; елецкаго 
уѣзда церкви села Петровскаго священникъ Васил ій  
Н икольскій ; елецкаго уѣзда церкви села Верхняго  Дрез- 
галова священникъ Трифонъ Іорданскій; города Волхова 
Ананасьевокой церкви священникъ Іоаннъ М ихайловъ-. 
болховскаго уѣзда церкви села Руднева священникъ
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М ихаилъ А р ха н гельск ій : болховскаго уѣзда церкви села 
Богородицкихъ Рябинокъ священникъ Павелъ Березовскій; 
болховскаго уѣзда церкви села Ѳаддеева священникъ 
Павелъ Б лаговѣ щ енскій ; карачеііскаго уѣзда церкви села 
Стараго священникъ Іоаннъ Н и к о ль ск ій ; карачевскаго 
уѣзда церкви села Вутря  священникъ Іоаннъ С'куридннъ; 
трубчевскаго уѣзда церкви села Семлчковъ священникъ 
Васил ій  Золот овъ ; трубчевскаго уѣзда церкви села К оз­
ловки священникъ П етръ  Богословскіе', трубчевскаго 
уѣзда церкви села Любца свящ енникъ П етръ  Петровъ; 
малоархангельскаго уѣзда церкви села Краснаго  свя­
щенникъ Николай Орловъ', малоархангельскаго уѣзда 
церкви села Верхососенья священникъ Іоаннъ Вуколовъ; 
города Дмитровека Троицкаго собора священникъ Ѳео­
доръ И льинскій ', ливенскаго уѣзда церкви села Олынан- 
ца священникъ П етръ  Петровскій', ливенскаго уѣзда 
церкви села Замарайки священникъ Павелъ И льинскій', 
ливенскаго уѣзда церкви села Кривца священникъ Н и ­
колай К ут еповъ, ливенскаго уѣзда церкви села Васильев­
скаго, Синковецъ тожъ, священникъ Іоаннъ Т ихом ировъ ; 
ливенскаго уѣзда церкви села Сергіевскаго, Голицыно 
тожъ, священникъ П етръ  П оликарповъ', ливенскаго уѣзда 
церкви села Успенскаго священникъ Александръ П ет ­
ровъ', ливенскаго уѣзда церкви села Ламигоръ священ­
никъ Іоаннъ А рет инскій ; мценскаго уѣзда церкви селі 
Аѳанасьевскаго свящ енникъ Алексѣй Д убровскій', брян 
скаго уѣзда церкви села М ужинова священникъ Андре? 
Діесперовъ.
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—  Церковнымъ старостамъ Карачевскаго уЬзда,
селъ: ІІетруш кова— крестьянину Аѳанасію  Петрову Л ог­
винову и Высокаго Николаю Ѳеодотову Ф и л н е ш к и н у , 
согласно ходатайству мѣстнаго благочиннаго, за особен­
ное усердіе и заботливость ихъ  о благолѣпіи приход­
скихъ храмовъ, оказанныя первымъ— Логвиновымъ въ 
пожертвованіи изъ собственныхъ средствъ 1000 р., а 
послѣднимъ— Филнешкинымъ въ пріобрѣтеніи доброволь­
ныхъ пожертвованій до 1500 руб,,— въ пользу приход­
скихъ своихъ церквей, —  объявлена признательность 
Епархіальнаго Начальства съ выдачею имъ на сіѳ сви­
дѣтельствъ изъ К онсистор іи .

—  Избранный духовенствомъ 3 -го  благочинниче­
скаго участка. Малоархангельскаго уѣзда, священникъ 
села Троицкаго, что на Липовицѣ, Іоаннъ М онастыревъ
въ должность помощника благочиннаго того участка, 
какъ получившій большинство избирательныхъ балловъ, 
утвержденъ Епархіальнымъ Начальствомъ въ сей долж­
ности на остальное время текущ ихъ выборовъ въ должно­
сти по епархіальному вѣдомству.
"Ой* »*) (у 1 ) Н з і і ‘) /  *»} і іі ‘ **| <( I 111 Н  1 Н1 МЙ ^

—  Настоятель, священникъ села Рѣинина, Волхов­
скаго уѣзда, Николай Раевскій  опредѣленіемъ Орловска­
го Еиархіальнаго Начальства, состоявшимся *Ѵі.* іюня 
1880 г., перемѣщенъ въ качествѣ помощника настоя
теля къ церкви села Архангельскаго. 
Малоарх ан гел ьскаго уѣзда.

что на Неручи,

—  Присоединена къ православію: 18 мая сего 1880 
года священникомъ села Гололобова, Трубчевскаго уѣзда, 
Іаковомъ Преображенскимъ мѣщанка еврейская дѣвица
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Рохля  Янкелева М а л к и н а  чрезъ совершеніе надъ нею 
таинства святаго крещенія и съ изреченіемъ ей имени 
я А л е к с а н д р а и 28 апрѣля того жё года священникомъ 
Ливонскаго уѣзда, села Знаменскаго. Сергіемъ Араки­
нымъ изъ лютеранскаго вѣроисповѣданія Лид ія Леополь­
дова К ла н ъ  чрезъ совершеніе надъ нею святаго мѵро­
помазанія и съ оставленіемъ ей того же"имени „ Л идія" .

Помощникъ смотрителя Сѣвекаго духовнаго учи­
лища Іосифъ» Св л т к \ й  рукоположенъ во священника въ 
качествѣ настоятеля къ Сѣвскому Успенскому собору, 
съ порученіемъ ему исправленія должности благочиннаго 
по 1-му участку, Сѣвекаго уѣзда.

—  Сверхш татный причетникъ села Чувардина, 
Дмитровскаго уѣзда. И ванъ Знам енск ій  опредѣленъ и. д. 
штатнаго псаломщика въ томъ селѣ.

Настоятель Елецкаго Троицкаго монастыря 
Архимандритъ  Д и м и т р ій , послѣ продолжительной бо­
лѣзни, 11-го іюня 1880 г., волею Бож іею  умеръ.

—  Умерли: Настоятель Сѣвекаго Успенскаго собо­
ра. протоіерей Д ан іилъ  Евѳимъевь’, настоятель, священ­
никъ села Сторожева, Орловскаго уѣзда, Михаилъ, К р а ­
с о в с к і й настоятель, священникъ сёла Ильинскаго, Вол ­
ховскаго  уѣзда, Павелъ Н адеж инъ’, помощникъ настоя­
теля, священникъ села Архангельскаго, что на Неручи, 
Малоархангельскаго уѣзда, Николай Н икольскій ’, Елец­
каго Троицкаго монастыря іеромонахъ» И ліодоръ ; и. д. 
псаломщика Дмитровскаго уѣзда, села Чувардина, А д р і­
анъ Пересвѣтдвъ: сверхштатный псаломщикъ діаконъ
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Брянскаго Петропавловскаго женскаго монастыря 
коіай Ч а п ли н ъ , сверхштатный причетникъ села Вы с 
каго, Кромскаго уѣзда, Андрей В оскресш ею »  и сверх­
штатный причетникъ села Жерновца, Кромскаго уЬзда, 
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О ѵі О В О
въ день рожденія Благочестивѣйшаго 
Государя Императора Александра Ни­

колаевича, 17 апрѣля.
П о м я н и т е  день сей, въ оньже 
нзыдосте отъ зе м л и  Е ги п ет ­
ск ія , изъ дому работ ы : рукою  
бо крѣ пкою  изведе васъ Г ос­
подь от сю ду..... со хр а н и т е
слово сіе о семъ, законно  се­
бѣ и  сыновомъ ваш имъ до вѣка  
Й сход. X I I I .  3 .

Такой совѣтъ и такое повелѣніе далъ нѣкогда 
мудрый вождь народу Еврейскому, заповѣдуя ему не толь­
ко свято сохранять въ памяти день избавленія его отъ 
египетскаго рабства, но и передавать память объ этомъ 
избавленіи изъ рода въ родъ и изъ вѣка въ вѣкъ, съ 
тою высокою и поучительною цѣлію, чтобы и отдален­
ные потомки народа еврейскаго, слыша о великихъ и 
чудодѣйственныхъ дѣлахъ и благодѣяніяхъ Бож іи хъ , быв­
ш ихъ  надъ ихъ  предками, благодарили и прославляли 
Господа и Бога. С охранит е слово сіе законн о  себѣ и  
сыновомъ ваш имъ до вѣ к а—  и  ащ е вопросит ъ т я  сынъ 
твой по сихъ  глаголя'. что сіе1 и  речеш и ем у: я к о  рукою  
крѣ пкою  изведе пасъ Господъ изъ зе м л и  еги п ет ск ія ,м зъ  
дому работы-
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Н о мысли и голосу святой и православной церкви 
нашей собрались и мы нынѣ, бр „ въ святый храмъ сей, 
конечно не съ мыслію воспоминанія объ освобожденіи насъ 
отъ какого либо ига египетскаго, а для принесенія бла­
годарственныхъ молитвъ наш ихъ предъ Господомъ на­
шимъ о сохраненіи жизни и о благоденствіи Благочести­
вѣйшаго Государя Императора нашего Александра Н ико ­
лаевича, память дня рожденія Котораго празднуетъ нынѣ 
и церковь, а съ нею и народъ русскій, во всѣхъ пре­
дѣлахъ обширнаго царства русскаго, -  но тѣмъ не менѣе, 
или лучше— тѣмъ болѣе благоприличенъ совѣтъ вождя 
народа еврейскаго намъ, сынамъ Росс іи , о памятованіи 
настоящаго дня, такъ какъ въ сей день Господь явилъ 
и даровалъ нашему отечеству благаго и мудраго Отца, 
Который промышляетъ о насъ, — даровалъ Д а р я — Осво­
бодителя, снявшаго съ нѣсколькихъ милліоновъ Е го  под­
данныхъ, позорящее человѣчество, иго рабства. — даровалъ 
Монарха, сердцу Котораго равно любезны и дороги под­
данные всѣхъ сословій и званій и Который всѣмъ и каж­
дому, въ великомъ государственномъ семействѣ, указы­
ваетъ благопотребную дѣятельность,— и таковымъ памя­
тованіемъ нашимъ о днѣ рожденія нашего Государя 
мы, съ одной стороны, не ложно, а дѣломъ засвидѣтель­
ствуемъ глубину и частоту безкорыстно— сыновней люб­
ви и преданности нашей къ Царю  нашему и Освободи­
телю, а съ другой, что не менѣе важно,— этимъ же пре- 
искренно -  сыновнимъ памятованіемъ о днѣ рожденія М о­
нарха нашего мы дадимъ и достодолжный отвѣтъ если 
и не многочисленной, за то упорнѣйшей въ преступныхъ 
заблужденіяхъ шайкѣ гнусныхъ и безнравственныхъ зло­
умышленниковъ. стремящихся подорвать всѣ основы го­
сударственнаго, общественнаго и семейнаго быта, — шай-
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кѣ злоумышленниковъ, не ограничивающихся распростра­
неніемъ путемъ печати въ разсыпаемыхъ ими тайно про­
кламаціяхъ— сѣя гь сѣмена самаго возмутительнѣйшаго 
ученія, клонящагося къ ниспроверженію догматовъ ре­
лигіи, союза семейнаго и нравъ собственности, а и рѣша­
ю щ ихся для достиженія своихъ гнусныхъ замысловъ, къ 
общему ужасу и высочайшему негодованію, выдвигать 
изъ мрачной и грязнѣйшей среды своей такихъ  злодѣевъ, 
рука которыхъ и въ наши, ближайшіе къ намъ дни 
дерзнула подняться на Помазанника Бож ія , отъ Котораго 
для всего народа русскаго исходитъ все добро и Кото ­
рый всѣми силами своими желаетъ упрочитъ благо каж­
даго изъ Е го  вѣрноподданныхъ. Эта преданность, эта 
любовь къ Государю, которую мы собрались засвидѣтель­
ствовать нынѣ вознесеніемъ благодарственныхъ моленій 
наш ихъ предъ престоломъ Ц аря царствующихъ, сохранив­
шимъ невредимо драгоцѣнную для Росс іи  жизнь Августѣй­
ш аго наш его Государя и благоволившимъ явить въ 
этомъ сохраненіи жизни Царя нашего новое знаменіе 
своей всемилосердной благости къ вѣрнопреданной своимъ 
Монархамъ Р о сс іи ,— сви дѣтельствуя о наш ихъ  вѣрнопод­
данническихъ чувствахъ, вмѣстѣ послужитъ тѣмъ охра­
нительнымъ элементомъ, тою твердою основою, на кото­
рой зиждется благосостояніе и государства и на которой 
незыблемо ночіетъ и самая власть царей, получившая и 
получающая начало свое отъ самаго Господа и Бога.

Н ѣ тъ  власти, которая бы не была отъ Бота, но 
всякая власть отъ Бога, учитъ Апостолъ, и въ этомъ 
ученіи, въ этомъ урокѣ Апостола лежитъ глубокая и не­
преложная мысль и истина. К акъ  только начали сущ е­
ствовать и жить люди, съ самой глубокой древности, 
они уже признавали власть, но отнюдь не во имя права
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сильнаго надъ слабымъ, а считали ее естественною, не­
обходимого съ одной стороны, въ разумныхъ формахъ 
проявленія ея, а съ другой, въ столь же разумномъ под­
чиненіи власти, и Господь Ногъ, Который внушилъ че­
ловѣку чувство уваженія и естественной любви къ ви- 
новнику дней своихъ и освятилъ и поставилъ на высокую 
степень въ глазахъ дѣтей званіе отца и х ъ ,-  Онъ же. 
всеблагій Отецъ небесный, освятилъ и санъ и званіе царя. 
ІІотому-то царь нерѣдко именуется намѣстникомъ Б ож і­
имъ, а царская власть, замыкающая въ себѣ всѣ част­
ныя. единичныя воли, есть прообразъ единодержавія вѣч­
наго и безконечнаго. И  не случайно и не во имя какого 
бы то ни было насилія, или преобладанія одного лица 
надъ другимъ произошла царская власть, какъ думаютъ, 
суемудрствуютъ люди крайнихъ убѣжденій и направленія, 
но самъ Господь Ногъ поставляетъ и возводитъ царей 
во врем я свое, дѣлая ихъ исполнителями святѣйшей воли 
Его,— орудіями Гвоего  провидѣ,нія. премудро располагая 
убѣжденія самыхъ людей къ тому, чтобы путемъ естествен­
наго, а нс насильственна го разумѣнія видѣть необходи­
мость вт, царской в .тсги . Исторія говоритъ намъ, что 
отъ начала міра не было народа, на какой бы степени 
ни стояло его умственное развитіе,— безъ правительства, 
не было общества безъ власти, семейства безъ началь­
ника и старшаго въ родѣ. Понятіе о власти, какъ за­
правляющей силѣ, при рождено человѣку. Олово Божіе, 
усвоян царской власти божественное происхожденіе, 
изображая міръ поприщемъ непрестающей борьбы добра 
съ зломъ, почитаетъ и считаетъ для царской власти 
цѣлію дѣлачъ дѣло Бож іе —охранять добро, уничтожачъ 
или ослаблять, органичивать зло. Возводя и воздвигая 
царей во врем я свое. Господь всевышній возноситъ из-
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браннаго отъ людей (асал. 88. 20),— содержитъ сердце 
царево въ десницѣ своей (псал. 21. I),-— чрезъ Н его  же — 
предвѣчную мудрость— сильніи пишутъ правду (нсал. 8. 
15); въ нихъ, т. е. въ царяхъ, совѣтъ и утвержденіе, 
разумъ и крѣпость (пеалом. 8 . 14) всевышняго Господа. 
Высока и  священна власть царей, имѣющая начало свое 
въ Господѣ; высока и свяіценна послѣ сего и Особа паря. 
К то  это царь на землѣ? К то ? ... Это  высокій помазанникъ 
Бож ій; это наилучш ій и видимый представитель власти 
Бож іей на землѣ, или, скажемъ словами одного древняго 
учителя церкви,— „это вторыя по Б о гѣ  и меньш ій толь­
ко одного Б о га ,“ или, по выраженію и голосу народа 
русскаго, — это земной Богъ!

И мѣя таковое происхожденіе отъ Господа Бога  и 
въ себѣ самой заключая силу и высоту недосягаемую, 
царская власть должна оставаться неприкосновенною, какъ 
и самые цари, облеченные властію  Ііренебесный Ц арь- 
царотвующихъ, охраняя неприкосновенность царствен­
ныхъ лицъ, поразительный примѣръ каковаго охраненія 
мы во очію видѣли въ сохраненіи Государя нашего отъ 
третьяго уже злодѣйскаго покушенія на драгоцѣннѣйшую 
жизнь Е го , -угрож аетъ страшными казнями тѣмъ на­
родамъ, которые возстаютъ противъ царей и государей 
своихъ. Облекая величіемъ, славою и силою царей, Г о с ­
подь предъидетъ предъ ними на брани и въ дни мира и 
покоя,— вездѣ и всюду сохраняя и охраняя Своихъ из­
бранниковъ.

И  какъ счастливы тѣ  народы, для которыхъ величіе, 
ч сть и личность помазанниковъ Б о ж іи хъ  неприкосно­
венны и святы! К акъ  счастливы тѣ  народы, к ггорые въ 
неприкосновенности къ священной особѣ царя и къ его 
власти не только находятъ, но и на дѣлѣ видятъ не-
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премѣнные залоги для своѳго счастливаго существованія 
въ настоящемъ и твердую надежду для своей общественной 
будущности! Счастливы и тѣ царс тва, въ которыхъ между 
государемъ и подданными существуетъ тѣсная, неразрыв­
ная и обоюдная связь, основанная, съ одной стороны, на 
любви самихъ государей къ ихъ подданнымъ, а съ дру­
гой— на безусловномъ повиновеніи послѣднихъ первымъ. 
Гдѣ нѣтъ таковой связи, гдѣ нѣтъ повиновенія царямъ, 
гдѣ нѣтъ нелицемѣрнаго уваженія къ верховной власти, 
тамъ всегда и скоро, какъ показываетъ это Опытъ и без­
численные примѣры изъ исторической жизни народовъ,— 
скоро возникаетъ и укореняется безначаліе и безправіе, 
неурядицы и нестроенія; тутъ, ври отсутствіи заправ­
ляющей царской власти, каждый уже творитъ, еже пр а ­
во видит ся предъ очим а его; здѣсь граждане во всемъ 
подобятся стаду овецъ, не имѣющихъ пастыря; въ средѣ та­
кихъ гражданъ трудно, да и едва ли возможно предпо­
лагать дружное стремленіе къ какимъ либо общимъ цѣ­
лямъ, потому что отсутствіе единой, могучей, заправляю­
щей воли и власти, въ которой лежитъ починъ правиль­
наго поступленія (движенія) во всякомъ дѣлѣ полезномъ 
для жизни государства, — даетъ широкій просторъ произ- 

. волу каждаго, даетъ возможность всѣмъ членамъ обще­
ства творити, еже право видится предъ очима каждаго, 
каковый разладъ между членами общества слишкомъ 
наглядно и какъ бы осязательно доказываетъ тому и тѣмъ, 
у кого еще не потерянъ здравый смыслъ, что отсутствіе 
Царской, верховной власти, заключающейся въ одномъ 
лицѣ, устраняющемъ и произволъ и насиліе, есть вели­
чайшее несчаетіе для народа, лишеніе же госуда­
ря, лишеніе главы въ царствѣ есть страшнѣйшее и 
ужаснѣйшее бѣдствіе для государства. И  сильное,
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и могучее и цвѣтущее во всѣхъ отнош ен іяхъ царство 
не устоитъ въ своемъ цвѣтущемъ положеніи, если оно 
останется безъ главы, если у него не буде тъ царя. Сколь­
ко могучихъ царствъ безслѣдно погибло съ тѣхъ  поръ, 
какъ существуетъ міръ, изъ— за противленія власти царей! 
Государство, не уважающее власти своего государя, или 
царство, лишившееся своего царя, по какимъ бы то ни 
было причинамъ и притомъ на долгое время, подобно 
семейству безъ отца, или обществу безъ правящей силы, 
обществу, въ которомъ царствуютъ страсти и произволъ. 
Пока въ государствѣ не будетъ одной господствующей силы, 
которая бы удерживала въ порядкѣ и согласіи разнород­
ныя силы государства, до тѣхъ  поръ эти силы, увлекаясь 
страстями, однѣ, другимъ противодѣйствуютъ, однѣ дру­
гими ослабляются, подвергаясь чрезъ это самое вред­
ному вліянію  силъ постороннихъ, и вмѣстѣ съ собою 
приводя въ разстройство все близкое къ нимъ, силы эти 
гибнуть незамѣтно для себя самихъ. Отрасти человѣче­
скія , разрушительныя въ каждомъ человѣкѣ по ихъ  дѣй­
ствіямъ, тѣмъ болѣе разрушительны въ судьбахъ царствъ; 
здѣсь онѣ, производя раздѣленія и взаимно-цагубную 
борьбу въ пѣтыхъ обществахъ, сословіяхъ, составляю­
щ ихъ  государство, выдвигаютъ изъ среды своей взаимно- 
противобирствующія партіи, въ конецъ разслабляющія и 
разшатывающ ія основы государственной жизни, но имя 
чего надъ такими царствами, во очію всѣхъ, сбывается 
глаголъ Сына Б ож ія  со всѣми горькими послѣдствіями 
для такихъ царствъ; всяко царство, раздѣлившееся на ся, 
запустѣетъ и не станетъ.

Говорятъ нѣкоторые, что будто бы власть царская 
стѣсняетъ свободу, что она противорѣчивъ ей. Н е п р а в ­
да ли .это? М ного ли и есть ли хотя малѣйшая доля
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правды въ такихъ неразумныхъ словахъ противниковъ 
власти вообще? Апостолъ говоритъ: аще хощ епш  не боя- 
тиея власти, благое твор» Глубоко-вѣрный и точный 
взглядъ на власть. А щ е  хощ еш и не боятиея власти, бла­
гое твори. Для истиннаго христіанина, для вѣрноподдан­
ныхъ сыновъ государства царь съ своею властію состав­
ляетъ истинную и неложную свободу въ самомъ кажу­
щемся ограниченіи свободы; ибо для добраго и благо­
намѣреннаго гражданина, для члена общества нѣтъ и 
не существуетъ ограниченія въ содѣланіи всего добраго, 
полезнаго и честнаго; есть и существуетъ въ государ­
ственной жизни ограниченіе свободы, но только тогда, 
когда какой либо членъ общества дѣлаетъ зло, предается злу 
съ цѣлями вредными не только для совершающаго зло, 
а и для правительства, и для общества, и для ближнихъ. 
Въ  такихъ случаяхъ, конечно, зло \же вяжется закономъ 
во имя и въ силу общей безопасности и общественнаго 
спокойствія. В ъ  царяхъ и ихъ власти заключена для 
подданныхъ не лживая и вредная, на нож ахъ выработан­
ная свобода, которою бредятъ и о которой проповѣдуютъ 
крайніе соціалисты и самозванные лжепросвѣтители 
»народные", а истинная, многополезная, цивилизующая 
сила наше просвѣщеніе, наша истинная жизнь, при 
которой одной и возможна только истинная свобода. 
Взоръ истиннаго сына отечества, воспитаннаго въ чув­
ствахъ глубокаго уваженія къ царямъ своимъ, видитъ въ 
нихъ не силу, давящую всякое живое проявленіе въ 
иодданныхъ ихъ, а напротивъ видитъ силу, направляю­
щую все живое; полезное но прямому и правильному 
пути, - видитъ въ царяхъ представителей божественной 
правды за землѣ, видитъ въ нихъ власть, которая на пользу 
общественную поднимаетъ такіе труды, которые нерѣдко 
превышаютъ силы обыкновеннаго человѣка, и— во имя та-
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коваго взгляда, взгляда глубоко-вѣрнаго, въ благоговѣй­
номъ чувствѣ, руководимый закономъ и ученіемъ Христа  
Іисуса о властяхъ предержащихъ, - православный сынъ 
отечества, кто бы онъ ни былъ, всегда будетъ видѣть, 
всегда будетъ какъ бы осязательно ощ ущ ать то величай­
шее благо, какое вноситъ царская власть, нисколько не 
стѣсняю щ ая свободо-правильныхъ дѣйствованій поддан­
ныхъ, - въ среду государственной и общественной жизни 
и, направляя и оберегая ее отъ треволненій, столько 
вреди ыхъ на пути гражданственнаго развитія, содѣй­
ствующ ею  силою, каковою во всѣ времена была и на­
всегда останется все таже царская власть. Припомнимъ 
исторію  отечества нашего и дѣйствія въ немъ царей 
нап іихъ. Гдѣ , какъ не въ царяхъ и государяхъ наш е­
го отечества, мы видимъ починъ во всемъ, что только 
могло сколько либо клониться ко благу общественному, 
къ пользамъ государства русскаго? Составляя жизнь и 
душу своего народа, не насилуя его свободы въ завѣт­
ныхъ вѣрованіяхъ и убѣжденіяхъ, цари наши, благочести 
вые и православные, съ мудростію  шли впередъ народа 
и вели его къ гражданственности, и этимъ самымъ пр і­
обрѣли въ народѣ русскомъ ту безпредѣльную и разумно­
сердечную преданность, которой съ завистію  и страхомъ 
дивятся народы 'запада,— преданность, которой у цѣлаго 
народа нельзя купить путемъ насилія. Ц ари  наши всегда 
были путеводною звѣздою, указующею народу Русскому 
его высокое назначеніе, власть царская была и есть 
источникъ для гражданской жизни нашего отечества, въ 
которомъ, т. е. источникѣ, никогда не изсякнутъ поды 
обновленія; царская власть въ нашемъ отечествѣ —это 
солнце, осиѣщающее весь строй государственнаго тѣла,- 
это благодптнал сила, оживляющая его жизненною теп­
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лотою и свѣтомъ. Каждый пш п . жизни нашего отечества, 
каждый моментъ его развитія всегда билъ и есть слѣд­
ствіе всенаправдшоіцей благодѣтельной царской власти, 
безъ насилія увлекшоінеГі за собою къ добру всѣхъ благо­
разумныхъ подданныхъ.

П ри такомъ важномъ и великомъ значеніи въ об­
щественной жизни власти вообще и царской въ особенности» 
нужно было бы ожидать, что всѣ члены, составляющіе го­
сударство, будутъ служить и государству и государю съ 
сознаніемъ своего человѣческаго достоинства, будутъ 
проходить свое званіе въ обществѣ не какъ нибудь, соб­
людая только форму, видъ служенія, а съ любовію и 
благотворно для всей окружающей его среды, находя 
въ самомъ исполненіи законныхъ требованій власти со­
знательное для себя утѣшеніе, вытекающее изъ мысли 
о выполненіи долга. Н о  къ прискорбію всѣхъ вѣрныхъ 
сыновъ отечества и Государя, нужно сказать, что съ не­
давняго времени среди русскаго народа и общества 
явились люди, которью, въ слѣпомъ безуміи, бросаясь 
изъ крайности нъ крайность, переходя отъ одной без­
смысленнѣйшей и дикой выходки къ другой, возстаютъ 
и противъ в іаети царской, и противъ государственнаго 
строя, и противъ порядковъ и условій жизни обществен­
ной и частно семейной, словомъ— противъ всего, что не 
сходится и что не укладывается съ ихъ воистину дикими 
и еще небывалыми понятіями о жизни. Таковымъ лю­
дямъ тѣсно въ правительственномъ порядкѣ; имъ нена­
вистны распорядительныя дѣйствія власти, всегда обяза­
тельныя къ исполненію со стороны подчиненныхъ. И  
что за жизнь, что за строй обѣщаютъ нововводители въ 
обществахъ, устраиваемыхъ но имъ предначертаніямъ и 
мыслямъ? Чѣмъ сулятъ они осчастливитъ своихъ послѣ-
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довагелей, и чѣмъ хотятъ порадовать эти лжемиссіонеры зачѣмъ !

кажущейся свободы своихъ адептовъ, иоовищвнныхъ въ жить, н

тайны ихъ  лжеученіяШ  Н а  мѣсто права собственности. щей и !

они проповѣдуютъ какое-то право общинное, съ задатка 1 виноватч

ми открытаго грабежа и насилія, разбоя и обмана; на выброси

мІ;ото высокой по духу Христова  ученія чистоты нравовъ, Чест ь ч

учатъ грубому и открытому разврату;- намѣсто- христіан­ и други
скаго брака и семейной супружеской жизни, вводятъ ка- общееті

крю-то свободную, внѣ:— брачную и скотоподобную жизнь: была п

на мѣсто повиновенія установленной Божественными за­ данных
$ конами и выработанной условіями человѣческой жизни — искореі

власти, трактуютъ о какомъ-то равенствѣ, братствѣ, ства, т
равноправности и отгонѣ йодной безнаказанности за все. родную
что бы ни сдѣлалъ худаю  человѣкъ; но понятіямъ тако­ призыв
выхъ лицъ, для достиженія всего этого позволительны увѣрен
всѣ и всякія  средства: и отцеубійство* и матереубійство Россія
и братоубійство, и огонь, и вода, и ножъ, и кинжалъ и' которь
даже -  самое цареубійство. Страш но вѣрить всему этому. дожені

I

но мы еще далеко не исчерпали въ подробности всей для о
кровавой догматики, которую желали бы навязать лю­ къ исі
дямъ э і и злѣйш іе враги рода человѣческаго,— догматики. до пр<
о которой они съ  Гнуснѣйшимъ цинизмомъ иноі’да раз­ свой ;
сказываютъ, бывъ на судѣ. И  вотъ, во имя этого безнрав-1 ды у В'
етшѳнвѣйншо. безчеловѣчнѣйшаго и ужаснѣйш аго уче­ кой В 01

і ш нія, въ теченіе одного года совершается пять покушеній нужна
на цареуб ійства два противъ Императора Германскаго, С
одно противъ короля Испан іи , одно противъ короля нашеі
И тал іи  и. наконецъ, послѣднее противъ благостнѣйшаго. свято
любвеобильнѣйшаго М онарха нашего и Императора Алек­ ря И
сандра Николаевича. Что это. бр.? не близка ли кончи­ новом
на, міра? Н е  послѣдніе ли это вздохи утомленной, набо­ Госул
лѣвшей и измученной человѣческими грѣхами земли? И отгон

,1 1
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зачѣмъ и почему само общество дозволяетъ не только 
жить, но и дѣйствовать въ средѣ своей этой ужаснѣй­
шей и всеразъядающей моли и гнили? Не само ли оно 
виновато въ томъ, что своими силами не исторгнетъ, не 
выброситъ отъ себя позорящей наше отечество заразы? 
Честь человѣчества требуетъ, чтобы эпидемія цареубійствъ 
и другихъ охранителей внутренняго покоя и тишины 
общественной, которою грозятъ отщепенцы общества, 
была подавлена, на обязанности каждаго изъ вѣрнопод­
данныхъ лежитъ святой долгъ.—всячески содѣйствовать къ 
искорененію изъ своей среды зловредныхъ членовъ обще­
ства. такъ опозорившихъ предъ цѣлымъ свѣтомъ нашу 
родную, православную и царелюбивую Россію, къ чему 
призываетъ всѣхъ насъ Государь Императоръ: „Я 
увѣренъ, что вы (т. е. Сенаторы, а въ лицѣ ихъ вся 
Россія) Мнѣ поможете въ тяжелыхъ обстоятельствахъ, 
которыя мы теперь переживаемъ. Вы знаете, что по­
ложеніе дѣлъ серьезно. Необходимо будетъ принять 
для общаго блага чрезвычайныя мѣры, направленныя 
къ искорененію зла. Не слѣдуетъ падать духомъ. На­
до продолжать идти своею дорогою, честно исполняя 
свой долгъ служенія Россіи. Я надѣюсь, что наши гру­
ды увѣнчаются успѣхомъ и что мы увидимъ Россію спо­
койною и счастливою. Я  надѣюсь на васъ. Вапіа помощь 
нужна. Это ваша обязанность".

Сыны Россіи! въ борьбѣ съ внутренними врагами 
нашего отечества, престола, церкви и общества, будемъ 
свято помнитъ этотъ призывъ и завѣтъ нашего Госуда­
ря Императора! (\охранимъ слово сіе законно себѣ и сы­
новомъ нашимъ; тѣснѣе и дружнѣе сплотимся у престола 
Государя нашего, и изъ нашей родной отчизны далеко 
отгонимъ несродный ей духъ, навѣянный намъ отъ пре-
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дѣловъ запада. а вмѣстѣ исторгнемъ. вырвемъ съ кор­
немъ отъ сёбя всѣхъ этихъ сѣятелей усобицъ и нестро­
еній, всѣхъ тайныхъ и явныхъ раСпростанителей йозму- 
тительнѣйшаго ученія, посягающаго на личную безопас­
ность и на право каждаго, начиная отъ Государя до по­
слѣдняго Его подданнаго. Положа руку на сердце, предъ 
невидимо,' но чѣмъ не менѣе истинно здѣсь присутству­
ющаго Бога, дадимъ ыеложный, не на словахъ только 
обѣѣъ въ томъ, а самымъ дѣломъ докажемъ нашу лю­
бовь къ Монарду и Государю, Который открылъ для 
всѣхъ подданныйь своихъ широкій путь къ просвѣше- I 
пію,—снялъ преграды къ сближенію народовъ,—Который ! 
въ просвѣщенной благости вспомнилъ всѣхъ и все ве 
отъ избытка даровъ милосердія, какими располагаетъ 
Его могущество, а отъ той нѣжной заботливости, отъ | 
того всепонимающаго чувства христіанской любви, кото- 
рое останется на страницахъ исторіи, какъ яеотъемле- ; 
мая принадлежность высокаго характера царствующаго 
надъ нами ГосуДНрЯ и Императора, Празднуя день рож- ; 
денія Котораго, и мы тихое и безмолвное житіе пожи­
вемъ во всякомъ близочшти и чистотѣ. Аминь.
-'"Г . И ПІ- .!*■ ,;Ѵ . ,  :і і

Протоіерей Александръ Павловскій.
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сооруженной прихожанами въ память спасенія 

Благочестивѣйшаго Государя Императора отъ 

злодѣйскаго умысла 5 февраля сего 1880 года,

Досточтимые представители власти и 
сословій, и вы. христолюбивые при- 
хожаніе сего Св. храма!

Вамъ извѣстна истина, что отъ избытка сердца у с- 
та глаголютъ; но не безъйзвѣотнб вамъ и то, что очень 
часто избытокъ чувства препятствуетъ Свободному 'теченію 
рѣчи. А потому прошу извинить меня, б'слй я по поводу 
настоящаго нашего скромнаго, но въ то же время ис­
кренняго и высоко-патріотическаго торжес тва скажу вамъ 
[ишь нѣсколько словъ.

Настоящій случай торжества не составляетъ чего* 
іибо особенно выдающагося на православной Гуси. Лю- 
іовь къ Государю—Освободителю и Благодѣтелю отра- 
кается во всей Россіи, какъ солнце въ великомъ океанѣ. 
Годно ’ также со всею полнотою свѣтится она и въ ма­
ленькой каплѣ—ьъ нашей засосенской сторонѣ.

Грустно, но нужно сознаться, достопочтенные Рос­
сіяне (*), что мы очень несчастливы, переливая эпоху»

(*) Торжество освященія иконы предполагалось чисто домаш­
нее- приходское; но такъ какъ торжество ото въ Ельцѣ— первое, 
да еще за Сосною, въ небогатомъ приходѣ, то его удостоила сво
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которая ознаменована рядомъ злодѣйскихъ покушеній 
противъ священной Особы Помазанника Божія, - противъ 
нашеі’О Государя, не знающаго предѣловъ въ любви и 
благодѣяніяхъ къ Своему народу. Но въ то же время мы 
не можемъ не повергаться предъ всещёдрымт промысломъ 
Божіимъ въ чувствѣ безконечной благодарности, что Онъ, 
Всеблагій, не по беззаконіямъ нашимъ наказываетъ насъ 
и не по грѣхамъ нашимъ воздаетъ намъ; что Онъ во 
всемогущей десницѣ сохранялъ и хранитъ жизнь наше­
го Вѣнценосца, и тѣмъ доказываетъ міру, что злодѣйство 
противъ Государя не есть дѣло сыновъ Россіи, а есть 
дѣло какихъ-то недовѣдомыхъ уродовъ великой Русской 
семьи.

Вы помните, какъ вѣсть о послѣднемъ злодѣйскомъ 
умыслѣ иротивъ священной личности нашего Государя.
5-го февраля настоящаго года, потрясающимъ образомъ 
подѣйствовала на сердце всей Россіи. Въ то время и въ 
нашемъ скромномъ храмѣ, какъ и но врец Россіи, прине­
сена оыла Вогу;—Благодателю искренняя, нелицепріятная 
молитва за спасеніе Государя и Его Царственной Семьи. 
Въ то же время въ душѣ многихъ прихожанъ и чтителей 
нашего храма явилось желаніе оставить потомству памя т­
никъ милости Божіей къ Россіи и нашей'вѣрноподданни­
ческой молитвы за Государя Императора въ видѣ чест­
ной иконы Святителя и Чудотворца Николая, который 
искони являетъ себя благодѣтелемъ и покровителемъ 
Россіи на поприщѣ ея частной и общественной жизни

И вотъ въ настоящія минуты вы видите предъ со-

имъ присутствіемъ гг. предводитель дворянства, градскій голова, 
полиціймейітеръ, многіе члены земской и городской ѵшзавы и дпѵ-
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оюд эту честную икону и на ней надпись, которая бу­
детъ гласить потомству такъ: Честная икона сія соору­
жена вѣрноподданническою любовію прихожанъ и почита­
телей засосенскаго Свято-Троицкаго храма во славу и 
благодареніе веещедрому Богу, молитвами угодника сво­
его спасшему БлагочестивѣйшагоИмператора Александра 
Николаевича отъ злодѣйскаго умысла, лѣта: !1880,1 фев- 
руарія 5. Да: молится потомство, какъ молились предки, 
о Царѣ .-Своемъ ,(*).

Посвятимъ же сію. икону вйещедрому Богу въ мо­
литвѣ едиными усты и единымъ сердцемъ и оставимъ по­
томству примѣръ истинно-вѣрноподданнической молитвы 
ва Благочестивѣйшаго Государя нашего, за Его Авгу­
стѣйшее Семейство и за всю святую православную Русь* 

Настоятель Троицкой церкви, Священникъ 
л- ли Николай Вележевъ.

: -і-Ліі.ч ,Г,ЦП .к г .о а ін  й он н оху і. о іц
) ІІІІО'І N5М̂ Г

ІИ0ІТЯ'ШШ,410Ц1'
гт лг г С ІЯ эшийТѵЮрі

По случаю празднованія 2о-лѣтняго юби­
лея Государя Императора Александра 
И и кол аевича, 19- го фёѣрйл я 1880 г. , 

въ Орловский Духовной Семинаріи.
• Настоящее царствованіе Возлюбленнаго Государя 
нашего Александра Николаевича особенно богато слав­
ными дѣлами. Съ быстротою и неутомимостію приведены 
и приводятся въ исполненіе одна за другою благодѣ­
тельныя для народа Русскаго реформы. Всѣ сословія 
нашего государства осчастливлены милостивымъ внима­
ніемъ и попечительностію мудра с Правителя. Не оста-

(*) Эта же надпись на иконѣ выбита и на богатой серебро- 
позлащенной ризѣ.
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лось между ними забытымъ, не осталось необмгодѣі'ель- 
ствованяымъ и русское православное духовенство и. въ 
частности, духовно-учебный институтъ. На реформу этого 
послѣдняго мы и желаемъ обратить вниманіе въ сегод­
няшній достославный день двадцати пятилѣтняго юбилея 
царствованія возлюбленнаго Монарха напіего.

Духовно-учебная реформа настоящаго царствованія 
окончательно выработана и утверждена въ І867 году. 
Въ принципѣ учебной части эта реформа не новая, она 
снимокъ съ реформы 1808 года, съ незначительными 
измѣненіями. Чтобы вѣрнѣе понять, почему при духовно­
учебной реформѣ настоящаго царствованія снова обра­
тились къ старинѣ, равно какъ, чтобы оцѣнить самыя 
начала послѣдней реформы (1861 г.), для этого необхо­
димо обратить вниманіе на реформу 1808 года и затѣмъ 
прослѣдить предшествующее реформѣ 1867 года состоя­
ніе духовной школы, такъ какъ это предшествующее 
состояніе какъ вызвало самую реформу, такъ и опредѣ­
лило ея смыслъ и характеръ.

По идеѣ реформы 1808 года, Семинаріи,—такъ какъ 
мы имѣемъ въ виду сказать собственно о преобразованіи 
этихъ заведеній, Семинаріи должны были нриготовлять 
достойныхъ священно-елужителей церкви. Въ админи­
стративномъ отношеніи Семинаріи были поставлены въ 
іюдвѣшмство і.оммисіи духовныхъ училищъ; съ 1889 же 
іюда въ подвѣдомство духовно-учебнаго правленія при 
Св. Синодѣ и окружныхъ академическихъ правленій, а 
духовныя училища въ .зависимость отъ правленій мѣст­
ныхъ семинарій. Въ учебномъ отношеніи Семинаріи 
должны были доставлять будущимъ священно-служите- 
лямъ знанія по наукамъ богословскимъ, а также фило­
софскимъ, физико-математическимъ, по словесности и

общей ѵ
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общей исторіи,—при чемъ эти науки свѣтскаго характера 
должны были быть, сколько можно болѣе, ІЦЩСПОСОблет 
ны къ преподаванію наукъ богословскихъ. Общеобразо- 
шітельный курсъ, ио этому уставу, отдѣлялся отъ енеиі- 
алі.но-богослозскаго и каждый ивъ трехъ классовъ • ри­
торика, философія и богословія -"были таковыми не но 
имени только, но каждый изъ нихъ имѣлъ свой опредѣ­
ленный характеръ и, такъ сказать, свою опредѣленную 
физіономію. Жаль только, что, съ одной стороны, нѣкото­
рымъ предметамъ, которые или были совершенно лишни, 
или же могли бы совмѣщаться въ другихъ наукахъ 
(священная герминевтика напр. и пр.).-—такимъ предме­
тамъ отведены были особыя каѳедры, а съ другой, что 
мало дано было мѣста философскому элементу, такъ какъ 
философскій курсъ ограничивался только логикою и нси- 
хологіею. Но вообще говоря, въ учебномъ отношеніи 
уставь 1808 года былъ хорошъ. По этому же уставу 
(приводимому въ исполненіе между 1808 -1-820 гг.) пред­
положено было обратить также вниманіе и на эконо­
мическій и нравственно-воспитательный бытъ воспитан­
никовъ духовно-учебныхъ заведеній. Содержаніе семина­
рій, дѣйствительно, было, сколько возможно но сред­
ствамъ, обезпечено. Казенно-коштные воспитанники (*) 
стали имѣть порядочное помѣщеніе, начали получать ка­
зенную пищу, были снабжены учебными пособіями, сло­
вомъ казенно-коштному воспитаннику, по крайней мѣрѣ, 
не было уже надобности прибѣгать къ какимъ-либо по­
бочнымъ средствамъ для своего прокормленія, какъ это 
было прежде, когда ученикъ, поступающій въ Семинарію» 
едва-ли не прежде всего выучивалъ канту добраго ста-

(*) На содержаніе каждаго инъ няхь положено было теперь 
но 36 руб. въ годъ.
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раго времени: „р'адуйся Россійскій орле двусімавый; ты 
бо ееи вб: всемъ мірѣ Главный",‘-выучивалъ, чтобы пѣ­
ніемъ канговъ выпрашивать у горожанъ дневной пищи, 
нѣсколько полѣньевъ1 дровъ и т. и. Для улучшенія нрав­
ственно-воспитательной' части въ духовно -учебныхъ наве­
деніяхъ. на шоръ за которой ліѴжнлѣ на ректорѣ, и 
инспекторѣ, кбммисіей духовныхъ училищъ и духовно­
учебнымъ управленіемъ при Ов. Синодѣ постоянно изда­
вались указы и для обозрѣнія 'Семинарій во -всѣхъ отно­
шеніяхъ время отъ времени посылались академическими 
правленіями ревизоры. Такова была въ общихъ Чертахъ 
реформа 1808 года. •'{(1Г>Н

Казалось бы, что. по крайней мѣрѣ, учебное дѣло 
вт> Семинаріяхъ должно* бы было пойти теперь хорошо 
Но не прошло еще и -двухъ десятилѣтій со времени 
введенія этой реформы, а въ постановкѣ учебнаго дѣла 
Семинарій оказались довольно серьезные и осязательные 
недостатки, которые сознавались и современниками. О 
недостатккхъ въ учебной части со времени иредшество- 
вав.пей реформы мы можемъ сказать слѣ іующее. Пред­
меты Семинарскаго курса раздѣлялись на главные и 
второстепенные, и на послѣдніе не обращалось почти 
никакого вниманія. Свѣтскія общеобразовательныя науки 
также стояли йа второмъ планѣ, или же и совсѣмъ 
игнорировались. Преподаваніе ихъ шло такъ слабой что 
становилось совершенно непонятнымъ, какой смыслъ И 
назначеніе имѣютъ науки, поставленныя въ программу 
Семинарскаго курса. „Учителя того времени, говоритъ 
г. Благовѣщенскій въ біографіи Помяловскаго', смотрѣли 
на преподаваніе свѣтскихъ наукъ небрежно, потому что 
сами мало были подготовлены къ такому преподаванію, 
а главныя власти Семинаріи разсуждали; что духовному
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воспитаннику но стоитъ ломать голову надъ такими 
предметами, которые непригодны ни къ чему въ санѣ 
священника или діакона. Посему1 въ математикѣ, напри­
мѣръ, учитель; дойдя кое какъ до логариѳмовъ и бинома 
алгебры, объявилъ, что ихъ можно выпустить „по труд­
ности пониманія" (*). Ито касается воспитательнаго дѣ­
ла, то оно, не смотря на указы центральнаго духовна- * 
то правительства, шло неудовлетворительно и противно 
требованіямъ современной педагогики. Въ духовныхъ 
школахъ еще быль силенъ духъ И порядокъ старинной, 
Кіево-могилянекой коллегіи, устроенной по образцу іезу­
итскихъ школъ. Грубость нравовъ, унизительныя нака­
занія, шпіонство, воровство, Обманъ были обыкновенны­
ми явленіями школы. Извѣстный писатель Помяловскій? 
самъ вышедшій изъ духовной школы, въ своихъ очер­
кахъ бурсы сороковыхъ годовъ рисуетъ такія непригляд­
ныя картины изъ внутренней жизни тогдашнихъ воешг 
танниковъ, что мы въ Настоящее время едва вѣримъ 
имъ. Да если и признать, что Помяловскій много преу­
величилъ ті.Ди выставилъ только худыя картины, умол­
чавъ о хорошемъ,’ то все же остается въ его описаніи 
много такого, что ‘кажется для настоящаго времени бе­
зобразнымъ.

ІИ. сороковыхъ годахъ явилась мысль преобразо­
вать духовно-учебныя заведенія. Возникъ вопросъ: ка 
кую идею имѣть въ виду при преобразованіи Семина­
рій? Идею осязательной пользы!—отвѣтили тѣ, которые 
хотѣли ви дѣть въ воспи танникахъ Семинарій, имѣющихъ 
быть сельскими священниками, такихъ дѣятелей, кото­
рые соединяли бы въ лицѣ своемь и священника, и вра­
ча. и агронома и пр. Хотѣли даже ввести юрисируден-

(*) Соч. Помяловскаго т. I стр. 8 .



цію, предполагали что она будеігъ пригодна будущимъ 
сващенно-служителямъ при столкновеніи съ различными 
житейскими обстоятельствами. Какъ бы то ни было 
однакожъ, а медицина, сельское хозяйство и трму по­
добные практическіе предметы стали въ рядъ обязатель­
ныхъ предметовъ семинарскаго курса, какъ общеобразо­
вательнаго,, такъ и спеціально-богословскаго. Любопытно 
спросить: что же сдѣлали съ другими предметами, изъ 
которыхъ многіе или вовсе не были нужны, или же не 
были нужны въ смыслѣ самостоятельныхъ наукъ, тре­
бующихъ для себя отдѣльныхъ каѳедръ? —Л они по 
прежнему продолжали существовать въ числѣ предме­
товъ семинарскаго курса. Такимъ образомъ благая мысль 
преобразовать духовно-учебныя заведенія, благодаря 
откуда-то взявшейся идеѣ утилитаризма, осталась неис­
полненною, или и исполненною, но 'только съ чрезвы­
чайно невыгодными условіями для процвѣтанія учебной 
части Семинарій. Вслѣдствіе указанныхъ добавленій и 
измѣненій, въ каждомъ классѣ Семинаріи стало препода­
ваться болѣе десяти предметовъ, и предметы Семинар­
скаго курса стали до чрезвычайности разнообразны, 
разнохарактерны и часто не имѣли между собою ника­
кого отношенія. Въ классѣ риторики, напримѣръ, на 
ряду съ теперь преподаваемыми предметами общеобра­
зовательнаго курса, какъ теоріей словесности, всеобщей 
исторіей и т. п, преподавали православное исповѣданіе 
каѳолической вѣры Петра Могилы, исторію церковно- 
богослужебныхъ книгъ и пр. Въ среднемъ отдѣленіи 
или въ классѣ философіи, кромѣ психологіи, ло.гики и 
ирторіи русской проходили естественную исторію, сель­
ское хозяйство, патрологію, библейскую исторію, свя­
щенную герминевтику и др Въ высшемъ отдѣленіи на
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ряду бъ предметами •спеціально богословскаго курса пре­
подавались сслъбкое хозяйство и мсдицына. Такимъ обра­
зомъ и та относительная стройность и цѣлесообразность 
системы школьнаго воспитанія духовенства, которую 
установила духовно-учебная реформа 1808 года, была 
нарушена, и система духовно-учебнаго дѣда съ сороко­
выхъ годовъ представляетъ изъ себя хаотическую массу, 
которая расплывалась во всѣ стороны собственною своею 
тяжестію, при чемъ цѣль духовной школы—приготовлять 
пастырей душъ и учителей Слова Божія —какъ бы за­
терялась.

Мало хорошаго нужно было ожидать отъ такой по­
становки учебнаго дѣла въ Семинаріяхъ. И дѣйстви­
тельно, нужда въ перестройкѣ учебнаго дѣла въ Семи­
наріяхъ была серьезно сознана уже къ пятидесятымъ 
годамъ. Но на этотъ разъ вся попытка преобразованія 
ограничилась только словами, а не дѣломъ. Поговорили 
немного, потомъ дѣло реформы почему-то затормозилось, 
а наконецъ и со всѣмъ притихло. Такимъ образомъ 
прежняя, какъ мы видѣли выше, неудовлетворительная 
постановка учебнаго дѣла осталась въ силѣ. Но и эта- 
то неудовлетворительная постановка учебнаго дѣла ухуд­
шалась еще тѣмъ обстоятельствомъ, что въ нѣкоторыхъ 
Семинаріяхъ преподаватели за недостаткомъ штатныхъ 
преподавателей- часто занимали каоедры по совершенно 
разнороднымъ предметамъ, нанр. преподаватель алгебры 
и геометріи читалъ и Св. Писаніе (такіе факты особенно 

. часто случались въ пятидесятыхъ годахъ). Въ воспита­
тельномъ отношеніи тогдашнія семинаріи характеризо­
вались, по отчетамъ г. Оберъ-Нрокурора Святѣйшаго 
Синода, чрезвычайною нравственною распущенностью 
(обыкновеннымч. явленіемъ была нетрезвость) и недо-
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статкомъ строгой дисциплины. Но особенно плачевна 
была матеріальная обстановка, въ которой находились и 
начальство, и служащіе въ духовно-учебныхъ заведені­
яхъ того времени, а особенно казенно-коштные воспи­
танники. Дѣло въ томъ, что оклады содержанія послѣд­
нихъ составлены были еще въ уставѣ реформы 180В —̂ 
1820 годовъ; а первыхъ въ ЮЗб году. Между тѣмъ до- 
дороговизна необходимыхъ жизненныхъ продуктовъ каж­
дый годъ увеличивалась. Вслѣдствіе итого и выхолило 
то, ч'і'О каяенно-коштнымъ воспитанникамъ, какъ кто-то 
выразился, доставало матеріальныхъ средствъ лишь на­
столько, чтобы, находясь въ агоніи голодной смерти, не
умереть съ голоду...... Итака., взявъ во вниманіе все
сказанное, мы должны сказать, что картина того быта 
въ которомъ находились наши Семинаріи вредъ послѣд­
нею реформою, была чрезвычайно непривлекательна. 
„Болѣзненъ видъ духовно-учебнаго института, и орга­
ническая дѣятельность ослабленныхъ силъ ведется вяло 
и непроизводительно“, говорится въ одной статьѣ одного 
духовнаго журнала тогдашнихъ годовъ (*). Наши Семи­
наріи— родныя близкія намъ. И между тѣмъ мы должны 
видѣть, какъ ихъ давитъ гнетъ тяжелой судьбы и какъ 
надъ ними, вопреки пламеннымъ желаніямъ ихъ пред­
ставителей. сгущается мрачная будущность У насъ то 
тамъ, то сямъ валится училищное зданіе, въ иныхъ мѣ­
стахъ... классы не. защищены отъ дожді. холода и не­
погоды. И нѣтъ средствъ поправить пошатнувшееся яда* 
ніеіш. итакъ, въ ожиданіи окончательнаго паденія учи- . 
лищнаго дома, проходятъ иногда годы и десятки лѣтъ4» 
Мы нарочно привели эти слова,. чтобы представить» какъ 
думали и говорили люди на самомъ канунѣ сущеетво- 

■ (*) ,Тр. К Д. іАкяд. 1864 г т. 3 стр. 161, 180.
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ванія реформы 1807 г., —люди,, для которыхъ дорого 
было благосостояніе духовной школы Наконецъ упадав­
шая и внѣшнимъ и внутреннимъ образомъ духовная 
щкола обратила на себя милостивое вниманіе Государя 
Императора. Въ 1800 г. Онъ повелѣлъ, быть при Свя­
тѣйшемъ Синодѣ особому комитету для переустройства 
духовно-учебныхъ наведеній. Въ 1862 году работы ко­
митета кончились (въ концѣ концовъ онъ пришелъ къ 
заключенію слить духовныя _ училища съ нынѣшними 
Семинаріями). Но такъ какъ вопросъ о преобразованіи 
духовно-учебныхъ заведеній былъ поставленъ очень се- 
ріояно и 'такъ какъ Святѣйшій Синодъ, по мыслямъ Го­
сударя, хотѣлъ разрѣшить его въ лучшемъ и удовлетво­
рительномъ смыслѣ, то, чтобы поспѣшностью не испор­
тить благаго дѣла, вопросъ этотъ подвергнутъ былъ даль­
нѣйшему разсмотрѣнію, а такаю обсужденію журнали­
стики. Къ 1866 году реформа духовно-учебных'ь заве­
деній окончательно была выработана. Но Святѣйшій 
Синодъ для осуществленія ея не имѣлъ въ своемъ рас­
поряженіи потребной суммы денегъ. До 1808 года на 
содержаніе духовно-учебныхъ заведеній отпускалась сум­
ма. хоть и незначительная, изъ государственнаго казна­
чейства. С/ь 1808 года на содержаніе этихъ учебныхъ 
заведеній обращенъ свѣчной доходъ вмѣстѣ съ вспомо­
женіемъ государства до 1814 года но 1,353.000 рублей, 
а потомъ но 2,000,000 рублей. Но съ 1818 года пре­
кратилась выдача казеннаго пособія на содержаніе ду*- 
хо.вно-учебныхъ заведеній, и во все послѣдующее затѣмъ 
время эти заведенія содержались на суммы отъевѣчнаго 
дохода и на проценты съ духовно-учебнаго капитала, 
составившагося изъ различныхъ экономическихъ остат­
ковъ. Вотъ съ этою-то времени матеріальный вопросъ



или вопросъ объ обезпеченіи духовно-учёбныхъ заведе­
ній съ экономической стороны и становится „злобою 
дня“; неудовлетворительнымъ состояніемъ этого вопроса 
и объясняется, между прочимъ, то обстоятельство, что 
на ряду съ реформами учебной части въ Семинаріяхъ 
ни разу не поднималась, или же, по крайней мѣрѣ, не 
привалилась въ исполненіе реформа по части переустрой­
ства экономическаго быта духовно-учебныхъ заведеній 
{«ослѣ реформъ 1-808-1820 г.).—Итакъ минута была 
критическая. Съ одной стороны, нечего было думать о 
приведеніи задуманной реформы въ дѣйствіе при тѣхъ 
сравнительно ничтожныхъ матеріальныхъ средствахъ, 
какія были въ распоряженіи духовно-учебныхъ заведе­
ній. Съ другой, положеніе духовно-учебныхъ заведеній, 
особенно съ матеріальной стороны, было, какъ говорит­
ся, изъ рукъ вонъ плохо. Всѣмъ былъ тягостенъ ста­
рый порядокъ вещей, никому не хотѣлось оставаться 
при прежнемъ положеніи, и уже давно лучшія силы изъ 
числа преподавателей стали уходить въ свѣтскія учеб­
ныя заведенія, гдѣ служба была несравненно обезпечен­
нѣе. Но^ кризисъ, благодаря величайшей и незабвен­
ной милости Государя Императора, разрѣшился въ бла­
гопріятномъ для духовно-учебныхъ заведеній смыслѣ.

14-го марта 1860 года, по Высочайшему повелѣнію. 
послѣдовала ассигновка изъ государственнаго казначей­
ства на содержаніе духовно-учебныхъ заведеній—
1,500,000 рублей серебромъ, а немного позже послѣдо­
вало распоряженіе объ обращеніи на содержаніе упомя­
нутыхъ заведеній и доходовъ отъ свѣчной прибыли въ 
кладбищенскихъ церквахъ. Значеніе этого Высочайшаго 
благодѣянія для духовно-учебныхъ заведеній всеизмѣримо 
велико. Державною волею Государя Императора, ска­
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женъ мы здѣсь словами г. Оберъ-Прокурора Святѣйша­
го Синода, „они выведены изъ прежняго безвыходнаго 
положенія; преграды къ ихч> благоустройріву устранены; 
пути улучшеніямъ открыты; будущее благосостояніе ихъ 
обезпечено (*). И дѣйствительно это великое событіе въ 
длинномъ ряду другихъ великихъ событій достославнаго 
царствованія Государя Императора, по своимъ неисчис­
лимымъ послѣдствіямъ, составляетъ эпоху въ исторіи ду­
ховнаго просвѣщенія въ нашемъ отечествѣ. Ибо теперь 
только стало возможно возрожденіе духовно-учебныхъ за­
веденій къ новой жизни, только теперь стала возможна 
организація ихч. на новыхъ твердыхъ началахъ. Живо 
закипѣло дѣло но преобразованію духовно-учебныхъ за­
веденій послѣ такой Монаршей милости. Въ мартѣ же 
1860 года образовался комитетъ относительно улучшенія 
быта духовно-учебныхъ заведеній. Въ Декабрѣ сос тавле­
ніе устава было кончено, а въ началѣ 1867 года онъ 
былъ уже утвержденъ Святѣйшимъ Синодомъ и тогда 
же рѣшено было исподоволь вводить его въ заведеніяхъ 
духовнаго вѣдомства, сообразуясь впрочемъ съ пожало­
ванною Государемъ суммою, которая должна была полу, 
чаться сполна только уже съ 1871 года.

Реформа 1867 года- реформа радикальная и все­
сторонняя. Идея ея—сдѣлать Семинаріи вполнѣ доста­
точными для приготовленія священнослужителей церкви 
и, во вторыхъ, доставить духовенству школы для воспи­
танія его дѣтей. Въ административномъ отношеніи Се­
минаріи изъяты изъ вѣдомства окружныхъ академиче­
скихъ правленій, что было весьма неудобно для первыхъ. 
8ти академическія правленія и духовно-учебное управле­
ніе при Святѣйшемъ Синодѣ замѣнены духовно-учебнымъ

(*) Огч. 06. Прок. Си. Синода за 18ІИЗ г. стр. 59.
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комитетомъ, организованнымъ на совершенно новыхъ 
началахъ,-—комитетомъ, сііеціальная цѣль котораго -  
слѣдить за духовно^учебными заведеніями, руководитъ 
педагогическою дѣятельностію въ нихъ и вообще возвы­
шать ихъ но всѣмъ сторонамъ педагогической дѣятель­
ности.—Семинаріи далѣе поставлены въ живую и непо­
средственную связь съ епархіальными архіереями, какъ 
своими непосредственными начальниками,—и съ духо­
венствомъ, которое само должно вникать въ нужды и 
потребности духовно-учебныхъ заведеній съ , своей сто­
роны и изыскивать средства на открытіе параллельныхъ 
классовъ для воспитанія своихъ сыновей - - Семинарскія 
правленія устроены на коллегіальномъ принципѣ и имъ 
предоставлено выборное начало.

Въ основу общеобразовательной части Семинарій, 
какъ по уставу .1808 года, положено изученіе математи­
ки и классическихъ языковъ. Первая должна развивать 
собственно формальную дѣятельность ума, дѣлать этотъ 
послѣдній болѣе изощреннымъ,—послѣдніе должны до­
ставлять, такъ сказалъ, воспитательный матеріалъ черезъ 
знакомство съ классическою литературою, по идеаламъ 
которой воспиталось все образованное человѣчество и 
которые, имѣя всемірно-историческое значеніе, оказыва­
ются вполнѣ приложимыми и въ. настоящее время. 
Прежняя постановка учебнаго дѣла (съ: сороковаго года), 
какъ мы видѣли выше: страдала чрезвычайною пестротою 
и разнообразіемъ предметовъ Семинарскаго курса; Вслѣд­
ствіе этого неизбѣжно должно было произойти гіоверх- 
ностноеіизученіе наукъ, въ усвоеніи этихъ послѣднихъ неиз­
бѣжно должно было явиться грибоѣдовскоѳ „взглядъ и нѣ­
что", а вмѣстѣ съ тѣмъ и ущербъ глубинѣ мысли, и люди, 
опытные въ дѣлѣ преподаванія, свидѣтельствую'гъ, что вос­
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питаннйкйУ стремившіеся выполнить требованій СёМйнар1 
ск'аго-устава 'поіЦЦчѣйитей ‘редакціи, Желавшіе уеШ ать во 
всѣхъ наукахъ, 'оказывались крайіІУ яеі'лубокими по: мы­
слямъ 'въ своихъ сочиненіяхъ, чего Діе.Уьзя: біллЬ с&шѴІ 
о ееминаристахч; тридцатыхъ годовъ. Новый уСТавЪЗна1- 
чительно сократилъ ату многопредметйоС'Гь Семинарскаго 
курса, сократилъ, впрочемъ, не съ внутренней, регілкной 
стороны, а только бъ внѣшне-ко.'шчёственной-йомйналь- 
ной, т. еТ ‘онъ оставилъ тть : программѣ Семйнарскаго 
курса тѣ предметы, которые 'были преТначЬрташл ещё 
в(і, уставѣ 1808 йода/ и которые составляютъ иёШодй*- 
мнй зИеметпЪ въ1 общей мйссѣ’ преподаваемыхъ въ СО1 
мияаріяхъ наукъ, Но онъ упразднилъ такіе Предметы', 
какъ библейская исторія, патристика, евящейнйя герми- 
невтика—соіюріпенйо ненужные \% е-мыс.ІѢ самостоя­
тельныхъ наукъ, затѣмъ укаіюйЪ 'ІШ *1 года Чот#Кнейо 
преподаваніе медицины, еольекйіо ^оздйеткѣйесТествей- 
т  исторіи, а в ъ ,-замѣнъ »ХЪ1 ъвбдегіо; "Й(йШавйиі6!" йй*- 
дагогики, какъ науки, имѣющей щройвычай’йо важной 
значеніе* въ настоящее йрёк)Ць,й0 Ьда"Цо0 йШнййНиЙ0 кон- 
чившіе -курсъ въ ’ Семинарій; пощупаютъ 'обыкновенно 
учителями в'ь оелнскія1 ійК’олы. По новому уіУіЪву-̂ юіепій1- 
рйлСѢ 'га'кже*' крУі’Ь фижМофСкйхъ и фи'ЛолЩ'ичСскйХ'ь 
наукъ. Изученіе философскихъ наукъ оѵраййОйЩіг’оой/:дОі- 
гт.т); изученіемъ-логики и психологіи; 'НЪ'ійаСтояійее вре­
мя рядомъ съ Оіъгми : науками чивАОТся 'въ•1 ина^ййМ» 
обзоръ философскихъ ученій и, кШ т выіпО1 Ш & Щ  9& 
дагогмка. И- йасТояиѴій' уставъ ймѣетч, важное' прІИМр 
фество предъ' чітарым’Ь- между прочимъ. имОНйо въ ЯюмЪ, 
что онъ 'ввелъ обзоръ философскихъ ученій.' ІІрежд&'-въ 
философскомъ образованіи узниковъ Семинарій 'суще'-
сѣновалъ і’.ейьм'а замѣтный ирйбѢлЪ. Теперь же1 Онѣ1 8ь

.ткнн а-) нккаэ йолоѳвышлцо
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введеніемъ . ігь программу общеобразовательнаго курса 
вышеупомянутой науки восполненъ, и семинаристы, вы­
ходящіе изъ теперешнихъ преобразованныхъ Семинарій, 
имѣютъ всю возможность запастись большими философ­
скими познаніями и получить несравненно большую под­
готовку къ изученію, напримѣръ, .догматическаго бого­
словія. чѣмъ прежніе семинаристы, оканчивавшіе курсъ 
при старомъ порядкѣ вещей.—Тоже самое мы должны 
сказать и о наукахъ филологическихъ. Положенные въ 
основу общаго образованія, классическіе языки выдвину, 
ты тѣмъ, что на преподаваніе ихъ полагается теперь 
большое количество часовъ въ годовой пропорціи вре­
мени для прохожденія всѣхъ вообще предметовъ Семи- 
минарскаго курса Едва ли мы ошибемся, если скажемъ, | 
что особенно важную статью новаго устава Семинарій 
въ учебномъ отношеніи составляетъ именно—введеніе 
преподаванія науки Основнаго Богословія. Она важна и 
необходима особенно въ настоящее время. И это, ко­
нечно, потому, что въ связи съ обзоромъ философскихъ 
ученій она даетъ ученикамъ полную возможность путемъ 
историко-критическаго изученія самостоятельнаго разви­
тія человѣческой мысли до и послѣ христіанства незыб­
лемо убѣждаться въ возвышенныхъ абсолютныхъ исти­
нахъ христіанской религіи.

Вмѣсто прежняго дѣленія Семинарскаго курса на 
высшее, среднее и низшее отдѣленія или какъ ихъ на­
зывали еще по отличительнымъ предметамъ -  на Бого­
словіе, философію и риторику, Семинарскій курсъ раз­
дѣляется теперь на шесть классовъ. Общеобразователь­
ный курсъ (первые четыре класса) хотя отдѣляется отъ 
спеціально богословскаго (послѣдніе два класса), но слу­
жить для этого послѣдняго подготовкою и стоитъ въ 
органической связи съ нимъ.
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Уставъ духовно-учебной реформы 1867 года преж­
де существовавшій двухгодичный курсъ пребыванія въ 
одномъ и томъ жо классѣ замѣнилъ годичнымъ и уста­
новилъ, кромѣ того, норму воспитанниковъ для каждаго 
класса. Важность перваго нововведенія вытекаетъ изъ 
воображенія общественныхъ и педагогическихъ условій. 
Въ обществѣ каждый годъ молодое поколѣніе извѣстна­
го возраста н извѣстной степени знаній желаетъ всту­
пить въ школу для полученія образованія, съ другой 
стороны общество ежегодно также терпитъ убыль въ 
своихъ дѣятеляхъ на поприщѣ, напримѣръ, учительской 
дѣятельности и священноелужигельской: изъ нихъ одни 
умираютъ, другіе сходятъ со сцены дѣятельности, а та­
кимъ образомъ ежегодно требуются съ одной стороны 
мѣста для вновь поступающихъ въ школу учениковъ, а 
съ другой — приливъ новыхъ силъ, обновленіе общества 
живыми энергичными дѣятелями, которые были бы въ 
состояніи замѣнить собою прежнихъ.

Въ отношеніи педагогическомъ важность годичнаго 
курса также едва-ли кто станетъ отрицать. Скучно, дѣй' 
ствительно, было находиться два года въ одномъ и томъ 
же классѣ, слабѣла энергія отъ долгаго ожиданія по­
слѣдствій и оцѣнки своихъ трудовъ; но еще не выеоси- 
мѣе оказывалась такая единица времени для тѣхъ, ко­
имъ по какому-либо случаю приходилось удвоить эту 
единицу. Чрезвычайно важнымъ оказывается также вве­
деніе нормы воспитанниковъ для каждаго класса,—Съ 
педагогической точки зрѣнія это обусловливаетъ собою 
возможность ученику- лучше слышать слова преподава­
теля, лучше видѣть то, какъ производятся опыты съ 
физическими аппаратами, съ фигурами и чертежами на 
классныхъ доскахъ, а учителю —удобнѣе наблюдать за
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клішц-ім іѵ;лунле Освоиннться съ едшеныо внанія кажда- 
і;іі инф• воспитанниковъ. Но еще важнѣе, ;-т> новонведег 
ніе в ъ . отношенія і няіеничс'скомъ. Ибо цри прожнемд, 
съурхсо'ічщномъъдіотаві;'-влпсеа но было возможности со­
держать классныя комнаты $ь -чистотѣ лі опрятности,.нс 
б ш р  .возмфі-кнусти -далѣе - удовлетворятъ и необходимой 
иипроГ'нооти существованія человѣка*!. разумѣемъ вдыха­
ніе чретаі'о . воздуха, который отъ- многолюдства зара­
жался и діордиж-д. Нельзя не обрядить- вниманіе вд, 
новой реформѣ также и на -введеніе щшішетичеокихъ 
нднядій, какъ занятій особенно важныхъ для укрѣпленія 
тфЛіѴЯіді;о іОргаіНизма, для.-достиженія; вообще* равновѣсія 
между ду^ріі’ійі-и дѣломъ.:-т--В'ь .восинч'ателі>н(»й части ре­
форма ввела новое учрежденіе— щюі идутъ восиитателей. 
съ именемъ помощниковъ Инспектора Семинаріи, чередъ 
что доставляется начальству Семинаріи. возможность бо­
лѣе удобно,:',строго и послѣдовательноущѣди гь .за нрав­
ственною стороною жизни воспитанниковъ дудовно-учеб- 
ынхіѣ даведонійп И др г отчетамъ г. Обрръ-Дрокурора 
б«ннтѣйщал’|0| (, инода, людно. что. теперь не намѣчается 
'ЙЧЙ РДСй.упнзннсюдчі,!какая; прежде дбыла-.во многихъ ѣ‘е- 
мираріяхъ.ш Особенно важна . духовно-ударная,; реформа 
1^(М!Г.і#Д%іЧС чвсд’И удурценщ  матерія,іьщио.. ркоіюми- 
чрекагр .,быта духовно-учебныхъ -наведеній. • Зданія въ 
фм.ыдей частр,.Семинарій иди н-ереуетросвы. иди ;ке при* 
и;ій$'!ЗД:й#ѵ Йріііройностям ь восіні;ганія;ІГ- По новому уста­
ву (возвышены, оклады жалованья служащимъ въ семи* 
адя-^ 'Ь  \Ц>, кродѣ того, лірвс)|іос| у лающимъ : вренодаватсг 
лдм'ь ірязрѣщущр. о'^нуедчіть ирд>. і/ос.удауюД веннаго казна- 
^йстрш  ДреДіИро, не ір, залсутъ жалованье. И яда. клуней 
адческая #ѣра щ ф д ь  чрезвычайно важное* ;ша,чсшу: д,щ. 
Х'іроуаі.о..дфдн; Орминарій. Дбо .теперь. ' т і > і » № М  ш ан:
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сот- м  то, что Семинаріи но будутъ исполнять роль 
„временныхъ станцій'4 для преподавателей, каковыми 
они начали быть предъ реформою, когда чрезвычайно 
тяжелая матеріальная обстановка побуждала лучшихъ 
п р еп одав ател ей  Семинарій стремйтьЬя на службу въ вѣ­
домство Министерства народнаго просвѣщенія, гдѣ (Окла­
ды жадррнья были гораздо вэдне.—Новая реформа воз­
высила также сумму, отпускаемую на содержаніе воспи­
танниковъ Ормиаарій • (съ 36 р. на 90 р..)> вслі.дсівіо 
'уеіо, какъ пищу, такъ и одежду ихъ стало возможно 
привести въ гораздо болѣр приличный и олагообразный 
вша,. Казеннокоштныхъ воспитанниковъ, по новому уста­
ву, положено содержать во всѣхъ Семинаріяхъ до 6000 
человѣкъ.

В ъ  заключеніе остается сказать, что духовно-учеб­
ная . реформа настоящаго царствованія имѣетъ еще и 
то чрезвычайно важное значеніе, что она возвратила 
Семинаріямъ и другимъ духовно-учебнымъ заведеніямъ 
правильный въ основѣ, но извращенный приоавками 
иослѣдрей редакціи, учебный планъ 1808 года, и обога­
тила ихъ такцми матеріальными средствами, какими они 
никогда не пользовались. Послѣднее, же оостоятельство, 
безъ котораго невозможна (дола бы самая задуманная 
реформа, навсегда останется въ памяти благодарнаго 
духовенства, далеко нр изоалованнагр благодѣяніями и 
заботливостью объ его участи, щ сдѣлаетъ настоящее 
царствовацю Влюбленнаго Государя нашего Импера­
тора Але^раидра Никодаовицаі самою свѣтлою страни­
цею ізь и,торііз жизни этого, можно сказать, забыіаіо 
раньше, сословія.

Воспитанникъ У1 кл. Орл. Дух- Семинаріи 
. Петръ Аѳонскій.і 1
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По вопросу о времени полнаго завершенія канона 
священныхъ ветхозавѣтныхъ книгъ у  палестин­

скихъ іудеевъ
Г' ,

( О к о н ч а н і е ) .

Перейдемъ теперь къ книгѣ нр. Захаріи и на основаніи 
содержанія ея постараемся провѣрить справедливость преданія о 
заключеніи Ездрою канона священныхъ ветхозавѣтныхъ книгъ. 
Пророкъ Захарія жилъ нѣсколько раньше прихода Ездры въ 
Іерусалимъ; но промежутокъ времени, отдѣляющій время жизни 
этихъ двухъ мужей не настолько великъ, чтобы время сглади­
ло всѣ воспоминанія о дѣятельности Захаріи, и священникъ Ездра, 
собирая рѣчи этого пророка, не зналъ, что принадлежитъ ему какъ 
пророку и что другому лицу, называвшемуся только Захаріею. 
А между тѣмъ въ пророческой книгѣ съ именемъ Захаріи нахо- 
дятся пророческія рѣчи, которыя ни въ какомъ случаѣ не могли 
быть имъ произнесены. Въ ]Х  гл. нр. Захаріи представ­
ляется отвѣтственною иредъ Богомъ за непріязненныя отношенія 
къ Іудеямъ Дамаская Сирія и земля Хадрахъ. Страна эта во 
времена нр. Захаріи не была отдѣльнымъ самостоятельнымъ го­
сударствомъ, такъ какъ самый городъ Дамаскъ разрушенъ былъ 
още при жизни про) ока Исаіи Ѳеглафелассаромъ царемъ ассирій­
скимъ, а Сирія опустошена и разорена. Далѣе въ X I  гл. кни­
ги нр. Захаріи поэтически представлено опустошеніе прекрасныхъ 
равнинъ Іорданскихъ и вообще всей восточной заіордавской сто­
роны Палестины въ такомъ же порядкѣ, въ какомъ двигался 
гъ своею побѣдоносною арміею Навуходоносоръ, царь вавилон­
скій. во время нашествія на Іудею при Седекіи. а въ 8 , 16 и 
17 ст. той же главы хотя образно, но такъ наглядно указы­
вается на послѣднихъ царей Іудейскихъ, что нѣтъ никакого 
сомнѣнія, что подъ глупымъ пастыремъ нужно разумѣть Седе- 
кію послѣдняго царя іудейскаго. Нельзя предположить, чтобы
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иослѣ-Плѣппый пророкъ Захарія произнесъ всю ату рѣчь, заклю­
чающуюся отъ I X — X I  гл. кп. пр. Захаріи, такъ какъ содер­
жаніе ея указываетъ на событія, случившіяся предъ плѣномъ, и 
пророку Захаріи, жившему послѣ плѣна при Д аріѣ Гистаспѣ, 
пезачѣмъ было ссылаться на событія давно минувшія и угрожать 
гнѣвомъ Божіимъ тому народу и той странѣ, которые въ его 
время уже не существовали. Затѣмъ отрывокъ X II  — Х ІѴ  гл. 
кн. мр. Захаріи опять не принадлежитъ ему и своимъ содержа­
ніемъ довольно опредѣленно свидѣтельствуетъ о времени своего 
происхожденія. Неизвѣстный намъ пророкъ, пророчески созерцая 
крестную смерть Единороднаго Сына Божія, говоритъ, что о 
Мемъ будутъ рыдать всѣ, какъ рыдали всѣ Іудеи, оплакивая 
смерть благочестиваго царя іудейскаго Іосіи, убитаго въ сраже­
ніи съ фараономъ Нехао въ долинѣ Мегиддонской (X II , ІО —  
II ст ). Несчастпая кончина благочестиваго и всѣми любимаго 
паря была еще въ памяти у его современниковъ, когда произ­
носилась эта рѣчь,— и такъ какъ далѣе пророкъ, говоря о 
празднованіи праздника кущей, для празднованія котораго пріи­
дутъ всѣ народы, выражаетъ неувѣренность: приметъ ли участіе 
въ этомъ торжествѣ племя Египетское (Х ІѴ , 18 пр. Захаріи), 
то очевидно рѣчь, заключающаяся и въ этомъ отрывкѣ, произ­
несена какимъ либо пророкомъ еще за-долго до плѣна послѣ 
смерти царя Іосіи, когда Іудеи стали во враждебныя отношенія 
къ Египтянамъ. Мы не беремся доказывать, какимъ образомъ 
къ рѣчамъ пр. Захаріи ( I -  X I I I  гл,), жившаго послѣ плѣна 
вавилонскаго, попали рѣчи другихъ пророковъ (IX  — X I; X I I  — 
ХІѴ гл.), жившихъ до плѣна; но замѣтимъ, что если бы свя­
щенникъ Ездра собиралъ эти рѣчи, то онъ не допустилъ бы 
такой путаницы и никогда бы къ рѣчамъ нр. Захаріи не при­
соединилъ рѣчей другихъ пророковъ. Если бы самъ Ездра и не 
Зналъ, что произнесено пророкомъ Захаріею, то ему въ этомъ 
случаѣ могъ оказать услугу пророкъ Малахія, современникъ Не-
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еміи, . съ согласія и одобренія щотораго и .принята въ • канонъ 
книга пророка Захаріи. р $ ■ свидѣтельству іудейскаго преданія.

Разсматривая, содержаніе другихъ книгъ,- мы находимъ ука­
заніе, чіо послѣдняя ахъ .редакція, а слѣдовательно и присое­
диненіе. къ имѣющимся у<ке книгамъ совершились, спустя долгое 
время цоедѣ) .смерти священника Ездры,. о которомъ сохранилось 
преданіе, .какъ, о великомъ, преобразователѣ. . Квр-га Екклезіастъ 
но. .внутренними р  „внѣшнимъ нризнакамъ, въ ней- находящимся, 
свидѣтельствуетъ, что она вашісара Соломономъ. Но .было бы 
одрбочио признавать, что она въ настоящемъ своемъ видѣ выш­
ла изъ подъ пера его. Противъ этого говорятъ съ іодной стороны 
нерсизмы и арамеизмы, а р> др угой отдѣ л ьн ы я вставочныя при­
мѣчанія, свидѣтельствующія о Соломонѣ въ. 3. лицѣ и, но всей 
вѣроятности, принадлежащія редактору книги , когда она сдѣ­
лалась предметомъ школьнаго изученія. Въ концѣ, книги нахо­
дится іірнписка, въ которой высказывается взглядъ автора ея 
на самого Содомопа и указаніе на какого-то пастыря, отъ кото­
раго произошли мудрце, дающіе наставленія, . уроки практиче­
ской жизни: слова мудрыхъ, говори гоя въ згой припискѣ, 
какъ иглы /и кикъ обитые гвозди и составители .ихъ 
отъ единаго пастыря (Еакдез. X I I ,,  1 1 ) .
, , Нельзя .прдзнать здѣсь подъ настыренъ ни Соломона,.такъ 

какъ онъ не щещагадъ, начала никакому ученому, .обществу, ни 
самаго Бога, какъ ‘нѣдо'іѵрые толкователи, думаютъ, потому что 
автору этой рц ііиски ,пе было; нужды употреблять. синонимиче­
ское, имя .Очевидно, онъ въ ней .разумѣлъ такого пастыря, ко­
торый іш ож илъ начало обществу мудрецовъ, а такимъ и былъ 
священникъ Ездра, учредившій великую синагогу, ч ладны которой 
назывались, п о . талмудическому сказанію, 8орЬегіш и н а . обязан­
ности которыхъ лежала забота о сохраненіи священнаго деиста 
и просвѣщеніи ядрода Догмой но вщманія и т о , . что въ то вре-с
мя,; когда сдѣлана (щщ-, авторамъ сія приписка, у его ервремен-• » 1 » * » " .
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ішкви'Ѵ ■ ноя вилась страсть много читать и писать, такъ что онъ. 
чтобы цс утомлять читателей книги Екклезіастъ,’ указалъ на 
сущность содержаіфі рякЕоіа•■бойся и'заповѣди Его. храни ..
1  такимъ, можно сказать, болѣзненнымъ напряженіемъ нге изслѣ­
довать, нс.е разъяснятъ и характеризуется эпоха- ветхозавѣтнаго 
погдѣ-илѣпнаго .щ а р м а , когда съ прекращеніемъ пророческаго 
дара, конечно, цоел.ѣ- смерти Буеры, народъ іудейскій -'нредостав- 
ленъ былъ собственному. водительству , и «го богослоѣстнующая 
мысль устремилась на сознательное усвоеніе -вѣроученія и уясненія 
его себѣ

.Идя далѣе, мы можемъ • указать приблизительно н время, 
к. г да въ канонъ священныхъ ветхозавѣтныхъ книгъ Палестин­
скихъ . Іудеевъ брали приняты послѣднія но времени .отеческія пи­
санія. Послѣднимъ организаторомъ народной жизни иослѣ-іілѣа- 
наго; Іудер былъ |Іее.мія, отъ котораго къ намъ дошли записки. 
Какъ самое надвиганіе, ихъ, такъ и авторская особенность въ 
стирѣ не оставляютъ никакого сомнѣнія, Что авторомъ ихъ было 
то ліщо, имя котораго находится въ заглавіи книги Н о -подоб­
ію -запискамъ Кадры священника и записки. Ііееміи содержатъ 
г;ь себѣ нѣкоторыя прибавленія у. опредѣленно укашвающія на 
время ихъ происхожденія. В’ь спискѣ лицъ, помѣщающагося въ- 
X II, г,і. кн. ДПеміи,; приводится г т д о м О Д К М  табл-рца, перво­
священниковъ. Въ числѣ другихъ .первосвященниковъ. начиная 
съ іисуса-^современника Зоровавеля, въ 10  Д 11 ст. X II  гл,, 
і ,ол і е о л о г игч е с к я я таблица ихъ. возводится ,к.. йервоовящоянику. 
іаддую, который, по свидѣтельству Іосифа флація, былъ совре- 
мниирвлъ Дарія Кодомляа— послѣдняго персидскаго царя, иот: 
бѣжденнаго Александромъ- Македонскимъ . Если допустить, что 
Премія самъ записалъ-■ зти стихи, тогда вѣкъ щ  жизни цред- 
ставится почти безпримѣрнымъ въ исторіи макровщтлки, вслѣдг 
с.і;;,іе %то., нѣкоторые .экзегеты .предполагали двухъ различныхъ 
Первосвященниковъ съ і.адцемъ Іаддуя, ивъ которыхъ. одинъ
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ж иіъ во времена Нееміи, а другой во времена Александра Ма­
кедонскаго. Но исторія говоритъ намъ объ одномъ Іаддуѣ, жив­
шемъ гораздо позже Нееміи и предположеніе долговѣчности Н е- 
еміи ничѣмъ не подтверждается Въ этомъ отношеніи считаемъ не 
лишнимъ сослаться па ученаго экзегета Клерика, мнѣніе кото­
раго заслуживаетъ полнаго вниманія. Относительно 1 0 , 1 1 , 21 
и 22  ст. X II  гл. ки. Нееміи онъ замѣчаетъ: этотъ (первосвя­
щенникъ Іисусъ) и слѣдующіе за нимъ, генеологія которыхъ 
низводится ко времени Александра Македонскаго, не убѣждаютъ 
пасъ, что Неемія дожилъ до этого времени или но крайней мѣ­
рѣ ко времени отрочества Іаддуя, какъ думали Скалигеръ н др. 
Но соглашаясь съ ученѣйшими мужами, считаемъ прибавленіемъ 
генеологическую таблицу первосвященниковъ и нѣкоторыхъ на­
чальниковъ священническаго рода временъ Александра Македон­
скаго. Отъ времени Артаксеркса Лонгимана, продолжаетъ К лс- 
рикъ, до паденія персидской монархіи было только два Дарія: 
Дарій Нотъ и Дарій Кодоманъ. Первый изъ нихъ сталъ цар­
ствовать спустя нѣсколько мѣсяцевъ послѣ Атраксеркса Лонгй- 
мана; слѣдовательно, подъ упомянутымъ въ 2 2  ст. X II  гл. Д а- 
ріемъ персидскимъ слѣдуетъ разумѣть Дарія Кодомана, ко вре­
мени царствованія котораго Неемія не могъ дожить. Кромѣ 
этихъ стиховъ, указывающихъ на свое позднее происхожденіе^ 
въ 2(5 ст. той же главы говорится о времени Нееміи, какъ о 
давноминувшемъ: „они,' т. е. , священники и левиты, были во дни 
Іоакима, сына Іисусова, сына Іоседекова и во дни Нееміи и 
Ездры священника и книгочіи“ . Могъ ли Неемія самъ сдѣлать 
подобное примѣчаніе? Нѣкоторые экзегеты думаютъ, что Неемія 
могъ самъ такъ выразиться, если обратить вниманіе на тѣ источ­
ники, изъ которыхъ онъ заимствовалъ смисокь X I I , 1 -  26  ст ., 
и въ подтвержденіе своего мнѣнія ссылаются на 4 7  ст. той же 
главы, въ которомъ о времени Нееміи говорится тоже, какъ о 
давноминувшемъ Не останавливаясь па этомъ мѣстѣ, замѣтимъ
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только, что \ казанные случаи дѣйствительно даютъ достаточный 
поводъ сомнѣваться въ происхожденіи если не цѣлаго списка 
X II, 1 -  2 6 ,  то большей части его. Въ самомъ дѣлѣ, если 
присмотрѣться внимательно къ этимъ стихамъ, то увидимъ, что 
они не стоятъ ни въ какой связи ни съ предыдущими стихами, 
ни съ послѣдующими; они прерываютъ даже теченіе мысли въ 
текстѣ, потому что, для чего приводить списокъ священниковъ 
и левитовъ, когда рѣчь объ освященіи города такъ натуральна 
и, можно сказать, необходима вслѣдъ за сообщеніемъ о налич­
ныхъ обитателяхъ Іерусалима. Необходимо предположить, что 
подобная вставка сдѣлана была частнымъ лицомъ, которое не 
имѣло оффиціальнаго порученія составить подробный списокъ 
главъ поколѣніи священническихъ и левитскихъ домовъ, а вос­
производило имена и фамиліи ихъ по памяти и преданію, чѣмъ 
и объясняется съ одной стороны краткость, а съ другой неопре­
дѣленность самаго списка. Касательно же 4 7  ст. X II  гл. слѣ­
дуетъ замѣтить, что и онъ произошелъ отъ того, кто привнесъ 
въ записки ІІееміи списокъ 1 — 2 6  ст. X II  гл ., ч'іобы опредѣ­
лить періодъ времени отъ Зоровавеля до Нееміи, въ который 
была установлена правильная организація церковнаго клира съ 
положеннымъ ему жалованьемъ или содержаніемъ отъ народа..

Что подобное предположеніе не является предположеніемъ 
субъективнымъ, лишеннымъ всякаго вѣроятія, мы можемъ сослать­
ся и на др. подобныя вставки, которыхъ въ священныхъ ветхо­
завѣтныхъ книгахъ не мало и которыя, первоначально будучи 
частною замѣткою лица, въ послѣдствіи вошли въ текстъ книги 
или но невѣдѣиію переиисчика, сиисывавшаго все подъ-рядъ, 
или же дѣлились нарочно самими редакторами книгъ, чтобы та­
кимъ образомъ придать болѣе опредѣленности и точности самому 
тексту ихъ. Можно подумать, скажутъ, что эти прибавленія сдѣ­
ланы тогда, когда книги были канонизованы, включены въ ка­
нонъ и составляли, такъ сказать, достояніе всей церкви. Такое
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п р е д п о л о ж е н і е  н е  п о д т в е р ж д а е т с я  : н и к а к и м и  с в и д ѣ т е л ь с т в і ім і ! :  

і у д е й с к а я  ц е р к о в ь  с т р о г о  о х р а н я л а  о т ъ  в с я к о й  п о р ч и  о т е ч е с к і я  

п и с а н і я ,  к о л ь  с к о р о  о н й ' б ы л и  п р и н я т ы  е ю  в ъ  1 к а й о н ъ  и  к ъ  э т о м ъ  
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п е  р а з ъ  п р и м ѣ р ы » 1 чаИ съ ц ѣ л ы е  с в и т к и  к н и г ъ  н е  п р и н и м а л и с ь  д л я  
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к ч  в о з в р а щ а л ъ  с е  с н о в а  п е р е п и с ч и к у .  Т а к а я  щ е п е т и л ь н а я  о с м о ­
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“  > Н а м ъ - о с т а е т с я  т о л ь к о  р а з с м о т р ѣ т ь  т ѣ  с в и д ѣ т е л ь с т в а , :і н а  к б -

т о р ы х ъ  о с н о в ы в а ю т ъ  м н ѣ н і е  о  з а к л ю ч е н і и  я . п о т о м ъ  н а п е р ш е п і и  

с в я щ е н н а г о  к а н о н а  в е т х о з а в ѣ т н ы х ъ  к н и г ъ  с н я щ с п п и к о м ъ  Е і з д р с ю  

и  е г о  с о т р у д н и к о м ъ  Н е е м і е ю  и у к а з а т ь  к р а й н і й  п р е д ѣ л ъ ,  к ъ  к о ­

т о р о м у  м о ж е т ъ  б й т ь  о т н е с е н а  п о с л ѣ д н я я  р е д а к ц і я ;  п- с л ѣ д о в а ­

т е л ь н о —  и  п р и н я т і е  в ъ  к а н о н ъ  п о с л ѣ д н и х ъ  п о  в р е м е н и  п р о и з в е -  

д о -п ій  е в р е й с к о й  п и с ь м е н н о с т и .
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м е н н о с т и  и  Н е с м і я  у с т р о и л ъ  н ѣ ч т о  ш ъ '  р о д ѣ  п а ш и х ъ  б и б л і о т е к ъ ,  

а  в т о р о е '  ъ ,  с в  г д ѣ т е л ь с т й б  І о с и ф а  Ф л а в і я  о  к р и т е р і ѣ  д о с т о в ѣ р п о -  

с т и  с в я щ е н н ы х ъ  в е т х о з а в ѣ т н ы х ъ  к н и г ъ .  ; ,У  п а с ъ  п ѣ т ъ  б с з ѣ і і г л е п -  

н а г о  м н о ж е с т в а  к п и г ь ,  г о в о р и т ъ  Г о с и ф ь  Ф л а в і й  в ъ  с в о е й  к н и г ѣ
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противъ Аніона, кіт. 1. гл. 8 |'  "которыя Лавино лротйворѣ- 
чпли бы и опровергали одпа 'другую; а есть-'только 2 2  'книги, 
объясняющія всю напгу1 исторію и справедливо тгризпатотсг боже­
ственными. Изъ ішхъ Пять принадлежатъ Моисею, въ тринад­
цати послѣдовавшіе за -Моисеемъ прбройи описали происшествія 
своего времени ' со ' смерти ; до персидскаго царя А ртііксеркса; 
остальныя Же четыре' книги- содержатъ въ ісіебѣ1' нШмы во славу 
Божію п нолезпѣйціія правила въ жизни. :Оо- 'времени Артак­
серкса до нашихъ дней, хотя также йсе случившееся включейб 
въ письмена.- но эти писанія ужо не пользуются уваженіемъ, 
какъ прежнія иечисл'еппвія ніімі Щиитн, потому что 'превратилось 
преемство пророковъ". ТязсматрииаГвиимателБНО оба эти Доказа­
тельства, замѣтимъ, что ови врядъ ли подтверждаютъ- основы­
вавшіе на нихъ мнѣніе. Т о'правда, что ЕзДрй и Н ееіія  забо­
тились о-собраніи священныхъ ветхозавѣтныхъ книгъ П"отомъ, ка­
кія книги были собраны Невміею, мы узнаемъ ітзъ н М м а  па­
лестинскихъ ІѴдееѣъ къ алеяссанДрійскямЪ: „повѣствуется Также 
въ записяхъ' и чШмятиыхъ кпигахъ- Ноеміп, какъ оШь, составляя
библіотеку, читаемъ во ?  Да:- Ма'кКавоіекбй. 4 1 , 4 3 , собранъ 
сказанія о царяхъ и пророкахъ и о Давидѣ и МйСьмаЧцтрсІ о 
свяіценпыхъ, приношеніяхъ*. Если и допустить,' что ноДЪ' сказа­
ніями о царяхъ* пророкахъ п Давидѣ разумѣются ветхозавѣт­
ныя книги1 съ подраздѣленіемъ на три части, все-Та'кп не слѣ­
дуетъ, чтобы книги Паралипоменонъ, Ездры и Нееміи считались 
»ъ числѣ ихъ. а тѣлѣ болѣе изъ этолю -'свидѣтельства о пол­
номъ завершеніи канона при Нееміи' не можетъ быть вьівеДеяо 
заключеніе уж е-потому одйому, что въ- пеМЪ пѣДъ никакого 
указанія на Пятокнижіе и другіяаіікпйги', ЧТО, по замѣ'Шніго 
Фюрста, представляется даже загадочнымъ и непонятнымъ. 3 ка-
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частнаго чтенія. Что же касается свидѣтельства Іосифа Флавія, 
то оно не даетъ еще прямаго вывода, что канонъ библейскій 
ветх. письменности у палестинскихъ Іудеевъ былъ завершенъ при Не- 
еміи, и очень сомнительно, заключается ли въ немъ мысль, что 
сужденіе о канонизаціи книги высказывалось пророками, или 
иначе: принятіе книги въ канонъ совершалось чрезъ пророковъ. 
Все, что случилось предъ Артаксерксомъ, говоритъ Іосифъ Ф ла­
вій, обозначено (записано) пророками и потому достовѣрио; но то, 
что произошло послѣ Артаксеркса, также записано, только не • 
столь достовѣрно, потому что прекратился непрерывный рядъ ! 
пророковъ. Слѣдовательно, достовѣрность книги зависитъ глав­
нымъ образомъ отъ того, что она написана до и во время 
Артаксеркса, послѣ же Артаксеркса опа могла быть найдена, | 
приведена въ свой настоящій видъ и принята была въ канонъ, 
а для этого не нужно особаго пророческаго дара. Наконецъ бо­
жественное озареніе, необходимое, но мнѣнію Іосифа Флавія, для 
опредѣленія каноническаго достоинства извѣстной книги, могло 
засвидѣте.іьствоватьсл и на людяхъ не просвѣщенныхъ, которые 
непосредственно слѣдовали за послѣднимъ пророкомъ. Допустимъ 
даже, что критеріемъ достовѣрности каноническихъ книгъ являет­
ся ие время предъ и послѣ царствованія Артаксеркса Донги- 
мана, но непрерывный рядъ нророковъ, который пресѣкся въ ; 
концѣ царствованія Артаксеркса или послѣ смерти его. По еди­
ногласному свидѣтельству всей іудейской древности, Малахія былъ 
послѣднимъ пророкомъ, дѣятельность котораго, по свидѣтельству 
его книги, можетъ быть отнесена ко времени втораго прихода 
Нееміи во Іерусалимъ, послѣ 3 2  г. царствованія Артаксеркса 
Лонгимана (*), но когда онъ умеръ? — пережилъ ли Неемію или

(*) Что Малахія выступилъ на пророческую дѣятельность 
послѣ Аггея и Захаріи—свидѣтельствуется уже тѣмъ, что онъ 
представляетъ постройку храма совершенно оконченною и религі­
озный культъ вполнѣ снова возстановленнымъ 1, 10; 111, 1. 
Малах
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нѣтъ!— #то возросъ, отвѣтъ та который дать весьма Трудно, Изъ 
содержанія «вокниги прі МалНхіиі'можпО' заклю чай,'1 'ЧТО ОНЪ 
умеръ если не въ концѣ царствованія Артаксеркса ЛоВгимаиа. 
то вѵ самомъ началѣ• ->«'-Дврія‘ • -Нота: елѣд.. умеръ тогда, когда 
кп. Левиіи была-еще* не-нашісанй ( Х Ш ,  2 8 ) . относя опертъ 
Преміи къ концу царствованія Дарія Нота.'* 4 0 9  — 4 0 4  і*/ до 
ІѴ Х р - Если іжѳі'зцписки Иеемш появились въ то время) когда 
*е было; ужо іьророковт^'іподтнерждаЪтиХ'Ц'•'ѵДосТовѣрносЧ'ь-'произ­
веденій тѣхъ мужцй, коѣйрыіе1 па бЪші йгроріШм'н въ цюветвен*- 
ніш-ъя сйыслѣ цііііръйзвёдёніА) ггбтёрыхъ чпринИмалНТй' въ- канонъ 
не: иначеі, какъ'1 сДОооогліаісій пророкъ ;-ТОі'>руковод!нгь таРсіН іЪЧКО'Й 
зрѣнія», ш :  ' -Неемія; мы ДОДжим1 оѣвест# къ разряду1' квоты ; не-4 
кй|овмесі;нхъ Д ? !)4  1 'Другія ь  йВ.'гмудѣческій' ^лгдѣтеДёотваюіпо 
этоиу. і вопросу ‘от.чйчяйтся іне бѳлйтею ‘опредѣленностію, ЭДрОійййі’-' 
нісерзъ иихъ находимъ^ въ1‘оДн№ ІЧаст#1 талмуда)! называемой 
Щ&чтт отцовъ ;и9ѵй • ивр<«іенія і начинаются т а к м ^ М ъ я е е і  
крявялъ'і законъ отѣМОинаяу н а ѣ дал ъ 1 еЛ> Іисусу; Л ысунъіЛдрён- 
ю*ъ предкамъ; тіредйѣ иррркіімъ» • нрорбіш '-му^аИъ» ъвѳд*коВ 
синагоги. Волцкая синагогѣ ‘‘ОбуЙяОвіШ общества^чвужойр: кото** 
рые. до.ывны 'были послѣ цро)Юк»Іп>: •едхраШ ь в® чистотѣ ‘ютече- 
МЕввную религію, а елѣдоваті льда» з а б о т ь с я  *о ‘Собранія и .со* 
*равоціи священныхъ к і і и г ъ : ІВ Ъ ‘ рялорихъ'оодержится а д  рши* 
вія. ьЭгому: обществу* нророк-н іи-Ѵів̂ кли Ш йфУ, ллѣдоаатеаздж 
одо образовалось т р и . жйзпи и рурековъ,. но крайней, •иѣфѣ,ъяц#>« 
мѣднихъ и бцть*'можетъ ими ш и ш и . 'ІііяіЬ’ это?# опидѣтедвстваі 
узнаемъ.' і что'.одинъ только законъ (тора) . б №  крепи ствеггпо « е е  
родаваелъ ^начала:і.отъз Моисея -ю* Іисуса предкамъ,! оши-алхъ» 
пророъамъ, іД. отъ послѣднихъ членамъ .великой сйваѵоп^тркцто-! 
рая.:.іірсдт'асшяауйобоі)Г'«;івеі|іиителыіый/ акті.'і въ исторіи .оабрвк 
ніл спащ. нвтхозашйтнртъ ігпигт» («ророия» и дрщ’ писанія). Д а  
иначе- и быть не могло,* тяпцѵ какъ одинъ только: законъ могъ 
нереходиты ивъ» рукъіикъ' рѵни. лѣю диой > моторопн к ш я  ’порма.
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гражданскаго и церковнаго строя іудея во всѣ времена его 
исторической жизни, а съ другой, такъ какъ Пятокнижіе, въ 
которомъ заключается этотъ законъ, еще при Моисеѣ было отда­
но священникамъ и левитамъ для постояннаго его храненія. 
Прочія же книги, появлявшіяся въ послѣдующее время, были 
постепенно присоединяемы къ имѣвшемуся уже закону (пятокни- 
жіе). Такъ уже Самуилъ, какъ свидѣтельствуетъ 1 кн. царствъ 
X , 2 5 , переписавъ уставъ царства, записалъ его въ книгу и 
положилъ предъ Іеговою. Ему же преданіе приписываетъ кромѣ 
книгъ, извѣстныхъ съ его именемъ (1 и 2 кн. Царствъ), книги 
Судей и Гуѳь. Изъ этого преданія, хотя вопросъ о написаніи 
Самуиломъ этихъ книгъ не можетъ быть строго научно обосно­
ванъ, тѣмъ не менѣе въ немъ проглядываетъ указаніе на при­
соединеніе имъ ихъ къ имѣвшимся уже въ то время другимъ 
книгамъ первоначальнаго іудейскаго канона. Изъ разсмотрѣніи 
нѣкоторыхъ мѣстъ 1 и 2  кн. Паралипоменонъ (1 Пар. X X IX ,  
2 9 ;  П ар. I X , 2 9 ;  X I I ,  1 5 ; X X , 3 4 )  видно, что продолжа­
телями дѣла Самуилова были пророки, которые и сами записы­
вали нѣкоторыя выдающіяся событія изъ жизни іудейскаго на­
рода и вмѣстѣ съ тѣмъ собирали и приводили въ одинъ составъ 
явившіяся до нихъ книги. Затѣмъ іудейское преданіе о дѣятель­
ности друзей благочестиваго царя Езекіи находитъ свое подтвер­
жденіе въ кн. Притчей X X V , 1, гдѣ ясно указывается на 
образъ ихъ дѣятельности. Д алѣе, тоже преданіе указываетъ на 
великую синагогу, которая, по изслѣдованію Фюрста, получила 
свое начало при Ездрѣ, Въ одномъ мѣстѣ талмуда говорится 
о членахъ великой синагоги, что они назывались зорЬегіш, по­
тому что занимались исчисленіемъ буквъ закона. Это мелочное 
занятіе, съ цѣлію предохранить книги отъ поврежденій, показы­
ваетъ, что великая синагога съ одной стороны не сама образо­
вала канонъ, а получила его готовымъ. Но съ другой стороны 
исчисленіе буквъ закона съ цѣлію предохраненія отъ иорчи на­
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чалось съ того времени, когда самый законъ сдѣлалея предме­
томъ школы и еврейскій языкъ утратилъ свою живую силу, такъ 
что за правильнымъ прочтеніемъ какого нибудь слова нужно бы­
ло обращаться къ священникамъ и ученымъ, а это случилось въ 
позднѣйшее время, когда канонъ дѣйствительно могъ быть окон­
чательно заключенъ членами великой синагоги. Нѣсколько опре­
дѣленнѣе находимъ свидѣтельство о времени заключенія канопа 
въ вавилонской гемарѣ. Здѣ сь  находимъ такія слова: мудрые 
говорятъ: все писаніе, т. е. канонъ (составъ) есть единое цѣлое 
и каждая часть опять составляетъ единое цѣлое; далѣе они, т. е. 
мудрые, имѣли у себя и основали послѣ себя законъ, пророковъ 
и агіографы, соединенные въ одно цѣлое. К т о  же эти книги 
написалъ? Перечисливъ книги и указавъ ихъ писателей, хотя и 
неправильно, это преданіе представляетъ великую синагогу участ­
ницею въ дѣлѣ собранія и исправленія, или вообще послѣд­
ней редакціи книгъ и притомъ прежде Ездры и Нееміи;
тогда какъ по предыдущимъ свидѣтельствамъ она только при­
няла отъ пророковъ законъ послѣ Ездры и Нееміи. Это проти­
ворѣчіе во свидѣтельствахъ относительно времени полнаго собра­
нія и законченности канопа священныхъ книгъ у палестинскихъ 
іудеевъ наглядно убѣж даетъ, что записывавшіе ихъ и сами опре­
дѣленно не знали, въ какое именно время канонъ библейскій по­
лучилъ иолное свое завершеніе. Но вмѣстѣ съ тѣмъ изъ этихъ  
ж« свидѣтельствъ видно, что завершеніе канона сдѣлано было 
членами великой синагоги, которая, по изслѣдованію Фюрста, по 
времени происхожденія, числу членовъ и образу дѣятетьноети 
можетъ быть раздѣлена на два періода: первый подъ персид­
скимъ господствомъ, второй, начиная съ греческаго до 1 9 6  г. 
до Р . Х р . Основываясь на содержаніи кн Нееміи ( X I I ,  2 2 )  и 
первой кн. Паралипоменонъ ( I I I , 1 9  2 4 ) ,  редакцію ихъ нельзя 
отнести къ первому періоду, такъ какъ въ иихъ упоминаются 
такія лица, которыя пережили персидское господство. В ъ  спискѣ



священниковъ} помѣщенномъ въ З Д І  гл. кн. Неемія, находится 
и генеологическая таблица первосвященниковъ, слѣдовавшихъ 
другъ за  другомъ въ .'преемственномъ порядкѣ В ъ  числѣ дру­
гихъ первосвященниковъ названъ первосвященникъ Іаддуй. кото­
рый, по свиДѣтельс»ву Іосифа Флавія (іудейскія древности, кн. 
X I ,  гл. В ), преходилъ. свое::служейіо при Д йріѣ  КоДомаИѣ й 
встрѣчалъ Александра М акедонскаго н'одЩ стѣйамщкіерусйлима, 
®ъ то время, когда' Н еем ія / прип#лъ въ 'Іерусалимъ/ первосвя­
щенникомъ былъ 1 Еліаніѣвъ, что «сдаетъ  ,на #№ ру» Ж товнау  
У  столѣтія до Р . Хрощ!періодъ же ѣрйнейи. необходимый для 
отправленія первосн'иіценййческо'й должности' тремъ послѣдующимъ 
Дирамъ: ІОадаю, Н с іш ф й у  и Іа д д у й , приблизительно можно опре­
дѣлять также въ оді№ столѣтіе, такъ что послѣдній-изъ назваи*- 
ныхъ первосвящепникоѣъ жилъ и дѣйствовалъ вб второй поло­
винѣ 1І У  стоя п р е д ъ -Р . Х р . Н о для того, чтобы списки свя­
щенниковъ и левитовъ' были доведены до смерти первосвящен­
никѣ Іаддуй , Необходимо предположить. >чго тотъ, кто сдѣлалъ 
отъ себя примѣчанія в ѣ  кн. Неемія и Паралиномспоиъ, пережилъ 
Первоевященййка Ь д д у я ; слѣдовательно, -жилъ въ началѣ грече­
скаго господства. Н а дальнѣйшее время нѣтъ никакихъ указаній 
въ нашихъ книгахъ.

П о хронологическимъ даннымъ Ц еллера, паденіе персидской 
монархіи совершилось въ 8 3 0  г. до Р .  Х р ., первосвященникъ 
же Іаддуй,- проходившій Свое служеніе 2-0 лѣтъ ( 3 4 1  — 3 3 1  г.); 
умеръ Въ 3 2 1  г. предъ Р . Х р . Слѣдовательно,-принявъ только 
крайнія числа,-, мы можемъ согласиться съ самыми добросовѣстны­
ми изслѣдователями ФюрстоМѢ и Берто, что редакція и приня­
тіе въ канонъ послѣднихъ по времени; произведеній священной 
библейской письменности' I кн. Ездры . 1 кн. П араліш оменовъ'й  
кн. Нееміи сопсрінйлкь въ' промежутокъ времени ’ о т ъ ' 3 ‘2 0 —  
!3 0 0  г! предъ Р . Х р . при первосвященникѣ Овіи. преемникѣ 
перІІ)Ѵв^ешІйіІ:Л^1г1̂ я ,.0'І;)Ан'І|7‘*п нг.пж‘и;чп ммрмгоцг .лцнг. .ынот

С. Яіицкій.
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^г- Частныя привила, ••которыми должно руководствотться  
при метрическихъ записяхъ о, родившихся.— Изъ формы метри­
ческихъ записей (ирилож. ж ъ : 103*5 ст. I X  т. СВк.д<іЗак.. по 
изд- 1 8 7 6  і \ ) видно, что имена родившихся ръ павначенной.для 
того грифѣ должно писать, придерживаясь церковшн-славянской 
орѳографіи; равнымъ. образомъ знаніе,- имя. отечество, фамилію и 
вѣроисповѣданіе родителей должно прописывать въ особой для 
того графѣ съ достаточною полнотою безъ-'веякихъ сокращеній - -  
Для того* чтобы сдѣлать безошибочную запись о родителяхъ 
новорожденнаго^ временно проживающихъ и числящихся въ дру­
гихъ приходахъ, необходимо требовать, чтобы они предъявили 
свои паснерты. по которымъ проживаютъ: такое требованіе необ­
ходимо и. в<И'омуг что о времени рожденій и крещенія младенца 
временно проживакщихъ • должна быть сдѣлана надпись па ихъ 
паспортахъ. Такъ какъ младенцы могутъ быть приносимы для 
крещенія но только родителями;; йо и воспріемниками, т о н а с в я -* ’ 
іценникахъ лежитъ долгъ при всякомъ удобномъ-'' случаѣ разъ­
яснять своимъ прихожанамъ, тобы они. йъ случаѣ Приглашенія- 
къ воспріемничеству отъ купели къ поетороннймъНлйцамъ. прожи­
вающимъ среди юхъ но паспортамъ, непремѣнно вмѣстѣ съ младенцами, 
приносимыми; дл я  крещенія, приносили и пасігорты 'родителей мла 
донцевъ. Если званіе, имя, отчество -и фамилія родителей мла­
денца остаются неизвѣстными, ішір.1' коГДа вос.Цріемпйѣи явпв- • 
шіеся не только не могутъ- предъявить • паспорта родителей мла­
денца, жъ даже и не знаютъ* откуда и кто родители новорож­
деннаго. то,о«о совершеніи та'инсгпа крещекія. въ ‘метрическихъ 
книгахъ пробила-оставлять йе'слѣдуетъ , а записавши день ги 
мѣсяцъ, рожденія и крещенія младенца и его имя. въ графѣ, пъ 
которой должны быть записаны родители младенца, нужно пи­
сать такѣ; ..Званія и имени родителей Мйідепца воспріемниками
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не объяснено*. Когда родители новорожденнаго извѣстны, но 
были повѣнчаны, безъ вѣдома причта, въ чужихъ приходахъ и 
не доставили документовъ о своемъ бракосочетаніи, то въ графѣ, 
въ которой обыкновенно прописывается званіе, имя, отечество и 
вѣроисповѣданіе родителей, нужно писать такъ: „у такого-то и 
такой+то незаконнорожденный или незаконнорожденная смотря 
но полу новорожденнаго. Такъ должно поступать на основаніи 
слѣдующихъ данныхъ: а )  Священникамъ запрещается вѣнчать 
чужеприходныхъ, когда бракъ ихъ могъ*бы совершить и свой 
причтъ (Инстр. благочин. §  1 8  пун. 5 );  слѣдовательно, жела­
ющіе вступить въ бракъ должны вѣнчаться въ своихъ прихо­
дахъ . б) Ж елающій вступить въ бракъ долженъ увѣдомить свя­
щенника своего прихода, письменно или словесно, объ имени 
своемъ, прозваніи и чинѣ или состояніи, равно какъ и объ имени, 
прозваніи и состояніи невѣсты (Си. Зак. т. X  част. 1 З ак . гражд. 
(но нрод. 1870 г .) ст. 2 5 ) ;  но сему увѣдомленію производится въ 
церкви оглашеніе въ три ближайшіе воскресные и другіе, встрѣ­
чающіеся между ними, праздничные дни, послѣ литургіи, и за ­
тѣмъ составляется о б ы с к ъ ...;  если невѣста принадлежитъ къ 
другому приходу, то оглашеніе должно быть произведено и въ 
ея ириходской церкви (ст. 2 б ) ;  бракосочетаніе л и ц ъ , ч и с л я щ и х с я  

въ чужихъ приходахъ, равно какъ пришедшихъ изъ другихъ  
приходовъ, безъ полученія надлежащихъ свѣдѣній отъ нричтовъ. 
въ приходахъ коихъ они числится и состояли, строго воспре- 
щается даже и въ такомъ случаѣ, если бы одно лицо принадле­
жало и въ тому приходу, въ которомъ желающій браниться вре­
менно прожинаетъ или въ который на жительство недавно пере­
шелъ ( §  41 той же И нструкц.). Отсюда видно, что желающіе 
вступить въ бракъ могутъ вѣнчаться въ чужихъ приходахъ нн 
иначе, какъ съ вѣдома своего мѣстнаго причта.— в) П о совер­
шеніи брава числящихся въ другихъ приходахъ, временно про­
живающихъ, должно выдавать такимъ лицамъ свидѣтельство и
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сверхъ того надписывать на иасвортахъ объ ихъ бракѣ (И нстр. 
благоч. §  4 1 ) ;  священники должны имѣть большую осторожность 
въ показываніи по своимъ исповѣднымъ росписямъ супругами 
такихъ лицъ, кои на всегдашнее жительство вступаютъ въ ихъ  
приходы и не ими вѣнчаны, и въ доказательство супружества 
своего никакихъ документовъ не представляютъ (§  4 2  той же 
Инстр.). В ъ  силу такихъ правилъ, повѣнчанные въ чужихъ при­
ходахъ должны представить своему причту свидѣтельства объ 
ихъ бракѣ вѣнчавшаго ихъ причта, или иаснорты, по которымъ 
они вѣнчаны, съ надписью объ этомъ того же причта; въ про­
тивномъ случаѣ браки ихъ остаются сомнительными ( 1) и лица 
такія не могутъ быть показываемы по исповѣднымъ росписямъ 
супругами. П ослѣ всего этого легко понять, что и дѣти, рож­
даемыя отъ такихъ л и ц г>, пока не будетъ представлено ими 
надлежащихъ доказательствъ о бракѣ ихъ, но могутъ писаться 
но метрическимъ книгамъ законными. Эго согласно и съ 1 2 0  ст. 
Зак. гражд. въ томъ же X  т. Св. Зак , въ которой говорится, 
что для признанія предъ судомъ законности рожденія слѣдуетъ  
доказать: во первыхъ, дѣйствительность и законность брака^ во 
вторыхъ, самое рожденіе отъ сего брака.- Всѣ дѣти, рожден­
ныя въ законномъ бракѣ, признаются законными, хотя-бы  они 
родились: 1 )  ио естественному порядку слишкомъ рано отъ со­
вершенія брака ( 3), если только отецъ не отрицалъ законности 
ихъ рожденія; 2 )  но прекращеніи или расторженіи брака, если 
только между днемъ рожденія и днемъ смерти отца или растор­
женія брака прошло не болѣе трехъ сотъ шести дней (Св. З а к .

С)  Дух. Регл. часг 2, „Мірскія особы, поелику участны суть 
наставленія духовнаго", ст. 12.

(2) Какое рожденіе должно считать слишкомъ раннимъ отъ 
совершеніи брака, указано въ 125 ст Зак гражд. въ X  т. Св. 
Зак., ч. 1, именно, наименьшій періодъ между зачатіемъ и рож­
деніемъ младенца опредѣленъ во сто восемьдесятъ дней.



ІЩ І]~

х .. Х М іисх. 1 т З а * . і?(*ажд. от, .4 1 0>. Нирочем'ц1- если и ѵжъ 
родныя- іі и отрицаете іЗійанни®сь рожденія, его чірйчіъ ушяыгаки 
но Шіранѣ записать такого младенца 8язодмн»фояЩв®іШіѣі: Пря­
но іірязнанія незаконности младенца; іпри- существованій закон­
наго. брада,- иринад.іеакйгіі'«только > суду (ет. 1 2 7 —-1 3  того жё 
тома, а  также, ст. 1 .3 4 :8 -  1 3 5 3 , Уст. граж д. судопройзв. въ 
X  т. част. 1 1 , но: чыд. 487.(1 г .) ,  : І іи ж м уги ш ®  означенномъ1 
случаѣ мдэденецъ. долженъ быть записанъ законнорожденнымъ. а 
муж ъ,родивш ей-м ож етъ, е ш  ножелаетау. воегшьзоімтьвй' предо­
ставленнымъ, ому ( 1 23 ет., Заж. грйждл на Х и т . ч. і и І'З4Ѳ ; 
ст. ^ ст,- (тражд.: тудолроизі!. в т « X  т. ѣ. 1 1 ) : правомъ начать 
въ .діадлежащемъ судебномъ с мѣстѣ- искъ противъ законности рож- 
доцілі Д ріьчтъіж е долженъ ссиа-машу. -ожидать судебнаго рѣше­
нія. -  Точно также должно поступить и въ томъ случаѣ, ;ногда 
родившая, .состоя въ ж ам н ом ъ  бракѣ, заявляетъ, что1 она на­
ходится: въ, разлукѣ съ мужемъ водъ, два п <г. д . "и что мла- 
девец ь, не законнорожденный.: Н а основаніи той же 1 І 9  ст. нуж­
но. опять писать его законнорожденнымъ, тѣмъ болѣе, что мате­
р и , м л а д е н ц а , -р о д и в ш а г о с я  н -р щ т с у іц т й б щ іш и .'  з а к о н н а г о ,  б р а к а .  
дозиоляѳк'ся.;йб'ьяіі.!П ять о н е з а й о и и о с т и  о г о  -р ож дев ія  -л и ш ь -въ Т ом ѣ  
сдучьаѣщ ж с а д  п р и  и р ш ш о д с т ц ѣ  н а ч а т а го ; у ж е  о т о м ъ  дѣ л а- ЛЧ>- 
н о д  б у д е т ъ ,,а .^ еб у е м о ;;су д о м -ь /?,: къ. о ц о д іер ѣ -к л е н іе  п р е д с т а в л е н н ы х ъ  
д е я іШ Ш Ь б т в ъ ,  гіір и а н а .« іе  т » т ш і  иннѣ;- (итз , 1 .28 Зак. гр аж д; :іііъ 
Х  .'ш і.в , Зцк.- : ча«т. Ц . г С а м ъ  н р и ч т ъ  -т а к и м ъ  о б р а з о м ъ  но  
в д ^ т ъ . г  ц ц ц к к о д 'й о іір а в а  н р и н и м а т  і! с т а  р о д и в ш е й . - а т ѣ м ъ  б о л ѣ е  
о т ъ і-§ о с з ’0) )е ц н и д ъ  л и ц ъ , з за й в д е н іо  ; о .я е зй к о н и о с т в  м л а д е н ц а . Т а-ж  
к ія  за я в л е н ія  п р и ч т ъ  д о л ж е п ъ  о с т а в л я т ь  б е зъ  в ся к а г о  в н и м ан ія . 
П р а в г » -д о к а з ы в а т ь  н-езакм яность м л а д е н ц а 1 й-М ѣетѣ*'только* м у ж ъ  
его  м атер и  и  не и н а ч е , к а к ъ  д о к а за в ъ

"• “ * — ®я в мс м щ >  т о в д м »
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К'7 Зак'.1 граиід-, ъ ъ  X  т. Си. 'Зак. !'І час;. : н" Ш  : 10 Ш  

,Ѵіт. гражд. судоироіг.ііі. іп. X  Т. 0в!.;-3ак:' чагт. Н . по пзд. 
1876 г.)Л -Когдк -мужъ матери умеръ до1 ̂ рожденія младенца 
или бракъ ихъ “былъ" расторгнутъ установленнымъ порядкомъ, то 
младенецъ' признается ' законнорожденнымъ или й&акбннорожден- 
иымъ, смотря потому, сколько дней протекло йослѣ смерти- отца 
ійи раеДорЖеніЯ брака до рожденій младеѣра: если Младенецъ 
родился до 'истеченія трехъ сотъ ■ .нести дней смерти мужа гі!№ 
со ‘дия расторженія брака, -го' Шъ признается законно]ю;к дойнымъ/ 
если родился поШ этого еррка, те-^нНзаконнорожденнымъ. (Зак. 
граіД. ет. 119 Ш  2 * ^ * % иІ І Н І а Я |  Ш ! , , ; 1). Въ ЙКИР 
случаѣ причты уЖо"сайга дѳлжйі 'ойрбдѣДитѣ зако'йНость или и#! 
законность рожДепія младенца и записать его ;в ѵ  метрическія 
книги законнорожденнымъ или незаковшурожде'ннымъ. Эго видно' 
изъ того, что а) законность лица, рожденнаго-но истеченіи трехъ 
сотъ Шести 'дней Мослѣ смерти мужЛ матери оголѣли послѣ р#*- 
ноДа ихъ могутъ'"оспаривать зйійіінорежденвгыя1 къ дѣлѣ лица 
(Зак, граж‘Д.и0т.а11’3'1: въ X  ті €ві‘ ЗіШѴ чает, 1 й Ует. гражД. 
судонройзв. ет. 1352 :въі X  л". (Ж  -Зіік< • част. 11 но' «до* 
1870 г.), но вѣдь подобнаго иска Можетъ и не быть предъяв­
лено никѣмъ, а Между тѣмъ младенецъ долженъ1 быть зкпй- 
с#йѵ такъ Мл и "йніче іДО<іШрическМй книгѣ;—'-б) йімый Мійп 
долженъ оСнониваться главнымъ образомъ Ня метри̂ ейкой Ж и 

ігйсй;- оііредѣлйШщей законность яііи йеШОнігоетйі'рожденія жлен 
деві& ^ЭаЙІ к’рбі*^, стР-')1&§1въпХ «І«СЬ..вгй іІ « Ш Ч Р  
гражд. судопроизв. ст. 1 3 5 4  въ X  т. Св. Зак . •'МййЯ’. •‘ФІ’ -йб1 
изд. 1870 г .) . рду ^аццдъ,. данн^Ъ;--рричты, не дожи­
даясь какихъ-либо распоряженій судебной власти, должны сами 
рѣшить, какъ записать младенца, рожденнаго послѣ смерти мужа 
матери мгцііілиі послѣ расту-р'Жеітіао'іихъ брака. Опредѣлить это 
о#'иь НІУ труДй(М;' ОтоиП только; чіо -Тѣмъ или другимъ дайнами 
опредѣлить ѵреиь смерти' мужа или- развода ей. МуЖемъ' и соеЧгге



тать, ирошло-ли отъ этого дня до рожденія младенца триста 
шесть дней. Если родившая нѳ представитъ документальныхъ 
свѣдѣній о днѣ смерти мужа или развода съ нимъ, то младе­
нецъ долженъ быть записанъ незаконнорожденнымъ.— По кре­
щеніи новорожденныхъ, въ метрической книгѣ должна быть сдѣ­
лана запись и о тѣхъ лицахъ, которыя воспринимали ихъ отъ 
купели. П о правиламъ церкви (въ требн. чинопослѣд. крещ и 
парагр. 8 0  кн. „о должностяхъ пресвитеровъ приходскихъ") хо­
тя и считается необходимымъ одинъ воспріемникъ для крещ ае­
мыхъ мужескаго пола или воспріемница для лицъ женскаго пола, 
по священно-служители не должны допускать крещеніе незаконно­
рожденныхъ младенцевъ и подкидышей безъ воспріемникомъ, что­
бы такія дѣти не остались безъ отчества и фамиліи; потому и 
въ метрической книгѣ записывать не воспріемницъ только, но и 
воспріемниковъ, хотя бы незаконнорожденные младенцы и подки­
дыши были женскаго пола Такое требованіе, впрочемъ, не мо­
жетъ бытъ безусловнымъ;, въ случаѣ крайней необходимости не­
законнорожденные младенцы и подкидыши могутъ быть окрещены 
и безъ воспріемниковъ, а отечество и фамилія незаконнорожден­
нымъ младенцамъ и подкидышамъ могутъ быть назначены по 
желанію ихъ родителей и воспитателей съ тѣмъ только усло­
віемъ, что незаконнорожденные не имѣютъ нрава на фамилію 
отца или матери, а равно и подкидыши на фамилію воспита­
телей, если они не были усыновлены воспитателями установлен­
нымъ порядкомъ (З а к . гражд. ст. 1 3 6  сн- съ ст . 1 4 0  въ X  т. 
Св. З а к . част. 1 ) .

(Руковод для сельск. п а ст .).
ЯЙ» ІЗіР.Г.уД ПЯІ.'І Н' Нб' ГГ» ЧІЦОЖЮрНІЭКф’ ООНК-'ГХПЙ',КЪ,!
Г; . УК кт - і <!’ -V ]•„ ; -.Г,; : :,г .ГП; " Г ' Г  г,:; .31 ’Д і

Списокъ О беръ-П рокуроровъ Св. Синода. —  1 . Иванъ В ас. 
Болтинъ, полковникъ 1 7 2 1  — 1 7 2 5  гг. съ учрежденія Св. Си­
нода 2 .  Алексѣй Баскаковъ, капитанъ гвардіи, 1 7 2 5 — 1 7 2 6 .

Раевск 
Цет. ІШ>
насій йв. 
Сен. Коз.і 
Мелиссино 
Цет. Чеб 
Авч'ринъ 
Ив. Муси 
11. Ііняз 
Дмитрій 
Яковлевъ 
Ник. Гол 
Іістръ Сс 
18. Стен 
17. Гра 
1 8 3 6 — 1 
никъ, 18  
1356 —  : 
тантъ, 1 
тай и. сот 

' 22 . Кон  
Государс



а триста 
(тальныхъ
0 младе- 
П о кре- 
ыть сдѣ- 
ихъ отъ 
крещ и 

гхъ“ ) хо-
крещ ае- 

аго пола, 
езакооно- 
омъ, что- 
потому и 
,о, но и
1 подки- 

не мо*
)сти не­
крещены 
орожден- 
чены по 
о усло- 
фамилію 
воспита- 
ановден- 
въ X  т.
3 .ІМЫП

въ Вас. 
Св. Си- 
- 1 7 2 0 .

3. Раевскій, капитанъ арміи, 1 7 2 0 :  1 7 4 ] .  4 .  Князь Яковъ  
Цет. ИІаховспій, дѣйст. ст. совѣтникъ, 1 7 4 1  — 1 7 5 3 .  5 Л А ѳа- 
насій Ив. Л ьвовъ, стат. совѣтникъ, 1 7 5 3 — 1 7 5 8 .  6 . Алексѣй 
Сен. Козловскій, генералъ-маіоръ,' 1 7 5 8  І 7 б З .  7 .  Иванъ Ив 
Мелиссино, дѣйств. ст. совѣтникъ, 1 7 6 3 - 1 7 6 8 .  8 .  Петръ  
[Іет. Чебышевъ, бригадиръ, 1 7 6 8  — 1 7 7 4 .  9 . Сергѣй Васил. 
Анчуринъ, стат . совѣтникъ, 1 7 8 6 — 1 7 9  і . 1 0 . Графъ Алексѣй 
Ив. Мусинъ-Пугакицъ, дѣйств. ст. совѣтникъ, 1 7 9 1 — 1 7 9 7 .
11. Князь Василій Алекс Хованскій, 1 7 9 7  —  1 7 9 9 .  1 2 . Графъ  
Дмитрій Ив. Хвостовъ, 1 7 9 9 —  1 8 0 3 .  1 3 . Александръ Алекс. 
Яковлевъ, дѣйст. ст. совѣтникъ, 1 8 0 3  1 4 .  Князь Александръ
Ник. Голицынъ, тайн. совѣтникъ, 1 8 0 3 — 1 3 1 7 .  1 6 .  Князь 
Истръ Серг. Мещерскій, дѣйств. ст . совѣтникъ,, 4 8 1  і —  1 8 3 3 .  
18. Степанъ Д м . Нечаевъ, дѣйст. с т . совѣтникъ, 1 8 3 3 - — 1 8 3 6 .  
17. Графъ Николай Алекс. Протасовъ, генералъ-адъютантъ, 
1 8 3 в — 1 8 5 5  1 8 . Александръ И в. Карасевскій тайный совѣт­
никъ, 1 8 5 5  —  1 8 5 6 .  1 9 . Графъ Александръ ПеТр. Толстой, 
1856  — 1 3 6 2 -  2 0 .  Алексѣй ІІетр. Ахматовъ, генералъ-адъю- 
тантъ, 1 8 6 2  — 1 8 6 5 .  2 1 .  Графъ Дмитрій А н д . Толстой, дѣйств. 
тайн. совѣтникъ, съ 3 -г о  іюня 1 8 6 5  г. по 2 4  апрѣля 1 8 8 0 .  
22. Константинъ ІІетр . П обѣдоносцевъ, тайный совѣтникъ, членъ 
Государственнаго Совѣта, съ 2 4 -г о  анрѣля 1 8 8 0  года.

(.,, , I -К ',/,: ѵкэшннг.яв<]паЫ
Се.: ; ! • ‘ і ,0Г) вяннцюкоп Атэоиж

-твМ  оіг.этнрх .кьотнцт 
чіткняк се уиоьиі]І1 мАа 
{•щенднтвя оп <гп< 
-яро іг .іт  (?! оп М яэ

0741 к ц б в т в е п  оааі.ет

•о® . в ГН 7 •» I й <иоаа ѵ д 
*ТУ ітікті "чгщ  ■ ■;Г.8БТЭ
т»р' акпдоцп -7і * «  ~  «>1! 62 808 ньбтцнтот кінвжаад

Й̂ ИНГ.НРѴ (ЯиИ’ІЦТОІѵ) . 
'I ' 7  ГО Я'Я ч Й О  УІСНаА 
ВЦ НОЛ ОД Ш ріД Т ііч .'І $ &

. дат
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СЧЕТЪ № 1-й
■1 ~ • . • <: . !п ’о : . п ,• і;:п  . ' > . .ІГ ; V.

Содержаніе лицъ управленія и учащихъ.
:;а 1878 годъ.

~ — т-П-т-г гтт-Н-------г - г —  ;— 1—   г~ і— ~ . _ ™

1 э . с . .

суммы, отпу­
щенной централь­
нымъ духовнымъ 

правительствомъ:

Л■ /у * ■ ісмотрителю училища 
Александру Турбину  
съ января но I-сентя­
бря. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

А ?(^ гпо-ів  , і Оста-.,:
. Объясненія..<г;0 лось

Руб: К у  Губ; р  К. Р у б . |’:К .
Зі  11

ІЦ'ЯШ
и  . ш
і сі С 8 1
ВО Й !

МѲХІ 0;|:?Г./4 
ІМі I' ̂  *«ГЯ 

,<ГНВВТ^ІОЭ і п

Ііінэбв 
тэоаХг- . і

.ІЯНИТІіШ) .НІІВТ

гяоэ
.р  рінДд

> [то | .ятойУд |,#іягдѳщ‘Ж  ър/З лчітоіі

■ * 58$ -1т/
; . я В

Исправлявшему дол­
жность смотрителя но-: і : М Д :Т'|-|
М П Т П Н 1 П Г Л Г  Л М И Ф Л И Т П  г <

женскому съ 1 по !5  
включительно сентя­
бря. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

'Л.І. ИфіщЧ лП І8б
.<роП в|ф#;|н7. .0

Н
К б

м о іц н й к у  смотрителя (
ВШЙгію Крестовседви- : ; 11 Ф|;і! • \ -  ( '

. . • .  I , . .. >• ■ і ! ’1 1“ <!И I квфг то
ы.'4л (|нод*й(оІІ| Л(тШ  

22 5 — . —

ЛбйЯЙ .I I  
НІІ ЙІ([ТН(г] 

. т э й ё ’д  « т н и ю л і  
,а п іщ и і.ог1 ,а і;І

Ді, иішібтО .81 
ікН <гфщ|'1 .ТІ 

Ш І - (+881 
ВФМТуёВ'І ,*аи
2* .28с

і.алці

Исправлявшему д о л -| 0 0
Ж П П П ’Г І ,  П П И Л П Т І Г В І Р О  / > « л .  ! (

< ъ ' -  2 9 8 1  . < г т н « і  
щякнтѣноі ліЙм 
ггйтнът >иоЯ :А
отъви0Ніэс|лт'/.'(/І

а) Означевная подъ 
буквою а) сумма, со­
ставляющая разность 

208  25 19 __между окладомъ со­
держанія смотрителя

ІІОМОЩПІ 
теля Васи 
в оіідв тш
-»• *« «иін.

Учиуе.вд 
деркѳвнос- 
.щкб'въ' 51 
лову .

Учителю 
языка Ѳел

Учители 
языка Н 
бову .

Учителі 
языка сві 
колаю 3

Учител
ариѳмети
Филиппо

Учител 
пѣнія Се

У чител 
Семену
по 1 21 .! 2,011 
ТОГО ВР'
занимаві
чисторис

П оцо іи
теля Ві
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явІІКтоЦ  
и к ъ

зг.еоЛ , и>̂
---------------г

«ЬоР . гэіі
ЛСНІШІЛ.

Н№Э/І/[ .Л И%_
<шінЛ .11 
П Яі^тнкЦ̂ 

(ГвѳкяояѢ 
ні.оЧ .лнЬ 
<р>0 я^тоІІ 
іяііѳтО .81 
ф *|'і .ТІ 
8 !— с*:8І 
С'НІ ,<г̂ я« 
8 81 
>81 ..ГТНйТ 

ФнОТ . II Нм 
т >ио.й 
а іэ ^ у .т 'і

рку смотри­
теля Василію Кресто- 
шдвііженсвому . .
.-м» і,к (Иінвааивтоні'

У чи?едіѳ /р усск аго  и |  
дерковііойлаНяискаго я- 
.шіміп. М атвѣю  Кры ­
лову . .• .

■588 — I 588 —

Учителю греческаго 
языка Ѳедору Морозову

І і Й Й )  4 1 1

529 20

а е Ь

529

!уч* Акима Огіевскаго
I |цо сей должности за 

три мѣсяца и долікно-
_1 сти преподавателя Сел

мин ріи, невыслужив­
шаго пятилѣтія, удер­
жанная1, іі# журналу 
уч 0давленія отъ 12 
декабря за л? 53, на 

Ч^оі і осіовнніи указа ыв. 
Синода отъ..28 авгѵ- 
ста 1875 г. за № 35“ 
препровождена въ Ор-

[ зпачейство при отно-
_г: *и_ (неніи Правленія тЫ.

Л

іченная подъ 
) сумма, со- 
ая разность 
сладомъ со­

смотрителя

Учителю латинскаго 
языка Николаю Г л ѣ - ;
б о в у . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 4 1 1  6 0

і8 4  і а  8 1 #Я< 
Учителю латинскаго 

языка священнику Н и - і 
колаю Зернову . . ; 4 1 1  6 0

. І
Учителю географіи и 

ариѳметики Алексѣю  
Филиппову . . . . ! 5 0 9  6 0

Учителю церковнаго 
пѣнія Семену Вавилову 1 0 0 ,—

. ! іУчителю чистописанія 
Семену Вавилову съ 1 
по 12  января, а съгои іілтятэОгого времеци; временно 
занимавшимъ уроки 1 0 0  —„ ііТ >■ :Ж. ' гч и стор сааи ъ ,,,. . .
‘афрдо жиа *яшчля

ГН ір н ’1 .ГН ііДО*]7 ІИ

ГТ ■ і; ‘Л ! І  . . ѵ -  -ТЛИЦояощпигсу смотри­
теля Василію К ресто-

о'іотН

НТО Л к  ф&Н
-гіш Инш ’Ѵ м т щ * >

гН (с. 
н;[оэд яс йіг.тгкр ( 

-- ;

[ЙННК <п
б) Означенная -ледъ 

буквою б) сумуа 12 о.
Т Ч Й  * .  обрановалйь 

4 3  ОТЪ ;ТОГОѵ ЧТО^(ВСЛѣд4 
ствіе увольненія, 12 
января, Штатнаго у4я- 

, 1 1  теля чистопис. уроки 
его временно б ли по­
ручены наличными тіа- 
ставникамъіу.которыц е
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В о зд в и ж е н ск о м у  съ  1 2 !  
я н в ар и  п о  1 5  ію л я  з а  
2  у р ок а  въ 11 к л а с с ѣ .
-г . ѵ т н  ,иг<: н и / і

Учителю свящ еннику1 
Николаю Зернову съ 
1 2  января но 1 5  іюля
за 2  урока въ I  к л  .
«” *• Яі л-»0 .га янэдагояодподи

Надзирателю Андрею  
Покровскому съ 1 сен­
тября до конца года 
за уроки въ Г и II кл

— в Н і

ол

02 |?2
І!

25 55

33 36

занимали ихъ до 1 5  

толя, а съ того вре­
мени до сентября за 
вакаціонное время воз- 
награжденіе за уроки 
, чистописанія, на ос­
нованіи указа Св. Си­
нода отъ 18 окт. 1869 

.р  за № 46, по жур. 
налу уч. Орав. отъ 10 
шля за № 26, было
і удержано.
І

(А

Итого 3943 60

^Я0Б0|і{0т ѴГ(ОД

ІОТІВЯ іиТЯГ.

оааг.о
і 111 <03 [ I !і

388212 6 і 48

яаиЕі
уноі

Изъ мѣстныхъ 
средствъ училищна­

го округа:

а) Н а вознагражденіе 
учителей за уроки въ 

нарал. отдѣленіяхъ:

По катехизису за 3  
урока съ января по 
сентябрь въ параллел 
отд. III  кл. учителю 
Ѳедору Морозову, а съ | 
сентября до конца года 
за 3  урока въ томъ ж е 1 
парал. отд. учителю 1 
Николаю Глѣбову . <

оа <?о«

)оі

і
03

н Ѣі4 
ЫІ’ЭЯ

нтяг. ія т н р '
ЯНШІОДІЕПО ЯЙЕ 

’(ІІ01!(|98 Оій Г.

і щ ш і  мьетнві
1І.А ТПІНТѳлѲП

. шпнаіл

аіаояаѳв он.этнр (.
шва н̂евэО кп

1)0 — 58,80

-г. 29 40

КІПЯЭ ШОТЭНР МЬѲ1НРТ{
I  І п  у н о і ш н я Я  А Н -» К  Г )
«  я| .ваяянн 2 і оп 
_  Остатки подъ бук* 

|_ віига: *, г, д, е, ж, 
Г80,Ъ п, составлющіе вг 

'сложности 24 р., про* 
•I • изошли вслѣдств і 2°/° 

вычета изъ содержа* 
нія, отпущеннаго учи­
телямъ изъ мѣстныхъ

ТОѳі ГЛ ѲіІГЛіиІІ НК9Т

По Св.
урока ві 
I I  кл. < 
сентябрь 
иолаю I  
сентября 
ИОМОЩНИ
Василію
женской

П о  р у  
ковно-с.і 
за 6 у] 
о т д ѣ л .  
кл. за  
телю М

По гр 
всѣхъ ; 
раллель 
I I  и 11 

и:

а) уч 
Соколоі 
сентябр 
сентябр 
да за

б) у» 
Морозо 
до кон 
ур. въ 
II кл.
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і ихъ до 1 5  

съ того вре- 
сентября за 

ное время воз- 
еніе за уроки 
:анія, на ос- 
указа Св. Он- 
18 окт. 1869 
4 6 , по жур* 
Прав. отъ'іО 
№ 2 6 . было

(ИГ.')ТЯГ і  
мН ош;к 
. . т(йоГі

(ШТН?Ч 
іаяІ яйи&к 
[о8  оікг.оя

огг.етяр^
Ш9ѵ.1 ВНіи Л

(ш т н р іЕ
іО (НЭД'і!)
я I оп
I подъ бук- 
Г. Д, е, ж, 
тавлющіе вг 
і 24 р., про- 
5ЛѢДСТВ 2 2°/0 
зъ содержа* 
ценнаго учн- 
іъ мѣстныхъ
іздЯ кг.̂ т

По Си. Исторіи за 3  
урока въ парал. отд.
II кл. съ января по 
сентябрь учителю Ни­
колаю Глѣбову, а съ 
сентября до конца года 
помощнику смотрителя 
Василію Крестовоздви- 
жепскому. . . . . . . . . . . . . . . . .

По русскому и цер­
ковно-славянскому яз 
за 6 урокъ въ парал. 
отдѣл. при I I  и I I I  
кл. за весь годъ учи­
телю М атвѣю Крылову

;По греческому языку 
всѣхъ уроковъ въ па­
раллельномъ отдѣленіи 
II и 111 клас. было 9 ,  

изъ коихъ:
. ; ■ ’ , г .•! ѵ:-.:
а) учителю Андрею  

Соколову съ января по 
сентябрь за 9 ,  а съ 
сентября до конца го­
да за 5  уроковъ. . і

|
б) учителю Ѳедору 

Морозову съ сентября 
до конца года за 4  
ур. въ парал. отдѣл,

| средствъ аа 40  ур . въ
парал. отд . I I  и I I I  к л . ,  
считая по 30  р . ва 
урокъ, съ инв. 1878 г .Г I

1 8 0
по 1 янв 1879 г въ 
количествѣ 1200 р.

ЩИ
іні і

піі (6
іч01 «Гб-
. . . ЯЯтіТ 8

(ЯГ.9ТВРУ (

<я

II кл.

Парал. о тд . съ 1 
яив. 1878 г*, по 1 янв. 
1879 г .  были при I I  
и Ш  к л . и слѣдов. 

л  всѣхъ  урок. въ этихъ  
6 0  отдѣленіяхъ было соб­

ственно не 4 0 , а  44 . 
|но содержаніе за 4  ур . 
до церковному пѣнію 
'и чистописанію въ па- 
іраллел. отд . I I  к л . вы­
дано безъ 2°/о вычета 
Іна томъ осеованіи4 что 
(учители сихъ предме­
то в ъ  служ атъ  по най­
му и не имѣютъ пра­
ва на полученіе пен- 
Іс іи , для производства 
которой собственно в 
установленъ этотъ вы- 

і’ч е тъ , и что самое 
штатное еодерж. у ч и ­
телямъ симъ отпуска­
ется изъ хозяйствен­
наго управленія безъ 
всякаго вычета.

40
I  ѴНдК&Э ( Ш Т

о;і (Я{ш гѵ>.;;к ѵ п н р  оТІ 
іоат 2 ь «гдо'і .тюл

ѴГО .Ш І Д П  «ГН

е
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ку всѣхъ уроковъ въ
-! с . г і .акк іі‘5 ■"* «
парал1 отд. і Ги І І І  ш и  
было 1 0 , пзъ коихъ*

а) учителю Николаю
Глѣбову въ годъ за 
3  урока . . . . . . . . . . . . . . . .

б) учителю священ­
нику Н иколаю Зерно- | 
ну во' вес!; год.% за 7 
уроковъ ,г.н . Ш.
«Г/.НТС <ГЯ .ЯО»]У л Ь і  А . лыіі'-л,:

По географіи во весь 
годъ за 8  урока въ 
парал. отдѣленіи І І І  
кд \ чътелю Алексѣю  
Филиппову .
-аздЦв аіно ндетвріі

Ц о; ариѳметикѣ за О 
уроковъ во весь годъ 
въ парал. о т д . Д  и ІІІ  
кл. учит. Андрею Со­
колову . . . .  >
-лаэупто «пріэ «ГМКГ.9Т

ТТПо церковному пѣнію 
за 2 ур. во весь годъ, 
въ пар. отд. II кл.,учи­
телю Семену Вавилову I

П о чистописанію во 
весь годъ за 2  урока 
въ парал. отд II  кл.
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и В тетъ  ійіе врой
веденъ на основаніи 
о щ ^ у н т  (Гв. Си- 

3 (іО н°дя отъ I — 15 іюля 
1877 г. за № 864.

'ф д ііА  ОН-ЭИЦ (я 
адііянк аэ  [яоьоаоО 
в .9 вя .і«і<)атн9Э 

ч щінол од к^йнтнеа 
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В:: В,101 8,11 НОЛ ОД 
дѣді о КЪ) (ЯП .* 1 .1) У

а) учиі 
Вавилову 
января.

б) врем 
тему уро 
ку смотрі 
Крестово: 
съ 1 2  я 
іюля. .

в) надз 
дрею По 
сентября

б) Н а в 
за уроки 

к

П о за» 
церковно 
чтевію з; 
весь годъ 
колаю Г

По ру 
за 6 ур' 
варя по 
зирателк 
кровском 
бря до 
учителю 
колову.
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а) учителю Семену 
Вавилову съ 1 по 12  
января* • • • • •

б) временно занимав­
шему уроки, помощни­
ку смотрителя Василію  
Крестовоздвиженскому 
съ 12 января по 15
ІЮЛЯ* • % • • • •

в) надзирателю А н­
дрею Покровскому съ 
сентября до конпа года

б) Н а вознагражденіе 
за уроки въ приготов. 

классѣ.

П о закону Божію и
церковно -  славянскому
чтенію за 8  урока во 
весь годъ учителю Н и­
колаю Глѣбову. . .

По русскому языку 
за 6  уроковъ съ ян­
варя по сентябрь над­
зирателю Андрею П о­
кровскому, а съ сентя­
бря до конца года 
учителю Андрею Со­
колову. • • •

По ариѳметикѣ за 4
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О статки  подъ бук­
вами і и к? всего въ 
сложности 15 р . ,  обра­
зовались отъ того , что 
вслѣдствіе увольненія 
по прошенію ш татна­
го учителя чистописа­
н ія , уроки его вре­
менно были поручены 
наличнымъ наставни­
камъ, которые и за­
нимали ихъ до 15 ію ­
л я , а съ того време­
ни до сентября, за ва­
каціонное время, воз­
награжденіе за  уроки 
чистописанія, на основ. 
указа  Св. Синода отъ 
18 октября 1869 г . за 
№ 4 6 , по ж ури . уч . 
прав. отъ 10  іюля еа 
№ 26 было удержано.
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Подлинный подписали; Смотритель училища Акимъ Огісвскій
и всѣ члены уч. Правленія.
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Хромолитографическаго и конгревнаго заведенія

В. ТИЛЬ и И”. ВЪ ОДЕССѢ.
_

на Троицкой у  л. въ собств.' домѣ М  15.
. . ./!! ■ Л

Заведеніе принимаетъ заказы на изготовленіе и з о б р а ж е н ій  
всякаго рода, черныхъ, раскрашенныхъ и золототиснёйныхъ,1 на
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плапы, виды, письменные бланки съ видами и пр. Имѣется 
постоянный складъ кипариса и слѣдующихъ картинъ.

Р7# (п
2'/4 27. верш ПО 2 к. на бумагѣ, ПО 9 К . кипарисѣ

іог.йяви
27*:
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з ѵ . п 79 27»  , 55 55 55 12 55 V
' ' • О ш р

4 У) 55 37»  ,, 99 99
17 55 55

(о 5: 6 У! 57» , 55 99 55 28 55 55
і * г, г 'г 5: 6 ворга . золот. ПО 5 коп. на бумагѣ.

тог (Я 7 У* : г  и » 55 У) 127» 55 55 55
ЮТО)(]51 77» : 9 3/д 55 краш. 55 10 55 55 99

І'І 10: 15 У)
♦

п 55 20 55 55 55
Подробный каталогъ которыхъ высылается по желанію.
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