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Распоряженія Правительства.
Указъ Его Иклѳраторскаго Веікчѳства, Самодержца Всѳроссйскаго, иъ Си 
тйшаго Правитвіьстаующаго Синода, Лрмсмщеваому Нканору. Есіскосу

Олонецкому г Петрозаводскому.
Ио указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛЙЧЕСТВА, 

Святѣйшій Правительствующій Синодъ слушали: предложеніе 
исп. об. Оберъ-Прокурора Святѣйшаго Синода отъ 26 іюля 
с. г. за .V 7612, о томъ, что ГОСУДАРЬ ИМПЕРАТОРЪ, 
на всеполланѣйінемъ докладѣ его, исп. об. Обе^ъ-Прокурора, 
объ опредѣленіи Святѣйшаго Синода отъ 21—22 іюня за 
№ 5556 о примѣненіи при предстоящихъ въ текущемъ голу 
выборахъ членовъ Государственнаго Совѣта отъ православна­
го духовенства, на мѣсто выбывающей ио закону одной тре­
ти таковыхъ членовъ, того-Же порядка, какой установленъ 
Высочайше утвержденными 7 марта 1906 г. правилами, въ 23 
день минувшаго іюля Всемилостивѣйше соизволилъ Собствен­
норучно начертать: «Согласенъ».

Справка. I) по ст. 18 учрежденія Государственнаго Со­
вѣта члены Государственнаго Совѣта по выборамъ избирают­
ся срокомъ на 9 л., съ тѣмъ, чтобы каждые три года бдна 
треть каждаго разряда сихъ членовъ выбывала въ очередномъ 
порядкѣ. Взамѣнъ выбывающей по истеченіи трехлѣтняго
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срока трети членовъ Совѣта по выборамъ, избирается подле­
жащими установленіями такое же число членовъ Совѣта со­
отвѣтствующихъ выбывающим!, разрядовъ. Выбывающіе въ 
очередномъ порядкѣ члены Совѣта могутъ быть вновь изби­
раемы. Во исполненіе требованія этой статьи закона, въ засѣ­
даніи Государственнаго Совѣта 25 мая с. г. опредѣлены были 
жребіемъ лица, долженствующія выбыть изъ Совѣта въ со­
ставѣ второй трети первоначальнаго комплекта членовъ Совѣта 
по выборамъ отъ духовенства православной Россійской цер­
кви, отъ дворянскихъ обществъ, отъ Императорских ь Академіи 
наукъ и Университетовъ и отъ торговли и промышленности, 
при чемъ выбывающими изъ состава Государственнаго Со­
вѣта по выборамъ отъ духовенства православной Россійской 
церкви оказались члены Совѣта Преосвященный Варшавскій 
Николай—отъ монашествующаго духовенства и прот.Д. Бѣ­
ликовъ—отъ бѣлаго духовенства. За выбытіемъ Преосвяден 
наго Николая и прот. Бѣликова, членами Государственнаго 
Совѣта отъ православнаго духовенства остаются: членъ Св. 
Синода Епископъ Никонъ, Архіепископъ Новгородскій Ар­
сеній и протоіереи С. Трегубовъ и Т. Буткевичъ. II) Внсо 
чайте утвержденныя 7 марта 1906 г. правила о порядкѣ из­
бранія членовъ Государственнаго Совѣта отъ православнаго 
духовенства гласятъ слѣдующее; і) Члены Государственнаго 
Совѣта отъ дуювенства Православной Россійской Церкви изби­
раются Святѣйшимъ Синодомьизъчисла кандидатовъ, указан­
ныхъ епархіальными преосвященными и избранныхъ епархіаль­
нымъ духовенствомъ. 2) Каждый епархіальный Епископъ ука­
зываетъ изъ числа Епископовъ или другихъ монашествующихъ 
лицъ. Православной Россійской церкви трехъ кандидатовъ 
на замѣщеніе должности членовъ Государственнаго Совѣта, 
не ограничиваясь предѣлами подвѣдомственной ему епархіи. 
З) Епархіальное духовенство производитъ выборы кандида­
товъ на благочинническихъ съ'&здахъ изъ числа штатныхъ 
священнослужителей своей .епархіи, по одному на каждомъ 
благочинническомъ съѣздѣ, нс ограничиваясь вь выборѣ та- 
таковаго лица предѣлами своего благочинія. 4) Въ случаѣ, 
если на благочинническомъ съѣздѣ не послѣдуетъ едино­
душнаго избранія кандидата, то производится закрытая бал-



J'e 24. Олоітепкія Епархіальныя Вѣдомости. 419.

лотировка, при чемъ считается избраннымъ лицо, получив­
шее большинство голосовъ, или при равенствѣ большинства 
голосовъ, - всѣ получившіе таковое большинство, о чемъ и 
составляется избирательный актъ за подписокъ всѣхъ при­
сутствовавшихъ на съѣздѣ. 5) По полученіи представленій 
объ избранныхъ на благочинническихъ съѣздахъ кандидатахъ 
и о провѣркѣ, подъ надзоромъ самихъ епархіальныхъ пре­
освященныхъ, избирательныхъ актовъ, опредѣляется канди­
датъ, получившій наибольшее число голосовъ по всей епар­
хіи въ совокупности, или при равенствѣ большинства голо­
совъ всѣ такіе кандидаты. 6) О получившемъ по епархіи боль­
шинство голосовъ или о получившихъ равное большинство 
кандидатовъ изъ бѣлаго духовенства епархіальный преосвя­
щенный доноситъ Святѣйшему Синоду, съ представленіемъ и 
о намѣченныхъ и самимъ преосвященнымъ трехъ кандидатовъ 
изъ монашествующаго духовенства. 7) Изъ числа указанныхъ 
преосвященными кандидатовъ Святѣйшимъ Синодомъ при­
знаются избранными въ члены Государственнаго Совѣта три 
лица, получившія наиболъшс число голосовъ преосвящен­
ныхъ; изъ числа же кандидатовъ бѣлаго духовенства Свя­
тѣйшій Синодъ избираетъ трехъ членовъ Государственнаго 
Совѣта, съ выбором ь и трехъ къ нимъ замѣстителей. III) Въ 
Синодальномъ циркулярномъ указѣ, оіъ ю марта 1906 г. за 
jV 4, сь Высочайше утвержденными въ 7 день того же мар­
та правилами избранія членовъ Государственнаго Совѣта отъ 
православнаго духовенства, Святѣйшимъ Синодомъ преподаны 
были, между прочимъ, слѣдующія указанія о порядкѣ сего из­
бранія на мѣстахъ: п. а) Объ Избранномъ въ благочинническомъ 
округѣ кандидатѣ благочинный представляетъ епархіальному 
Преосвнщеному, съ указаніемъ количества голосовъ» получен* 
ныхъ избранникомъ и съ приложеніемъ всего выборнаго про­
изводства. Пакеты отъ благочинныхъ, относящіяся къ выбей 
рамъ, вскрываются въ присутствіи преосвященныхъ, или по 
ихъ порученію викарныхъ епископовъ и, подъ ихъ надзсфомЪі 
производится подсчетъ голосовъ, з) Подсчетъ голосовъ, пси 
лученныхъ каждымъ намѣченнымъ на отдѣльномъ благочин­
ническомъ съѣздѣ кандидатомъ, когда списки сихъ канди­
датовъ будуѣъ доставлены преосвященнымъ (п. 2), для вы-
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бора окончательнаго кандидата по епархіи, производится слѣ­
ду юіцимъ образомъ: всѣмъ кандидатамъ, выбраннымъ въ каж­
домъ благочиніи, составляется особый списокъ; противъ име­
ни каждаго проставляется все число голосовъ, которое ока­
залось въ пользу даннаго кандидата, при чемъ не дѣлается 
отличія, составляется ли эта цифра изъ голосовъ, поданныхъ 
въ одномъ благочинническомъ еъѣздѣ, или изъ голосовъ по­
лученныхъ кандидатомъ на разныхъ благочинническихъ съѣз­
дахъ. Такѣ, напримѣръ, лицо, получившее го голосовъ толь­
ко въ одномъ благочиніи и нс имѣвшее вовсе избиратель­
ныхъ голосовъ въ другихъ благочиніяхь, будетъ одинаково 
числиться имѣющимъ 20 голосовь, какь и лицо, получив­
шее, напр., въ четырехъ благочиніяхъ по пяти голосовъ. При 
единодушномъ избраніи указывается число голосовъ, равное 
всѣмъ присутствующимъ на съѣздѣ. 4) Получившій или по­
лучившіе (въ случаѣ равенства голосовъ) такимъ образомъ 
большинство голосовъ признаются кандидатами епархіи и 
представляются въ Святѣйшій Синодъ... съ общимъ заклю­
ченіемъ относительно всего выборнаго дѣла и избранныхъ 
кандидатовъ. Приказали' Разсмотрѣвъ вышеизложенное пред­
ложеніе и признавая целесообразнымъ при предстоящихъ, на 
основаніи учрежденія Государственнаго Совѣта, выборахъ 
членовъ сего Совѣта отъ православнаго духовенства, за вы­
бытіемъ изъ состава онаго въ текущемъ году, по жребію, 
члена отъ монашествующаго духовенства Преосвященнаго 
Николая, Архіепископа Варшавскаго и Члена отъ бѣлаго ду­
ховенства протоіерея Д. Бѣликова, сохранить въ силѣ, при 
примѣненіи Высочайше утвержденныхъ 7 марта 1906 г. и ны­
нѣ согласно Высочайшему соизволенію, послѣдовавшему 2} 
іюля 1913 г., имѣющихъ соблюдаться правилъ избранія чле­
новъ Государственнаго Совѣта отъ православнаго духовенства^ 
руководственныя указанія, преподанныя въ п.п. і— 4 Сино­
дальнаго циркулярнаго указа, отъ ю марта 1906 г. за .V 4, 
по поводу бывшихъ первыхъ таковыхъ выборовъ, Святѣйшій 
Синодъ опредѣляетъ; поручить епархіальнымъ преосвящен­
нымъ.* і) представить Святѣйшему Синоду по одному кан­
дидату изъ числа епископовъ, или друѣйхъ монашествую­
щихъ лицъ Православной Россійской церкви, для замѣщенія
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вакансіи члена Государственнаго Совѣта, 2) сдѣлать по под- 
вѣломымъ имъ епархіямъ незамедлительно распоряженія о 
созывѣ благочинническихъ съѣздовъ, которые но мѣстнымъ 
удобствамъ могутъ бить назначены и въ разное время для 
избранія одного кандидата и отъ бѣлаго духовенства на ва­
кансію члена въ Государственник Совѣтъ, и 5) донести Свя­
тѣйшему Синоду q результатах!» сихъ выборовъ, а равно 
представить о помянутомъ въ и. і кандидатѣ, безъ замедле­
нія и не позже 25 будущаго сентябри, \ въ крайнемъ случаѣ 
даже по телеграфу; при чемъ свѣдѣнія 9 кандидатѣ изъ мо­
нашествующаго духовенства, если таковой будеп» намѣченъ 
преосвященнымъ ранѣе завершенія выборов!» кандидата изъ 
бѣлаго духовенства, могутъ быть представлены, не ожидая 
результата послѣднихъ выборовъ; о чемъ, для зависящаго ис­
полненія, послать епархіальнымъ преосвященным ь печатные 
указы. Августа 4 дня 1912 года. Л? 13.

Распоряженія Епархіальнаго Начальства.
Перемѣны но службѣ.

Священникъ Ежеяергкаіч» единовѣрческаго прихода/ Витсрэрскаго уѣзда, 

Матвѣй Никоновъ согласно прошенію по болѣзиі, уволенъ заштать, 14 

августа. »

Діакону на вакансіи псаломщика Всликогубскаго прихода, Петрозавод­

скаго уѣзда, .Михаилу Дмитріеву предоставлена временно штатная діаконская 
вакансія при Петрозаводской КрсстовоздвиженскоЙ кладбищенской церкви, 3 

августа.

Священникъ Bacu.iilt Николаевскій, порем ЬщинныЙ изъ Шуйскаго при* 

Хида, Петрозаводскаго уѣзда, въ ПудожгорскіЙ, ПовЬнецкапо уѣзда, оставленъ 

на прежнемъ мѣстѣ въ Шуйскомъ приходѣ, 11 августа.

Псаломщикъ Верховскаго прихода, Олонецкаго уѣзда, Николай Ухот- 
СКІй перемѣщенъ и. д. псаломщика въ Коткозерскій приходъ, того же уѣади.

Умершій. Іеромонахъ Каріопольскаго Спаси-Преображенскаго монасты­

ря Кононъ, уморъ 30 іюля, 38 лѣтъ.



422. Олонецкія Епархіальныя Вѣдомости. № 24.

Свободныя мѣста.
Ио (liraг)
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I
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■159 к. с. 169 к. с. 4761 — 217 нвг.

но И
58 дес. 7 дес. 3139 339 400 авг.

по 1
— — — ссвт.

Я ДОС. 7 дес.
1200 с. 800 с. 3007 294 342

1 Дес.
30 дес. 1460 с. 2649 29 4471-

13 дес. 21 дес. по 11
430 с. 437 с. 1963 2 149 сент.

1? дес. 22 дес.
17би с. 1053 с. 1696 1 350 ■ —
12 дес. 4 дес. ІЮ 2!
797 с. 932 с. 805 — 170сент.

по 1
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ио 21
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Оіъ Петрозаводскаго уѣзднаго отдѣленія Олонец­
каго Епархіальнаго Училищнаго* Совѣта.

Петрозаводское Уѣздное Отдѣленіе Олонецкаго Епархіальнаго Учи­

лищнаго Совѣта, на основаніи своего постановленія, выражает* свою 

глубокую благодарность лицамъ, проявившимъ въ теченіи минутнаго 

учебнаго года особое усердіе и любовь въ учебно воспитательномъ дѣ- 

лѣ, а именно: 1) О.о. законоучителямъ п заиЬдуютимъ школами: о. 
В. Крючкову, о. В. Бутковскому, о. Н. Петропавловскому, о. М. Ур- 

банову, о. Ас. Громову, о. А. Соколину, о. I. Свѣтлову, о. Т. Руса­

нову, о. А. Богословскому, о. В. Ольховскому, о. В. Мегорскому, о.

I. Виолеемскому, о. Г. Гумилеву, о. А. Плотникову, о. I. Гурьеву, о.

A. Никольскому, М. О. Звѣроловлевѵ и К И. Богословскому; 2) учи­

тельницамъ: М. МашезерскоЙ, В. Богословской, Т. Арнаутовой, Е. Ти­

хомировой, Е. Заводовской, О. Мплотворской, Т. Смирновой, Е Охо­

тной, А. Варооломѣевой, А. Чернявской. А. Костной, М. Надежиной,

II. Виолеемской, М. Вогоявлсиской, П. Соколиной. А. Енальской, П. 

Плотниковой, А. Плотниковой, О. Коршуновой, С. Благовѣщенской; 

М. Нименской, 0. Краеовой, С. Мудролюбоной, К. Енальской, Е. Ме­

тровой, К. Звѣроловлевой, А. Гордіевой, М. Савойской, Е Макліо- 

новой и Т. Павіиѵковой и 3) учителямъ: Д. Ежову, В. Бронзову, И. 

Гордѣевѵ, И. Луккоеву, В. Биссрову, Д. Верещагину, И. Бронзову, 

В Мишину и В. Фарспнонову.

Отъ Каргопольскаго уѣзднаго Отдѣленія Епархіальиего 
Училищнаго Совѣта.

Карпніоді/кое уѣздвое Отдѣленіе но разсмотрѣніи акзажонекпхъ резуль­

татовъ въ церковно-приходскихъ школахъ, отзывовъ о. о. и г. г. экзамена­
торовъ в по заслушаніи н обсужденіи годомго отчета о. уѣзднаго наблюдате­

ля іі докладовъ его, постановило:
I., выразить благодарность уѣзднаго Огдкіеиія овобенно усерднымъ я 

успѣшнымъ закоііоучігтелнмь школъ: Городской—М. Покровскому, Боровской 

-о. Л. Добрынину, Верхпечурьегской—о. II. Тихомирову, Водосовскоіі—о.

B. Богоявленскому, .Монастырской —о. О Николаевскому, ЛисвцивскоЙ-о. И. 

Ржановскому, Хиуіекой о. А. Павлову, Ошевенскоя—о. Г. Николаевскому, 

и Яковдевекой—о. Л. Казанскому и о. завѣдующему Зосимо-Савватісвс-кой 

школой, свят. Н. Че.імогорскому за его заботы о благоустройствѣ школьнаго 

зданія и въ дѣлѣ привлеченія всѣхъ дѣтей школінаго возраста въ школу.
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2., выразить ирианательнѴю благодаі-иость усерднымъ и успѣшнымъ ѵМа- 

щнмъ: Городской иіколы К. Лямкину, ГуесвгкоИ—В. Панфилову, Лукненскай— 

М. Вдовину, Труфановской—М. Фомину, Волосове кой—Л. Ярославцевой, 

Лпповской— М. Соколовой, Клгомской-С. Суровцеву, Монастырской—.4. 

Мельницкой, Халу Некой—М. Соколовой, Ошевеиекой—Л. Урбановой, Зоенмо- 

Савватіевслюй—3. Чслмогорской, и безмездному учителю-діакону А. Шабу- 
пипу. Вормской—В. Ильинской, Шултуткой —А. Ильину, Устьводгской—М.‘ 

Смирновой, Мошинекой второклассной—Н. Ѳ. Покровскому и образцовой К. 

.1Ьскову.
3., Покорнѣйше просить Квартальное Начальство оредставить въ слѣ­

дующей священшічеекой наградѣ законоучителя Лисицынекоіі шкоды о. Н. 

Ржановсваго въ виду особаго усердія ею къ дѣлу законоучительства.
4., Учвтыя Городской школы К. Лямкина въ виду усердной продол­

жительной учительской службы представить къ золотой медали.
5., Изъ указанные, учащихъ: М. Фомина, С. Суровцева, М. Вдови­

на, И. У|банову, В. Илыіискую, М. в А. Ярославцевыхъ п о діакона 

Шабунина поощрить денежной наградой по десяти рублей каждаго;

6., Учителямъ и учительницамъ, безвозмездно потрудившимся вь дѣлѣ

обученія переплетному мастерству и женскому рукодѣлью съ весьма хорошимъ 

успѣхомъ принявъ во вниманіи вмЬсть съ іЬмъ вообще усердіе ихъ, усні.іп- 

ность занятій въ школахъ и организацію церковно— школьныхъ хоровъ вы­

разить благодарность Отдѣленія и выдать денежную награду: учащимъ ^торо- 
классной шкоды 0. Старостину и И. Вутковскому по 10 рублей каждому, 

Воровской школы В. Пльинсйой, Каронгской -М. РжановокОй, Валдіевской 

— II. Охотной, Ведяпічекоіі-Л. Нудрашекмй и Уст М. Смирно­

вой по пяти рублей каждой, ЗоснИ— ШОіЙой- 3. Чслмогорской, За- 

мошской школы Е. Пономаревой, ПіЛаіпадЙсАЛ—Н. Федотовой, Яковлевской

IJ. Данилову іі ГородМ С. Горбуицеиу по десяти рублей каждому, п 

7) наконецъ, съ признательностью отмѣтить шлрѵдившихм съ особымъ усер­

діемъ и успѣхомъ въ дѣлѣ устройства народныхъ чтеній, шкильныхъ праздни­
ковъ и вечеровъ слѣдующихъ учащихъ: Воровской школы--о. Л. Добрынина 

и учительницу В. Илыіискую (устроили 18 чтеній и .«Гературно—вокальный 

вечеръ), Валдіевской— о. В. Любимскйго и учительницу П. Охотпну (27 

чтеній), Елгомской С. Суровцева (17 чтеній), ЗамогаскоЙ-Е. Пономареву 

(25 чтеній), .ІѵжненскоЙ — М. Вдовина (21 чтеніе). ЗавондошскоІ — В. Гос- 

ва (18 чтеній) н Чажеіігской—М. Воскресенскую (16 чтеній).
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Ошъ Пудожскаго уѣзднаго Отдѣленія Олонецкаго Епархіаль­
наго училищнаго Совѣта.

Пудожское Уѣздное Отдѣленіе Олонецкаго Еаархіальнаіч» Училищнаго 

Совѣта согласии своему журнальному постановленію отъ б іюля сего года по 

разсмотрѣніи и обсужденіи результатовъ годичныхъ занятіВ выпколахъ, I) от­

мѣчаетъ особенно усердныхъ и успѣшныхъ завѣдующихъ и законе- 
учипіе.іей: а) Устьколодскоя школы —священника о. В. К. Звѣроловлоиа, 
ШальскоЙ—о. М. Попова, Янгорской —о. I. Попова, Бережнодубровской—о. * 

II. Кииріанова, Сумской о В. Ильинскаго, Ичгижемско-ГеоргіевскоГі — о. В. 

•Леонтовскаго. и 6) учащих?/. Враник.жскоіі —В. И. Лутонскаго (онъ же пре­
подастъ и Законъ Божій}, Снинозерской—А. М. /Курамёву, Пильмасъ Озер­

ской- М. А. Федот»), (обѣ проиодаю-гь Закинь Божій), Кенозерской—К. 

И. Малиновскую, Подкорельекой—И. Бурснна, ШальскоЙ—О. В. Васькину 

А. А. Трофимову, ГакугскоЙ — А. И. Николаевскую, Чуя.іьской—II. Д. 

Санькову, Сум-коп—.4. Иочсзерскую и Ундозерской — Д. И. Луговскаго.

2) Изъ нихъ поощряетъ денежной наірадой: законоучителей - о. В.
К. Звѣролоіиева о. М. Ионова но пяти рублей каждаго, учителей и учи­

тельницъ: В. И. Луговскаго, М. А. Ѳедотову, К. И. Мали нош кую, П. Д. 

Санъкоку, II. В. Васькину, А. А. Трофимову, А И. Николаевскую И. А. 

Бурснна—по пяти рублей каждаго, а Луговскаго десятью рублями.

3) Выражаетъ благодарность (H-дѣленія остальнымъ изъ вышесказанныхъ 

учителямъ и учительницамъ.

4) Учащихъ, хорошо поставившихъ церковное пѣніе и организовавшихъ хо­
ры поощряетъ денежной наградой; Ракушкой школы- А. И. Николаевскую 

пятью рублями, Коскііса.імскоЙ—Н. Фалина—пятью рублями, Купецкой —К. М. 

Попову десятью рублями, Почезерскоіі — Л. Савина -- пятью рублями, СалмозерскоЙ 

—В. О. Богданова —пятью рублями и Янгорской - П. Баталова—3 рублями.
5) Учителямъ и учительницам ь, иогрулившимся вь преподаваніи женскагп 

рукодѣлья н переплетнаго мастерства, выражаетъ благодарность, кромѣ сего 

особенно успѣшнымъ въ этомъ дѣлѣ у«ашпмъ(изяае»тво отдѣлки и количество 

работъ): Купецкой-А. .4 Поповой, ШальскоЙ II. В. Васькиной и А. А. 
Трофимовой, Сумской 51. Почезерскоіі, Сг.нпозерсьой— А. .4./Куравлевой, Га- 

киской—А. И. Николаевской, Кѵяозсрскоя— К. И. Малиновской поощряетъ 

денежной наградой первую и жену учителя Фалина по 10 рублей каждую, а 

послѣднихъ—по 5 рублей; учащихъ, потрудившихся от пореолотѣ4|б кнйіъ, 

ваднчграждаоть uo 8 кои. за крвгу.
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6) Наконецъ, поощримъ дсиежиоіі наградой липъ, потрудившихся и. 
организаціи и содержаніи ночлежныхъ пріютовъ и пріютовъ-общежитій, писа­

но: учительницу Водіозорско-Пречистенской школы В. М. Казанскую и заве­

дующих» гей школы о. Л. В. Громцова обоихъ ио 5 рублоіі, Почезерской 

Л. Савн.ча 7 рублями, Пилмасъ-Озѳрской М. Л. Ѳсдотону 5 рублями, Сал- 

мозерскоіі—В. Ф. Богданова 8 рублями. Янгорской—И. И Баталова—S \ 

рублями, Кривопоясской-С. Бѣлавина—-5 рублями и Быковской-П. Фила­

това—5 рублями.

О пожертвованіяхъ поступившихъ въ церкви Олонецкой епархіи.

1) Въ І1игижемскую-ІІ|ечгстеііскую церковь, Пудожскаго уѣзда, за 1-ю 
половину сего ,912 г. поступили слѣдующія пожертюжиія: а) отъ кр. де- 
ревнв МатвѣѵоткоЙ Іосифа І’ригормва Мѣщанино&А хоругви на полотнѣ 
по золотому фону, пѣною къ 15 р., б) изъ Кіеио-Печерскоіі Лепры большое 
напрестольное Евангеліе цѣною въ 25 р., в) отъ Настоятеля Валаамскаго 
монастыря большое напрестольное Евангеліе, цѣною въ 30 р. и еввпіепыпчо- 
ское в діаконское облаченія (подержанныя,) и двѣ пары воздуховъ. і) отъ 
крестіять Негажегко-Пречистенскаго прихода, пасхальный трехсвічникь стои­
мостію 6 р, кропило-80 коп., кадило 1 р. 60 к., ковшикъ позолоче­
ны,!— 75 к., два антндориыхъ блюда 1 р. 55 коп. и двѣ кисточка стои­
мостью 30 коп. и д) неизвѣстнымъ пожертвовано на б.іагоукрашеніе храма 
18 руб. На сродгтъа пожертвованныя прихожанами Нипіжешко-Пречистен­

ской церкви кругомъ послѣдней построена новая ограда.
2) Прихожане Керхоизтиицкато приходи, Йытего|іскаго уѣзда, за по- 

слѣніе два года пожертвовал свыше 300 руб. денегъ на устроііетио домовъ 
для священника и штатнаго діакона и вывезли безплатно изъ своего кутестгян­
скаго надѣла до 400 бревенъ безъ всякой за это платы.

п 3) Прихожане Сиасоматкоаарскоіі Никольской церкви, Вытегорскаго 
уѣзда, купили дохъ для одного члена причта за ,00 р., а кромѣ того въ 
1907 году ими же было иожертвоілно деньгами 200 руб., на которыя 

отремонтирована мѣстная церковь и колокольня покрыта желѣзомъ.

При семъ номерѣ прилагается продолж. „Миесіанерскаю онь 
чма за іуи юдъ'.

СОДЕРЖАНІЕ: Оффиціальный отдіиъ: Распоряженія Правительства. Указъ
Изъ (’в. Синода.--Распоряженія епархіальнаго начальства: Перемѣны по служ­
бѣ. Умершій. Свободныя мѣста. Отъ Уѣздныхъ Отдѣленій: Петрозаводскаго, 
Каргопольскаго и Пудожскаго Олонецкаго Епархіальнаго Училищнаго Совѣта. 
О пожертвованіяхъ.

За Редактора Оффнціал. Отдѣла, Столоначальникъ Консисторіи П. Семеновъ.
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РАЗБОРЪ
всѣхъ доказательствъ, приводимыхъ поповцами---австрій­
цами въ бесѣдахъ по вопросу о Христовой церкви и о 

вѣчности въ ней чина Епископскаго.

(Окончаніе, см. № 22).

6) Кипр. Каро і, 257: «хотя би гордая толпа и ушла, 
однако церковь не отступитъ огь Христа, а ее составляетъ 
народъ, приверженный къ священнику и стадо, послушное 
своему пастырю. Изъ мою ты долженъ уразумѣть, что епи­
скопъ въ церкви, и церковь въ спискойѣ; и кто не съ епископомъ, 
тотъ и не въ церкви >.

7) И шатій Богоносецъ 5 поел. къ Филадельф. л- і8.
<Игнатіи Богоносецъ, церкви Бога Отца и Господа Іисуса 
Христа, сушей въ Филадельфіи, въ любви помилованной, и 
основанной во единомысльи Божіи и радующейся во страда­
ніи Господа нашего Іисуса несомнѣнно, и въ воскресеніи его 
іізвѣстившейся во всякой милости: южс цѣлую въ крови 
Іисуса Христа, яже есть радость вѣчная и твердая, наипаче 
тѣмъ, иже едино суть ,со епископомъ и со пресвитеры и со діа­
коны вчиненными волею Боіа Отца чрезъ Господа Іисуса Христа, 
пжс по собственной воли утверди свою церковь твердо на 
камеип наздашемъ духовнымъ и иерукотвореннымъ: па тоже 
опрошаса вѣтры и рѣки, и не возмоюша ю опроверінуми, и ни­
же когда либо да возмогутъ то совершиіпи аукавіи дуси, но из- 
немоіѵгь силою Іисуса Христа Господа нашего».

8) 1 поел, его же кь Тралліаномь л. ,7 об.: «епископъ 
Бога Отца всѣхъ образъ есть: прссвитери же, яко сонмъ 
Божіи и союзъ апостоловъ Христовыхъ; безъ нихъ церковь
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ntbcnib избранна, ниже собраніе святое, ниже сонмъ преподобныхъ; 
уповаю же, яко и вы тако непщуете*.

9) Августинъ *) противъ противн. закона и пророковъ 
гл. I, число 39 (Выписки Александрова стр. 66): <Церковь 
оіъ временъ самихъ апостоловъ чрезъ извѣстнѣйшія преем­
ства епископовъ, продолжающіяся даже до нашихъ днеіі и имѣю­
щія продолжаться на асѣ послѣдующія времена, сохраняетъ и 
приносить Богу жертву хвалы въ таинствѣ тѣла Христова».

ioj Ириней Ліонскій кн. 4, гл; 26, стр. .Надлежитъ 
слѣдовать пресвитерамъ въ, церкви тѣмъ которые, какъ я ска­
залъ, имѣютъ, преемство отъ апостоловъ и вмѣстѣ съ преем­
ствомъ епископства по блаюволенію Отца получили извѣстное 
дарованіе истины; прочихъ же, которые уклоняются отъ пер 
воначальнаго преемства и ідѣ бы то ни было собираются, 
имѣть въ под,зрѣніи, или какъ еретиковъ и лжеучителей, 
или какъ раскольниковь, гордыхъ и самоу годин ковъ, или же 
какъ лицемѣровъ, поступающихъ такъ ради корысти и тще­
славія'.

п) Кн. 4, гл. зз, стр. 527—8: „Истинное познаніе есть 
ученіе апостоловъ и изначальное устройство церкви во всемъ 
мірѣ, и признакъ Тѣла Христова, состоящій въ преемствѣ епи­
скоповъ, которымъ тѣ (апостолы) передали сущую повсюду 
церковь; и она во всей полнотѣ дошла до насъ съ непод­
дѣльнымъ соблюденіемъ Писаній, не принимая—ин прибав­
ленія, ни убавленія» (у Алекс. 40)

12) Аѳанасій Великій 2, j ст.: «Что учредилъ Господь 
чрезъ апостоловъ, то прекрасной непоколебимо пребываетъ... 
Если бы всѣ имѣли ту же мысль, какую нынѣ имѣютъ твои 
совѣтники, то какъ содѣлался бы ты христіаниномъ безъ епи­
скоповъ? Если возъиміпоіъ такую мысль тѣ, которые будутъ 
послѣ насъ, то возможно ли стоять церкви*. Начетчики, что- 
бы ослабить это неопровержимое доказательство, говорять

*) Примѣчаній. Це лишнимъ считаю относительно этого доказательства 

сказать слѣдующее: оно очень важно н сильно. На одной бесѣдѣ въ Петербургъ 
въ 1908 году по вопросу „ епископствѣ въ церкви извѣстный начетчикъ Ѳ. 
Мельниковъ не нашелся возразить противъ него ни одного слова, хотя я его 

повторялъ 7 разъ и каждый разъ настойчиво просилъ разобрать его, -но без­
успѣшно: Мельниковъ конфузился и молчалъ. Авторъ.
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что Драконтій, къ которому писалъ Ао. Великій, не желалъ 
епископства, думалъ, «іто оно поволь къ грѣху, а ми всей 
душой желали епископа. На это слѣдуетъ замѣтитъ, что у 
Ао. Вел. главное въ приведенномъ мѣстѣ, то, что безъ епи­
скоповъ нельзя быть даже и христіаниномъ и даже невоз­
можно стоять церкви. А относительно желанія австрійцевъ 
имѣть епископа прочитаемъ у Игнатія Богоносца такія ело- 
ва: «Лще пѣціи енмкопа убо нйрицаютъ, а безъ нею вея тео­
рию?, (какъ австрійцы: языкомъ говорятъ, что желали епи­
скопа, а на дѣлѣ 180 лѣтъ дѣла іи все безъ него): таковымъ 
ренетъ той, иже есть истинный и первый епископъ, и единъ 
по естеству Архіерей: что мя зовете, І'осподи, Господи, и не 
творите, яжс глаголю (.Лук. 6, 46); Іаковіи 6о недобросовѣст­
на но лицелпры и прелестницы Оыти мнѣ видятся* (2 поел, 
къ Магииссіанамт,, л. 14).

Ч) і. Златоустъ, т. 3, стр. 867: «Xw уничтожить небо 
и Шубинѣ землю, нежели досюмпуть тою, чтобы въ каком?, 
либо отношеніи пострадала церковь» (Алекс. 23).

Въ заключеніе приведу доказательства самихъ австрій­
цевъ о необходимости и вѣчности трехчинной іерархіи. На 
оесѣдахъ съ православными миссіонерами начетчики изъ ко­
жи лѣзутъ, доказывая прекращеніе епископовъ, но когда 
австрійцамъ приходится говорить съ безпоповцами, то они 
уже поютъ другимъ голосомъ, доказываютъ вѣчность іерар­
хіи. Есть у нихъ спеціальныя сочиненія противъ безпопов­
цевъ, изъ которыхъ мы и приведемъ наиболѣе важныя сви­
дѣтельства. Въ кн. «Вразумленіе безпоповцамъ» Арсенія Шве­
цова на л. 7 читаемъ: -нынѣ же той неводъ (т. с. проповѣди) 
тяінутъ настунницы ихъ (апостоловъ) натріарси, архіепискони, 
іірссвитери и учители, ирочовѣдннцы слова Божьяго, олекутг, 
ею ко бреіу, т. е. до кончины вѣка сею».

Бывшій австрійскій лжепОпъ Механиковъ въ кн. «Воз­
званіе къ бывшимъ братіямъ нашимъ по вѣрѣ» на л. 70 об. 
пишетъ: «апостолы сами находили необходимым!, другоире- 
емствениос рукоположеніе и сами рукополагали и предали 
это право другимъ»; л. 71; «и такъ Христосъ Спаситель уч­
редилъ въ церкви Своей особый классъ уполномоченныхъ 
имъ людей, чрезъ таинственное рукоположеніе, который и
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составляетъ боіоучреждепную іерархію. имѣющую три степени или 
чина: епископа, пресвитера и діакона и,вручилъ^ ей верховное уп­
рав іеніе. церковью на вѣчныя времена; л. ;і об.: .Святые отцы 
и учители церкви единошем утверждаютъ, что церковь Христо­
ва имѣетъ трехчинную іерархію* (слѣдовательно, австрійская 
то и не Христова); л. 74: «но отвергать сей чинъ (т. е. епи­
скопа) значитъ иттн противъ божественнаго установленія и 
разрушать все зданіе церкви, внѣ которой нѣтъ и не долж­
но быть спасенія^.

Инокъ Павелъ Бѣлокриницкій, ссылаясь на Симеона Со­
лунскаго (гл. 73) говорить: awe отъ седьми и едим/ тайну 
кая церковь клубить, то уже нѣсть таковая церковь православ­
ная, но еретическая". (Не извѣстно, откуда взялъ эти слова 
Павелъ Бѣлокриницкій. Мы въ су шествующихъ твореніяхъ 
св. Симеона Солунскаго не встрѣчали такого выраженія. Но 
редакція журн. «Старообрядецъ», печатая посланія Павла Бѣ- 
локр. не сдѣлала никакой оговорки, слѣдов. вполнѣ соли­
дарна съ тѣми словами) взято изъ жур. «Старообрядецъ за 
іуоб г. -Ѣ 12, слр. 139*9-

Въ журналѣ «Церковь* за 1908 г. А? і, стр. и -і- по­
мѣшены весьма кощунственныя слова лжеепископа Михаила 
(отступника огь православной церкви): „я утверждаю, чго 
отдѣлиться отъ церкви Никона во имя самоохраненія долж­
ны были всѣ христіане, которые дорожать своей душой, ея 
спасеніемъ. Но отдѣлившись; вы очутились внѣ церкви, оста­
лись безъ епископа.. А «безъ епископа церковь не можетъ 
быть»-(Март. 154). Безъ епископа церковь нѣсть изоранна, 
ниже собраніе святое. Елины уклоняются огь епископа и со­
браніе любятъ съ про литыми, сіи съ ними и посѣкутся (св. 
Пінатій). Кто не съ епископомъ, тотъ и не въ церкви (154 
письмо св. Кипр.) ЛаІ знаете, .тю утвержденіе, что если нѣтъ 
епископовъ, нѣтъ и церкви, прежде всею кажется мнѣ попросту 
атеистическимъ. Оно держится прежде всего на отрицаніи на­
стоящей и леи церкви-. 'Гейеръ мы виравѣ спросить старооб­
рядцевъ: .правду ли сказалъ Михаилъ и журналъ < Церковь*, 
что ученіе святыхъ отцевь атеистическое, т. е. безбожное^

Заканчивая свой малый трудъ прошу всѣхъ читателей 
отнестись ко мнѣ снисходительно за встрѣтившіяся ошибки,
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неточное іи и недостаточную ясность вь разборѣ каких ь либо 
доказательств к австрійскихъ- Искренно желаю, чтобы мой 
трудъ хотя отчасти помогъ начинающему соработнику на 
трудномъ миссіонерскомъ поприщѣ.

Олонецкій Епархіальный миссіонеръ, священникъ Іоаннъ Козлом.

Хроника.
I --------

Іюля і-ю. Присутствующій въ Св. Синодѣ, нашъ епар­
хіальный Владыка Преосвященный Никаноръ участвовалъ въ 
хиротоніи, въ Петербургскомъ Казанскомъ соборѣ, еписко­
па Алатырскаго Назарія.

— Іюля 1-ю. Владыка въ подворскомъ храмѣ выходилъ на 
поліелей бдѣнія.

— /юля 5-ю. Владика совершилъ на подворьѣ Божествен­
ную литургію съ молебномъ и, по своему обычаю, изволилъ 
говорить сердечно*назидательное поученіе.

— Іюля ючо. По случаю дня Лиге іа Петербургскаго Мит­
рополита Аигонія, Преосвященный нашъ участвовалъ въ мо­
литвенно-братскомъ празднованіи сего дня Александро-Нев­
скою Лаврой.

— Іюля ч-io. Вь Казанскомъ Петербургскомъ соборѣ Вла­
дика участвовать въ хиротоніи епископа Муромскаго Митро­
фана.

— Іюля іу-іо. По случаю храмоваго праздника, Владыка 
совершалъ торжественное богослуженіе ьъ Серафимовской 
церкви на ст. Графской (Финляндской жслѣз- дороги/ при 
чемъ говорилъ весьма трогательное поученіе многочисленнымъ 
богомольцамъ.

— Іюля 2240- Владыка участвовалъ въ молебнѣ и прочемъ 
торжествѣ въ Смольномъ соборѣ.

— Іюля 28-ю. По случаю дня своего Ангела, Владыка со­
вершалъ раннюю божественную литургію сь молебномъ и 
принималъ поздравленія.

— Іюля 2учо. Владыка совершилъ обычныя богослуженія 
съ поученіемъ на подворьѣ.
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— Іюля ро-ю. По случаю дня рожденія Госуларя Наслѣд­
ника, Владыка участвовал ъ въ Казанском!. Петербургскомъ 
соборѣ въ совершеніи молебна.

— Лвіуста і-ю. Владыка выхолилъ на освященіе веды къ 
часовнѣ Алсксандро-Свирскаго подворья съ братіею.

— Лвіуста ;-w. ‘Воскресное богослуженіе Владыка совер­
шилъ въ подворскомь храмѣ; поученіе говорилъ о. А. Круи- 
кннъ.

— Лвіуста 6-ю. Владыка участвова лъ въ торжественномъ 
богослуженіи въ каѳедральномъ соборѣ г. Выборга, съ Вы­
сокопреосвященнымъ Сергіемъ во главѣ.

— Лвіуста 12. Воскресное богослуженіе Владыка совер­
шалъ въ подворьѣ, сопроводивъ оное и Архипастырским ь 
поученіемъ.

Въ засѣданіяхъ Св. Синода, бывающихъ 2 — ? раза вл. 
разные дни седьмниы, Владика у’іасівовалъ нсопуститсльно.

Редакторъ Іеромонахі Іоаннъ.

на 1912-й ПЯТНАДЦАТЫЙ годъ изданія.
Подписная цѣна

На оба отдѣла вмпспиъ’ съ доставкою и пересылкой во 
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а во второмъ классѣ при прохожденіи церковной исторіи подробно знакомилъ 
учениковъ съ дѣдомъ книжнаго исправленія при натр. Никонѣ, знакомилъ 

также съ появленіемъ раскола л обличеніемъ его.

Миссіонеромъ Вытогорскаго округа, снят. В. Петровымъ, проведено въ 

теченіе отчетнаго года 24 нублнчнчхъ бесѣды, нѣкоторыя противосектаитекаго 
содержанія, наир, о почитаніи св. мощей, о молитвѣ за умершихъ. Слушате­

лей на бесѣдахъ иногда приходило до 100 человѣкъ. Кромѣ того, миссіонеръ 

дѣлалъ принтамъ братскіе совѣты и указанія, знакомилъ съ лучшими способа­

ми борьбы ст. расколомъ, иногда обмѣнивался мыслями и впечатлѣніями по по­

воду проведенныхъ бесѣдъ. Интересно .отмѣтить бывшій въ его практикѣ мис­

сіонерской случай, призывающій, на что иногда способны старообрядцы, что­

бы избѣжать обличенія въ несостоятельности своего ученія. Во время бесѣды 

въ Ингижмѣ старообрядецъ, крестьянинъ Андрей Куравцёвъ, выразился, что 

«вопросъ о перстосложеніи рѣшенъ давно по-нашему еще на 2 Иикейскомь 

соборѣ». Конечно, старообрядецъ былъ обличенъ въ обманѣ. На бесѣдахъ мис­

сіонеромъ раздавались листки религіозно нравственнаго содержанія.
2-мъ ІІовѣнепкимъ миссіонеромъ, свищ. Преображенскимъ, проведено і 

публичныхъ бесѣдъ п до 15 частныхъ. Главными вопросами въ публичныхъ 

бесѣдахъ были—о таинствѣ покаянія и причащенія, о возможности спастись 
въ мірѣ и во время антихриста, о подчиненія масти (послѣднія двѣ бесѣды 

противъ странниковъ) в о церкви Хригтовоіі. Въ частныхъ бесѣдахъ большею 

частью говорилъ о двуперстіи, интнміяхъ, о крбетЪ и т. п. Въ церквахъ за 

богослуженіемъ говорилъ поученія протпво-старообрядчоскаго содержанія. Кро­

мѣ того, занимался литературными трудами (Замѣтка въ «Епархіад. Вѣдом.» 

за Л S за 1911 г.: «Къ исторіи страннической секты въ|1ІІунгскомъ приходѣ») 

и имѣетъ быіь напечатанной статья «о соборахъ странниковъ въ Шѵньгѣ въ 

1907 году ивъ Твери въ 1910 году» въ «Миссіонерскомъ Сборникѣ».

Миссіонеромъ 1 Повѣнсцкаго округа, священникомъ I. Вознесенскимъ, 

вѣроятно, въ виду топ», что онъ былъ согласно прошеній, уволенъ отъ мис­

сіонерской должности 25 ноября 1911 г. никаких і. свѣдѣній о своей дѣя- 

телы’ости не представлено, кромѣ нѣкоторыхъ цифровыхъ и другихъ свѣдѣній, 

весьма краткихъ.
Кромѣ указанной дѣятельности окружныхъ миссіонеровъ, всѣ они, за 

исключеніемъ Вознесенскаго и Васильевскаго, были на \ II—миссіонер­

скомъ съѣздѣ 10—12 сентября 1911 года. На этомъ съѣздѣ ими были 

иредставлены вопросы, которые и разрѣшены на указанномъ съѣздѣ общими 

силами. /Куриалы засѣданій этого съѣзда напечатаны въ 3 А* Епархіальныхъ 
яѣдцмостей за 1912 г., а тайке п отдѣльной брошюрой.

Въ общемъ дѣятельность окружныхъ миссіонеровъ по оставляетъ ника-
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кихъ сомнѣній. Она, конечно, была бы болѣе плодотворной, если бы миссіо­
неры но были обременены приходскими обязанностями. Хорошо сто то, что 

нѣкоторые состоятъ священниками вь двухклнрныхъ приходахъ, что дастъ 
большую возможность отъѣзжать изъ прихода по дѣламъ миссіи.

Исполняющимъ обязанности епархіальнаго мііесіонера свящ. Іоанномъ Коз­

ловымъ совершены 3 поѣздки по епархіи, 1 поѣздка въ Полтаву па миссіо­

нерскіе противосектаитскіе курсы и 1 поѣздка въ Пижпій-ІІонгородъ на яр- 

морочныя собесѣдованія.
Первая поѣздка (продолжавшаяся 2 недѣли) совершена вь г. Каргополь 

на Тр'ііцу (29 мая, 30—31). Троицкія Каргопольскія бесѣды прошли очень 

хорошо. Начетчики буквально не могли отвѣтить ни на одинъ вопросъ и къ 
концу первой бесѣды (о церкви Христовой) начали переругиваться между со­

бою, указывая другъ другу, какъ надобно лучше бесѣдовать. Слушателей на 

всѣхъ бесѣдахъ (въ особенности на' первыхъ двухъ) было столько, сколько 

могло войти въ помѣщеніе духовнаго училища и Съѣзда. Присутствовало все 

городское духовенство и много интеллигенціи. Въ бесѣдахъ на Гари, по до­

вольномъ разсужденіи о крестѣ, одинъ старообрядецъ—филнпповецъ заявилъ, 
что крестъ и четворокопечный и осьмиконечный одинаково равиочестиы. Всѣ 

бесѣды отличались мирнымъ характеромъ, за исключеніемъ одной—на «Рѣкѣ», 

когда старообрядцы въ концѣ бесѣды звшумѣли и не далм спокойно закончить 

бесѣду. Результатъ этихъ бесѣдъ весьма благотворный: старообрядцы, подняв­

шіе было свои головы черезчуръ высоко, были немного разубѣждены въ „ не­

побѣдимости" своихъ вожаковъ—Ащеулова и Жарпмкова. Православные весь­

ма радовались благополучному исходу бесѣдъ. Обь этой поѣздкѣ было напе­

чатано въ Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ (А* 20, за 1911 г.) и, кромѣ того, 

по поводу одного возраженія—о присягѣ патр. Іоакима была напечатана свищ. 

I. Козловымъ небольшая замѣтки: «Гнилое оспованіе раскола».

Съ 23 іюня ио S іюля совершена поѣздка на миссіонерскіе протшюеск- 

тайскіе курсы въ г. Полтаву, въ Августѣ мѣсяцѣ поѣздка вь Нижній-Нов- 

городъ на ярмарочныя бесѣды, гдѣ, кромѣ слушанія образцовыхъ бесѣдъ, про­

ведена одна бесѣда „объ австрійскомъ согласіи" п 3 практическія бесѣды 

(въ общежитіи Нижегородской духовной семинаріи, гдѣ помѣщаются миссіонеры) 

по вопросамъ прорекаемымъ сектантами: о празднованіи субботы, молитвѣ за 

умершихъ н о водномъ крещеніи. Послѣ этой поѣздки псп. об. епархіальнаго 

миссіонера свящ. I. .Козловъ составлялъ сводки вопросовъ, присланныхъ ок­
ружными миссіонерами на разрѣшеніе VII миссіонерскаго съѣзда. Потомъ ру­

ководилъ яавятіямо означеннаго съѣзда, бывши «а немъ предсѣдателемъ. Съ 

24 октября ио 3 декабря (въ теченіе 1 мѣсяца и 11 дней) была соворше-
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на 2 мнсгіонѳрекая поѣздка въ Каргопольскій и ВілтегорскіЙ уѣзды. Въ эту 

поѣздку проведено 18 публичныхъ бесѣдъ, 1 частная п произнесено 2 про­

повѣди. Особенно удачны были бесѣды въ Надпорожскомъ приходѣ и Усть- 

волгекомь. Въ Падпорожго неожиданно прибылъ ЖарннкоНѣ и ему было пред­

ложено провести 1 бесѣдъ, но онъ послѣ двухъ, проведонныхъ болѣе чѣмъ 
неудачно, куда-то сбѣжалъ. Объ этой поѣздкѣ тоже было напечатано въ Епар­

хіальныхъ Вѣдомостяхъ (As 36 ра 1911 г.) и представленъ, игъ 16 дека­
бря 1911 г. за .V- 57, рапортъ Ііреосвящевнѣйшему Никанору, соблагово­

лившему его сдать для напечатанія и. X 1 Еиарх. Вѣдомостей за 1912 годъ.

Третья иоѣздюі была совершена съ 26 декабря 1911 г. по 6 января 

19! 2 Года на предполагавшіяся бесѣды съ австрійскимъ начетчикомъ изъ 
Москвы кь ПлесскіЬ приходъ, Каргопольскаго уѣзда, но пачетчпка но было. 

Эіу поѣздку частью можно отнести и на 1912 годъ, пбо опа продолжалась 

до 6 января 1912 года.

Кромѣ того, свяш, I. Козловымъ была напечатана статья: «О присягѣ» 

въ У 15 и 16 за 1911 годъ и замѣтка .Печать аптихрнста п привязка 

оспы* (Л*? 29). Послѣдняя замѣтка напечатала по поводу появившагося въ 

нѣкоторыхъ мѣстахъ епархіи ученія и упорно распространяемаго, что привив­

ка осиы есть печать антихриста и посему старообрядцы не познолилн приви­

вать оспу, что угрожало чрезвычайной смертностью.

2) ПЬотивостарообрлдиеская дѣятельность духовенства.

Иротивоітарообрядческая дѣятельность приходскаго духовенства заключа­
лась главнымъ образомъ въ произнесенія пртиовЪдей, устройствѣ |&ліігіозни- 

вравственныхь чтенія, веденіи частныхъ домашнихъ бесѣдъ, чтеніи листковъ, 
преподаваніи краткихъ свѣдѣній по расколу на урокахъ Закона Божія и т. д. 

Миссіонеръ 2 Иовѣнецкаги округа, свят. Преображенскій, огмѣч&еть, что ре­

зультатомъ діінгыья'іетіі приходскаго духовенства было нрисоодиненіо 1 старо­

обрядки, пр бывавшей въ расколѣ около 40 лѣтъ. Въ нѣкоторыхъ приходахъ 
стараніями духоненсгва, по сообщенію миссіонера Васильевскаго, организованы 

8 кружка ревявте.іей православія: въ Плетеномъ, Коновскоіъ и Лимскомь 

Приходахъ. Тоті. же миссіонеръ отмѣчаетъ, что низшіе члены причта, кь со­

жалѣнію, оказываютъ мали иомоши нриходскимъ евміцоннмяаіъ вь борьбѣ тѣ 

расколомъ. По сообщенію миссіонера Ильинскаго, духовенстве но Мѣрѣ ѣиль 

трудится на поприщѣ миссіонерства, ио баіьшая часть членовъ иричга совер­
шенно не знакома съ расколомъ, а внаюнйе и любящіе .»то дѣло весьма об­

ременены приходскими обязанностями. Крайияя бѣдность духовенства, дорого­

визна жизненныхъ продуктовъ, содержаніе въ училищахъ дѣтей,—асе ли за-
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ставляетъ духовенство заниматься хозяйством!, н вообшо физическим!, трудомъ, 

что очень много отвлекаетъ священниковъ on. занятія прогиностаіюобрядче- 
скою дѣятельностно въ дсіжной мѣрѣ. Бѣдность церквей, а отсюда неимѣніе 

необходимыхъ книгъ, также лишаетъ возможности заниматься по раскаіо- 

обличонію л желающихъ.
Особенною ревностью въ дѣлѣ борібы съ расколомъ и вь дѣлѣ науче­

нія прихожанъ нсгинамъ вѣры, ио сообщенію «кружныхъ миссіонеровъ. зазна­

ли себя слѣдующіе свааенвикіі: Николай Оѣдяевъ, Іоаннъ Туманов!., Нико­

лай Митропольскій, Михаилъ Каргополі.певъ, Димитрій Лавровъ (Лодойшкюль- 

ско-( (донецкаго округа); Іоаннъ Ярославцевъ, Виталій Богоявленскій, Петръ 

Волокославскій, Іоаннъ Лядннскій, Александръ Павловъ, Іоаннъ Крыловъ (Кар­

гопольско-Пудожскаго округа); Николай Петропавловскій, Александръ Знѣро- 

ловлевъ (Петрозаводскаго округа) и другіе. Отношеніе гражданской власти къ 

миссіи въ большинствѣ случаевъ сочувственное. Но въ нѣкоторыхъ мѣстахъ 

(Каргопольскаго уѣзда) ссльскан шасть отдаетъ предпочтеніе богачамъ старо- 

обрядцамі. За состояніемъ кладбищъ вь указанномъ округѣ ни полиція, ни 

сельская власть не слѣдитъ, сдавши все это на священниковъ. Вь Яидсбітъ 

приходѣ мѣстный урядникъ, по словамъ миссіонера ОесвнтяниноЬа, предлагалъ 

старообрядцамъ сдѣлать пожертвованія по подписному листу на постройку въ 

одной мѣстности старообрядческаго австрійскаго храма.

)) Участіе въ борьбѣ съ старообрядчествомъ ревните.піі пра­
вославія.

Ревнители православія въ небольшомъ количествѣ существуютъ вездѣ, по 

организованныхъ кружковъ такихъ |>евпптелеіі весьма немного. Ио общему 

мнѣнію всѣхъ окружныхъ миссіонеровъ, дѣнтелыость ревнителей православіи 

весьма полезна въ борьбѣ съ расколомъ и выражается, главнымъ образомъ, въ 

содѣйствіи по устройству бесѣдъ. На бесѣдахъ они твердо стоятъ за право­

славную церковь, не позволяя глумленій со стороны старообрядцевъ и призы­

вая слушателей къ порядку,—сами ведутъ частныя бесѣды съ старообрядцами, 

защищаютъ духовенство отъ различнаго рода наговоровъ, сообщаютъ духовен­

ству п миссіонерамъ о болѣе важныхъ событіяхъ изъ жизни мѣстнаго раскола. 
Всѣ эти ревнители, разумѣется, самые усердные посѣтители Божьяго храма, 

исполняютъ христіанскій долгъ исповѣди н св. Причащенія ежегодно бетъ опу­

щенія, вліяютъ благотворно на другихъ прихожанъ свое» трезвою жизнію и 

т. д. Вообще дѣятельность ихъ полезна и несомнѣнна; Только нужно бы эту 

мѣстную силу использовать болѣе широко, организовавъ ихъ въ отдѣльные 

кружки.
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Особенною ревноегью въ борьбѣ съ расколомъ отлнчаіотся слѣдующія 

лица: Иванъ К|юхалевъ (Луговскаго прихода, Каргопольскаго уѣаа), Петръ 

Левуткппъ, Григоріи Ксмьтіпъ (ПІи.іьдскаго прихода), Алексѣй БтубМвъ 

(1Іурп.іовскаго орихода), Пиконъ (Вч.іосовскаго прихода), Яковъ іорбачсвъ, 

Стефанъ Кураторовъ,' ВладимТ|л» Кармановъ, Яковъ Ромаповъ (2-го Ііовѣ- 

нецкаго округа)'^ Михаилъ Забивкияъ, Иванъ Постнпковъ, Маріи Млтфѣеаі, 

Захарій Тихомировъ. Василій Тихомн,ювъ. Василій Поповъ, Николай ( еякнігь, 

Андрей ІПисповъ, Яковъ Мининъ, Иванъ Моінѣевъ, АоанаНВ Мапмныінь 

(2 Каргопшьскп-Пудожскаго округа), Димитрій Никифоровъ, Тип. Сѣровъ и 

Инлнъ Клиновъ (Петрозаводскаго уѣзда).

За 1-свностц в полезную дѣятельность указанныхъ реннителей иравосланія 

на благо св. церкви ясо6х*»днмо оказать имъ какЧ либо ооощрейіе’, вь видѣ 

иодаргжъ книгами, въ родѣ сочиненій архимандрита Павла Прусскаго, Выпи­

сокъ Александрова. Дѣяній Московскихъ соборовъ 1654, 1666 -< г.г. или 

же прсподаиіемъ Архипастырскаго благословенія. Хорошо бы болѣе бѣднымъ 

изъ нихъ, напр., Ивину Крехалеву, оказать хотя би небольшую денежную по­

мощь. Миссіонеръ И.іыіііскій указывай-^ что ІПіі.іЫ'ъая церковь состоятель­

ная и могла бы съ разрѣшенія Епархіальнаго Начальства подарить нѣкогбрыя 

книги ревнителямь своего и. сосѣднихъ приходовъ.

Вполнѣ достаточныхъ церковныхъ нротпвис-гарообрядчеекяхъ библіотекъ въ 

епархіи нѣтъ, а гдѣ и есть, .то пополняются весьма скудно, а то и совсѣмъ, 

за неимѣніемъ достаточныхъ сре.дгвь, не попааняются. Вообще состояніе би­

бліотекъ вславидиое. Для сего необходимо понужденіе Епархіальнаго Началь­

ная. Болѣе сносныя библіотеки имѣются въ Иаяннцконъ, Моргко-Масельгсконъ, 

ІЬдпЖГорскомъ (2 ПовЬнецкзго округа) и вь пѣкогорыхь приходахъ 2 Кар- 

граодьско-Пудожскаго .округа.
Иринины недостаточности библіотекъ, по указаніямъ принтовъ, крайняя 

бѣдность церквей въ виду большихъ взносовъ на едзрхіадьнин нужды.

<}) Соображенія о 'дальнѣйшихъ мѣрахъ борьбы съ расколомъ.

Что касается дальнѣйшихъ мѣръ борьбы бъ рві’німбіъ, то омѣ весьма 

многочисленны и разнообразны.
Весьма желательно. по Мнѣнію Мн«тіойера Ржановекаго, скорѣйшее по­

полненіе п|и/півостарообридческпхъ церковныхъ библіотекъ старопечатными кни­

гами іедпнЬкѣрческоіі' печати), привлеченіе къ участію въ борьбѣ сь расколомъ 

мірягіъ и устройство кружковъ ревнителей православія. Въ приходахъ, заражен­

ныхъ расколомъ, желательно уставное совершеніе духовенствомъ богослуженія, 

и. тоііое изображеніе крестнаго знаменія, неторопливое благословеніе, чтобы па-
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стырв возможно чаще вели бесѣды съ своими прихожанами объ истинахъ пра­

вославной вкры, а въ общопіи съ прихожанами вели себя стеленно, избѣгая 

ненужныхъ, а тѣмъ болѣе шуточныхъ разговоровъ. Желательно устройство 

женскихъ миссіонерскихъ курсовъ въ Клименпцвомъ монастырь и въ частности, 

cKojitlhuce открытіе самостоятельныхъ приходовъ въ деревняхъ: х Полевской и 

Великой Нилѣ, Фоймогубскаго прихода, и устройство церквей въ деревняхъ: 

Вороновѣ и ІЪмссльгЬ, Кончсасрскы'о прихода, н Тявііи. Фоймогубскаго прихода.

Миссіонеръ Пльинскій находить необходимымъ устройство' въ г. Карго­

полѣ миссіонерской школы съ двухгодичнымъ курсомъ для священно церковно­
служителей и учащихъ приходскихъ школъ; желательны ежегодные мнссіоиер- 

скіо курсы для ревнителей православія, учителей церковныхъ школъ п дру­

гихъ лицъ, не могущихъ быть въ миссіонерской школЬ. Вь число других?, 

полезныхъ мѣръ для борьбы съ расколомъ входить: устройство церконно-при- 

ходскихъ школъ, гдѣ того требуетъ необходимость, и преподаваніе на урокахъ 

Закона Божія краткихъ свѣдкній по расколу, подробно выясняя сущность книжна­

го исправленія и возникновенія изъ-за этого раскола, расярострааеніе вь народѣ 

брошюръ противостарообрядческаго содержанія, чтобы духовенство сообщало о 

дѣйствіяхъ расколоучителей, въ особенности пріѣзжихъ изъ другихъ мѣстъ, янс- 

еіонорамъ; необходимо внушеніе православнымъ, чтобы они нзбЬгали браковъ 

съ старообрядцам, такъ какъ женщины, отданныя въ старообрядческія семьи, 

терпятъ невыносимыя страданія, пока ихъ нс совратятъ въ расколъ; конфи­

скованіе кощунственныхъ книгъ и картинъ, сближеніи иаеіырей съ пасомыми, 

непосредственное знакомство духовенства съ расколомъ и съ обличеніемъ его 

по подлиннымъ книгамъ, искорененіе невѣжества о нравственныхъ недостатковъ 

въ клирѣ и народ!» православном ь, обезпеченіе духовенства достаточнымъ со­

держаніемъ отъ казны, что дало бы возможность болію удѣлять времени на 

борьбу съ расколомъ, чѣмъ теперь; устройство порайонныхъ благочиннпчос. в <ъ 

ийбнррсквхъ курсовъ; для 85 благочинническаго округа епархіи весьма же­

лательно пмкть благочинническаго миссіонерл» который могъ бы блике руко­

водить дѣдомъ миссія въ этомъ мѣстѣ и слѣдить за религіозно-нравственнымъ 

состояніемъ округа; въ дс|«евнк Лазаревской, Ошіинскаго прихода, для проти* 

ЙодѣВетвіи усиленной пропагандЬ раскола необходимо, по мнѣнію миссіонера 

Ѳесвнтянийова, причту устраивать ролигі .ляо-иравствойныя чтенія и бесѣды, а 

въ приписной къ сему приходу церкви, отстоящей оть этой .деровни въ 2-хъ 

верстахъ, совершать почаще Богослуженіи въ заранѣе опродѣлсипые дни и ча­

сы. Означенную приписную церковь необходимо выдкшть въ самостоятельный 

приходъ.
Миссіонеръ В. Ветровъ рекомоидуотъ въ школахъ на урокахъ Закина
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Божія Евангельскія мѣста, служащія основаніемъ ученія о церкви и таинствахъ, 

заучивать па память и знать указать ихъ, что дало бы возможность прохо­
дившимъ школу, когда опи услышать ложное толкованіе со стороны старообряд­

цевъ овангелккяхъ словъ, привести заученныя мѣста и объяснить ихъ въ дол­

жномъ смыслѣ; чтобы священники знакомили болѣе способныхъ изъ окончив­

шихъ курсъ школы болѣе подробно съ расколомъ хотя бы по «Краткому ру­

ководству» К. (Ілотяпкова. а также п съ старопечатными книгами, пригла­
шая для этой цѣдя желающихъ къ себѣ на домъ; необходимо ори церквахъ 
заводить приходскіе совѣты для помощи бѣднымъ своего прихода. Эта помощь 

бѣднякамъ отъ матери церкви многихъ бы притекла ко храму, тѣснѣе объ- 

одиняла-бы около храма, а колеблющихъ и клонящихся въ расколъ удержи­
вала бы въ оградѣ св. церкви; желательно также общее пѣніе въ церквахъ, 

отправленіе богослуженій при часовняхъ; принтамъ надо имѣть миссіонерскіе 

дневники, куда и записывать свою миссіонерскую дѣятельность. Необходимо 

пробудятъ но словамъ миссіонера Преображенскаго, въ пастыряхъ сознаніе сво­

его пастырскаго долга по отношенію къ пасомымъ, а равно у низшихъ членовъ . 

причта сознаніе ихъ служенія, пробудить любовь къ чтенію книгъ для самооб­
разованія. Весьма полезно устройство публичныхъ бесѣдъ съ начетчиками, гдѣ 

лучше можетъ быть раскрыта и обличена неправда раскола.

Къ сему добавить слѣдуетъ, что рекомендуемыя мѣры хороши, но онѣ 

тогда тіхіько будутъ дѣйствительны и плодотворны, когда дѣятели миссіи и 

прихода проникнутся любовью къ своему дѣлу ио слову апостола: «да съ ра­
достію сіе творвтъ, а не возднхаюше» (Евр. 13, 17), будутъ работать не 

взирая ни на какія препятствія.

Донося о всемъ вышеизложенномъ Вашему Преосвященству, осмѣливаюсь •

просить Вашего Архипастырскаго блапкловевія на всѣхъ тружениковъ миссіи 

и прихода и дерзаю питать надежду, чго Вы, Милостивѣйшій Архипастырь и 

Отецъ, и въ будущемъ времени не оставите Олонепкую епархіальную миссію 

своимъ отеческимъ вниманіемъ и заботливостью, какъ и въ отчетномъ 1911 

году.
Исполняющій обязанности Олонецкаго Епархіальнаго

миссіонсра-проновѣдника, священникъ /. Коз.іовь.
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Приложеніе къ Миссіонерскому отчету за 7.9/7 »

ПОСТАНОВЛЕНІЕ.
Совѣта Аленсандро-Свирснаго Братства, утвержденное резолюціею 
Его Преосвященства, Преосвященнѣйшаго Никанора. Епископа Оло­

нецкаго и Петрозаводскаго,

оть мон 19І2 іодо зй .М $•
Снушо.іи; 1) Представленный пси. об. Олонецкаго Еиэрхіальиаго мис­

сіонера, священникомъ Іоанномъ Козловымъ, „Отчетъ о состояніи и движеніи 
раскола Ьлонецкнй сиархіи н о дѣяте.ииости епархіальной мінсіи противъ рас­

кола и сектантства за 19.11 годъ*; и 2) Архипастырскія резолюціи, отъ 13 
апрѣля за Ас 1493: а) „О. пси. об. еиарх. миссіонера и лучшимъ радѣтс- 

лямъ изъ окружныхъ миссіонеровъ клира и ревнителей выражаю благодарность 

и призываю Божіе благословеніе. О мірахъ, пунктуально, миссіонерское со­
браніе обсуднгъ и прііблнжнть къ практическому осуществленію». б) «Вотъ 

тутъ и не надо дремать нашему духовенству. Е. Н*. (Противъ того мѣста 
отчета, глѣ заявляется о незамѣтномъ зараженіи равнодушіемъ кь церкви и 

сочувствіемъ къ старому обряд! православныхъ, живу тихъ среди старообряд­

цевъ).

Поетанови.иі: По обсужденіи''э»+.рі., проектированныхъ настоящимъ от- 
чотомъ къ подпитію успѣхомъ мигионеі'скаго дѣла, Сопѣть Братства призналъ 

нужнымъ: 1) Для поощренія къ дальнѣйшей борьбѣ съ расколомъ поимено­

ванныхъ въ отчётъ ревнителей православія снабдить ихъ, по усмогрѣнію 6. 

Епархіальнаго Миссіонера, намѣченными книгами, съ каковою цѣлію и пріоб­

рѣсти на средства Совѣта Братства по 10 экз. а) сочиненій архимандрита 

Павла Прусскаго, б) «Выписокъ Александрова» и в) «Дѣяній Московскихъ 

соборовъ 1G54, 16GG —1GG7 г.г.; вмѣстѣ п> тѣйъ а) сообщить имъ о пре- 

поданін Архипастырскаго благословенія, а крестьянину Ивану Крехалеву вы­

дать въ пособіе 5 руб. и б) пригласить причтъ п старосту ІПильдской цер­

кви, какъ состоятельной, кь расходу на снабженіо нѣкоторыми изъ означен­

ныхъ книгъ рсинителей православія въ гноемъ приходѣ. 2) Такъ какь прі­

обрѣтеніе полнаго собранія Твореній Святыхъ Отцовъ вызываетъ для церквей

•
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непосильный расходъ, то рекомендовать выписку сокращенныхъ изданіи, а также 

еще гаданія .рслигіозио-ира&ственноіі библіотеки6 Новоселова; 3) Предложитъ 

миссіонеру, іірот- -іерею Ржанонпишу, указать какъ тѣ приходскія церкви ого 

округа, для которыхъ пул нм старопечатныя киши, такъ и самыя книги, ко­
торыя и можно будетъ просить у Московской Единовѣрческой Типографіи 

чрезъ Г. Оберъ-Прокурора СнягІ.йіиаго Сѵнода. 4) Просить о. Епархіальнаго 

Миссіонера выяснить детально ч|іезъ уѣздиаго миссіонера о. Ржаповсааго орга- 

низацію’проектированныхъ женскихъ миссіонерскихъ курсовъ въ Клименицкомь 

монастырѣ. 5) (’опросъ о новыхъ приходахъ и новыхъ церквахъ передать на 

обгужднчіе Консисторіи. С>) Предложить миссіонеру, священнику Н.іыінскояу. 

подробно імйсиить и разработать свой проектъ устройства въ г. Каргополь 

„Миссіонерской школы съ двухгодичнымъ курсомъ для священно-церковно слу­
жителей и учащихъ приходскихъ* школъ-. 7) Вопросъ о благочмпничосы мъ 

миссіонерѣ и». 14 округѣ преджигать чрезъ мѣстнаго благочиннаго вниманію 

благочинническаго собранія. S) Проектированныя миссіонеромъ о. Ѳосввтяніі- 

іювимь мѣры къ ослабленію раскольнической пропаганды въ Опгтиискбмъ при­

ходѣ сообщить на усметрѣвіе Консисторіи. 0) Мѣру миссіонера о. Петрова о 

болѣе основательномъ ознакомленіи учениковъ на урокѣ Закона Вожіз съ 

евангельскими мѣстами о церкви н таинствахъ сообщить на распоряженіе 

Епархіальнаго Училищнаго Совѣта. ІО) Признать обязательными для иричтоіп. 

веденіе миссіонерскихъ дневниковъ общих ь съ богослужебными, о чемъ п со­

общить на распоряженіе Консисторіи съ просьбою наблюденія за этимъ чрезъ 

о.о. благочинныхъ, которые, panuo и какъ о.о. миссіонеры должны непремѣн­

но отмѣчать въ своихъ отчетахъ объ исирапііпмъ или неисправномъ веденіи 

означенныхъ дневниковъ. И) Поставить^ въ обязанность о.о. миссіонерамъ: а) 

обрисовывать въ своихъ отчетахъ пастырско-миссіонерскую дѣятельность духо­

венства болѣе точною характеристикой п не съ одной только тѣневой стороны, 

ио—въ видахъ справедливости - и со стороны, заслуживающей одобреніе и по­

ощреніе, и б) вести непремѣнно бесѣды во всѣхъ приходахъ своего округа, 

зараженныхъ расколомъ, и нести ихъ въ возможно большомъ количествѣ—въ 

среднемъ пс менѣе 24 въ годъ или по 2 въ мѣсяцъ (а не по 7 бесѣдъ въ 

годь, какъ -у нѣкоторыхъ о.о. миссіонеровъ). Въ частности справиться у о. 

миссіонера, священника Петрова, въ какихъ именно мѣстахъ *н когда провелъ 

онъ указанныя въ отчетѣ 24 публичныхъ бесѣды. 12) Всѣ тѣ мѣры о.о. 

миссіонеровъ, которыя очевидны и необходимы но своей пользѣ и легко осу­

ществимы, предложитъ кому слѣдуетъ къ неуклонному исполненію чрезъ напе­

чатаніе въ Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ какъ самаго отчета о. Епархіальна­

го миссіонера, такъ и настоящаго постановленія Совѣта Праігтла. 13) Мѣры
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болѣе сложныя a no легко практически осуществимыя, напр., о порайонныхъ 

миссіонерскихъ курсахъ in. благочинническихъ округахъ, о борьбѣ съ кощун­

ственным и порнографическими киррикату рами на православную церковь, обра­

щающимся среди раскольниковъ, п т. п. слѣдуетъ о.о. миссіонерамъ обсудитъ 

иа своемъ миссіонерскомъ съѣздѣ, а потомъ уже представятъ Совѣту Братства 

для проведенія въ янапь. 14) Отчетъ о. Епархіальнаго Миссіонера въ осо­

бо іілитіііілеиііии копіи ирод-таіцпт. оп. имени Кто ІІ,юоеияіцеіігтна Святѣйше­

му Синоду съ донесеніемъ о распоряж“иіяхъ ни сену отчету го стороны Вла­

дыки и Совѣта Братства.

>
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