
1-го

 

ПОЛЯ

 

^

■/У

                

<

ffMta^ 1901

 

ГОДА.

оетро

ЕПАРХІАЛЬНЫЯ

 

ВЕДОМОСТИ.
Выходяіъ

 

1

 

и

 

15

 

чис.

Цѣна

 

за

 

годъ

 

5

 

руб.;!

'отдельно

 

по

 

25

 

коп.

 

эа<

номеръ.

Годъ

 

XV. Адресъ:

 

Кострома,

:въ

 

Редакцію

 

Костром-;

скихъ

 

Епархіальныхъ;

Вѣдомостей.

j-eN

Объявленія

 

печатаются

 

по

 

15

 

коп.

 

за

 

обыкнов.

 

строку

 

за

 

один

 

ь

 

разъ,

по

 

10

 

код.

 

за

 

два

 

и

 

болѣе

 

раза.

m^WM

 

1.

 

ЧАСТЬ

 

ОФФИДІАЛЬИАЯ.

 

!»•
——Г

                 

—

                       

—----------------------і------------------------——------------гг. -------1

 

|

ВЫСОЧАЙШЕЙ

 

МАНИФЕСТЪ.

БОЖІЕЮ

 

МИЛОСТІЮ

JJflt

 

JLXX)j

    

JGL

 

JO»

 

JDL

 

\J

 

Jjt

 

oG*3

 

<KJ>

    

JO

  

Jt>

  

\_7

 

*

   

JCXa

 

JbJbij

ИМПЕРАТОРЪ

 

ИСАМОДЕРЖЕЦЪ

ВСЕРОССИЙСКИЙ,

ЦАРЬ

 

ПОЛЬСНІЙ,

 

8ЕЛИНІЙ

 

КНЯЗЬ

 

ФИНЛЯНДСКІЙ,

и

 

прочая,

 

и

 

прочая,

 

и

 

прочая.

Объявляемъ

 

всѣмъ

 

вѣрнымѣ

 

НАШИМЪ

 

Подданными:

Въ

 

5-й

 

день

 

сего

 

іюня

    

Любезнѣйшая

 

Супруга

   

Наша

 

Го-

сударыня

   

Императрица

    

Александра

   

Ѳводоровна

    

благополучно

разрѣшилась

 

отъ

 

бремени

 

розкденіемъ

 

Намъ

 

Дочери,

 

нареченной

АНАСТАСІВЙ.

Таковое

 

Императорскаго

 

Дома

 

Нашего

 

приращёяіе

 

пріемля

новымъ

 

знаменованіемъ

 

благодати

 

Божіей

 

на

 

Насъ

 

и

 

Им

 

перш

Нашу

 

изливаемой,

 

возвѣщаемъ

 

о

 

семъ

 

радостномъ

 

сѳбытіет

 

'вѣр-

нымъ

 

Нашимъ

 

подданнымъ

 

и

 

вмѣстѣ

 

съ

 

ними

 

иозносимъ

 

Ьъ

 

Все-

вышнему

 

■

 

горячія

 

молитвы

 

о

 

благополучном^

 

возрастаніи

 

и

 

пре-

успѣяніи'

 

Новорожденной.

                     

.

 

.'«

    

s
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Поввлѣваемъ:

 

писать

 

и

 

именовать,

 

во

 

всѣхъ

 

дѣлахъ,

 

гдѣ

приличествуетъ,

 

Любезлѣйшую

 

Нашу

 

Дочь,

 

Великую

 

Княжну

Анастасію

 

Николаевну

 

Eh

  

Имнераторскимъ

  

Высочествомъ.

Данъ

 

въ

 

Петергофѣ,

 

въ

 

5-й

 

день

 

іюня

 

въ

 

лѣто

 

отъ

 

Рож-

дества

 

Христова

 

тысяча

 

девятисотъ

 

первое,

 

царствовачія

 

же

 

НА-

ШЕГО

 

въ

 

седьмое.

На

 

подлинномъ

 

Собственною

    

ЕГО

    

ИМПЕРАТОРСКАГО

ВЕЛИЧЕСТВА

 

рукою

 

подписано:

            

„„„„

 

„

 

.

;,

                  

ъМШЕОЛА

Изъ

 

журнальнаго

 

опредѣленія

 

Костромской

   

д.

 

консисторіи

 

отъ

А

 

іюня|

 

1901

 

года

 

за

 

№

 

іё78.

О

 

распространеніи

    

свѣдѣній

 

о

 

цѣляхъ

 

и

 

деятельности

    

попечи-

тельства

 

о

 

семействах*

   

вЬйновъ,

    

призванныхъ

 

изъ

 

запаса

    

на

■'

  

■

   

s
дальни

 

востокъ.

Слушали'

 

щамное

 

Его

 

Преосвященствомъ

 

въ

 

кОнсйсторію

отношеніе

 

предсѣдателя,

 

состоящаго

 

подъ

 

Августѣйшимъ

 

покро-

вительствомъ

 

Ея

 

ИМпЕРА'РОРд»Аго

 

Беличест-ва

 

Государыни

 

Импе-

ратрицы,

 

Bf^f

 

'0е^доровщ|1,

 

прпе*ительств»,о

 

семіействажъ

 

Віриновъ

призванныхъ

 

иръ

 

з^дса

 

щ

 

ряды

 

арміи

 

іщ

 

,даде>иі$

 

востокъ,

 

а

также

 

находящихся

 

тамъ

 

щ

 

дѣйстдагеаи>»о&

 

службѣ,

 

отъ

 

28

дрошлаго%а&

 

Щг.\Ш

 

**)%

 

елѣд#ю?цаго

 

содер^віа:

 

-^Государь

Императоръ,

 

по

 

ъсфкущюфймящі

 

ді^лаед:

 

!•.,

 

министра

 

внутрен-

нихъ

 

дѣдь,

 

въ

 

1

 

дещ>

 

М$рт»,

 

текущаго

 

года

 

всемилфстив&йше

содаводидсв.

 

н%

 

утчерждіевіе!

 

€оста#яенныхъ,

 

по

 

повелѣнію

 

Госу-

дарыед

 

ИмшвАтрдцы

 

Марей

 

ѲводороіВДы,

 

црааидъ;

 

объ

 

учрежден

ні.и

 

додъ

 

Ачгуетѣ-йшимр»

 

цокровйредъствомъ

 

Ея

 

Имнераторокаго

Величества,

 

попечительства

 

о

 

семействахъ

 

воиновъ,

 

црдзванрихъ»

изъ

 

запаса

 

въ

 

ряды

 

арміи

 

на

 

дальиій

 

востокъ,

 

а

 

также

 

состо-

ящие

 

тймъ

 

н*

 

дѣйствитіель,ной

 

службѣ.

 

а

.

 

ПДдь,

 

помя^утадо

 

поцечительй^ва— овазаніе

 

помощи

 

и

 

пот

сильж>*й

 

yAOB^iwftpfiHie!

 

нуждъ

 

ознАченцыхъ

 

семейства,

 

въ

 

цро*-

додяденів

 

йТйутчаді^

 

прлзшнцыхъ

 

ва

 

службу

 

ихъ.чденовъ, ,

 

или

въ

 

случаѣ

 

смерти

 

сихъ

 

последних

 

ь,

 

а

 

также

 

при

 

воавращещв

 

ихъ

 

,
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съ

 

театра

 

военныхъ

 

двйствій,

 

въ

 

случаѣ

 

потери

 

ими

 

способности

къ

 

труду,

 

и

 

вообще

 

для

 

возстановленія

 

ихъ

 

ховяйс***

 

>ѣ%

 

'tfpeit-

немъ

 

видѣ.

 

Для

 

достижвнія

 

сѳй

 

цѣли,

 

попечительство:

 

fll)

 

вШ*-

дитъ

 

въ

 

сношеніе

 

съ

 

подлежащими

 

учрежденіямй

 

а

 

лицами,

 

со-

бираетъ

 

свѣдѣеія

 

и

 

производить

 

обслѣдованія

 

о

 

иголожёніи

 

вы-1

шеоввачеиныхъ

 

семействъ;

 

б)

 

озабочивается

 

собираніемъ

 

средствъ

и

 

принимаешь

 

денежный

 

и

 

всякія

 

иныя

 

пожертвовай^Я

 

и

 

'в)

 

рас-

предѣляетъ

 

всивмоществОваяія

 

соотвѣтственно

 

выяснившимся

 

Ы$Ш*

д*мъ.

 

Попечительетво

 

состоитъ

 

изъ

 

предеѣдателя,

 

члсяовъ,

 

чле-

на-

 

делопроизводителя

 

и

 

казначея,

 

по

 

назначенію

 

Авгуетѣйшей

Покровительницы.

 

По

 

окоячаніи

 

своей

 

деятельности ,

 

передъ

 

<і«о-

имъ

 

закрытіемъ,

 

попечительство

 

представляетъ

 

отчетъ

 

о

 

се4!

 

дѣя-'

тельносги

 

Августѣйшей

 

Покровительницѣ.

Въ

 

составь

 

попечительства

 

Государынею

 

Имнврафрицею

Маріею

 

Ѳеодоровною

 

набраны:

 

членъ

 

Государственнаго

 

совій**;

дѣйсгвительный

 

тайный

 

совѣтникъ

 

Q.

 

П.

 

Семеновъ-^предсѣда-

телемъ,

 

статсъ-дама

 

Е.

 

А.

 

Нарышкина,

 

супруга

 

генерала-^***

инфантеріи

 

А.

 

А.

 

Козенъ,

 

товарищъ

 

министра

 

внут^евЮгхя^&лЪ}

тайный

 

совѣтникъ

 

А.

 

С.

 

Сташвичвлй

 

и

 

секретарь

 

Ея

 

Импера-

торского

 

Величества,

 

гофмейстеръ

 

графъ

 

А.

 

А,

 

Голедищевъ-Ку-

тузовъ— членами,

 

член*

 

коисультаціи,

 

при

 

М'иниет>арс?вф

 

юстиціи

учрежденной,

   

дѣйствительный

   

статскій

  

совѣтниръ

    

Н.

 

А.

   

Мя*
г

 

і~\

 

f*%

 

Т

        

/^і

 

f\

 

£Л

 

Г

соѣдовъ— «членом*

 

ділопроизводителемъ

 

и

 

jerapinift

 

помошнивъ

дѣлоііроинводителя

 

канЦеляріи

 

Ея

 

Величества,

 

статскій

 

совѣт-

никъ

 

М.

 

Г.

 

Мироненко— казначеемъ

 

попечительства.

Государыня

 

Императрица

 

Марія

 

ѲеодоровнА

 

соизволила

 

по-

жертвовать

 

на

 

усиленіе

 

«редствъ

 

попечительства

 

10.000

 

рублей

изъ

 

собственной

 

Ея

  

ИмператорскАго

 

Величества

 

суммы.

Пріемъ

 

ножертвованій

 

для

 

той

 

же

 

цѣли,

 

кавъ

 

деньгами,

такъ

 

и

 

другими

 

предметами

 

производится

 

въ

 

канцеляріи

 

Ея

 

Ви-

личества

 

(С. -Петербурга,

 

Фонтанка,

 

50,

 

угОлъ

 

Графекаго

 

пер.),

гдѣ

 

пожертвованія

 

принимаются

 

ежедневно,

 

отѣ

 

10

 

час.

 

утра

до

 

3

 

час.

 

дня,

 

кромѣ

 

вескресныхъ

 

и

 

праздничныхъ

 

дней.

Сообщая

 

Вашему

 

Преосвященству

 

объ

 

учреждевіи

 

по

 

по-

чину

 

Государыни

 

Имиератрицы

    

Маріи

 

Ѳеодоровны

 

сего

 

попечи-

•
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тельства*

 

подъ

 

покровительствомъ

 

Ея

 

Величества,

 

имѣю

 

честь,

въ

 

исполненіе

 

постановленія

 

попечительства,

 

покорнѣйше

 

про-

сить

 

Васъ

 

не

 

отказать

 

въ

 

Вашемъ

 

содѣйствіи

 

къ

 

возможно

 

ши-

рокому

 

распространенно

 

свѣдѣній

 

о

 

цѣляхъ

 

и

 

деятельности

 

его

(въ

 

№68

 

„Правительственна™

 

Вѣстнива"

 

за

 

текущій

 

годъ

 

по

 

сему

предмету

 

напечатано

 

объявленіе

 

отъ

 

канцеляріи

 

Ея

 

Величества),

съ

 

приглашеніемъ

 

принять

 

также

 

посильное

 

участіе

 

и

 

въ

 

по-

жертвовавіяхъ

 

на

 

нужды

 

попечительства".

 

Приказали:

 

содержа-

ніе

 

заслушаннаго

 

отношеиія

 

пропечатать

 

въ

 

„Епархіальныхъ

 

Вѣ*

домостяхъ",

 

съ

 

приглашеніемъ

 

духовенства

 

епархіи

 

распростра-

нять

 

среди

 

прихожанъ

 

свѣдѣнія

 

о

 

цѣляхъ

 

и

 

деятельности

 

попе-

чительства

 

и

 

принимать

 

могущія

 

поступать

 

пожертвованія

 

на

нужды

 

онаго,

 

каковыя

 

и

 

отправлять

 

благочиннымъ,

 

которымъ

предписать

 

(и

 

предписывается

 

симъ)

 

отсылать

 

эти

 

пожертвованія

непосредственно

 

въ

 

канцелярію

 

Ея

 

Величества

 

по

 

указанному

адресу.

 

На

 

семъ

 

опредѣленіи

 

нослѣдовала

 

революція

 

Его

 

Прео-

священства,

 

отъ

 

14

 

іюня

 

1901

 

года,

 

слѣдующаго

 

содержания:

„Соглаеенъ*

 

Е.

 

В-нъ".

Разрядной

 

списокъ

 

воспитанниковъ

 

Костром-

ской

 

дух.

 

семинаріи,

 

составленный

 

педагогиче-

сеимъ

 

собраніемъ

 

правленія

 

по

 

окончаніи

1900

 

—

 

1901

 

учебнаго

 

года

 

и

 

утвержденный

 

Его

Преосвященствомъ.

VI

 

классъ,

 

I

 

отд.

Кончили

 

курсъ

 

семтарсктъ ,

 

наукъ:

 

въ

 

первомъ

 

разрядѣ

 

съ

званіемъ

 

студента:

 

1)

 

Успенскій

 

Александръ

 

(назн.

 

въ

 

СПБ.

 

д.

 

акад.),

Одѣлевскій

 

Иванъ,

 

Островскій

 

Иванъ,

 

Космодемьянскій

 

Леонида

5)

 

Покровскій

 

Петръ,

 

Смирновъ

 

Алексѣй,

 

Одѣлевскій

 

Александръ,

Смирновъ

 

Анатолій,

 

Успенскій

 

Василій,

 

fo)

 

Травинъ

 

Анатолій,

Успенсвій

 

Петръ,

 

Лебедевъ

 

Павелъ,

 

Бенедиктовъ

 

Сергѣй

 

и

 

Ми-

хайловскій

 

Геннадій;

 

во

 

второмъ

 

разрядѣ:

 

15)

 

Невзоровъ

 

Кон-

стантинъ,

 

Кротковъ

 

Леодидъ,

 

Орнатскій

 

Иванъ,

 

Верховскій

 

Ни-

колай,

 

Зарницынъ

 

Петръ,

 

20)

 

Лебедевъ

 

Николай,

 

Крутивовъ

 

Па-

велъ,

 

Правдинъ

 

Иванъ,

   

Лаговскій

 

Александръ,

    

Назоровъ

 

Але-
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ксандръ,

 

25)

 

Перепелкинъ

 

Константинъ,

 

Потаповъ

 

Никифоръ

 

и

Петропавловск

 

Николай;

 

подлежать

 

экзамену — Заваринъ

 

Васи-

лій — по

 

догмат,

 

богословію

 

и

 

переэкзаменовкѣ — Левиковъ

 

Ген-

надійт-по

 

греч.

 

яз.

 

и

 

30)

 

Александровскій

 

Александръ— по

догмат,

 

богословію.

VI

 

классъ,

 

2

 

отд.

Кончили

 

курса

 

семинарскихъ

 

наукг:

 

въ

 

трвомъ

 

разрядѣ:

 

1)

Весновскій

 

Димитрій

 

(назначенъ

 

въ

 

Каз.

 

д.

 

акад.),

 

Сѣвинъ

 

Нико-

лай,

 

Богоявленскій

 

Ѳеоктистъ,

 

Махровскій

 

Александръ,

 

5)

 

Успен-

скій

 

Александръ

 

2-й,

 

Херсонскій

 

Владиміръ,

 

Смирновъ

 

Василій,

Ястребовъ

 

Александръ,

 

Ждановъ

 

Владиміръ,

 

10)

 

Каллистовъ

Димитрій,

 

Еліентовъ

 

Николай

 

и

 

Благовѣщенскій

 

Ѳеодоръ;

 

во

второмъ

 

разрядѣ:

 

Невзоровъ

 

Димитрій,

 

Писемскій

 

Константинъ,

15)

 

Еазанскій

 

Сергѣй,

 

Оранскій

 

Геннадій,

 

Шуйскій

 

Александръ,

Калинниковъ

 

Петръ,

 

Шелутинскій

 

Павелъ,

 

20)

 

Успенскій

 

Але-

ксандръ

 

1-й,

 

Бѣляевъ

 

Александръ,

 

Скворцовъ

 

Павелъ,

 

Вознесен-

скій

 

Павелъ,

 

Арсеньевъ

 

Александръ,

 

25)

 

Еолмавовъ

 

Николай,

Ильинскій

 

Никандръ,

 

Дерешковъ

 

Николай,

 

Никольскій

 

Анатолій,

Пермезскій

 

Николай,

 

30)

 

Поликарповъ

 

Александръ;

 

подлежитъ

переэкзаменовкѣ

   

Соколовъ

 

Павелъ — по

 

греч.

 

яз.

V

 

классъ,

 

1

 

отд.

Переведены

 

въ

 

ТІ

 

классъ:

 

въ

 

первомъ

 

разрядѣ:

 

1)

 

Давыдовъ

Владиміръ,

 

Ерутиковъ

 

Андрей,

 

$

 

Еогоявленскій

 

Димитрій,

 

Верто-

градскій

 

Иванъ,

 

5)

 

Успенскій

 

Александръ,

 

Анагорскій

 

Аркадій,

Борковъ

 

Веніаминъ,

 

Воскресенскій

 

Димитрій

 

и

 

Лебедевъ

 

Викторъ;

во

 

второмъ

 

разрядѣ:

 

10)

 

Горсвій

 

Сергѣй,

 

Пановъ

 

Сергѣй,

 

Ра-

чинскій

 

Александръ,

 

Пенскій

 

Александръ,

 

Сапоровскій

 

Влади-

міръ,

 

15)

 

Перебасвинъ

 

Василій,

 

Лебедевъ

 

Александръ,

 

Троицкій

Николай,

 

Комаровскій

 

Сергѣй,

 

пБеклемешевъ

 

Димитрій,

 

20)

 

Ко-

посовъ

 

Рафаилъ,

 

Троицкій

 

Аркадій,

 

Молчановъ

 

Ѳедоръ,

 

Бѣляевъ

Сергѣй,

 

Хлопушинъ

 

Евгеній,

 

25)

 

Нерехтскій

 

Борисъ,

 

Городковъ

Алексѣй,

 

Никольскій

 

Николай,

 

Еандорскій

 

Петръ,

 

Русовъ«Ни-

колай,

 

30)

 

Голубевъ

  

Василій;

    

подлежать

 

переэкзаменовкп:

 

Ера-
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совскій

 

Николай—

 

по

 

I

 

греч.

 

яз.,

 

А.*креровъ

 

Константинъ,

 

Успен-

ий

 

Сергѣй

 

и

 

Лебедевъ

 

Иванъ— по

 

догмат,

 

богослов.,

 

35)

 

Оле-

анДровъ

 

Иванъ — по

 

основн.

 

богослов.;

 

подлежать

 

экзамену:

 

Пре-

ображенскій

 

Виталій

 

— по

 

догмат.

 

богОелОв.

 

и

 

Успенскій

 

Андрей

по

 

всѣмъ

 

предметамъ,

  

кромѣ

 

свящ.

 

писанія

 

и

 

«сочийенія.

V

 

классъ,

 

2

 

отд.

Переведены

 

въ

 

71

 

к.шсеъ:

 

въ

 

первомъ

 

разрядѣ:

 

1)

 

Пёлика-

новъ

 

Александръ,

 

Веселовскій

 

Александръ,

 

Добровольскій

 

Ва-

силій,

 

Рябцовсвій

 

Александръ,

 

5)

 

Лебедевъ

 

Василій.

 

Весновскій

Григорій,

 

Соловьевъ

 

Леонидъ,

 

Сахаровъ

 

Николай,

 

Суворовъ

 

Але-

ксандру

 

10)

 

Рождеатвенскій

 

Александръ,

 

Еарпинскій

 

Василій,

Метелвинъ

 

Александръ

 

и

 

Реформатскій

 

Николай;— во

 

второмъ

разрядѣ:

 

Снѣгиревъ

 

Сергей,

 

15)

 

Орлеанскій

 

Павелъ,

 

Курочкинъ

Василій,

 

Ф'леровъ

 

Владиміръ,

 

Петропавловскій

 

Василій,

 

Сахаровъ

Макаръ,

 

20)

 

Арсеньевъ

 

Александръ,

 

Груздевъ

 

Петръ,

 

Шуйскій

Алексий,

 

Смирновъ

 

Геннадій,

 

Еолибринъ

 

Михаилъ,

 

25)

 

Каре-

линъ

 

Анатолій,

 

Городковъ

 

Петръ,

 

Омирйовъ

 

Николай,

 

Еазан-

скій

 

Вясилій,

 

Лебедевъ

 

Николай,

 

30)

 

Соволовъ

 

Владиміръ,

 

ІЬр'-

данскій

 

Павелъ,

 

Космодеыьянскій

 

Александръ,

 

Кораблевъ

 

Иванъ,

Реформатскій

 

Сергей,

 

35)

 

Сперанскій

 

Александръ,

 

Верховскій

Ивавъ

 

и

 

Рыженковъ

 

Сергѣй; — подлежать

 

переѳкзаменовкѣ:

 

Зна-

менскій

 

Александръ

 

и

 

Б'Вляевъ

 

Веніаминъ

 

—

 

по

 

основ,

 

богословію.

IV

 

классъ,

 

1

 

отд.

Переведены

 

въ

 

Y

 

классы

 

въ

 

первомъ

 

разрядѣ:

 

1)

 

Троицкій

Петръ,

 

Бобровокій

 

Николай,

 

Голубевъ

 

Анатолій,

 

Чистякове

 

Ва-

еилій,

 

5)

 

Троицвій

 

Сергей,

 

Рождественскій

 

Еонстантинъ;

 

во

 

вто-

ромъ

 

разрядѣ:

 

Чудецкій

 

Рафаилъ,

 

Еругловъ

 

Николай,

 

Доброволь-

скій

 

Павелъ,

 

1ft)

 

Ювенскій

 

Василіі,

 

Проталинекій

 

Ияяпъ,

 

Орнат-

скій

 

Шетръ,

 

Платоновъ

 

Владиміръ,

 

Благо івщенскій

 

Александръ,

Иикяфоровекій

 

Николай,

 

Коревевсвій

 

Иванъ,

 

Невзоров*

 

Нико-

лай,

 

Еалйнниковъ

 

Алексѣй,

 

Пойизовекій

 

Нітколай,

 

20)

 

Сузор^вЪ

Николай,

 

Лашшшъ

 

Николаіг,

 

Побвдинекій

 

Николай,

 

Ряби^ивъ

Николай,

 

Страховъ

 

Алаксандръ,

 

25)

 

Траяновъ

 

Валентинъ,

 

Йрот-
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ковъ

 

Павелъ,

 

НовлянскіііьтАлІксінЭДѣ

 

М

 

Воскресенскій

 

Констан-

тппъ;

 

подлежать

 

переэкзаменовкѣ:

 

Станиславовъ

 

АиадшШ,

 

30)

Олеринскій

 

Яковъ

 

н

 

Смирповъ

 

Николай— по

 

греч.

 

яз.,

 

Залѣс-

скій

 

Димитрій — по

 

цераов.

 

истор.,

 

Нлкольскій

 

Цергѣй

 

—

 

по

 

фи-

закф,

 

Самаряновъ

 

Алевсапдръ

 

— по

 

церв*

 

истор.

 

и

 

греч.

 

яз.,

 

35)'

Лапшангсвій

 

Иванъ

 

— по

 

основ,

 

богослов,

 

и

 

физикѣ,

 

Рязановсвій

Сергѣй — по

 

философ,

 

и

 

греч.

 

яз.;

 

Соловьевъ

 

Александръ— по

психологіи

 

и

 

греч.

 

яз.

 

и

 

экзамену— по

 

философіи;

 

подлежать

экзамену:

 

Воекресенскій

 

Николай— по

 

•

 

физивѣ,

 

философ,

 

и

 

латин.

яз.;

 

Успенскій

 

Василій

 

—

 

по

 

всѣмъ

 

предметамъ;

 

оставляется

 

ш

повщорительний

 

хурръ:

 

40)

 

Нагоровъ

 

Владиміръ,

 

Введепскій

 

Але-

ксандру

 

Левашевъ

 

Николай,

 

Знаменсвій

 

Иванъ

 

ц

 

Рождествен-

скій

 

Николай.

IV

 

классъ,

 

2

 

отд.

Переведены

 

въ

 

У

 

классъ:

 

въ

 

первомъ

 

разрядѣ;

 

1)

 

Виногра-

довъ

 

Николай,

 

Буевской

 

Василій,

 

Рыбѳловскій

 

Александръ

 

и

Рыболовскій

 

Иванъ;

 

во

 

второмъ

 

раэрядѣ:

 

5)

 

Парійскій

 

Влади-

міръ,

 

Кротковъ

 

Леониду

 

Аквилевъ

 

Анатолій,

 

Назаретскій

 

Иванъ,

Махровскій

 

Владиыіръ,

 

10)

 

Нарбековъ

 

Ив»пъ,

 

Орловъ

 

Сергѣй,

Ивановсвій

 

Николай,

 

Ивановъ

 

Сергѣй,

 

Красовскій

 

Василій,

 

15)

Постнйковъ

 

Александръ,

 

Архангельске

 

Василій,

 

Вѣнедкій

 

Але-

всандръ,

 

Богоявленсвій

 

Николай,

 

Давидовскій

 

Александръ,

 

20)

Дороватовскій

 

Генпадій,

 

Малиновскій

 

Иванъ,

 

Смирновъ

 

Николай,

Поликарповъ

 

Анатолій,

 

Мальпевъ.

 

Алексѣй,

 

25)

 

Соболевъ

 

Ивааъ,

Бенедиктовъ

 

Иванъ,

 

Нарбековъ

 

Василій,

 

Невзоровъ

 

Александръ

и

 

Ёлизаровъ

 

Владиыіръ;

 

подлежать

 

переэкзименовкѣ:

 

30)Дѣсинъ

Павелъ,

 

Павловскій

 

Димитрій

 

и

 

Писаревъ

 

Николай— по

 

физикѣ,

Зарницынъ

 

Александръ —№

 

^пёихёлоѴіи^

 

Ирозоровъ

 

Коистантинъ,

35,)

 

.Полдааревъ

 

Николай

 

и

 

Ювегаскін

 

НакоЬйй-^— по

 

фйловЬфіи,

Стри^алень

 

Алексѣй— но

 

физикѣ,

 

Іарданскій.

 

Михайя*ь-~

 

по

 

со^й-

непцо,^

 

Троицки

 

Сергѣй

 

— по

 

фйзикѣ.

 

и

 

фй-лооофііі;

 

подлежишь

экзамену

 

по

 

всішъ

 

предметамъ:

 

4,0^

 

Усленсвій

 

ШвелЦ

 

Лебедев*

Николай

 

и

 

Ширяеву

 

Павелъ;

 

оатавляЬтей

 

not

 

повторительный

ку0ъ: .

 

Воскреч^едагкій

 

Андрей

 

.

 

и,

 

Іерірсашіиілскій

 

Свргѣйѵ
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III

 

класъ,

 

1

 

отд.

Переведены

 

въ

 

IV

 

классъ:

 

въ

 

первомъ

 

разрядѣ:

 

1)

 

Гусёвъ

 

Сер-

гѣй,

 

Троицкій

 

Николай,

 

Магнитскій

 

Иванъ

 

и

 

Вигилянскій

 

Ни-

колай;

 

во

 

второмъ

 

разрядѣ-

 

5)

 

Островсвій

 

Димитрій,

 

Мухинъ

Сергѣй,

 

Троицкій

 

Василій,

 

Львовъ

 

Геннадій,

 

Флеровъ

 

Гёоргій,

10)

 

Хлопушинъ

 

Геннадій,

 

Катаевъ

 

Николай,

 

Шешинъ

 

Але-

ксандръ,

 

Бѣлоруссовъ

 

Александру

 

Соколовъ

 

Александръ/

 

15)

Нифонтовъ

 

Николай,

 

Березовскій

 

Николай,

 

Бѣляевъ

 

Анатолій,

Кандорскій

 

Александръ,

 

Митинскій

 

Алексѣй,

 

Снѣдковъ

 

Висса-

ріонъ,

 

Ррудевъ

 

Иванъ,

 

Кліентовъ

 

Александръ,

 

Аристовъ

 

Инно-

кентій,

 

Ильинскій

 

Павелъ,

 

25)

 

Войкинъ

 

Павелъ;

 

подлежать

переэкзаменовкѣ:

 

Лебедевъ

 

Михаилъ

 

и

 

Смирновъ

 

Алексѣй— по

греч.

 

яз.,

 

Виноградовъ

 

Александръ

 

—

 

по

 

истор.

 

литер.,

 

Альбиц-

кій

 

Алексѣй,

 

30)

 

Голубевъ

 

Николайя— рр

 

математ.,

 

Звѣздкинъ

Павелъ— по

 

логивѣ,

 

Розановъ

 

Анатолій — по

 

истор.

 

литер.,

 

По-

кровскій

 

Сергѣй — пО

 

сочйненію,

 

Касторскій

 

Ѳедоръ— по

 

мате-

мат

 

икѣ

 

и

 

логикѣ,

 

35)

 

Комаровъ

 

Николай

 

—

 

по

 

истор.

 

литер,

 

и

греч.

 

яз.,

 

Поспѣловъ

 

Борйсъ— по

 

истор.

 

литер,

 

и

 

матем.,

 

Нов-

лянскій

 

Иванъ— по

 

логикѣ

 

и

 

греч.

 

яз.,

 

Вознесенскій

 

Николай— .

по

 

нстор.

 

литер,

 

и

 

экзамену

 

—

 

по

 

математикѣ,

 

Покровскій

 

Ми-

хаилъ— по

 

математикѣ

 

и

 

греч.

 

яз.

 

и

 

экзамену— по

 

логикѣ,

 

40)

ИеровскіЙ

 

Иванъ — по

 

истор.

 

литер,

 

и

 

математ.

 

и

 

экзамену— по

логикѣ

 

и

 

греч.

 

яз

 

;

 

Сахаровъ

 

Анатолій

 

подлежишь

 

экзамену

 

по

всѣмъ

 

предметамъ,

 

вромѣ

 

церк.

 

истор.

 

и

 

сочиненія;

 

Остроумовъ

Димитрій

 

и

 

Покровскій

 

Димитрій

 

оставляются

 

на

 

повторитель-

ный

 

курсъ;

   

Снѣгиревъ

   

Николай

    

увольняется

  

изъ

 

семинаріи

 

по

•

 

■•...•-'•■■■,•.

прошеній).

.

       

! ; -

                                                       

...

                                                 

і

III

 

нлассъ,

 

2

 

отд.

Переведены

 

въ

 

IT

 

классъ:

 

въ

 

первомъ

 

разрядѣ:

 

1)

 

Лебедевъ

Александръ,

 

Преображенскій

 

Алексавдръ,

 

Ушавовъ

 

Сергѣй,

 

Лю-

бимоаъ.

 

Геннадій,

 

5)

 

Аристовъ

 

Сергѣй,

 

Пёсвовъ

 

Борйсъ,

 

Ювен-

скій

 

Геннадій,

 

Каллистовъ

 

Александръ

 

и

 

Любимовъ

 

Николай;

во

 

второмъ

 

разрядѣ:

 

10)

 

Костылевъ

 

Димитрій,

 

Орловъ

 

Петръ,

Назанскій

   

Владиміръ,

    

Бѣляевъ

 

Василій,

    

Горлановъ

   

Николай,
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15)

 

Георгіевскій

 

Александръ,

 

Нцкитинъ

 

Василій,

 

Смирновъ

 

Але-

ксий,

 

Кантовъ

 

Владиміръ,

 

Звѣревъ

 

Николай,

 

20)

 

Вознесевскій

Михаилъ,

 

Нифонтовъ

 

Константин*,

 

Пріоровъ

 

Алексѣй,

 

Орнатг

скій

 

Иванъ

 

и

 

Дроздовъ

 

Арсеній;

 

подлежать

 

переэкзаменовки*

 

25)

Аристовъ

 

Иванъ— по

 

лощкѣ,

 

Лебедевъ

 

Михаилъ

 

и

 

Снѣгиревъ

Николай— по

 

иетор.

 

литер.,

 

Померанцевъ

 

Павелъ— по

 

логикѣ,

Преображенскій,

 

Павелъ— по

 

всеобщ,

 

гр.

 

истор. >. ;

 

30).,Виногра-

довъ

 

Анатолій— по

 

церк.

 

истор.,

 

Краснухинъ

 

Николай—по

 

матем.

и

 

греч.

 

яз.,

 

Углецкій

 

Александръ— по

 

истор.

 

литер,

 

и

 

матем.,

Голоушинъ

 

Николай -гпо

 

матем.

 

и

 

логикѣ,

 

Проталинскій

 

Петръ —

по

 

церк.

 

истор.

 

и

 

логивѣ,

 

35)

 

Виноградовъ

 

Николай— по

 

истор.

литер,

 

и

 

логикѣ,

 

Ждановъ

 

Владиміръ — по

 

математ.

 

и

 

экзамену

по

 

греч.

 

яз.,

   

Ширяевъ

 

Михаилъ— по

 

греч.

 

яз.

   

и

 

экзамену — по

ГА

       

Q

       

пи

      

||
логикѣ,

 

Постниковъ

 

Иванъ— по"

 

математ.

 

и

 

логикѣ

 

и

 

экзамену

по

 

греч.

 

яз.,

 

Соколовъ

 

Иванъ— по

 

церк.

 

истор.

 

и

 

логикѣ

 

и

 

экза-

мену— по

 

истор.

 

литер,

 

и

 

математ.,

 

40)

 

Алявритскій

 

Павелъ —г-

по

 

математ.

 

и

 

экзамену:

 

по

 

истор.

 

литер.,

 

логивѣ

 

и

 

греч*

 

яз.;

подлежишь

 

экзамену — по

 

всѣмъ

 

предметамъ

 

Дружининъ

 

Геннадій.

-

                                                                                                              

.'

     

■

    

.

II

 

кл.

 

1

 

отд.

Переведены

 

въ

 

III

 

классъ:

 

въ

 

первомъ

 

разрядп:

 

1)

 

Сахаровъ

Флегонтъ

 

и

 

Назанскій

 

Александръ;

 

во

 

второмъ

 

разрядѣ:

 

Красну-

хинъ

 

Сергѣй,

 

Пернаткинъ

 

Владиміръ,

 

5)

 

Кляритскій

 

Николай,

Іорданскій

 

Александръ,

 

Леващевъ

 

Димитрій,

 

Скворцовъ

 

Димитрій,

Бѣлитскій

 

Вдадиміръ,

 

1,0)

 

Новинскій

 

Сергѣй,

 

Лебедевъ

 

Влади-

міръ,

 

Краснопѣвцевъ

 

Владиміръ,

 

Успенскій

 

Сергѣй,

 

Тардовъ

Николай,

 

15)

 

Карпинскій

 

Николай,

 

Слободскій

 

Владиміръ,

 

Лебе-

девъ

 

Александръ

 

1-й,

 

Троицкій

 

Николай,

 

Добровольсвій

 

Николай,

20)

 

Пиняевъ

 

Иванъ,

 

Іерусалимскій

 

Константинъ,

 

Красовскій

 

Але^

ксандръ,

 

Лебедевъ

 

Александръ

 

2-й,

 

Клемеатовъ

 

Иванъ,

 

25)

 

Пановъ

Николай,

 

Потѣхинъ

 

Алексѣй,

 

Петропавловскій

 

Евгеній,

 

Изюмовъ

Александръ,

 

Бѣляевъ

 

Николай,

 

30)

 

Успенскій

 

Иванъ,

 

Птицынъ

Николай,

 

Ждановъ

 

Ѳедоръ,

 

Алякритскій

 

Александръ,

 

Виногра-

довъ

 

Александръ,

 

35)

 

Алякринскій

 

Василій

 

и

 

Поливарповъ

Васидій;

    

подлежать

    

переэкзаменовкѣ:

 

Софійскій

    

Димитрій

    

и



№

Парійскій

 

Леонидѣ— по

 

матѳйаійкі,

 

Зарвицйн*

 

Ниволай-^-по

йстор.

 

литер.,

 

40)

 

Оеготскій

 

Иванъ^йО

 

rpe*t;

 

яз.,

 

Илъиввкій

ВіаДййіръ

 

й

 

Вѣлйтевій

 

Сергѣй— по

 

иСтор.

 

лвтер,,

 

РачинскіЙ

Александр*— ire'

 

истор.

 

лйтёр.

 

и

 

математ.,

 

Аполювъ

 

Паитвле-

ймОйъ-^пО

 

греч.

 

яз.

 

и

 

сочиненію,

 

45)

 

Сахаровъ

 

Михаилъ

 

и

Йвёрвнскій

 

Алевеййдръ — по

 

математ.

 

ір

 

греч:

 

яз.,

 

НиколаевевіЙ

Аівевсандръ1

 

по

 

матёмат.

 

и

 

греч.

 

яз.

 

и

 

экзамену— во

 

исторг

литер..

 

НазитіОвъ

 

Евгеній — по

 

математ.,

 

греч.

 

яз.

 

и

 

сочвгаеніюу

Сёмей'ёветий

 

Владииіръ— но''

 

всеобщ,

 

гражд.

 

встор.,

 

греч.

 

яз.,

 

в

сочкней?кІ|

 

подлежит»

 

экзамену — по

 

всѣмъ

 

предметамъ

 

50)

 

Дили*

генскій

 

Ииан'в;

 

оставляется

 

на

 

повторительный

 

курсъ—Оуьо-

рѳв*'

 

Александръ.

II

 

нл.

 

2

 

отд.

Переведены

 

въ\

 

III

 

классъ:

 

въ.

 

трвощъ

 

разрядѣ:

  

1)

 

Жуковскій

Алексѣй,

    

Шшераыцевъ

     

Александръ,

  

Прозоровскій

 

Николай

    

и.

Ласточкинъ

 

Иванъ;

 

во

 

второмъ

 

разрядѣ:

 

5)

 

Ллякритскій

 

Николай,

3#д»оаъ;

 

Швѳлгь^

    

Велувлтіовгь

   

Адевеандръ,

    

Дцниловсвій

    

Але-

ксандръ,

 

Борковъ

   

Михаилъ,

  

10)

 

Николаевскій

 

Никаноръ,

    

Ми-

шинъ

 

Аркадій.

 

'Воскресенскт

   

ЕвгенШ.

 

Ельцовъ

 

Гіасилій,

 

Люби-

мой*.

 

Иетръ,

  

19}

 

Лебедевъ

 

Павелъ,

 

ЗвѣздвАшъ

 

АінтОлій,

    

Лебе-

девъ

 

Александр*,

 

Бл-аговѣщенекій

 

Сорѵѣй,

 

Малышевъ

 

Михаилъу

2-0)

 

ГРереба&винъ

    

Алейсандръ,

   

Алмазовъ

 

Ардадліонж,

    

П/опювъ

Александръ',

   

Твлешевъ

  

Еврепій'.

 

йльинскій

 

Ѳедоръ,

  

25):

 

Нарбе-

ков*

 

©ергѣй,

 

ОаХаровъ

 

Сергѣй,

 

Касторскій

 

Алексѣй,

 

Касторскій

Николай,

 

Вбздесенсвдй1

 

Андрей,

 

Щ$

 

Канустинъ

 

Василій,

 

Никошь^-

скій

 

Михіадал^

 

УдРОдбвій 1

  

Алексѣй,

 

Коыаровъ

 

Алекс!андръ,

    

По-

сп§яОйъ

 

В&сяліи 1,

 

3'5)

 

Сокодовъ

 

Николай

  

п

 

Аристовъ

    

Василій;

ПЬдЛежатъ

 

переэкзамено&кѣ:

    

Зиамевскій»

 

Петръ — по

 

греч

     

язЦ

З'латоустов*

 

Шадиміръ

   

и

 

Шббѣдовоецовъ

 

Павелъ— по

 

математ.,

40)'

 

Груздевъ

   

Николай'— по

 

истор^

 

литер.,

 

Тяокияъ

 

Николай-—

пО

 

грет,

 

яз.,

 

Василевев№

    

АлексѣйТ

 

и

 

Велтистовъ

    

Василій — по.'

всеобіц,

  

грарж.

 

истор:,

 

Лебедевъ

 

Петръ — по

 

малюмаяц

 

45)

 

Ь'опо-

совъ

    

М%хаилъ — по

 

истор.

   

литер.,

   

Альтовскій

    

Вяадиміръ — по

всеобіц.

 

граавд.

 

иетор.

 

и

 

греч.

 

яз.,

 

Дроздовъ

 

Алевсѣй — по:истор.
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литер,

 

и

 

греч.

 

,яз.,

 

Кородьв^ъ

 

Никрдай— по

 

математ.

 

и

 

греч.

 

яв

 

,

Предтеченскій

 

Алвйеандрьттро

 

истор.

 

лит,рр* ,

 

И

 

ИШШШл

50)

 

Бѣлицвій

 

Алевс*идръ

 

ц

 

Воздввженсвій

 

Васид|й-тЦ«

 

истов,

двтер.

 

и

 

греч,

 

яд*

              

.,-.■•

                              

|

           

■■....

   

>п

j<

                

|

                     

в

 

НТВ

 

Г

   

і

                                 

>

            

: :

 

•

 

.

   

■

I

   

НЛ.

   

1

   

ОТД.

Переведены

 

т

 

II

 

классъ:

 

въ

 

первомъ

 

раврядѣ:

 

1 )

 

I

 

К*вторс?Ш

Александръ

 

и

 

Флеровъ

 

Иикояай;

 

во

 

вторамі

 

рияряёщ?

 

■Кавапсвій

Александръ,

 

Рождественввій

 

Петръ,

 

5)

 

Махровскій

 

Вячеелайѣ,

 

На-*

горовъ

 

Вйталій,

 

Магдалинскій

 

Ііла*онъ,

 

Асаткивъ

 

г

 

Алваваядов,

Ильинскій

 

Александръ,

 

10)

 

Нарбековъ

 

Вавпаій^

 

Семенов*

 

ileTj^

Соболевъ

 

Николай,

 

Соколову

 

Грннадій,

 

Горскій

 

Иванъ,

 

15)

 

Ши-

ряевъ

 

Константинъ,

 

Покровскій

 

Владиміръ

 

и

 

Троипвій

 

Ѳедоръ;

подлежать

 

псреэкзаменовпѣ:

 

Алякритскій

 

Вдадиміръ

 

и

 

Груздевъ

Александръ— по

 

математ.,

 

2Q)

 

Готовцевъ

 

Ѳеодосій,

 

Ксстровсвій

Николай

 

и

 

Коровницкій

 

Иванъ— но

 

словесности,

 

Малиновскій

Николай— по

 

греч.

 

яз.

 

и

 

сочиненію,

 

Реформатскій

 

Михаилъ,

25)

 

Груздевъ

 

Сергѣй,

 

Вазаров-ь,

 

Константинъ,

 

Вѣсинъ

 

Михаилу

Лазаревскій

 

Иванъ

 

и

 

Поздѣевсвій

 

Викторъ— по. . словесности

 

и

сочиненію,

 

30)

 

Александровскій

 

Владпміръ — по

 

свялц.

 

писавію

и

 

математ.,

 

Никольский

 

Николай— по

 

словесности

 

и

 

греч.

 

яз.,

Потаповъ

 

Николай-— по

 

словесности,

 

гражд.

 

истер,

 

и

 

срчиненію,

Скорі

 

ходовъ

 

Павелъ— по

 

греч.

 

яз.

 

и

 

сачиненію^

 

Прркошеврь

Сергѣп

 

и

 

3.6)

 

Вірлентовъ

 

Иванъ— по

 

словесности,

 

греч.,

 

.яв.

 

и

сочиневію,

  

Цотѣхинъ

   

Николай—по

 

математ.,

 

греч.

 

яв.

 

и

 

сочи-

■

              

'

    

fjT

   

,.8R

   

.nq'l

   

О':

невію.

                                                      

...

                      

..

         

гт

I

 

КЛ.

 

2

 

ОТД.

                                                 

я<>

переведены

 

во

 

II

 

классъ:

 

въ

 

первомъ

 

разрядѣ:

 

1)

 

Крутиковъ

Григорій;

 

во

 

второмъ

 

разрядѣ:

 

Ёизположенскій

 

Димитрій,

 

Рубив-

скій

 

Сергей,

 

Крыловъ

 

Алексавдръ,

 

5)

 

Бѣляевъ

 

Владиміръ,

Короввицвій

 

Николай,

 

Лебедевъ

 

Йвапъ,

 

Румянцев*

 

Александръ,

Бѣляевъ

 

Михаил*/,

 

10)

 

С«*<Івьё§*

 

: ЙЩ№яай}

 

ІН

 

АіЙ^нйіІввскій

Иванъ^

 

Красвопѣвцевь

 

Иванъ;

 

Остроумов*

 

Васвлій,

 

Соядовсюій

Владиміръ,

  

15)

 

Розановъ

 

Павелъ,

 

Свворцовъ

 

Николай,

 

Наэаровъ
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Рафаилъ,

   

Громовъ

   

Димитрій

    

и

 

Петропавловске

    

Александръ;

подлежать

 

переэкзаменовкѣ:

   

20)

 

Веселовскій

 

Иванъ.

    

Андрони-

ков*

 

Владнміръ,

 

Сокольскій

 

Николай

 

и

 

Бажевовъ

 

Александръ^—

по

 

греч.

 

яз.,

 

Бѣлокрылинъ

 

Владиміръ — по

 

словесности,

 

25)

 

Го-

лубевъ

 

Александръ

    

по

 

латин.

 

,яз

 

,

 

Нивольскій

 

Александръ— по

.Д!0

   

і

   

,Ки

   

5

сочиненію,

 

Богословскій

   

Александръ,

    

Груздевъ

 

Александръ

    

и

Груздевъ

 

Вевіаминъг— ^по

 

словесности,

 

30)

 

Ильинскій

 

Констан-

тинъ

 

и

 

Парійсвій

 

Николай

 

по

 

словесности

 

и

 

математ.,

 

Устин-

скій

 

Иванъ— по

 

словесности

 

и

 

сочиненію;

 

оставляются

 

на

 

повто-

рительный

 

курсъ:

 

Горсвій

 

Алексавдръ,

 

ЧистЯковъ

 

Василій

 

и

35)

 

Зотиковъ

 

Нвколай.

 

•

I

 

нл.

 

3

 

отд.

Переведены

 

во

 

II

 

классъ:

 

въ

 

первомъ

 

разрядѣ:

 

1)

 

УспенскіЙ

Петръ

 

и

 

Груздевъ

 

Иванъ;

 

во

 

второмъ

 

разрядѣ:

 

Цвейтовъ

 

Дими-

трій,

 

Кругливовъ

 

Леонидъ,

 

5)

 

Сакаловъ

 

Николай,

 

Бѣляевъ

Константинъ,

 

Лебедевъ

 

Александръ,

 

Петропавловске

 

Александръ,

Лебедевъ

 

Ѳедоръ,

 

10)

 

Осиповъ

 

Константинъ,

 

Роговъ

 

Ѳедоръ,

Сокол'овъ

 

Петръ,

 

Аристовъ

 

Левъ,

 

Краснопѣвцевъ

 

Иванъ

 

15)

 

Троиц-

кій

 

Николай,

 

Шестаковъ

 

Аркадій,

 

Густовъ

 

Александръ

 

и

 

Архан-

гельске

 

Леонидъ;

 

подлежать

 

переэкзаменовкѣ:

 

ДобровольскіЙ

Петр* — по

 

словесности,

 

20)

 

Орловъ

 

Николай,

 

Бѣлоруковъ

 

Ни-

колай

 

и

 

Флеровъ

 

Владиміръ— по

 

сочиненію,

 

Лебедевъ

 

Валеріанъ,

Страховъ

 

Иванъ

 

в

 

25)

 

Соболевъ

 

Геннадій — по

 

математ.,

 

Нико-

лаевский

 

Николай,

 

Весновсвій

 

Константинъ

 

и

 

Горскій

 

Сергѣй —

по

 

греч.

 

яз.,

 

Дроздовъ

 

Григорій — по

 

словесности,

 

30)

 

Ласкинъ

Геннадій

 

и

 

Орлеанскій

 

Геннадій — по

 

математ.

 

и

 

греч.

 

яз.,

Яблововъ

 

Константинъ

 

по

 

математикѣ

 

и

 

греческому

 

языку

 

и

экзамену

 

по.

 

словесности;

 

Алякритсвій

 

Ласилій—

 

по

 

словесн.,

греческ.

 

яз.

 

и

 

сочивенію

 

и

 

экзамену

 

по

 

математивѣ;

 

подлежишь

экзамену

 

по

 

всѣмъ

 

предметамъ

 

Ильинскій

 

Владиміръ

 

и

 

оставляет-

ся

 

на

 

повторительный

   

курсъ

   

35)

 

Смирновъ

 

Павелъ.

Отъ

 

правленія

 

Костромской

 

Дух.

 

семинаріи.

 

Правлевіе

 

симъ

объявляетъ,

 

что

    

1)

 

переэкзаменовки

 

и

 

переводные

 

экзамены

    

дЛя

воспитанников*

 

оной

   

семинарги

 

будутъ

 

произведены

    

въ

 

слѣду-
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ющія

 

числа

 

августа:

 

17

 

письменныя

 

сочпненія

 

и

 

•

 

устные

 

по

догмат,

 

богосл.

 

и

 

древнимъ

 

языкамъ

 

въ

 

VI

 

и

 

V

 

вл.;

 

18 — исторіи

раскола,

 

церк.

 

и

 

библ.

 

истор.,

 

свящ.

 

писан.,

 

основн.

 

и

 

нравств.

богосл.,

 

литургикѣ,

 

гомилет.,

 

пастыр.

 

руководству,

 

словесности

и

 

литератур*;

 

20 — гражд.

 

исторів,

 

фвзикѣ,

 

математик*

 

во

 

II

 

кл.,

греч.

 

яз.

 

въ

 

IV

 

и

 

III

 

кл.

 

и

 

2-мъ

 

отд.

 

II

 

кл.;

 

21 — математик*

въ

 

III

 

и

 

1

 

кл.,

 

латин.

 

эз.

 

въ

 

IV— I

 

кл.,

 

греч.

 

яз.

 

въ

 

1

 

к.і.

 

и

1-мъ

 

отд.

 

II

 

кл.;

 

22 — философіи,

 

психологіи

 

и

 

логик*

 

и

 

2)

 

пріем-

ные

 

для

 

поступленія

 

въ

 

семинарію

 

экзамены

 

для

 

училищныхъ

воспитанниковъ

 

ка'къ

 

съ

 

успѣхомъ

 

кончившихъ

 

курсъ,

такъ

 

и

 

подвергающихся

 

полному

 

испытанію:

 

а)

 

письмен-

ный,

 

еочиненіе

 

по

 

русскому

 

языку;

 

23

 

б)

 

устные:

 

по

ариѳметнкѣ

 

для

 

учениковъ

 

Костромского

 

и

 

Макарьевскаго

 

учи-

лищу

 

и

 

по

 

латинскому

 

языку

 

для

 

учениковъ

 

Кинешемскаго,

Галичскаго

 

и

 

Солигаличскаго

 

училища;

 

24 — по

 

ариѳметикѣ

 

для

послѣдней

 

группы

 

учениковъ

 

и

 

по

 

латинскому

 

языку

 

для

 

пер-

вой;

 

25 — по

 

русскому

 

языку

 

для

 

первой

 

группы

 

и

 

по

 

геохрафги

для

 

тѣхъ

 

училищныхъ

 

учениковъ,

 

которые

 

должны

 

подвергнуть-

ся

 

полному

 

испытанію

 

для

 

принятія

 

въ

 

семинарію

 

и

 

27— по

русскому

 

языку

 

для

 

второй

 

группы

 

учениковъ

 

и

 

по

 

катихизису,

св.

 

исторіи

 

и

 

ученію

 

о

 

богослуженіи

 

для

 

учениковъ,

 

подверга-

ющихся

 

полному

 

испытанію;

 

28 — медицинскій

 

осмотръ

 

вновь

поступающих*

 

въ

 

семинарію

 

учениковъ;

 

31 — педагогическое

собраніе

 

семинарсваго

 

правленія;

 

1

 

сентября — молебенъ

 

предъ

началом*

 

учСбныхъ

 

занятій

  

и

 

начало

 

занятій.

•

                                            

■■

 

/

                                               

'

                                                                                                         

'

                                           

■

 

'

\\

                                      

■
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Разрядный

 

списокъ

   

учениковъ

 

Макаръевскато

д.

 

училища

 

за

 

1900—1901

 

уч.

 

г.

IV

 

классъ.

I

 

Получили :

 

право

 

кончцвшац)

 

курсъ

 

уцмиіиа:

 

въ

 

первомъ

 

раз-

Рцдѣ:

 

1)

 

Шсѳмскій

 

Вдадиміръ^

 

Бѣляевскій

 

Павелъ,

 

Сорокииъ

Вячеславъ;

 

во

 

второмъ

 

ра^рядѣ:

 

Нейскій

 

Павелъ,

 

5)

 

Муравьевъ

Цивірдай,

 

Введепскій

 

Ѳедоръ,

 

Іебедевъ

 

Алексавдръ,

 

Муравьевъ

Вдсядій,

 

Свворцовъ,

 

Арреній,

 

10)

 

Кастальевъ

 

йрннархъ,

 

У#пев-

скій

 

Никола^,

 

Павлинскій

 

Николай,

 

Екуцщвъ

 

Николай,

 

Цт&

хинъ

 

Алекралдръ,

 

15)

 

Снѣдяовъ

 

ГенвадШ^

 

Доз^хдни.

 

Алексей,

Сокодь,ркій

 

Сергѣй;

 

подлежать

 

переэпзаменовцѣ:

 

вътремлвмъ

 

рщя-

рядѣ:

 

ІРлнцкій

 

Иванъ,

 

Цвѣткрвъ

 

Иванъ— цо

 

ариѳметивѣ,

 

2Д)Сіиег

рансвій

 

Иванъ— по

 

руссц.

 

яз.,

 

Орловъ

 

Леонидъ,

 

Одоепсвій

 

Ва-

леріанъ,

 

Одерипсвій

 

Геннадій — по

 

греч*

 

яз.,

 

Скворцовъ

 

Алвт

ксаддръ— по

 

ариѳм.,

 

25)

 

Скворцовъ

 

Лернидъ— ^порусев,

 

яз.;,

 

Ре->

фррщтскій

 

Александръ— ро

 

русев,

 

и

 

греч.

 

яз.;

 

оставляется

 

на

повщорищельный

 

цурсъ

 

по

 

прошецгю —^Соболев*

 

Леонидъ;

 

имѣетъ

держать

 

экза^щщ—

 

Смирнов*

 

Александръ.

Ill

 

классъ.

Переводятся

 

въ

 

IV

 

^щссг:

 

въ

 

первомъ

 

разрядѣ:

 

1)

 

.Сахаров*

Лернцдъ,,

 

Страховъ

 

ДимитрШ,

 

Добродюборъ

 

СергѣД,

 

ДрвровекШ

Александра,

 

5)

 

Рождественскій

 

Ниводай,

 

Крсаткииъ

 

Николай;

во

 

второмъ

 

разрядщ

 

К^торскій

 

Васи,д|й,

 

ОрнатсвдВ

 

Димитрійі

Предтеченсвій

 

Николай,

 

10)

 

Полленскій

 

Александръ,

 

Ильинсвій

Иванъ,

 

Благовѣщенскій

 

Ѳедоръ,

 

Хлопушинъ

 

Александръ;

 

подле-

жать

 

переэкзаменовкѣ:

 

въ

 

третьемъ

 

разрядѣ:

 

Преображенскій

Николай — по

 

латин.

 

яз.,

 

15)

 

Изюмовъ

 

Павелъ— по

 

географіи,

Снѣгиревъ

 

Петръ — по

 

русев,

 

и

 

лат.

 

яз.,

 

Промгтотп

 

Сергѣй —

по

 

лат.

 

и

 

греч.

 

яз.,

 

Мегалинскій

 

Владиміръ —

 

по

 

латин.

 

яз.

 

и

географіи,

 

Виноградовъ

 

Алексѣй — по

 

церв,

 

уставу,

 

20)

 

Виги-

лянскій

 

Дмитрій — по

 

лат.

 

яз.,

 

Кругловъ

 

Вячеславъ

 

— по

 

русев,

 

в

лат.

 

яз.,

 

Ивановсвій

 

Дмитріи — по

 

pji.ee

 

к.

 

яз.;

 

оана-ляются

 

на

повторительный

 

курсъ:

 

Копосогъ

 

Алексавдръ,

 

Яковлсвъ

 

Сергѣй,
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25)

 

К&рпиновШ

 

Адеяйапдръ,

 

Нопосовъ

 

ВасиліЙ,

 

Долгуійевъ

 

Ва-

лвнтпвъ-,

 

Изюмовъ

 

Валілій,

 

Преображенсвій

 

Иванъ,

 

30)

 

РоЖде-

етвенскій

 

Константинъ;

 

ѵмѣетъ

 

право

 

держать

 

энзаменъ,

 

есАи

къ

 

Л'-му

 

ащьшй

 

внештъ

 

недоимку

 

эа

 

содвржаніе

 

въ

 

общёжішіп—

Смирновъ

 

Влаідвміръ;

 

увольняются:

 

по

 

прошенію —Бѣляевъ

 

ИвайЪ)(Ч

по

    

мсмоусиѣшпости-^ЖісчощпШ

 

Николай.

И

 

классъ.

Переводятся

 

въ

 

III

 

классъ:

 

въ

 

первомъ

 

разрядѣ:

 

1)

 

Алякрит-

скій

 

Мвапъ,

 

Мальгинъ

 

Павелъ,

 

Введенскій

 

Димитрій,

 

Констан-

тйвовъ

 

Василій,

 

5)

 

Кропотовъ

 

Анатолій,

 

Вѣлорувовъ

 

Александръ;

во

 

второмъ

 

разрядѣ:

 

Муравьевъ

 

Александръ,

 

Семеновъ

 

Андрей,

Соколовъ

 

ІІиколай,

 

10)'

 

Троицкій

 

Ѳедоръ,

 

Соколовъ

 

Василій,

 

По-

пов*

 

Алексий,

 

Соколовъ

 

Константинъ,

 

Груздевъ

 

Александръ

15)

 

Назаретскій

 

Василій,

 

Промптовъ

 

Александръ,

 

Руфинъ

 

Ва-

сплІЙ,

 

Краснопѣвцевъ

 

СергѣЙ,

 

Невельскій

 

Генпадій,

 

20)

 

Павовъ

Николай,

 

СавиновскіЙ

 

Александръ,

 

Телешевъ

 

Павелъ,

 

Темпера-

ментовъ

 

Николай',

 

Груздевъ

 

Ceprfitf,

 

25)

 

Гусевъ

 

Анатолій;

 

под-

лежать

 

перёэкзименовкѣ:

 

въ

 

третъемъ

 

разрядѣ:

 

Красногорскій

ВладимІръ —-по

 

греч.

 

яз.,

 

Обедіентовъ

 

Иванъ

 

—

 

по

 

греч.

 

и

 

лат.

яз.,

 

Голубковъ

 

Павелъ — по

 

русев,

 

и

 

лат.

 

язіѴ

 

Нейскій

 

Петръ —

по

 

греч.

 

и

 

лат.

 

Я8.,

 

оставляются

 

па

 

повторительный

 

курсъ:

Бѣляевъ

 

Владиміръ,

 

Войкинъ

 

Михаилъ,

 

Рождественски

 

Павелъ,

Кремлевский

 

Алексей,

 

Ширяевъ

 

Николай,

 

3U)

 

Волсків

 

Але-

ксандръ

 

(если

 

къ

 

1

 

августа

 

уплатитъ

 

недоимку

 

за

 

содержаніе

въ

 

общежитіи);

 

имѣетъ

 

держать

 

экзаменъ

 

послѣ

 

ваВаціи,

 

еслв

къ

 

1

 

августа

 

уплатитъ

 

недоимку

 

за

 

содержаніе

 

въ

 

общежитіи —•

Красовскій

 

Николай;

 

увольняется

 

по

 

прошепію — Жуковсвій

 

Ана-

•

   

толій.

I

   

классъ.

Переводятся

 

во

 

II

 

классъ:

 

въ

 

первомъ

 

разряда:

 

1)

 

Повров-

екій

 

Васцлій,,

 

Юрихинъ

 

Гениадій,

 

Степановъ

 

Николай,

 

Яманов-

скій

 

Александр*,

 

5)

 

Коротковъ

 

Сергѣй,

  

Волск|й

 

Харлампій,

 

Со-
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коловъ

 

Ѳедоръ,

 

Качаловскій

 

Владиміръ,

 

Швецовъ

 

Иванъ,

 

10)

 

Ко-

посовъ

 

Серафимъ,

    

Поздѣевсвій

 

Николай,

 

Добровъ

 

Константинъ

Орнатскій

 

Александръ,

   

Померанцевъ

 

Михаилъ,

     

15)

    

Лебедевъ

Александръ,

 

Сперанскій

 

Борйсъ;

   

во

 

второмъ

 

разрядѣ:

    

Иоллен-

,скіп

 

Николай,

    

Рождественскій

   

.

 

Сергѣй

 

2-й,

    

Орловъ

 

Николай,

20)

 

Зоринъ

 

Павелъ,

   

Краснопѣвцевъ

 

Александръ,

 

Ласкинъ

 

Ни-

колай,

 

Обедіентовъ

 

Николай,

 

Юницкій

 

Николай,

    

25)

    

Бѣляевъ

Николай,

 

Троицкій

 

Николай '2-й,

   

Каллистовъ

 

Николай,

 

Красов-

скій

 

Владиміръ,

   

Савиновскій

 

Владиміръ,

 

30)

 

Румянцевъ

 

Иванъ,

Нреображенскій

 

Александръ,

 

Померанцевъ

 

Василій;

    

подлежать

переэкзаменовкѣ:

    

въ

 

третьемъ

 

разрядѣ'.

    

Смирновъ

    

Иванъ— по

русск.

 

яз.,

 

Краснухинъ

 

Дмитрій — по

 

свящ.

 

исторіи,

  

35)

 

Орловъ

Андреи — по

 

свящ.

 

исторіи

 

и

 

русск.

 

яз.,

  

Рождественскій

 

Сергѣй

1-й— но

   

русск.

 

яз.,

    

Драницынъ

 

Владиміръ — по

 

свящ.

 

исторіи;

оставляются

 

на

 

повторительный

 

курсъ:

   

Троицкій

 

Николай

 

1-й,

Магнитскій

 

Евгеній;

 

имѣютъ

 

держать

 

экзаменъ:

    

40)

    

Чудецкій

Александръ

 

(если

 

къ

 

1

  

августа

 

уплатитъ

 

недоимку

 

за

 

содержа-

ніе

 

въ

 

общежитіи),

 

Сибилевскій

 

Василій,

    

Граціансвій

 

Виталій,

Невтаровъ

 

Павелъ;

 

увольняются

 

изъ

 

училища:

 

Добронравовъ

 

Але-

ксандръ— по

 

прошенію,

    

45)

   

Смирнитсвій

 

Ѳедоръ— за

 

неявкою

въ

 

училище

 

болѣе

 

недѣли

 

и

 

непредставленіемъ

 

свѣдѣній

 

о

 

неяввѣ.

Приготовительный

 

классъ.

Переводятся

 

въ

 

I

 

классъ:

 

въ

 

первомъ

 

разрядѣ:

 

1)

 

Бѣляевскій

Василій,

 

Орловъ

 

Дмитрій,

 

Вигилянсвій

 

Алексѣй,

 

Сахаровъ

 

Гри-

горій,

 

5)

 

Соболевъ

 

Ниволай,

 

Сѣвовановъ

 

Павелъ,

 

Горскій

 

Бо-

рйсъ,

 

Преображенекій

 

Иванъ;

 

во

 

второмъ

 

разрядѣ:

 

Цвѣтковъ

Иванъ,

 

І0)

 

Платоновъ

 

Николай,

 

Краснопѣвцевъ

 

Конставтвнъ,

Каллистовъ

 

Николай,

 

Карпинсвій

 

Сергѣй,

 

Кордобовсвій

 

Ниволай,

15)

 

Молчановъ

 

Иванъ,

 

Руфинъ

 

Филосовъ,

 

Хлопушинъ

 

Вивторъ,

Темпераментовъ

 

Сергѣй,

 

Мегалинсвій

 

Валентинъ,

 

20)

 

Груздевъ

Иванъ,

 

Орнатскій

 

Андрей,

 

Соболевъ

 

Павелъ,

 

Поспѣловъ

 

Ви-

кторъ,

 

Соколовъ

 

Александръ,

 

25)

 

Соколовъ

 

Иванъ,

 

Троицкій

Григорій,

 

Троицкій

 

Иванъ,

 

Красовсвій

 

Сергѣй,

 

Бѣлоруковъ

Иванъ;

 

подлежать

 

переэкэаменовкѣ:

 

въ

 

третьемъ

 

разрярѣ:

 

Ле-

бедевъ

 

Павелъ,

    

Миловсвій

 

Александръ— по

 

ариѳметикѣ,

 

Мега-



179

липскій

 

Леонидъ— по

 

закону

 

Божію;

 

оставляются

 

н%

 

повтори-

тельный,

 

курсъ:

 

Гортовъ

 

Иванъ,

   

Краснопѣвцевъ

 

Иванъ;

 

имѣютъ

держать

 

экзаменъ:

 

35)

 

Чудецкій

 

Павлинъ,

   

Красовскій

 

Констап-

shohio

 

зн

 

ммчнз

 

автооо

 

,л

 

00ъ4

   

sf.

 

ѵіх

                                

.

тинъ

 

(если

 

къ

  

1

   

августа

    

уплатятъ

 

недовмку

 

за

 

содержаніе

 

въ

общежитіи),

 

Плетцовъ

 

Николай,

 

Померанцевъ

 

Александръ,

 

Кра-

совскій

 

Владиміръ

 

(если

 

къ

 

1-му

 

августа

 

уплатитъ

 

недоимку

 

за

обученіе).

Цримѣчаніе.

 

Переэкзаменовки

 

ученикамъ

 

училища

 

назпа-

чаютея

 

для

 

учениковъ

 

IV

 

класса

 

на

 

17

 

и

 

18

 

августа,

 

для

 

уче-

никевъ

 

III,

 

II,

 

I

 

и

 

приготовительнаго

 

кдассовъ—

 

20,

 

21,

 

22

 

и

23

 

августа;

 

экзаменъ

 

поступающимъ

 

въ

 

1-й

 

и

 

другіе

 

выспгіе

классы— на

 

24

 

августа

 

п

 

экзаменъ

 

поступающимъ

 

въ

 

приготови-

тельный

 

классъ

 

25

 

августа.

Очередныя

 

засѣданія

 

уѣздныхъ

 

отдѣленій

 

Костром,

 

епарх.

учил.

 

СОВѣта:

 

Костромскою:

 

18

 

іюля,

 

9

 

августа,

 

10

 

сентября,

9

 

октября,

 

5

 

ноября

 

и

 

17

 

декабря,

 

—

 

въ

 

6

 

часовъ

 

вечера,

 

въ

зданіи

 

Костром,

 

д.

 

училища;

 

Еинешемскаю:

 

30

 

іюля,

 

27

 

авгу-

ста,

 

18

 

сентября,

 

29

 

октября,

 

27

 

ноября

 

и

 

17

 

декабря, — въ

6

 

часовъ

 

вечера,

 

въ

 

квартирѣ

 

предсѣдателя

 

отдѣленія.
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О

 

Т

 

Ч

 

Е

 

Т

 

Ъ

о

 

приходѣ,

 

расходѣ

 

и

 

состояніи

 

эмеритальной

 

кассы

 

духовен-

ства

 

Костромской

 

епархіи

 

за

 

1900

 

г.,

 

составленный

 

на

 

основа-

ми

 

32

 

§

 

устава,

   

эмеритальнымъ

 

комитетомъ.

щ П

 

р

 

И

 

X

 

0

 

д

 

ъ.

Наличными. %°/о

   

бумаг.

Руб. Коп. Руб. Коп.

1

2

3

4

Осталось

   

къ

  

1-му

 

января

1900

 

г.:

въ

 

билетахъ

наличными

Поступило

 

на

 

приходъ

  

отъ

участпиковъ

 

кассы

 

и

 

1°/о

 

сбора

—

    

процентовъ

Куплено

 

°/(і%

 

бумагъ

 

на

я

194

20050

7400

»

59

52

03

я

166400

23500

я

я

я

я

я

Всего

  

съ

 

остаточными 27645 14 189900
я

1

2

3

4

5

6

7

8

9

Р

 

а

 

с

 

х

 

о

 

д

 

ъ.

На

 

покупку

    

°/о°/о

  

бумагъ

употреблено

Переплачено

 

при

 

покупкѣ

Выдано

 

обратно

   

единовре -

менныхъ

 

пособій

Употребл.

 

па

 

выдачу

 

пенсій

Капцелярскіе

     

расходы

    

и

служителю

За

 

храненіе

 

°/0°/о

    

бумагъ

въ

 

отдѣленіе

   

Государственва-

го

 

банка

 

уплачено

Туда

 

же

 

за

 

пересылку

   

ку-

понныхъ

 

листовъ

 

°/°0/0

    

бум.

На

 

возпагражденіе

 

членамъ

эмеритальнаго

 

камитета

Въ

 

редакцію

 

Епархіальпыхъ

Вѣдомостей

     

за

    

отпечатаніе

устава

 

кассы

23500

229

2590

107

25

11

17

300

10

я

63

63

50

Я

35

30

я

я

я

я

я

я

я

я

я

я

я

я

я

я

я

я

я

Итого

 

въ

 

расходѣ

 

. 2679І 41
я я
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Состояніе

 

кассы

 

къ

 

1-му

 

января

 

1901

 

г.

№

 

№

Въ

 

°/о°/о

 

бумагахъ

 

47а%

достоинства

 

на

 

.

—

    

4°/о

Наличными

Изъ

 

коихъ

 

по

 

внижкамъ

Костромского

 

отдѣлеиія

 

Госу-

дарственная

 

банка

 

701

 

р.

 

и

кредитными

   

152

 

р.

  

73

 

к

Наличными. °/о°/о

   

бумаг.

Руб. Коп. Руб. Коп.

1

2

я

853

я

я

73

162100

27800

я

я

я

я

Итого 853 73 189900
я

При

 

придворной

 

церкви

 

въ

 

селѣ

 

Коробовѣ

 

Костромского

 

у.

имѣется

 

свободное

 

иѣсто

 

псаломщика.

 

Правоспособны»

 

лица,

желающія

 

занять

 

это

 

мѣсто,

 

должны

 

обращаться

 

личчо

 

къ

о.

 

настоятелю

 

оной

 

церкви.

Овѣдѣнія

 

изъ

 

Костромской

 

дух.

 

консисторіи.

Опредѣлены

 

на

 

мѣста:

 

окопчивгаій

 

курсъ

 

въ

 

Костром,

 

д.

семинаріи

 

Никандръ

 

Ильинскій

 

на

 

2-е

 

священническое

 

въ

 

с.

Благовѣщенское

 

Варнавин

 

у.

 

13

 

іюня;

 

быв.

 

свящ.

 

с.

 

Малой-

Вохтомы

 

Василій

 

Лебедевъ

 

къ

 

Николаевской

 

ц.

 

е.

 

Калинина

Чухлом.

 

у.

 

16

 

іюня;

 

зашт.

 

псал.

 

с.

 

Аѳанасова

 

Андрей

 

Пере-

пелкинъ

 

на

 

псаломщическое

 

въ

 

с.

 

Архангельское

 

Юрьевец.

 

у.

15

 

іюня;

 

окончив,

 

курсъ

 

Костром,

 

д.

 

семииаріи

 

студентъ

 

Ни-

колай

 

Кліентовъ

 

на

 

священническое

 

въ

 

с.

 

Клевцово

 

Нерехт.

 

у.

19

 

іюня;

 

быв,

 

учитель

 

Майтпхинекой

 

народи,

 

школы

 

студентъ

семинаріи

 

Андрей

 

Троицкій

 

на

 

священническое

 

въ

 

с.

 

Вашкино

Юрьевец.

 

у.

 

21

 

ігопл;

 

и.

 

д.

 

псал.

 

при

 

Успенской

 

ц.

 

с.

 

Дани-

ловскаго

 

Павелъ

 

Лапшинъ

 

на

 

священническое

 

въ

 

с.

 

Тимошпно

Макарьев.

 

у.

 

22

 

іюня;

 

учитель

 

Раменской

 

церк.-прих.

 

школы

Чухлом.

 

у.

 

Антоній

 

Ясневъ

 

на

 

діаконское

 

въ

 

с.

 

Топкино

 

Вар-

навин.

 

у.

 

26

 

іюня.
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Перемѣщены:

 

с.

 

Черпой

 

Варнавин.

 

у.

 

свящ.

 

Лавръ

 

Акви-

левъ

 

въ

 

с.

 

Гари

 

Макарьев.

 

у.

 

7

 

іюня;

 

с.

 

Башкина

 

Юрьевец.

 

у.

свящ.

 

Василій

 

Розовъ

 

въ

 

с.

 

Березники

 

съ

 

пазначеніемъ

 

благо-

чиннымъ

 

по

 

Нерехтскому

 

6

 

округу

 

21

 

іюня;

 

и.

 

д.

 

псаломщика

при

 

Скорбященской

 

ц.,

 

что

 

при

 

Костром,

 

губ.

 

зем.

 

больниц^

Александръ

 

Добровъ

 

на

 

псаломщическое

 

къ

 

Усиенской

 

ц.

 

с.

 

Да 1

ниловскаго,

  

Кинешем.

 

у.

 

27

 

іюня.

Рукоположенъ

 

ВЪ

 

ДІакона

 

Николаевской

 

ц.

 

с.

 

Малой-Соли

псал.

 

Василій

 

Благовѣщенскій

 

къ

 

Ильинской

 

ц.

 

с.

 

Даниловскаго

Кинешем.

 

у.

  

10

 

іюня.

Уволены

 

за

 

штатъ:

 

Чухломскаго

 

Преображенскаго

 

собора

діак.

 

Іоаннъ

 

Іорданскій

 

14

 

іюня,

 

с.

 

Воскресенскаго

 

Кинеш.

 

у'.

псал.

 

Семенъ

 

Бѣляевъ

 

15

 

іюня;

 

с.

 

Клевцова

 

Нерехт.

 

у.

 

свящ,

Алексѣй

 

Скворцовъ

 

19

 

іюня.

Умеръ

 

Кологрив.

 

у.

 

с.

 

Коткишева

 

діаконъ

 

Петръ

 

Заболот-

скій

  

17

 

іюпя.

Вакантныя

 

мѣста:

 

а)

 

священнтескія:

 

въ

 

ее:

 

Уренѣ,

 

Семеновѣ,

Возпесенскомъ,

 

Лапшапгѣ,

 

Беберинѣ,

 

Тонкинѣ,

 

Черномъ

 

Варна-

вин,

 

v.;

 

Широкоііѣ/Печенкипѣ,

 

Холкинѣ,

 

Какшѣ,

 

Спасскомъ

 

на

Вятской

 

дорогѣ,

 

Карпунихѣ

 

Ветлуж.

 

у.;

 

Буяковѣ

 

Костром,

 

у.;

Чудцѣ,

 

Гусевѣ

 

Солигал.

 

у.;

 

Сѣпной,

 

Малой-Вохтомѣ

 

Чухлом.

 

у.;

Скоробогатовѣ,

 

Ширмакшѣ

 

Макарьев.

  

у.;

 

Чмутовѣ

 

Галич,

 

у.;

б)

  

діанонскін:

 

въ

 

ее:

 

Зосимосавватіевскомъ

 

и

 

Коткишевѣ

Кологр.

 

у.;

 

при

 

Чухломскомъ

 

Преображенскомъ

 

соборѣ;

в)

  

псаломщическія:

 

въ

 

ее:

 

Чуди

 

Макарьев.

 

у.;

 

Зашугсмьѣ

Солигалич.

 

у.;

 

Воскресенскомъ

 

Кинешем.

 

у.;

 

Николаевское

 

ц.

с.

 

Малой-Соли

 

Костром,

 

у.

Содержание

 

оффиціальной

 

части:

 

Высочавшій

 

манифесты

 

Изъ

 

жур-

нального

 

постановленія.

 

Кострой,

 

дух.

 

констисторіи.

 

Разрядные

 

спи-

ски

 

воспитанншеовъ

 

Костром,

 

дух.

 

семинаріи

 

и

 

учениковъ

 

Макарьев-

скаго

 

дух.

 

училища

 

за

 

1900 — 1901

 

уч.

 

годъ.

 

Очередныя

 

засѣданія

 

у.

етдѣленій

 

Костгомск.

 

епар.

 

учил,

 

совѣта:

 

Костромского

 

и

 

Кинешем-

скаго.

 

Отчетъ

 

о

 

приходѣ л

 

расходѣ

 

и

 

состоянии

 

эмеритальной

 

кассы

 

ду-

ховенства

 

Костромской

 

епархіи

 

за

 

1900

 

г.

 

Свѣдѣнія

 

изъ

 

Костром,

 

д.

консисторіи, __________________________________________ ,

Редакторы:

 

Ректоръ

 

Семинаріи

 

Прот.

 

I.

 

Сырцовъ.

Преподаватель

 

Семинаріи

 

В.

 

Строевъ.

,08В.

 

цвизуроюГіюня

 

24

 

дня

 

1901

 

г.

                

Кострома.

 

Въ

 

губ.

 

типографіи.
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УГОЖДЕНІЕ

 

БЛЙЖНЙМЪ,

Поученіб

 

Прбосвященнѣйшаго

 

Виссаріона

 

въ

 

7-ю

 

нвдѣлю

 

по

Пятидесятниц!

Должны

 

есмы

 

мы

 

сильніи

 

немощи

немощныхь

 

носити

 

и

 

не

 

себѣ

 

угождати.

Ктждо

 

же

 

васъ

 

ближнему

 

да

 

угождаешь

во

 

благо

 

къ

 

созиданію

 

(Римл.

  

15,

  

1.

 

2).

ъ

 

сихъ

 

словахъ,

 

взятыхъ

 

изъ

 

сегодняшняго

 

апостоль-

скаго

 

чтенія,

 

содержится

 

учепіе

 

объ

 

угожденіи

 

или

 

услужливо-

сти

 

ближнему.

 

Это

 

угожденіе

 

или

 

услужливость

 

не

 

одно

 

и

 

тоже,

что

 

человѣкоугодіе.

 

Послѣдпее

 

есть

 

грѣхъ,

 

а

 

то

 

добродѣтель.

Человѣкоугодіе

 

обыкновенно

 

соединяется

 

съ

 

забвеніемъ

 

страха

Божія,

 

съ

 

пренебрсженіемъ

 

къ

 

внушеніямъ

 

совѣсти,

 

съ

 

пре-

ступнымъ

 

пристрастіемъ

 

къ

 

лицу,

 

которому

 

хотятъ

 

угодить,

 

съ

самоугодіемъ.

 

Такъ,

 

напримѣръ,

 

подчиненный

 

подслуживается

 

къ

начальнику

 

въ

 

личныхъ

 

его

 

дѣлахъ

 

и

 

нерадитъ

 

объ

 

исправности

по

 

службѣ,

 

въ

 

увѣренности,

 

что

 

начальникъ,

 

подкупленный

угодливостью

 

подчипеннаго,

 

не

 

взыщетъ

 

съ

 

него.

 

Приказчикъ

для

 

угожденія

 

торговцу-хозяину

 

сбываешь

 

дурной

 

товаръ

 

за

 

хо-

рошій

 

и

 

вообще

 

обманываетъ

 

покупателей

 

недобросовѣстною

продажею.

 

Мать,

 

пристрастная-

 

къ

 

дѣтямъ,

 

мирволитъ

 

имъ,

 

не

взыскиваешь

 

съ

 

нихъ

 

за

 

проступки,

 

не

 

принимаешь

 

жалобъ

 

на

ихъ

 

непростительныя

 

шалости,

 

даже

 

негодуетъ

 

на

 

жалующихся,

не

 

пріучаетъ

 

ихъ

 

ходить

 

въ

 

церковь

 

изъ

 

опасепія,

 

чтобы

 

они

ве

 

утомились

 

отъ

 

церковной

 

службы

 

и

 

т.

 

п.

 

Есть

 

охотники

 

пи-

ровать

 

на

 

чужой

 

счетъ

 

и

 

съ

 

этой

 

цѣлію

 

заводятъ

 

знакомство

 

съ

людьми

 

богатыми

 

и

 

хлѣбосолами.

 

Лестью

 

и

 

угодливостью

 

они

умѣютъ

 

такъ

 

устроить

 

свои

 

отношепія

 

къ

 

своимъ

 

знакомымъ,

что

 

дѣлаются

 

для

 

нихъ

 

необходимыми

 

въ

 

попойкахъ.

 

Есть

 

кни-

ги,

 

который

 

разсчитаны

 

на

 

дурные

 

вкусы

 

читателей,

 

наполпяютъ
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ихъ

 

память

 

и

 

воображеніе

 

нечистыми

 

представленіями,

 

удовле-

творяя

 

въ

 

тоже

 

время

 

жадности

 

къ

 

наживѣ

 

поставщиковъ

 

по-

добныхъ

 

развращающихъ

 

произведеній.

 

Есть

 

не

 

мало

 

съ

 

тако-

вымъ

 

же

 

развращающпмъ

 

характеромъ

 

общественныхъ

 

зрѣлищъ

и

 

картинъ.

 

Все

 

это

 

плоды

 

постыднаго

 

человѣкоугодія,

 

которое

въ

 

православномъ

 

катихизисѣ

 

отнесено

 

къ

 

грѣхамъ

 

противъ

первой

 

заповѣди.

 

Это

 

потому,

 

что

 

человѣкоугодникъ

 

угодливость

свою

 

къ

 

людямъ

 

простираешь

 

до

 

забвенія

 

Бога

 

и

 

уже

 

перестаетъ

быть

 

рабомъ

 

Христорымъ

 

по

 

слову

 

Апостола:

 

аще

 

бо

 

быхъ

 

еще

человѣкомъ

 

угождалъ,

 

Христоаъ

 

рабъ

 

не

 

быхъ

 

убо

 

былъ

 

(Гал.

1,

 

10).

 

Съ

 

человѣкоугодіемъ

 

въ

 

показанныхъ

 

видахъ

 

ничего

 

не

имѣетъ

 

общаго

 

человѣколюбивая

 

забота

 

объ

 

угожденіи

 

ближнимъ

во

 

благо,

 

къ

 

духовному

 

назиданію

 

ихъ,

 

съ

 

готовностію

 

посту-

питься

 

ради

 

ихъ

 

пользы

 

личными

 

выгодами

 

и

 

удовольствіями,

личными

 

вкусами

 

и

 

желапіями.

 

Такъ

 

училъ

 

и

 

поступалъ

 

св.

апостолъ

 

Павелъ,

 

который

 

готовъ

 

былъ

 

изглажденнымъ

 

быть

 

изъ

книги

 

живота

 

для

 

того

 

только,

 

чтобы

 

спасти

 

соотечественниковъ.

Ревнуя

 

о

 

ихъ

 

спасеніи,

 

онъ

 

для

 

привлеченія

 

ихъ

 

ко

 

Христу

снисходительно

 

относился

 

къ

 

такимъ

 

ихъ

 

мнѣніямъ,

 

которыхъ

не

 

раздѣлялъ.

 

Напримѣръ:

 

христіане

 

изъ

 

іудеевъ,

 

несмотря

 

на

то,

 

что

 

закояъ

 

обрядовый

 

Моисеевь

 

былъ

 

отмѣненъ

 

на

 

апостоль-

скомъ

 

Іерусалимскомъ

 

соборѣ,

 

продолжали

 

соблюдать

 

поста-

новлена

 

сего

 

закона

 

о

 

различіи

 

чиетыхъ

 

и

 

нечистыхъ

 

живот-

ныхъ,

 

годныхъ

 

и

 

пегодныхъ

 

для

 

употребленія

 

въ

 

пищу,

 

объ

обрѣзаніи,

 

о

 

назорействѣ,

 

о

 

праздникахъ.

 

Христіане

 

изъ

 

языч-

никовъ,

 

справедливо

 

признавая

 

для

 

себя

 

необязательнымъ

 

соблю-

дете

 

этого

 

закона,

 

во

 

имя

 

христіанской

 

свободы,

 

къ

 

соблазну

христіанъ

 

изъ

 

іудеевъ,

 

не

 

были

 

разборчивы

 

на

 

пищу,

 

ѣлп

 

мясо

нечистыхъ

 

по

 

закону

 

животныхъ,

 

вообще

 

не

 

соблюдали

 

ветхо-

завѣтныхъ

 

обрядовъ.

 

Самъ

 

апостолъ

 

Павелъ

 

защищалъ

 

эту

 

сво-

боду

 

въ

 

своихъ

 

посланіяхъ,

 

но

 

во

 

многихъ

 

случаяхъ

 

по

 

сни-

схожденію

 

къ

 

немощамъ

 

или

 

.

 

мнительности

 

христіанъ

 

изъ

 

іуде-

евъ

 

требовалъ

 

отъ

 

христіанъ

 

изъ

 

язычниковъ

 

не

 

соблазнять

 

ихъ

презрѣніемъ

 

къ

 

ихъ

 

мнительности,

 

наприм.,

 

воздерживаться

отъ

    

нечистыхъ

    

по

   

ветхозавѣтному

    

закону

    

снѣдей,

    

и

  

самъ
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такъ

 

поступалъ.

 

Онъ

 

же,

 

слѣдуя

 

своему

 

ученію:

 

быхъ

 

іудеемъ

яко

 

іудей,

 

да

 

іудеи

 

пріобрящу,

 

подзаконнымъ,

 

яко

 

подза-

коненъ,

 

да

 

подзаконныя

 

пріобрящу

 

(1

 

Кор.

 

9,

 

20),

 

совер-

шилъ

 

обрядъ

 

обрѣзанія

 

надъ

 

ученикомъ

 

своимъ

 

Тимоѳеемъ,

подвергъ

 

себя

 

обрядамъ

 

назорейства.

 

И

 

все

 

это

 

для

 

того,

чтобы

 

не

 

вооружить

 

противъ

 

себя

 

іудействующихъ

 

христіанъ.

Онъ

 

возставалъ

 

также

 

противъ

 

тѣхъ,

 

которые

 

пе

 

почитали

 

грѣ-

хомъ

 

вкушать,

 

когда

 

бывали

 

въ

 

гостяхъ

 

у

 

язычниковъ,

 

идоло-

жертвенныя

 

снѣди.

 

Положимъ,

 

говоритъ

 

онъ

 

(1

 

Кор.

 

8,

 

1

 

— 13),

что

 

„идолъ

 

есть

 

ничто

 

и

 

жертвы,

 

приносимый

 

идоламъ,

 

не

 

имѣютъ

священнаго

 

значенія

 

и

 

въ

 

глазахъ

 

христіанина

 

ничѣмъ

 

не

 

отли-

чаются

 

отъ

 

обыкновенной

 

пищи;

 

но

 

если

 

братъ

 

мой

 

соблазняется

этою

 

свободою

 

въ

 

употребленіа

 

пищи,

 

то

 

не

 

стану

 

никогда

 

при-

нимать

 

ее,

 

чтобы

 

не

 

соблазнить

 

брата

 

моего".

 

Мы

 

всѣ

 

должны

дѣлать,

 

имѣя

 

въ

 

виду

 

благо

 

ближняго

 

и

 

назпданіе

 

его,

 

снисходя

его

 

немощи:

 

кійждо

 

да

 

угождаетъ

 

ближнему

 

ко

 

благу

 

ею

 

и

 

со-

зиданію.

 

Положимъ,

 

христіанинъ,

 

безразлично

 

относящійЧ'я

 

къ

пищѣ,

 

какая

 

бы

 

она

 

по

 

воззрѣнію

 

мнительныхъ

 

христіанъ

 

ни

была,

 

чистая

 

иіи

 

нечистая,

 

превосходитъ

 

ихъ

 

разумѣніемъ,

 

ни-

мало

 

ве

 

раздѣляя

 

ихъ

 

брезгливости

 

противъ

 

идо.южертвенпыхъ

и

 

вообще

 

нечистыхъ

 

снѣдей;

 

но

 

дѣло

 

не

 

въ

 

одномъ

 

разумѣніи,

но

 

главнымъ

 

образомъ

 

въ

 

любви.

 

Разумъ

 

кичить,

 

а

 

любовь

 

сози-

даешь

 

(1

 

Кор.

 

8,

 

1).

 

Превосходящій

 

другихъ

 

въ

 

разумѣпіи

 

толь-

ко

 

глумится

 

надъ

 

ними

 

и,

 

поступая

 

наперекоръ

 

ихъ

 

мнитель-

ности,

 

только

 

себѣ

 

угождаетъ;

 

а

 

любовь,

 

снисходительная

 

къ

немощамъ,

 

научаетъ

 

назидать

 

иемощныхъ,

 

заботиться

 

объ

 

ихъ

спасевіи,

 

хотя

 

бы

 

для

 

этого

 

надлежало

 

не

 

слушать

 

голоса

 

са-

молюбія,

 

отложить

 

высокое

 

мнѣніе

 

о

 

своемъ

 

разумѣ.

 

По

 

сему

примѣру

 

и

 

ученію

 

апостола

 

поступаетъ

 

православная

 

церковь,

когда,

 

напримѣръ,

 

снисходительно

 

взираетъ

 

на

 

разности

 

церков-

ныхъ

 

обрядовъ.

 

Извѣстно,

 

что

 

раскольники

 

враждуютъ

 

противъ

церкви

 

изъ-за

 

этой

 

разности.

 

Но

 

для

 

того,

 

чтобы

 

ослабить

 

эту

вражду

 

и

 

примирить

 

съ

 

собою

 

враждующихъ,

 

церковь

 

при-

глагааетъ

 

ихъ

 

присоединиться

 

къ

 

ней

 

посредствомъ

 

такъ

 

пазы-

ваемаго

 

единовѣрія.

    

Она

 

дозволяетъ

    

единовѣрцамъ

    

соблюдать
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прежніе

 

обряды,

 

къ

 

которымъ

 

они

 

привыкли

 

въ

 

расколѣ.

 

Само

собой

 

разумѣется,

 

что

 

обряды,

 

содержимые

 

раскольниками,

 

не

имѣютъ

 

одинаковаго

 

достоинства

 

съ

 

общепринятыми

 

въ

 

право-

славной

 

Русской

 

и

 

Грековосточной

 

церкви,

 

ни

 

по

 

древности,

 

ни

по

 

существу

 

своему.

 

Все

 

это

 

мы

 

знаемъ,

 

но

 

по

 

закону

 

любви,

носящей

 

немощи

 

немощпыхъ

 

и

 

угождающей

 

имъ

 

къ

 

ихъ

 

благу

и

 

назиданію,

 

мы

 

православные

 

не

 

только

 

не

 

осуждаемъ

 

едино-

вѣрцевъ

 

за

 

содержапіе

 

ихъ

 

несовершенпыхъ

 

обрядовъ,

 

но

 

еще

снисходительно

 

смотримъ

 

даже

 

на

 

православныхъ,

 

предпочита-

ющихъ

 

двухііерстіе

 

троеперстію.

 

Къ

 

сожалѣнію,

 

раскольники

 

не

дорожатъ

 

этимъ

 

снисхожденіемъ

 

и

 

упорно

 

продолжаютъ

 

укорять

православную

 

церковь

 

въ

 

мнимомъ

 

противорѣчіи

 

себѣ,

 

утверждая,

будто

 

клятвы

 

собора

 

противъ

 

раскольниковъ,

 

бывшаго

 

въ

 

1667

году

 

въ

 

присутствіи

 

восточныхъ

 

іерарховъ,

 

направлены

 

противъ

излюблепныхъ

 

ими

 

обрядовъ,

 

и

 

никакъ

 

не

 

удается

 

убѣдить

 

ихъ,-

что

 

эти

 

клятвы

 

произнесены

 

не

 

противъ

 

обрядовъ,

 

а

 

противъ

людей,

 

отложившихся

 

отъ

 

церкви

 

и

 

не

 

повинующихся

 

ея

 

свя-

щенноначалие

 

изъ-за

 

обрядовъ.

 

Это

 

неповиновеніе

 

есть

 

вели-

чайшее

 

престуиленіе.

 

Напрасно

 

раскольники

 

поставляютъ

 

въ

вину

 

православной

 

церкви

 

то,

 

будто

 

чрезъ

 

допущеніе

 

единовѣрія

явились

 

двѣ

 

церкви,

 

тогда

 

какъ

 

мы

 

исповѣдуемъ

 

вѣру

 

во

 

единую

церковь.

 

Единство

 

церкви

 

отнюдь

 

не

 

нарушается

 

единовѣріемъ,

ибо

 

истинные

 

единовѣрцы,

 

не

 

смотря

 

на

 

разности

 

въ

 

обря-

дахъ,

 

строго

 

соблюдаюсь

 

православное

 

ученіе

 

вѣры,

 

повинуются

православному

 

священноначалію

 

и

 

не

 

осуждаютъ

 

православныхъ

за

 

употребленіе

 

общепринятыхъ

 

въ

 

церкви

 

обрядовъ.

 

Разность

въ

 

обрядахъ

 

существовала

 

и

 

въ

 

древней

 

церкви,

 

но

 

она

 

не

 

пре-

пятствовала

 

миру

 

и

 

единенію

 

между

 

христіанами.

 

Такъ,

 

въ

 

Рим-

ской

 

церкви

 

всегда

 

существовала

 

особая

 

литургія,

 

отличная

 

отъ

литургіи

 

Вас.

 

Великаго

 

и

 

Златоустаго;

 

но

 

обѣ

 

церкви,

 

до

 

отдѣ-

ленія

 

одна

 

отъ

 

другой,

 

составляли

 

едино,

 

были

 

частями

 

ёдинаго

цѣлаго.

 

Въ

 

подобномъ

 

отношеніи

 

находится

 

церковь

 

единовѣр-

ческая

 

и

 

общеправославная.

Возблагодаримъ,

 

братіе,

   

Господа

 

за

 

то,

   

что

 

мы

 

принадле-

жимъ

 

къ

 

православной

   

церкви

  

и,

   

какъ

 

члены

 

ея,

   

научены

 

ею



381

твердо

 

слѣдовать

 

ученію

 

апостоловъ

 

о

 

списхожденіи

 

къ

 

немощ-

нымъ

 

братіямъ

 

нашимъ.

 

Будемъ

 

свято

 

руководствоваться

 

симъ

ѵченіемъ.

Изъ

 

жизни

 

православныхъ

 

священниковъ

 

раз-

ныхъ

 

мѣетностей

 

Россіи.

Въ

 

виду

 

наклонности,

 

обнаруживаемой

 

въ

 

свѣтскомъ

 

обще-

ствѣ

 

и

 

печати,

 

къ

 

поголовному

 

почти

 

порицанію

 

священниковъ,

не

 

безполезно

 

отмѣчать

 

свѣтлыя

 

стороны

 

жизни

 

и

 

дѣятельности

православныхъ

 

священниковъ.

 

Примѣры

 

такихъ

 

священниковъ

не

 

только

 

покажутъ,

 

что

 

господствующій

 

въ

 

обществѣ

 

взглядъ

на

 

духовенство

 

несправедливъ,

 

какъ

 

одностороннее

 

и

 

спѣшное

заключеніе

 

отъ

 

частпыхъ

 

случаевъ

 

къ

 

общему,

 

по

 

и

 

окажутъ

доброе

 

вліяніе

 

на

 

тѣхъ

 

слабыхъ

 

пастырей

 

православной

 

церкви,

которые

 

уклоненіемъ

 

отъ

 

долга

 

своего

 

высокаго

 

служенія

 

ао-

даютъ

 

поводъ

 

къ

 

осужзенію

 

всего

 

духовенства.

Приводя

 

эти

 

примѣры,

 

мы,

 

конечно,

 

не

 

хотимъ

 

сказать,

что

 

пми

 

исчерпывается

 

вся

 

наличность

 

тѣхъ

 

добрыхъ

 

пастырей,

которые

 

могутъ

 

служить

 

славою

 

и

 

украшеніемъ

 

православной

Русской

 

церкви.

 

Мы

 

приводимъ

 

только

 

тѣ

 

примѣры,

 

которые

 

мы

можемъ

 

найти

 

въ

 

современной

 

печати.

Вотъ

 

примѣры

 

истинно

 

христіанской

 

и

 

даже

 

почти

 

аске-

тической

 

жизни

 

приходскихъ

 

священниковъ.

Въ

 

одномъ

 

изъ

 

южно-русскихъ

 

е;іархіальныхъ

 

оргаповъ

 

со-

общается

 

о

 

замѣчательной

 

жизни

 

одного

 

изъ

 

ста,ничныхъ

 

свя-

щенниковъ.

 

Рано

 

лишившись

 

жены

 

и

 

дѣтел,

 

онъ

 

болѣе

 

сорока

лѣтъ

 

прожилъ

 

въ

 

сторожкѣ

 

при

 

церкви,

 

какъ

 

истинный

 

отшель-

никъ,

 

хотя

 

жизнь

 

его

 

была

 

открыта

 

для

 

всей

 

паствы.

 

Потерявъ

семью,

 

онъ

 

всю

 

свою

 

любовь

 

сосредоточилъ

 

на

 

прихожанахъ.

Религіозное

 

и

 

нравственное

 

совершенство

 

ихъ

 

было

 

предметомъ

постоянной

 

его

 

заботы.

 

Зная,

 

какое

 

вліяніе

 

въ

 

этомъ

 

отношеніи

оказываешь

 

на

 

человѣка

 

церковное

 

богослуженіе,

 

онъ

 

всегда

отправлялъ

 

его

 

съ

 

величайшимъ

 

благоговѣніемъ,

 

и

 

такое

 

совер-

шеніе

    

богослуженія

    

привлекало

   

въ

 

его

 

приходскій

   

храмъ

 

не
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только

 

прихожанъ,

 

но

 

и

 

множество

 

богомольцевъ

 

изъ

 

другихъ

приходовъ.

 

Приходъ

 

его

 

былъ

 

не

 

бѣдный

 

и

 

доставлялъ

 

ему

 

до-

вольно

 

хорошія

 

средства.

 

Но,

 

получая

 

за

 

свои

 

труды

 

не

 

скудное

возпагражденіе,

 

онъ

 

жилъ

 

и

 

умеръ

 

бѣднякомъ:

 

все,

 

что

 

полу-

чалъ,

 

онъ

 

спѣшилъ

 

раздавать

 

или

 

своимъ

 

родственникам!.,

 

или,

всего

 

чаще,

 

бѣдпымъ

 

прихожанамъ.

 

Онъ

 

любилъ

 

кормить

 

всѣхъ

голодныхъ— нищихъ,

 

странниковъ,

 

одѣляя

 

ихъ

 

и

 

деньгами,

 

и

подчасъ

 

одеждою.

 

Живя

 

въ

 

церковной

 

сторожкѣ,

 

онъ

 

раздѣлялъ

и

 

труды

 

сторожей:

 

въ

 

мятель

 

звонилъ

 

въ

 

колоколъ

 

церковный,

билъ

 

часы.

 

Умеръ

 

онъ,

 

какъ

 

вѣрный

 

воинъ

 

на

 

чредѣ

 

служенія.

Не

 

смотря,

 

на

 

недомогапіе,

 

онъ

 

не

 

желалъ

 

оставить

 

своихъ

 

чпри-

 

j»

хожапъ

 

безъ

 

церковнаго

 

служенія

 

въ

 

праздникъ

 

Богоявленія

Господня

 

и,

 

обходя

 

дома

 

ихъ

 

со

 

св.

 

водою,

 

запемогъ

 

смертельно.

Вотъ

 

еще

 

сообщеніе

 

о

 

другомъ

 

свящеяникѣ,

 

проходпвшемъ

 

свое

служепіе

 

въ

 

Привисляпскомъ

 

краѣ.

 

Этотъ

 

священяикъ

 

тоже

 

недавно

умеръ.

 

Объ

 

этомъ

 

священникѣ

 

сообщается,

 

что

 

онъ

 

зналъ

 

лишь

 

одну

дорогу — въ

 

церковь.

 

О

 

томъ,

 

какъ

 

онъ

 

относился

 

къ

 

исполне-

нію

 

своихъ

 

обязанностей,

 

можно

 

судить

 

по

 

слѣдующему.

 

25

 

де-

кабря

 

минувшаго

 

года

 

покойный

 

чувствовалъ

 

себя

 

уже

 

очень

плохо.

 

Не

 

смотря

 

однако

 

на

 

просьбы

 

родпыхъ

 

остаться

 

дома,

онъ

 

собралъ

 

нослѣднія

 

силы

 

и

 

рѣшился

 

служить.

 

Отслужилъ

всенощную,

 

литургію

 

и

 

молебенъ,

 

но

 

изъ

 

церкви

 

домой

 

самъ

уже

 

не

 

могъ

 

придти,

 

его

 

привезли.

 

Лежа

 

на

 

одрѣ

 

болѣзни,

 

онъ

скорбѣлъ

 

о

 

томъ,

 

что

 

вынужденъ

 

опускать

 

богослуженіе

 

въ

 

дни

такого

 

великаго

 

праздника.

 

Когда

 

сосѣдній

 

свящепникъ,

 

на-

вѣстившій

 

больного,

 

совѣтовалъ

 

ему

 

не

 

служить

 

въ

 

день

 

Новаго

года,

 

онъ

 

сказалъ:

 

„не

 

могу;

 

1-е

 

января

 

не

 

малый

 

праздникъ.

Народъ

 

и

 

такъ

 

ужь

 

два

 

дня

 

безъ

 

богослуженія.

 

На

 

Новый

 

годъ

я

 

долженъ

 

быть

 

въ

 

церкви".

 

Въ

 

этотъ

 

день

 

онъ

 

дѣйствительно

н

 

явился

 

въ

 

церковь,

 

но

 

не

 

самъ

 

прншелъ

 

туда,

 

&

 

былъ

 

при-

несепъ

 

лежащпмъ

 

въ

 

гробѣ,

 

для

 

отпѣванія.

 

Кромѣ

 

любви

 

ко

храму

 

и

 

богослуженію,

 

покойный

 

отличался

 

и

 

любовію

 

къ

 

при-

хожанамъ.

 

Его

 

прихожане— простой

 

народъ

 

и

 

въ

 

радости

 

и

 

въ

горѣ

 

спѣгапли

 

къ

 

своему

 

батюшкѣ

 

за

 

совѣтомъ

 

и

 

указапіемъ.

Слово

 

его

 

для

 

прихожанъ

 

было

 

свято.
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Приведемъ

 

еще

 

примѣръ

 

замѣчательной

 

преданности

 

свя-

щенника

 

своему

 

высокому

 

служенію.

 

Пишетъ

 

объ

 

этомъ

 

свя-

щенникѣ

 

свѣтскій

 

человѣкъ,

 

помѣщпкъ

 

одной

 

изъ

 

приволжскихъ

губерній,

 

впервые

 

увидавшій

 

его

 

лѣтъ

 

30

 

назадъ

 

и

 

еще

 

въ

1874

 

г.

 

сообщавшій

 

въ

 

„Вѣстникъ

 

Европы"

 

въ

 

статьѣ

 

„Стран-

ствовавіе

 

по

 

школамъ"

 

объ

 

удивительной

 

преданности

 

этого

священника,

 

тогда

 

еще

 

молодого

 

человѣка,

 

церковно-учительско-

му

 

дѣлу.

 

Его

 

трудомъ

 

и

 

энергіей

 

многое

 

измѣнилось

 

въ

 

прихо-

дѣ

 

до

 

неузнаваемости.

 

Прежнее

 

темное

 

и

 

холодное

 

помѣщеніе

школы

 

замѣнено

 

новымъ

 

и

 

лучшимъ;

 

три

 

питейныхъ

 

заведенія

въ

 

селеніи

 

закрыты;

 

хоровое

 

пѣніе

 

въ

 

церкви,

 

прежде

 

запу-

щенное,

 

улучшено;

 

бѣдная

 

сельская

 

церковь

 

расширена

 

и

 

укра-

шена

 

такъ,

 

что

 

въ

 

ней

 

трудно

 

признать

 

прежнюю

 

церковь.

Священникъ

 

этотъ

 

принялъ

 

за

 

правило

 

каждое

 

воскресенье

 

го-

ворить

 

ноученія,

 

прямо

 

направленпыя

 

на

 

обычную

 

не

 

всегда

безупречную

 

жизнь

 

мѣстнаго

 

населенія,

 

и

 

эти

 

поученія,

 

какъ

показало

 

впослѣдствіи

 

время,

 

не

 

пропали

 

даромъ.

 

Прихожане

недовѣрчпво

 

сначала

 

относившіеся

 

къ

 

дѣятельностя

 

священника,

впослѣдствіи

 

оцѣнили

 

ее

 

должиымъ

 

образоыъ.

 

Они

 

сами

 

безъ

посторонняго

 

вмѣшательства

 

нашли

 

неудобнымъ

 

хождепіе

 

пасты-

ря

 

но

 

приходу

 

для

 

сборовъ

 

съ

 

пудовкой

 

въ

 

рукахъ

 

и

 

добро-

вольно

 

назначали

 

ему

 

ежегодно

 

по

 

500

 

пуд.

 

отсыпного

 

хлѣба

и

 

100

 

р.

 

жалованья,

 

и

 

такимъ

 

образомъ

 

для

 

этого

 

священника

было

 

устранено

 

одно

 

нзъ

 

самыхъ

 

тяжелыхъ

 

условій

 

быта

 

сель-

скаго

 

пастыря.

 

О

 

томъ,

 

какъ

 

цѣнилъ

 

потомъ

 

приходъ

 

своего

священника,

 

показали

 

проводы

 

его

 

при

 

назначеніи

 

на

 

новое,

высшее

 

мѣсто.

 

Очевидецъ

 

этихъ

 

проводовъ

 

говоритъ,

 

что

 

въ

течеиіе

 

своей

 

долгой

 

жизни

 

еще

 

не

 

видалъ

 

такого

 

проявленія

общей

 

любви

 

къ

 

человѣку

 

и

 

былъ

 

пораженъ.

 

Кругомъ

 

только

 

и

слышалось:

 

„больно

 

ужь

 

сердобольный

 

былъ, — съ

 

какой

 

бы

просьбой

 

ты

 

ни

 

пр,;шелъ— хлѣба

 

ли,

 

денегъ

 

ли

 

просить,

 

за

 

со-

вѣтомъ

 

ли, — всякому

 

готовъ

 

опъ

 

помочь,

 

и

 

всѣ

 

наши

 

дѣла

 

за

свои

 

считалъ*.

Среди

 

духовенства

 

есть

 

люди

 

замѣчательно

 

цѣльные.

 

Объ

одномъ

 

изъ

 

такихъ

   

священниковъ—протоіереѣ

 

сообщаютъ

 

,Ка-
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лужскія

 

Еп.

 

Вѣдомости".

 

Онъ

 

умеръ

 

еще. недавно.

 

Это

 

былъ

типичный

 

представитель

 

того

 

почтеннаго

 

склада

 

церковныхъ

дѣятелей,

 

которые,

 

усвоивъ

 

божественныя,

 

истины

 

вѣроученія

 

и

нравственности,

 

отдаютъ

 

своему

 

служенію

 

всѣ

 

свои

 

духовныя

 

и

физичесвія

 

силы.

 

Преданность

 

велѣніямъ

 

Госиоднимъ

 

прони-

каетъ

 

ихъ

 

всецѣло.

 

Оттого

 

ихъ

 

священнослуженіе, — совершается

ли

 

оно

 

въ

 

храмѣ,

 

или

 

въ

 

домах

 

ь, —неизмѣнно

 

благоговѣйно,

отношенія

 

къ

 

ближпимъ

 

проникнуты

 

любовію

 

и

 

справедливостію,

начальственный

 

отношенія

 

мирны

 

и

 

скромны,

 

личное

 

поведеніе

безукоризненно

 

и

 

вся

 

жизнь

 

назидательна

 

Къ

 

сонму

 

подобныхъ

служителей

 

церкви

 

принадлежалъ

 

и

 

почившій.

 

Службы

 

Божіи

всегда

 

совершались

 

нмъ

 

съ

 

неоставлявшимъ

 

его

 

страхомъ

 

Бо-

ікіимъ.

 

Служитель

 

Божій

 

всегда

 

и

 

вездѣ

 

предзрѣлъ

 

Господа

одесную

 

себя.

 

Онъ

 

не

 

зналъ

 

дѣлепія

 

богослуженій

 

на

 

важпыя

и

 

неважныя.

 

Въ

 

его

 

сознаніи

 

они

 

всѣ

 

были

 

важны,

 

потому

что,

 

совершая

 

ихъ,

 

онъ

 

ни

 

на

 

минуту

 

не

 

забывалъ

 

своего

 

зна-

ченія —таинственнаго

 

посредника

 

между

 

Богомъ

 

и

 

молящимися.

Потому-то,

 

храмовой

 

ли

 

праздникъ,

 

будній

 

ли

 

день

 

былъ,

 

а

 

у

него,

 

по

 

отзыву

 

его

 

прихожанъ,— „все

 

одна

 

служба",

 

т.

 

е.

 

оди-

наков)

 

чинна,

 

одинакова

 

благоговѣйна.

Многіе

 

изъ

 

пастырей

 

церкви,

 

особенно

 

изъ

 

т.

 

наз.

 

простецовъ,

проходятъ

 

жизнь

 

свою

 

ничѣмъ

 

невидимому

 

не

 

выдѣляясь

 

и

 

для.сто-

ящихъ

 

въ

 

сторонѣ

 

отъ

 

нихъ

 

какъ

 

будто

 

даже

 

незамѣтны.

 

Это

едвали

 

не

 

одна

 

иэт»

 

важныхъ

 

причинъ

 

происхождепія

 

того

 

мнѣ-

нія

 

о

 

духовенствѣ,

 

что

 

оно

 

ничего

 

не

 

дѣлаетъ.

 

А

 

между

 

тѣмъ

жизнь

 

такихъ

 

пастырей

 

бываетъ

 

иногда

 

въ

 

высшей

 

степени

благотворна

 

по

 

отношенію

 

къ

 

прихожанамъ.

 

Говоря

 

объ

 

одиомъ

изъ

 

такихъ

 

священниковъ,

 

тоже

 

умершемъ

 

нынѣ,

 

органъ

 

Пол-

таЕСкой

 

епархіи

 

даетъ

 

ему

 

следующую

 

характеристику.

 

„На

приходъ

 

свой

 

онъ

 

смотрѣлъ,

 

какъ

 

на

 

ниву

 

Божію,

 

прилагалъ

все

 

свое

 

усердіе,

 

дабы

 

божественное

 

сѣмя

 

ученія

 

Христова

 

про-

изводило

 

обильные

 

плоды.

 

Своихъ

 

поученій

 

онъ

 

не

 

составлялъ,

а

 

всегда

 

читалъ

 

проповѣди

 

по

 

кпигѣ,

 

выбирая

 

самыя

 

простая

и

 

назидательныя

 

поученія.

 

Любимымъ

 

сборникомъ

 

и

 

почти

 

на-

стольного

    

книгою

   

для

 

него

 

при

 

этомъ

   

служили

    

поученія

 

Ро-
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діона

 

Путятина.

 

Съ

 

начала

 

изданія

 

„Троицкихъ

 

Листковъ"

 

онъ

сдѣлался

 

ревностнѣйшимъ

 

распространителемъ

 

этого

 

изданія.

 

Либо

самъ,

 

на

 

свои

 

средства,

 

выпишетъ

 

онъ

 

рублей

 

на

 

15

 

этихъ

 

лисдковъ

для

 

раздачи

 

народу,

 

либо

 

прнгласитъ

 

къ

 

пожертвованіго

 

на

 

это

кого

 

либо

 

изъ

 

црихожанъ.

 

Въ

 

лѣтнюю

 

пору,

 

въ

 

дни

 

богослуже-

нія,

 

послѣ

 

утрени

 

соберетъ

 

бывало

 

прихожанъ

 

въ

 

церковную

ограду,

 

прочтетъ

 

имъ

 

чва — три

 

поученія,

 

какія

 

почему

 

либо

обратили

 

на

 

себя

 

его

 

внііманіе,

 

и

 

завяжется

 

у

 

нихъ

 

самая

оживленная

 

и

 

задушевная

 

бесѣда

 

но

 

поводу

 

прочитанпаго.

 

Же-

лающимъ

 

вручались

 

при

 

этомъ

 

и

 

самые

 

листки.

 

Дѣтямъ

 

гра-

мотѣямъ

 

за

 

обдуманные

 

отвѣты

 

по

 

священной

 

исторіи,

 

зна-

ніе

 

молитвъ

 

и

 

заповѣдей

 

листки

 

раздавались

 

щедрою

 

рукою"

(„Тамб.

 

Ш.

 

Вѣд. и ).

Мы

 

крайне

 

сожалѣемъ,

 

что

 

охарактеризованные

 

выше

пастыри

 

православной

 

церкви

 

не

 

названы

 

по

 

именамъ

 

и

 

<рами-

ліямъ

 

ихъ,

 

отчего

 

нѣкоторымъ

 

образомъ

 

ложится

 

нѣкоторая

тѣнь

 

на

 

досговѣрдость

 

такихъ

 

сообщеній

 

и

 

самая

 

характеристи-

ка

 

ихъ

 

кажется

 

какъ

 

бы

 

отвлеченною.

 

Но

 

вотъ

 

„Вятскія

 

Губ.

Вѣдомости"

 

сообщаютъ

 

о

 

священникѣ

 

с.

 

Василькова

 

Котельни-

ческаго

 

у.

 

о.

 

Димитріѣ

 

Иоляковѣ.

 

Этотъ

 

общественный

 

труже-

никъ

 

состоитъ

 

на

 

службѣ

 

священника

 

уже

 

45

 

лѣтъ

 

и

 

все

 

вре-

мя

 

своего

 

служенія

 

былъ

 

своимъ

 

пасомымъ

 

истиннымъ

 

отцомъ,

усерднымъ

 

учителемъ

 

и

 

добрымъ

 

помощникомъ

 

въ

 

религіозномъ

отношенік

 

и

 

средствахъ

 

матеріальныхъ.

О.

 

Димитрій

 

своими

 

постоянными

 

трудами

 

объ

 

образованіи

мальчиковъ,

 

въ

 

особенности

 

же

 

дѣвочекъ, старается

 

какъ

 

можно

больше

 

распространить

 

среди

 

своихъ

 

прихожанъ

 

грамотность.

Для

 

этого

 

онъ

 

не

 

жалѣетъ

 

своихъ

 

собственныхъ

 

средствъ

 

на

устройство

 

школы

 

и

 

каждый

 

день

 

посѣщаетъ

 

ее.

 

При

 

этомъ

главное

 

внимапіе

 

онъ

 

обращаетъ

 

на

 

то,

 

чтобы

 

развить

 

въ

 

дѣ-

тяхъ

 

любовь

 

къ

 

церкви

 

и

 

закону

 

Божію;

 

такъ

 

какъ

 

въ

 

моло-

домъ

 

возрастѣ

 

только

 

и

 

иогутъ

 

хорошо

 

укрѣпиться

 

добрые

 

на-

выки

 

и

 

здѣсь

 

только

 

возможно

 

положить

 

прочное

 

начало

 

добро-

му

 

религіозно-нравственному

 

направленію,

 

которое

 

выразится

впослѣдствіи

 

въ

 

дѣлахъ

 

и

 

жизни.

    

Какъ

 

истинный

 

отецъ,

 

этотъ

\
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служитель

 

церкви

 

стремится

 

утвердить

 

своихъ

 

духовныхъ

 

чадъ

въ

 

религіозно-нравственномъ

 

отношеніи.

 

Для

 

этого

 

онъ

 

почти

каждое

 

богослуженіе

 

говорптъ

 

проповѣди,

 

богослужепіе

 

же

 

со-

вершаетъ

 

во

 

всемъ

 

объемѣ

 

его

 

полноты,

 

положенной

 

уставомъ,

не

 

опуская

 

даже

 

малѣйшаго

 

пѣснопѣнія.

Этотъ

 

же

 

пастырь

 

старается

 

вездѣ

 

и

 

во

 

всякое

 

время

 

по-

мочь

 

своимъ

 

прихожанамъ

 

всѣмъ,

 

чѣмъ

 

можетъ.

 

Каждый

 

пе-

чальный

 

и

 

нуждающейся

 

находитъ

 

у

 

пего

 

добрый

 

совѣтъ

 

и

 

утѣ-

шеніе,

 

а

 

часто

 

и

 

помощь

 

въ

 

денежныхъ

 

средствахъ,

 

или

 

въ

провизіи.

Кромѣ

 

врачества

 

духовнаго,

 

этотъ

 

священникъ

 

подаетъ

 

не-

малую

 

помощь

 

населенію

 

своего

 

и

 

другихъ

 

приходовъ

 

позна-

ніями

 

и

 

въ

 

медицинѣ.

 

Особенно

 

же

 

онъ

 

удачно

 

лѣчитъ

 

глазныя

болѣзни,

 

и

 

при

 

томъ

 

безъ

 

всякихъ

 

вознагражденій

 

со

 

стороны

больныхъ.

Своимъ

 

ревностнымъ

 

исполненіемъ

 

пастырскихъ

 

обязанно-

стей,

 

своею

 

необыкновенною

 

добротою,

 

чистосердечною

 

просто-

тою

 

и

 

дружескими

 

отношеніями

 

этотъ

 

истинный

 

служитель

церкви

 

Божіей

 

снискалъ

 

всеобщую

 

любовь

 

прихожанъ,

 

и

 

эта-то

любовь,

 

конечно,

 

служитъ

 

причиною

 

того,

 

что

 

его

 

пастырскіе

труды

 

являются

 

далеко

 

не

 

безуспѣшными:

 

благодаря

 

его

 

добрымъ

внушеніямъ

 

и

 

всегдашнимъ

 

увѣщаніямъ,

 

среди

 

крестьянъ

 

его

прихода

 

стали

 

совершенно

 

искореняться

 

грубость

 

нравовъ

 

и

пьянство.

Въ

 

„Самарск.

 

Еп.

 

Вѣдсмостяхъ"

 

помѣщенъ

 

некрологъ

ирот.

 

Александра

 

Юнгерова,

 

извѣстнаго

 

весьма

 

многимъ

 

въ

разныхъ

 

предѣлахъ

 

Россіи.

 

Жизнь

 

и

 

деятельность

 

этого

 

пасты-

ря

 

также

 

достойна

 

того,

 

чтобы

 

ее

 

выставить

 

примѣромъ

 

для'

другихъ

 

пастырей.

 

Большую

 

часть

 

своей

 

жизни

 

покойный

 

про-

велъ

 

въ

 

селѣ

 

Балаковѣ.

 

О

 

качествѣ

 

же

 

и

 

плодотворности

 

этой

деятельности

 

свидѣтельствуетъ

 

нынѣшнее

 

состояніе

 

Этого

 

села

и

 

особенно

 

сравненіе

 

этого

 

состоянія

 

съ

 

прошлымъ.

 

Край,

 

въ

которомъ

 

пришлось

 

служить

 

о.

 

Александру

 

Юнгерову

 

въ

 

моло-

дые

 

годы

 

(въ

 

1843

 

г.),

 

былъ

 

очень

 

бѣденъ

 

съ

 

сплошнымъ

 

кре-

стьянскимъ

   

полураскольническимъ

 

населеніемъ;

 

было

 

не

 

мало

 

и
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чистыхъ

 

раскольниковъ.

 

Достаточно

 

сказать,

 

что

 

причащались

въ

 

приходѣ

 

десятокъ

 

— другой

 

стариковъ

 

и

 

старухъ,

 

а

 

остальпое

населеніе,

 

и

 

то

 

не

 

въ

 

болыпомъ

 

числѣ,

 

лишь

 

нсповѣдывалось

для

 

того,

 

чтобы

 

записаться

 

въ

 

книгахъ

 

церковныхъ.

 

Расколь-

ническіе

 

обряды,

 

въ

 

видѣ

 

хожденія

 

посолонь,

 

двуперстія

 

и

 

т.

 

п.,

считались

 

до

 

того

 

непоколебимыми,

 

что

 

повидимому

 

нечего

было

 

и

 

думать

 

о

 

борьбѣ

 

съ

 

ними,

 

не

 

говоря

 

уже

 

объ

 

искорене-

ніи.

 

Сосѣдніе

 

Иргизскіе

 

раскольническіе

 

монастыри

 

й

 

частые

изъ

 

пнхъ

 

посланцы

 

крѣпко

 

поддерживали

 

въ

 

населеніи

 

свои

мнимо-старинные

 

обряды.

 

Множество

 

самозванныхъ

 

и

 

бѣглыхъ

священниковъ

 

тоже

 

находили

 

себѣ

 

радушный

 

пріютъ

 

среди

 

при-

хожанъ

 

села.

 

Деревянный

 

храмъ

 

былъ

 

малопомѣстителепъ

 

и

ветхій,

 

такъ

 

что

 

колокольня

 

при

 

немъ

 

отъ

 

вѣтра

 

и

 

во

 

время

звона

 

качалась.

 

Причтъ

 

жилъ

 

крайне

 

бѣдно,

 

и

 

доходы

 

были

настолько

 

скудны,

 

что

 

даже

 

братской

 

кружки

 

не

 

было

 

заведе-

но,

 

а

 

всякое

 

даяніе

 

тотчасъ

 

же

 

дѣлилось

 

по

 

рукамъ

 

для

 

того,

чтобы

 

уплачивать

 

долги,

 

изъ

 

которыхъ

 

члены

 

причта

 

повидимо-

му

 

не

 

выходили.

Поступивъ

 

на

 

такой

 

приходъ,

 

о.

 

Алексацдръ

 

естественно

долженъ

 

былъ

 

обратить

 

вниманіе

 

прежде

 

всего

 

на

 

отправленіе

богослужеиія:

 

самъ

 

онъ

 

совершалъ

 

его

 

благоговѣйно

 

и

 

строго,

согласно

 

съ

 

уставомъ,

 

того

 

же

 

потребовалъ

 

и

 

отъ

 

нричта.

 

И

 

вотъ

 

слѣд-

ствіемъ-

 

этого

 

было

 

то,

 

что

 

храмъ

 

приходскій,

 

прежде

 

бывшій

 

пу-

стымъ

 

и

 

въ

 

праздники,

 

мало-по-малу

 

становился

 

тѣснымъ

 

для

всѣхъ

 

приходившихъ

 

къ

 

богослуженію.

 

За

 

богослуженіемъ

 

стали

произноситься

 

поученія,

 

направлееныя

 

къ

 

искорененію

 

пороковъ

и

 

суевѣрій,

 

существовавгаихъ

 

среди

 

прихожанъ,

 

и

 

вселявшія

 

въ

нихъ

 

здравыя,

 

православныя

 

понятія

 

о

 

предиетахъ

 

вѣры

 

и

жизни.

 

И

 

раскольнпческій

 

приходъ

 

сталъ

 

мало-по-малу

 

преобра-

жаться

 

въ

 

православный.

 

Хожденіе

 

по

 

приходу

 

въ

 

Рождество,

Пасху,

 

Богоявленіе

 

также

 

всегда

 

въ

 

каждомъ

 

домѣ

 

сопровожда-

лось

 

наставленіями

 

о

 

православной

 

вѣрѣ,

 

о

 

спасительности

установленій

 

церкви,

 

о

 

необходимости

 

посѣщенія

 

храма

 

Божія,

исполненія

 

долга

 

исповѣди

 

и

 

св.

 

причащенія

 

и

 

проч.

 

И

 

вотъ,

прежде

    

бѣжавшіе

 

отъ

 

священника

 

или

 

запиравшіе

 

предъ

 

нимъ
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двери,

 

прихожане

 

теперь

 

стали

 

готовиться

 

къ

 

приходу

 

его;

долгъ

 

исповѣди

 

и

 

св.

 

причащенія

 

сталъ

 

исполняться

 

почти

 

всѣ-

ми

 

прихожанами,

 

и

 

многіе

 

изъ

 

совращенпыхъ

 

въ

 

расколъ

возвратились

 

въ

 

православіе.

Понимая,

 

что

 

съ

 

пастырской

 

дѣятельностью

 

нераздельно

должна

 

идти

 

и

 

учительская,

 

о.

 

Юнгеровъ

 

занимался

 

и

 

учитель-

ствомъ,

 

хотя

 

и

 

не

 

заводилъ

 

особой

 

школы,

 

а

 

довольствовался

существовавшею

 

въ

 

селѣ

 

школою

 

удѣльнаго

 

вѣдомства.

 

Главное

вниманіе

 

при

 

этомъ

 

онъ

 

сосредоточивалъ,

 

какъ

 

и

 

другиаъ'

 

со-

вѣтовалъ,

 

па

 

развитіи

 

въ

 

дѣтяхъ

 

благочестивыхъ

 

наклонностей,

занятій

 

и

 

жизни

 

въ

 

духѣ

 

православной

 

вѣры.

Какъ

 

полюбили

 

своего

 

священника

 

прихожане,

 

это

 

видно

изъ

 

того,

 

что,

 

когда

 

онъ,

 

изнуренный

 

трудами

 

и

 

болѣзнями,

объявплъ

 

о

 

своемъ

 

намѣреніи

 

удалиться

 

на

 

покой,

 

то

 

всѣ

 

при-

хожане

 

плакали

 

на-взрыдъ,

 

и

 

тотчасъ

 

послѣдовали

 

многочислен-

ныя

 

ходатайства

 

предъ

 

епархіальною

 

властію

 

или

 

объ

 

оставле-

ніи

 

на

 

приходѣ

 

его

 

самого,

 

или

 

по

 

крайней

 

мѣрѣ

 

объ

 

опредѣ-

леніи

 

на

 

его

 

мѣсто

 

его

 

сына

 

*},

 

Объ

 

этой

 

же

 

духовной

 

связи,

образовавшейся

 

между

 

прихожанами

 

и

 

ихъ

 

духовнымъ

 

отцомъ,

свидѣтельствуетъ

 

также

 

то,

 

что

 

въ

 

теченіе

 

цѣлыхъ

 

20

 

лѣтъ,

протекшихъ

 

со

 

времени

 

его

 

удаленія

 

изъ

 

села

 

до

 

его

 

смерти,

прихожане

 

не

 

переставали

 

посѣщать

 

его,

 

кто

 

для

 

совѣта

 

съ

нимъ

 

въ

 

затруднительныхъ

 

случаяхъ

 

своей

 

жизни,

 

кто

 

для

 

мо-

литвы,

 

кто

 

для

 

назиданія.

 

Ѣздили

 

къ

 

нему

 

на

 

лошадяхъ,

 

хо-

дили

 

пѣшкомъ

 

за

 

200

 

верстъ

 

иногда

 

для

 

того

 

только,

 

чтобы

 

бесѣ-

довать

 

съ

 

нимъ.

 

Чагринскій

 

женскій

 

монастырь,

 

гдѣ

 

въ

 

это

 

вре-

мя

 

онъ

 

состоялъ

 

священникомъ,

 

о

 

которомъ

 

до

 

того

 

времени

 

едва

знали

 

на

 

разстояніи

 

15

 

—

 

20

 

верстъ,

 

теперь

 

сталъ

 

извѣстнымъ

далеко,

 

расширился,

 

сталъ

 

рости

 

и

 

богатѣть.

 

Какъ

 

прежде

 

Ба-

лаковскій,

 

такъ

 

теперь

 

монастырскій

 

храмъ

 

сталъ

 

тѣсенъ

 

для

богомольцевъ.

Его

 

совершенное

   

удаленіе

 

за

 

штатъ,

   

вопреки

 

всѣмъ

 

ожи-

даніямъ

    

и

 

обыкновеинымъ

    

разсчетамъ,

    

было

 

началомъ

   

болѣе
__________

                                                                                         

/

*)

 

Одинъ

 

изъ

 

сыновей

 

о.

 

Александра

 

состоитъ

 

профессороиъ

 

Казан-

ской

 

дух.

 

академіи.

.
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широкаго

 

его

 

служенія

 

и

 

болѣе

 

широкой

 

извѣстности,

 

пере-

шедшей

 

далеко

 

за

 

предѣлы

 

Самарской

 

губерніи.

 

Усердное,

 

само-

отверженное

 

служеніе

 

его

 

Ногу

 

и

 

ближнпмъ,

 

непрерывное

общеніе

 

его

 

съ

 

Богомъ

 

въ

 

молитвѣ,

 

совершепіи

 

богослужепій

и

 

святыхъ

 

таинствъ, — все

 

это

 

сдѣлало

 

его

 

драгоцѣннымъ

 

сосудоѵ.ъ

Божіей

 

благодати,

 

и

 

Господь

 

прославплъ

 

его

 

даромъ

 

чудотво-

реній.

 

Больные,

 

отчаявавшіеся

 

въ

 

человѣческой

 

помощи,

 

боль-

ные

 

духовно — грѣхами,

 

смущаемые

 

и

 

обуреваемые

 

разными

 

по-

мыслами

 

и

 

недоумѣніями

 

потекли

 

къ

 

нему

 

съ

 

разныхъ

 

концолъ

Россіи.

 

Въ

 

весеннюю

 

пору

 

въ

 

нѣкоторые

 

дни

 

наплывъ

 

посѣти-

телей

 

доходнлъ

 

до

 

1000

 

и

 

болѣе

 

человѣкъ

 

въ

 

день.

 

Въ

 

числя

этихъ

 

посѣтителей

 

были

 

и

 

чуваши,

 

и

 

черемисы,

 

и

 

мордвн.

 

и

татары,

 

и

 

нѣмцы.

 

Въ

 

Чагру

 

собирались,

 

можно

 

сказать,

 

какъ

къ

 

древнимъ

 

пустынножителямъ,

 

получали

 

здѣсь

 

духовное

 

и

тѣлесное

 

врачеваніе.

 

Вообще

 

пмѣвшіе

 

очи

 

и

 

уши

 

отверстыми

для

 

правильнаго

 

духовнаго

 

пониманія

 

событій,

 

могли

 

здѣсь

 

на

собраніяхъ

 

у

 

о.

 

Александра

 

найти

 

себѣ

 

очень

 

и

 

очень

 

много

душевно-усладительной

 

пищи.

 

Много

 

уже

 

и

 

передано

 

печатной

гласности

 

*),

 

а

 

тысячи

 

другихъ

 

чудесныхъ

 

событій,

 

здѣсь

 

со-

вершившихся,

 

останутся

 

извѣстными

 

лишь

 

Богу

 

и

 

тѣмъ,

 

надъ

кѣмъ

 

они

 

совершились.

 

Еще

 

менѣе

 

можно

 

ожидать

 

оглашенія

не

 

менѣе

 

чудесныхъ

 

и

 

не

 

менѣе

 

многочисленныхъ

 

нравствен-

ныхъ

 

исцѣленій,

 

здѣсь

 

же

 

совершившихся, — случаевъ

 

превраще-

вія

 

отчаявшихся

 

въ

 

спасенін

 

и

 

потерянныхъ

 

нравственно

 

въ

искренно

 

покаявшихся

 

и

 

нравственно

 

возрожденныхъ

 

чадъ

 

пра-

вославной

 

церкви.

 

Сколько

 

было

 

совершено

 

разныхъ

 

благодѣяній

лицами,

 

посѣтившими

 

эти

 

собранія,

 

подъ

 

вліяніемъ

 

паставленій

и

 

поученій

 

о.

 

Александра!

 

Все

 

это

 

и

 

многое

 

другое

 

пе

 

подлежитъ

никакому

 

измѣренію

 

церковно-историческому,

 

а

 

лишь

 

суду

 

Божію.

Лица,

 

не

 

имѣвшія

 

возможности

 

побывать

 

у

 

о.

 

Александра;

 

обраща-

лись

 

къ

 

нему

 

письменно,

 

и

 

за

 

невозможностію

 

отвѣчать

 

имъ

всѣмъ

 

письменно

 

же

 

покойный

 

отвѣчалъ

 

горячею

 

молитвою

 

предъ

Господомъ

 

объ

 

ихъ

 

нуждахъ

 

(Самар.

 

Епарх.

 

Бѣдом.).

")

 

Кромѣ

 

статей

 

объ

 

этомъ

 

предметѣ,

 

помѣщенныхъ

 

въ

 

„Самар.

 

Епарх.

Вѣд."

 

въ

 

1896

 

и

 

1897

 

гг.,

 

см.

 

въ

 

„Душепол.

 

Чтеніи"

 

1897

 

г.

 

№

 

10,

 

ст.

„О.

 

Александръ".
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Русское

 

свѣтское

 

общество,

 

слишкомъ

 

склонное

 

къ

 

осужде-

нію

 

духовенства,

 

выетавляетъ

 

на

 

всеобщій

 

поэоръ

 

всякій

 

про-

махъ,

 

сдѣланный

 

тѣмъ

 

или

 

другимъ

 

духовнымъ

 

лицомъ,

 

всякій

частный

 

случай

 

снѣшитъ

 

выставить,

 

какъ

 

общій

 

фактъ,

 

не

 

же-

лая

 

знать

 

ни

 

высокихъ

 

примѣровъ

 

проявленія

 

пастырской

 

-дѣя-

тельности,

 

ни

 

тѣхъ

 

заслугъ

 

и

 

значенія

 

духовенства

 

вообще,

 

ко-

торыя

 

трудно

 

поддаются

 

иатеріальному

 

измѣрепію

 

и

 

вообще

 

не

допускаютъ

 

оцѣнки,

 

приыѣняеыой

 

къ

 

другимъ

 

родамъ

 

обществен-

наго

 

служепія.

Пастырскій

 

трудъ

 

духовенства

 

тѣмъ

 

выше,

 

что

 

во

 

многвхъ

мѣстахъ

 

онъ

 

выполняется

 

при

 

весьма

 

тяжелыхъ

 

условіяхъ

 

и

подъ

 

гнетомъ

 

всяческихъ

 

лишеній.

 

Вотъ,

 

наприм,,

 

что

 

читаемъ

о

 

положеніи

 

священника

 

въ

 

одномъ

 

изъ

 

приходовъ

 

Архангель-

ской

 

епархіи.

„Положеніе

 

священника

 

Т.

 

прихода

 

въ

 

Тиманской

 

тупдрѣ,

мало

 

отрадное.

 

Прпходскій

 

храмъ,

 

со

 

времени

 

постройки

 

его

 

въ

1834

 

г.,

 

ни

 

разу

 

не

 

ремонтированъ

 

надлежащимъ

 

образомъ,

 

за

неимѣніемъ

 

на

 

это

 

средствъ.

 

Мѣсто

 

жительства

 

священника

 

на-

ходится

 

въ

 

800

 

верстахъ

 

отъ

 

губернекаго

 

города

 

и

 

въ

 

300

 

вер-

стахъ

 

отъ

 

уѣзднаго.

 

Земская

 

почта

 

ходитъ

 

только

 

въ

 

теченіе

З.Уа

 

зимнихъ

 

мѣсяцевъ,

 

съ

 

конца

 

ноября

 

и

 

до

 

половины

 

марта,

и

 

то

 

не

 

всегда

 

исправно.

 

Стороннихъ

 

лицъ,

 

съ

 

которыми

 

онъмогъбы

поговорить

 

и

 

въ

 

которыхъ

 

могъ

 

бы

 

найти

 

нравственную

 

поддерж-

ку,

 

со

 

всЬмъ

 

нѣтъ.

 

Мѣстное

 

населеніе

 

живетъ,

 

подавленное

 

забо-

тами

 

о

 

насущномъ

 

кускѣ

 

хлѣба.

 

Домъ,

 

построенный

 

одновре-

менно

 

съ

 

церковью

 

и

 

пе

 

видавшій

 

капитальной

 

поправки,

 

въ

 

двѣ

комнаты,

 

настолько

 

холоденъ,

 

что

 

зимой

 

въ

 

немъ

 

замерзаетъ

вода.

 

Огорода

 

для

 

посѣва

 

овощей

 

завести

 

при

 

домѣ

 

нельзя,

 

по

причннѣ

 

суроваго

 

климата

 

и

 

очень

 

короткаго.лѣта.

 

Сѣнокосной

земли

 

достаточно,

 

можно

 

бы

 

заняться

 

скотоводствомъ;

 

но

 

для

этого

 

нужны

 

деньги,

 

а

 

ихъ-то

 

и

 

пе

 

достаетъ.

 

Священнику

 

по-

ложено

 

казеннаго

 

жалованья

 

294

 

руб.

 

въ

 

годъ.

 

Изъ

 

нихъ

 

упла-

чивается

 

въ

 

эмеритуру,

 

на

 

епарх.

 

училище

 

и

 

равныя

 

пожертво-

вания

 

по

 

подппснымъ

 

листамъ—

 

всего

 

рублей

 

15;

 

такішъ

 

обра-

зомъ

 

остается

 

279

 

руб,

    

Если

 

къ

 

нимъ

 

прибавить

 

годового

 

до-
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хода,

 

получаемаго

 

отъ

 

прнхожанъ

 

за

 

требопсправленіе,

 

то

 

всего

составится

 

329

 

р.,

 

которыхъ

 

едва

 

хватаетъ

 

на

 

продовольствіе.

Дороговизна

 

въ

 

селѣ

 

на

 

все

 

большая.

 

Куль

 

ржаной

 

муки,

 

вѣ-

сомъ

 

въ

 

9

 

пуд.

 

стоитъ

 

13

 

р.,

 

мѣшокъ

 

крупчатки

 

№

 

2 — 15

 

р.,

фуптъ

 

сахару

 

—

 

30

 

коп.,

 

фунтъ

 

керосину

 

15

 

кон.

 

и

 

т.

 

д.

 

За

недостаткомъ

 

средствъ,

 

батюшка

 

пе

 

держитъ

 

и

 

прислуги.

 

Бри

такихъ

 

средствахъ

 

священнику

 

о

 

воспитаніи

 

дѣтей

 

въ

 

учебпыхъ

заведеніяхъ

 

нельзя

 

и

 

думать.

 

Если

 

дѣтей

 

представить

 

въ

 

Архан-

гельск

 

къ

 

началу

 

учебнаго

 

года,

 

то

 

нужно

 

вести

 

пзъ

 

дому

 

въ

половипѣ

 

марта.

 

На

 

дорогу

 

и

 

содержаніе

 

въ

 

пути

 

потребуется

100

 

руб.;

 

кромѣ

 

того,

 

нужно

 

завести

 

дѣтямъ

 

необходимую

 

одеж-

"ду

 

и

 

заплатить

 

за

 

ихъ

 

содержаніе

 

въ

 

училищѣ.

 

Такимъ

 

обра-

зомъ,

 

на

 

дѣтей

 

нужно

 

истратить

 

все

 

жалованье,

 

а

 

самъ

 

батюш-

ка

    

живи

 

какъ

 

хочешь"

  

{Церк.

 

Віьстн,).

Вотъ

 

какимъ

 

подвигомъ

 

можетъ

 

быть

 

иногда

 

служеніе

 

свя-

щенника!

 

Впрочемъ

 

къ

 

матерЧальнымъ

 

невзгодамъ

 

своего

 

поло-

женія

 

духовенство

 

уже

 

привыкло,

 

и

 

не

 

эти

 

невзгоды

 

устрашаютъ

людей,

 

готовящихся

 

къ

 

духовному

 

званію,

 

а

 

то

 

обидное

 

равно-

душіе,

 

съ

 

которымъ

 

относится

 

къ

 

нему

 

большая

 

часть

 

обще-

ства.

 

Побольше

 

бы

 

сочувствія

 

къ

 

пэму,

 

больше

 

нравственной

поддержки

 

требуетъ

 

духовенство

 

себѣ.

Устройство

 

и

 

освященіе

 

новаго

 

зданія

 

ц.-пр.

школы

 

въ

 

с.

 

Нижнемъ-Березовцѵъ

 

*).

17-го

 

мая

 

сего

 

года

 

въ

 

с.

 

Нижнемъ-Березовцѣ

 

Солигалич-

скаго

 

уѣзда

 

совершено

 

было

 

освященіе

 

новаго

 

зданія

 

устроен-

наго

 

для

 

мѣстной

 

церковно-приходской

 

школы.

 

Нижнеберезовская

школа

 

номѣщалась

 

въ

 

верхнемъ

 

этажѣ

 

небольшого

 

церковнаго

дома,

 

нижній

 

этажъ

 

коего

 

служилъ

 

сторожкой.

 

Помѣщепіе

 

это

было

 

крайне

 

тѣсно

 

н

 

пеудобпо

 

для

 

классовъ;

 

при

 

немъ,

 

къ

 

то-

му

 

же,

 

не

 

было

 

ни

 

квартиры

 

для

 

учителя,

 

который

 

долженъ

былъ

 

имѣть

 

таковую

 

въ

 

ближайшей

 

деревнѣ,

 

ни

 

почлежнаго

пріюта

 

для

 

учащихся,

 

каждодневно

 

приходившихъ

 

изъ

 

деревень

 

за

*)

 

Мы

 

помѣщаемъ

 

сію

 

статью

 

въ

 

Епарх.

 

Вѣдом.

 

особенно

 

потому,

 

что

 

она

служитъ

 

лучпгимъ

 

показателем!,

 

того:

 

какъ,

 

кѣмъ

 

и

 

на

 

какія

 

средства

 

по

 

преиму-

ществу

 

возникаютъ

 

и

 

строятся

 

наши

 

церковно-приходскія

 

школы,

 

часто

 

совсѣмъ

не

 

обращаясь

 

за

 

пособіемъ

 

къ

 

казнѣ».

 

Ред.
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3

 

—

 

5

 

верстъ

 

отъ

 

школы.

 

Такая

 

ходьба

 

въ

 

школу

 

и

 

обратно

особенно

 

въ

 

зимнее,

 

ненастное

 

время,

 

при

 

всей

 

природной

 

вы-

носливости

 

и

 

закаленности

 

крестьянекихъ

 

дѣтей,

 

соединялась

съ

 

большимъ

 

неудобствомъ

 

и

 

немалымъ

 

иногда

 

вредомъ

 

для

здоровья

 

учащихся.

 

Вслѣдствіе

 

этого

 

неудобства,

 

дѣти

 

дальнихъ

селеній,

 

за

 

6

 

— 10

 

верстъ

 

отъ

 

села,

 

коихъ

 

большинство,

 

въ

 

прп-

ходѣ,

 

по

 

необходимости

 

должны

 

были

 

отказываться

 

отъ

 

посту-

пленія

 

въ

 

свою

 

приходскую

 

школу,

 

Сосѣдпія

 

же

 

школы

 

нахо-

дятся

 

еще

 

въ

 

большемъ

 

разстояніи

 

— 12 — 15

 

верстъ.

 

Такимъ

 

обра-

зомъ

 

изъ-за

 

этого

 

многимъ

 

дѣГямъ

 

пришлось

 

остаться

 

соесѢмъ

безграмотными.

 

Насколько

 

однако

 

чувствовалась

 

и

 

сознавалась

въ

 

приходѣ

 

нужда

 

въ

 

грамотѣ,

 

это

 

можно

 

видѣть

 

изъ

 

того,

 

что

несмотря

 

на

 

указанныя

 

неблагопріятныя

 

условія

 

школы,

 

число

желающихъ

 

обучаться

 

въ

 

ней

 

съ

 

каждымъ

 

годомъ

 

все

 

болѣе

 

и

болѣе

 

возрастаетъ.

 

Такъ,

 

къ

 

началу

 

минувшаго

 

190°/і

 

учеб.

года

 

число

 

желающихъ

 

учиться

 

возрасло

 

уже

 

до

 

70

 

челов.;

 

но

школьное

 

помѣщеніе

 

дозволило

 

принять

 

только

 

45

 

чел.

 

Вотъ

 

по-

чему

 

съ

 

каждымъ

 

годомъ

 

все

 

болѣе

 

и

 

болѣе

 

чувствовалась

 

настоя-

тельная

 

необходимость

 

въ

 

устройствѣ

 

новаго

 

школьнаго

 

зда-

нія,

 

болѣе

 

обшярнаго

 

и

 

болѣе

 

удобнаго.

 

Счастливое,

 

цен-

тральное

 

положеніе,

 

которое

 

занимаетъ

 

с.

 

Нижній

 

Березо-

вецъ

 

въ

 

половинѣ

 

своего

 

уѣзда,

 

-одно

 

время

 

сулило

 

было

 

удо-

влетворить

 

этой

 

приходской

 

нуждѣ

 

устройствомъ

 

въ

 

немъ

 

второ-

классной

 

школы,

 

о

 

чемъ

 

было

 

уже

 

состоялось

 

опредѣленіе

 

епарх.

училищн.

 

совѣта,

 

образована

 

была

 

строительная

 

комиссія,

 

со-

ставленъ

 

былъ

 

и

 

планъ

 

па

 

школу,

 

но

 

вдругъ

 

дѣлу

 

устройства

второклассной

 

школы

 

было

 

дано

 

иное

 

направленіе,

 

съ

 

назначе-

ніемъ

 

мѣста

 

для

 

нея

 

въ

 

с,

 

Карцовѣ.

 

ІІослѣ

 

этого

 

казалось,

 

что

прихожане

 

с.

 

Нижняго-Березовца

 

надолго

 

должны

 

остаться

 

при

прежнемъ

 

своемъ

 

тѣсномъ

 

и

 

ветхомъ

 

школьномъ

 

помѣщеніи,

такъ

 

какъ

 

на

 

устройство

 

новаго

 

требовались

 

довольно

 

значи-

тельныя

 

средства,

 

которыхъ

 

прихожане,

 

какъ

 

люди

 

въ

 

болыпин-

ствѣ

 

бѣдные

 

и

 

несостоятельные,

 

не

 

могли

 

дать

 

отъ

 

себя.

 

Одна-

ко

 

заботами

 

мѣстнаго

 

священника,

 

при

 

дружномъ

 

и

 

совмѣстномъ

участіи

 

и

 

содѣйствіи

 

прочихъ

 

членовъ

 

причта,

 

церковнаго

 

ста-

росты

 

и

 

прихожанъ,

 

дѣло

 

устройства

 

новаго

 

школьнаго

 

зданія

было

 

поставлено

 

на

 

первую

 

очередь

 

неотложныхъ

 

приход-

скихъ

 

нуждъ.

 

11-го

 

марта

 

1899

 

г.,

 

по

 

просьбѣ

 

завѣдующаго

школой

 

изъ

 

Солигаличскаго

 

у.

 

отдѣленія

 

епарх.

 

уч.

 

совѣта,

 

былъ

полученъ

 

подписной

 

листъ

 

для

 

сбора

 

пожертвованій

 

на

 

устрой-

ство

 

новаго

 

школьнаго

 

зданія

 

въ

 

с.

 

Нижнемъ-Березовцѣ.

 

По

подписному

 

листу

 

въ

 

короткое

 

время

 

собрано

 

206

 

р.

 

56

 

коп.

Нужно

 

видѣть

 

самый

 

листъ,

    

чтобы

 

убѣдиться,

   

съ

 

какнмъ

 

тру-
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домъ

 

была

 

собрана

 

и

 

эта

 

небольшая

 

сумма.

 

Здѣсь

 

виднѣются

большею

 

частію

 

копѣечныя

 

пожертвованія,

 

которыя

 

ііо

 

своему

характеру

 

справедливо

 

имѣютъ

 

цѣну

 

евангельской

 

лепты,

 

такъ

какъ

 

давались

 

не

 

богатыми

 

людьми

 

отъ

 

болыпихъ

 

нзбытковъ,

 

а

крестьянами,

 

живущими

 

иногда

 

па

 

одномъ

 

черномъ

 

хлѣбѣ.

 

По-

нятно

 

поэтому,

 

съ

 

какою

 

благодарностію-

 

прихожане

 

получили

щедрое

 

пособіе

 

въ

 

400

 

руб.

 

на

 

устройство

 

школы

 

отъ

 

епарх.

училищнаго

 

совѣта.

 

Но

 

самый

 

крупный

 

вкладъ

 

въ

 

общую

 

со-

кровищницу

 

составлявшихся

 

школьныхъ

 

средствъ

 

сдѣлалъ

 

мѣ-

стиый

 

причтъ,

 

который,

 

давши

 

подъ

 

школу

 

лучшее

 

мѣсто

 

въ

полѣ,

 

даже

 

обсѣмененное,

 

съ

 

разрѣшенія

 

еп.

 

начальства,

 

усту-

пилъ

 

изъ

 

своей

 

лѣсной

 

дачи

 

для

 

новаго

 

школьнаго

 

зданія

 

весь

нужный

 

лѣсной

 

матеріалъ,

 

стоимостію

 

до

 

1000

 

руб.

 

Кирпичъ

же

 

былъ

 

уступленъ

 

церковію,

 

которая

 

помогала

 

и

 

свободными

денежными

 

средствами.

 

Нужно

 

отдать

 

еще

 

честь

 

и

 

глубокую

благодарность

 

церковному

 

старостѣ

 

А.

 

В.

 

Смирнову,

 

который,

помимо

 

своихъ

 

личныхъ

 

денежныхъ

 

пожертвованій,

 

положилъ

не

 

мало

 

труда

 

и

 

энергіи

 

при

 

устройствѣ

 

школьнаго

 

вданія,

 

рас-

полагая

 

своихъ

 

соприхожанъ

 

къ

 

пожертвованіямъ,

 

заботясь

 

о

своевременной

 

заготовкѣ

 

и

 

доставкѣ

 

къ

 

мѣсту

 

работъ

 

строитель-

ныхъ

 

матеріаловъ.

 

Живя

 

въ

 

4-хъ

 

верстахъ

 

отъ

 

школы,

 

онъ

 

чуть

не

 

каждый

 

день

 

являлся

 

на

 

мѣсто

 

производившихся

 

работъ

 

и

слѣдилъ

 

за

 

ихъ

 

прочностію

 

и

 

аккуратностію.

 

Такіе

 

люди,

 

про-

никаутие

 

беззавѣтной

 

преданостію

 

и

 

неутомимой

 

энергіей

 

въ

своемъ

 

служеніи

 

на

 

пользу

 

родного

 

прихода,

 

составляютъ

 

для

послѣдняго

 

счастіе

 

и

 

пріобрѣтеніе.

 

Благодаря

 

такому

 

дружному

и

 

совмѣстному

 

участію,

 

какое

 

приняла

 

въ

 

дѣлѣ

 

устройства

 

но-

ваго

 

школьнаго

 

зданія

 

вся

 

приходская

 

семья,

 

означенное

 

дѣло

пришло

 

къ

 

такому

 

быстрому

 

и

 

успѣшному

 

окончанію,

 

котораго

врядъ

 

ли

 

кто

 

могъ

 

ожидать.

 

Начавшись

 

постройкой

 

въ

 

маѣ

 

ми-

нувшаго

 

года,

 

школьное

 

зданіе

 

въ

 

одинъ

 

годъ

 

было

 

совершенно

закончено,

 

и

 

17-го

 

мая

 

сего

 

года

 

освящено.

 

Торжество

 

освя-

щенія

 

почтили

 

сзоимъ

 

присутствіемъ

 

мѣстный

 

о.

 

благочинный

свящ.

 

Ѳ.

 

Успенскій,

 

уѣздвый

 

наблюдатель

 

свящ.

 

I.

 

Смирновъ

и

 

нѣкоторые

 

почетные

 

посторонніе

 

и

 

прчхожане.

 

Торжество

 

на-

чалось

 

наканунѣ

 

всенощнымъ

 

бдѣніемъ

 

въ

 

приходскомъ

 

храмѣ.

На

 

литургіи

 

яѣкоторыя

 

пѣспопѣнія,

 

какъ-то:

 

„Иже

 

херувимы"...,

„Символъ

 

вѣры",

 

„Молитва

 

Господня"

 

были

 

пропѣты

 

всѣми

учащимися;

 

все

 

же

 

прочее

 

пѣлъ

 

стройно

 

подъ

 

регенствомъ

 

учи-

теля

 

школы

 

А.

 

Кудрина

 

мѣстный

 

хоръ

 

изъ

 

деревенскихъ

 

мальчиковъ

и

 

дѣвочекъ.

 

По

 

окончаніи

 

литургіи

 

всѣ

 

присутствующее

 

въ

 

хра-

мѣ

 

крестнымъ

 

ходомъ

 

направились

 

въ

 

новое

 

школьное

 

зданіе,

гдѣ

 

совершено

 

было

   

молебствіе

 

Госиоду

 

Богу

    

съ

 

освященіемъ
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воды

 

и

 

окропленіемъ

 

святой

 

водою

 

всего

 

зданія.

 

Въ

 

заключеніе

о.

 

благочинный

 

обратился

 

къ

 

прихожанамъ

 

съ

 

краткою

 

рѣчыо,

въ

 

которой

 

приглашалъ

 

родителей

 

учащихся

 

содѣйствовать

 

шко-

лѣ

 

въ

 

дѣлѣ

 

религіозно-нравственнаго

 

воспитанія

 

дѣтей

 

примѣ-

ромъ

 

доброй

 

и

 

благочестивой

 

жизни

 

и

 

родительскими

 

наставле-

ніями.

Новое

 

школьное

 

зданіе

 

и

 

своимъ

 

мѣстоположеніемъ,

 

и

 

сво-

имъ

 

внутреннимъ

 

устройствомъ

 

производитъ

 

на

 

посторонняго

зрителя

 

пріятное

 

впечатлѣніе.

 

Находясь

 

на

 

возвышенномъ,

 

су-

хомъ,

 

видномъ

 

и

 

довольно

 

живописномъ

 

мѣстѣ,

 

оно

 

обращено

лицевой

 

стороной

 

къ

 

рѣкѣ

 

Костромѣ,

 

протекающей

 

въ

 

нѣсколь-

кихъ

 

саженяхъ

 

отъ

 

него.

 

Имѣя

 

по' фасаду

 

24

 

арш.

 

и

 

по

 

боко-

вымъ

 

сторонамъ

 

1 8

 

арш

 

,

 

оно

 

раздѣляется

 

внутри

 

теплымъ

 

кор-

ридоромъ

 

въ

 

40

 

арш.

 

на

 

двѣ

 

почти

 

равныя

 

половины;

 

изъ

 

нихъ

въ

 

лѣвой

 

отъ

 

входа

 

расположена

 

классная

 

комната

 

въ

 

6

 

ойонъ

и

 

помѣщеніе

 

для

 

учителя

 

въ

 

три

 

окна.

 

Въ

 

правой

 

же

 

полови-

нѣ

 

находятся:

 

1)

 

кухня

 

для

 

учащихся

 

и

 

ночлежная

 

для

 

маль-

чиковъ

 

комната

 

въ

 

4

 

окна;

 

2)

 

ночлежная

 

для

 

дѣвочекъ

 

съ

однимъ

 

окномъ

 

и

 

3)

 

кухня

 

для

 

учителя

 

тоже

 

съ

 

однимъ

 

оккомъ.

Стоимость

 

всего

 

зданія

 

достигаетъ

 

почти

 

3000

 

руб.

 

Можпо

 

съ

увѣренностію

 

сказать,

 

что

 

съ

 

устройствомъ

 

такого

 

зданія

 

Нижне-

березовская

 

цер.-прих.

 

школа

 

со

 

стороны

 

своего

 

помѣщенія

смѣло

 

можетъ

 

стать

 

въ

 

число

 

лучшихъ

 

школъ

 

своего

 

уѣзда.

Отъ

 

души

 

пожелаемъ,

 

чтобы

 

и

 

внутреннее

 

ея

 

процвѣтаніе

 

не

отставало

 

отъ

 

своего

 

внѣшняго.

Свящ.

 

В.

 

Из~въ.

Закладка

 

придѣловъ

 

при

 

Богословскойъ

 

храмѣ

 

въ

Ипатіевской

 

слободѣ.

■

 

■

                                                                                                                                    

■

 

■

3-го

 

іюня,

 

въ

 

12

 

часовъ

 

дня,

 

въ

 

Богословской

 

слободѣ,

близъ

 

Ипатіевскаго

 

монастыря,

 

совершилось

 

торжество

 

заклад-

ки

 

двухъ

 

зимнихъ

 

нридѣловъ

 

при

 

Богословскомъ

 

храмѣ,

 

нахо-

дящемся

 

подъ

 

заботливымъ

 

попечительствомъ

 

Костромского

 

Але-

ксандровскаго

 

братства.

 

Неотложная

 

нужда

 

въ

 

расширеніи

 

мало-

помѣстительнаго

 

зимняго

 

Богословскаго

 

храма

 

давно

 

сознавалась

братствомъ

 

и

 

приходомъ,

 

но

 

только

 

въ

 

настоящее

 

время,

 

благо-

даря

 

Высочайше

 

дарованному

 

на

 

сей

 

предметъ

 

пособію

 

въ

 

раз-

мѣрѣ

 

5000

 

руб.

 

'И

 

послѣдовавшимъ

 

усиленнымъ

 

жертвамъ

 

отъ

членовъ

 

братства

 

и

 

прихожанъ,

 

явилась

 

возможность

 

присту-

пить

 

къ

 

осуществление

 

давно

 

задуманнаго

 

благого

 

дѣла.

 

Тор-

жество

 

началось

 

лнтургіею,

 

за

 

которою

 

пѣлъ

 

братскій

 

хоръ.

 

Въ
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концѣ

 

ея

 

вторымъ

 

священникомъ

 

при

 

означенном'!,

 

храмѣ

 

Н.

 

Да-

видовскимъ

 

произнесено

 

было

 

поученіе

 

къ

 

нрихожанамъ

 

о

 

вели-

комъ

 

значеніи

 

св.

 

храма

 

въ

 

жизни

 

прихода

 

и

 

вытекающемъ

отсюда

 

священномъ

 

долгѣ

 

для

 

нихъ

 

заботиться

 

объ

 

его

 

благо-

устройствѣ.

 

Въ

 

12

 

час.

 

дня,

 

по

 

совершеніи

 

-божественное

 

ли-

тургін

 

въ

 

каѳедральномъ

 

соборѣ,

 

къ

 

мѣсту

 

торжества

 

прдбылъ

Преосвященный

 

Виссаріонъ,

 

которымъ

 

соборне,

 

въ

 

нрисутствіи

членовъ

 

братскаго

 

совѣта

 

и

 

многочисленныхъ

 

прихожанъ,

 

я

 

бы-

ла

 

совершена

 

закладка

 

придѣловъ,

 

праваго — во

 

имя

 

святителя

Николая,

 

Мѵръ-Дикійскихъ

 

чудотворца,

 

и

 

лѣваго

 

—

 

въ

 

честь

Ѳеодоровской

 

иконы

 

Божіей

 

Матери.

 

Надписи

 

на

 

металлпче-

скихъ

 

доекахъ,

 

положенныхъ

 

въ

 

основаніе

 

престоловъ

 

того

 

и

другого

 

придѣла,

 

гяасятъ

 

объ

 

этомъ

 

слѣдующее:

 

а)

 

па

 

доскѣ

 

въ

правомъ

 

придѣлѣ:

 

?гВо

 

имя

 

Отца,

 

и

 

Сына,

 

и

 

Святого

 

Духа,

 

осно-

вася

 

сія

 

церковь

 

въ

 

честь

 

и

 

память

 

иже

 

во

 

святыхъ

 

отца

 

на-

шего

 

Николая,

 

ахріепископа

 

Мѵръ-Ликійскнхъ,

 

чудотворца";

б)

 

на

 

доскѣ

 

въ

 

лѣвомъ

 

придѣлѣ:

 

„Въ

 

честь

 

Ѳеодоровскія

 

if

 

коны

Преблагословенпыя

 

Владьічицы

 

нагаея

 

Богородицы

 

и

 

Приснодѣ-

вы

 

Маріи

 

(на

 

обѣихъ:)

 

при

 

державѣ

 

Благочестивѣйшаго

 

Camo-

державпѣйіпаго

 

Великаго

 

Государя

 

нашего

 

Императора

 

Николая

Александровича,

 

при

 

святительствѣ

 

Преосвященнѣйшаго

 

Висса-

ріопа,

 

Еиископа

 

Костромского

 

п

 

Галичскаго,

 

въ

 

служеніе

 

при

храмѣ

 

іереевъ

 

Василія

 

Спасскаго

 

п

 

Николая

 

Давидовскаго,

 

жер-

твами

 

Государя

 

Императора,

 

попечителя

 

Алексапдровскаго

 

брат-

ства

 

болярина

 

Иларія

 

Бѣляева,

 

членовъ

 

онаго

 

братства

 

и

 

при-

хожанъ,

 

въ

 

лѣто

 

отъ

 

сотворенія

 

міра

 

7409,

 

отъ

 

рождества

 

же

по

 

плоти

 

Бога

 

Слова

  

1901.

 

Іунія

 

въ

  

3-й

 

день".

Въ

 

концѣ

 

торжества

 

Владыка

 

обратился

 

къ

 

присутствовав-

шимъ

 

съ

 

рѣчью,

 

въ

 

которой

 

выразилъ

 

увѣренноеть,

 

что

 

съ

 

рас-

ширеніемъ

 

храма

 

усугубится

 

и

 

нелѣностное

 

посѣщепіе

 

прихо-

жанами

 

сего

 

святого

 

жилища

 

славы

 

Божіей.

 

которая

 

есть

 

для

нихъ

 

вмѣстѣ

 

съ

 

тѣмъ

 

и

 

высшее

 

и

 

совершениѣйшее

 

училище;

просилъ

 

ихъ

 

молиться

 

за

 

всѣхъ

 

благотворителей

 

и

 

благоустрои-

телей

 

св.

 

храма

 

сего

 

и

 

въ

 

концѣ

 

рѣчи

 

обратился

 

къ

 

рабочимъ

съ

 

внушеніемъ,

 

чтобы

 

они

 

прониклись

 

живымъ

 

сознаніемъ

 

свя-

тости

 

сего

 

мѣста

 

к

 

совершаемаго

 

ими

 

дѣла

 

и

 

чтобы

 

скверно-

словіе,

 

пьянство

 

и

 

всякая

 

нечистота

 

были

 

чужды

 

имъ

 

за

 

все

время

 

храмозданія;

 

призывалъ

 

и

 

членовъ

 

строительной

 

комиссіи

напоминать

 

объ

 

этомъ

 

рабочимъ.

 

Торжество

 

закончилось

 

провоз-

глашеніемъ

 

обычнаго

 

многолѣтія.

 

Смѣта

 

на

 

сооружение

 

придѣ-

ловъ,

 

составленная

 

граждапскимъ

 

ивженеромъ

 

г.

 

Брюхаповымъ,

исчислена

 

въ

 

31

 

тыс.,

 

въ

 

наличности

 

же

 

имѣется

 

24

 

тысячи;

но

 

братство,

 

причтъ

    

и

    

прихожане,

 

осчастливленные

 

щедрымъ

ѵ
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-

даромъ

 

Государя

 

Императора

 

и

 

вспомоществуемыя

 

притекающи-

ми

 

жертвами

 

со

 

стороны

 

ревнителей

 

благолѣпія

 

храмовъ

 

Бо-

жіихъ

 

на

 

св.

 

Руси,

 

твердо

 

уповаютъ,

 

что

 

рука

 

дающаго

 

на

 

свя-

тое

 

дѣло

 

и

 

впредь

 

не

 

оскудѣетъ.

                                  

И.

 

С.

Общедоступное

 

объясненіѳ

 

Евангелія

 

въ

 

порядкѣ

 

зем-

ной

 

жизни

 

Христа

 

Спасителя.

Посвящается

 

православному

 

русскому

 

народу

 

М.

 

О.

 

С.-Петербургх.

 

1901

 

г.

Это

 

изданіе — уже

 

не

 

первая

 

попытка — дать

 

простому

 

на-

роду

 

полное

 

толкованіе

 

важнѣйшей

 

и

 

главнѣйшей

 

книги

 

свящ.

писанія,

 

Евавгелія.

 

Но

 

сколько

 

бы

 

ихъ

 

ни

 

явилось,

 

онѣ

 

никогда

не

 

будутъ

 

лишними,

 

такъ

 

какъ

 

потребность

 

въ

 

нихъ

 

чрезвычай-

но

 

широка

 

и

 

настойчива.

 

Вотъ

 

почему

 

съ

 

особымъ

 

удовольствіемъ

мы

 

отмѣчаемъ

 

появленіе

 

присланнаго

 

намъ

 

„Общедоступнаго

объясненія

 

Евангелія",

  

рекомендуя

 

ее

 

нашимъ

 

читателямъ

 

*).

Авторъ

 

имѣлъ

 

цѣлію

 

помочь

 

распространен^

 

въ

 

народѣ

евангельскаго

 

ученія

 

посредствомъ

 

простого,

 

по

 

возможности

 

ясна-

го

 

и

 

въ

 

тоже

 

время

 

картиннаго

 

изложенія

 

текста

 

Евангелія,

 

и

особенно

 

трудныхъ

 

мѣстъ.

 

Самый

 

текстъ

 

Евангелія

 

предлагает-

ся

 

въ

 

русскомъ

 

синодальномъ

 

переводѣ.

 

Поясненія

 

не

 

стоятъ

особо,

 

а

 

чередуются

 

съ

 

текстомъ.

 

Въ

 

объясненіяхъ

 

авторъ

 

старает-

ся

 

быть

 

краткимъ

 

и

 

яснымъ:

 

поясняетъ

 

только

 

то,

 

что

 

требуетъ

объяснепія,

 

преимущественно

 

же

 

ученіе

 

Спасителя.

 

Въ

 

началѣ

книги

 

помѣщено

 

„Отлавленіе

 

съ

 

указаніемъ

 

на

 

Евангелія,

 

рас-

положенный

 

въ

 

порядкѣ

 

событій

 

изъ

 

земной

 

жизни

 

Господа

Гисуса

 

Христа".

 

Въ

 

оглавленіи,

 

раздѣленномъ

 

на

 

графы,

 

въ

1-й

 

графѣ

 

указываются

 

самыя

 

событія,

 

или

 

общіе

 

предметы

 

уче-

нія

 

Спасителя;

 

въ

 

четырехъ

 

слѣдѵющихъ

 

графахъ

 

указаніе

 

на

евангелистовъ,

 

у

 

которыхъ

 

излагаются

 

событія,

 

а

 

въ

 

послѣдней

6-й

 

графѣ

 

указывается

 

страница

 

самой

 

книги.

 

Такое

 

оглавленіе

доставляетъ

    

большое

    

удобство

   

при

    

пользованіи

 

книгою.

Чтобы

 

дать

 

понятіе

 

о

 

характерѣ

 

самыхъ

 

объясненій

 

автора,

приводимъ

 

нѣсколько

 

выдержекъ.

Господь

 

говоритъ

 

Матери

 

на

 

брачномъ

 

пиршествѣ:...

 

„еще

не

 

пришелъ

 

часъ

 

Мой"

 

—

 

„Часъ

 

Его

 

пришелъ

 

не

 

прежде,

 

какъ

по

 

истощеніи

 

запаса

 

випа.

 

Когда

 

нѣтъ

 

никакой

 

другой

 

помощи

тогда

 

настаетъ

 

пора

 

дѣйствовать.

 

При

 

совершенномъ

 

недостатки

*)

 

Печатавшіяся

 

въ

 

„Костромск.

 

Еп.

 

В-ѣдомостяхъ'"

 

объясненія

 

воскресныхъ

Евангелій

 

свящ.

 

П.

 

Европина,

 

вышедшія

 

затѣмъ

 

отдѣльнымъ

 

изданіемъ,

 

мы,

 

къ

 

со-

жагінію,

 

ые

 

можемъ

 

назвать

 

общедоступными

 

въ

 

полномъ

 

смыслѣ

 

слова.

 

Вопреки

желанію

 

Редакціи,

 

авторъ

 

настойчиво

 

преслѣдовалъ

 

другія

 

цѣли.

 

Ред.
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вина,

 

явномъ

 

для

 

всѣхъ,

 

чудо

 

будетъ

 

внѣ

 

всякаго

 

сомнѣнія.

Иначе

 

могло

 

бы

 

показаться,

 

что

 

Іисусъ

 

Христосъ

 

смѣшалъ

 

вино

съ

 

водою,

 

но

 

не

 

нретворилъ.

 

Марія

 

поняла,

 

что

 

ея

 

желаніе

 

бу-

детъ

 

исполнено,

 

и

 

вѣрила

 

въ

 

своего

 

Божественнаго

 

Сына"

(стр,

 

41-42).

Вь

 

своихъ

 

объяспеніяхъ

 

авторъ

 

пользуется

 

толкованіями

отцовъ

 

церквп,

 

напр.,

 

Аѳанаеія

 

Великаго,

 

блаж.

 

Ѳеофилакта

 

и

особенно

 

часто

 

излюбленнаго

 

у

 

русскаго

 

народа

 

Іоанна

 

Злато-

устаго.

 

Заимствуя

 

эти

 

толкованія,

 

онъ

 

усвояетъ

 

ихъ

 

себѣ

 

и

держится

 

ихъ,

 

какъ

 

болѣе

 

вѣроятныхъ,

 

ве

 

выдѣляяихъ

 

изъ

 

своихъ

объяснепій,

 

отчего

 

получается

 

единство

 

и

 

опредѣленность

 

толкола-

нія.

 

Напр..

 

изъясняя

 

слова

 

Христовы

 

о

 

хулѣ

 

на

 

Духа

 

Святого,

 

онъ

пользуется

 

толкованіемъ

 

Аѳанасія

 

Великаго,

 

но

 

излагаетъ

 

его

отъ

 

себя

 

такъ:

 

„Эти

 

слова

 

были

 

слѣдствіемъ

 

предыдущей

 

рѣчи,

вызванной

 

хульнымп

 

словами

 

фарисеевъ,

 

которые

 

вооружились

противъ

 

яснаго

 

божественнаго

 

откровенія

 

Св.

 

Духа,

 

какъ

 

Онъ

являлъ

 

Себя

 

въ

 

Іисусѣ

 

Христѣ

 

изпіапіемъ

 

бѣсовъ.

 

Они

 

явились

въ

 

открытой

 

враждѣ

 

противъ

 

Духа,

 

приписывая

 

Его

 

видимый

дѣйствія

 

сатанѣ

 

или

 

Веельзевулу,

 

а

 

потому

 

хула

 

на

 

Духа

 

Свя-

того

 

озпачаетъ

 

не

 

только

 

отрицание

 

очевидныхъ

 

откровеній

 

Св.

Духа,

 

но

 

злобное

 

оскорбленіе

 

Его,

 

когда

 

Его

 

дѣйствія

 

приписы-

ваются

 

демону.

 

Это

 

свидѣтельствуетъ

 

о

 

крайнемъ

 

невѣріи

 

и

ожесточенін

 

сердца.

 

Такой

 

грѣхъ

 

не

 

нростится,

 

потому

 

что

 

со-

стояніе

 

согрѣшающаго

 

такое

 

же,

 

какъ

 

состояніе

 

нераскаянныхъ

демоновъ.

 

Человѣкъ

 

теряегъ

 

нравственную

 

способность

 

къ

 

вос-

пріятію

 

дѣйствія

 

cr.

 

Духа.

 

Кто

 

хулилъ

 

I.

 

Христа

 

какъ

 

чело-

вѣка,

 

т.

 

е.

 

тѣло

 

Его, — такъ,

 

напр.,

 

іудеи

 

смущались

 

Его

 

про-

исхожденіемъ

 

п

 

тихой

 

уничиженной

 

жизпію,

 

—

 

потому

 

что

 

не

такого

 

Мессін

 

ожидали

 

они,

 

—

 

пронсхожденіемъ

 

Его

 

изъ

 

Наза-

рета,

 

откуда,

 

по

 

ихъ

 

мнѣнію

 

не

 

могло

 

быть

 

ничего

 

хорошаго,

бѣдностью

 

Его,

 

а

 

потому

 

колебались,

 

призвать

 

ли

 

Его

 

Мессіею.

Это—тгрѣхъ

 

заблужденія.

 

пезнапія,

 

недоразумѣпія, — онъ

 

про-

стится.

 

Но

 

кто

 

хулитъ

 

Божество

 

I.

 

Христа,

 

Св.

 

Духа,

 

пребыва-

ющаго

 

въ

 

Немъ,

 

и

 

называетъ

 

силу

 

Св.

 

Духа

 

силою

 

сатаны,

 

то-

му

 

не

 

простится

 

во

 

вѣкъ,

 

ни

 

въ

 

этой

 

жизни,

 

ни

 

въ

 

будущей

послѣ

 

страшнаго

 

суда.

 

Въ

 

этомъ

 

случаѣ

 

не

 

только

 

Христа

хулятъ,

 

попосятъ,

 

по

 

Св.

 

Духа,

 

потому

 

что

 

изгонять

 

бѣсовъ

 

и

совершать

 

исцѣленія

 

есть

 

дѣло

 

Духа

 

Святого.

 

Но

 

Христосъ

не

 

говоритъ:

 

не

 

простится

 

хулившему

 

и

 

покаявшемуся,

 

но

 

хуляще-

му

 

и

 

пребывающему

 

въ

 

хулѣ,

 

потому

 

что

 

покаяніе

 

разрѣшаетъ

всѣ

 

грѣхи

 

(Аѳап.

 

Вел.)".

 

(Стр.

 

91

 

—

 

92).

Изъясненія

 

автора

 

отличаются

 

назидательностью,

 

и

 

нази-

данья

  

его

 

опять-таки

 

большею

 

част-но

 

являются

 

не

 

чѣмъ

 

пибудь
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отдѣльнымъ

 

отъ

 

объясненій,

 

а

 

скорѣе

 

являются,

 

какъ

 

тонъ

 

ихъ,

направленіе,

 

и

 

потому

 

отличаются

 

естественностью.

 

Напр.

 

„Го-

сподь

 

не

 

сразу

 

псиолнилъ

 

просьбу

 

Своей

 

Матери,

 

а

 

нашу —

тѣмъ

 

болѣе.

 

Онъ

 

желаетъ,

 

чтобы

 

мы

 

не

 

только

 

чувствовали

 

отъ

Него

 

зависимость

 

и

 

уповали

 

па

 

Него,

 

но

 

также

 

научились

 

тер-

пѣііію

 

въ

 

молитвѣ,

 

преданности

 

Его

 

волѣ,

 

чтобы

 

любили

 

Бога

не

 

только

 

за

 

Его

 

милости,

 

но

 

и

 

тогда,

 

когда

 

Онъ

 

невидимому

отвернулся

 

отъ

 

пасъ.

 

Мы

 

сами

 

не

 

всегда

 

готовы

 

принять

 

Его

милости"...

 

(стр.

 

42).

 

Достоинство

 

такого

 

рода

 

назиданія

 

заклю-

чается

 

въ

 

томъ,

 

что

 

оно

 

представляется

 

читающему

 

идущимъ

не

 

отъ

    

человѣка.

 

а

 

вытекающимъ

 

пзъ

 

самаго

 

Евангелія.

Иногда

 

эта

 

назидательность

 

отличается

 

и

 

особенной

 

сер-

дечностью.

 

Напр.

 

г

 

Неблагодарность

 

исцѣленныхъ

 

(прокаженпыхъ)

была

 

обидна

 

для

 

Господа.

 

Этотъ

 

случай

 

напоминаетъ

 

Ему

 

Его

посланничество.

 

Онъ,

 

не

 

разбирая

 

расточалъ

 

Свои

 

благодѣянія

среди

 

іудеевъ,

 

и

 

они

 

оттолкнули

 

Его.

 

Самарянинъ

 

же,

 

выра-

жагощій

 

свою

 

благодарность,

 

дорогъ

 

Христу.

 

Въ

 

ллцѣ

 

Его

 

Онъ

видитъ

 

всѣхъ

 

презираемыхъ

 

иноплеменпиковъ

 

и

 

язычниковъ,

которые

 

съ

 

радостію

 

принимаютъ

 

Его

 

ученіе"

  

(стр.

 

277).

Есть

 

впрочемъ

 

въ

 

этой

 

книгѣ

 

не

 

мало

 

и

 

недосмотровъ,

 

но

они

 

не

 

важны.

 

Укажемъ

 

важнѣпшіе

 

изъ

 

нихъ.

 

Напр

 

,

 

на

 

стр.

 

6

страннымъ

 

представляется

 

выраженіе:

 

„Сынъ

 

Божій...,

 

сдѣлавшись

Боючеловѣкомь

 

на

 

время 1".

 

На

 

стр.

 

56

 

говорится,

 

будто

 

бы

Авраамъ

 

и

 

Іаковъ

 

построили

 

жертвенники

 

на

 

горѣ

 

Гаризинъ.

На

 

стр.

 

94

 

сказано,

 

что

 

Іона

 

проглоченъ

 

былъ

 

не

 

китомъ,

 

а

акулой,

 

но

 

читатель

 

станетъ

 

въ

 

недоумѣніе:

 

почему

 

же

 

въ

текстѣ

 

сказано,

 

что

 

проглотилъ

 

Іону

 

именно

 

китъ?

Можно

 

указать

 

еще

 

на

 

неполноту

 

нѣкоторыхъ

 

объяснений,

особенно

 

имѣя

 

въ

 

виду

 

пѣкоторыя

 

новыя

 

явленія

 

и

 

потребности

жизни

 

русскаго

 

народа.

 

Напр.,

 

чувствуется

 

нѣкоторая

 

неполнота

въ

 

объясненіи

 

словъ

 

I.

 

Христа

 

о

 

томъ,

 

что

 

Ему

 

„должно

 

быть

въ

 

томъ,

 

что

 

принадлежитъ

 

Отцу"

 

(стр.

 

24).

 

Не

 

достаетъ

 

также

полноты

 

въ

 

раскрытіи

 

словъ

 

Іоанна

 

Предтечи

 

о

 

дѣтяхъ

 

Авраама

изъ

 

камней.

 

Въ

 

изъясненіи

 

нагорной

 

проповѣди

 

можно

 

было

 

бы

поподробнѣе

 

остановиться

 

на

 

нѣкоторыхъ

 

мѣстахъ,

 

особенно

 

въ

виду

 

распространяющегося

 

лжеученія

 

Льва*

 

Толстого

 

о

 

не-

противленіи

 

злу,

 

и

 

т.

  

п.

Но

 

эти

 

недосмотры

 

не

 

лишаютъ

 

книгу

 

важнаго

 

значенія,

и

 

можно

 

пожелать

 

ей

 

хорошаго

 

распространенія.

 

Цѣна

 

книги,

судя

 

по

 

ея

 

объему

 

(16

 

страницъ

 

оімавлевія

 

п

 

438

 

страницъ

текста)

 

не

 

высокая — 90

 

коп.

 

Бумага

 

плотная

 

и

 

шрифтъ

 

доволь-

но

 

крупный.
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Епархіальная

 

хроника.

—

   

10-го

 

ігоня,

 

въ

 

воскресенье,

 

Преосвященнѣйшій

 

Виссаріонъ

совершилъ

 

божественную

 

литургіго

 

въ

 

Костромскомъ

 

каѳедральномъ

Богоявлонскомъ

 

соборѣ,

 

и

 

на

 

маломъ

 

входѣ

 

возвелъ

 

въ

 

санъ

 

прото-

іерея

 

священника

 

Вознесенской

 

церкви

 

села

 

Середы-Упино

 

Нерехт-

скаго

 

уѣзда

 

Петра

 

Звѣздкина

 

и

 

поевятилъ

 

во

 

діакона

 

псаломщика

 

Ни-

колаевской

 

церкви

 

села

 

Малыхъ-Солей

 

Костромского

 

уѣзда

 

Василія

Благовѣщенскаго,

 

оиредѣленнаго

 

на

 

діаконское

 

мѣсто

 

къ

 

Ильинской

церкви

 

села

 

Дапиловскаго,

 

Кинешемскаго

 

уѣзда.

 

Послѣ

 

обѣдни

 

былъ

совершенъ

 

второй

 

крестный

 

ходъ

 

по

 

Никольской

 

и

 

Еленинской

 

уди-

цамъ.

 

Во

 

главѣ

 

крестнаго

 

хода

 

слѣдовалъ

 

Преосвящепнѣйшій

 

Архи-

пастырь

 

до

 

Благовѣщенской

 

церкви;

 

въ

 

ходу

 

участвовало

 

множество

какъ

 

городскихъ,

 

такъ

 

и

 

окрестныхъ

 

жителей.

—

  

17-го

 

іюня,

 

въ

 

воскресенье,

 

Иреосвященнѣйшій

 

Виссаріонъ

совершилъ

 

божественную

 

литургію

 

въ

 

Костромскомъ

 

каоедрадьнокъ

Богоявденскомъ

 

собирѣ

 

и

 

посвятилъ

 

во

 

діакопа

 

окончившаго

 

курсъ

 

Ко-

стромской

 

духовной

 

семипаріи

 

Василія

 

Богословскаго,

 

опредѣленнаго

на

 

мѣсто

 

священника

 

къ

 

Воскресенской

 

церкви

 

села

 

Воскресенскаго

Кинешемскаго

 

уѣзда.

 

По

 

окончаніи

 

литургіи

 

Владыка

 

нринялъ

 

участіе

въ

 

третьемъ

 

крестномъ

 

ходу

 

до

 

Богоянленскаго

 

женскаго

 

мона-

стыря;

 

ходъ

 

былъ

 

совершенъ

 

по

 

Богоявленской

 

удицѣ

 

до

 

фабрикъ,

а

 

обратно

 

по

 

набережной

 

рѣки

 

Волги.

—

   

18-го

 

іюпя,

 

въ

 

понедѣльникъ,

 

Преосвященнѣйшій

 

Виссаріонъ

совершилъ

 

божественную

 

литургію

 

въ

 

Инатіевскомъ

 

монастырѣ

 

и

 

по-

святилъ

 

во

 

діакона

 

бывшаго

 

учителя

 

Сѣдѣльницкой

 

церковпо-приход-

ской

 

школы

 

Нерехтскаго

 

уѣзда

 

Александра

 

Бартенева,

 

опредѣленнаго

на

 

діакопекое

 

мѣсто

 

къ

 

Спасопреображенской

 

церкви

 

посада

 

Боль-

шихъ-Солей

 

Костромского

 

уѣзда,

 

и

 

во

 

священника—діакона

 

Василія

Богословскаго.

—

  

23-го

 

іюня,

 

въ

 

субботу,

 

нОслѣ

 

литургіи,

 

отправленной

 

въ

 

Ко-

стромскомъ

 

каѳедральпомъ

 

Успенскомъ

 

соборѣ,

 

отслуженъ

 

былъ

 

моле-

бенъ

 

въ

 

оградѣ

 

предъ

 

чтимою

 

Владимірскою

 

икопой

 

Божіей

 

Матери,

изображенной

 

на

 

верхней

 

стѣнѣ

 

Успенскаго

 

собора,

 

обращенной

 

къ

 

рѣ-

кѣ

 

Волгѣ,

 

по

 

случаю

 

праздника

 

этой

 

иконы.

—

  

24-го

 

іюня,

 

въ

 

воскресенье,

 

Преосвященнѣйшій

 

Виссаріонъ

совершилъ

 

божественную

 

литургію

 

въ

 

Костромскомъ

 

каѳедральномъ

Успенскомъ

 

соборѣ,

 

и

 

въ

 

обычное

 

время

 

сказалъ

 

слово

 

о

 

бѣсовской

вѣрѣ

 

на

 

текстъ

 

воскреснаго

 

евангельскаго

 

чтенія:

 

И

 

се,

 

возописта

 

(бѣс-

новатые)

 

глаюлюща:

 

что

 

нала

 

иТебѣ,

 

Іисуее,

 

Сыне

 

Божій?

 

(Мѳ.

 

8,

 

29).
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Иноепархіальныя

  

извѣстія.

Толки

 

въ

 

общѳствѣ,

 

вызванные

 

„посланіемъСв.

 

Синода"

 

объ

 

отлученіи

гр.

 

Л.

 

Толстого.

 

Разъясненіе

 

смысла,

 

цѣли

 

и

 

значенія

 

этого

 

посланія

въ

 

брошюрѣ

 

свящ.

 

Соловьева.

 

Кіевское

 

изданіе

 

объ

 

этомъ

 

же

 

пред-

мет!;.

 

Полуобразованпость

 

большей

 

части

 

свѣтскаго

 

общества,

 

какъ

причина

 

широкаго

 

распространенія

 

ученія

 

Толстого.

 

Отзывъ

 

о

 

гр.

 

Тол-

стомъ

 

англійскаго

 

писателя

 

Калердона.

Прошло

 

болѣе

 

трехъ

 

мѣсяцевъ

 

пѳслѣ

 

обращенія

 

Св.

 

Синода

 

къ

вѣрнымъ

 

чадамъ

 

прав,

 

церкви

 

съ

 

послапіемъ,

 

свидѣтедьствующимъ

объ

 

отлученіи

 

церковью

 

Льва

 

Толстого.

 

За

 

это

 

время

 

появилось

 

въ

духовной

 

печати

 

не

 

мало

 

статей

 

и

 

отдѣльныхъ

 

брошюръ,

 

направлен-

ныхъ

 

къ

 

разъясненію

 

отчасти

 

этого

 

посланія,

 

отчасти

 

другихъ

 

вопро-

совъ,

 

вызванннхъ

 

этимъ

 

носланіемъ.

 

Не

 

только

 

свѣтское

 

общество,

почти

 

все

 

зараженное

 

сочувствіеыъ

 

Толстому,

 

но

 

и

 

многіе

 

вѣрныя

 

чада

церкви

 

выражаютъ

 

недоумѣніе,

 

которое

 

вызвало

 

въ

 

нихъ

 

событіе

 

отлу-

ченія

 

этого

 

еретика.

 

Свящеяникамъ,

 

придется,

 

конечно,

 

быть

 

на

 

гото-

вѣ

 

давать

 

ясное

 

и

 

согласное

 

съ

 

духоиъ

 

православной

 

церкви

 

разрѣ-

шеніе

 

всѣхъ

 

этихъ

 

недоуиѣній.

 

Поэтому

 

желательно

 

было

 

бы

 

широ-

кое

 

знакомство

 

каждаго

 

священника

 

со

 

всѣмъ

 

тѣмъ,

 

что

 

разсѣяно

 

въ

разнгахъ

 

статьяхъ

 

духовныхъ

 

журналовъ

 

и

 

вообще

 

въ

 

духовной

 

печати

относительно

 

этого

 

предмета.

На

 

первомъ

 

мѣстѣ

 

мы

 

должны

 

поставить

 

въ

 

этомъ

 

отношеніи

брошюру

 

свящ.

 

Соловьева,

 

извѣстнаго

 

издателя

 

духовнаго

 

журнала

«Вѣра

 

и

 

Церковь»

 

*).

 

Эта

 

брошюра,

 

представляющая

 

опытъ

 

раскры-

тія

 

смысла

 

посланія

 

Св.

 

Синода

 

и

 

значенія

 

его,

 

по

 

поводу

 

толковъ

 

о

немъ

 

въ

 

образованномъ

 

обществѣ,

 

состоитъ

 

изъ

 

10

 

главъ.

 

Въ

 

преди-

сдовіи

 

къ

 

статьѣ

 

авторъ

 

знакомить

 

съ

 

сужденіями

 

православныхъ,

 

не

только

 

не

 

сочувственно,

 

но

 

и

 

враждебно

 

относящихся

 

къ

 

церковной

власти

 

по

 

поводу

 

посланія

 

ея

 

къ

 

графу

 

Толстому,

 

а

 

въ

 

первыхъдвухъ

главахъ

 

раскрываетъ

 

всю

 

неосновательность

 

этихъ

 

сужденій.

 

Эти

 

гла-

вы

 

такъ

 

иптересны,

 

что

 

мы

 

не

 

можемъ,

 

хотя

 

въ

 

извлеченіи,

 

не

 

озна-

комить

 

читателя

 

съ

 

содержапіемъ

 

ихъ.

Ревнуя

 

о

 

св.

 

церкви

 

и

 

вѣрѣ

 

православной,

 

одни

 

изъ

 

православ-

ныхъ

 

паэываютъ

 

посланіе

 

Св.

 

Синода

 

нецѣлесообразнымъ

 

въ

 

томъ

отношевіи,

 

что

 

оно

 

вмѣсто

 

предостереженія

 

слабыхъ

 

и

 

колеблющихся

отъ

 

увлеченія

 

лжеучешями

 

гр.

 

Толстого,

 

только

 

увеличить

 

число

 

увле-

*)

 

Она

 

поступила

 

уже

 

въ

 

продажу

 

и

 

рекомендована

 

духовенству

Костром,

 

епархіи

 

Его

 

Иреосвященствомъ

 

(см.

 

Костр.

 

Еп.

 

Вѣд.

 

Л«

 

12,

часть

 

оффиц.

 

стр.

 

162).
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кающихся

 

ими

 

и

 

недовольныхъ

 

церковного

 

властію.

 

Этого

 

ли

 

жела-

тельно

 

для

 

церкви,

 

которая

 

создана

 

Христомъ

 

для

 

единенія,

 

а

 

не

 

для

раздѣленія?

 

Другіе

 

говорятъ,

 

что

 

каковы

 

бы

 

мнѣнія

 

и

 

сужденія

 

графа

Толстого

 

ни

 

были,

 

они

 

нисколько

 

не

 

препятствуютъ

 

принимающимъ

ихъ

 

быть

 

въ

 

духовно-нравственномъ

 

единепіи

 

съ

 

вѣрующими

 

иначе

 

и

составлять

 

съ

 

ними

 

одну

 

церковь.

 

Основной

 

законъ

 

церковной

 

жизни

есть

 

любовь

 

всепрощающая,

 

говорятъ

 

третьи,

 

самые

 

озлобленные

 

про-

тивъ

 

посланія;

 

слѣдоватедьно,

 

отлученіе

 

графа

 

отъ

 

церкви

 

несогласно

съ

 

духомъ

 

христіанства

 

и,

 

какъ

 

выражепіе

 

властолюбія

 

и

 

нетерпимо-

сти,

 

даже

 

противна

 

ему

 

по

 

своей

 

жестокости.

 

Подписавшіе

 

такой

 

же-

стокій

 

приговоръ

 

о

 

конечной

 

погибели

 

гр.

 

Толстого

 

не

 

напоминаютъ

ли

 

собой

 

средневѣковыхъ

 

инквизиторовъ,

 

осуждавшихъ

 

еретиковъ

 

на

костры,

 

а

 

самъ

 

графъ—Галилея,

 

или

 

даже

 

Сократа?

Указавъ

 

на

 

общій

 

всѣмъ

 

этимъ

 

рѣчамъ

 

недостатокъ — ложное

 

по-

ниманіе

 

возвѣщеннаго

 

посланіемъ

 

отлученія

 

гр.

 

Толстого

 

отъ

 

церкви,

какъ

 

окончательнаго

 

приговора

 

о

 

конечной

 

гибели

 

его,

 

авторъ

 

пере-

ходить

 

къ

 

разсмотрѣнію

 

тѣхъ

 

основаній,

 

на

 

которыхъ

 

утверждается

недовольство

 

православныхъ

 

отлученіемъ

 

графа

 

отъ

 

церкви.

 

Въ

 

отвѣтъ

православнымъ,

 

боящимся

 

этимъ

 

отлучеяіемъ

 

графа

 

увеличить

 

число

враговъ

 

церкви

 

и

 

внести

 

въ

 

нее

 

новыя

 

раздѣлѳнія,

 

авторъ

 

вкратцѣ

излагаетъ

 

бесѣду

 

I.

 

Христа

 

съ

 

Своими

 

учениками

 

о

 

томъ

 

святѣйшезіъ

таинствѣ

 

евхаристіи,

 

надъ

 

которымъ

 

такъ

 

поглумился

 

въ

 

своемъ

 

ро-

манѣ

 

» Воскресеніе »

 

Л.

 

Толстой

 

(въ

 

заграничпыхъ

 

изданіяхъ),

 

о

 

не-

обходимости

 

для

 

тѣснаго

 

единенія

 

со

 

Христомъ

 

и

 

полученія

 

вѣчной

жизни

 

вкушенія

 

плоти

 

и

 

крови

 

Его

 

(Іоан.

 

6,

 

53 — 58),

 

объ

 

отреченіи

отъ

 

вѣры

 

въ

 

I.

 

Христа,

 

какъ

 

Сына

 

Божія,

 

многихъ

 

изъ

 

слѣдовавшихъ

доселѣ

 

за

 

Нимъ

 

и

 

окончательномъ

 

оставленіи

 

Его

 

(60

 

и

 

66

 

ст.).

 

Что-

же

 

Господь?— говорить

 

авторъ.

 

Позаботился

 

ли

 

о

 

томъ,

 

чтобы

 

оставить

ихъ

 

въ

 

общеніи

 

съ

 

Собою?

 

Нѣтъ.

 

Онъ

 

ни

 

едипымъ

 

словомъ

 

не

 

осла-

бидъ

 

Своего

 

рѣшенія

 

и

 

не

 

остановидъ

 

уходившихъ,

 

а

 

наоборотъ,

 

обра-

тившись

 

къ

 

двѣнадцати,

 

сказалъ:

 

еда

 

и

 

вы

 

хощсте

 

ити

 

(67

 

ст.)?

Смыслъ

 

этихъ

 

словъ

 

вполнѣ

 

ясенъ;

 

и

 

несомнѣпно,

 

что

 

еслибы

 

и

 

двѣ-

надцать

 

самыхъ

 

близкихъ

 

Господу

 

учениковъ

 

Его

 

отошли

 

отъ

 

Него,

Онъ

 

оставилъ

 

бы

 

неизмѣннымъ

 

и

 

неотмѣннымъ

 

для

 

полученія

 

вѣчной

жизни

 

вѣрующими

 

въ

 

Него

 

вкушеніе

 

Его

 

тѣла

 

и

 

крови

 

подъ

 

видомъ

хдѣба

 

и

 

вина.

 

Не

 

ясно

 

ли,

 

какъ

 

это

 

евангельское

 

повѣствованіе

 

не

только

 

саиымъ

 

рѣшительнымъ

 

образомъ

 

онравдываетъ

 

собою

 

отлученіе

графа

 

Толстого,

 

который

 

словами,

 

ночти

 

буквально

 

согласными

 

съ

 

сло-

вами

 

нѣкоторыхъ

 

учениковъ

 

Господа,

 

поглумился

 

надъ

 

святѣйшимъ

изъ

 

таинствъ— евхаристіей

   

и

 

въ

 

«Воскресеніи» —въ

   

кощунственномъ
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описаніи

 

литургіи

 

и

 

еще

 

раньше—въ

 

своей

 

«Исновѣди» —въ

 

разсказѣ

о

 

своемъ

 

причащепіи,

 

по

 

и

 

даетъ

 

попять,

 

что

 

изъ-за

 

опасенія

 

отпаде-

нія

 

отъ

 

церкви

 

соблазняющихся

 

ел

 

ученіемъ

 

пи

 

въ

 

какомъ

 

случаѣ

нельзя

 

ни

 

измѣпять,

 

ни

 

отмѣнять

 

этого

 

ученія,

 

какъ

 

невозможно

 

и

оставлять

 

графа,

 

поглумившагося

 

надъ

 

этимъ

 

ученіемъ,

 

въ

 

оградѣ

церкви»...

Еще

 

менѣе

 

основательными

 

авторъ

 

признаетъ

 

сужденія

 

тѣхъ

 

нро-

тивниковъ

 

отлучепія,

 

которые

 

говорить,

 

что

 

безбожныя

 

и

 

кощунствен-

ныя

 

лжеученія

 

гр.

 

Толстого

 

не

 

пренятетвуютъ

 

будто-бы

 

ему

 

вмѣстѣ

находиться

 

съ

 

православными

 

въ

 

самомъ

 

тѣспомъ

 

единеніи

 

и

 

состав-

лять

 

съ

 

ними

 

одну

 

церковь.

 

Думающіе

 

такъ,

 

говорить

 

онъ,

 

забываютъ,

что

 

„церковь —не

 

собраніе

 

тѣлегъ

 

вѣрующихъ,

 

но

 

собраніе

 

душъ

 

ихъ

йрежде

 

всего, —душъ,

 

содержащихъ

 

одинаковое

 

ученіе

 

и

 

убѣжденія".

„Всякое

 

земное

 

общество,

 

учрежденное

 

на

 

почвѣ

 

ли

 

научной

 

или

 

пра-

ктической,

 

имѣетъ

 

свои

 

онредѣлепныо

 

уставы,

 

точно

 

отдѣдяющіе

 

его

отъ

 

другихъ

 

обществъ,

 

— уставы,

 

преступать

 

которые

 

члены

 

его

 

не

 

мо-

гутъ,

 

если

 

не

 

хотлтъ

 

отпасть

 

отъ

 

него,

 

потому

 

что

 

въ

 

исполненіи

этихъ

 

уставовъ

 

жизнь

 

общества,

 

а

 

въ

 

нарушеніи

 

или

 

попраніи

 

ихъ—

его

 

смерть.

 

Хилымъ

 

и

 

гнилымъ

 

будетъ

 

то

 

общество,

 

которое

 

равно-

душно

 

относится

 

къ

 

парушенію

 

его

 

устава

 

какиыъ

 

либо

 

членомъ.

 

Что,

напр.,

 

за

 

общество

 

трезвости,

 

па

 

засѣданіяхъ

 

котораго

 

члены

 

его

 

бу-

дутъ

 

напиваться,

 

и

 

имѣютъ

 

ли

 

нравственное

 

право

 

считаться

 

его

 

чле-

нами

 

не

 

только

 

постоянно,

 

хотя

 

и

 

по

 

немощи,

 

нарушающіе

 

его

 

уста-

вы,

 

а

 

и

 

сознательно,

 

намѣренно

 

и

 

упорно

 

отрицающіе

 

ихъ

 

смыслъ

 

и

вначеніе?» — "Такъ

 

въ

 

обществахъ

 

человѣческихъ

 

истинная

 

свобода

согласуется

 

съ

 

закономъ;

 

почему

 

же

 

иначе

 

должно

 

быть

 

въ

 

церкви

 

Бо-

жіей,

 

какъ

 

богоучрежденномъ

 

обществѣ

 

христіанъ»?

Отвѣчая

 

же

 

самымъ

 

озлобленнымъ

 

противникамъ

 

церкви,

 

стара-

ющимся

 

указать

 

въ

 

дѣяніи

 

Св.

 

Сѵнода

 

крайнюю

 

его

 

жестокость

 

но

отношенію

 

къ

 

графу

 

Толстому

 

и

 

доказать

 

полную

 

якобы

 

несогласу-

емость

 

этого

 

дѣянія

 

Св.

 

Синода

 

съ

 

основнымъ

 

закопомъ

 

церковной

жизни—всепрощающею

 

взаимной

 

любовію

 

христіанъ,

 

авторъ

 

цѣлымъ

рядомъ

 

евангельскихъ

 

изреченій

 

(Іоапн.

 

13,

 

35;

 

15,

 

12,

 

9,

 

10,

 

14,

 

11,

17,

 

21),

 

выясняетъ,

 

что

 

хотя

 

основной

 

законъ

 

христіанской

 

жизни

 

и

заключается

 

во

 

взаимной

 

любви

 

христіанъ,

 

но

 

эта

 

любовь

 

должна

 

быть

любовію

 

по

 

образу

 

любви

 

Христовой,

 

во

 

имя

 

любви

 

ко

 

Христу,

 

въ

 

еди-

неніи

 

со

 

Христомъ

 

(Іоан.

 

15,

 

5;

 

8,

 

21.

 

22), —въ

 

томъ

 

единеніи,

 

несо-

мнѣнвымъ

 

услоиіемъ

 

котораго

 

или

 

самымъ

 

существомъ

 

котораго,

 

по

учепію

 

св.

 

ап.

 

Павла,

 

является

 

единеніе

 

вѣры.

 

(Еф.

 

4,

 

3—6).

    

Единая
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же

 

вѣра,

 

долженствующая

 

быть

 

связующимъ

 

звеномъ

 

всѣхъ

 

члеповъ

церкви

 

Христовой,

 

по

 

ученію

 

Самого

 

I.

 

Христа,

 

состоите

 

въ

 

вѣрѣ

 

въ

Него,

 

какъ

 

единороднаго

 

Сына

 

Божія

 

(Мѳ.

 

16,

 

15—10).

 

Еще

 

яснѣе

и

 

рѣшительнѣе

 

высказываете

 

эту

 

мысль

 

тотъ

 

возлюбленный

 

ученикъ,

который

 

именуется

 

апостоломъ

 

любви,

 

св.

 

Іоаннъ

 

Богословъ,

 

въ

 

томъ

мѣстѣ,

 

гдѣ

 

онъ

 

предостерегаетъ

 

христіанъ

 

отъ

 

увлеченія

 

лжеучителя-

ми,

 

противниками

 

Христа

 

(1

 

Іоан.

 

4,

 

1 — 3).

Какъ

 

же

 

христіане

 

должны

 

относиться

 

къ

 

лжеучителямъ,

 

проти-

вящимся

 

увѣщанію

 

церкви

 

и

 

тѣмъ

 

болѣе

 

оскорбляющимъ

 

насъ

 

въ

 

са-

мыхъ

 

дорогихъ

 

завѣтныхъ

 

вѣрованіяхъ?

 

На

 

этотъ

 

вопросъ,

 

слѣдуя

прямому

 

и

 

рѣшитедьяоыу

 

слову

 

I.

 

Христа

 

(Мѳ.

 

18,

 

14—17),

 

апостолы

Іоаннъ

 

и

 

Павелъ

 

даютъ

 

такой

 

отвѣтъ:

 

аще

 

кто

 

приходить

 

къ

 

вамъ

 

и

сею

 

ученья

 

не

 

приносить,

 

не

 

пріемлите

 

ею

 

въ

 

домъ

 

и

 

радоватися

 

ему

не

 

глаголите

 

(2

 

Іоан.

 

1,

 

10).

 

Аще

 

мы

 

или

 

ангелъ

 

съ

 

небесе,

 

говорить

ап.

 

Павелъ

 

въ

 

посланіи

 

къ

 

Галатамъ,

 

блаювѣститъ

 

вамъ

 

паче,

 

еже

блаювѣстихомъ

 

вамъ,

 

анаѳема

 

да

 

будетъ

 

(Гал.

 

1,

 

8).

Выясняя

 

далѣе

 

въ

 

III

 

главѣ

 

всю

 

противорелигіозность

 

и

 

про-

тивоцерковность

 

ученія

 

гр.

 

Толстого

 

на

 

основаніи

 

его

 

сочиненій

„Исповѣдь",

 

„ Новое

 

Евангеліе",

 

„Царствіе

 

Божіе

 

внутри

 

насъ",

 

ром.

яВоскресеніе",

 

его

 

такія

 

хулы

 

да

 

Христа,

 

предъ

 

которыми

 

блѣднѣютъ

издѣвательства

 

беззаконныхъ

 

евреевъ

 

надъ

 

Господомъ

 

во

 

время

 

распя-

тія

 

Его

 

на

 

крестѣ,

 

и

 

совершенно

 

основательно

 

усматривая

 

въ

 

этихъ

насмѣшкахъ

 

хулу

 

на

 

Духа

 

Святаго,

 

которая

 

не

 

простится

 

ни

 

въ

 

сей

вѣкъ,

 

ни

 

въ

 

будущій

 

(Мѳ.

 

12,

 

31.

 

32.), —авторъ

 

обращается

 

къ

 

совѣсти

соблазнившихся

 

дѣяніемъ

 

Св.

 

Сунода

 

христіанъ:

 

„послѣ

 

этого,

 

судите

сами,

 

имѣетъ

 

ли

 

церковь

 

право

 

отлучать

 

отъ

 

общенія

 

съ

 

собою

 

или,

лучше,

 

свидѣтельствовать

 

о

 

признаніи

 

ею

 

самовольнаго

 

отторженія

отъ

 

нея

 

человѣка,

 

который

 

ученія

 

ея

 

не

 

только

 

не

 

принимаетъ,

 

а

сознательно

 

и

 

упорно

 

порицаетъ?

 

Имѣетъ

 

ли

 

право

 

нашъ

 

Святѣйшій

Сѵнодъ,

 

какъ

 

живой

 

органъ

 

церковной

 

истины,

 

хранимой

 

въ

 

Божіемъ

словѣ

 

и

 

раскрываемой

 

въ

 

церковно-учительной

 

письменности

 

или

 

пре-

даны,

 

свидѣтельствовать

 

предъ

 

всею

 

церковію

 

объ

 

отторженіи

 

отъ

союза

 

съ

 

нею

 

человѣка,

 

который

 

не

 

только

 

отрицаетъ

 

эту

 

истину,

 

а

 

и

глумится

 

надъ

 

нею?

 

Не

 

ясно

 

ли,

 

не

 

съ

 

логическою

 

ли

 

необходимости»

изъ

 

сісазаннаго

 

объ

 

ученіи

 

церкви

 

и

 

лжеученіяхъ

 

графа

 

Л.

 

Толстого

слѣдуетъ,

 

что

 

такое

 

всенародное

 

или

 

лучше

 

всецерковное

 

свидетель-

ство

 

есть

 

не

 

только

 

право

 

Святѣйшаго

 

Сѵнода,

 

а

 

и

 

его

 

святая

 

обя-

занность,

 

его

 

священный

 

долгъ,

 

его

 

дѣло,

 

жизнь"...

Въ

 

Y-й

 

главѣ

 

авторъ

 

выясняетъ,

 

какой

 

вредъ

 

нриносятъ

 

право-

славные

 

Л.

 

Толстому

 

своимъ

 

сочувствіемъ

 

ему

 

и

 

какую

 

тяжкую

 

отвѣт-
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ственность

 

предъ

 

Богомъ

 

они

 

берутъ

 

на

 

себя.

 

„Представьте

 

себѣ",

 

го-

ворить

 

онъ,

 

„что

 

выраженное

 

и

 

выражаемое

 

образованнымъ

 

обще-

ствомъ

 

сочувствіе

 

графу

 

будетъ

 

все

 

усиливаться

 

и

 

умножаться,

 

и

 

мечта

графини,

 

что

 

„такимъ

 

изъявленіямъ

 

не

 

будетъ

 

конца

 

отъ

 

всего

 

міра,

„ осуществится

 

хоть

 

отчасти;

 

неужели

 

можно

 

думать,

 

что

 

это

 

не

 

по-

вліяетъ

 

на

 

графа

 

обольстительно,

 

ослѣпительно?

 

Такое

 

сочувствіе

 

гра-

фу

 

и

 

даже

 

восхваленіе

 

его

 

не

 

утвердить

 

ли

 

въ

 

немъ

 

сознанія

 

въ

 

пра-

вой

 

его

 

богоборныхъ

 

мыслей

 

и

 

богохульныхъ

 

чувствованій

 

еще

 

боль-

ше,

 

не

 

ожесточить

 

ли

 

оно

 

его

 

еще

 

болѣе

 

въ

 

упорномъ

 

противленіи

истинѣ

 

и

 

не

 

доведетъ

 

ли

 

до

 

полной

 

нераскаянности,

 

которой

 

именно

и

 

угрожаетъ

 

Господь

 

вѣчной

 

погибелью?

 

О,

 

какъ

 

легко-легко

 

воз-

можно

 

эти"!

Вь

 

остальныхъ

 

главахъ

 

(YI—X)

 

заключается

 

выясненіе

 

значенія

отлученія

 

не

 

какъ

 

судокарательнаго,

 

а

 

какъ

 

мѣры

 

исправительной,

 

по

посланіямъ

 

an.

 

Павла

 

(1

 

и

 

2

 

Корине,

 

и

 

3

 

гл.

 

2

 

Сол.),

 

но

 

истори-

ческимъ

 

фактамъ

 

и

 

послѣдованію

 

въ

 

недѣлю

 

православія;

 

сопоставле-

ніе

 

этого

 

послѣдованія

 

съ

 

римско-католической

 

формулой

 

отлученія;

значеніе

 

посланія

 

Св.

 

Сѵнода

 

о

 

графѣ

 

Толстомъ,

 

какъ

 

церковнаго

 

сви-

дѣтельства

 

объ

 

отлученіи

 

его.

Есть

 

и

 

еще

 

подобное

 

же

 

изданіе,

 

принадлежащее

 

свящ

 

Констан-

тину

 

Аггееву,

 

вышедшее

 

въ

 

Кіевѣ

 

*).

 

Но,

 

къ

 

сожалѣнію,

 

едвали

 

эти

брошюры

 

найцутъ

 

широкое

 

распространеніе

 

въ

 

свѣтскомъ

 

образован-

номъ

 

обществѣ.

 

По

 

изстарн

 

установившемуся

 

антагонизму

 

между

міромъ

 

духовнымъ

 

и

 

спѣтскимъ,

 

между

 

свѣтскою

 

и

 

духовного

 

наукою,

наши

 

образованные

 

свѣтскіе

 

люди

 

съ

 

предубѣжденіемъ

 

относятся

 

къ

серьезнымъ

 

книгамъ

 

богословскаго

 

содержанія

 

и

 

вообще

 

ко

 

всему,

 

что

проникнуто

 

содержаніемъ

 

релнгіознымъ;

 

вслѣдствіѳ

 

этого,

 

въ

 

дѣлѣ

 

рѳ-

лигіозныхъ

 

познаній

 

своихъ

 

они

 

рѣдко

 

поднимаются

 

выше

 

того

 

скром-

наго

 

уровня,

 

въ

 

каьонъ

 

находились

 

во

 

время

 

изучевія

 

Катихизиса

 

въ

школахъ,

 

который

 

притомъ

 

изучали

 

нерѣдко

 

только

 

„для

 

батюшки",

т.

 

е.

 

лишь

 

къ

 

тѣмъ

 

срокамъ,

 

когда

 

разсчитывали

 

быть

 

спрошепными

на

 

урокахъ

 

по

 

закону

 

Божію

 

А

 

между

 

тѣмъ,

 

и

 

при

 

такомъ

 

скромномъ

уровнѣ

 

религіозныхъ

 

знаній,

 

въ

 

свѣтскомъ

 

обществѣ

 

есть

 

не

 

мало

людей,

 

которые

 

любятъ

 

высказывать

 

свое

 

рѣшающее

 

мнѣніе

 

въ

 

рели-

гіозныхъ

 

вопросахъ

 

и

 

не

 

скупятся

 

на

 

рѣзкіе

 

отзывы

 

о

 

предметахъ

религіи

 

и

 

ея

 

представителяхъ.

 

Для

 

такихъ

 

людей

 

смѣлое

 

сужденіе

 

о

предметахъ

 

религіи

 

такого

 

даровитаго

 

писателя—романиста,

 

какъ

 

гр.

Л.

 

Толстой,

 

является

 

несокрушимымь

 

авторитетомъ,

 

мнѣніе

 

котораго

»---------------------

*)

 

Цѣна

 

30

 

к.
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принимается

 

на

 

вѣру

 

безъ

 

всякое

 

критики,

 

даже

 

безъ

 

справки

 

.

 

съ

священнымъ

 

текстомъ.

 

Ваявши

 

въ

 

руководство

 

вѣроученіе

 

гр.

 

Л.

 

Тол-

стого

 

и

 

вѣря

 

беззавѣтпо

 

въ

 

истину

 

его,

 

русскій

 

интеллигенте

 

считаетъ

себя

 

неіюбѣдимымъ

 

и

 

громить

 

безъ

 

стѣсненія

 

совѣсти

 

и

 

православную

церковь,

 

и

 

все

 

христіанство^Такииъ

 

образоиъ,

 

недолго

 

думая,

 

не

 

за-

нимаясь

 

изученіемъ

 

истинъ

 

христіанскихъ,

 

многіе

 

заявляютъ

 

себя

 

авто-

ритетными

 

критиками

 

ученія

 

Христова,

 

повторяя

 

излюбленные

 

доводы

и

 

софизмы

 

гр.

 

Л.

 

Толстого.

 

Это

 

уже

 

чисто

 

русское

 

либеральничанье,

при

 

которомъ

 

не

 

требуется

 

ни

 

точныхъ,

 

глубокихъ

 

знаній,

 

ни

 

умѣнья

владѣть

 

мыслію,

 

а

 

нужна

 

только

 

смѣлость,

 

соединенная

 

съ

 

дешевыыъ

остроумничаньемъ, —та

 

смѣлость,

 

съ

 

которой,

 

по

 

нѣткому

 

выраженію

нашего

 

народ

 

наго

 

мудреца,

 

баснописца

 

Крылова,

 

совсѣмъ

 

безъ

 

драки

можно

 

попасть

 

въ

 

болыпія

 

забіяки.

 

Интеллигентные

 

люди,

 

такого

 

рода

разсѣяны

 

теперь

 

по

 

всюду.

Иностранцы

 

очень

 

хорошо

 

поняли

 

причину

 

такого

 

широкаго

 

рас-

пространенія

 

у

 

насъ

 

толстовства.

Въ

 

одномъ

 

изъ

 

англійскихъ

 

журналовъ

 

(Monthly

 

Reyiew—Мѣсяч-

ное

 

обозрѣніе)

 

нѣкто

 

Каладеронъ

 

помъстилъ

 

статью

 

подъ

 

заглавіемъ,

въ

 

непереводѣ

 

на

 

русскій

 

языкъ:

 

„Лже-Толстой"

 

*),

 

указывая

 

этимъ

заглавіеиъ

 

на

 

постоянныя

 

противорѣчія

 

какъ

 

въ

 

самомъ

 

ученіи

 

Тол-

стого,

 

такъ

 

и

 

между

 

его

 

ученіемъ

 

и

 

жизнію.

 

Авторъ

 

этой

 

статьи

 

при-

чину

 

увлеченія

 

русскаго

 

общества

 

ученіеиъ

 

Толстого

 

вндитъ

 

именно

въ

 

полуобразованности.

„Изъ

 

среды

 

полуобразованной",

 

говорить

 

онъ, —съ

 

тѣхъ

 

поръ,

какъ

 

въ

 

нее

 

проникли

 

серьезная

 

мысли,

 

выродилось

 

новое

 

общество

людей,

 

исполненныхъ

 

благородныхъ,

 

но

 

не

 

глубокихъ

 

стреыленій,

 

ожи-

дающее

 

и

 

требующее

 

осуществленія

 

мира

 

и

 

счастія

 

на

 

землѣ.

 

Эти

люди

 

трѳбуетъ

 

немедленвыхъ,

 

рѣшительныхъ

 

для

 

того

 

мѣръ.

 

Ученые

не

 

даютъ

 

имъ

 

рѣшительнаго

 

отвѣта,— тогда

 

они

 

ищутъ

 

пророка.

 

На-

ходя,

 

что

 

всѣ

 

ученые

 

и

 

философы

 

не

 

въ

 

силахъ

 

рѣшить

 

нѳразрѣшимые

вопросы

 

жизни,

 

они

 

обратились

 

за

 

вѣрнымъ

 

рѣшеніенъ

 

ихъ

 

къ

 

лю-

дямъ,

 

которые

 

не

 

обременены

 

никакимъ

 

знаніемъ.

 

И

 

вотъ

 

такая-то

публика

 

отверзла

 

уши

 

на

 

проповѣдь

 

Толетого.

 

И

 

онъ

 

сталь

 

учить,

 

что

всякіе

 

доктора,

 

законовѣды,

 

духовные,

 

государственный

 

люди,

 

ученые,

философы — либо

 

безумцы,

 

либо

 

обманщики

 

и

 

шарлатаны,

 

и

 

что

 

иіръ

долженъ

 

отбросить

 

всю

 

свою

 

цивилизацію, —знаніе,

 

искусство,

 

таланты

вѣровавія,

 

законы,

 

арміи,

 

флоты

 

и

 

все

 

соціальноѳ

 

устройство.

 

Очевид-

но,

 

что

 

такое

 

слово

   

должно

 

показаться

 

дико

 

образованныиъ

   

членамъ

*)

 

Переведена

 

отдѣльной

 

брошюрой

 

подъ

 

заглавіемъ

 

„

 

Правда

 

о

гр.

 

Л.

 

Толстомъ".

            

ш



aggg
*

'обйфстіа,'

 

такъ

 

**къ

 

всѣ

 

они

 

суть

 

доктора,

 

■

 

ваконокѣды,

 

государствен-

ные

 

люд

 

и,

 

іГдуіёвные,

 

воѳвные,

 

?

 

ученые,

 

(іаемаевладѣльцы

 

-w

 

ьт

 

п.

 

Свер

 

хъ

'того,

 

есть

 

еШѳ іі-боЛѣе ^важная

   

причина,

 

почему

 

людлмъ

 

разумнымъ

    

и

й

 

образованнымъ >

 

««(убедительно

  

>благ©вѣстіе •

 

Тол«того:

 

причина

 

<та,

 

*ято

Щ/0&

 

благШЬстіе^во -всѣ!хъ>-частяхъ

 

свонх^

 

состштъ^въ

 

противорѣчіи

 

не

^Тйлбко

 

съ

 

равумомъ"И

 

0яытомъ,'«о

 

и

 

самасъ

 

собою.

 

Но

 

несостоятель-

ность

 

мысли

 

ничего

 

не

 

значить

 

для

 

энтузіаста.

 

Этой

 

обширной

    

инвсѳ

возрастающей

 

дружинѣ

   

энтузіастовъ

 

свойственны

 

всякія

 

противорѣчія

вѣрованій,

 

свойственно

 

даже

 

вѣрить

 

въ

 

сознательную

    

для

 

нихъ

    

са-

михь

 

ложь.

 

Однако

 

эти

 

люди

   

нѳрѣдко

 

орудуютъ

 

общѳственнымъ

 

мнѣ-

и«І*мь,^они^еаздаюте

 

репутація;.

 

одвихъ

 

.пѳкрываютъ

 

позоромъ,

 

другихъ

■Чгѣнчаібтъ

 

славою", '

 

они^накѳп.іяютъ

 

імассу .

 

ігорючагоі

 

'материала, уотъ

 

шео-

-

 

іт*рагоі'Моаіетъ-

 

заявраться-и

 

-серьезная

 

часть

 

.общества".

Кальдеронъ

 

говорить,

 

что

 

почитатели

 

То'леТого

 

нанесли

 

большой

 

вредъ

дѣлу'(?)

 

Толстого,

 

потому'

 

что

 

йййМаго,

 

лже^Толс

 

того,

 

поставили

 

они

 

ка-

кимъ-то

 

идолрмъ

 

въ

 

музей

 

славы,

   

а

 

яастоящаго,

 

поддиннаго' 'Толстого

укрыли,

 

поставивьвъ

 

тѣнь.

  

Эта

 

двоиственйобть— тяжкое '-исиытаніе

 

и

"для

 

самого"

 

Толстого,

 

и

 

для

 

учёниковъ

 

его.

 

„'Лже-Толе^ой"

    

написалъ

большую

 

книгу

 

въ

 

Доказательство

 

того,

 

что

 

онъ— тотъ

 

-же,

 

'что

 

•

 

и1

 

иа-

стояіцій 'ТолстЬй!'Въ

 

эТой

   

книгѣ

   

Стремится

 

онъ

 

возяѣетитьчірѳтиво-

'рѢчіебытія

 

бвоёго

 

вЪ

 

реЛигюзный

 

догмате,

 

который

   

можно

    

назвать

параллелограммомъ

    

нрабственнъксъ

   

силъ.

 

Ученики

 

I

 

его

   

выставляете

этотъ

 

догнать,

 

какъ

 

основаніе

 

для

 

суждсш'й

 

о^Роіетоиъ^Чітѵопрявдайіе

очѳвндныхъ

 

йрОТйвор1Ѣчій

 

между

 

'словами

 

его

 

іи дѣлйми...

 

Лже/Голстой

пнпіетъ

 

памфлеты

   

въ

 

^доказательство

 

^того,

    

что

 

"Одіовѣкъ

   

додженъ

отрѣшиться^тъ

 

всякой

 

собсТвенностИ/невнать

 

жены'

 

и

 

Хѣтей,-

 

w -ѵь

 

то

же

 

время

   

настоящій

 

Толстой

 

живётъ

 

со'своимъ

 

еемеСйетвомъ,

 

во-йеѣхъ

удобствахъ

 

жизни,

 

въ

 

помФстьѣ

 

Тульск.

 

губ."

То

 

оправданіе,

 

которое

 

приводятъ

  

въ

 

этомъ

 

елучаѣ

    

его*вааи-

м*і»;

                     

лги,

   

»i«n-»

 

.

теди,

 

что

 

иначе

 

онъ

 

и

 

не

 

могъ

 

поступить,

   

не

 

Чгоижая-жены

 

и

 

дѣтей,

для

 

Кальдерона

 

служите

 

Только

 

вящшимъ

 

доказательством*"

 

бевсилія

ученія

 

Толстого. — „И

 

вогъ

 

толстовцы

 

обыкновенно

 

раздражаются* '«ог-

да

 

слышать

 

упреки

 

учителю

 

ихъ

 

вь

 

непоследовательности:

 

въ

 

этомъ

раздраженіи

 

несомнѣнно

 

есть

 

личное

 

чувство,

 

потому

 

что

 

всѣ

 

они;

 

по-

клоняясь

 

системѣ,

 

не

 

исполняюте

 

ея.

 

Едва

 

найдется

 

одинъ

 

такой

вѣрный

 

въ

 

тысячахъ

 

поклОпниковъ

 

'Толстого,

 

разсѣянныхъ

 

по

 

всему

свѣту".

Не

 

укрылось

 

отъ

 

англійскаго

 

критика

 

и

 

то,

 

чѣмъ' подкупаете

імкеучеше* 'Фвлстого

 

ѳго>тос*ѣдрватедей.

 

„Оборотень

 

<Тодстой(=опирает-

ся

 

на

 

авторитетъ

 

I.

 

Христа,

 

чтобы

 

оправдать

 

свое

 

учѳніе,

 

очтобы

 

інод-



—_----------

крѣпить

 

анторитетомъ

 

.педостатѳнь

 

раауыпыхъ

 

основаній.

   

Гд§

 

бы,,£м.уь

уловить

 

столько

   

учениковъ,

   

еслв^

 

бы.

 

онъ,

 

нёг

 

ссылался

 

н'аіЕ"ван¥ё'ліеГ

Какъ

 

бы ;

 

ему*

 

укрыться

 

отъврйтикиѵкврдаѵбы

 

онъ

 

не

 

ластроилъ

 

себѣ'

крѣпоётёй '

 

изъ

 

библейского- текста» ;

 

й--вв*Ѣ»

  

нпдобн*

 

посмотрели.,.*

 

н**.

чемъ

 

эти

 

крѣпости

 

держатся,

   

и

 

эти

 

связи"

 

коими1

 

силится 1

 

онъ

 

укрь-

пить

 

и

 

привести

 

къ

 

единству

 

свое

 

философское

 

ученіе,

 

можно»

 

ли„при>

знать

 

вѣрнымй

 

и

 

правильными^

Авторъ

 

показываетъ,

 

какъ

 

пашъ

 

смѣлый

 

гра^ѣ

 

расправляйся

 

*сѣ'*

Евангеліемъ

 

и

 

словами

 

Самого

 

Іисуса

 

Христа.

 

„ ВъЕвангелін "'отъ Мат-

вея

 

(19,

 

28)

 

Іисусь 1

 

говорить!

 

вы;

 

нослѣдовавшіеігза/ .

 

Mm№',<

 

въчпаМибы-

тів,

 

когда

 

сядетъ

 

Сынъ

 

ЧМовѣчеекійЗ

 

ria^ п$»ес*в?л§

 

слйвй*

 

Своей,

 

ся-

дете

 

и

 

вы

 

на

 

двѣнадцатй

 

престолахъ

 

судить

 

двѣнадцать

 

колФвгв'ИэрК^

илевыхъ.

 

Этотъ

 

стихъ

 

я

 

опускаю,

 

говорить

 

Толстой,

 

такь1

 

какъ**

 

онъ*'

не

 

имѣетъ

 

никакого

 

опредѣленнатозначевія...

 

Онъ

 

или

 

ничего

 

не

 

озна-

чаете,

 

или

 

звучите -наемѣшвейу

 

ироніей-

 

(?!)-".

 

Или

 

вотъ^езде

 

примѣръ.

„У

 

Марка

 

въ

 

10-гЛі,

 

30

 

ст.

 

Іисусъ

 

говорить:

 

получите

 

сторицею

 

ны-

нѣ -и-,

 

въ

 

вѢк.Ъг

 

грядущій

 

U»

 

тф

 

аіаѵг

 

sp^^sve)

 

животъ

 

вѣчныйс—

 

,"Щ-

XO|xat",

 

говорить

 

Толфтой-

 

(равумѣется-,

 

совсѣмъ

 

невѣрно),.

 

значить

 

пе-

реходить

 

и,

 

стало 'быть,

 

іѵ

 

-rtp

 

di£vi

 

ер^о^ѵш

 

значить

 

в*

 

этой,

 

здѣш-

ней

 

жизн'й1.

 

Это

 

утв%$жда$тъ

 

ТолстМ,

 

неМвзирУэг

 

нУбезсмысліе

 

пре-

вращенія

 

вѣчной

 

жѣйзи

 

въ

 

преходивши,

 

в^емеімгый

 

в$14".

Мы

 

сожалѣеиъ^

 

чтте^

 

вы

 

этомъ

 

вррячешъ - »обозрЗгаіи«-н«г

 

можемъ

 

по-

дробно

 

изложить

 

всѣ

 

указаюя

 

апгяійстгАго

 

критика

 

п»»ше«гііцости

пріёмйвь,

 

дѳпущёнНыхъ

 

ТолсТигиъ

 

дли

 

обосиовйвіяйсвоейінеііѣгмгй^сиу

стёмы:

 

Mk

 

бы

 

рёкЪиенДйва'Лй^

 

переводѣ

 

антйійской* 4

 

статьи1,

 

педъ"з»глв*

віемъ

 

„Правда

 

о

 

графѣ

 

Л.

 

II.

 

Толстомъ",

 

пpioвpчJt;Tь , «аж^My^cвЩfeнu,

пику,

 

который

 

моЖетъ

 

разсчйтУвать

 

на' -

 

столкнонеМё 1

 

её-

 

Толстойгами

(а

 

кто

 

можете

 

не

 

разсчитыват'ь?).

 

На

 

широкое

 

распростраиеніе '

 

е^раз-

считываютъ

 

и

 

ея

 

издатели,

 

взывая

 

къ-

 

чувству

 

истины

 

и

 

здравому

смыслу

 

русскихъ

 

читателей.

Въ

 

слѣдующемъ

 

№

    

мы

 

познаконимъ

 

читателей

    

съ

 

другими

 

выг

данвцимивж'стальями,

 

ичѣющими*\

 

отношеніе

 

кь

 

настоящему,

 

предмету



«stf_

    

о_5_ъ_е,_в:

 

л

  

E

  

н

  

t

  

я.

    

&&>
Изданія

 

Редакціи

 

Коетромекихъ

 

Епархіальныхъ

 

Вѣдомоетей:
I.

 

Поу~ченія

 

о

 

Божественной

 

литургіи.

 

Священника

А.

 

Либерова.

 

Въ

 

трехъ

 

выпускахъ.

 

Цѣна

 

за

 

всѣ

 

три

 

выпуска

 

на

обыкн.

 

бумагѣ

 

70

 

к.,

 

оъ

 

пересылкою

 

85

 

к.,—на

 

лучшей

 

бумагѣ

 

85

 

к.,

съ

 

перес.

 

1

 

руб.

 

Выпнсывающіе

 

не

 

менѣе

 

10

 

вкземпл.

 

всѣхъ

 

трехъ

внпусковъ

 

за

 

пересылку

 

не

 

платить;

 

выписывающіѳ

 

не

 

менѣе

 

50

 

аквемпл.

пользуются

 

10°/о

 

уступки.

П.

 

Поученія

 

на

 

Символъ

 

вѣры.

 

Цѣна

 

75

 

в.

 

съ

 

перес.

безъ

 

пересылки

 

55

 

коп.

                     

.

    

'

Ш.

 

Бѳсѣды

 

на

 

молитву

 

ов.

 

Ефрема

 

Сирина.

 

Цѣна

 

15

коп.,

 

съ

 

перес.

 

20

 

коп.

Мелкія

 

суммы

 

можно

 

присылать

 

почтовыми

 

марками.

Некрологъ

 

Петра

 

Ѳедоровича

 

Попова

 

продается

 

отдельны-

ми

 

оттисками

 

за

 

15

 

к.;

 

высылается

 

почтою

 

за

 

20

 

коп.

 

почтовыми

марками.

 

Обращаться

 

въ

 

Редакцію

 

Бостр.

 

Еп.

 

Вѣдомостей.

СЪ

 

БЛАГОСЛОВЕНЬЯ

 

БОЖІЯ

открыта

 

подписка

 

на

 

второе

 

полугодіѳ

 

1901

 

года

на

 

еженедѣльный,

 

иллюстрированный,

 

религіоз-

но-нравственный

 

народный£журналъ

4рГзІг^

    

If

    

Л

    

Р

    

М

    

U

    

I

    

Й"2ІГ5б1с:
^съперес^ -jfl

    

\)

             

|||

                    

f\

    

ва

 

*/а

 

г.

 

съоер.

(четырнадцатый

 

годъ

 

изданш).

.Нормчій"

 

одобренъ

 

Его

 

Императорскимъ

 

Высочествомъ,

 

Го-

сударемъ

 

Веливимъ

 

Княземъ

 

Михаиломъ

 

Николаевичемъ,

 

какъ

полезное

 

чтеніе

 

для

 

солдатъ

 

и

 

рекомендованъ

 

Имъ

 

въ

 

выпискѣ

по

 

Российской

 

артиллеріи.

Его

 

Пмператорскимъ

 

Высочествомъ,

 

Государемъ

 

Великимъ

Княземъ

 

Сергіемъ

 

Александровичъ

 

рекомендованъ

 

къ

 

выпискѣ

 

по

войскамъ

 

Московскаго

 

военнаго

 

округа.

Ученымъ

 

Комитетомъ

 

Министерства

 

Народнаго

 

Просвѣще-

нія

 

допущенъ

 

въ

 

библіотеки

 

народныхъ

 

училищъ

 

для

 

внѣкласс-

наго

 

чтенія

 

учащихся

 

и

 

взрослыхъ.

Училищнымъ

 

совѣтомъ

 

при

 

Св.

 

Сѵнодѣ

 

ДОПущенъ

 

въ

 

би-

бліотеки

 

церковнО'приходскихъ

 

школъ.

Одобренъ

 

и

 

рекомендованъ

 

епархіальными

 

начальствами:

Московскимъ,

 

Костромскимъ,

 

Певзенскимъ,

 

Тульскимъ,

 

Томскимъ,

Енисейскимъ,

 

Минскимъ,

 

Астраханскимъ,

 

Подольскнмъ

 

и

 

Риж-

скимъ

 

училищнымъ

 

совѣтоиъ.

„КормчІЙ*

 

имѣетъ

 

своею

 

главною

 

цѣлію,

 

какъ

 

показы ваетъ

и

 

самое

 

вазваніе,

 

указывать

 

православному

 

христіанину

 

тотъ

истинно-добрый

 

путь

 

ко

 

спасенію,

 

который

 

церковію

 

пра-

вославною

 

предначертанъ

 

для

 

всѣхъ

 

чадъ

 

ея.



„НормчІЙ*

 

предназначается

 

для

 

воскреснаго

 

и

 

празднична

 

го

чтевія

 

въ

 

христіанской

 

семьѣ

 

православнаго

 

русскаго

 

народа.

Въ

 

виду

 

этого

 

программа

 

изданія

 

его

 

носить

 

характеръ

 

обще-

достуности,

 

какъ

 

въ

 

выборѣ

 

статей

 

для

 

чтеиія,

 

такъ

 

ѵ

 

въ

 

фор-

мѣ

 

ихъ

 

издожепія.

№№

 

журнала

 

будутъ

 

украшаться

 

рисунками

 

религіовно

 

нравствен-

наго

 

содержанія

 

съ

 

сОотвѣтствующими

 

поясненіямн

 

въ

 

текстѣ.

Въ

  

1901

  

г.

 

въ

 

журналѣ

    

„КормчІЙ"

    

попрежнему

 

будетъ

 

при-

нимать

 

участіе

 

своими

 

литературными

 

трудами

извѣетеый

 

Кронштадтекій

 

штырь

 

отецъ

 

Іоаннъ.

Въ

 

1901

  

году

 

редакція

 

„Кормчаго"

 

дастъ

 

своимъ

 

подписчнкамъ:

52

 

№№

 

религіозно-нравственаго

 

чтенія

 

и

 

обзора

 

событій

 

те-

кущей

 

жизни.

52

 

№№

   

иллюстрированныхъ

 

листковъ

   

по

 

воснреснымъ

 

жи-

тіямъ

 

святыхъ.

12

 

№№

 

иллюстрированныхъ

 

листковъ

  

на

 

велиніе

 

празднини

святыхъ.

Полные

 

сброшюрованные

 

ѳкз.

 

„Кормчаго"

 

за

 

1893,94,95,

96,

 

97,

 

98,

 

99

 

и

 

900

 

гг.

 

продаются

 

по

 

три

 

руб.

 

за

 

годъ.

 

Есть

въ

 

продажѣ

 

нѣсколько

 

неполныхъ

 

экземпляр,

 

журнала

 

за

 

1892

 

г.,

цѣпа

 

съ

 

перес.

 

2

 

р.

 

Выписывающіе

 

журналъ

 

сразу

 

за

 

8

 

лѣтъ

(начиная

 

съ

 

189

 

3

 

г.)

 

уплачиваютъ

 

(вмѣсто

 

24

 

руб.)

 

20

 

р.

 

съ

перес,

 

а

 

безъ

 

перес.

  

17

 

руб.

Лица

 

и

 

учрежденія,

 

выписывагощія

 

одновременно

 

не

 

менѣе

10

 

экз.

 

журнала

 

за

 

1901г.,

 

получаютъ

 

оданнадцатый

 

безпдатно.

Адресъ

 

редакціи:

 

Москва,

 

Большая

 

Ордынка,

 

д.

 

Бажановой,

(квартира

 

протоіерея

 

Скорбященской

 

церкви).

т,

                 

„

       

.

 

*

      

I

 

С.

 

П.

 

Іяпидевскій.
Редакторы:

 

Протоіерен

 

|

 

щ

 

й

   

Бухарт.

Издатель

 

Священникъ

 

С.

 

С.

 

Іяпидевекій.

РЕЛИП03Н0-НРАВСТВЕННЫЕ

 

ЛИСТКИ

 

съ

 

рисунками

 

реко-

мендуются

 

для

 

собесѣдованія

 

съ

 

народомъ.

 

За

 

1000

 

листковъ

5

 

руб.

 

безъ

 

перес,

 

пересылка

 

по

 

разстоянію.

 

За

 

100

 

листковъ

00

 

к.

 

безъ

 

перес.

 

и

 

80

 

к.

 

съ

 

перес.

 

Можно

 

выписывать

 

сразу

на

 

цѣлый

 

годъ.

 

Адресъ:

 

Москва,

 

редакція

  

„Кормчій".

Новая

 

книга.

 

ЗАДУШЕВНЫЯ

 

ДРУЖЕСКІЯ

 

БЕСЪДЫ

 

ПАСТЫРЯ

СЪ

 

воинами

 

ВЪ

 

часы

 

досуга.

 

Священника

 

С.

 

Ляпидевскаго.

Цѣна

 

25

 

коп.,

 

съ

 

перес.

 

35

 

коп.

 

Выписывающіе

 

10

 

и

 

болѣе

экз.

 

плат,

 

за

 

экз.

 

30

 

коп.

 

съ

 

перес

 

Складъ

 

изданія

 

у

 

автора:

Москва,

 

Лефортово,

 

Военная

 

Тюрьма,

 

кв.

 

священника.

 

P.

 

S.

 

Отзнвъ

о

 

сей

 

книжкѣ

 

см.

 

„Церковная

 

Вѣдомости,

 

издаваемый

 

при

 

Св.

Сгнодѣ"

 

за

 

1900

 

г.

 

за

 

№

 

32.



О

 

продолзкеніи

 

•

 

изданія

 

журнал#*

„ЦЕРКОВНО- ПРИХОДСКАЯ

 

ШКОЛА"
въ

 

1901— 1902

   

подписномъ

 

году

   

(съ

 

1

 

августа

 

1901

  

годапо

1

 

августа

 

1902

 

года).

Журналъ

 

„Церковно-приходская

 

школа4'

 

въ

 

наступа-

ющими

 

съ

 

1

 

августа

 

пятнадцатомъ

 

году

 

изданія

 

своего

 

останется

 

не-

изменно

 

вѣрнымъ

 

утвержденной

 

СвЖіншимъ

 

СинодомЪ

 

программѣ,

при

 

чемъ

 

редакціа

 

позаботится

 

о

 

возможно

 

полномъ

 

и

 

разностороннемъ

выполненіи

 

ея.

 

Во

 

II

 

отдѣлѣ,

 

по

 

примѣру

 

прошлаго

 

подписного

 

года,

будутъ

 

поаѣшятіся*

 

въ

 

сйстематйческ'бмъ'

 

пфядйЬ

 

статьи^

 

Почерки

извѣстнаго

 

писателя

 

для

 

народа

 

покойнаго

 

протоіерея

 

Іоаина

 

Наумо-

вича,

 

которые

 

въ

 

концѣ

 

года

 

составятъ

 

собою

 

полный

 

и

 

законченный

томъ

 

релйгІозпй-нравЙтвЬннАхъ

 

статШ'и

 

стаіМ

 

пб'р'аЗйымъ

 

отрасляМъ

знанія

 

для

 

впѣкласснаго

 

чтенія.

Про^ам]ййЯяРурнааГйі г

 

Опрёд-ѣаеніЯ"

 

Свйтѣимаго

 

Синодами

постановленія

 

Училищнаго

 

при

 

немъ

 

Совѣта,

 

а

 

также

 

нѣкоторыя

 

ра«т

поряженія-

 

епархіальныхъ

 

преосвлщенныхъ

 

и-

 

училищныхъ

 

совѣтавъ.

Методическія

 

и

 

дидактическія

 

статьи

 

по

 

предметамъ ѵ

 

обученія,

 

входя-

щимъ

 

въ

 

учебный

 

курсъ

 

церковно-приходскихъ

 

школъ.

 

Мнѣнія^духЬР

ной*

 

и

 

свѣтской

 

перібдической

 

печати

 

о

 

лучшей

 

постановкѣ

 

учебно-

воспитательнаго

 

дѣла

 

въ

 

церковно-приходскихъ

 

и

 

вообще

 

въ

 

народ-

ныхъ

 

школахъ.

 

Свѣдѣнія

 

о

 

церк.-приход.

 

школахъ

 

въ

 

епархіяхъ.

 

*Изъ

школьнаго

 

міра

 

(хропика).

 

Педагогическое

 

обозрѣніе.

 

Мелкія

 

извѣстія

и

 

заісѣтки,

 

отпосящіяся

 

къ

 

пгкольному

 

народному

 

образовали.

 

Рецен-

,

 

зін'

 

книгъ'

 

посвящённыхъ

 

школьному

 

народному

 

образованно.

 

Коррес-

понденціи.

 

Небольшія

 

статьи

 

для

 

чтенія

 

въ

 

ш&олѣ

 

и

 

дома:

 

а)

 

размыш-

ленія

 

о

 

предметахъ

 

вѣры

 

и

 

нравственности

 

православной,

 

б)

 

Примѣры

благочестія

 

въ

 

разныхъ

 

обстоятельствахъ

 

жизни

 

человѣческой.

 

в)

 

По-

вѣсти

 

и

 

разсказы

 

религіозно-нранственнаго

 

содержанія.

 

г)

 

Разсказы

ий

 

отечественной

 

и

 

общей

 

исторіи.

 

д)

 

Притчи.

Цѣна

 

годовому

 

изданію

 

съ

 

пересылкой

 

ТРИ

 

рубля.
jj

            

....

Подписка

 

прйнНййіеЧ-ея:

 

Въ'

 

КівШ?

 

1)

 

въ

 

редакціи

 

журна-

ла

 

« Це^ковиб-гірйходская

 

школа»,

 

при

 

Кіевскомъ

 

епархіаліномъ

 

учи-

лйнг^й*^ 1

 

соТЙітѣ;

 

2)

 

въ' редамгіи

 

журнал®''

 

«Руководство

 

для

 

сель-

скихъ

 

пастырей»,

 

при

 

Кіевской

 

духовной

 

семинаріи.

 

Въ

 

С.-Ветербургѣ:

1)

 

въ

 

Синодальной

 

книжной

 

лавЙГ

 

27"въ

 

книжномъ

 

магазинѣ

 

И.

 

Л.

Тузова.

 

Въ

 

Москвѣ:

 

въ

 

киижномь

 

магазинѣ--К.

 

И.

 

Тихомирова^

Редакторъ

   

//.

 

Иінатовичъ,

     

3

 

—

 

2

Содержані#

   

неоффиціальной

 

части.

 

Угожденіе

 

ближнимъ.

   

(ІІоученіе^

Преосвященнѣйшаго

 

Виссаріона

 

въ

 

7-ю

 

недълю

 

по

 

Пятидесятницѣ).

Изъ

 

жизни

 

православныхъ

 

священниковъ

 

разныхъ

 

мѣстностей

 

Россіи.

Устройство

 

и

 

освящ-еніе

 

нѳвада

 

зданія

 

ц^прих»- школы

 

въ

 

с

 

Нижнемъ-

Бѳрезовцѣ.

 

Закладка

 

"придтЖвь^

 

nprf-^dr'feMc'&Mb

 

храм 11].1

 

въ^Шатіев-

ской

 

слободѣ.

 

Обще-доступное 1 '

 

объ'й'снені#

 

ЙвЙ/геІня

 

въ

 

•

 

п%ряД»Й

 

верной*

жизни

 

Христа

 

Спасителя.

 

Епархіальная

 

хроника,

 

йноепархіальныя

извѣстія.

 

Объявленія. і ,

    

.,

             

,,,

            

;

     

, ;> .

 

,„..-

   

ц

 

....... ,,

  

„.^ ,

РѢа^Ъ^ТеШсръ-аъШШріііЩдШ.

 

1.

 

в#рф№

Преподаватель

 

Оеминарги

 

В.

 

Строем.




