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№

  

7

    

1

 

Апрѣля

ВЫСОЧАЙШІЯ

 

НАГРАДЫ.
ГОСУДАРЬ

 

И.МПЕРАТОРЪ,

 

согласно

 

съ

 

заключеніемъ

Комитета

 

о

 

службѣ

 

чиновъ

 

граждапскаго

 

вѣдомства

 

и

 

о

паградахъ,

 

Всемилостивѣйше

 

соизволилъ

 

къ

 

6-му

 

числу

Мая

 

1906

 

года,

 

поягаловать

 

за

 

заслуги

 

по

 

духовному

 

вѣдом-

ству

 

серебрянную

 

медаль

 

съ

 

надписью

 

„за

 

усердіё",

 

для

ношенія

 

на

 

шеѣ

 

на

 

Станиславской

 

лентѣ

 

старость

 

церкви

села

 

Ячейки,

 

Игуменскаго

 

уѣзда,

 

крестьянину

 

Павлу

 

Ц-fc-

ляновіду.

ГОСУДАРЬ

 

ИМПЕРАТОРЪ,

 

по

 

всеподданнѣйшему

 

до-

кладу

 

опредѣленія

 

Святѣйшаго

 

Синода,

 

Всемилостивѣйше

соизволилъ,

 

въ

 

29-й

 

день

 

Сентября

 

1906

 

года,

 

на

 

награяг-

деніе

 

псаломщиковъ

 

церквей

 

селъ:

 

Старобина,

 

Слуцкаго
уѣзда,

 

Дмитрія

 

Пи§-у.гаевсэ«аг.©

 

и

 

Загалья,

 

Рѣчицкагэ

уѣзда,

 

Григорія

 

ІНіір&ачейенёвг®

 

золотыми

 

медалями,

 

съ

надписью

 

„за

 

усердіе"

 

для

 

ношенія

 

на

 

шеѣ

 

на

 

Аннинской
лентѣ,

 

за

 

50-лѣтнюю

 

службу.
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ГОСУДАРЬ

 

ИМПЕРАТОР!),

 

по

 

всеподданнѣйшему

 

до-

кладу

 

опредѣленія

 

Святѣйшаго

 

Синода,

 

ВЫСОЧАЙШЕ

 

со-

изволилъ,

 

въ

 

15

 

день

 

Декабря

 

мияувшаго

 

1906

 

года,

 

сопри-

числить

 

священника

 

церкви

 

села

 

Микуличъ,

 

Рѣчицкаго

уѣзда,

 

Петра

 

Козляковснаго

 

по

 

случаю

 

исполнившегося

50-лѣтія

 

служепія

 

его

 

въ

 

священпомъ

 

санѣ

 

къ- ордену

 

Св.
Владиыіра

 

4-й

 

степени.

Списокъ

 

лйцъ

 

духовнаго

 

и

 

свѣтскаго

 

званія,

 

служившихъ

 

и

сіужащмхъ

 

въ

 

Минской

 

епархіи,

 

конмъ

 

выдана

 

ВЫСОЧАЙШЕ
утвержденная

 

въ

 

{9-й

 

день

 

Января

 

1906

 

года

 

медаль

 

Краснаго

Креста

 

въ

 

память

 

участія

 

&ъ

 

деятельности

 

Россійскаго

 

Обще-
ства

 

Краснаго

 

Креста

 

во

 

время

 

русско

 

японской

 

войны

 

1904-5

 

г.г.

1)

 

Настоятельница

 

Минскаго

 

женскаго

 

Спасо-Преобра-

женскаго

 

монастыря

 

Игуменія

 

Корнилія,

 

2)

 

Секретарь

 

Мин-

ской

 

Д.

 

Копсисторіи

 

П.

 

П.

 

Подашевскій,

 

3)

 

Каѳедралъиый

 

Про-
тоіерей

 

Владпміръ

 

Успевеній,

 

4)

 

Протоіерей

 

Іоаниъ

 

Митке-

вичъ,

 

Священники:

 

5)

 

Антоній

 

Ленскій,

 

6)

 

Владиміръ

 

Бь-

Лйевъ,

 

7)

 

Владиміръ

 

Свирскій,

 

8)

 

Алексѣй

 

Комаръ,

 

9)

 

Іоаннъ

Юрашкевичъ,

 

Ю)

 

Михаилъ

 

Лотоцкій,

 

11)

 

Михаилъ

 

Плышев-

скій,

 

12)

 

Николай

 

Шимаковскій,

 

13)

 

Матвей

 

Трушинскій,

14)

 

Владиміръ

 

Хираско,

 

15)

 

Иавелъ

 

Васюковичъ,

 

16)

 

Петръ

Соболевскій,

 

17)

 

Николай

 

Голубовичъ,

 

18)

 

Сергій

 

Лазурь-

евскій,

 

19)

 

Василій

 

Горячко,

 

20)

 

Кипріанъ

 

Дылевскій,

 

21)

 

Си-

меонъ

 

Сьвбо,

 

22)

 

Николай

 

Плещинскій,

 

23)

 

Михаилъ-

Квачевскій,

 

24)

 

Алексаидръ

 

Борановскій,

 

25)

 

Іоаннъ

Рожановнчъ,

 

26)

 

Іоаннъ

 

Онишкевичъ,

 

27)

 

Иавелъ

 

Во-

лочковичъ,

 

28)

 

Григорій

 

Малишевскій,

 

29)

 

Платонъ

рабцевичъ,

 

30)

 

Аіександрь

 

йЛочульскій,

 

31)

 

Даміанъ
Щавель,

 

32)

 

Григорій

 

Жуковъ,

 

33)

 

Автономъ

 

Шамовскій

34)

 

Митрофанъ

 

Сосиновскій,

 

35)

 

Алексѣй

 

Могильницкій

36)

 

Максиыъ

 

Шолковичъ,

 

37)

 

Вячеславъ

 

Горбацевичъ,

 

38)

 

Ѳо-

ыа

 

Тумиловичъ,

 

39)

 

Алекса

 

ндръ

 

Невдачинъ,

 

40)

 

Николай

Прорвичъ,

 

41)

 

Титъ

 

Шумаковичъ,

 

42)

 

Григорій

 

Тарановичъ

43)

 

Григорій

 

Нещеретовъ,

 

44)

 

Василій

 

Гейхрохъ

 

(нынѣ

 

умер-

ніій),

 

45)

 

діакопъ—

 

Констаитннъ

 

Мирно

 

и

 

46)

 

Секретарь

 

Епи-

скопа

 

Минскаго

 

п

 

Туровскаги

 

А.

 

И.

 

Дешсіевъ.
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Распоряжѳнія

 

Епархіаиьнаго

 

Начальства.
Перешѣны

 

по

 

епархіальной

 

службѣ.

.Назначенъ

 

па

 

должность

 

благочиннаго

 

3-го

 

©крута

 

Пин-

скаго

 

уѣзда

 

священникъ

 

Сваричевичской

 

церкви

 

Николай

ДьшеескіШ — 14-го

 

Марта.

Опредьленъ

 

на

 

священническое

 

-мѣсто

 

къ

 

Кухоцковоль-

ской

 

церкви,

 

Пине,

 

у.,

 

псаломщикъ

 

Валевской

 

церкви,

 

Но-

вогр.

 

у.,

 

Коистантипъ

 

Б^дояь— 14-го

 

Марта.

Перемещены,

 

согласно

 

нрошеніямъ:

 

псаломщики

 

Ляхо-

вичской

 

церкви,

 

Слуц.

 

v.,

 

Мамон

 

гь

 

Иіда&шввя^-ъ

 

и

 

Ко-

жа

 

нъ-Городецкой,

 

Пине,

 

у.,

 

Василій

 

Жданеввйчъ

 

одичъ

на

 

мѣсто

 

другого — 10-го

 

Марта,

 

псаломщикъ

 

Райчанской

церкви,

 

Новогр.

 

у.,

 

Симеонъ

 

Еіслсеевнчъ

 

и

 

вр.

 

исправ-

ляющий

 

должность

 

псаломщика

 

Морозовичской

 

церкви,

 

того

же

 

у.,

 

Василій

 

Пѣшко

 

одипъ

 

па

 

мѣсто

 

другого— 13-го

 

Марта.

Утверждены:

 

а)

 

въ

 

должности

 

духовнкка

 

духовенства

 

г.

Минска— иротоіерей

 

Антоній

 

ІІо&іета^-гійшэв&ЁЧ-ь — 10-го

Марта;

 

б)

 

въ

 

должности

 

деиутатавъ

 

на

 

окружные

 

учнднщные

съъзды

 

духовенства—священники

 

Ѳеодоръ

 

Стр^^©кеиій э

а

 

кандидатомъ

 

къ

 

нему

 

священникъ

 

Алексапдръ

 

Г^заре»

вмчъ

 

оть

 

духовенства

 

церквей

 

3

 

го

 

округа

 

Мозырскаго

уѣзда

 

и

 

священиикъ

 

Александръ

 

Р^^^т&ш^^Ш

 

отъ

 

духо-

венства

 

церквей

 

4-го

 

округа

 

того -же

 

уѣзда,

 

а

 

кандидатомъ

къ

 

нему

 

священникъ

 

Андрей

 

©шш^авев&ить —всѣ

 

четверо

—

 

10-го

 

Марта;

 

в)

 

въ

 

должности

 

членовъ

 

строительнаго

 

коми-

тета

 

3-го-

 

округа

 

Мозырскаго

 

уѣзда

 

священники

 

Антоній

Шечорк©

 

и

 

Петръ

 

Шажш — 10-го

 

Марта;

 

г)

 

въ

 

должности

церкогныхъ

 

старостъ:

 

крестьянинъ

 

Ѳеоктистъ

 

Бирввшш

 

къ

НоВо-Барсукской

 

церкви,

 

Рѣч.

 

у.,

 

па

 

1-е

 

3-хъ

 

лѣтіе—7-го

Марта;

 

крестьянинъ

 

Иавелъ

 

Тишшшек-а»

 

къ

 

Грозовской

церкви,

 

Слуц.

 

у.,

 

на

 

1

 

с

 

3-хъ

 

лѣтіе

 

7-го

 

Марта;

 

крестьянинъ

Ефремъ

 

Ш&щетуф®

 

къ

 

Барбаровской

 

церкви,

 

Рѣч.

 

у.,

 

на

1-е

 

3-хъ

 

лѣтіе

 

]0-го

 

Марта;

 

крестьянинъ

 

Ѳадей

 

Станов-

сній

 

къ

 

Делятичской

 

церкви,

 

Новогр.

 

у.,

 

на

 

2-е

 

3-хъ

 

дѣтіе

—

 

10-го

 

Марта;

 

крестьянинъ

 

Павель

 

Нр^гаяаэ

 

къ

 

Хоромец-
кой

 

церкви,

 

Бобр,

 

у.,

 

на

 

3 :е

 

3-хъ

 

лѣтіе— 15-го

    

Марта;

 

кре-



стьянинъ

 

Ѳепдоръ

 

Нанкратъ

 

къ

 

Микуличской

 

церкви,

Игум.

 

у.,

 

на

 

2-е

 

3-хъ

 

лѣтіе — 18-го

 

Марта;

 

крестьянинъ

 

Ан-

дрей

 

£5отьк©

 

къ

 

Домовицкой

 

церкви,

 

того

 

же

 

у.,

 

на

 

1-е

3-хъ

 

лѣтіе — 21-го

 

Марта;

 

крестьянинъ

 

Антонъ

 

Громовичъ
къ

 

Свислочской

 

Успенской

 

церкви,

 

Бобр,

 

у.,

 

на

 

1-е

 

3-хъ

лѣтіе— 21-го

 

Марта

 

и

 

крестьянинъ

 

Василій

 

Гайдукъ

 

къ

Начской

 

церкви,

 

Борис,

 

у.,

 

на

 

2-е

 

3-хъ

 

лѣтіе — 22-го

 

Марта.
Уволены,

 

согласно

 

проіненіямъ,

 

заштатъ:

 

священникъ

Щорсовской

 

церкви,

 

Новогр.

 

у.,

 

Александръ

 

Пыжевичъ,

по

 

преклонности

 

лѣтъ

 

и

 

болѣзненному

 

состоявію,

 

—

 

14-го

Марта

 

и

 

псаломщикъ

 

Колпеницкой

 

церкви,

 

того

 

же

 

у.,

 

Иванъ
Пыжевичъ,

 

по

 

болѣзненному

 

состоянію,

    

10-го

 

Марта.

Уволены

 

отъ

 

должностей:

 

благочиннаго

 

3-го

 

округа

Пинскаго

 

уѣзда

 

священникъ

 

Созонтъ

 

Савичъ— 14-го

 

Марта
и

 

церковиаго

 

старосты

 

Скепіовской

 

церкви,

 

Слуцк.

 

у.,

 

кре-

стьянинъ

 

Іосифъ

 

Копчикт»,

 

согласно

 

прошенію,

 

—

 

22-го

Марта.

Освобожденъ,

 

согласно

 

прошенію,

 

крестьянинъ

 

Василій
Шибута

 

отъ

   

предоставленнаго

 

ему

 

псаломщическаго

 

мѣ-

ста

 

при

 

Вилейской

 

церкви,

 

Борис,

 

у., — 16-го

 

Марта.

Избраны

 

въ

 

составъ

 

церковно

 

приходскихъ

 

попечительства

1)

 

Свиридовичской

 

церкви,

 

Рѣч.

 

у.,— предсѣдателемъ

священникъ

 

Константинъ

 

Бирюковичъ,

 

а

 

членами

 

1.3

 

при-

хожанъ

 

изъ

 

крестьянъ;

 

2)

 

Рѣчицкой

 

Николаевской

 

церкви

предсѣдателемъ

 

священникъ

 

Николай

 

Можаровскій,

 

а

 

чле-

нами

 

8

 

нрихожанъ

 

изъ

 

мѣщанъ

 

и

 

крестьянъ;

 

3)

 

Ново-Бар-
сукской, —Рѣч.

 

у., —предсѣдателемъ

 

крестьянинъ

 

Косьма
Моисеенко,

 

а

 

членами

 

12

 

прихожанъ

 

изъ

 

крестьянъ;

 

4)

 

Бар-

баровской —,

 

того

 

же

 

у., —предсѣдателемъ

 

священникъ

 

Алек-

сѣй

 

Зморовичъ,

 

а

 

членами

 

6

 

прихожанъ

 

(изъ

 

какихъ

 

со-

словій

 

благочиниымъ

 

Дроздовскимъ

 

не

 

обяснено);

 

5)

 

Деля-

тичской — ,

 

Новогр.

 

у., —предсѣдателемъ

 

священники

 

Алек-

сандръ

 

Нещеретовъ,

 

а

 

члевами

 

7

 

прихожанъ

 

изъ

 

крестьянъ

6)

 

Домовицкой

 

— ,

 

Игум.

 

у., —предсѣдателемъ

 

священникъ

Александръ

 

Желѣзняковичъ,

 

а

 

членами

 

5

 

прихожанъ

 

изъ

крестьянъ

 

и

 

7)

 

Микуличской —,

 

того

 

же

 

у.,

 

—предсѣдате-

лемъ

 

священникъ

 

Дмитрій

 

Перебилло,

 

а

 

членами

 

4

 

прихо-

жанина

 

изъ

 

крестьянъ.
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Некрологъ.

 

Умерли:

 

заштатный

 

псаломщикъ

 

Павзлъ
Пигулевскін — П-го

 

февраля,

 

священникъ

 

Кухоцковоль-
ской

 

церкви,

 

Пипе,

 

у.,

 

Василій

 

Гейх|гох-ь— 6-го

 

марта

 

и

псаломщикъ

 

Мозырской

 

соборной

 

церкви

 

Александръ

 

Хл~Ьб-
цевичъ—8-го

 

Марта.

АКТЫ
депутатовъ

 

Минскаго

 

спархіальнаго

 

съѣз-

да

 

духовенства,

 

бывшаго

 

въ

 

февралѣ

 

мѣ-

сяцѣ

 

1907

 

г.

 

въ

 

губ.

 

г.

 

Минскѣ.

(Продолженіе

 

*) .

Актъ

 

№

 

18-й.

1907

 

года

 

февраля

 

24

 

дня.

 

Минскій

 

епархіалышй
съѣздъ

 

духовенства

 

слушали

 

прошеніе

 

вдовы

 

священника

Пинскаго

 

Духовпаго

 

училища

 

Фотиніи

 

Хацкевичъ,

 

отъ

 

31

Января

 

сего

 

1907

 

года,

 

въ

 

коемъ,

 

описывая

 

свое

 

бѣдствен-

ное

 

и

 

безпомощное

 

положеніе

 

съ

 

восьмилѣтнимъ

 

сыномъ

послѣ

 

продолжительной

 

болѣзни

 

и

 

смерти

 

15

 

Окт.

 

1906

 

года

въ

 

Кіевскомъ

 

военномъ

 

госпиталѣ

 

ея

 

мужа,

 

священника

Андрея

 

Хацкевича,

 

прослужившаго

 

13

 

лѣтъ

 

учителемъ

 

при-

готовительнаго

 

класса

 

Пинскаго

 

духовнаго

 

училища

 

и

 

свя-

щенникомъ

 

того

 

же

 

училища

 

церкви,

 

просить

 

Минскій
епархіальный

 

съѣздь

 

назначить

 

ей

 

еднновраменное

 

поеобіе,
такъ

 

какъ

 

она

 

еще

 

никакого

 

и

 

ни

 

откуда

 

пособія

 

не

 

полу-

чала.

 

По

 

сему

 

прошенію

 

постановили:

 

въ

 

виду

 

дѣйстви-

телыю

 

бѣдственннаго

 

положенія

 

просительницы

 

съ

 

ея

 

мало-

лѣтнимъ

 

сыномъ,

 

оставшимся

 

безъ

 

правъ

 

на

 

пенсію

 

по

учебному

 

вѣдомству

 

и

 

безъ

 

права

 

на

 

пособіе

 

эмиритально-

вспомогательной

 

кассы

    

духовенства

 

Минской

 

епархіи,

 

про-

*) См. № 6-й Еп. В. за 1907   годъ.
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сить

 

Минское

 

епархіальное

 

попечительство

 

выслать

 

чрезъ

Правленіе

 

Пинскаго

 

духовнаго

 

училища

 

вдовѣ

 

священника

Фотиніи

 

Хацкевичъ

 

изъ

 

имѣющихся

 

въ

 

наличности

 

попе-

чительскихъ

 

суммъ

 

триста

 

(300)

 

рублей

 

въ

 

единовремен-

ное

 

пособіе.

 

О

 

чемъ,

 

записавъ

 

иастоящій

 

актъ,

 

представить

таковой

 

на

 

утвержценіе

 

Его

 

Преосвященства.
На

 

семъ

 

актѣ

 

резолюція

 

Его

 

Преосвященства

 

отъ

 

28

Февраля

 

1

 

907

 

г.

 

за

 

№.

 

1091

 

послѣдовала

 

таковая:

 

„Утвержда-
ется",

 

а

 

на

 

поляхъ

 

Его

 

Преосвященствомъ

 

сдѣлана

 

слѣду-

ющая

 

надпись;

 

„Пенсія

 

Ф.

 

Хацкевичъ

 

назначена

 

по

 

духовно-

учебному

 

вѣдомству,

 

какъ

 

это

 

видно

 

изъ

 

отношенія

 

Това-
рища

 

Оберъ-Прокурора

 

Св.

 

Синода

 

отъ

 

11

 

февраля

 

1907

 

г.

за

 

№

 

1074".

Актъ

 

№

 

19-й.

1907

 

года

 

Февраля

 

24

 

дня.

 

Минскій

 

епархіальный
съѣздъ

 

духовенства

 

слушалъ

 

18

 

пунктъ

 

указа

 

Духовной
Консисторіи

 

отъ

 

17-27

 

Января

 

сего

 

года

 

за

 

№

 

580

 

о

 

пособіи
Староельнянской

 

церкви

 

1

 

округа

 

Новогрудскаго

 

уѣзда,

 

въ

въ

 

виду

 

бѣдности

 

ея,

 

за

 

счетъ

 

кружечнаго

 

сбора

 

во

 

всѣхъ

церквахъ

 

епархіи.

 

По

 

обсужденіп

 

изложеняаго

 

и

 

въ

 

виду

того,

 

нто

 

Староелышнская

 

церковь

 

образована

 

изъ

 

костела

и

 

въ

 

составъ

 

ея

 

прихожанъ

 

входятъ

 

присоединенные-

 

изъ

католичества

 

и

 

въ

 

приходѣ

 

имѣется

 

масса

 

католиковъ,

 

вра-

ждебно

 

настроенныхъ

 

противъ

 

православия

 

и

 

-возбуждаю-

щихъ

 

къ

 

тому

 

присоединившихся

 

и

 

нсокрѣпшихъ

 

въ

 

пра-

вославіи

 

прихожанъ

 

Староельнянской

 

церкви,

 

вслѣдствіе

чего

 

виутренній

 

и

 

виѣшній

 

видъ

 

церкви

 

находится

 

въ

крайне

 

жалкомъ

 

состояпіи,

 

'единогласно

 

постановили:

 

про-

извести

 

въ

 

семъ

 

1907

 

г/въ

 

праздники

 

Преображепія

 

Гос-

подня

 

сборъ

 

поягертвовапій

 

во

 

всѣхъ

 

церквахъ

 

епархіи

 

на

нужды

 

Староельнянской

 

церкви,

 

каковыя

 

-

 

поягертвованія
должны

 

быть

 

высланы

 

благочинными

 

на

 

ст.

 

Новоельня

 

на

имя

 

священника

 

и

 

старосты

 

Староельнянской

 

церкви.

 

О
чемъ

 

и

 

записанъ

 

настоящій

 

актъ

 

для

 

представленія

 

на

 

бла-

гоусмотрѣніе

 
Его

 
Преосвященства.
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На

 

семъ

 

актѣ

 

резолюція

 

Его

 

Преосвященства

 

отъ

 

28

февраля.

 

1907

 

года"

 

за

 

№

 

1092

 

послѣдовала

 

таковая:

 

„Согла-

сенъ".

Актъ

 

№

 

20-й.

1907

 

года

 

февраля

 

26

 

дня.

 

Мннскій

 

епархіальный

 

съѣздъ

духовенства

 

слушали

 

15-й

 

пунктъ

 

указа

 

Минской

 

Духов-

ной

 

Консисторіп,

 

отъ

 

17

 

Января

 

сего

 

1907

 

года

 

за

 

№

 

580,

слѣдующаго

 

содеряіанія:

 

„о

 

разрѣшеніи

 

всей

 

суммѣ,

 

полу-

чаемой,

 

согласно

 

акту

 

№

 

4

 

епархіальнаго

 

съѣзда

 

1902

 

года,

отъ

 

благочипныхъ

 

на

 

обучепіе

 

воспатапницъ

 

Минскаго

женскаго'

 

училища

 

духовнаго

 

вѣдомства

 

игрѣ

 

на

 

скрипкѣ,

въ

 

суммѣ

 

ста

 

тридцати

 

рублей,

 

дать

 

другое

 

пазначеніе,

именно:

 

употребить

 

на

 

наемъ

 

сидѣлицы

 

въ

 

больш-іцѣ

 

при

означенномъ

 

-женскомъ

 

училищѣ,

 

такъ

 

какъ

 

существующей

одной

 

больничной

 

надзирательницѣ

 

невозможно

 

бывать

 

и

въ

 

отдѣленіи

 

заразныхъ

 

больныхъ,

 

которые

 

могутъ

 

быть,

 

а

также

 

часто

 

отлучаться

 

съ

 

больными

 

воспитанницами

 

къ

дантисткѣ

 

и

 

оставлять

 

больницу

 

безъ

 

всякаго

 

надзора.

 

По

обсуя?деніи

 

содерясанія

 

сего

 

пункта

 

постановили:

 

разрѣіпить

Нравленіто

 

Минскаго

 

женскаго

 

училища

 

духовнаго

 

вѣдомства,

получаемьтя

 

отъ

 

благочинныхъ

 

на

 

обученіе

 

воспитаннпцъ

училища

 

игрѣ

 

на

 

скрипкѣ,

 

въ

 

суммѣ

 

ста

 

тридцати

 

рублей,

средства

 

издеряшвать

 

но

 

своему

 

усмотрѣнію

 

и

 

по

 

мѣрѣ

действительной

 

надобности

 

въ

 

больничной

 

сидѣлицѣ

 

или

помощницѣ

 

больничной

 

надзирательницы.

 

О

 

чемъ,

 

записавъ

настоящій

 

актъ,

 

представить

 

таковой

 

на

 

благоусмотрѣніе

 

и

утвержденіе

 

Его

 

Преосвященства,

На

 

семъ

 

актѣ

 

резолюція

 

Его

 

Преосвященства

 

отъ

 

28

февраля

 

1907

 

года

 

за

 

№1093

 

иослѣдовала

 

таковая:

 

„

 

Утвер-
ждается".

Актъ

 

№

 

21-й.

1907

 

г.

 

февраля

 

26

 

дня.

 

Минскій

 

епархіальнный

 

съѣздъ

духовенства

 

слушали

 

14-й

 

пунктъ

 

указа

 

Минской

 

Духовной
Консисторіи

 
отъ

 
17

 
Января

 
1907

 
года

 
за

 
№

 
580

 
слѣдующаго

содержания: „о разрѣшеніи, остатокъ, въ суммѣ 91 р. 40 к.,
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который

 

по

 

акту

 

епархіальнаго

 

съѣзда

 

1905

 

г.

 

за

 

№

 

24

 

по-

лучается

 

отъ

 

взносовъ

 

отъ

 

благочинныхъ

 

епархіи

 

на

 

уве-

личеніе

 

смѣтнаго

 

назпаченія

 

по

 

еодержа.нію

 

Минскаго

 

жен-

скаго

 

училища

 

духовнано

 

вѣдомства,

 

присоединить

 

къ

 

сум-

ме

 

150

 

р.,

 

отпускаемыхъ,

 

согласно

 

акту

 

№

 

13

 

епархіальнаго

съѣзда

 

1901

 

года,

 

на

 

классъ

 

иконописапія,

 

съ

 

тѣмъ,

 

чтобы

вся

 

эта

 

сумма

 

241

 

р.

 

40

 

к.

 

была

 

обращена

 

на

 

обученіе

 

вос-

питанницъ

 

рисованію,

 

на

 

каковой

 

предметъ

 

послѣ

 

съѣзда

1905

 

года

 

училище

 

не

 

получаетъ

 

никакихъ

 

средствъ".

 

По
обсужденіи

 

сего

 

пункта

 

Минскій

 

епархіальный

 

съѣздъ

 

ду-

ховенства

 

постановилъ:

 

поручить

 

Правлеиію

 

Минскаго

 

жен-

скаго

 

училища

 

духовнаго

 

вѣдомства

 

остатокъ,

 

въ

 

суммѣ

91

 

р.

 

40

 

к.,

 

отъ

 

средствъ

 

на

 

увеличеніе

 

смътнаго

 

назначе-

нія

 

по

 

содержание

 

Минскаго

 

женскаго

 

училища

 

духов-

наго

 

вѣдомства

 

присоединить

 

къ

 

суммѣ

 

150

 

рублей,

отпускаемыхъ

 

на

 

классъ

 

икоиописанія,

 

и

 

всѣ

 

241

 

руб.

 

40

 

к.

обратить

 

на

 

обученіе

 

воспитанницъ

 

училища

 

черченію

прежде

 

всего,

 

а

 

по

 

изученіи

 

черченія

 

рисованію;

 

при

 

этомъ

съѣздъ

 

духовенства

 

также

 

рѣшилъ

 

просить

 

Правленіе

 

того

же

 

училища

 

пригласить

 

къ

 

преподаванію

 

ученицами

 

чер-

чения

 

и

 

рисованія

 

правоспособное

 

къ

 

тому

 

лицо.

 

О

 

чемъ,

записавъ

 

настоящій

 

актъ,— представить

 

таковой

 

на

 

благо-

усмотрѣніе

 

и

 

утверяаденіе

 

Его

 

Преосвященства.

На

 

семъ

 

актѣ

 

резолюція

 

Его

 

Преосвященства

 

отъ

 

28

Февраля

 

1907

 

г.

 

за

 

№

 

1094

 

послѣдовала

 

таковая:

 

„Утвер-

ясдается".

Актъ

 

JM°

 

22-й.

1907

 

года

 

Февраля

 

26

 

дня.

 

Минскій

 

епархіальн

 

ый

съѣздъ

 

духовенства —слушали

 

прошеніе

 

псаломщика

 

Жи-

тинской

 

церкви,

 

Бобруйскаго

 

уѣзда,

 

Антона

 

Сѣвбо

 

о

 

томъ,

что

 

онъ,

 

по

 

болѣзпенному

 

состоянію

 

и

 

недостатку

 

средствъ,

не

 

можетъ

 

воспитывать

 

въ

 

семииаріи

 

своего

 

сына

 

Гавріила

Сѣвбо,

 

котораго

 

Правлепіе

 

Семинаріи

 

не

 

приняло

 

въ

 

теку-

щемъ

 

учебномъ

 

году

 

на

 

казенное

 

содеря^аніе

 

за

 

неимѣніемъ

казенной

 

вакансіи.

 

Справка.

 

Въ

 

отношеніи

 

Правленія

 

Мин-

ской Духовной Семинаріи, отъ 24 текущаго  мѣсяца Февра-



107

 

—

ля

 

за

 

№

 

145,

 

прописано,

 

что

 

недоимка

 

за

 

содержаніе

 

въ

семинарскомъ

 

корпусѣ

 

въ

 

1906-7

 

уч.

 

году

 

числится

 

за

 

уче-

никомъ

 

Гавріиломъ

 

Сѣвбо

 

въ

 

размѣрѣ

 

шестидесяти

 

одного

руб.-

 

и

 

сорока

 

двухъ

 

копеекъ.

 

По

 

обсуждении

 

вышеизло-

женнаго,

 

постановили:

 

недоимку,

 

числящуюся

 

за

 

содержаніе

ученика

 

IV

 

класса

 

семинаріи

 

Гавріила

 

Сѣвбо

 

въ

 

семъ

 

1906-7

учебномъ

 

году

 

въ

 

семинарскомъ

 

корпусѣ,

 

въ

 

суммѣ

 

шестиде-

сяти

 

одного

 

рубля

 

сорока

 

двухъ

 

коп.,

 

покрытъ

 

изъ

 

остаточ-

ной

 

суммы

 

(663

 

р.

 

42

 

к.),

 

излишне

 

удержанной

 

изъ

 

жало-

ванья

 

духовенства

 

епархіи

 

для

 

уплаты

 

долга

 

Святѣйшему

Синоду,

 

о

 

чемъ

 

просить

 

Правленіе

 

Семинаріи,

 

а

 

равно

 

про-

сить

 

оное

 

Правленіе

 

отдать

 

преимущество

 

ученику

 

Семи-
наріи

 

Гавріилу

 

Сѣвбо

 

при

 

распредѣленіи

 

въ

 

слѣдующіе

годы

 

между

 

учениками

 

семинаріи

 

полуказенныхъ

 

стипен-

дий.

 

О

 

чемъ,

 

записавъ

 

настоящій

 

актъ,

 

представить

 

таковой

на

 

утверяаденіе

 

Его

 

Преосвященства.

На

 

семъ

 

актѣ

 

резолюция

 

Его

 

Преосвященства

 

отъ

 

28

февраля

 

1907

 

года

 

за

 

№

 

1095

 

послѣдовала

 

таковая

 

„Утвер-
оюдается" .

Актъ

 

№

 

23-й.

1907

 

года

 

февраля

 

25

 

дня.

 

Минскій

 

епархіальный
съѣздъ

 

духовенства

 

при

 

обсуяеденіи

 

вопроса

 

объ

 

ассигно-

вали

 

средствъ

 

для

 

поддеряіки

 

бѣдныхъ

 

церквей

 

Староель-
нянской

 

и

 

Дубровской,

 

попутно,

 

имѣлъ

 

суязденіе

 

объ

 

ока-

заиіи

 

матеріальноп

 

помощи

 

бѣднѣйпшмъ

 

церквамъ

 

епархіи
вообще.

 

Какъ

 

выяснилось

 

во

 

время

 

преній

 

по

 

вопросу

 

объ
отиускѣ

 

денегъ

 

изъ

 

епархіальныхъ

 

средствъ

 

въ

 

пользу

Староельнянской

 

и

 

Дубровской

 

церквей

 

многія

 

церкви

 

Мин-
ской

 

епархіи,

 

особенно

 

гдѣ

 

живетъ

 

смѣшанное

 

населеніе,
настолько

 

бѣдны,

 

что

 

не

 

только

 

не

 

могутъ

 

производить

 

еже-

годной

 

уплаты

 

денегъ

 

на

 

содеря^аніе

 

духозныхъ

 

училищъ,

Семинаріи

 

и

 

другія

 

надобности

 

епархіи,

 

но

 

съ

 

трудомъ

 

по-

крываюсь

 

расходы

 

по

 

солержанію

 

перквей

 

въ

 

приличномъ

дому

 

Божію

 

видѣ.

 

Многія

 

церкви

 

епархіи

 

пришли

 

въ

 

край-

нюю

 

ветхость

 

и

 

нуждаются

 

въ

 

капитальномъ

 

ремонтѣ,

 

есть

храмы грозящіе паденіемъ, во мпогихъ церквахъ   не   имѣ-
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ѳтся

 

необходимой

 

приличной

 

утвари

 

и

 

проч.

 

И

 

хотя

 

право-

славное

 

населеніе,

 

послушное

 

зову

 

своихъ

 

пастырей,

 

не

я«алѣетъ

 

своихъ

 

жертвъ

 

на

 

украшение

 

и

 

иоддержаніе

 

въ

должномъ

 

видѣ

 

храмовъ,

 

но

 

жертвы

 

эти,

 

вслѣдствіе

 

край-

ней

 

бѣдности

 

крестьянъ,

 

ничтожны.

 

Убожество,

 

нѣкоторыхъ

церквей

 

въ

 

епархіи

 

тяжелой

 

скорбью

 

отзывается

 

въ

 

серд-

цахъ

 

православныхъ

 

людей

 

и

 

духовенства.

 

Тѣмъ

 

болѣе,

 

что

враги

 

православія

 

стараются

 

истолковать

 

эту

 

бѣдность

 

пра-

вославныхъ

 

храмовъ

 

индеферептнымъ

 

отношеніемъ

 

прихо-

жанъ

 

и

 

священниковъ

 

кт^

 

своими

 

святынями;

 

между

 

тѣмъ

православный

 

русскій

 

человѣкъ

 

и

 

духовенство

 

любятъ,

 

лю-

бятъ

 

до

 

самоотверженія,

 

свои

 

храмы

 

и

 

готовы

 

отдать

 

на

 

ихъ

украшеніе

 

свои

 

нослѣдніе

 

гроши.

 

Желая

 

придти

 

на

 

братскую

помощь

 

бѣднѣйшимъ

 

церквамъ

 

епархіи

 

съѣздъ

 

духовен-

ства

 

постановили:

 

образовать

 

для

 

оказаыія

 

денеяшой

 

помо-

щи

 

на

 

благоукрашеніе

 

бѣднѣйшихъ

 

храмовъ

 

епархіи

 

осо-

бый

 

капиталъ

 

путемъ

 

отчисленія

 

одного

 

процента

 

( 1

 

о/о)

 

съ

суммы

 

валоваго

 

церковнаго

 

годового

 

дохода

 

каждой

 

церкви

епархіи.

 

Деньги,

 

собираемыя

 

такими

 

путемъ,

 

вносить,

 

чрезъ

Духовную

 

Консисторію,

 

въ

 

Государственный

 

Банки

 

для

 

при-

ращенія

 

процентовъ.

 

Консисторія

 

имѣетъ

 

сообщать

 

свѣдѣиія

о

 

количествѣ

 

собранныхъ

 

денегъ

 

епархіальнымъ

 

съѣздамъ,

которымъ

 

будетъ

 

принадлежать

 

исключительное

 

право

 

да-

вать

 

собранной

 

суммѣ

 

указанное

 

ей

 

назначеніе.

 

О

 

чемъ

 

-

 

и

записали

 

пастоящій

 

актъ

 

для

 

представленія

 

такового

 

на

Архипастырское

 

благоусмотрѣніе

 

Его

 

Преосвященства.

На

 

семъ

 

актѣ

 

резолюція

 

Его

 

Преосвященства

 

отъ

 

28

февраля

 

1907

 

года

 

за

 

№

 

1096

 

послѣдовала

 

таковая:

 

„Утвер-
ждается"

 

.

Актъ

 

№

 

24-й.

190.7

 

года

 

февраля

 

24

 

дня.

 

Минскій

 

епархіальньтй
съѣздъ

 

духовенства

 

слушали

 

прошеніе

 

псаломщика

 

Дера-
яшчской

 

церкви,

 

Рѣчицкаго

 

уѣзда,

 

Матвея

 

Козюлича,

 

подан-

ное

 

на

 

имя

 

Его

 

Преосвященства,

 

отъ

 

14

 

февраля

 

1907

 

года,

въ

 
коемъ

 
онъ

 
проситъ

 
производить

 
вычетъ

 
изъ

 
ягалованъя

псаломщиковъ   Минской епархіи на жепскія    епархіалыіыя



—

 

109

училища

 

въ

 

такомъ

 

размѣрѣ,

 

чтобы

 

сумма

 

могущая

 

обра-
зоваться

 

изъ

 

этихъ

 

вычетовъ

 

позволила

 

бы

 

псаломщиками

воспитывать

 

своихъ

 

дочерей

 

въ

 

женскихъ

 

епархіальныхъ

училищахъ

 

на

 

полуказенномъ

 

содеряіаній.

 

По

 

обсужденіи
сего

 

Минскій

 

епархіальный

 

съѣздъ

 

духовенства

 

постано-

вилъ:

 

принимая

 

во

 

вниманіе,

 

что

 

псаломщикъ

 

Матвей

 

Ко-
зюличъ

 

ироситъ

 

единолично,

 

а

 

не

 

по

 

довѣрію

 

всѣхъ

 

пса-

ломщиковъ,

 

поручить

 

отцамъ

 

благочинными

 

обсудить

 

этотъ

вопроси

 

на

 

мѣстныхъ

 

благочинническихъ

 

съѣздахъ

 

при

нецремѣнномъ

 

участіи

 

всѣхъ

 

священниковъ

 

и

 

-

 

псаломщи-

ковъ.

 

Кромѣ

 

сего

 

с-ъѣздъ

 

духовенства

 

ставитъ

 

обязатель-

ными

 

условіемъ

 

благочинническимъ

 

съѣздамъ

 

рѣшить

 

по-

лояштельно

 

вопроси:

 

согласны

 

ли

 

псаломщики

 

при-

нимать

 

свое

 

участіе

 

во

 

всѣхъ

 

взносахъ

 

на

 

женскія

 

духов-

ный

 

училища

 

въ

 

одинаковомъ

 

размѣрѣ

 

со

 

священнослужи-

телями

 

епархіи

 

съ

 

тѣмъ,

 

чтобы

 

впослѣдствіи

 

и

 

пользоваться

на

 

одинаковыхъ

 

условіяхъ

 

правомъ

 

пріема

 

на

 

казенное

 

и

полуказенное

 

содеря«аш'е,

 

и

 

по

 

составленіи

 

по

 

сему

 

пред-

мету

 

актовъ,

 

таковыя

 

представить

 

Его.

 

Преосвященству.

 

Не-
зависимо

 

же

 

отъ

 

сего

 

и

 

въ

 

виду

 

скорѣйшаго

 

.

 

разрѣшеиія

сего

 

вопроса,

 

съѣздъ

 

духовенства

 

смиреннѣйше

 

ироситъ

Его

 

Преосвященство

 

по

 

полученіи

 

актовъ

 

отъ

 

о.

 

о.

 

благо-

чинныхъ

 

разрѣшить

 

сей

 

вопросъ

 

по

 

большинству

 

голосовъ.

О

 

чемъ,

 

записавъ

 

настоящей

 

актъ,

 

представить

 

таковой

 

на

благоусмотрѣніе

 

Его

   

Преосвященства.

На

 

семъ

 

актп

 

резолюція

 

Его

 

Преосвященства

 

отъ

 

28

февраля

 

1907

 

г.

 

за

 

№

 

1097

 

послѣдовала

 

лаковая:

 

„Утвер-

ждается".

Актъ

 

3N°

 

25-й.

1907

 

года

 

февраля

 

26

 

дня.

 

Минскій

 

епархіальный

съѣздъ

 

духовенства

 

слушали

 

предложите

 

Правленія

 

Мин-

ской

 

духовной

 

семинаріи,

 

излояшнное

 

въ

 

3-мъ

 

пунктѣ

 

ука-

за

 

Минской

 

Духовной

 

Коноисторіи,

 

отъ

 

17

 

Января

 

сего

 

года

за

 

№

 

580,

 

объ

 

ассигновании

 

суммы

 

на.стипендію,

 

для

 

содер-

иганія

 
осиротѣвшаго

 
въ

 
семъ

 
1906-7

 
учебномъ

 
году

 
ученика

II класса Георгія ІПпилевсгаго послѣ распредѣленія   всѣхъ



—

 

110

 

—

казенныхъ,

 

епархіальныхъ

 

и

 

другихъ

 

стипендій.

 

По

 

обсуж-
деніи

 

сего,

 

принявъ

 

во

 

вниманіе,

 

что

 

въ

 

настоящее

 

время

въ

 

распоряженіи

 

Правленія

 

Семинаріи

 

имѣется

 

лишь

 

одна

освободившаяся

 

полуказенная

 

вакансія,

 

постановили:

 

про-

сить

 

Правленіе

 

Семинаріи

 

принять

 

ученика

 

II

 

класса

 

Геор-
гия

 

ПІпилевскаго

 

на

 

свободную

 

полуказенную

 

вакансію,

 

а

на

 

пополненіе

 

числящейся

 

за

 

ученикомъ

 

Г.

 

ІПпилевскимъ

недоимки,

 

за

 

содержаніе

 

его

 

въ

 

семинарскомъ

 

корпусѣ

 

отъ

начала

 

сего

 

учебнаго

 

года,

 

ассигновать

 

сто

 

десять

 

рублей

(310

 

руб.)

 

и

 

таковую

 

сумму

 

взять

 

изъ

 

остаточныхъ

 

сред-

ствъ

 

на

 

погашеніе

 

займа

 

на

 

постройку

 

семиварскаго

 

обіце-

житія,

 

съ

 

тѣмъ,

 

чтобы

 

Шпилевскому

 

была

 

выдана

 

въ

 

семъ

учебномъ

 

году

 

казенная

 

одеягда,

 

обувь

 

и

 

все

 

что

 

получено

казеннокштными

 

воспитанниками

 

семинаріи,

 

а

 

равно—чтобы

онъ

 

Шпилевскій

 

Георгій

 

былъ

 

зачисленъ,

 

какъ

 

сирота,

 

въ

слѣдующемъ

 

учебномъ

 

году

 

на

 

казеннокоштную

 

стипендію.

О

 

вышеизлоягенномъ,

 

записавъ

 

настоящій

 

актъ,

 

представить

таковой

 

на

 

утвержденіе

 

Его

 

Преосвященства.
На

 

семъ

 

актѣ

 

резолюція

 

Его

 

Преосвященства

 

отъ

 

28

февраля

 

1907

 

г.

 

за

 

№

 

1098

 

послѣд овала

 

таковая:

 

„Утвер-
ждается".

Актъ

 

№

 

36

 

-й

1907

 

года

 

февраля

 

26

 

дня.

 

Минскій

 

епархіальный

съѣздъ

 

духовенства

 

слушалъ

 

отношеніе

 

благочиннаго

 

3

 

ок-

руга

 

Рѣчицкаго

 

уѣзда

 

отъ

 

21

 

числа

 

сего

 

яге

 

февраля

 

за

№

 

30

 

о

 

томъ,

 

что

 

депутатъ

 

ввѣреннаго

 

ему

 

округа

 

по

 

бо-
лѣзни

 

не

 

явился

 

на

 

съѣздъ.

 

Лрогонныхъ

 

денегъ

 

на

 

удовле-

твореніе"

 

депутатовъ

 

съѣзда

 

отъ

 

16

 

ввѣренныхъ

 

ему

 

прич-

товъ

 

тотъ

 

же

 

благочинный

 

не

 

представилъ,

 

а

 

таюке

 

заслу-

шавъ

 

заявлеиіе

   

священника

 

Іоапна

 

Лавровскаго,

    

депутата

2

  

округа

 

Борисовскаго

 

уѣзда,

 

о

 

томъ,

 

что

 

онъ

 

прогонныхъ

денегъ,

 

за

 

неврученіемъ

 

ему

 

благочиянымъ,

 

не

 

привезъ--

постановили:

 

просить

 

комитетъ

 

свѣчного

 

завода

 

выдать

 

на

удовлеткореніе

 

прогонами

 

депутатовъ

 

семьдесятъ

 

рублей

(70

 
р.),

 
заимообразно,

 
съ

 
тѣмъ,

 
чтобы

   
о.

 
о.

    
благочинные—

3  округа Рѣчиц.саго уѣзда и 2 округа Борисовскаго   уѣзда



—

 

Ill

 

—

безъ

 

замедлепія

 

возвратили

 

слѣдуемыя

 

съ

 

ихъ

 

округовъ

деньги

 

комитету

 

Минскаго

 

свѣчного

 

завода

 

по

 

числу

 

прич-

товъ

 

округа.

 

О

 

чемъ,

 

записавъ

 

настоящій

 

актъ,

 

представить

таковой

 

на

    

утвержденіе

 

Его

 

Преосвященства,

На

 

семъ

 

актѣ

 

резолюція

 

Его

 

Преосвященства

 

отъ

 

28

Февраля

 

1907

 

года

 

за

 

№

 

1099

 

послѣдовала

 

таковая:

 

„Ут'вер-

ягдается".

Актъ

 

№

 

27-й.

1907

 

года

 

Февраля

 

27

 

дня.

 

Минскій

 

епархіальный

съѣздъ

 

духовенства

 

въ

 

засѣданіи

 

своемъ

 

слушалъ

 

отноше-

ніе

 

Правленія

 

Пинскаго

 

духовнаго

 

училища

 

отъ

 

10

 

декабря

1906

 

г.

 

за

 

№

 

510,

 

препровожденное

 

ему

 

на

 

имя

 

Предсѣда-

теля

 

съѣзда

 

при

 

отношеніи

 

Минской

 

Духовной

 

Консисторіи

отъ

 

21

 

сего

 

Февраля

 

за

 

№

 

1891

 

объ

 

оказаніи

 

пособія

 

Пин-

скому

 

духовному

 

училищу

 

на

 

содержаціе

 

его

 

и

 

на

 

капи-

тальный

 

ремонтъ

 

здайія

 

училища

 

и

 

обоснованное

 

на

 

слѣ-

дующемъ

 

Сянодалыюмъ

 

опредѣленіи:

 

„если

 

средства

 

какого

либо

 

училищнаго

 

округа

 

окаяіутся

 

недостаточными

 

для

 

ири-

веденія

 

мѣстнаго

 

училища

 

въ

 

падлеягащее

 

состояніе,

 

ю

Епархіалыіый

 

Преосвященный

 

созываетъ

 

епархіальпый

 

съѣздъ

для

 

обсуяхдепія

 

вопроса

 

о

 

назначеніи

 

этому

 

училищу

 

посо-

бія

 

отъ

 

епархіи

 

(опред.

 

Св.

 

Синода

 

7

 

марта

 

—

 

3

 

А.п-

рѣля

 

1872

 

г.)".

 

Такъ

 

какъ

 

въ

 

настоящее

 

тревояшое

 

время,

благодаря

 

польской

 

и

 

еврейской

 

пропаганде,

 

устои

 

право-

славія

 

и

 

русской

 

государственности

 

въ

 

нашемъ

 

дорогомъ

отечествѣ,

 

а

 

тѣмъ

 

болѣе

 

въ

 

Сѣверо

 

западномъ

 

краѣ,

 

под-

рываются,

 

то

 

разсадники

 

духовно-нравственнаго

 

воспитанія

дѣтей,

 

будущихъ

 

членовъ

 

государства

 

и

 

борцовъ

 

правосла-

вія,

 

какимъ

 

является

 

Пинское

 

духовное

 

училище

 

въ

 

Полѣс-

скомъ

 

краѣ

 

и

 

подобный

 

ему

 

училища

 

въ

 

епархіи,

 

весьма

необходимы

 

и

 

чрезвычайно

 

важны.

 

Въ

 

виду

 

излоягеннаго

 

и

на

 

основиніи

 

акта

 

депутатовъ

 

Пинскаго

 

училищнаго

 

окруяг-

іюго

 

съѣзда

 

духовенства

 

отъ

 

26

 

Сентября

 

1906

 

г.

 

за

 

№

 

15,

гдѣ

 

сказано,

 

что

 

Пинское

 

духовное

 

училище

 

по

 

матеріаль-

иымъ

 

своимъ

 

средствамъ

 

стоить

 

па

 

краю

 

гибели,-

 

благодаря

перавномѣриоыу

 

распредѣлепію

 

церквей

 

епархіи

 

по

 

училищ-



—

 

1L2

 

—

нымъ

 

округомъ

 

(Минскій

 

училищный

 

округъ,

 

кромѣ

 

церк-

вей

 

губ.

 

г.

 

Минска,

 

имѣетъ

 

245

 

церквей

 

съ

 

800000 ;

 

право-

славнаго

 

населенія,

 

Слуцкій — J

 

63

 

церкви

 

съ

 

519000

 

такого

яее

 

наседенія,

 

а

 

Пипскій

 

124

 

церкви

 

съ

 

280000

 

населенія),

а

 

мѣстныя

 

средства,

 

при

 

непосильномъ

 

облоя?.еніи

 

церквей

и

 

причтовъ

 

училищнаго

 

округа

 

денеяшымй

 

взносами,

 

не

даютъ

 

ему

 

возможности

 

существовать

 

и

 

произвесть

 

неотлож-

ный

 

капитальный

 

ремонтъ

 

здаиія

 

училищнаго

 

въ

 

14-15

 

ты-

сячъ

 

рублей,—депутаты

 

епархіальнаго

 

съѣзда

 

духовенства

постановили;

 

на

 

ремонгъ

 

зданія

 

Пинскаго

 

духовнаго

 

учи-

лища

 

единовременно

 

ассигновать

 

2000

 

руб.,

 

а

 

въ

 

качествѣ

постояннаго

 

ежегодпаго

 

пособія

 

назначить

 

3000

 

руб.,

 

съ

 

вы-

дачей

 

той

 

и

 

другой

 

суммы

 

изъ

 

доходовъ

 

епархіалыіаго

свѣчного-

 

завода.

 

При

 

чемъ

 

первый

 

очередный

 

взносъ

 

на

содержаніе

 

Пинскаго

 

духовнаго

 

училища,

 

въ

 

суммѣ

 

1500

 

р.,

долженъ

 

быть

 

произведенъ

 

съ

 

Поля

 

сего

 

1907

 

г.,

 

а

 

на

 

бу-

дущее

 

время

 

ассигнованная

 

сумма

 

въ

 

размѣрѣ

 

3000

 

руб.

Должна

 

высылаться

 

въ

 

училище

 

въ

 

началѣ

 

каждаго

 

полу-

годия

 

по

 

1500

 

р.

 

Сумма

 

ясе,

 

ассигнованная

 

единовременно

на

 

ремонтъ

 

зданія

 

училища

 

(2000

 

р.)

 

должна

 

быть

 

выслана

заводомъ

 

въ

 

училище

 

въ

 

то

 

время,

 

когда

 

въ

 

ней

 

будетъ

нужда,

 

О

 

чемъ

 

и

 

записапъ

 

актъ

 

для

 

представления

 

его

 

па

благоусмотрѣніе

 

Преосвящениѣйшаго

 

Владыки.
На

 

семъ

 

актѣ

 

резолюція

 

Его

 

Преосвященства

 

отъ

 

28

Февраля

 

1907

 

года

 

за

 

№

 

1100

 

послѣдовала

 

таковая:

 

„Утвер-

ждается".

                                                              

-

   

■

Актъ

 

№

 

28-й.

1907

 

г.

 

февраля

 

28

 

дня.

 

Минскій

 

епархіальный

 

съѣздъ

духовенства

 

слушали

 

словесное

 

заявлепіе

 

мяогихъ

 

отцовъ

депутатовъ

 

о

 

томъ,

 

что

 

въ

 

настоящее

 

время

 

всюду

 

сильно

вздорожали

 

дрова

 

и

 

лѣсвые

 

матеріалы

 

а

 

равно,

 

что

 

отъ

участія

 

духовенства

 

въ

 

выборѣ

 

уполномоченпыхъ

 

въ

 

Госу-
дарственную

 

Думу

 

на

 

столько

 

обострились

 

отношенія

 

помѣ-

щиковъ—католиковъ

 

и

 

евреевъ

 

лѣеопромышленниковъ

 

къ

 

.

православному

 

духовенству,

 

что

 

почти

 

невозможно

 

пріобрѣ-

теніе

 

у

 

нихъ

 

дровъ

 

и

 

лѣсиыхъ

 

матеріаловъ.

   

Обсудивъ

   

на-



—

 

113

 

—

стоящее

 

заявленіе

 

и

 

прииявъ

 

во

 

вниманіе

 

всѣ

 

формальности
и

 

затруднительность

 

при

 

покупкѣ

 

духовеиствомъ

 

дровъ

 

и

лѣсныхъ

 

матеріаловъ

 

изъ

 

казенныхъ

 

дачъ,

 

постановили:

просить

 

Его

 

Преосвященство

 

ходатайствовать,

 

гдѣ

 

слѣдуетъ,

чтобы

 

духовенству

 

Минской

 

епархіи

 

были

 

предоставлены

 

оди-

наковый

 

съ

 

крестьянами

 

права

 

пріобрѣтенія

 

изъ

 

казенныхъ

дачъ

 

Минской

 

губерніи

 

дровъ

 

и

 

лѣсныхъ

 

матеріаловъ

 

и

лѣсныхъ

 

участковъ

 

на

 

льготныхъ

 

условіяхъ.

 

О

 

чемъ,

 

заии-

савъ

 

настоящій

 

актъ,

 

представить

 

таковой

 

на

 

бдагоусмотрѣ-

яіе

 

Его

 

Преосвященства,

На

 

семъ

 

актѣ

 

резолюція

 

Его

 

Преосвященства

 

отъ

 

1

марта

 

1907

 

г.

 

за

 

№

 

1101

 

послѣдовала

 

таковая:

  

„Согласенъ".

Актъ

 

Л1 »

 

29

 

й.

1907

 

г.

 

февраля

 

27

 

дня.

 

Минскій

 

епархіальпый

 

съѣздъ

духовенства

 

слушали

 

актъ

 

духовенства

 

4-го

 

округа

 

Рѣчицк.

 

у.

по

 

вопросу

 

о

 

ревномѣрномъ

 

распредѣленіи

 

между

 

церквами

епархіи

 

взносовъ

 

на

 

усиленіе

 

средствъ

 

посодержанію

 

Минскаго
ясенскаго

 

училища

 

духовнаго

 

вѣдомстваи

 

постановили:

 

озна-

ченный

 

вопросъ

 

оставить

 

безъ

 

удовлетворенія

 

въ

 

виду

 

того,

что

 

сумма

 

въ

 

количеств!1.

 

2498

 

руб.

 

40

 

кои.

 

требуется

 

на

усиленіе

 

смЪты

 

по

 

содержанію

 

Минскаго

 

ягенскаго

 

училища

духовнаго

 

вѣдомства,

 

доляша

 

быть

 

взята

 

изъ

 

суммъ

 

Минскаго
епархіальнаго

 

свѣчного

 

завода,

 

а

 

налогъ

 

на

 

церкви

 

на

 

ска-

занный

 

предметъ

 

додженъ

 

быть

 

отмѣненъ;

 

такимъ

 

образомъ,

поднятый

 

вопросъ

 

о

 

равномѣрномъ

 

распредѣленіи

 

выше-

означеннаго

 

взноса

 

самъ

 

собою

 

устраняется,

 

въ

 

виду

 

по-

крытая

 

таковаго

 

изъ

 

общеепархіальныхъ

 

суммъ

 

Минскаго
Епархіальнаго

 

свѣчного

 

завода.

 

О

 

слоягеніи

 

сказаннаго

 

на-

лога

 

на

 

церкви

 

о.о.

 

настоятели

 

должны

 

быть

 

увѣдомлевЫ.

сказанный

 

взносъ

 

по

 

новому

 

положенію

 

долженъ

 

быть

 

за-

имствованъ

 

изъ

 

средствъ

 

Минскаго

 

епархіальнаго

 

свѣчного

завода

 

съ

 

начала

 

1907 — 8

 

учебнаго

 

года.

 

Что

 

же

 

касается

недоимокъ

 

за

 

нѣкоторыми

 

церквами

 

благочинническихъ

округовъ,

 

то

 

просить

 

Правленіе

 

Минскаго

 

ясенскаго

 

духов-

наго

 

училища

 

сообщить

 

о.о.

 

благочшшымъ

 

о

 

безусловномъ

нредставленіп

 

слѣдуемыхъ

 

отъ

 

церквей

 

недоимокъ.

  

О

 

чемъ



—

 

Hi--

и

 

постановили,

 

записавъ

 

настоящій

    

актъ,

    

представить

   

на

\

    

Архипастырское

 

благоусмотрѣніе

 

Его

 

Преосвященства.
На

 

семъ

 

актѣ

 

резолюція

 

Его

 

Преосвященства

 

отъ

 

1

марта

 

1907

 

года

 

за

 

№

 

и

 

02

 

послѣдовала

 

таковая:

 

„Утвер-
ждается".

Актъ

 

№

 

30-й.

1907

 

г.

 

февраля

 

26

 

дня.

 

Минскій

 

епархіальный

 

съѣздъ

духовенства

 

имѣли

 

сужденіе

 

о

 

томъ,

 

что

 

приходскія

 

церкви

епархіи

 

неиомѣрно

 

обложены

 

различными

 

сборами

 

въ

 

поль-

зу

 

разныхъ

 

мѣстъ

 

и

 

учрежденій,

 

вслѣдствіе

 

чего

 

многіе
церкви

 

уже

 

(какъ

 

Староельнянская

 

и

 

Дубровская),

 

а

 

другія
очень

 

скоро

 

не

 

въ

 

состояніи

 

Оудутъ

 

сводить

 

свои

 

счеты

безъ

 

дифицита,

 

въ

 

особенности

 

послѣ

 

послѣднихъ

 

облояге-

ніи

 

ихъ

 

епархіальнымъ

 

съѣздомъ.

 

А

 

потому

 

постановили:

просить

 

Его

 

Преосвященство

 

отмѣнить

 

послѣднее

 

постано-

вленіе

 

Минскаго

 

епархіальнаго

 

училищнаго

 

совѣта

 

о

 

взи-

маніи

 

съ

 

церквей

 

епархіи

 

двухпроцентнаго

 

сбора

 

отъ

 

вало-

вого

 

церковнаго

 

дохода

 

въ

 

пользу

 

церковныхъ

 

школъ,

 

какъ

непосильнаго

 

для

 

церквей,

 

а

 

взимать

 

настоящій

 

сборъ

 

въ

прежнемъ

 

размѣрѣ,

 

т.

 

е.

 

по

 

і%

 

отъ

 

валового

 

годичнаго

дохода.

 

О

 

чемъ

 

и

 

записали

 

пастоящій

 

актъ

 

для

 

представле-

нія

 

на

 

Архипастырское

 

благоусмотрѣніе

 

Его

 

Преосвя-
щенства,

На

 

актѣ

 

этомъ

 

написаны

 

особыя

 

мнѣяія

 

двухъ

 

депу-

татовъ.

1)

 

Депутата

 

1

 

Мозырскаго

 

округа

 

священника

 

Тимоѳея

•

 

Юхневича:

 

„Въ

 

виду

 

того,

 

что,

 

во-первыхъ,

 

большинство

церковныхъ

 

школъ

 

нашей

 

Минской

 

епархіи

 

находится

 

въ

бѣдственномъ

 

положеніи

 

въ

 

матеріальномъ

 

отношеніи

 

по

 

при-

чинѣ

 

того,

 

что

 

средства

 

на

 

церковный

 

школы

 

съ

 

каждымъ

годомъ

 

уменьшаются,

 

а

 

нужды

 

на

 

содержапіе

 

въ

 

пихъ

 

уча-

щихъ

 

и

 

уѣздпыхъ

 

отдѣйеній,

 

на

 

постройку

 

и

 

ремонтъ

школьныхъ

 

зданій

 

и

 

прочія

 

нужды

 

съ

 

каясдымъ.

 

годомъ

 

не-

помѣрно

 

растутъ,

 

во^вторыхъ,

 

что

 

церковпыя

 

школы

 

преиму-

щественно

 

обелуживаютъ

 

нужды

 

въ

 

обученіи

 

простого

 

на-

шего

 

православнаго

 

народа,

 

который

 

и

 

есть

   

главный

 

ооби-
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ратель

 

нашихъ

 

церковныхъ

 

суммъ,

 

при

 

чемъ

 

епархіальное

духовенстве

 

пользуется

 

въ

 

нѣкоторой

 

мѣрѣ

 

этими

 

суммами

для

 

воепятанія

 

своихъ

 

дѣіей

 

въ

 

духовно-учебныхъ

 

заведе-

ніяхъ

 

епархіи,

 

то

 

въ

 

интересахъ

 

справедливости

 

и

 

церков-

но-школьнаго

 

дѣла

 

епархіи

 

почтительнвйше

 

прошу

 

Его
Преосвященство

 

подтвердить

 

ностановленіе

 

Минскаго

 

епар-

хіальнаго

 

совѣта

 

о

 

2

 

°/0

 

взносѣ

 

отъ

 

доходности

 

церквей

епархіи

 

въ

 

пользу

 

церковныхъ

 

школъ

 

епархіи".

и

 

2)

 

Депутата

 

2

 

округа

 

Минскаго

 

уѣзда

 

священника

Петра

 

Сущинскаго:

 

„Съ

 

сердечнымъ

 

сокрушевіемъ

 

читали

ыастоящій

 

актъ

 

духовенства.

 

Выходить,

 

что

 

мы— духовенство

сами

 

себя

 

бьемъ.

 

Всѣ

 

русскіе

 

православные

 

люди

 

давно

признали,

 

что

 

церковная

 

школа

 

есть

 

могучее

 

оружіе

 

въ

рукахъ

 

пастыря

 

въ

 

дѣлв

 

его

 

правственнаго

 

воздѣйствія

 

на

подростающее

 

ноколѣпіе;

 

она

 

единственный

 

путь,

 

ведущій
русскихъ

 

православныхъ

 

дѣтей

 

къ

 

Богу

 

и

 

къ

 

церкви

 

право-

славной

 

и

 

лучшая

 

помощница

 

священника

 

въ

 

его

 

трудной

борьбѣ

 

съ

 

обуревающей

 

русскую

 

православную

 

церковь

иновѣрной

 

пропаганды.

 

Если

 

принять

 

во

 

внимапіе

 

ту

 

трав-

лю,

 

которая

 

ведется

 

въ

 

современномъ

 

свѣтскомъ

 

обществѣ

и

 

такъ

 

называемой

 

„передовой"

 

прессѣ

 

противъ

 

церковныхъ

школъ,

 

что

 

и

 

администрація

 

наша,

 

упорно

 

урѣзывая

 

от-

пускъ

 

средствъ

 

на

 

содеря^аніе

 

церковныхъ

 

школъ,

 

выража-

етъ

 

этимъ

 

недоброяселательство

 

къ

 

нашимъ

 

школамъ,

 

то

можно

 

надѣяться,

 

-

 

что

 

недалеко

 

то

 

время,

 

когда

 

духовен-

ство

 

вынуждено

 

будетъ

 

разстаться

 

со

 

своими

 

школами

 

и

онѣ

 

перейдутъ

 

въ

 

другое

 

чуягдое

 

нашихъ

 

церковныхъ

 

ин-

тересовъ

 

вѣдомство.

 

Я

 

увѣренъ,

 

что

 

духовенство

 

глубоко

вздохнетъ

 

тогда

 

о

 

своихъ

 

устроенныхъ

 

школахъ

 

и

 

чтобы

 

не

потерять

 

своего

 

вліянія

 

на

 

подростающее

 

поколѣніе

 

вынуж-

дено

 

будетъ

 

возвратиться

 

съ

 

ищущими

 

религіозно-нравствен-
наго

 

воспитанія

 

дѣтьми

 

въ

 

курныя

 

хаты

 

и

 

церковный

 

сто

роягки

 

„не

 

имѣя

 

ни

 

сребра

 

ни

 

мѣди

 

при

 

поясѣ".Я

 

полагаю,

что

 

пока

 

это

 

тяжелое

 

время

 

не

 

наступило

 

духовенству

 

необ-

ходимо-

 

всѣми

 

зависящими

 

отъ

 

него

 

мѣрами

 

поддерживать

церковно-приходскія

 

школы,

 

не

 

щадя

 

для

 

этого

 

ни

 

матері-

альныхъ,

 

пи

 

физическихъ,

 

ни

 

иравственныхъ

 

сидъ.

 

Какъ

 

не

прискорбно,

 

а

 

нужно

 

сознаться,

 

что

 

умѣнію

 

цѣнить

   

и

 

лю-
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бить

 

свою

 

школу

 

намъ

 

православными

 

слѣдуетъ

 

кое

 

у

 

кого

поучиться...

 

По

 

этимъ

 

сообраягеніямъ

 

съ

 

постановленіемъ

съѣзда

 

согласиться

 

не

 

могу

 

и

 

предлагаю

 

двухпроцентный

взносъ

 

отъ

 

годовой

 

доходности

 

церквей

 

оставить

 

въ

 

силѣ."

На

 

семъ

 

актѣ

 

резолюція

 

Его

 

Преосвященства

 

отъ

 

1

марта

 

1907

 

г.

 

за

 

№

 

1103

 

послѣдовала

 

таковая:

 

„Утверящаю
по

 

мнѣнію

 

двухъ

 

депутатовъ

 

священниковъ

 

Т.

 

Юхневича

 

и

П.

 

Сущинскаго

 

о

 

взтіманіп

 

двухъ

 

процентовъ

 

отъ

 

всего

 

го-

дичнаго

 

церковнаго

 

валового

 

дохода

 

въ

 

пользу

 

церковныхъ

школъ

 

епархіи".

Актъ

 

№

 

31-й.

1907.

 

г.

 

февраля

 

27

 

дня.

 

Депутаты

 

Минскаго

 

епархіаль-
наго

 

съѣзда

 

духовенства

 

слушали

 

докладную

 

записку

 

вре-

мекно-ревизіониой

 

комиссіи

 

по

 

обревизованію

 

винной

 

тор-

говой

 

операціи

 

въ

 

епархіи

 

слѣдующаго

 

содержаш'я:

 

„Вре-
меяно-ревизіоппая

 

комиссія

 

имѣетъ

 

честь

 

донести

 

съѣзду,

что

 

ею,

 

вслѣдствіе

 

порученія

 

послѣдняго,

 

24

 

сего

 

февраля
произведена

 

была

 

провѣрка

 

отчетности

 

по

 

винной

 

операціи
за

 

истекшіе

 

два-1905

 

и

 

1906

 

г. г.,

 

а

 

такЯф

 

наличности

 

вина,

хранящегося

 

въ

 

погребахъ

 

Миискаго

 

архіерейскаго

 

дома.

При

 

ревизін

 

оказалось,

 

что

 

приходо-расходныя

 

книги

 

за

 

от-

четные

 

годы

 

велись

 

исправно,

 

отчеты

 

по

 

иимъ

 

составлены

правильно,

 

итоги—частные

 

и

 

общіе

 

въ

 

тѣхъ

 

и

 

другихъ

 

до-

кументахъ

 

вѣрпы,

 

между

 

собою

 

согласуются,

 

поправокъ

 

и

почистокъ

 

въ

 

нихъ

 

не

 

замѣчено,

 

къ

 

статьямъ

 

расхода

 

при-

ложены

 

оправдательные

 

документы.

 

Въ

 

частности

 

изъ

 

отчета

за

 

1906

 

г.

 

видно,

 

что

 

къ

 

1

 

Января

 

настоящаго

 

года

 

въ

 

Мин-
скомъ

 

епархіальномъ

 

складѣ

 

имѣлось

 

наличныхъ

 

денегъ

242

 

руб.

 

95

 

к.,

 

долговъ

 

ему

 

отъ

 

складовъ

 

по

 

епархіи

 

числи-

лось

 

6183

 

р.

 

69

 

к.,,

 

вина

 

въ

 

складѣ

 

было

 

на

 

2366

 

р.

 

80

 

к.,

а

 

всего

 

на

 

сумму

 

8793

 

руб-.

 

44

 

коп.

 

Исключивъ

 

отсюда

 

долгъ

склада

 

поставщикамъ

 

вина—2589

 

р.

 

91

 

к.—

 

получится

 

6203

 

р.

53

 

к.

 

Сумма

 

эта

 

вмѣстѣ

 

съ

 

поступившими

 

на

 

приходъ

 

въ

Январѣ

 

мѣсяцѣ

 

текущаго

 

года— 356

 

р.

 

85

 

к.

 

составить

 

со-

вершенно

 

свободный

 

отъ

 

долговъ

 

оборотный

 

епархіальный

капитадъ

 

въ

 

размѣрѣ

 

6560

 

р.

 

38

 

к.

 

Прииявъ

 

во

 

вниманіе

 

то
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обстоятельство,

 

что,

 

какъ

 

видно

 

изъ

 

рапорта

 

отъ

 

22

 

сего

февраля,

 

представлепнаго

 

Его

 

Преосвященству

 

о.

 

завѣдыва-

ющимъ

 

епархіальпой

 

винной

 

операціей

 

и

 

препровоягденнаго

канцеляріегоПреосдященнаго

 

съѣзду,

 

капиталь

 

этотъ

 

обра-

зовался

 

въ

 

течепіе

 

сравнительно

 

непродолжительнаго

 

вре-

мени

 

'(3-хъ

 

слишкомъ

 

лѣтъ)

 

и

 

при

 

томъ

 

безъ

 

всякой

 

затра-

ты

 

на

 

это

 

предпріятіе

 

епархіальныхъ

 

средствъ,

 

можно

 

съ

увѣрениостыо

 

сказать,

 

что

 

винная

 

онерація

 

въ

 

нашей

 

Мин-

ской

 

епархіи

 

дала

 

бы

 

еще

 

болѣе

 

значительные

 

денеяшые

результаты,

 

если

 

бы

 

всѣ

 

вообще

 

церкви

 

зпархіи

 

забирали

вино

 

для

 

своихъ

 

потребностей

 

исключительно

 

въ

 

епархіаль-

номъ

 

складѣ,

 

или

 

яге

 

въ

 

складахъ

 

при

 

благочииіяхъ.

 

Вино

въ

 

нихъ

 

имѣется

 

всегда

 

различныхъ

 

фирмъ

 

(Дмитріади,

Ильина,

 

Шустова,

 

Горчакова

 

и

 

пр.),

 

ручающихся

 

за

 

его

доброкачественность

 

и

 

цѣны.

 

Къ

 

соліалімшо,

 

по

 

заявленію
о.

 

завѣдывающаго

 

вишюй

 

операцией,

 

сдѣланиому

 

въ

 

томъ

же-

 

на

 

имя

 

Его

 

Преосвященства

 

рапортѣ,

 

очень

 

многіе

 

свя-

щенники

 

забираютъ

 

вшю

 

въ

 

частныхъ

 

лавкахъ,

 

въ

 

больпиш-

ствѣ

 

случаевъ

 

еврейскихъ,

 

по

 

цѣпѣ

 

нисколько

 

даже

 

не

 

ни-

же

 

скдадовыхъ.

 

Фа'ктъ

 

этотъ

 

представляетъ

 

собою

 

ненор-

мальное

 

явленіе

 

въ

 

жизни

 

пашей

 

епархіи.

 

Помимо

 

того,

 

что

вино

 

изъ

 

частныхъ

 

лавокъ

 

есть,

 

можно

 

сказать

 

не

 

преуве-

личивая,

 

смѣсь

 

всевозмояшыхъ

 

вредиыхъ

 

для

 

здоровья

 

сур-

рогатовъ,

 

оно,

 

главнымъ

 

образомъ,

 

не

 

моягетъ

 

удовлетворить

относительно

 

своего

 

достоинства

 

и

 

качества

 

тому

 

требованію,
какое

 

доляшо

 

быть

 

предъявлено

 

ему,

 

какъ

 

предмету,

 

упот-

ребляемому

 

при

 

Св.

 

таинствѣ

 

Евхаристіи.

 

Комиссія,

 

считая

своимъ

 

нравствешшмъ

 

долгомъ

 

долояшть

 

объ

 

этомъ

 

съѣзду,

просить

 

вмѣстѣ

 

съ

 

тѣмъ

 

и

 

ходатайства

 

послѣдняго

 

предъ

Его-

 

Преосвященствомъ

 

объ

 

изданіи,

 

въ

 

вндѣ"мвры

 

къ

 

уст-

раненію

 

подобнаго

 

ненормальнаго

 

явленія

 

въ

 

церковной

практикѣ

 

и

 

нашемъ

 

общееиархіальномъ

 

хозяйствѣ,

 

распо-

ряягенія,

 

строго

 

запрещающаго

 

дѣлать

 

закупку

 

церковнаго

вина

 

въ

 

частныхъ

 

лавкахъ,

 

а

 

не

 

епархіальныхъ

 

складахъ.

Съ

 

другой

 

стороны,

 

комиссія,

 

видя

 

по

 

цифровыми

 

даннымъ

отчета

 

весьма

 

полезную

 

дѣятельность

 

для

 

иитересовъ

 

епар-

хіи

 

о.

 

завѣдывагощаго

 

винной

 

операціей

 

священнш;а

 

Іоанна
Шенца,

 

поставляешь

 

себѣ

 

въ

   

обязанность

   

ходатайствовать
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предъ

 

съѣздомъ

 

о

 

выраягеніи

 

ему

 

благодарности".

 

Но

 

вы-

слушаніи

 

и

 

обсуждеяіи

 

настоящей

 

докладной

 

записки,

съѣздъ

 

духовенства

 

постановилъ:

 

1)

 

докладъ

 

комиссіи

 

при-

нять

 

къ

 

свѣдѣнію;

 

2)

 

выразить

 

искреннюю

 

благодарность

завѣдывающему

 

винной

 

операціей

 

въ

 

епархіи,

 

ключарю

 

свя-

щеннику

 

о.

 

Іоанну

 

Шенцу,

 

за

 

правильное

 

усердное

 

и

 

без-

мездное

 

веденіе

 

дѣла,

 

которое

 

въ

 

самое

 

незначительное

 

вре-

мя

 

(З-зѴг

 

года)

 

дало

 

епархіи,

 

безъ

 

всякихъ

 

со

 

стороны

 

епар-

хіи

 

затрать,

 

болѣе

 

6560

 

руб.

 

38

 

к.,

 

при

 

чемъ

 

съѣздъ

 

епар-

хіальнаго

 

духовенства

 

твердо

 

надѣется,

 

что

 

о.

 

Іоаннъ

 

Шенецъ

и

 

на

 

будущее

 

время

 

не

 

оставить

 

своей

 

полезной

 

для

 

епар-

хіи

 

дѣятельности

 

по

 

винной

 

операціи

 

во

 

имя

 

благотвори-

тельной

 

идеи

 

и

 

интересовъ

 

епархіи;

 

3)

 

обязать

 

безусловно

всѣ

 

церкви

 

получать

 

церковное

 

вино

 

изь

 

свѣчныхъ

 

скла-

довъ,

 

гдѣ,

 

по

 

желанію

 

самаго

 

яге

 

духовенства,

 

мояшо

 

полу-

чить

 

вино

 

разныхъ

 

фирмъ,

 

лишь

 

бы

 

о.

 

о.

 

настоятели

 

заяв-

ляли

 

объ

 

этомъ

 

письменно

 

о.

 

о.

 

завѣдывающимъ

 

складами

или

 

о.

 

I.

 

Шенцу,

 

при

 

этомъ

 

съѣздъ

 

духовенства

 

надѣется,

что

 

все

 

епархіальное

 

духовенство

 

путемъ

 

забора

 

вина

 

изъ

свѣчныхъ

 

складовъ

 

нойдетъ

 

на

 

встрѣчу

 

благой

 

идеѣ

 

образова-

нія

 

капитала

 

на

 

предметъ

 

устроенія

 

епархіальной

 

богадѣльни

или

 

другого

 

благотворительна™

 

учрежденія

 

для

 

лицъ

 

бѣД-

наго

 

духовнаго

 

званія,

 

вдовъ

 

и

 

сиротъ;

 

4)

 

образовавшійся

капиталъ

 

съѣздъ

 

духовенства

 

просить

 

завѣдывающаго

 

вин-

ной

 

операціей

 

епархіи

 

обращать

 

о/о

 

бумаги

 

и

 

хранить

 

въ

Банкѣ,

 

за

 

исключеніемъ,

 

конечно,

 

тѣхъ

 

денежныхъ

 

суммъ,

которыя

 

нужны

 

для

 

торговыхъ

 

оборотовъ

 

по

 

винной

 

опера-

ціи;

 

5)

 

для

 

веденія

 

операцій

 

по

 

покупкѣ

 

и

 

продансв

 

церков-

наго

 

вина

 

и

 

храненію

 

капитала

 

учредить

 

особый

 

комитетъ,

состояний

 

изъ

 

предсѣдателя

 

священника

 

о.

 

Іоанна

 

Шенца
и

 

члена

 

священника

 

Антонія

 

Пигулевскаго.

 

О

 

вйшеизлояген-
иомъ

 

постановили

 

записать

 

настоящій

 

актъ

 

для

 

представле-

нія

 

на

 

благоусмотрѣніе

 

Его

 

Преосвященства.

На

 

семъ

 

актѣ

 

резолюція

 

Его

 

Преосвященства

 

отъ

 

1

марта

 

1907

 

года

 

за

 

№

 

1104

 

послѣдовала

 

таковая

 

„Утвер-
оісдаепгся'" .

                                                               

,

 

■•
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Актъ

 

№

 

32-й.

1907

 

г.

 

февраля

 

27

 

дня.

 

Минскій

 

епархіальный

 

съѣздъ

духовенства

 

слушали

 

19-й

 

пунктъ

 

указа

 

Минской

 

Духовной
Консисторіи,

 

отъ

 

17

 

Января

 

сего

 

1907

 

года

 

за

 

№

 

580,

 

слѣ-

дующаго

 

содержания:

 

„Въ

 

виду

 

прекращения

 

согласно

 

акту

депутатовъ

 

Минскаго

 

епархіальнаго

 

съѣзда

 

духовенства

1905

 

года

 

за

 

№

 

24,

 

вычетовъ

 

изъ

 

ягалованья

 

духовенства

епархіи

 

по

 

шесть

 

рублей

 

на

 

содержаніе

 

женскихъ

 

духовыыхъ

училищъ

 

епархіи

 

и

 

въ

 

виду

 

того,

 

что

 

имѣвшихся

 

въ

 

распо-

ряженіи

 

Консисторіи

 

суммъ

 

епархіальнаго

 

духовенства

 

на

содержаніе

 

женскихъ

 

училищъ

 

епархіи,

 

въ

 

количествѣ

4666

 

руб.

 

62

 

к.,

 

изъ

 

каковаго

 

источника

 

долженъ

 

быть

 

про-

изводимъ

 

расходъ

 

по

 

2863

 

р.

 

81

 

к.

 

въ

 

годъ

 

на

 

содеряганіе
воспитанницъ

 

Паричскаго

 

женскаго

 

училища

 

и

 

на

 

стра-

ховку

 

зданій

 

того

 

же

 

училища,—хватить

 

только

 

до

 

Ноября
мѣсяца

 

1907

 

г.,

 

то

 

созываемому

 

съѣзду

 

предстоитъ

 

разрѣ-

шить

 

вопросъ

 

о

 

способахъ

 

удовлетворенія

 

Паричскаго

 

учи-

лища

 

причитающимися

 

ему

 

взносами,

 

за

 

израсходованіемъ

имѣющагося

 

на

 

сей

 

предметъ

 

запаса

 

денегъ.

 

По

 

обсужданіи
содержація

 

прописаннаго

 

19

 

пункта

 

указа

 

Конейсторіи,

 

по-

становили:

 

просить

 

Минскую

 

Духовную

 

Консисторію

 

потреб-

ную

 

сумму

 

на

 

содержаніе

 

воспитанницъ

 

Паричскаго

 

жен-

скаго

 

училища

 

и

 

на

 

страховку

 

зданій

 

того

 

же

 

училища

 

въ

размѣрѣ

 

двухъ

 

тысячъ

 

восьми

 

сотъ

 

шестидесяти

 

трехъ

 

руб-

лей

 

восьмидесяти

 

одной

 

коп.

 

(2863

 

р.

 

81

 

к.)

 

взыскивать

ежегодно

 

изъ

 

ягадованья

 

всѣхъ

 

священнослуягателей

 

Мин-
ской

 

епархіи

 

посредствомъ

 

вычета

 

въ

 

Сентябрѣ

 

мѣсяцѣ,

 

на-

чиная

 

съ

 

Сентября

 

мѣсяца

 

сего

 

1907

 

г.

 

О

 

чемъ,

 

записавъ

настоящдй

 

актъ,—представить

 

таковой

 

для

 

Архипастырскаго
Его

 

Преосвященства,

 

утверягденія.

На

 

семъ

 

актѣ

 

резолюція

 

Его

 

Преосвященства

 

отъ

 

1

марта

 

1907

 

года

 

за

 

№

 

1105

 

послѣдовала

 

таковая:

 

„Утвер-
ждается"

 

.

Актъ

 

№

 

33-й.

1907

 

г.

 

февраля

 

27

 

дня.

 

Минскій

 

епархіальный

 

съѣздъ

духовенсгва

 
слушали

 
пунктъ

 
12-й

 
указа

 
Минской

 
Духовной
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Консисторіи,

 

отъ

 

17-24

 

Января

 

1907

 

года,

 

въ

 

которомъ

 

изло-

жено

 

ходатайство

 

депутатовъ

 

Пгшскаго

 

училищаго

 

съѣзда

духовенства

 

о

 

справедливому

 

распредѣлепіи

 

епархіи

 

по

 

учи-

лищнымъ

 

округамъ.

 

По

 

обсужденіи

 

сего

 

постановили:

 

такъ

какъ

 

нынѣшній

 

епархіальный

 

съѣздъ

 

установилъ

 

ежегодную

денежную

 

помощь

 

на

 

содержаніе

 

Пинскаго

 

духовнаго

 

учи-

лища,

 

то

 

ходатайство

 

депутатовъ

 

Пинскаго

 

училищнаго

съѣзда

 

духовенства

 

о

 

новомъ

 

равномѣрномъ

 

распредѣлепіи

церквей

 

епархін

 

по

 

училищпымъ

 

округамъ

 

отклонить.

 

О
чемъ

 

и

 

записанъ

 

настоящій

 

актъ

 

для

 

представленія

 

на

 

бла-
гоусмотрѣніе

 

Его

 

Преосвященства.

На

 

семъ

 

актѣ

 

резолюція

 

Его

 

Преосвященства

 

отъ

 

1

марта

 

1907

 

года

 

за

 

№

 

1106

 

послѣдовала

 

таковая:

 

„Утвр-
ждается".

Актъ

 

№

 

34-й.

1907

 

г.

 

февраля

 

26

 

дня.

 

Минскій

 

епархіальный

 

съѣздъ

духовенства

 

слушали

 

актъ

 

духовенства

 

4

 

благочинническаго
округа

 

Рѣчицкаго

 

уѣзда

 

объ

 

освобождении

 

его

 

отъ

 

взноса

денегъ

 

на

 

содержание

 

Пинскаго

 

духовнаго

 

училища

 

и

 

о

присоединеніи

 

сего

 

благочинническаго

 

округа

 

къ

 

Минскому

училищному

 

округу.

 

По

 

обсужденіи

 

сего

 

акта

 

постановили:

взносъ

 

денегъ

 

на

 

содержание

 

Пинскаго

 

духовнаго

 

училища

и

 

принадлежность

 

4-го

 

благочинническаго

 

округа

 

Рѣчиц-

каго

 

уѣзда

 

къ

 

Пинскому

 

училищному

 

округу

 

оставить

безъ

 

измѣненія

 

на

 

прежнихъ

 

основаніяхъ.

 

О

 

чемъ,

 

запи-

савъ

 

настоящій

 

актъ,—представить

 

таковой

 

па

 

Архипастыр-
ское

 

Его

 

Преосвященства

 

утвержденіе.

На

 

семъ

 

актѣ

 

резолюція

 

Его

 

Преосвященства

 

отъ

 

.

 

1

марта

 

1907

 

года

 

за

 

№

 

1107

 

послѣдовала

 

таковая:

 

'

 

„Утвер-
ждается".

Актъ

 

№

 

35-й.

1907

 

года

 

февраля

 

27

 

дня.

 

Депутаты

 

Минскаго

 

епархі-
альнаго

 

съѣзда

 

духовенства

 

слушали

 

1

 

и

 

4

 

пункты

 

вопро-

совъ,

 
подлежащихъ

 
обсужденію

    
на

 
епархіальномъ

   
съѣздѣ
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по

 

предмету

 

открытія

 

съ

 

начала

 

1907-8

 

учеб.

 

года

 

епархі-
альнаго

 

общеяштія

 

нри

 

Семинаріи

 

съ

 

отпускомъ

 

средствъ

на

 

его

 

содержание.

 

Предварительно

 

рѣшенія

 

сего

 

вопроса

съѣздъ

 

духовенства

 

пригласилъ

 

на

 

засѣданіе

 

о.

 

Ректора

 

и

г.

 

Инспектора

 

Семинаріи

 

для

 

совмѣстяаго

 

обсужденія

 

онаго.

По

 

обсужденіи

 

сего

 

выяснилось,

 

что

 

въ

 

настоящее

 

вр^мя

въ

 

Семинарии

 

имѣется

 

почти

 

нормальное

 

количество

 

учени-

пздвъ— 180,

 

а

 

съ

 

будущаго

 

года

 

за

 

поступлепіемъ

 

въ

 

Семи-
нарію

 

приблизительно

 

50

 

человѣкъ,

 

а

 

за

 

выпуском

 

ь

 

20,—

оное

 

количество

 

увеличится

 

енце

 

на

 

30

 

человѣкъ,

 

всего

200-210

 

учениковъ,

 

слѣдовательно,

 

ни

 

въ

 

какомъ

 

случаѣ

семинарскій

 

корпусъ

 

пе

 

можетъ

 

вмѣстать

 

такое

 

количество

учениковъ

 

и

 

безусловно

 

требуется

 

открытие

 

.

 

епархіальнаго

общежитія

 

тѣмъ

 

болѣе,

 

что

 

и

 

въ

 

ныпѣшемъ

 

1906-7

 

учеб-

номъ

 

году

 

въ

 

общежитіи

 

помѣщается

 

для

 

ночлега

 

около

 

60

учениковъ.

 

Приступивъ

 

яге

 

къ

 

обсуждению

 

вопроса

 

о

 

сред-

ствахъ

 

содержанія

 

общежития,

 

съѣздъ

 

духовенства

 

выслу-

шалъ

 

словесное

 

заявлеяіе

 

о.

 

Ректора

 

и

 

г.

 

Инспектора

 

Семи-
наріи

 

о

 

томъ,

 

что

 

въ

 

случаѣ

 

открытия

 

епархіальнаго

 

обще-

ягитія

 

на

 

прежнихъ

 

основаніяхъ,

 

т.

 

е.

 

для

 

кормления

 

отдѣль-

нымъ

 

столомъ,— ■

 

въ

 

ономъ

 

обицежитіи

 

не

 

можетъ

 

быть

 

по-

мѣщено

 

болѣе

 

60

 

человѣкъ,

 

а

 

остальные

 

своекоштные

 

дол-

жны

 

жніть

 

въ

 

семннарскомъ

 

корпусѣ

 

иио

 

экоиомическимъ

соображеніямъ,

 

въ

 

протннвномъ

 

случаѣ

 

не

 

представляется

никакой

 

возможности

 

содерягвть

 

столомъ

 

въ

 

одияаковыхъ

условіяхъ

 

учениковъ

 

общежития

 

и

 

семинарскаго

 

корпуса

и

 

изъ

 

за

 

чего,

 

т.

 

е.

 

кормления,

 

возникали

 

между

 

семинари-

стами

 

ииедоразумѣнія —пререкания.

 

Независимо

 

же

 

отъ

 

сего

о.

 

Ректоръ

 

,и

 

г.

 

Инспекторъ

 

Семипаріпі

 

просилии

 

добавки

 

отъ

духовенства

 

по

 

15

 

р.

 

на

 

каждаго

 

казеппопхопнтнаго

 

ученика

Семинаріи,

 

живупцаию

 

въ

 

семннарскомъ

 

корпусѣ,

 

на

 

что

 

и

потребовалась

 

сумма

 

1200

 

руб.

 

Выслущавъ

 

сказанпое

 

заяв-

ление

 

о.

 

Ректора

 

и

 

г.

 

Инспектора,

 

съѣздъ

 

духовенства

 

обра-
тилъ

 

свое

 

внимание

 

на

 

расходы,

 

могущіе

 

произойти

 

въ

 

слу-

чаѣ

 

открытія

 

епархіальнаго

 

общежития

 

на

 

птреяшнхъ

 

усло-

вияхъ,

 

т.

 

е.

 

съ

 

отдѣльпымъ

 

столомъ

 

для

 

ученншговъ.

 

По
справкѣ

 

оказалось,

 

что

 

въ

 

1904-5

 

годахъ

 

содерягапіе

 

дома

обицеягитія

 
обошлось

   
духовенству

 
5000-6000

 
рублей,

   
содер-
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жаніе

 

столомъ

 

учениковъ

 

и

 

на

 

др.

 

расходы

 

4500-4700

 

р.,

 

т.

е.

 

потребовалась

 

сумма

 

болѣе

 

10000

 

руб.

 

Теперь

 

же,

 

кромѣ

сказанной

 

суммы

 

расходовъ,

 

если

 

не

 

больше,

 

требуется

 

еще

доплаты

 

отъ

 

духовенства

 

по

 

15

 

руб.

 

на

 

каждаго

 

казенноко

гптнаго

 

ученика

 

семииіарскаго

 

корпуса,

 

на

 

каковой

 

пред-

метъ

 

и

 

потребуется

 

новый

 

расходъ

 

въ

 

размѣрѣ

 

1200

 

руб.

При

 

такихъ

 

обстоятельствахъ

 

съѣздъ

 

духовенства

 

приипелъ

къ

 

слѣдующимъ

 

вьпводамъ,

 

а

 

именно:

 

по

 

педагогическимъ

 

и

экоиомическимъ

 

соображеніямъ

 

постановила

 

1)

 

образовать
для

 

всѣхъ

 

учениковъ

 

Семинаріи

 

одинъ

 

общий

 

столъ

 

въ

 

се-

мннарскомъ

 

корпусѣ,

 

для

 

чего

 

и

 

расширить

 

помѣщеніе

столовой

 

съ

 

помощью

 

субсидіи

 

отъ

 

духовенства

 

въ

 

размѣрѣ

150

 

рублей,

 

каковую

 

сумму

 

взять

 

изъ

 

остаточной

 

суммы

 

по

погашенію

 

займа

 

па

 

постройку

 

общеягитія

 

Семинаріи;

 

епар-

хиальное

 

же

 

общежитие

 

открыть

 

для

 

ночлега

 

учениковъ

 

Се-
минарии

 

по

 

усмотрѣнію

 

правленія

 

оной.

 

2)

 

На

 

содержание

общежития

 

и

 

на

 

доплату

 

на

 

каждаго

 

своекоштнаго

 

ученика

изъ

 

духовнаго

 

званія

 

необходимую

 

денежную

 

сумму

 

ассиг-

новать

 

изъ

 

личныхъ

 

средствъ

 

духовенства

 

въ

 

размѣрѣ

 

8-ми

рублей

 

отъ

 

каждаго

 

причта,

 

каковыя,

 

по

 

примѣру

 

прежнихъ

лѣтъ,

 

взыскивать

 

путемъ

 

вычета

 

изъ

 

жалованья,

 

а

 

въ

 

елу-

чаѣ

 

недостаточности

 

средствъ

 

на

 

сказанные,

 

предметы,

 

не-

достающую

 

сумму

 

брать

 

изъ

 

запасного

 

капитала

 

епархіаль-
наго

 

общежития.

 

8)

 

Завѣдыванние

 

имуществомъ

 

и

 

хозяйствомъ

епархіальнаго

 

общежития,

 

которое

 

непосредственно

 

должно

быть

 

въ

 

распоряжении

 

епархіальнаго

 

духовенства,

 

съѣздъ

поручаетъ

 

особому

 

лицу

 

завѣдываюіцему,

 

которому

 

за

 

трудъ

и

 

назначаетъ

 

вознаграждение

 

въ

 

размѣрѣ

 

100

 

руб.,

 

а

 

для

непосредственнаго

 

и

 

постояннаго

 

наблюдения

 

за

 

общежиті-

емъ

 

и

 

его

 

хозяйствомъ

 

съѣздъ

 

духовенства

 

назначаетъ

 

сум-

му

 

180— 240

 

руб.

 

для

 

найма

 

подходящаго,

 

чеотнаго

 

человѣка

который

 

имѣлъ

 

бы

 

въ

 

общежитии

 

только

 

квартиру,

 

отопленіе
и

 

освѣщеніе,

 

безъ

 

стола.

 

4)

 

Никакого

 

смѣииенія

 

имущества

обіцежитія

 

и

 

семинарскаго

 

корпуса

 

не

 

должно

 

быть

 

произ-

водимо.

 

5)

 

Новый

 

завѣдывающій

 

общежитіемъ

 

долженъ

 

при-

нять

 

отъ

 

прежняго

 

хозяйствениаго

 

комитета

 

все

 

имущество

общежития

 

по

 

описи,

 

надлежащимъ

 

образомъ

 

хранить

 

оное

и

 
быть

 
отвѣтственньимъ

 
предъ

 
епархіальнымъ

 
духовенствомъ.
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6)

  

На,

 

должность

 

завѣдываиощаго

 

общежитиемъ

 

назначить

духовника

 

Семинарии

 

священника

 

Владиміра

 

Плышевскаго.

7)

  

Докладъ

 

комиссии

 

по

 

обревизованію

 

отчетовъ

 

имуществен-

ности

 

и

 

денежпыхъ

 

суммъ

 

епархіальнаго

 

общежития

 

принять

къ

 

свѣдѣнію.

 

О

 

чемъ

 

и

 

записали

 

настоящій

 

актъ

 

для

 

пред-

ставления

 

на

 

благюусмотрѣніе

 

и

 

утверждение

 

Его

 

Преосвя-
щенства.

На

 

семъ

 

актѣ

 

резолноція

 

Его

 

Преосвященства

 

отъ

 

1
марта

 

1907

 

года

 

за

 

№

 

1108

 

послѣдовала

 

таковая:

 

„Утвер-

ою

 

даете

 

я".

Актъ

 

Щ

 

36-й.

1907

 

года

 

Февраля

 

27

 

дня.

 

Депутаты

 

Минскаго

 

епархи-

альнаго

 

съѣзда

 

духовенства

 

слуипали

 

заявление

 

благочин-

наго

 

2

 

округа

 

Рѣчицкаго

 

уѣзда,

 

протоиерея

 

Іулиана

 

Мигая,

отъ

 

13

 

сего

 

Февраля,

 

о

 

бывшемъ

 

суждении

 

духовенства

означеннаго

 

округа

 

относительно

 

урегулирования

 

порядка

снабжения

 

церковныхъ

 

школъ

 

учебными

 

книгами

 

и

 

пособи-

ями

 

не

 

чрезъ

 

уѣздныя

 

отдѣленія,

 

а

 

чрезъ

 

мѣстныхъ

 

благо-

чинныхъ,

 

по

 

той

 

будто-бы

 

причинѣ,

 

что

 

отдѣленія

 

несвое-

временно,

 

въ

 

недэстаточномъ

 

количествѣ

 

и

 

несоотвѣтствецно

заказу

 

высылаиотъ

 

книги

 

въ

 

ингколы.

 

По

 

обсуждении

 

изло-

женнаго

 

и

 

имѣя

 

въ

 

виду,

 

что

 

завѣдываніе

 

щкодьнымъ

дѣломъ

 

и

 

выдача

 

книгъ

 

въ

 

церковный

 

инколы

 

лежитъ

 

на

обязанности

 

уѣздныхъ

 

отдѣленій,

 

а

 

не

 

благочинныхъ

 

и

безъ

 

того,

 

обременениыхъ

 

своими

 

прямыми

 

дѣлами,

 

депутаты

минскаго

 

ьпархіальнаго

 

съѣзда

 

духовенства

 

постановили:

заявленіе

 

протоиерея

 

Мигая

 

отклонить.

 

О

 

чемъ,

 

записавъ

настоящий

 

актъ,—представить

 

таковой

 

на

 

благоусмотрѣние

и

 

утверждение

 

Его

 

Преосвящеигства.

На

 

семъ

 

актѣ

 

резолкщія

 

Его

 

Преосвященства

 

отъ

 

1

марта

 

1907

 

года

 

за

 

№

 

1109

 

послѣдовала

 

таковая:

 

„Читадъ".

Актъ

 

№

 

37-й.

1907

 

года

 

Февраля

 

28

 

дня.

 

Минский

 

епархиальный

съѣздъ

 
духовенства

 
слушали

 
письменный

 
проектъ

   
свящеин-
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ника

 

Ленинской

 

церкви

 

о.

 

Іоанна

 

Попенко

 

съ

 

резолюцией»

Его

 

Преосвященства,

 

отъ

 

23

 

октября

 

1906

 

г.

 

за

 

№

 

5165,

 

о

воспитании

 

всѣхъ

 

дѣтей

 

духовенства

 

Минской

 

епархіи

 

въ

духовно-учебныхъ

 

заведеніяхъ

 

па

 

средства

 

всего

 

епархиаль-

наго

 

духовенства

 

и

 

о

 

преобразовании

 

для

 

сей

 

надобности

духовно-учебппыхь

 

заведений

 

епархии.

 

По

 

обсуждении

 

содер-

жания

 

сказаниаго

 

проеиста,

 

постановили:

 

въ

 

виду

 

предстоя-

щаго

 

преобразованія

 

всѣхъ

 

духовно-учебныхъ

 

заведений,

 

со-

стоящихъ

 

въ

 

вѣдѣніи

 

Св.

 

Синода,

 

а

 

равно

 

въ

 

виду

 

изыскан-

наго

 

съѣздомъ

 

духовенства

 

способа

 

помоици

 

къ

 

содеряганіпо

и

 

ремонту

 

Пинскаго

 

духовнаго

 

училища,

 

проектъ

 

священ-

ника

 

Іоанна

 

Попенко

 

принять

 

къ

 

свѣдѣнію

 

и

 

имѣть

 

въ

 

виду

на

 

случай

 

ппадобности.

 

О

 

чемъ,

 

записавъ

 

настоящій

 

актъ,

—представить

 

таковой-

 

на

 

благоусмотрѣніе

 

Его

 

Преосвя-
щенства.

На

 

семъ

 

актѣ

   

резолноція

 

Его

   

Преосвященства

   

отъ

 

1

марта

 

1907

 

г.

 

за

 

№

 

1110

 

послѣдовала

 

таковая:

   

„Читалъ."

Актъ

 

№

 

38-й

1.907

 

года

 

февраля

 

27

 

дня.

 

Минский

 

епархіальный

съѣздъ

 

духовенства

 

слушали

 

отношение

 

члена

 

хозяйствен-

на™

 

комннтета

 

по

 

дѣламъ

 

епархіальнаго

 

общежития

 

при

Минской

 

духовной

 

семинарии

 

священнинка

 

Антония

 

Ленскаго
отъ

 

27

 

февраля

 

сего

 

1907

 

года

 

за

 

№

 

3,

 

въ

 

коемъ,

 

излагая,

что

 

по

 

акту

 

^пархіальпаго

 

съѣзда

 

духовенства,

 

отъ

 

29

 

ав-

густа

 

1905

 

года

 

за

 

№28,

 

епархіальное

 

общежитге

 

при

 

семи-

нарии

 

было

 

закрыто

 

и.

 

для

 

надзора

 

за

 

цѣлостью

 

и

 

сохран-

ностью

 

двияшмаго

 

и

 

недвижимаго

 

его

 

имущества

 

образо-

ванъ

 

комитетъ.

 

Послѣ

 

закрьнтія

 

засѣданій

 

съѣзда

 

сіюро

выяснилось,

 

что

 

всѣ

 

учениики

 

семинарии

 

не

 

могутъ

 

помѣ-

ститься

 

въ

 

центральномъ

 

корпусѣ,

 

вслѣдствіе

 

чего

 

по

 

резо-

люции

 

Его

 

Преосвяиценства,

 

отъ

 

7

 

октября

 

того

 

же

 

года

 

за

№

 

5084,

 

вслѣдствие

 

представления

 

правленія

 

семинаріи

 

въ

зданіи

 

общеяштія

 

были

 

открыты

 

спальпи

 

для

 

помѣщенія

 

въ

прошломъ

 

1905— 6

 

учебномъ

 

году

 

31,

 

а

 

вътекущемъ

 

1906— 7

учебномъ

 

году

 

для

 

помѣщеяия

 

61

 

воспитанника

 

при

 

помощ

никѣ

 
инспектора

 
и

 
надзирателѣ

 
за

 
ними.

 
;

 
Вслѣдствие

    
сего
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обязанности

 

комитета

 

не

 

могли

 

ограничиться

 

надзоромъ

 

за

цѣлостью

 

и

 

сохранностью

 

имущества

 

общежития,

 

а

 

необхо-

димо

 

было

 

вѣдать

 

июкупку

 

керосина

 

для

 

освѣицения

 

нуж-

ньихъ

 

частей

 

здаиія,

 

выдачу

 

его

 

для

 

наполненія

 

лампъ,

выдачу

 

въ

 

спальни,

 

а

 

затѣмъ

 

я

 

прачкѣ

 

для

 

стирки,

 

по-

стельнаго

 

бѣлья

 

и

 

его

 

приемку

 

отъ

 

прачки,

 

а

 

таюке

 

имѣть

попечение

 

объ

 

уборкѣ

 

и

 

содеряганіи

 

въ

 

чистотѣ

 

всего

 

зда-

ния

 

общеяситня.

 

Выполненіе

 

всѣхъ

 

этихъ

 

функцій

 

комитетъ

иоручилъ

 

б.

 

эконому

 

общежития

 

Гласко,

 

который

 

и

 

испол-

нялъ

 

ихъ

 

до

 

сего

 

времени

 

съ

 

1905-6

 

учеб.

 

года

 

безъ

 

воз-

награяуиенія

 

за

 

отсутствіемъ

 

на

 

этотъ

 

предметъ

 

какихъ

 

лин-

бо

 

ассигнований.

 

Посему

 

Комитетъ

 

просить

 

съѣздъ

 

духо-

венства

 

назначить

 

г.

 

Рласко

 

вознаграждение

 

за

 

его

труды

 

по

 

общеяштію

 

хотя

 

бы

 

въ

 

размѣрѣ

 

по

 

75

 

(семь-

десятъ

 

пять)-

 

рублей

 

въ

 

годъ.

 

По

 

обсуждении

 

сего

 

постано-

вили:

 

выдать

 

за

 

труды

 

по

 

епархиальному

 

общеяштно

 

семи-

нарии,

 

состоящему

 

нынѣ

 

въ

 

должности

 

эконома

 

семинарии,

г.

 

Гласко

 

за

 

1905— 6

 

и

 

1906 — 7

 

учебные

 

годы

 

семьдесятъ

пять

 

рублей

 

(75

 

руб.)

 

изъ

 

суммъ

 

по

 

содержанию

 

епархиаль-

наго

 

общежития

 

семинарии,

 

съ

 

тѣмъ,

 

чтобы

 

онъ

 

пиаблюденіе
свое

 

и

 

труды

 

нродлилъ

 

до

 

назначения

 

къ

 

сему

 

другого

лица.

 

О

 

чемъ,

 

записавъ

 

настоящий

 

актъ,

 

представить

 

тако-

вой

 

'

 

на

 

Архипастырское

 

Его

 

Преосвящепства,

 

утвер-

усмотрѣніе.

На

 

семъ

 

актѣ

 

резолиоція

 

Его

 

Преосвящепства

 

отъ

 

1

марта

 

1907

 

года

 

за

 

Ш

 

1111

 

послѣдовала

 

таковая:

 

„ Утвер-
ждается

 

".

Актъ

 

№

 

39-й.

1907

 

года

 

февраля

 

28

 

дня.

 

Вслѣдствіе

 

поднятия

 

цѣнпъ,

на-восись,

 

рабочія

 

руки

 

и

 

на

 

другія

 

расходы

 

по

 

содержанию

завода,

 

дещтаты

 

Минскаго

 

епархіальнаго

 

еъѣзда

 

духовен-

ства

 

имѣли

 

суяаденіе

 

по

 

вопросу

 

объ

 

увеличении

 

цѣны

 

на

каждый

 

иудъ

 

свѣчъ

 

въ

 

размѣрѣ

 

36

 

руб.

 

По

 

обсуждении:
сего

 

постановили:

 

установить

 

съ

 

1

 

апрѣля

 

сего

 

1907

 

года

цѣну

 

на

 

каяедый

 

пудъ

 

свѣчъ

 

въ

 

36

 

рублей,

 

въ

 

томъ

 

чннслѣ

одщнъ
 

рубль
 

въ
 

пользу
 

завѣдываиощихъ
 

складами
   

и
    

про-
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ситъ

 

комитетъ

 

Минскаго

 

епархпальнаго

 

свѣчного

 

завода

извѣстить

 

объ

 

этемъ

 

всѣдъ

 

завѣдывающихъ

 

складами.

 

Вмѣ-

нить

 

въ

 

обязанность

 

всѣмъ

 

о-о.

 

настоятелямъ

 

и

 

церковнымъ

отароотамъ

 

обязательно

 

покупать

 

свѣчи

 

для

 

церквей

 

Мин-
скаго

 

епархіадьнаго

 

свѣчного

 

завода,

 

а

 

о. о.

 

благочинньимъ

и

 

аавѣдующимъ

 

складами

 

строго

 

слѣдить

 

за

 

правильностью

забора

 

свѣчей

 

изъ

 

скдадовъ;

 

объ

 

уклонянощихся

 

яге

 

прич-

тахъ.

 

и

 

церковныхъ

 

старостахъ

 

отъ

 

заисущщ

 

свѣчъ

 

въ

 

скла-

дахъ

 

докладывать

 

Его

 

Преосвященству.

 

Для

 

правильна™

разсчета

 

завода

 

со

 

складами,

 

по

 

случаю

 

установления

 

новой

цѣцы,

 

на

 

св-ьчи,

 

комитетъ

 

Минскаго

 

епіархіальнаго

 

свѣчного

завода

 

сдѣдаетъ

 

распоряжение

 

всѣмъ

 

бдагочинническимъ
совѣтамъ

 

произвести

 

въ

 

назначенный

 

день

 

тщательный

 

под-

очетъ

 

имущественностіі

 

каждаго

 

склада

 

для

 

установления

точной

 

цифры

 

количества

 

свѣчъ,

 

подлежащихъ

 

продаж^

 

по

увеличенной

 

цѣнѣ,—'Что

 

же

 

касается

 

возбужденнаго

 

вопроса

о

 

ааборѣ

 

св.ѣчъ

 

ивъ,

 

свѣчного

 

завода

 

помимо

 

складовъ,

 

то

ВО

 

иаб/Бжаніе

 

запутанности

 

по

 

счетамъ

 

завода,

 

а

 

также

 

во

иабѣжащіе

 

могуіцаго

 

быть

 

уклонения

 

подъ

 

разными

 

предло-

гами

 

отъ

 

забора

 

свѣчъ

 

изъ

 

еиархіальнаго

 

свѣчного

 

зарода,

оказанный

 

воцросъ

 

отклонить

 

и

 

допустить

 

подобные

 

случаи

заборовъ

 

свѣчъ

 

из'Ъ

 

завода,

 

помимо

 

складовъ,

 

въ

 

исключи-

тельньихъ

 

только

 

сдучаяхъ.

 

О

 

чемъ

 

и

 

записать

 

актъ,

 

для

представления

 

на

 

благоусмотрѣніе

 

и

 

утверждение

 

Его

 

Пре-
освященства.

 

.

   

...

На

 

семъ

 

актѣ

 

резолюция

 

Его

 

Преосвященства

 

отъ

 

1

Марта

 

1907

 

года

 

за

 

№

 

1112

 

послѣдовала

 

таковая:

 

„Утвер-
ждается".

Актъ

 

№

 

40-й.

1907

 

года,

 

февраля

 

28

 

дня.

 

Поступила

 

въ

 

съѣздъ

 

ду-

ховенства

 

записка

 

протоіерея

 

РЬчицигаго

 

уѣзда

 

Іуліана
Мигая.

 

Краткое

 

ея

 

содержание

 

можетъ

 

быть

 

резюмировано

такъ:

 

достаточное

 

вознаграждение,

 

или

 

вообще

 

материальное

обезпеченіе,

 

получаемое

 

извѣстнымъ

 

членомъ

 

человѣческаго

общества,

 

а

 

въ

 

частности

 

и

 

всякимъ

 

священнослужителемъ,

съ

 
одной

 
стороны

 
даетъ

 
ему

 
не

 
только

 
возможность

 
всецѣло
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отдаться

 

своимъ

 

служебнымъ

 

обязанностям^

 

не

 

ставя

 

на

первомъ

 

планѣ

 

личныхъ

 

выгодъ,

 

съ

 

другой

 

стороны

 

мате-

ріальныя

 

средства

 

хорошо

 

оплачиваемой

 

извѣстнаго

 

рода

службы

 

привлекаиотъ

 

сюда

 

и

 

лучшія

 

уМственныя

 

чеЛовѣче-

скія

 

силы.

 

Въ

 

настоящее

 

время

 

болѣе

 

чѣмъ

 

когда

 

либо

идетъ

 

усиленная

 

работа

 

во

 

всѣхъ

 

вообще

 

безъ

 

исключения

человѣческихъ

 

обществахъ

 

устроить

 

жизнь

 

свою

 

материаль-

но

 

возможно

 

лучше.

 

Духовенство

 

вообще

 

и

 

наиппей

 

Минской
епархіи

 

съ

 

своей

 

стороны

 

долягно

 

стремиться

 

Къ

 

этому

 

и

т.

 

п.

 

Одною

 

изъ

 

мѣръ

 

къ

 

достижению

 

памѣЧенйой

 

цѣли

протоиерей

 

Мии'ай

 

предлагаетъ

 

положить

 

начало

 

при

 

вся-

комъ

 

приходѣ

 

образованию

 

„вѣчнаго

 

фонда",

 

проценты

 

съ

котораго

 

и

 

получаютъ

 

члены

 

причта

 

по

 

мѣрѣ

 

нужды.

 

Источ-

никами

 

образованія

 

такого

 

фонда,

 

по

 

мнѣніио

 

того

 

яге

 

про-

тоіерея

 

Мигая,

 

могутъ

 

служить:

 

а)

 

пожертвования

 

на

 

мо-

литвы

 

отъ

 

причта

 

и

 

нрйхожанъ,

 

а

 

такяге

 

стороннихъ

 

лицъ;

б)

 

случайнЫя

 

денежный

 

поступления

 

отъ

 

отдачи

 

во

 

времен--

ный

 

наемъ

 

безраздѣльно

 

причтовой

 

земли

 

подг

 

торговое

мѣсто

 

въ

 

базарные

 

дни;

 

в)

 

часть

 

выручки

 

огъ

 

продажи

 

съ

разрѣинения

 

епархиальной

 

власти

 

церковдаго

 

лѣса;

 

г)

 

выруч-

ка

 

съ

 

продажи

 

лозы,

 

зарослей

 

на

 

пОляхъ

 

и

 

сѣнокосахъ

 

И

пр.

 

ЗаслуШавъ

 

эту

 

записку,'

 

сът-здъ

 

постановилъ:

 

Всецѣло

отдавая

 

должную

 

дань

 

уважения

 

и

 

благодарности

 

етарѣй-

шбму

 

изъ

 

своихъ

 

собратий—пастырей

 

въ

 

епархии-—

 

протоіерено
Іуліану

 

Мигаю,

 

за

 

его

 

работу

 

въ

 

разрѣшеніи

 

вопроса

 

мате-

ріальнаго

 

положения

 

духовенства,

 

но

 

не

 

ймѣя

 

на

 

это

 

важ-

ное

 

дѣло

 

въ

 

своеМъ

 

распоряжении

 

нужныхъ

 

средствъ,

 

могу-

щихъ

 

быть

 

положенными

 

въ

 

Основание

 

такого

 

фонда,

 

пред-

лагаетъ

 

каждому

 

заводскому

 

свяшеннику

 

своей

 

епархии

дѣйствовать

 

въ

 

данномъ

 

случаѣ

 

по

 

собственной

 

иниціативѣ

и

 

усердно

 

средствами

 

не

 

противными

 

хрйстіанеМй

 

нрав-

ственности.

 

О

 

чемъ

 

и

 

записанъ

 

этотъ

 

актъ

 

для

 

представле-

ния

 

на

 

благоусмотрѣніе

 

Ею

 

Преосвяиценства.

На

 

семъ

 

актѣ

 

резолюція

 

Его

   

Преосвяиценства

   

отъ

   

1
марта

 

1907

 

года

 

за

 

№

 

1113

 

послѣдовала

 

таковая

   

„Читалъ".
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Актъ

 

№

 

41-й.

1907

 

года

 

февраля

 

27

 

дня,-

 

Минсглй

 

епархиальный

съѣздъ

 

духовенства

 

слуипалъ

 

предлоягенные

 

на

 

его

 

обсуяг-

деніе,

 

вслѣдствіе

 

журнальнаго

 

постановленія

 

Паричскаг'о

женеигаго

 

духовнаго

 

училища,

 

утверягденнаго

 

резолюціей

Его

 

Преосвященства

 

отъ

 

10

 

декабря

 

сего

 

года

 

за

 

№-5929,
слѣдующіе

 

вопросы:

 

1)

 

Не

 

найдетъ

 

ли

 

возмояшымъ

 

духо-

венство

 

Минской

 

еииархіи

 

участвовать

 

ассигнованіемъ

 

по-

сильной

 

суммы

 

въ

 

постройкѣ

 

новаго

 

здания

 

для

 

училища

въ

 

томъ

 

случаѣ,

 

если-

 

возбужденное

 

по. сему

 

предмету

предъ

 

Его

 

Выеоконревоеходительствомъ

 

Г.

 

Оберъ-
Прокуроромъ

 

Святѣйшаго

 

сіиппода

 

ходатайство

 

правления

будетъ

 

уважено.

 

2)

 

Не

 

найдетъ

 

ли

 

возмоягнымъ

 

духовен-

ство

 

епархіи

 

сдѣлать

 

единовременную

 

ассигновку

 

въ

 

раз-

мѣрѣ

 

300

 

р.

 

на

 

нужды

 

училищной

 

библиотеки,

 

крайне

 

бѣд-

ной,

 

вслѣдствие

 

того,

 

что

 

сумма

 

ежегодно

 

опускаемая

 

Св.
Синодомъ

 

по

 

смѣтѣ

 

па

 

пріобрѣтеніе

 

учебяыхъ

 

и

 

рукодѣдь- ■■

ньнхъ

 

пособій

 

(300

 

руб.)

 

даетъ

 

лишь

 

незггачителыиый

 

оста-\

токъ

 

для

 

ея

 

пополнения.

 

3)

 

Въ

 

виду

 

то

 

то,

 

что

 

по

 

новому

уставу

 

ягенскихъ

 

учінлиинъ

 

духовнаго

 

вѣдомства,

 

дѣйствуио-

щему

 

съ

 

1903

 

года,

 

въ

 

число

 

восипиташгицъ

 

училища

 

при-

нимаются

 

наравнѣ

 

съ

 

дѣтьми

 

священнослужителей

 

и

 

дѣти

церковно-служителей,

 

который

 

не

 

имѣнотъ

 

итрава

 

пользоваться

епархіальнымъ

 

и

 

полуепархіальнымъ

 

содеряганіями,

 

такъ

какъ

 

ихъ

 

родители

 

не

 

участвуиотъ

 

своими^взиосами

 

въ

 

соз-

дании- суммъ,

 

обезиечивагощихъ

 

означенный

 

стипендии,

 

а

также

 

въ

 

виду'

 

того,

 

что

 

Паричское

 

училиице

 

располагаетъ

крайне

 

ограниченнымъ

 

числомъ

 

казенныхъ

 

стипендий

 

(2

 

ст.)

и

 

стипендий

 

благотворителей

 

(8

 

ст.),

 

правление

 

училища

 

счи-

таетъ

 

долгомъ

 

обратиться

 

съ

 

просьбой

 

къ

 

съѣзду

 

духовен-

ства

 

Минской

 

епархіи

 

изыскать

 

способы

 

облегчения

 

церковно

—служителямъ

 

тяготы

 

воспитания

 

дѣтей

 

въ

 

училищѣ,

 

рас-

пространеніемъ

 

ли

 

и' на

 

дѣтей

 

псадомщиковъ

 

права

 

пользо-.

ваться

 

епархіальнымъ

 

и

 

полуенархіальныхъ

 

содержаниями

 

че-

резъ

 

привлечение

 

ихъ

 

родителей

 

къ

 

участію

 

въ

 

ежегодныхъ

взносахъ

 

на

 

этотъ

 

предметъ

 

или

 

какимъ

 

либо

 

другимъ

 

пу-

темъ.

 

По

 

первому

 

пункту

 

съѣздъ

 

духовенства

 

постановйлъ
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такъ

 

какъ

 

духовенство

 

Минской

 

еииархіи,

 

въ

 

лицѣ

 

яастоя-

щаго

 

епархіальнаго

 

съѣзда,

 

ассигновало

 

значительную

 

сум-

му

 

на

 

содержание

 

и

 

ремонтъ.

 

Пинскаго

 

духовнаго

 

училища,

то

 

принять

 

участие

 

ассигнованием!»

 

суммы

 

въ

 

п остройкѣ

 

нио-

ваго

 

здания

 

для

 

Паричскаго

 

женскаго

 

духовнаго

 

училища

оно

 

не

 

находить

 

возможнымъ

 

.за

 

недостаткомъ

 

средствъ.

При

 

этомъ

 

съѣздъ

 

духовенства

 

почтительнѣйгае

 

просить

Его

 

Преосвященство

 

ходатайствовать

 

предъ

 

Святѣйшимъ

Синодомъ

 

объ

 

отцускѣ

 

на

 

постройку

 

Паричскаго

 

женскаго

духовнаго

 

училища

 

всей

 

суммы

 

іполностью

 

отъ

 

казны.

 

По
второму

 

вопросу:—ассигновать

 

изъ

 

епархіальныхъ

 

средствъ

сто

 

рублей

 

на

 

нужды

 

библиотеки

 

при

 

паричскомъ

 

женскомъ

духовномъ

 

училищѣ

 

изъ

 

суммъ

 

свѣчного

 

завода— едино-

временно.

 

По

 

третьему

 

Г—такъ

 

какъ

 

съѣздъ

 

духовенства

актомъ

 

за

 

№

 

24

 

поручилъ

 

благочитнничзскимъ

 

съѣздамъ

обсудить,

 

совмѣстно

 

съ

 

псаломщиками,

 

волросъ

 

объ

 

участіи
послѣднихъ

 

во

 

взносахъ

 

на

 

епархіальныя

 

ягеінокпяучилінща

въ

 

равныхъ

 

частяхъ

 

со

 

свянценникампи,

 

дабы

 

и

 

дѣти

 

псалом-

щиковъ

 

моглнн

 

пользоваться

 

въ

 

этихъ

 

училиицахъ

 

полуепар-

хіальнымъ

 

содеряганіемъ,

 

то,

 

впредь

 

до

 

исполнения

 

постанов-

ления

 

съѣзда

 

духовенства

 

согласно

 

аигта

 

за

 

№

 

24,

 

вопросъ,

предложенный

 

правлеиниемъ

 

Паричскаго

 

женскаго

 

училища,

о

 

принятии

 

дѣтей

 

псаломщшговъ

 

на

 

полуепархіальное

 

содер-

яганіе

 

оставить

 

отигрытымъ.

 

О

 

чемъ

 

и

 

записали

 

настоящий

аигтъ

 

дла

 

представлеиія

 

на

 

благоусмотрѣніе

 

и

 

утверягденіе
Его

 

Преосвященства.
.Но

 

семъ

 

актѣ

   

резолюиця

   

Его

   

Преосвященства

 

отъ

 

1

марта

 

1907

 

года

 

за

 

М

 

1114

 

посяѣдовала

 

таковая;

 

„Читалъ".-

Актъ

 

№

 

43-й.

1907

 

года

 

Февраля

 

28

 

дня.

 

Минсигій

 

епархіальный
съѣздъ

 

духовенства

 

слушали

 

заявление

 

протоиерея

 

Іуліана

Мигая

 

о

 

томъ,

 

что

 

на

 

одномъ

 

изъ

 

благочппнническихъ

 

соб-

раний

 

духовенства,

 

въ

 

интересахъ улучшения

 

церковнаго

 

пѣ-

іпія

 

путемъ

 

устройства

 

хоровъ,

 

высказано

 

ягеданіе

 

ходатайство^

вать

 

предъ

 

Енархпалынымъ

 

Начальствомъ

 

о

 

предоставлении

евяпценникамъ.

 

права,

 

въ

   

случаѣ

 

вакаішюсти

 

псаломщиче-
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скате

 

мѣста,

 

пріискивать

 

кандидатовъ

 

на

 

эту

 

должность

 

изъ

лицъ

 

спо'еобныхъ

 

образовать

 

хоръ.

 

Признавая,

 

что

 

улучше-

ние

 

церковнаго

 

пѣнія

 

является

 

давно

 

уже

 

назрѣвшею

 

и

 

на-

стоятельною

 

потребностью

 

православнаго

 

богослуженія,

 

что

гармоничность

 

и

 

торжественность

 

его

 

особенно

 

въ

 

нашемъ

краѣ

 

служить

 

лучшею

 

мѣрою

 

для

 

привлеченія

 

въ

 

храмъ

 

Божій
богомольцевъ,

 

въ

 

особенности

 

въ

 

приходахъ

 

со

 

смѣшаннымъ

населеніемъ, —съѣздъ

 

духовенства

 

постановилъ:

 

сшгреннѣйше

просить

 

Его

 

Преосвященство,

 

въ

 

случаѣ

 

вакантности

 

пса-

ломщическаго

 

мѣста,

 

предоставлять

 

священникамъ

 

право

 

са-

мимъ

 

подыскивать

 

себѣ

 

кандидатовъ

 

на

 

псаломщическую

должность

 

-изъ

 

лицъ

 

знающихъ

 

церковное

 

пѣніе

 

и

 

могу-

щйхъ

 

руководить

 

хоромъ.

 

Кромѣ

 

того,

 

съѣздъ

 

духовенства,

сознавая,

 

что

 

хорошая

 

постановка

 

церковнаго

 

пѣнія

 

въ

 

зна-

чительной

 

степени

 

зависитъ

 

отъ

 

священниковъ

 

и

 

считаясь

съ

 

'тѣмъ,

 

что

 

далеко

 

немногіе

 

изъ

 

батюшекъ

 

знакомы

 

съ

церковнымъ

 

пѣніемъ,

 

такъ

 

какъ

 

предметъ

 

этотъ

 

плохо

 

препо-

дается

 

въ

 

духовяыхъ

 

училищахъ

 

и

 

семинаріи,

 

проситъ

Правленіе

 

Минской

 

Духовной

 

Семинаріи

 

обратить

 

на

 

пре-

подавайте

 

пѣнія

 

самое

 

серьезное

 

вниманіе г

 

заставлять

 

болѣе

способныхъ

 

въ

 

пѣніи

 

учениковъ

 

по

 

очередно

 

управлять

 

въ

церкви

 

хоромъ

 

и,

 

что

 

важнѣе

 

всего,

 

ввесть

 

въ

 

урокахъ

 

пѣ-

нія

 

-обязательное

 

обученіе

 

игрѣ

 

на

 

скрипкѣ.

 

Если

 

для

 

пріо-

брѣтенія

 

скрипокъ

 

потребуются

 

деньги

 

то

 

Правленію

 

Семи-
наріи

 

предоставляется

 

право

 

израсходовать

 

на

 

этотъ

 

пред-

метъ

 

изъ

 

остаточныхъ

 

средствъ

 

по

 

содержанію

 

параллель-

ныхъ

 

классовъ

 

до

 

ста

 

рублей.

 

При

 

атомъ

 

съѣздъ

 

духовен-

ства

 

къ

 

прискорбию

 

долженъ

 

заявить,

 

что

 

попытка

 

его

 

&а-

весть

 

обученіе

 

игрѣ

 

на

 

скрипкѣ

 

въ

 

женскихъ

 

духовныхъ

училищахъ

 

не

 

увѣнчался

 

успѣхомъ,

 

а

 

между

 

тѣмъ

 

учили-

ща

 

эти

 

даютъ

 

епархіи

 

значительное

 

число

 

учительницъ

церковно— приходскихъ

 

школъ,

 

гдѣ

 

обученіе

 

пѣнію

 

жела-

тельно

 

поставить 'на

 

должную

 

въісоту.

 

Съѣздъ

 

духовенства

льстить

 

себя

 

надеждой,

 

что

 

Семиварія

 

не

 

пойдетъ

 

по

 

сто-

памъ

 

Женскихъ

 

духовныхъ

 

училищъ,

 

совершенно

 

отказав-

шихся

 

отъ

 

обученія

 

ученицъ

 

игрѣ

 

на

 

скрипкѣ,

 

не

 

смотря

на

 

отпускъ

 

на

 

этотъ

 

предметъ

 

спеціальныхъ

 

средствъ

 

изъ

суммъ

 

духовенства,

 

но

 

поставить

 

преподаваніе

 

этого

   

пред-
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мета

 

на

 

должную

 

высоту,

 

чѣмъ

 

и

 

заслужитъ

 

горячую

 

при-

знательность

 

всего

 

духовенства

 

епархіи.

 

О

 

чемъ

 

и

 

составить

настоящій

 

актъ

 

для

 

представленія

 

его

 

на

 

благоусмотрѣніе

Преосвященнѣйшаго

 

Владыки.

 

На

 

семь

 

актѣ

 

резолюція

 

Его
Преосвященства

 

отъ

 

1.

 

Марта

 

1907

 

года

 

за

 

№

 

П16

 

послѣдо-

вала

 

таковая:

 

„Согласенъ."

Актъ

 

№

 

44-й.

Минскій

 

епархіальный

 

съѣздъ

 

духовенства

 

27

 

Февраля
сего

 

года

 

слушалъ

 

заявленіе

 

благочиннаго

 

2-го

 

Рѣчицкаго

округа

 

протоіерея

 

Іуліана

 

Мигая

 

слѣдующаго

 

содержанія:

„Духовенство

 

2-го

 

благочинническаго

 

округа

 

Рѣчицкаго

 

уѣз-

да

 

на

 

одномъ

 

изъ

 

своихъ

 

благочинническихъ

 

собраній

 

вы-

сказало

 

по

 

дѣламъ

 

школы

 

слѣдующее

 

сужденіе:

 

церковно-

школьное

 

дѣло

 

ваше,

 

какъ

 

молодое,

 

разбросанное

 

по

 

захо-

лустьямъ

 

на

 

громадномъ

 

пространствѣ,

 

подъ

 

вліяніемъ

 

раз-

нообразныхъ,

 

большею

 

частью

 

неблагопріятныхъ,

 

условій
требуетъ

 

тщательнаго

 

ухода

 

за

 

нимъ

 

для

 

успѣпшаго

 

его

 

разви-

тая.

 

Для

 

сего

 

необходимо

 

доподлинно

 

знать

 

дѣйствительное

 

и

натуральное

 

положеніе

 

школы,

 

знать

 

благопріятныя

 

и

 

небла-
гопріятныя

 

условія,

 

сопровождающія

 

теченіе

 

школьнаго

 

дѣла.

Добыть

 

эти

 

данныя

 

иутемъ

 

существующего

 

надзора

 

вполнѣ

едва

 

ли

 

возможно

 

при

 

оффиціальной

 

ревизіи:

 

отвѣтственная

•сторона

 

старается

 

укрыть

 

недостатки

 

школы,

 

или

 

объясняешь
ихъ

 

къ

 

своему

 

только

 

оправданію

 

и

 

въ

 

свою

 

пользу,

 

такимъ

образомъ

 

дѣло

 

затемняется

 

и

 

часто

 

очень

 

удачно.

 

Знать

 

же

натуральное

 

положеніе

 

дѣла

 

возможно

 

только

 

изъ

 

самаго

русла

 

теченія

 

его,

 

на

 

пути

 

котораго

 

стоятъ

 

учителя

 

школъ

со

 

всѣми'

 

усл^віями

 

ихъ

 

положенія

 

и

 

труда,

 

они

 

на

 

себѣ

испытываютъ

 

всю

 

тяжесть

 

затруднений

 

и

 

невзгодъ

 

по

 

школѣ

и

 

слезы

 

учителей

 

въ

 

школѣ

 

у

 

насъ-

 

большая

 

не

 

рѣдкость.

Наблюдается

 

иногда

 

ихъ

 

беззащитность

 

и

 

безпомощность,

подавляющая

 

у

 

нихъ

 

всякую

 

энергію,

 

необходимую

 

для

поддержанія

 

бодрости

 

духа

 

къ

 

исполненію

 

тяжелаго

 

ихъ

дѣла,

 

Ихъ

 

то

 

искреннее,

 

откровенное

 

и

 

разумное

 

слово

можетъ

 

быть

 

очень

 

важно

 

для

 

дѣла

 

и

 

освѣтитъ

 

его

 

со

 

сто-

ронъ,

 

быть

 

моя^етъ

 

еще

 

и

 

невѣдомыхъ.

   

Духовенство

   

при-
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знаетъ

 

важньшъ

 

просить

 

Епархіальное

 

Начальство

 

о

 

раз-

рѣшеніи

 

съѣздовъ

 

учителей

 

школъ

 

одноклассннхъ,

 

двух-

классинхъ

 

о

 

организовашшхъ

 

школъ

 

грамотности

 

подъ

предсѣдательствомъ

 

благочинныхъ

 

и

 

при

 

участіи

 

завѣду-

ющихъ

 

школами.

 

Предметами

 

суждеіші

 

должны

 

быть

 

слѣ-

дугощіе

 

вопросы:

 

1)

 

наличное

 

дѣйствительное

 

(положеніе)

состояиіе

 

школы

 

въ

 

учебномъ

 

воспитательномъ

 

и

 

экопо-

мическомъ

 

отношеніи;

 

2)

 

выясненіе

 

благопріятныхъ

 

и

 

неблаго-

пріятныхъ

 

условій

 

школьнаго

 

дѣла

 

и

 

о

 

мѣрѣ

 

иротивъ

 

тѣхъ

 

изъ

нихъ,

 

которыя

 

тормозятъ

 

и

 

препятствуютъ

 

возможному

 

ихъ

 

ус-

пеху

 

и

 

развитію;

 

3)

 

о

 

мѣрахъ

 

иривлеченія

 

дѣтей

 

ъъ

 

школы

 

и

дѣятельнаго

 

содѣйствія

 

со

 

стороны

 

мѣстныхъ

 

обществъ

 

къ

благоустройству

 

школъ

 

въ

 

матеріальномъ

 

отношеніи.

 

Съѣздъ

обязанъ

 

записать

 

ясуриалъ

 

о

 

совѣщаніи,

 

съ

 

постанов-

леніемъ

 

по

 

нему

 

своего

 

заключенія,

 

для

 

представленія
Епарх.альному

 

Наблюдателю

 

на

 

усмотрѣніе

 

и

 

для

 

соотвѣт-

ствующаго

 

нанравленія.

 

Съѣздъ

 

этотъ

 

несомнѣнно

 

прине-

иесетъ

 

пользу-

 

школьному

 

дѣлу. и

 

повліяетъ

 

на

 

необхо-

димый

 

подъемъ

 

энергіи

 

учителей

 

къ

 

бодрому

 

исполнение

своей

 

слуяібы

 

на

 

пользу

 

церкви

 

и

 

народа

 

и

 

оживить

 

ихъ

деятельность.

 

Прописанныя

 

соображенія

 

представлю

 

на

 

ус-

мотрѣніе

 

епархіальнаго

 

съѣзда".

 

По

 

заслушаніи

 

сего

 

заяв-

ленія

 

епархіальный

 

съѣздъ

 

постановилъ:

 

такъ

 

какъ

 

созы-

вать

 

съѣзды

 

учителей

 

цервовно—приходскихъ

 

школъ

 

дѣло

Епархіальнаго

 

Училищнаго

 

Оовѣта,

 

потому

 

настоящее

 

заяв-

леніе

 

протоіерея

 

Іуліана

 

Мигая

 

направить

 

въ

 

Епархіальный
Училищный

 

Совѣтъна

 

его

 

благоусмотрѣніе,

 

о

 

чемъ

 

и

 

запи-

еанъ

 

настоящій

 

актъ

 

для

 

представленія

 

на

 

благоусмотвѣніе

Его

 

Преосвященства.

На

 

семъ

 

актѣ

 

резолюція

 

Его

 

Преосвященства

 

отъ

 

1

Марта

 

1907

 

года

 

за

 

№

 

1117

 

послѣдовала

 

таковая:

 

„Читалъ."

Актъ

 

№

 

45-й.

1907

 

года

 

Февраля

 

27

 

дня.

 

Мипокій

 

епархіальный

 

съ-

ѣздъ

 

духовенства

 

слушали

 

отношеніе

 

члена

 

Хозяйетвенваго
Комитета

 

но

 

дѣламъ

 

епархіальнаго

 

общеяштія

 

при

 

Минской

Духовной

 

Семинаріи

 

священника

 

Антонія

 

Ленскаго

 

отъ

 

27

Февраля

 

сего

 

1907

 

года,

 

за

 

№

 

4,

 

коимъ

 

онъ

  

просить

   

осво-
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бодить

 

его

 

отъ

 

обязанностей

 

члена

 

хозяйствеянаго

 

комитета

по

 

дѣламъ '

 

епархіальнаго

 

общеяштія

 

при

 

Семинаріи.

 

По

обсуждали

 

сего

 

отногаенія,

 

постааовили:

 

освободить

 

отъ

должности

 

члена

 

"комитета

 

по

 

дѣламъ

 

епархіальнаго

 

обще-

житія

 

при

 

Семинаріи

 

священника

 

/Ѵптонія

 

Ленскаго,

 

съ

тѣмъ,

 

чтобы

 

имущество

 

все,

 

денеяшыя

 

суммы

 

и

 

всѣ

 

книги,

отчеты

 

и

 

всякія

 

документы

 

были

 

переданы

 

имъ

 

духовнику

Минской

 

Духовной

 

Семинарш

 

священнику

 

о.

 

Нладиміру

Плышевскому.

 

О

 

чемъ,

 

записавъ

 

настоящій

 

актъ,— предста-

вить

 

таковой

 

на

 

Архипастырское

 

Его

 

Преосвященства

 

утверяг-

деніе.
На

 

еемъ

 

актѣ

 

резолюція

 

Его

 

Преосвященства

 

отъ

 

1

Марта

 

1907

 

года

 

за

 

Щ

 

1118

 

послѣдовала

 

таковая

„Утверягдатется."

Актъ

 

№

 

4:6-й.

1907

 

г.

 

Февраля

 

27

 

дня

 

Мипскій

 

епярхіальный

 

съѣздъ

духовенства

 

слушалъ

 

словесный

 

докладъ

 

временной

 

реви-

зионной

 

комиссіи

 

для

 

повѣрки

 

операціи

 

по

 

Минскому

 

епар-

хиальному

 

свѣчному

 

заводу

 

слѣдующаго

 

содеряшія:

„1907

 

года.

 

Февраля

 

23

 

дня

 

члены

 

временной

 

ревизи-

онной

 

комиссін

 

для

 

повѣрки

 

операцій

 

по

 

"Минскому

 

епар-

хіалыюму

 

свѣчному

 

заводу

 

производили

 

ревизію

 

завода

и

 

провѣрку

 

его

 

отчетовъ

 

и

 

дѣлопрозводства,

 

при

 

чемъ

 

ока-

залось

 

слѣдующее:

1)

  

По

 

дѣлопроизводству

 

операціи

 

Минскаго

 

епархіаль-

наго

 

свѣчяого

 

завода

 

имѣющіяся

 

книги

 

оказались

 

прошну-

рованными

 

и

 

припечатпыми,.

 

безъ

 

подчистокъ

 

и

 

помарокъ

страничные

 

итоги

 

и

 

переносы

 

правильными

 

и

 

ведутся

 

въ

должномъ

 

иорядкѣ.

2)

  

Счеты

 

свѣчного

 

завода

 

не

 

сходятся

 

со

 

счетами

 

нѣ-

которыхъ

 

свѣчныхъ

 

складовъ,

 

при

 

чемъ

 

по

 

шести

 

складамъ

долговой

 

суммы

 

за

 

ними

 

по

 

счетамъ

 

завода

 

числится

 

на

1013

 

р.

 

и

 

261/2

 

к.

 

больше,

 

а

 

по

 

четыремъ

 

складамъ

 

имуще-

щество

 

складовъ

 

превышаетъ

 

долговую

 

за

 

ними

 

сумму

 

по

счетамъ

 

завода

 

на

 

765

 

руб.

 

и

 

15

 

к.

 

Разсмотрѣвъ

 

представ-

ленный

 
по

 
сему

 
дѣлу

 
докладъ

 
комитета,

 
завѣдующаго

 
Мин-
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скимъ

 

епархіальнымъ

 

свѣчнымъ

 

заводомъ

 

-и

 

прошеніе

 

свя-

щенника

 

о.

 

Гузаревича,

 

нашли,

 

что

 

причина

 

разности

 

сче-

товъ

 

въ

 

докладѣ

 

обслѣдоваиа

 

благочинническими-

 

совѣтами,

хотя

 

и

 

не

 

вездѣ . вполнѣ

 

тщательно^

 

но

 

съ

 

.-другой

 

стороны

установлено,

 

что.

 

отвѣтетвенность

 

за

 

недочеты

 

въ

 

окладахъ

подаетъ

 

по

 

складамъ:

 

а)

 

Бобруйекому— -на-

 

протоіерея

 

Доб-
рынина

 

въ

 

суммѣ

 

1 12

 

р.

 

и

 

90

 

к.;-

 

б)-

 

іНовогрудскому —на

умершаго

 

діакона

 

Вечорко

 

въ

 

суммѣ

 

81-

 

р.

 

69'/

 

к.

 

и

 

741/2

 

к.

иедочетъ

 

вслѣдствіе

 

олучайныхъ

 

причинъ;:

 

в)

 

Свислович-
скому — на

 

умершаго

 

протоіея

 

.Іоанна

 

Мацкевича

 

въ

 

суммѣ

104

 

р.

 

53

 

к.

 

и

 

священника

 

о.

 

Кучинокаговъ

 

суммѣ.80

 

р.

 

67

 

к.

г)

 

Туровскому—на

 

священика

 

о.

 

Гузаревичу;

 

■

 

въ

 

суммѣ

 

29

р.

 

и

 

6 1/2

 

к.

 

и

 

И

 

р.

 

И.-62Ѵ2

 

к.

 

вслѣдствіе

 

ошибки

 

свѣчного

завода;

 

д)

 

Пинскому— на

 

умершаго

 

протоіерея

 

Грудницкаго
въ

 

суммѣ

 

44

 

р.

 

341 2

 

к.

 

и

 

е)

 

Петриковскому—насвящтника

о.

 

Вячеслава

 

Якубовича,

 

въ,

 

суммѣ

 

500

 

р.

 

и

 

47

 

р

 

ч

 

70

 

к.

недочетъ

 

по

 

винѣ

 

умершихъ

 

бывшихъ

 

завѣдующихъ

 

вкла-

дами

По

 

мнѣкію

 

комиссіи

 

долги

 

за:

 

протоіереемъ-

 

о.

 

Мацке-
вичемъ

 

въ

 

количествѣ

 

104

 

р.

 

53

 

к.,

 

умершимъ

 

діакономъ

 

о.

Вечорко

 

въ

 

кѳличеотвѣ

 

81

 

р.

 

691/2

 

к.,

 

умершимъ

 

протоіере-
емъ

 

Груднцкимъ

 

въ

 

44

 

р.

 

34^2

 

к., а

 

также'

 

за

 

Новогрудскимъ
■складомъ741/2

 

к.,

 

за

 

Туровскимъ

 

складомъ

 

11р..д:62 1/2

 

и

 

Пет-

риковскимъ

 

47

 

р.

 

70

 

к.,

 

а

 

всего

 

290

 

р.

 

64

 

к.,

 

какъбѳзнадежныя,

за

 

невозможностью

 

взыскать

 

ихъ

 

съ

 

кого-

 

-либо,

 

^слѣдуетъ

со

 

счетовъ

 

складовъ,

 

а

 

остальные

 

721

 

р..

 

и

 

881/з

 

к. :

 

слѣдуетъ

взыскать

 

съ

 

виновныхъ,

 

предложивъ

 

имъ- 'внести

 

долги,

 

за-

воду,

 

въ

 

случаѣ

 

я^е.

 

не

 

взноса,

 

ими

 

долга

 

-удержать

 

изъ

жалованья.

-,-

 

Наличность

 

имущества

 

>

 

складовъ

 

превышаетъ

 

счеты

завода

 

по

 

складамъ:

 

Слуцкому—на

 

85

 

р.

 

24

 

к.,

 

Любешов-

скому—37

 

р.

 

66 1/2

 

к.,

 

Мозырекому-— 506

 

р.

 

66

 

к.,

 

и

 

Теребежов-
скому— 135

 

р.

 

581/2

 

к.,

 

а

 

всего

 

на

 

765

 

руб.

 

15

 

кои.

 

Изънихъ
по

 

Мозырскому

 

складу

 

270

 

р.

 

66

 

к.

 

-считаются

 

защротоіере-
мъ

 

о.

 

Пер

 

ебилло,

 

при

 

чемъ,

 

по.

 

мнѣнію -мѣстнаш

 

благочин-

ническаго

 

совѣта,,

 

79

 

р.

 

67

 

к.

 

принадлежитъ;■■

 

иротоіерею

 

о.

Перебилло,

 

а

 

190

 

р.

 

99

 

к.

 

составляютъ

 

его

 

долгъ

 

складу.

По

 
мпѣнію

 
комиссіи

 
настоящій

 
-

 
излишекъ

 
і

 
имущества
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въ

 

склада&ъ

 

гслѣдуетъ

 

записать

 

на

 

приходъ

 

по

 

книгамъ

завода

 

въ

 

юу.ммѣ:

 

пѳ

 

Слуцкому

 

складу— 85

 

р.

 

24

 

к.,

 

Любе-

шевскому

 

складу— 37

 

.

 

р.-

 

66Ѵ2

 

к.,

 

Теребеяшвскому— 1 85

 

р.

бвУг

 

к.

 

и

 

Мозырскому

 

окладу— 236

 

р.

 

и

 

въ

 

долгу

 

за

 

о.

 

Пе-

билло

 

190

 

р.

 

и

 

99

 

к.,

 

а

 

всего

 

въ

 

суммѣ

 

685

 

р.

 

и

 

48

 

к,

   

о

3)

  

Усматривается,

 

изъ

 

доклада

 

комитета,

 

что

 

хотя

 

для

церквей

 

установлена:

 

только

 

трехмѣсячиыйі

 

кредитъ

 

изъ

складовъ

 

завода,

 

но -.:

 

нѣкоторыя

 

церкви

 

не

 

4

 

уплачиваютъ

долга

 

складамъ ;

 

цѣдыя-

 

трехлѣтія,

 

а

 

такъ

 

какъ

 

.каждая

 

цер-

ковь

 

получаетъ

 

сввчи

 

для

 

продажи

 

на

 

комиссіонныхъ

 

на-

чалахъ,

 

тог

 

комиссия

 

полагаетъ,

 

что

 

всякая

 

церковь^

 

продав-

ши

 

свѣчи,

 

кдолжна.

 

уплачивать

 

раньше

 

долгъ

 

складу,

 

а

потомъ

 

уже

 

получать

 

свѣчи

 

и

 

въ

 

долгъ

 

для

 

продажи

 

на

будущее

 

время.'.

     

.

 

ѵ

 

•.

  

і

4)

  

По

 

провѣркѣ- «имущества

 

завода

 

частью

 

въ

 

натурѣ

и

 

частью

 

дожнигамъ,

 

а

 

также

 

и

 

денежной

 

отчетности

 

ока-

залось,

 

что

 

въ

 

день

 

ревизіи

 

23

 

Февраля

 

было:

 

а)

 

огарковъ

291

 

пудъ

 

37і/2 'фун.;на

 

сумму

 

6038

 

р.

 

75

 

к.,

 

воску

 

бѣлаго

988

 

пудовъ"

 

3

 

іфуи.

 

и

 

желтаго

 

13

 

пуд.

 

143/4

 

фун.

 

на

 

сумму

26986

 

руб.-;

 

95'і

 

кот';

 

свѣчей

 

въ

 

кладовой

 

завода

 

558

 

пуд.

 

34

фун.

 

на

 

суммупі7-298 г

 

руб.

 

Зѵг

 

к. .и

 

фитильной 'пряжи

 

28

 

п. :

28Ѵ2

 

фун.

 

тта

 

сумму -631

 

руб.

 

67Ѵг

 

к.,

 

а

 

всего

 

на

 

сумму

 

50955

руб.

 

41

 

к.;.'б)

 

наличными

 

деньгами

 

452

 

руб.

 

49

 

к.;

 

в)

 

-

 

дол-

говъ

 

за

 

складами

 

37260

 

р.

 

4

 

к.

 

и

 

г)

 

заводъ

 

самъ

 

долясенъ

попечительствугіОООО/' руб.

 

и

 

"за-

 

-воскъ

 

-і

 

624

 

р.,

 

а

 

всег

 

о

10,624

 

руб.ѵ -.-^t

 

г ѵ

За

 

вычетомъ -долга

 

завода

 

10624

 

р. :

 

изъ

 

86,275

 

р.

 

45

к.

 

(стоимости

 

в©ока,евѣчъ г фитильной.пряжи

 

н

 

наличность

кассы

 

и

 

долги

 

заводу

 

по- окладамъ)

 

получится ;

 

имуществен-

ная

 

и

 

денежная

 

наличность

 

завода

 

безъ-

 

недвижимой

 

и

инвентарной;

 

"имущественности

 

всего

 

на

 

75,591

 

р.

 

45

 

к.

5)

  

Годичный"

 

отчеть

 

по

 

операціямъ

 

завода

 

за

 

19.05

 

г.

составленъ-! и)-' отпечатанъ,

 

а

 

за

 

1906

 

годъ

 

отчетъ

 

еще

не

 

составленъ,

 

а- потому

 

и

 

точной

 

сравнительной

 

таблицы

доходности 'завода *

 

за

 

-

 

эти

 

годы

 

составить

 

не

 

представи-

лось

 

возмояшымъ-'-но; ^сравнивая

 

имущественную

 

-

 

собствен-

ность

 

завода

 

за

 

время

 

прошлой

 

ревизіи

 

съѣзда

 

1905

 

года

съ

 
тѣмъ

 
же

 
настоящей

 
-ревизіи

   
устанавливается,

 
что

   
иму-
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щественная

 

собственность

 

завода

 

увеличилась

 

на

 

8240

 

руб.
82

 

к.,

 

а

 

если

 

къ

 

этому

 

прибавить

 

5693

 

р.

 

и

 

23V2

 

к.,

 

сложен-

ные

 

со

 

счетовъ

 

завода

 

по

 

постановлепію

 

съѣзда

 

1905

 

г.,

 

то

получится

 

13934

 

р.

 

и

 

5і/2

 

к.,

 

которые

 

и

 

выражаютъ

 

чистую

прибыль

 

завода

 

за

 

время

 

между

 

двумя

 

ревизіями.

6)

  

Комиссія

 

обратила

 

вниманіе

 

па

 

то,

 

что

 

долги

 

завода

почти

 

погашены

 

и

 

заводъ

 

скоро

 

станетъ

 

на

 

наличный

 

день-

ги,

 

сътѣмъ

 

вмѣстѣ

 

онъ

 

становиться

 

на

 

тведую

 

почву,

 

когда

можно

 

будетъ

 

избѣгнуть

 

всѣхъ

 

бывшихъ

 

до

 

сихъ

 

поръ

 

за

заводомъ

 

недочетовъ.

7)

  

Состояніе

 

зданія

 

епархіальнаго

 

свѣчного

 

завода

 

и

его

 

имуществениость

 

находится

 

въ

 

угдовлетворительномъ

состоянии.

Выслушавъ

 

докладъ

 

комиссіи,

 

съѣздъ

 

духовенства

 

по

становилъ:

 

а)

 

пункты

 

1-й,

 

4,

 

5

 

и

 

7-й

 

принять

 

къ

 

свѣдѣнію

б)

 

по

 

пункту

 

2-му

 

комитетъ

 

завода

 

озаботится

 

взысканіемъ
съ

 

завѣдующихъ

 

складами:

 

Бобруйскимъ— съ

 

протоіерея

Добрынина

 

112

 

р.

 

-90

 

к.,

 

Свислочскимъ-священника

 

Кучии-
скаго

 

80

 

р.

 

67

 

к.,

 

Туровскимъ—священника

 

Гузаревича

 

29

р.

 

6 х/2

 

к.,

 

Петриковскимъ—священника

 

Якубовича

 

500

 

р.,

 

а

всего

 

722

 

р.

 

бЗѴг

 

к.

 

на

 

пополнение

 

недоимокъ,

 

числящихся

за

 

упомянутыми

 

складами;

 

числящіеся

 

же

 

излишки:-

 

по

Слуцкому

 

складу—въ

 

суммѣ

 

85

 

р.

 

24

 

к.,

 

Любешевскому—37

к.

 

66Ѵ2

 

к.

 

Теребежовскому— 135

 

р.

 

58Ѵг

 

к.

 

и

 

Мозырскому

426

 

р.

 

99

 

к.,

 

а

 

всего

 

685

 

р.

 

48

 

к.

 

записать

 

по

 

книгамъ

 

за-

вода

 

для

 

уравнепія

 

счетовъ.

 

При

 

этомъ

 

съѣздъ

 

поручаетъ

комитету

 

сторого

 

слѣдить

 

на

 

будущее

 

время

 

за

 

отчетностью

складовъ,

 

чтобы

 

они

 

не

 

расходились

 

съ

 

отчетностью

 

завода

и

 

всякіе

 

могущіе

 

быть

 

недочеты

 

за

 

складами

 

немедленно

взыскивать

 

съ

 

завѣдующихъ

 

послѣдними;

 

в)

 

по

 

пункту

 

з-му

комитетъ

 

обяжетъ

 

завѣдующихъ

 

складами

 

отпускать

свѣчи

 

въ

 

долгъ

 

церквамъ

 

по

 

уплатѣ

 

преяшихъ

 

долговъ;

 

г)

по

 

пункту

 

6-му

 

депутаты

 

съѣзда,

 

принимая

 

во

 

вниманіе
добросовѣстное

 

отношеніе

 

комитета

 

въ

 

свѣчному

 

дѣлу,

 

вы-

ражаютъ

 

ему

 

благодарность

 

отъ

 

имени

 

епархіальнаго

съѣзда,

 

д)

 

для

 

завѣдыванія

 

заводомъ

 

оставить

 

.преяшій

 

коми-

тетъ,

 

состоящій

 

изъ

 

предсѣдателя

 

протоіерея

 

Василія

 

Оча-
повскаго

 

и

 

членовъ

 

Николая

   

Антиповича

   

и

   

свящепника
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Михаила

 

Соловьевича;

 

вознагражденіе

 

имъ

 

назначить

 

въ

слѣдующемъ

 

размѣрѣ.

 

Предсѣдатедю

 

комитета

 

протоіерею
Василію

 

Очаповскому

 

360

 

р.,

 

а

 

двумъ

 

членамъ

 

комитета

 

по

по

 

120

 

р.

 

каяедому

 

въ

 

годъ,

 

Смотрителю

 

дома

 

оставить

прежній

 

окладъ

 

въ

 

600

 

рублей,

 

въ

 

годъ;

 

е)

 

просить

комитетъ

 

прилояштъ

 

возможное

 

стараніе

 

къ

 

том,у,

 

чтобы
свѣчи

 

Минскаго

 

епархіального

 

завода

 

продавались

 

и

 

въ

другихъ

 

епархіяхъ;

 

для

 

церквей

 

же

 

своей

 

епархіи,

 

по

 

требо-
вание

 

обстоятельствъ

 

(вслѣдствіе

 

вздороя«анія

 

воска

 

и

 

рабо-
7ихъ

 

рукъ),

 

цѣпы

 

на

 

свѣчи

 

съ

 

1-го

 

апрѣля

 

мѣсяца

 

сего

 

го-

да

 

повысить

 

до

 

36

 

р.

 

за

 

пудъ,

 

включая

 

сюда

 

1

 

руб.

 

въ

пользу

 

завѣдующихъ

 

складами.

 

Желательно

 

при

 

этомъ,

 

что-

бы

 

часть

 

свѣчъ

 

выдѣлывалась

 

изъ

 

желтаго

 

воска,

 

каковой
комитетъ

 

можетъ

 

пріобрѣтать

 

по

 

базариымъ

 

цѣнамъ,

 

упла-

чивая

 

за

 

пудъ

 

отъ

 

24

 

до

 

25 -р.

 

Независимо

 

отъ

 

сего

 

съѣздъ

рекомендуетъ

 

и

 

настоятелямъ

 

церквей

 

придти

 

на

 

помощь

по

 

снабженію

 

завода

 

чистымъ

 

пчелиньшъ

 

воскомъ

 

по

 

базар-
ной

 

цѣнѣ,

 

не

 

привышая

 

платы—25

 

руб.

 

О

 

всемъ

 

выше

 

из-

лоятенномъ,

 

записавъ

 

настоящій

 

актъ,

 

съѣздъ

 

честь

 

имѣегъ

представить

 

таковой

 

на

 

благоусмотреніе

 

и

 

утвержденіе

 

Его
Преосвященства.

На

 

семъ

 

актѣ

 

резолюція

 

Его

 

Преосвященства

 

отъ

 

1

марта

 

1907

 

года

 

за

 

№

 

1І19

 

послѣдовала

 

таковая:

 

„Утвер-
ждается".

Актъ

 

М

 

47-й.

1907

 

г.

 

февраля

 

28

 

дня.

 

Мипскій

 

епархіалыіый

 

съѣздъ

духовенства

 

слушалъ

 

отношеніе

 

хозяйственнаго

 

комитета

 

по

дѣламъ

 

епархіальнаго

 

общеяштія

 

при

 

Минской

 

Духовной
Семинаріи

 

отъ

 

21

 

февраля

 

сего

 

года

 

за

 

№

 

2

 

о

 

томъ,

 

что

съѣзду

 

духовенства

 

необходимо

 

ассигновать

 

изъ

 

епархіаль-

ныхъ

 

средствъ

 

нужную

 

сумму

 

для

 

уплаты

 

Правленію

 

Семи-
наріи

 

за

 

содеря«апіе

 

61

 

своекоштнаго

 

ученика

 

изъ

 

дѣтей

духовенства

 

Минской

 

епархіи

 

за

 

второе

 

иолугодіе

 

1906-7

 

г.

Постановили:

 

просимую

 

отношеыіемъ

 

сумму

 

въ

 

нужномъ

количества

 
ассигновать

 
изъ

 
остатка"

 
по

 
еодеряшіію

 
общеяш-
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тія.

 

О

 

чемъ

 

и

 

записали

 

настоящій

 

актъ

 

для

 

представленіѳ

такового

 

на

 

Архипастырское

 

благоусмотрѣніе

 

Его

 

Преосвя-
щенства.

На

 

семъ

 

актѣ

 

резолюція

 

Его

 

Преосвященства

 

отъ

 

1
марта

 

1907

 

года

 

за

 

№

 

П20

 

послѣдовала

 

таковая:

 

„Утвер-

ждается".

(продолженге

 

будетъ.)

Вакантный

 

мѣста

 

при

 

церквахъ:

А)

 

Священническія:

1)

 

Оздамичской,

 

Моз.

 

у.,

 

2)

 

Велико-Слободской,
и

 

3)

 

Щорсовской,

 

Новогр.

 

у.

 

и

 

4)

 

Холопеничокой,
Борис,

 

у.

Б)

 

Псаломщическія:

1)

 

Круговичской,

 

Слуц.

 

у.,

 

и

 

2)

 

Изяславльской
Преображенской,

 

Минск,

 

у.

Письмо

 

Его

 

Преосвященству,

 

Преосвященнѣйшему

 

Ми-
хаилу,

 

Епископу

 

Минскому

 

и

 

Туровскому.
Отъ

 

священниковъ

 

и

 

братіи

 

Самар-
ской

 

епархіи

 

Бузулукскаго

 

угъзда

ѣривѣтъ

 

Бамъ

 

и

 

радоваться

Ваше

 

Преосвященство!

 

Всѣмъ

 

извѣстно,

 

какой

 

ужасный

неуроясай

 

постигъ

 

Самарскую

 

губернію

 

и

 

въ

 

особенности

Бузулукскій

 

уѣздъ.

 

Въ

 

раіонѣ

 

же

 

рѣки

 

Бузулука

 

неурожай

хлѣбовъ

 

и

 

травъ

 

вездѣ

 

повторный

 

и

 

осложнялся

 

другими

бѣдствіями.

 

Бѣдствіе

 

началось

 

небывалымъ

 

разливомъ

 

рѣки

Бузулука

 

весной

 

1906

 

года;

 

разливомъ

 

размыло

 

многія

 

по-

стройки

 

крестьянъ,

 

у

 

нѣкоторыхъ

 

погибъ

 

скотъ,

 

у

 

другихъ

испортило

 
послѣдніе

 
запасы

 
муки

 
и

 
зерна.

 
Наступила

 
сухая
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—

весна

 

и

 

еще._болѣе

 

.сухое,

 

лѣто.

   

Траву

  

пожгло,

 

а

 

десятина

 

ѵ

посѣва

 

дала

 

3—4. пуда,

 

а

 

мѣстами

 

не

 

дала

 

ничего.

 

Такимъ
образомъ

 

крестьяне

 

остались

 

безъ.

 

хлѣба

 

и

 

без.ъ

 

корма

 

для

 

.

скота.

 

Скотина

 

стала

 

обузой

 

для

 

хозяина,

 

и

 

ему

 

приходится

 

.....

сбывать

 

за

 

безцѣнокъ

 

даже

 

необходимый

 

живой

 

инвентарь,

   

.

рискуя

 

остаться

 

къ

 

веснѣ

 

безъ

 

посѣва

 

за

 

недостаткомъ

 

ра- .

 

=

бочей

 

скотины.

Конечно,

   

правительство

   

и

 

общеземская

   

организація
пришли

 

на

 

помощь

 

потерпѣвшимъ,

 

но

 

помощь

 

эта

 

нѣсколько

   

.

запоздала

 

и

 

является

 

не

 

вполнѣ

 

достаточной.

 

Помощь

 

нра-...,

вительственной

 

ссудой

 

сказывается

 

въ

 

размѣрѣ

 

одного

 

пуда

  

.

на

 

взрослаго

 

ѣдока

 

и

 

полпуда

   

на

 

малолѣтняго,

 

.при

 

.чемъ

на

 

работнлковъ

 

ссуды

 

совершенно,

 

не

 

выдается.

 

Помощь

 

я*е

 

ж

отъ

 

общеземской

 

организаціи

 

строго

   

ограничена

 

по

 

размѣ-

рамъ:

 

принято

 

за

 

норму

   

кормить

  

не

 

болѣе

 

XU

 

части

 

всего

населенія.

 

Въ

 

общемъ

 

такой

   

помощью

   

можетъ

 

удовлетво-

ряться

 

лишь

 

тотъ

 

крестьянину

 

который

 

имѣетъ

 

хоть

 

нѣко-

торый

 

запасъ

 

своего

 

хлѣба,

 

а

 

какъ

 

большинство

 

его

 

совер-

шенно

 

не

 

имѣетъ,

 

то

 

недостачу

   

такимъ

 

приходится

 

попол-

нять

 

отрубями

   

или

   

же

 

ирибѣгать

   

къ

 

такимъ

    

способамъ

экономіи,

 

которые

 

граничатъ

 

съ

 

голодовкой.

 

Къ

 

этому

 

нуж-

но

  

еще

 

прибавить,

 

что,

 

по

 

отзыву

 

крестьянъ,

 

продовольствен-

ный

 

хлѣбъ

 

не

 

всегда

 

выдается

  

доброкачественнымъ.

   

Нако-
нецъ,

 

недостатокъ

 

сѣмянъ

 

и

 

рабочаго

 

скота

 

къ

 

предстоящему

посѣву

 

ірозятъ

 

и

 

въ

  

будущемъ

 

году

   

такимъ

 

же,

 

если

 

не

страшнѣе,

 

голодомъ.

Мы,

 

сельскіе

 

священники

 

и

 

интеллигеяція

 

раіона

 

p.

Бузулука,

 

сплотились

 

нз

 

борьбу

 

съ

 

несчастіемъ

 

съ

 

вѣдома

Его

 

Преосвященства

 

Епископа

 

Константина

 

Самарскаго;

 

у

насъ

 

составился

 

частный

 

кружокъ

 

вспомоществованія

 

голо-

дающимъ.

 

Кружокъ

 

поставилъ

 

себѣ

 

цѣлью

 

облегчить

 

по

возможности

 

горькую

 

и

 

безотрадную

 

участь

 

прихожанъ.

Мы

 

обратились

 

съ

 

воззваніями

 

въ

 

Москву ,

 

Петербургъ
и

 

другіе

 

города.

 

На

 

полученныя

 

пожертвованія

 

нами

 

откры-

ты

 

пять

 

дѣтскихъ

 

столовыхъ

 

въ

 

разныхъ

 

селахъ.

 

Настоя-
тельная

 

нужда

 

открыть

 

столовыя

 

и

 

въ

 

другихъ

 

селахъ

 

за-

ставляетъ

 

насъ

 

обратиться

 

и

 

къ

 

Вамъ,

 

Ваше

 

Преосвященство!

съ

 

.покорнѣйшею

  

просьбою.

 

Ваше

   

Преосвященство

   

испол-
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—

нимъ

 

всѣ"

 

завѣты

 

Господа

 

Іисуса

 

Христа,

 

накормимъ

алчущаго

 

и

 

одѣнемъ

 

нагого!

 

Молимъ

 

Васъ

 

самого

 

помочь

намъ

 

и

 

не

 

отказать

 

еповѣститъ

 

братію

 

о

 

нашемъ

 

кружкѣ

черезъ

 

напечатапіе

 

сего

 

въ

 

мѣстномъ

 

Епархіальномъ

 

органѣ

и

 

черезъ

 

о.

 

о.

 

Благочиняыхъ.

 

Духовенство

 

русское

 

всегда

было

 

отзывчиво

 

къ

 

народному

 

горю,

 

а

 

наши

 

Святители

 

всег-

да

 

были

 

руковадителями

 

въ

 

борьбѣ

 

съ

 

бѣдствіями,

 

множест-

во

 

разъ

 

постигавшими

 

многострадальный

 

русскій

 

народъ.

1907

 

года

 

Февраля

 

20

 

дня.

 

Вашего

 

Пресвяшенства

 

яижай-

шіе

 

послушники.

Пожертвованія

 

покорнѣйше

 

просимъ

 

пересылать

 

по

адресу

 

Самарской

 

губ.

 

Бузулукскаго

 

у.

 

Андреевской

 

вол.

 

сел.

Байгоровки

 

священнику

 

0.

 

Николаю

 

Иванову,

С

   

О

   

Д

    

Е

   

Р

    

Ж

   

А

   

Н

    

I

    

Е.

Высочайшія

 

награды.— Списокъ

 

лицъ,

 

коимъ

 

выдана

 

Высочайше

утвержденная

 

медаль

 

Краенаго

 

Креста

 

въ

 

память' учасгія

 

въ

 

дѣятельно-

сти

 

во

 

время

 

Русско-Японской

 

войны

 

] 904-5

 

г.г.— Распоряженія

 

Епархі-

альнаго

 

Начальства.—Перемѣны

 

по

 

епархіалыюй

 

елужбъ.—Некрологъ.—

Акты

 

депутатовъ

 

Минскаго

 

епархіалытаго

 

съѣзда

 

духовенства,

 

быв-

шаго

 

въ

 

февралѣ

 

мѣсяцѣ

 

.1907

 

г.

 

въ

 

г.

 

Мипскѣ.— Вакантныя

 

мѣста

 

при

церквахъ.— -Письмо

 

Его

 

Преосвященству,

 

Пуеосвященнѣйшему

 

Михаилу,

Епископу

 

Минскому

 

и

 

Туровскому.

Редакторъ,
 

преподаватель

 
Семинарін

 
Дмитрій

 
Скрынченко.



Іинекш

 

Епархіальныя

 

ВѣДОМОСТИ.
1-го

 

Апрѣля

         

№

 

7.

        

1907

 

года.

ЧАСТЬ

 

НЕОФФИфАЛЬНЖ

ПОУ

 

Ч

 

EH

 

IE

въ

 

первую

 

пассію

 

Великаго

 

Поста 1 ).
Когда

 

дѣти

 

и

 

близкіе

 

родственники,

 

спѣшившіе

 

къ

одру

 

умирающаго

 

отца

 

или

 

родственника,

 

не

 

застанутъ

 

въ

живыхъ

 

дорогаго

 

имъ

 

человѣка,

 

они

 

живо

 

интересуются

всѣми

 

подробностями

 

его

 

смерти,

 

внимательно

 

вслушива-

ются

 

въ

 

разсказы

 

очевидцевъ

 

кончины

 

его

 

и

 

особенно

 

за-

ботятся

 

о

 

сохраненіи

 

въ

 

памяти

 

послѣднихъ

 

предсмертныхъ

словъ

 

умершаго,

 

считая

 

послѣднюю

 

волю

 

его

 

самымъ

 

свя-

щеннымъ

 

для

 

себя

 

закономъ

 

на

 

всю

 

жизнь.

 

Въ

 

предло-

женномъ

 

Евангельскомъ

 

чтевіи

 

Св.

 

Церковь

 

напоминаетъ

намъ,

 

возлюбл.

 

братья,

 

въ

 

подробностяхъ

 

о

 

крестныхъ

 

стра-

даніяхъ

 

и

 

смерти

 

сладчайшаго

 

Спасителя

 

нашего

 

Госиода
Іисуса

 

Христа.

 

Прислушаемся

 

и

 

мы

 

къ

 

предсмертнымъ

 

сло-

вамъ

 

Вожественпаго

 

Страдальца,

 

которыя

 

произнесены

 

Имъ
на

 

крестѣ

 

и

 

сохранены

 

для

 

насъ

 

во

 

св.

 

Евангеліи

 

очевид-

цами

 

кончины

 

Его

 

св.

 

Апостолами.

 

Не

 

много

 

сихъ

 

словъ;

всего

 

семь

 

словъ

 

сказано

 

Ймъ

 

со

 

креста.

 

Но

 

и

 

въ

 

нихъ

столь

 

много

 

поучительнаго

 

для

 

насъ

 

послѣдователей

 

Его,
что

 

каждое

 

Его

 

слово

 

можетъ

 

быть

 

предметомъ

 

цѣлаго

 

ряда

бесѣдъ.

 

Въ

 

нихъ

 

выражается

 

вся

 

полнота

 

Божественной

любви

 

къ

 

человѣку,

 

указывается

 

на

 

совершенное

 

Богочело-
вѣкомъ

 

дѣло

  

искупленія

   

человѣческаго

 

рода

    

отъ

    

грѣха,

*)

 

Произнесено

 

въ

 

Мипскомъ

   

каѳедр.

 

соборѣ

 

1907

 

г.

 

марта

 

11

 

дня.
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проклятія

  

и

 

смерти

 

и

 

на

 

обнаружившиеся

 

плоды

 

сего

 

иску-

пления

 

(введеніевъ

 

рай покаявшагося

 

.разбойника),

 

предлага-..

ется

 

завѣтъ

 

самой-

 

широкой

 

любви

 

къ:ближнимъ,

   

которая

должна

 

простираться

 

и

 

на

 

врагоьъ

  

и

 

подаетъ

  

вѣрующимъ

утѣшеніе

 

въ

 

усыновлеяіи

 

ихъ

   

(въ

 

лицѣ

 

Іоанна)

 

Самой

 

Во- .

гоматерью.

 

Короче:

 

въ

 

словахъ

 

Спасителя,

  

произнесенныхъ

Имъ

 

на

 

крестѣ,—сущности

  

всего

 

Евангельскаго

   

ученія, —

Остановимъ

 

свое

 

вниманіе

 

на

 

первыхъ

 

трехъ

  

словахъ

   

или

изреченіяхъ

 

Божественнаго

   

Страдальца,

 

въ

   

коихъ

   

выска-

зались

 

Его

 

отношенія

 

къ

 

роду

 

человѣческому.

 

Чтобы

 

яснѣе

представить

 

значеніе

 

сихъ

 

словъ,- перенесемся

 

мысленно

 

къ

крестнымъ

 

страданіямъ

 

Христа

 

Спасителя

 

съ

   

момента

 

осу-

ждены

 

Его

 

Пилатомъ-.на

 

смерть.— „Иди,-

 

воинъ,.

 

•

 

при-готовь

крестъ".

 

Въ

 

такихъ

 

словахъ

 

несомнѣнно

 

отданъ

 

былъ

 

при-

казъ

 

Пилашомъ.:

 

Выло«і9.

 

часовъ

 

утра.

 

Казнь

 

немедленно

 

но-:,

слѣдогала

 

'ваі

 

исужденіемъ.

   

Времени

   

для

   

необходимыхъ

приготовлений:

 

требовалось

    

немного.

   

Когда

   

крестъ-

  

былъ
готовь,

 

воины

 

.возложили

 

его

 

на

 

плечи

 

Спасителя

 

и

 

повели

къ

 

мѣсту

 

вазви;

 

Съ

 

Нимъ-

 

повели

 

на

 

распятіе

 

и

 

двухъ

 

раз-,

бойниковъі

 

-Близость

 

большого

 

праздника

 

(Пасхи)- и

 

огром-

 

>

ное

 

стеченіе

 

народа

 

въ

 

Іерусалимѣ

 

навели,

 

между

 

прочимъ,-:

правителей'.-Гудеи

 

на

 

мысль

  

воспользоваться

 

этимъ

   

случа-

емъ

 

для

 

устрашевія"

 

всѣхъ

 

злѳдѣевъ

 

страны.

   

Почему

   

въ

оцяо

 

время

 

лъ

 

І.Христомъ

 

были

 

осуяедены

 

ими*

 

на

 

распятіе

 

■

и

 

два

 

разбойника

 

('можетъ

 

быть 'сообщники

 

освобожденнаго

 

■

Варравы).

 

-Ихъ..

 

чсресты

   

были

 

также

   

положены

   

на

   

нихъ.

Назначенъ

 

ібылъ-отрядъ

 

воиновъ

 

въ

 

полномъ

 

вооруженіи..::
и

 

среди

 

тысячей

  

холод

 

но-любопытныхъ,

 

или

 

яростно

 

враж-

дебныхъ

 

зрителей

 

шествіе

  

двинулось

   

въ

   

путь...

    

Господь
нашъ

 

Іисусъ

 

Христосъ,

 

едва-

 

сдѣлалъ

   

нѣсколько

   

шаговъ,

какъ

 

сталъпадать

 

подъ

 

тяжестью

 

креста.

   

Онъ

   

-истомленъ---

былъ

 

смертельно

 

предшествовавшими

 

днями

 

страшной

 

внут-

ренней

 

борьбы

 

и

 

муки,:

 

сильными

 

волненіями

 

на

 

послѣднейѵ

вечери,

 

беспокойствомъ

 

иметраданіями

 

безсонной

 

ночи,-

 

нрав-

 

-■

етвеннымъ

 

потрясеніемъ

   

въ

 

Геѳсиманскомъ

 

саду,

 

особенно

измученъ

 

былъ

 

допросами

   

на

 

судѣ

 

первосвященниковъ

   

и

синедріона,

   

въ

 

преторіи

   

Пилата

 

и

 

у

 

Ирода,

 

и

 

еще

   

болѣе

измученъ

 
былъ

 
-звѣрскими

 
и

 
-

 
мучительными

   
издѣватель---
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ствами,

 

«оимъ

 

подвергался

 

сначала

 

отъ

 

членовъ

 

синелрі она

и.

 

ихъ .

 

слугъ,

 

затѣмъ

 

отъ

 

тѣлохранителей

 

Ирода

 

-и,

 

наконецъ,

.-•отъ

 

римскихъ

  

воиновъ.

 

Все

 

это

 

вмѣстѣ

 

-съ

 

з

 

убійственнымъ

І( .

 

.'Иетязаніемъ

 

бичеванія,

 

которому.

 

Онъ

 

подвергся,

 

по

 

прика-

аанію

 

Пилата,

 

окончательно

   

сломило

 

Его

   

телѣоную

   

крѣ-

пость*).

 

Христосъ

 

Спаситель

 

шадалъ' подъ

 

тяжестью

 

креста.

Воины,

 

видя,

 

что

 

онъ

 

не

 

въ

  

силахъ

 

донести

 

креста

 

до

 

мѣ-

■

 

-

 

ста

 

казни,

 

заставили

 

проходившаго

 

съ

 

поля

 

нѣкоего

 

Симона

Киринеянина

 

нести

 

позорное,

 

орудіе

 

казни

   

(Вѣроятно,

    

ии-

монъ

 

обнаруяшлъ

 

какимъ

  

либо:

   

образомъ

   

состраданіе

   

ко

Христу

   

Спасителю,

   

почему

 

воины.:

 

заставили

   

его

   

нести

 

'

.

  

крестъ).

 

Во

 

всякомъ

   

случаѣ

 

это

 

несеніе^

 

Симономъ

   

креста

имѣло.

 

послѣдствіемъ

 

обращевія

 

его

 

ко

  

Христу

 

.со

   

всѣмъ

:■•

 

семействомъ

   

(о

 

дѣтяхъ

   

его

   

Алексаядрѣ

 

и

   

Фуфѣ

 

св.

 

Ев.

Маркъ

 

говорить

 

какъ

 

і

 

о

 

лицахъ

 

.извѣстныхъп.въ.

 

христиан-
ской

 

церкви) —Ужасное

 

шествіе

 

вновь

 

двинулось

 

въ

   

путь.

Св.:

 

Ев.

 

Лука

 

повѣствуетъ,-

   

что.

 

среди

   

і множества

   

народа,

--.

 

слѣдовавшаго

 

за

 

I.

 

Христомъ,

 

было

 

много

 

и:женщинъ.

 

Отъ
-

   

мущинъ

 

въ

 

этой,

 

двигаюіцейся

    

народной

 

::массѣ:

 

Спаситель,
:

 

•-•

 

повидимому,

    

не

 

лолучилъ

  

ни

   

единаго

 

слова

 

. ісостраданія
;. или

 

сочувствія.

 

Тутъ

 

навѣрное

 

.были

 

нѣкоторые:изъ

   

тѣхъ,

;■

   

которые

 

видѣли

 

Его

   

чудеса. и

 

слышали

 

Его

 

ученіе;

   

были
•

 

и

 

нзъ

 

тѣхъ,

 

которые,.слушая

 

Его

 

великш

  

б.еоѣды,

 

произне-

сенный:

 

въ

   

послѣдніе

 

дни

 

въ

 

храмѣ,

 

если.,

 

не

  

совсѣмъ,

 

то

■■-..-почти

 

.были

 

убѣжденывъ.Епхмессіанствѣ,

 

несомнѣнно

 

были

■ѵт-

 

изъ той

 

толпы,

   

которая

 

пять

 

si

 

дней

 

таму

 

нгазадъ

 

сопрово-

ждала

 

Его-

 

восторженными

 

.кликами:

 

„(ЗсашаИ

 

и

   

привѣт-

ствовала

 

съ

 

пальмовыми

 

вѣтвями:въ

 

рукахъ.

 

Но

 

;или

 

мало-

вѣрная

 

робость,

 

или

  

глубокое

 

.уныніе,:

 

быть

   

можетъ,

 

даже

.

 

безграничная

 

скорбь

 

смыкали

 

ихъ

 

уста

   

Женщины,

   

болѣе

отзывчивыя'

 

на

 

состраданіе,

 

менѣе.

 

способный

 

управлять

 

сво-

ими,

 

чувствами,'

 

не

 

:

 

могли

 

:л.не

   

хотѣли

  

скрывать

   

своей

скорби

 

и

 

ужаса,

 

которыми

 

наполняло

 

ихъ

 

этозрѣлище.

 

Они
-

   

-били

 

себя

 

въ

 

грудь. и

   

воздухъ.:

 

оглашали'

   

лдачшъ,

   

пока

Самъ

 

Господь

 

I.

 

Христосъ

 

не

 

заставилъ

 

ихъ

 

прекратить

 

эти

*)

 
Жизнь

 
I.

 
Христа— Фаррара

 
стр.

 
539-510,
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вопли

 

словами

 

торжественнаго

 

предостереженія.

 

Обратив-
шись

 

къ

 

нимъ,

 

1)нъ

 

сказалъ:

 

дщери

 

іерусалимскія!

 

не

 

пла-

чите

 

обо

 

Мнѣ,

 

но

 

плачите

 

о

 

себѣ

 

и

 

о

 

дѣтяхъ

 

вагиихъ.

 

Ибо

приходятъ

 

дни,

 

въ

 

которые

 

скажутъ:

 

блаженны

 

неплодныя

 

и

утробы

 

не

 

родившія

 

и

 

сосцы

 

не

 

питавшіе.

 

Тогда

 

начнутъ

говорить

 

горамъ:

 

падите

 

на

 

насъ,—и

 

холмамъ;

 

покройте

 

насъ.

Ибо

 

если

 

съ

 

зеленѣющимъ

 

деревомъ'это

 

дѣлаютъ,

 

то

 

съ

 

су-

химъ

 

что

 

будетъі

 

(Лук.

 

23.

 

28 —31).

 

Дерево

 

зеленѣющее

и

 

живое— это

 

Онъ

 

Самъ

 

Христосъ

 

Спаситель;

 

мертвое,

 

су-

хое

 

дерево—это

 

еврейскій

 

народъ,

 

который

 

отталкиваетъ

Его—Спасителя

 

отъ

 

себя.

 

Если

 

невинный

 

Стрададецъ,

 

ложно

обвиненный

 

въ

 

богохульствѣ

 

и

 

возмущеніи

 

противъ

 

языче-

ской

 

власти

 

подвергается

 

такимъ

 

страданіямъ,

 

то

 

что

 

же

будетъ

 

съ

 

преступнымъ

 

и

 

мятеяшымъ

 

народомъ,-

 

который,

стараясь

 

освободиться

 

отъ

 

ига

 

чужеземцевъ,

 

погибнетъ

 

подъ

оглемъ

 

и

 

мечемъ

 

Римскаго

 

могущества?!!-. *) —Наконецъ,

 

ше-

ствіе

 

достигло

 

Голгофы.

 

На

 

ней

 

водрузили ,

 

три

 

кре-

ста,

 

и,

 

прежде

 

чѣмъ

 

начать

 

пригвожденіе

 

оеуяаден-

ныхъ,

 

имъ

 

.предложили

 

успокоительное

 

и

 

..

 

опьяняющее

питье,

 

состоявшее

 

изъ

 

ароматнческаго

 

вина,

 

-

 

■••

 

смѣшан-

наго

 

со

 

смирною,

 

горько-кислаго

 

вкуса.

 

Цѣлыо

 

сего

напитка

 

было

 

притупить

 

нервы,

 

отуманить

 

умъ

 

и

 

сдѣлать

 

не

чувствительными

 

хотя

 

въ

 

нѣкоторой

 

степени

 

ужасныя

 

муки

крестныхъ

 

страданій.

 

Господь

 

нашъ

 

I.

 

Христосъ

 

прикоснул-

ся.,

 

устами

 

къ

 

напитку,

 

но

 

не

 

сталъ

 

пить.

 

Онъ

 

хотѣлъ

 

стра-

дать

 

въ

 

полномъ

 

и

 

ясиомъ

 

сознаніи,

 

хотѣлъ

 

испить

 

всю

чашу

 

гнѣва

 

Божія

 

за

 

грѣхи

 

человѣческіе...

 

Когда

 

кресты

были

 

утверждены

 

въ

 

землѣ,

 

воины

 

сняли

 

одежду

 

со

 

Хри-

.ста

 

Спасителя,

 

взяли

 

пречистое

 

тѣло

 

Его,

 

приподняли

 

на

крестъ,

 

растянули

 

руки

 

и

 

начали

 

пригвояедать

 

ихъ

 

къ

 

де-

реву

 

гвоздями.

 

Потоки

 

крови

 

полились

 

на

 

землю....

 

Но,
вмѣсто

 

стоновъ

 

и

 

воплей,,

 

обычныхъ

 

и

 

неизбѣяшыхъ

 

въ

-такомъ

 

случаѣ,

 

изъ

 

устъ

 

Распинаемаго

 

Господа

 

услыша-

лось

 

другое:

 

въту

 

минуту,

 

когда,

 

по

 

всей

 

вѣроятности,

 

оя^е-

сточенные

 

враги

 

Его

 

съ

 

злобною

 

радостью

 

слѣдили

 

взорами

*)

 
Тамъ

 
же

 
стр,

 
541

 
и

 
д,
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за

 

каждою

 

чертою

 

Его

 

лица,

 

ожидая

 

видѣть

 

выраженія

мукъ,

 

Господь

 

кротко

 

возвелъ

 

очи

 

къ

 

небу

 

и

 

сказали:

 

Отчеі
отпусти

 

имъ,

 

не

 

вѣдятъ

 

бо

 

что

 

творятъ

 

(Лук.

 

23,

 

34).

Эта

 

была

 

молитва

 

Первосвященника —Христа,

 

Ходатая

 

предъ

Богомъ — Отцемъ,

 

которая

 

обнимала

 

собою

 

всѣхъ"

 

враговъ

Его:

 

изъ

 

нея

 

не

 

исключались

 

ни

 

Анна,

 

ни

 

Каіафа,

 

ни

Иродъ,

 

ни

 

Пилатъ...

 

Всѣ

 

они

 

при

 

своей

 

злобѣ

 

или

 

лукав-

ствѣ—действительно

 

не

 

знали,

 

что

 

дѣлали,

 

ибо,

 

если

 

бы

знали,

 

говорить

 

св.

 

Ап.

 

Павелъ,

 

не

 

распяли

 

бы

 

Господа

славы....

 

А

 

оезъ

 

молитвы

 

Господа,

 

быть

 

можетъ,

 

сама

 

при-

рода

 

не

 

перенесла

 

бы

 

поруганія

 

Творцу

 

Своему*)...

 

Итакъ
первое

 

слово

 

Христа

 

Спасителя,

 

произнесенное

 

Имъ

 

на

 

кре-

стѣ,

 

являлось

 

молитвою

 

Божественнаго

 

Страдальца

 

къ

 

Богу

Отцу

 

за

 

свопхъ

 

распинателей.

 

Отчеі

 

прости

 

имъ,

 

ибо

 

не

знаютъ,

 

что

 

дѣлаютъ, —не

 

поставь

 

имъ

 

въ

 

грѣхъ—въ

 

вину

что

 

они

 

дѣлаютъ

 

теперь,

 

такъ

 

какъ

 

они

 

дѣлаютъ

 

это

 

по

невѣдѣнію.

 

Вотъ

 

образецъ

 

любви

 

къ

 

ближнимъ,

 

.

 

простира-

ющейся

 

и

 

на

 

враговъ.

 

Древній

 

міръ

 

не

 

зналъ

 

такой

 

сте-

пени

 

любви.

 

Ветхозавѣтный

 

законъ

 

во

 

имя

 

правосудия

 

до-

пускалъ

 

въ

 

отношеніи

 

къ

 

врагамъ

 

месть

 

и

 

требоваль

 

душу
за

 

душу,

 

око

 

за

 

око,

 

зубъ

 

за

 

зубъ,

 

руну

 

за

 

руну,

 

ногу

 

за

 

ногу.

(ІЗтораз.

 

19,

 

21,

 

21).

 

Для

 

ветхозавѣтнаго

 

человѣка

 

почти

непонятна

 

была

 

самая

 

возможность

 

любви

 

ко

 

врагамъ.

Только

 

Божественный

 

Учитель

 

Госиодь

 

I.

 

Христосъ

 

впервые

возвѣстилъ

 

міру:

 

любите

 

враги

 

ваша,

 

добро

 

творите

 

ненави-

дящимъ

 

васъ,

 

благословите

 

кленущіе

 

вы

 

и

 

молитеся

 

за

 

тво-

рящихъ

 

вамъ

 

обиду

 

(Лук.

 

6,

 

27-28).

 

Возвѣщая

 

сію

 

доброде-

тель

 

міру,

 

Онъ

 

Самъ

 

осуществилъ

 

ее

 

въ

 

Своей

 

земной

 

жи-

зни"

 

и

 

показалъ

 

примѣръ

 

высочайшей

 

любви

 

ко

 

врагамъ

 

во

время

 

самыхъ

 

крестпыхъ

 

Своихъ

 

Страданій.

 

Подобно

 

Иліи,
Онъ

 

могъ

 

бы

 

низвести

 

огонь

 

съ

 

неба

 

и

 

попалить

 

Своихъ

распинателей,

 

или

 

могъ

 

бы

 

повелѣть

 

землѣ

 

разверзнуться

и

 

поглотить

 

ихъ,

 

какъ

 

нѣкогда

 

поглощены

 

были

 

Дафанъ

 

и

Авиронъ

 

съ

 

сообщниками.

 

Но

 

вмѣсто

 

сего

 

Христосъ

 

Спа-

ситель

 

взывалъ

 

къ

 

Богу

 

Отцу:

 

Отче,

 

отпусти

 

имъ,

 

не

 

вѣ-

дятъ

 

бо

 

что

 

творятъ.

*)

 

Послѣдиіе

 

дни

 

земной

 

жизни

 

І.

 

Христу—Иннокентия

 

стр.

 

147-118.
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Начались

 

ужасныя

 

страшныя

 

муки

 

крестныхъ

 

страданій.
Крестныя

 

страданія

 

были

 

столь

 

мучительны,

 

что

 

римскими

законами,'

 

при'

 

всей

 

ихъ

 

жестокости,

 

дозволялось

 

давать

 

оду-

ряющій

 

и

 

ѳпьяняющій

 

напитокъ

 

распинаемымъ,

 

чтобы

 

по-

слѣдніе

 

не

 

испытывали

 

всей

 

жестокости

 

крестныхъ

 

мученій.

'Крестная

 

тсазнь

 

или

 

распятіе

 

считалось

 

и

 

въ

 

древнемъ

 

мірѣ

самою

 

мучительною

 

и

 

позорнѣйшею

 

изъ

 

всѣхъродовъ

 

ка-

зни.

 

Лучшіе' люди

 

того

 

времени

 

(Дицеронъ)

 

во

 

имя

 

чело-

вѣкоЛюбія

 

требовали

  

у

   

правительства

 

совершенной

 

отмѣны

■ж

 

уничтоженія

 

этой

 

казни :).

 

Мученія

 

были

 

уяиснѣйшія

При

 

неестественномъ

 

положеніи

 

тѣла

 

съ

 

протянутыми

 

ру-

ками

 

нельзя

 

было

 

сдѣлать

 

ни

 

малѣйшаго

 

движенія,

 

чтобы

не

 

тіричинить

 

тѣлу

 

страшнѣйшей

 

боли.

 

Гвозди

 

вбивались
въ

 

рукахъ

 

и

 

ногахъ

 

въ

 

тѣхъ

 

мѣстахъ,

 

гдѣ

 

соединяются

самые

 

"чувствительные

 

нервы,

   

что

   

обостряло

   

боль.

   

Раны,
■

 

открытыягдля

 

воздуха,

 

быстро

 

воспалялись.

 

Кровь

 

прили-

вала

 

"къголовѣ

 

и

   

производила

 

странно

 

мучительную

 

боль.
'Ничего

 

болѣе

  

уясаснаго

 

не

   

могла

   

придумать

   

жестокость

-

 

человѣка," или,

 

лучше

 

сказать,

 

злоба...

 

У

 

креста

 

Христа

 

Спа-
сителя

 

собралась'

 

многочисленная

 

толпа

 

народа.

 

Одни

 

при-

шли

 

сюда"

 

по•■•

 

влеченію

 

празДнаго

 

любопытства;

 

другіе

   

пер-

"

 

восвященники,-

 

книжники

 

и

 

фарисеи

 

явились

 

на

 

Голгофу

 

съ

■

 

съ'

 

вльтмы

 

мыслями

 

~и

 

чувствами

 

къ

 

Распятому

 

Христу,—и

пе'мнотте

 

явились

 

по

 

чувству' истинной

 

любви

 

и

 

предан-

ности

 

къ' Божественному

 

учителю."

 

Что

 

же

 

дѣлала

 

окружав-

шая- Его

 

крестъ'

 

толпа?

 

Казалось,

 

что

 

одинъ

 

видъ

 

Боясест-
веннаго

 

Страдальца

 

долженъ

 

бы-былъ

 

возбуясдать

 

во

 

всѣхъ

чувства

 

состраданія' гг

 

сожалѣнія.

 

Ничуть

 

не

 

бывало.

 

Воины,
привыкшіг

 

съ

 

полнымъ

  

равнодушіемъ

 

относиться

 

къ

 

чепо-

'

 

вѣческимъ

 

страданіямъ,

 

дѣлили

   

ризы

   

Распятого

 

Господа
и; 1объ

 

одеждѣ-

 

Его

 

метали '

 

жребій.

 

Первосвященники,

 

книж-

•ники,

 

фарисеи

 

и

 

за' ними

 

народъ

 

съ

 

какимъ-то

 

злорадствомъ

созерцали

 

мученія

 

Божествеянагѳ

 

Страдальца

 

и

   

старались

даже

 

усилить

 

"ихъ

 

язвительными

   

насмѣшками,

   

ругатель-

ствами

 

и'

 

безчеловѣчными

 

издѣвательствами.

   

Проходя

 

ми-

!)

 

Фаррара.
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мо

 

V;

 

креста,

 

они

 

кивали

 

головами

 

и

 

говорили:

 

да,

 

разо-

ряяй

 

церковь

 

аі^треми

 

деньми

 

созидаяй,

 

спасися

 

Самъ

 

и

сциди

 

со

 

креста.

 

Аще

 

Царь

 

Израилевъ

 

есть,

 

да

 

сни-

детъ

 

г-іыпѣ

 

со- креста

 

и

 

вѣруемъ

 

въ

 

Него.

 

(Мр.

 

.15,

 

29-30;

 

Мѳ.

21,

 

42).

 

Молчанія,

 

цо

 

крайней

 

мѣрѣ,

 

-нуя^но

 

было

 

бы

 

ояга-

дат-ь-отъ

 

.тѣхъ

 

,

 

несчастиыхъ,

 

кои

 

сами

 

висѣли

 

на

 

крестѣ.

Нрг.и^нзъ-

 

нихъ

 

оди-нъ,

 

по

 

свидетельству

 

Евангелистовъ,

злос-лов-йлъ

 

I.

 

Христа,

 

требуя,

 

чтобы

 

Онъ,-

 

какъ

 

Мессія,

сцаеъ

 

себя

 

и

 

ихъ...

 

Такимъ

 

обра-зомъ,

 

вокрутъ.

 

Распятаго
Господа

 

раздавались

 

только

 

голоса

 

богохульства

 

и

 

злобы"

и

 

не

 

было

 

ни

 

одного

 

звука

 

благодарности,

 

состраданія

 

или

любви

 

къ

 

Тому,.

 

Кого

 

недавно

 

называли

 

Сыномъ

 

Давидовымъ.
Среди

 

всѣхъ

 

этихъ

 

издѣвательствъ

 

Спаситель

 

молчалъ.

 

Онъ-
могъ

 

бы

 

говорить.

 

Муки,

 

раснятія

 

не

 

отуманивали

 

разеудка

и

 

-не

 

отнимали

 

способности

 

■

 

рѣчи..

 

Многіе

 

распятые,

 

цѣлые

часы

 

вися

 

на

 

креетѣ,

 

каждый

 

по

 

■

 

своему

 

выраяшли

 

свою

скорбь,

 

-

 

иные

 

проклинали

 

своихъ

 

мучителей,

 

другіе

 

съ

 

уни-

зительною.-,

 

просьбою

 

умоляли

 

о

 

состраданіи,

 

а

 

были

 

случаи,

когда

 

.распятые

 

съ

 

своихъ

 

крестовъ

 

какъ

 

еъ

 

каѳедръ

 

обра-

щались

 

къ

 

толпѣ

 

съ

 

обличительными

 

рѣчами.

 

Но

 

Господь

иашъ.І.

 

Христосъ

 

никогда

 

ничего

 

не

 

говорилъ,

 

кромѣ

словъ.

 

-благословенія

 

и

 

поучеиія,

 

кромѣ

 

того,

 

что

 

могло

слуяшть-

 

къ

 

счастью

 

и

 

благу

 

другихъ.

 

Не

 

смотря

 

на

всѣ

 

■

 

издѣвательства

 

со.

 

стороны

 

народа,

 

первосвящеини-

ковъ,

 

.

 

члеповъ

 

.

 

синедріона

 

.

 

и

 

воцновъ,

 

Онъ,

 

какъ

 

рань-

ше.,

 

на

 

допросахъ, .

 

такъ

 

и

 

теперь-

 

на

 

крестѣ,

 

не

 

пару-

шилъ

 

Своего

 

царствеппаго.

 

безмолвія.

 

Ноэто

 

безмолвіе

 

было

краснорѣчивѣе

 

всякихъ

 

словъ.

 

Оно

 

тронуло

 

прежде

 

всего

одного

 

изъ

 

распятыхъ

 

разбойн.иковъ.

 

Кротость

 

I.

 

Христа,

Его-

 

спокойствіе,

 

-молитва

 

за

 

враговъ

 

Своихъ,

 

обращеиіе

 

къ

Богу,

 

Котораго

 

Онъ

 

назвалъ

 

Отцомъ,— озарили

 

душу

 

раз-

бойника..

 

Мояштъ

 

быть,

 

онъ

 

подумалъ

 

и

 

о

 

дщеряхъ

 

іеруса-

лимскихъ,

 

плакавшихъ

 

во

 

время

 

скорбнаго

 

пути

 

Боя-гествеп-
наго

 

Страдальца,

 

и

 

о

 

словахъ

 

Его

 

сказанныхъ

 

имъ,

 

коими

ясно

 

засвидѣтельствовалъ,

 

что

 

Ему

 

открыто

 

отдаленное

 

бу-

дущее...

 

Можетъ

 

быть

 

разбойника

 

поразила

 

надпись

 

надъ

главою

 

Спасителя

 

и

 

самыя

 

насмѣшки,

 

говорившія

 

о

 

томъ,

что

 

Онъ

 

надеялся

 

ца

 

Бога

   

и

   

свидѣтельствовалъ

   

о

   

Себѣ,
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какъ

 

Христѣ,

 

избранномъ

 

Сынѣ

 

Всевышняго.

 

Можетъ

 

быть,
разбойникъ

 

вспомнилъ

 

какое-либо

 

слово

 

Его,

 

слышанное

имъ

 

въ

 

более

 

счастливые

 

дни.

 

Вѣдь

 

возможно,

 

что

 

онъ

встрѣчалъ

 

ранѣе

 

I.

 

Христа,

 

слышалъ

 

Его

 

ученіе

 

и

 

былъ

однимъ

 

изъ

 

техъ

 

тысячъ

 

народа,

 

которые

 

видѣли

 

чудеса

Его...

 

Возмояшо,

 

что

 

на

 

равнинахъ

 

Генисарета

 

разбойникъ

иногда

 

приближался

 

къ

 

I.

 

Христу,

 

выходя

 

изъ

 

какой

 

нибудь

разбойничьей

 

пещеры,

 

и,

 

быть

 

можетъ,

 

былъ

 

одинъ

 

изъ

тѣхъ

 

мытарей

 

и

 

грѣпшиковъ,

 

которые

 

теснились

 

вокругъ

Спасителя,

 

чтобы

 

послушать

 

Его

 

ученія...

 

И

 

слова

 

Христа

Спасителя

 

нашли

 

добрый

 

уголокъ

 

въ

 

сердце

 

его:

 

въ

 

самый

часъ—позора

 

и

 

смерти

 

восторжествовали

 

въ

 

немъ.

 

Какъ
среди

 

угасающаго

 

костра

 

иногда

 

вспыхиваетъ

 

пламя,

 

такъ

подъ

 

тепломъ

 

грѣховной

 

жизни,

 

толстымъ

 

слоемъ

 

лежав-

шей

 

на

 

его

 

сердцѣ,

 

еще

 

не

 

совсемъ

 

погасло

 

пламя

 

любви

къ

 

Богу.

 

Когда

 

разбойникъ

 

смотрѣлъ

 

на

 

Господа

 

I.

 

Христа,
мерцавшая

 

въ

 

сердце

 

его

 

вѣра

 

разгоралась

 

все

 

больше

 

и

больше

 

и

 

обратилась

 

въ

 

целое

 

пламя 1).

 

Онъ

 

покаялся

 

въ

своемъ

 

грехе

 

и,

 

обратившись

 

къ

 

своему

 

товарищу,

 

началъ

его

 

убѣждать—быть

 

более

 

доброяселательнымъ.

 

„Или

 

ты

не

 

боишься

 

Бога,

 

когда

 

и

 

самъ

 

осуяеденъ

 

на

 

тояге?

 

и

 

мы

осуждены

 

справедливо,

 

потому

 

что

 

достойное

 

по

 

дѣламъ

нашимъ

 

приняли;

 

а

 

Онъ

 

ничего

 

худого

 

не

 

сдѣлалъ.

 

(Лук.
23,

 

40—41).

 

Затѣмъ,

 

обратившись

 

къ

 

I.

 

Христу,

 

воскликнулъ:

„Помяни

 

мя,

 

Господи,

 

егда

 

пріидеши

 

во

 

царствіи

 

Твоемъ"
(Лук.

 

23,

 

42).

 

Онъ

 

ясно

 

видѣлъ,

 

что

 

Тотъ,

 

Кто

 

висѣлъ

 

предъ

нимъ

 

на

 

крестѣ,

 

есть

 

Меесія— Христосъ.

 

Какъ

 

Мессія,

 

Онъ
долженъ

 

имѣть

 

царство,

 

котораго

 

лишить

 

не

 

можетъ

 

и

смерть

 

Его.

 

Это

 

царство

 

должно

 

начаться

 

въ

 

другомъ

 

мірѣ,

коль

 

скоро

 

здѣсь

 

у

 

него

 

крестъ.

 

Разбойникъ

 

желалъ

 

войти

въ

 

это

 

царство...

 

и

 

услышалъ

 

отвѣтъ:

 

„аминь

 

глаголю

 

тебѣ:

днесь

 

со

 

Мною

 

будеши

 

въ

 

раю"

 

(Лук.

 

23,

 

42).

 

Исповѣданіе

веры

 

въ

 

то

 

время,

 

когда

 

Спаситель

 

висѣлъ

 

на

 

крестѣ

 

И

былъ

 

оставленъ

 

даяге

 

блшкайшими

 

учениками—Апостолами
доставило

 

этому

   

разбойнику

 

столь

   

высокую

    

награду.

    

На

)

 

Жизнь

 

I.

 

Христа— Фаррара

 

стр.

 

549—550.
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неМЪ

 

Первомъ

 

обнаружилось

 

спасительное

 

торжество

 

крест-

ныхъ

 

страданій

 

Господа

 

нашего

 

I.

 

Христа.

 

Тяжкій

 

злодей

—разбойникъ

 

„во

 

единомъ

 

часѣ

 

сподобился

 

рая"...

 

Какъ

отраденъ

 

для

 

человека

 

обременеянаго

 

грѣхами,

 

не

 

смеющаго

„воззрѣть

 

на

 

высоту

 

небесную

 

отъ

 

множества

 

неправдъ",—

примеръ

 

этого

 

по

 

истине

 

благоразумнаго

 

разбойника;

 

онъ

вливаетъ

 

въ

 

душу

 

каждаго

 

грешника

 

ту

 

отрадную

 

на-

дежду,

 

что

 

человеколюбіе

 

Божіе

 

безконечно,

 

для

 

Ми-
лосерднаго

 

Господа

 

вся

 

возможна,

 

возможно

 

и

 

покрыть

все

 

мноя«ество

 

грѣховъ

 

нашихъ.

 

Но

 

столь

 

отрадный

для

 

грешника

 

примѣръ

 

спасающаго

 

на

 

кресте

 

разбойника

мояіетъ

 

привести

 

и,

 

къ

 

прискорбно,

 

приводить

 

некоторыхъ

христіаиъ

 

къ

 

опасному

 

самооболыценію.

 

Имея

 

въ

 

виду

примеръ

 

покаявшагося

 

на

 

кресте

 

разбойника,

 

некоторые

думаютъ,

 

что

 

для

 

спасенія

 

достаточно

 

одного

 

только

 

устна-

го

 

исповеданія

 

веры

 

во

 

Христа.

 

Почему,

 

проводя

 

яіизнь

безпечпо

 

и

 

нерадиво,

 

думаютъ,

 

что

 

еще

 

не

 

поздно,

 

если

 

и

последнее

 

ихъ

 

дыханіе

 

-будетъ

 

вздохомъ

 

ихъ

 

покаянія,

 

что

если

 

при

 

концѣ

 

жизни

 

успеютъ

 

сказать:

 

„помяни

 

мя

 

Гос-
поди,

 

егда

 

пріидеши

 

во

 

царствіи

 

Твоемъ",—на

 

самомъделе
будутъ

 

въ

 

этомъ

 

царствіи.

Но

 

не

 

такъ

 

легко,

 

возлюбл.

 

слуш.,

 

достигнуть

 

райскаго

блаженства,

 

какъ

 

это

 

кажется

 

многимъ

 

безпечнымъ,

 

и

 

въ

примерѣ

 

благоразумнаго

 

разбойника

 

мы

 

оставляемъ,

 

къ

 

со-

жалѣнію,

 

многое

 

безъ

 

подраясанія.

 

Разбойникъ

 

этотъ

 

во

 

еди-

номъ

 

часѣ

 

сподобился

 

рая

 

не

 

потому

 

только,

 

что

 

устами

произнесъ:

 

„Помяни

 

мя

 

Господи,

 

егда

 

пріидеши

 

во

 

царствіи
Твоемъ"...,

 

но

 

потому,

 

что

 

въ

 

душе

 

его

 

таились

 

(хотя

 

и

 

бы-
ли

 

заглушены

 

тяжкими

 

преступленіями)

 

нѣкоторыя

 

добрыя
качества,

 

а

 

въ

 

претекшей

 

яшзни

 

были

 

не

 

одни

 

только

 

по-

роки,

 

но

 

и

 

добрыя

 

дела.

 

1)

 

Разбойникъ

 

умираетъ

 

на

 

кресте,
умираетъ

 

въ

 

ужасныхъ

 

мукахъ.

 

Но

 

слышатся-ли

 

изъ

 

устъ

его

 

какія

 

либо

 

слова

 

малодушія

 

и

 

ропота?

 

Нетъ,

 

онъ

 

осуж-

даетъ

 

только

 

одного

 

себя,—говорить,

 

что

 

страдаетъ

 

справе-

дливо,

 

принимая

 

достойное

 

по

 

дѣламъ.

 

Это

 

первая

 

заслуга.

Самоогужденіе— очищеніе

 

души...

 

2)

 

Умирая

 

на

 

кресте,
стремится

 

жить

 

по

 

смерти.

 

Онъ

 

видитъ

 

рядомъ

 

съ

 

собою

Страдальца,

 

Котораго

 

безумная

 

толпа

 

осыпаетъ

 

насмешками
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и

 

ругательствами,

 

но

 

не

 

увлекается

 

примѣрами

 

ея,—позна-

етъ

 

въ

 

этомъ

 

Страдальцѣ

 

Бога— Искупителя

 

и

 

приноситъ

Ему

 

въ

 

жертву

 

все,

 

что

 

им

 

Ьетъ.

 

У

 

пего

 

были

 

свободны

 

сер-

дце

 

и

 

уста.

 

Сердцемъ

 

разбойникъ

 

увѣровалъ

 

во

 

Христа,

а

 

устами

 

исиовѣдалъ:

 

„Помяни

 

мя,

 

Господи,

 

егда

 

пріидеши

во

 

царствіи

 

Твоемъ".

 

И

 

это

 

великій

 

подвигъ.

 

Никто

 

изъ

насъ

 

не

 

испыталъ,

 

какъ

 

тяжко

 

мученичество;

 

но

 

кому

 

не

случалось

 

впадать

 

въ

 

маловѣріе

 

и

 

малодушіе

 

даже

 

при

 

лег-

кихъ

 

житейскихъ

 

иепріятностяхъ?!...

 

Щ

 

Далѣе

 

самъ

 

нахо-

дясь

 

въ

 

ужасномъ

 

предсмертномъ

 

состояніи,

 

разбойникъ

обнаруживаетъ

 

трогательную

 

любовь

 

къ

 

ближнему.

 

Слыша

насмѣшки

 

и

 

ругательства

 

другого

 

разбойника

 

надъ

 

Божест-

венпымъ

 

Страдальцемъ,

 

онъ

 

предостерегаетъ

 

отъ

 

гибельнаго

богохульства:

 

„ни

 

ли

 

ты

 

боишься

 

Бога"?

 

Чтобы

 

оцѣнить

эту-

 

выс экую

 

черту

 

благоразумнаго

 

разбойника,

 

надобно

 

пе-

ренестись

 

мыслью

 

къ

 

современному

 

обществу,

 

что

 

бываетъ

у

 

насъ

 

нерѣдко,

 

что

 

когда

 

кто

 

либо

 

кощуяствуетъ,

 

смѣется

надъ

 

учреждеіііями

 

св.

 

церкви

 

и

 

надъ

 

ея

 

обрядами,

 

другіе

не

 

только

 

не

 

останавливають

 

хулышка,

 

но

 

какъ

 

бы

 

споеоб-

ствуетъ

 

его

 

смѣху

 

поощрительными

 

словами,

 

двусмыслен-

ными

 

улыбками

 

и

 

проч...

 

4)

 

Наконецъ,

 

о

 

покаявшемся

 

раз-

бойник

 

можно

 

сказать,

 

что

 

какъ

 

ни

 

притупилась

 

его

 

со-

вѣсть,

 

оьПі

 

имѣлъ

 

и

 

добрыя

 

дѣла,

 

которыя,

 

облегчивъ

 

ему

раскаяться,

 

были

 

причиною

 

его

 

помилованія.

 

Объ

 

одномъ

 

изъ

такихъ

 

дѣлъ

 

говоритъ

 

церковное

 

преданіе.

 

Когда

 

отъ

 

гоненія

Ирода

 

Пресв.

 

Дѣва

 

Марія

 

съ

 

Богомладенцемъ,

 

въ

 

сопровожде-

ны

 

Іосифа,

 

спасалась

 

бѣгствомъ

 

ьъ

 

-Египетъ,

 

на

 

нихъ

 

напали

разбойники

 

н

 

хотѣли

 

отнять

 

у

 

нихъ

 

малое

 

ихъимущесто

 

и

 

осла,

на

 

которомъ .

 

сидѣла

 

Сама

 

Богоматерь.

 

Одинъ

 

изъ

 

разбойни-

ковъ,

 

удивившись

 

красотѣ

 

Богомладенца,

 

вскликнулъ:

 

„если

бы

 

Богъ

 

принялъ

 

на

 

себя

 

тѣло

 

человѣческое,

 

то

 

не

 

былъ

бы

 

прекраснѣе

 

этого

 

Млад.нца".

 

Затѣмъ

 

уговорилъ

 

своихъ

товарищей

 

не

 

дѣлать

 

путникамъ

 

никакого

 

зла.

 

Тогда

 

Бого-
матерь

 

сказала

 

ему:

 

помни,

 

это

 

Дитя

 

воздастъ

 

тебѣ

 

воздаяніемъ

благостыннымъ.

 

Это

 

былъ

 

тотъ

 

самый

 

разбойникъ,

 

который

былъ

 

распять

 

со

 

Христомъ

 

и

 

съ

 

Нимъ

 

вошелъ

 

въ

 

рай.

 

Предапіе

называетъ

 

его

 

по

 

имени—Дисмаоъ...

 

Итакъ,

 

братья,

 

мы

 

видимъ,

что

 

не

 

одно

 

устное

 

исиовѣданіе

 

I.

 

Христа

 

вселило

 

разбойника
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въ

 

рай,

 

а

 

его

 

самоосужденіе

 

и

 

живая

 

вѣра

 

въ

 

Искупителя
какъ

 

Бога

 

и

 

любовь

 

къ

 

ближнему

 

открыли

 

ему

 

путь

 

въ

Царство

 

Небесное.

 

Чтобы

 

воспользоваться

 

примѣромъ

 

благо-

разумна™

 

разбойника,

 

необходимо-

 

и

 

намъ,

 

не

 

только

 

по

имени,

 

но

 

и

 

на

 

самомъ

 

дѣлѣ

 

быть

 

иослѣдователями

 

Господа
I.

 

Христа.

 

Недостаточно

 

говорить:

 

мы

 

христіане; —нужно

вѣрою

 

и

 

дѣлами

 

оправдывать

 

это

 

высокое

 

званіе...

 

Итакъ
второе

 

слово,

 

сказанное

 

Господомъ

 

со

 

Креста

 

покаявшемуся

разбойнику,

 

обпаруживаетъ

 

б.ззконечное

 

милосердіе

 

Божіе
къ

 

человѣку

 

грѣшнику

 

и

 

вмѣстѣ

 

съ

 

симъ

 

являетъ

 

Царское
могущество

 

Искупителя

 

Христа,

 

которымъ

 

открываются

 

те-

перь

 

двери

 

рая

 

каждому

 

истинно

 

-кающемуся

 

грѣшпику:

днесь— сегодня,

 

какъ

 

только

 

р-аскаешься,

 

возненавидишь

грѣхъ,

 

днесь

 

со

 

мною

 

будеши

 

въ

 

рай,

 

какъ

 

бы

 

такъ

 

гово-

рить

 

Господь

 

и

 

также-

 

кающемуся

 

грѣшнику... .

 

Наступила
тьма.

 

Среди

 

полудня

 

солнце

 

померкло.

 

Это

 

не

 

было

 

обыкно-

веннымъ

 

солнечнымъ

 

затмеліемъ,

 

такт

 

какъ

 

страданія

Христа

 

Спасителя

 

происходили

 

въ

 

іудейскую

 

пасху,

 

а

 

пас-

ха

 

іудейская

 

совершается

 

въ

 

полнолуніе,

 

когда

 

не

 

можеть

быть

 

обычнаго

 

солнечнаго

 

затменія.

 

Наступившій

 

мракъ

заставилъ

 

самыхъ

 

враговъ

 

прекратить

 

злохуленія

 

и

 

насмѣш-

ки

 

надъ

 

Распятымъ

 

Господомъ.

 

Толпа

 

порѣдѣла.

 

Бъ

 

ѳ-то

время

 

къ

 

кресту

 

Христа

 

Спасителя

 

приблизились

 

Марія,
Матерь

 

Господа,

 

ближайшій

 

ученикъ

 

Его

 

Іоаннъ

 

и

 

другія
жены,

 

стоявшія

 

доселѣ

 

въ

 

отдаленіи.

 

Какимъ

 

нестерпимымъ

огнемъ

 

мученій

 

исполнено

 

было

 

сердце

 

Богоматери,

 

при

видѣ

 

етраждущаго

 

на

 

крестѣ

 

Сына,

 

о

 

Коемъ

 

возвѣщено

было

 

Ей

 

небеснымъ

 

вѣстникомъ:

 

„Сей

 

будетъ

 

велій,

 

и

 

Сынъ
Вышняго

 

наречется;

 

и

 

дастъ

 

Ему

 

Господь

 

Богъ

 

престолъ

Давида,

 

отца

 

Его"

 

(Лук.

 

23).

 

Что

 

же

 

Она

 

видитъ

 

теперь?
Вмѣсто

 

престола— крестъ;

 

царская

 

корона

 

замѣнліа

 

терно-

вымъ

 

вѣнцомъ;

 

Осанна,

 

Сыну

 

Давидову—ругательствами

 

и

издѣвательствами

 

мучителей....

 

Исполнилось

 

предреченное

ей

 

праведнымъ

 

Симеоиомъ:

 

„и

 

Тебѣ

 

Самой

 

душу

 

пройдетъ

оружіе"

 

(Лук.

 

2,35).

 

Острѣе

 

всякаго

 

оружія

 

было

 

для

 

Бого-
матери

 

созерцаніе

 

страданій,

 

какія

 

претерпѣвалъ

 

Ея

 

возлюб-

ленный

 
Сынъ— J-тѣха

 
Израиля.

 
„Увы

 
Мпѣ,

 
свѣте

 
Мой",

восклицала Богоматерь (скажемъ словами церковной иѣсни),



213

„увы

 

Мнѣ,

 

Чадо

 

Мое

 

возлюбленное!

 

утроба

 

Моя

 

горитъ,

зрящё

 

Тя

 

распинаема"...

 

Томный

 

взоръ

 

Спасителя

 

палъ

 

на

стоявшую

 

при

 

крестѣ

 

Его

 

Богоматерь.

 

Взглядъ

 

Его

 

былъ
новымъ

 

для

 

Нея

 

мученіемъ.

 

Нужно

 

было

 

дать

 

Ей

 

утѣше-

ніе,

 

но

 

такъ,

 

чтобы

 

не

 

подвергнуть

 

Ее

 

какимъ

 

либо

 

насмѣш-

камъ

 

и

 

издѣвательствамъ

 

со

 

стороны

 

враговъ6).

 

Почему,
указывая

 

взглядомъ

 

на

 

Іоанна,

 

Христосъ

 

Спаситель

 

сказалъ:

„се

 

Мати

 

твоя!"

 

И

 

съ

 

того

 

часа,

 

замѣчаетъ

 

св.

 

Евангелистъ,
„поятъ

 

ю

 

ученикъ

 

во

 

своя-си".

 

(I.

 

19,

 

27-8).

 

Служа

 

утѣ-

шеніемъ

 

Богоматери,

 

послѣднее

 

слово

 

Божественнаго

 

Стра-
дальца

 

имѣетъ

 

особенное

 

значеніе

 

въ

 

отношеніи

 

къ

 

намъ

—послѣдователямъ

 

Его.

 

Не

 

къ

 

одному

 

Іоанну

 

относи-

лись

 

слова

 

Спасителя:

 

„се

 

Мати

 

твоя"!

 

Вълицѣ

 

Іоанна

 

усыно-

влены

 

Богоматери

 

и

 

мы—всѣ

 

ученики

 

Его.

 

Всѣ

 

мы—братья
во

 

Христѣ,

 

слѣдовательно,

 

дѣти

 

и

 

Матери

 

Его.

 

Не

 

хорошія,
грѣшныя

 

дѣти,

 

но

 

все-же

 

дѣти.

 

И

 

Она—заступница

 

рода

христіанскаго—готова

 

во

 

всякое

 

время

 

принять

 

насъ

 

подъ

Свой

 

благостный

 

покровъ,

 

лишь

 

бы

 

перестали

 

мы

 

оскор-

блять

 

своими

 

грѣхами

 

Сына

 

ея

 

и

 

Бога.

 

Испытавъ

 

Сама

 

въ

Своей

 

жизни

 

всѣ

 

лютыя

 

скорби

 

и

 

страданія

 

въ

 

несравненно

большей

 

степени,

 

чѣмъ

 

можемъ

 

мы

 

испытывать,

 

Она,

 

какъ

Матерь

 

Бога,

 

ходатайствуетъ

 

предъ

 

возлюбленньтмъ

 

Сыномъ
Своимъ

 

о

 

нашемъ

 

спасеніи

 

и

 

избавленіи

 

отъ

 

всѣхъ

 

золъ

 

и

скорбей.-— „Взирая

 

со

 

стараніемъ

 

и

 

вѣрою

 

въ

 

глубину

 

язвъ

распятаго

 

на

 

крестѣ

 

Искупителя,

 

повергнемъ

 

себя

 

предъ

Крестомъ

 

Божественнаго

 

Страдальца,

 

грѣховъ

 

прощенія

 

и

сквернаго

 

житія

 

нашего

 

исправления

 

прося"

 

(Молит,

 

акаѳ.

страст.

 

Госп.).

 

Вмѣстѣ

 

съ

 

симъ

 

обратимся

 

съ

 

слезною

 

мо-

литвою

 

и

 

къ

 

заступницѣ

 

рода

 

христіанскаго,

 

„В£ѣхъ

 

сущихъ

во

 

грѣсѣхъ,

 

скорбѣхъ,

 

бѣдахъ

 

и

 

болѣзняхъ

 

вѣрной

 

Пред-
стательницѣ.

 

Прими

 

молитву

 

сію

 

отъ

 

на^ъ,

 

недостойныхъ

рабъ

 

Твоихъ!

 

Якоже

 

древле

 

грѣшника,

 

на

 

всякъ

 

день

 

мно-

гажды

 

предъ

 

Иконою

 

Твоею

 

молившагося,

 

не

 

презрѣла,

 

но

даровала

 

ему

 

нечаянную

 

радость

 

покаянія,

 

и

 

преклонила

Сына

 

Твоего

 

многимъ

 

моленіемъ

 

и

 

усерднымъ

 

къ

 

Нему
ходатайствомъ

 

къ

 

прощенію

 

сего

 

грѣшнаго.-Не

 

презри

 

и

 

на-

в) Послѣдніе дни земной жизни I. Христа—-Иннокентія стр.   167.
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шего

 

моленія

 

и

 

умоли

 

Сына

 

Твоего

 

и

 

Бога

 

нашего,

 

да

 

да-

руетъ

 

яамъ—грѣшникамъ

 

(погрязшимъ

 

во

 

глубинѣ

 

золъ

 

и

страстей)— вседѣйственное

 

вразумленіе,

 

покаяніе

 

и

 

спасеніе

(Мол.

 

акаѳ.

 

чу

 

д.

 

ик.

 

Б.

 

М.

 

Нечаян,

 

радаст. );

 

Милостива

 

намъ

буди

 

здѣ

 

и

 

тамо,

 

въ

 

странѣ

 

земнаго

 

прешельствія

 

и

 

на

страшномъ

 

Судѣ

 

Сына

 

Твоего"

 

(Мол.

 

акаѳ.

 

покр.

 

Б.

 

М.).

Каѳедр.

 

Протоіерей

 

В.

 

Успенскій.

Мысли

 

и

 

чувства

  

сельскаго

 

священника,

 

возбужденный
сообщеніями

  

въ

 

№

 

5

 

М.

 

Е.

 

Вей.

Открытое

 

письмо

 

въ

 

Редакцію

 

журнала

 

„Церковное

 

06-

новленіе",

 

помѣщенное

 

въ

 

№

 

5

 

М.

 

Е.

 

В-ей,

 

произвело

 

и

производитъ

 

крайне

 

тяжелое

 

и

 

удручающее

 

впечатлѣпіе

 

на

души

 

всѣхъ

 

истинныхъ

 

пастырей

 

Православной

 

Церкви,

 

не

отдавшихъ

 

своего

 

ума

 

и

 

сердца

 

врагу

 

Церкви

 

Христовой

сатанѣ

 

и

 

его

 

служителямъ,

 

прельщающимъ

 

массы

 

легковвр-

наго

 

духовенства

 

посулами

 

разнаго

 

рола

 

свободъ,—зъ

 

кото-

рыхъ

 

сокрыто

 

закрѣпощеніе

 

и

 

рабство

 

представителей

 

Пра-
вославной

 

Церкви

 

врагамъ

 

Христа

 

іудеямъ

 

и

 

ихъ

 

прислуж-

никамъ

 

изъ

 

русской

 

интеллигенціи,

 

отрекшимся

 

отъ

 

Бога,
Православной

 

Церкви,

 

Царскаго

 

Самодержавія

 

и

 

Русской

Народности.
Совращеніе

 

сельскаго

 

духовенства

 

съ

 

пути

 

истиннаго

производится

 

дружнымъ

 

натискомъ

 

наглыхъ

 

и

 

лживыхъ

 

ев-

рейскихъ

 

газетъ:

 

„Голоса

 

Провинціи",

 

„Руси",

 

„Телеграфа",
„Рѣчи",

 

„Биржевыхъ

 

Вѣдомостей",

 

„Русскихъ

 

Вѣдомостей",

„Русскаго

 

Слова"

 

и

 

имъ

 

подобныхъ,

 

съ

 

добавленіемъ

 

раз-

вращающихъ

 

духовенство

 

духовныхъ

 

журналовъ:

 

„Церков-
ный

 

Вѣстникъ",

 

„Вѣкъ",

 

„Церковное

 

Обновленіе"

 

и

 

другихъ

прислужниковъ

 

жидовствующей

 

свѣтсткой

 

печати,

 

въ

 

пого-

нѣ

 

за

 

популярностію

 

отрекающихся

 

отъ

 

священныхъ

 

завѣ-

товъ:

 

Иравославія,

   

Самодержавія

 

и

 

Русской

 

Народности.
Вѣроятно,

 

еще

 

не

 

забыта

 

читателями

 

Епарх.

 

Вѣдомо-

стей
 

ожесточенная
 

борьба
 

во
 

Франціи
 

изъ
 

за
 

Дрейфуса,
 

со-
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сланнаго

 

за

 

измѣпу

 

на

 

Чертовъ

 

Островъ,

 

откуда

 

онъ

 

: съ

тріумфомъ

 

'

 

былъ

 

возвращенъ

 

во

 

Францію

 

послѣ

 

иобѣды

 

жи-

довствующёй

 

лиги

 

надъ

 

націоналистами.

 

Послѣ

 

побѣды

 

жи-

довствующей

 

партіи

 

по

 

дѣлу

 

Дрейфуса

 

прошло

 

не

 

много

времени;

 

а

 

между

 

тѣмъ,

 

въ

 

настоящее

 

время

 

воздвигнуто

правительствомъ

 

Франціи

 

сильнѣйшее

 

гоненіе

 

на

 

националь-

ную

 

римско-католическую

 

церковь,

 

каковую

 

церковь

 

респу-

бликанское

 

правительство

 

Франціи

 

не

 

только,

 

особымъ

 

за-

кономъ,

 

отдѣлило

 

отъ

 

Государства,

 

по

 

и

 

преслѣдуетъ

 

ко-

нечную

 

цѣль—уничтоженіе

 

церкви

 

въ

 

государствѣ.

Если

 

принять

 

во

 

вниманіе

 

настроеніе

 

большинства

 

чле-

новъ

 

-

 

нашей

 

Государственной

 

Думы,

 

какъ

 

распущенной,

 

такъ

и

 

вторично

 

собранной,

 

то

 

основательно— -можно

 

опасаться,

что

 

при

 

торжествѣ

 

Думскаго

 

народовластия

 

и

 

ограниченіи
Самодержавія

 

Царской

 

Власти,

 

православная

 

церковь

 

въ

Россіи

 

подвергнется

 

еще

 

болѣ

 

ожесточенному

 

гоненію

 

Зако-
нодателей

 

Русской

 

Думы,

 

чѣмъ

 

римско-католическая••

 

цер-

конь

 

во

 

Франціи.
Пора

 

бы,

 

кажется,

 

всему

 

православному

 

духовенству,

по

 

естественной

 

приверженности

 

и

 

преданности

 

Святой

 

пра-

вославной

 

церкви

 

и

 

въ

 

собствениыхъ

 

своихъ

 

интересахъ,

объединиться,

 

дружно

 

сплотиться

 

и

 

дать

 

надлежащій

 

от-

поръ

 

дружному

 

натиску

 

враговъ

 

Православія,

 

Самодержавія,
и

 

Русской

 

народности,

 

сплоченныхъ

 

и

 

скрѣпленныхъ

 

вер-

ховнымъ

 

водительствомъ

 

лшдовъ

 

и

 

ихъ

 

неисчерпаемымъ

богатствомъ,

 

или

 

зэлотомъ.

Странно,

 

что

 

часть

 

нашего

 

духовенства,

 

не

 

хочетъ

 

ви-

дѣть,

 

понять

 

и

 

уразумѣть,

 

что

 

такъ

 

называемая

 

передовая

печать,

 

положенная

 

еврействомъ,

 

преисполнена

 

лжи,

 

клеве-

ты

 

и

 

затаенной

 

непримиримой

 

вражды

 

къ

 

православной

 

цер-

кви

 

и

 

ея

 

вѣрнымъ

 

служителямъ—православному

 

духовен-

ству.

 

Эта

 

часть

 

духовенства

 

не

 

желаетъ

 

также

 

видѣть,

 

что

испещреніе

 

страницъ

 

передовой

 

печати

 

прекрасными

 

по. на-

ружному

 

виду

 

словами

 

и

 

мыслями:

 

о

 

свободѣ

 

совѣсти,-

 

сво-

боде

 

слова,

 

свобоцѣ

 

печати,

 

свободѣ

 

собраній,

 

неприкосно-

венности

 

жилищъ

 

и

 

тому

 

подобное,

 

имѣетъ

 

отношеніе

 

и

прилагается

 

только

 

къ

 

врагамъ

 

православной

 

церкви

 

и

 

рус-

скаго

 
народа;

 
а

 
противъ

   
защитяиковъ

   
Православія,

 
Само-
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державія

 

и

 

Русской

 

Народности

 

разрѣшается

 

передовою.пе-

.чатью

 

попраніе

 

всякой

 

свободы,

 

до

 

поощренія

 

--

 

поджоговъ,

убійствъ,

 

грабительства,

 

свиста,

 

шума,

 

лживыхъ

 

доносовъ

 

и

подобныхъ

 

мѣропріятій

 

къ

 

запугиванію

 

и

 

подавлению

 

ма-

-лѣйшаго-

 

ими

 

проявленія

 

своей

 

свободной

 

деятельности.

■--■■

 

-

 

Какъ

 

на

 

примѣръ

 

лицемѣрія

 

и

 

пристрастности

 

передо-

вой еврействующей

 

печати,

 

можно

 

указать

 

на

 

отношеніе

 

ея

къ

 

двумъ

 

лицамъ

 

изъ

 

среды

 

православнаго

 

духовенства:

 

къ

іеремонаху

 

Иліодору

 

и

 

священнику

 

Григорію

 

Петрову.

 

Пер-
ва-го

 

пишущаго

 

подъ

 

сѣнію

 

народной

 

нашей

 

святыни—По-

чаевской

 

Лавры,

 

въ

 

„Почаевскихъ

 

извѣстіяхъ"

 

и

 

въ

 

истин-

■

 

но

 

патриотической

 

газетѣ

 

„Вѣче",

 

оскорбляюгъ,

 

оплевывають,

лживо-обвиняють

 

предъ

 

законными

 

властями,

 

угрожають

смертію

 

;ему

 

и

 

всѣмъ

 

жителямъ

 

священной

 

Лаврской

 

Оби-
тели,

 

а

 

второго,

 

писавшаго

 

во

 

все

 

революціоное

 

время

 

въ

еврействующей

 

московской

 

гззетѣ

 

„Русское

 

Слово",

 

изда-

ваемой

 

сторонникомъ

 

еврейскаго

 

равноправія

 

купцомъ

 

Сы-
тинымъ,

 

рекламируютъ—прославляютъ,

 

защищаютъ,

 

избира-

юсь

 

партіею

 

кадюковъ,

 

присвоившей

 

себѣ

 

громкое

 

названіе
народней

 

свободы,

 

представителемъ

 

въ

 

Г.

 

Думу,

 

паломни-

чаю-тъ

 

въ

 

Черемеиецкій

 

монастырь

 

и

 

домогаются

 

отпуска

 

о.

Петрова

 

На

 

•

 

первыя

   

засѣданія

 

Гос.

 

Думы.
■

 

.

 

Православное -духовенство,

 

не

 

закрывшее

 

и

 

не

 

закрыва-

ющее

 

себѣ

 

глазъ

 

жидовскою

 

повязкою

 

свѣтской

 

передовой

печати,

 

не

 

можетъ

 

не

 

видѣть,

 

что

 

іеремоиахъ

 

Иліодоръ

 

ис-

тинный

 

сынъ

 

православной

 

церкви,

 

пламенно,

 

искренне

 

и

убѣжденно

 

пишетъ

 

въ

 

защиту

 

Св.

 

православной

 

церкви,

Царскаго

 

Самодержавія

 

и

 

отражд-ущаго

 

Русскаго

 

Народа,

 

а

прославленный

 

невѣрами

 

іудеями,

 

доморощенными

 

ре-

волюционерами,

 

священникъ

 

Григорій

 

Петровъ

 

служить

 

сво-

имъ

 

бойкимъ

 

иеромъ

 

и

 

пламенвыми

 

рѣчами

 

не

 

православ-

ной

 

церкви,

 

не

 

Русской

 

Державѣ

 

и

 

православному

 

духовен-

ству,

 

а

 

сплоченнымъ

 

врагамъ

 

Православія,

 

Самодержавія

 

и

нераздѣльнаго

 

Россійскаго

 

Царства.
Между

 

тѣмъ,

 

въ

 

средѣ

 

части

 

щавоелавнаго

 

духовен-

ства,

 

мнящаго

 

себя

 

передовымъ,

 

не

 

разъ

 

доводилось

 

съ

 

тяж-

кою

 

сердечною

 

болью,

 

встрѣчать

 

разныхъ

 

защитниковъ

 

и

поклонниковъ
 

священника
   

Григорія
 

Петрова,
 

упорно
 

укло-
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няющихся

 

отъ

 

близкаго

 

ознакомленія

 

съ

 

печатными

 

стать-

ями

 

о.

 

Иліодора

 

на

 

томъ

 

только

 

основаніи,

 

что

 

онъ

 

„черно-

сотенецъ"

 

и

 

помѣщаетъ

 

свои

 

статьи

 

только

 

въ

 

чер-

носотевныхъ

 

газетахъ.

Въ

 

„С.-Петербургскихъ

 

Вѣдомостяхъ"

 

сообщается,

 

что

предводитель

 

экспропріаторовъ

 

II.

 

А.

 

Львовъ,

 

сотрудникъ

„Правды

 

Божіей",

 

редактировавшейся

 

свящ.

 

Гр.

 

Петровымъ,
сидитъ

 

въ

 

Московской

 

тгорьмѣ.

 

„Лучпіее

 

время, —сказалъ

онъ,—для.

 

меня

 

было

 

все-таки,

 

когда

 

я

 

работалъ

 

съ

 

Григо-
ріемъ

 

Спиридоновичемъ.

 

Что

 

за

 

человѣкъ!

 

Бывало

 

и

 

ужи-

номъ

 

угоститъ,

 

и

 

денегъ

 

дастъ

 

и

 

постель

 

предложить.

 

Зна-
ете,

 

во

 

время

 

вооруженнаго

 

возстанія

 

мы

 

хранили

 

въ

 

его

квартирѣ

 

оружіе

 

и

 

бомбы.

 

Самое

 

безопасное

 

мѣсто".

 

Этой
выписки,

 

мнѣ

 

кажется,

 

достаточно

 

для

 

вразумленія

 

поклон-

никовъ

 

и

 

защитниковъ

 

о.

 

Гр.

 

Петрова,

 

отвращающихъ

 

свое

лицо

 

отъ

 

самоотверженной,

 

честной

 

и

 

энергичной

 

деятель-
ности

 

Почаевской

 

Лавры

 

іеремонаха

 

о.

 

Иліодора.
Чего

 

же

 

православная

 

церковь

 

и

 

православное

 

духо-

венство

 

можеть

 

ожидать

 

отъ

 

враговъ

 

„черносотенцевъ"—при-

верженцевъ

 

обновленчества

 

и

 

освободительнаго

 

движенія,
„красносотеяцевъ",—можно

 

наглядно

 

убѣдиться

 

изъ

 

прояв-

ленной

 

ими

 

частичной

 

дѣятельности

 

въ

 

отношеніи

 

къ

 

пра-

вославной

 

церкви

 

и

 

ея

 

вѣрнымъ

 

служителямъ—православ-

ному

 

духовенству.

Въ

 

№

 

11119,

 

отъ

 

24

 

истекшаго

 

февраля,

 

„Новаго

 

Вре-
мени",

 

помѣщена

 

замѣтка:

 

„народно-конституціонная

 

партія
коснулась

 

церковнаго

 

устройства

 

и

 

считаетъ

 

справедливымъ

уничтоженіе

 

денежнаго

 

вознаграждены

 

за

 

требы

 

священно-

и

 

церковно-служителямъ,

 

взамѣнъ

 

чего

 

государство

 

должно

обезпечить

 

духовное

 

сословіе,

 

компенсируя

 

его

 

жаловань-

емъ

 

не

 

менѣе

 

десяти

 

(10)

 

рублей

 

въ

 

мѣсяцъ".

 

При

 

чемъ,

тою

 

яге

 

партіею

 

признано

 

необходимымъ

 

отчужденіе

 

цер-

ковныхъ

 

и

 

монастырскихъ

   

земельныхъ

 

имуществъ.

Въ

 

№

 

Ю

 

„Современной

 

Лѣтописи",

 

подъ

 

заглавіемъ:
„Освободительный

 

церксвно-приходскій

 

Совѣтъ"

 

помѣщена

замѣтка,

 

что

 

Совѣтъ,

 

подъ

 

предсѣдательствомъ

 

учителя

земской

 
школы,

 
въ

 
с,

 
Алисовѣ,

 
Фитежскаго

 
у.

 
Курской

 
губ.,

на Первыхъ норахъ   своей   дѣятельности предложилъ  про-
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ектъ— замѣнить

 

доброхотный

 

даянія

 

причту

 

жалованъемъ,

назначивъ

 

сумму

 

триста

   

(300)

 

рублей

 

на

 

весь

 

причтъ.

Въ

 

№

 

5

 

Минскихъ

 

Епарх.

 

Вѣд.

 

отъ

 

1

 

марта

 

сего

 

года

помѣщена

 

замѣтка

 

о

 

составлеиіи

 

приговоромъ

 

таксы

 

о

 

воз-

награжденіи

 

духовенству

 

за

 

требоисправленія,

 

въ

 

одномъ

изъ

 

приходовъ

 

Пензенской

 

губерніи,

 

присудившемъ

 

свое

духовенство

 

къ

 

хропической

 

голодовкѣ.

 

Къ

 

счастію

 

духо-

венства,

 

Его

 

Преосвященству

 

угодно

 

было

 

на

 

прошеніи

 

по

поводу

 

состоявшагося

 

приговора

 

положить

 

слѣдующую

 

резо-

люцію:

 

„плата

 

за

 

требоисправленія

 

по

 

приговору—плата

 

обя-

зательная,

 

а

 

не

 

добровольная,

 

и,

 

какъ

 

стѣеняющая

 

доброе

расположеніе

 

каждаго,

 

не

 

моягетъ

 

быть

 

одобрена

 

и

 

утвер-

ждена".

  

(П.

 

Е.

 

В.).

Въ

 

томъ

 

же

 

№

 

М.

 

Е.

 

Вѣд.

 

помѣщена

 

замѣтка:

 

„Соб-
ственникъ

 

церковнаго

 

имущества",

 

каковая

 

замѣтка,

 

по

 

мо-

ему

 

разумѣнію,

 

имѣетъ

 

очень

 

близкое

 

отношеніе

 

къ

 

приве-

деннымъ

 

мною

 

частнымъ

 

фактамъ,

 

имѣющимъ

 

очень

 

тѣсную

связь

 

съ

 

современнымъ

  

„освободительнымъ

 

движеніемъ".
По

 

моему

 

разумѣнію,

 

рѣшеніе

 

Предсоборнаго

 

Ирисут-
ствія,

 

что

 

православная

 

россійская

 

церковь

 

является

 

соб-
ственникомъ

 

всего

 

церковпаго

 

и

 

приходскаго

 

имущества

представляется

 

неоспоримо

 

вѣрнымъ

 

и

 

вполнѣ

 

полезнымъ

для

 

церковнаго

 

благоустройства.

 

Если

 

приходъ,

 

какъ

 

жела-

етъ

 

„Свѣтъ",

 

а

 

въ

 

особенности

 

рьяный

 

радѣтель

 

устройства

приходовъ

 

г.

 

Папковъ,

 

признать

 

единственнымъ

 

собственни-

комъ

 

всего

 

приходскаго

 

и-

 

церковнаго

 

имущества,

 

то

 

благо-
состояніе

 

Православной

 

Церкви

 

и

 

Ея

 

духовенства

 

не

 

замед-

лить

 

пошатнуться,

 

хотя

 

бы

 

враги

 

Церкви

 

и

 

Россіи

 

не

 

до-

стигли

 

своей

 

завѣтной

 

цѣли—уствойства

 

въ

 

нашемъ

 

Отече-
ствѣ

 

безбояшаго

 

массоно-іудейскаго

 

республиканскаго

 

пра-

вительства,

 

подобнаго

 

современному

 

правительству

 

во

 

Фран-
ціи.

Зловредная

 

зараза

 

„освободительнаго

 

движенія",

 

со-

вратившая

 

съ

 

пути

 

истиннаго

 

значительную

 

часть

 

пастырей

православной

 

церкви,

 

недостаточно

 

сильныхъ

 

вѣрою,

 

умомъ,

характеромъ

 

и

 

сердечною

 

добротою,

 

сильно

 

привилась,подъ

вліяніемъ

 
злонамѣренныхъ

 
агитаторовъ,

 
къ

 
массѣ

 
сельскихъ

и городскихъ прихожанъ,—такъ   что   въ настоящее время,
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.при

 

новсемѣстномъ

 

:

 

распространены

 

противо-церковнаго

 

и

противо-государственнаго

 

„освободительнаго

 

движенія",

 

пре-

доставлеш'емъ

 

въ

 

самостоятельное

 

распоряженіе

 

каждаго

прихода

 

вѣками

 

собраннаго

 

церковнаго

 

имущества,

 

достоя-

нія

 

всей

 

Россійской

 

православной

 

церкви,

 

мол^етъ

 

совер-

шиться

 

чрезвычайный

 

разладъ

 

и

 

пестроеніе

 

въ

 

нѣдрахъ

 

са-

мой

 

церкви,

 

для

 

вящщаго

 

торжества

 

всѣхъ

 

тайныхъ

 

и

 

яв-

ныхъ

 

враговъ

 

Православія

 

ч

 

Русскаго

 

народа.

.Въ

 

настоящее

 

время

 

пе

 

мало

 

уже

 

проявлено

 

со

 

сто-

роны

 

прихожанъ

 

посягательствъ

 

на

 

церковное

 

достояніе,

 

и

въ

 

частности,

 

на

 

достояніе

 

служителей

 

церкви—православ-

наго

 

духовенства.

 

Старосты,'

 

при

 

поддержкѣ

 

прихожанъ,

 

во

многихъ

 

мѣстахъ,

 

отказываются

 

удѣлять

 

часть

 

Церковныхъ

суммъ

 

на

 

общія

 

нужды

 

церкви,

 

признанныя

 

потрвбнымн
Высшею

 

Церковного

 

Властію,

 

Епископами

 

и

 

представителями

служителей

 

церкви— православнаго

 

духовенства.

 

Примѣромъ

предостереженія

 

Франція

 

для

 

насъ

 

слулшть

 

не

 

можетъ.

Какъ

 

наши

 

революціонерьт,

 

такъ

 

и

 

настоящее

 

французское
правительство,

 

не

 

брезгаютъ

 

никакими

 

средствами

 

для

 

дп-

стия-генія

 

намѣченпой

 

ими

 

преступной

 

цѣли.

 

Что

 

соверше-

но

 

въ

 

отношеніи

 

къ

 

церкви

 

фрапцузскимъ

 

правительствомъ,

посягнувшимъ

 

на

 

достояніе

 

церковнаго

 

имущества,собствен-
никами

 

которою

 

признавалась

 

церковь,

 

т.

 

е.

 

ея

 

высшіе

 

пред-

ставители—священники,

 

епископы

 

и

 

папы,'

 

а

 

не

 

приходъ,

 

то

сдѣлаютъ

 

у

 

насъ

 

ожесточенные

 

враги

 

православной

 

церкви

и

 

Царскаго

 

Самодеря^авія —революционеры,

 

руководители

„освободительнаго

 

движепія",

 

при

 

посредствъ

 

одурманен-

ныхъ

 

иобманутыхъ

 

ими

 

нашихъ

 

прихожанъ,

 

если

 

хозяи-

номъ

 

церковнаго

 

имущества

 

признана

 

будетъ

 

не

 

церковь,

въ

 

лицѣ

 

своихъ

 

епископовъ,

 

а

 

приходъ,

 

въ

 

лицѣ

 

своего

Совѣта,

 

или

 

приходскаго

 

Собранія.
Въ

 

удостовѣреніе

 

возбужденной

 

революціонерами

 

люд-

ности

 

крестьяиъ

 

къ

 

легкой

 

наягивѣ,

 

захватпымъ

 

правомъ,

многими

 

членами

 

Государственной

 

Думы

 

возбуждается

 

воп-

росъ

 

объ

 

отчужденіи

 

церковныхъ

 

и

 

монастырскихъ

 

земель

для

 

надѣлеяія

 

крестьяпъ;

 

а

 

сами

 

крестьяне,

 

составленіемъ

спеціальныхъ

 
приговоровъ,

 
стараются

 
отнять,

 
или

 
до

 
край-

ности уменьшить, бѢковыя средства содержанія приходскаго
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духовенства

   

добровольными

   

пожертвованиями

   

прихожанъ,

при.

 

требоисправленіяхъ

 

и

 

молитвоеловіяхъ.

Нодъ

 

вліяніемъ

 

революціоннаго

 

броженія,

 

борьба

 

-меж-

ду

 

пастырями

 

и

 

прихожанами

 

за

 

средства

 

содерясанія

 

прич-

та,ведется

 

во

 

многихъ

 

приходахъ;

 

но

 

большинство

 

пасты-

рей

 

церкви

 

стѣсняется

 

и

 

стыдится

 

заявлять

 

открыто,

 

хотя

бы

 

предъ

 

своими

 

только

 

сослуживцами— приходскими

 

свя-

щенниками,

 

о

 

позорящей

 

достоинство

 

приходскаго

 

пастыря

язвѣ

 

приходскаго

 

нестроепія.

 

Въ

 

рѣдкихъ

 

только

 

случаяхъ,

разладъ

 

между

 

священниками

 

и

 

ихъ

 

прихожанами,

 

по

 

дѣ-

ламъ

 

уменыненія

 

оредствъ

 

содеряганія

 

причта,

 

дѣлается

 

из-

вѣстнымъ

 

окружному

 

духовенству

 

и

 

Епархіальному

 

Началь-
ству,

 

а

 

въ

 

болынинствѣ

 

приходовъ

 

глухая

 

борьба

 

прихо-

жанъ

 

съ

 

ихъ

 

пастырями

 

ведется

 

до

 

времени

 

скрытно,

 

не

доходя

 

до

 

свѣдѣнія

 

не

 

только

 

печатныхъ

 

органовъ

 

и

 

Енар-
хіальнаго

 

Начальства,

 

но

 

и

 

сосѣдняго

 

приходскаго

 

духо-

венства.

Поползновеніе

 

прихоясанъ

 

на

 

уменыненіе

 

средствъ

 

со-

деряшгія

 

своихъ

 

пастырей

 

проявлялось

 

и

 

-

 

проявляется

 

въ

нѣсколькихъ

 

извѣстныхъ

 

мнѣ

 

приходахъ;

 

но

 

я

 

укаясу

 

на

одинъ

 

только

 

приходъ,

 

дѣйствія

 

котораго

 

сдѣлались

 

извѣст-

ны

 

всему

 

окруяшому

 

духовенству,

 

и

 

по

 

всей

 

вѣроятности

доведены

 

до

 

свѣдѣнія

   

Еиархіальнаго

 

Начальства.-
Въ

 

сосѣднемъ

 

селѣ

 

П...,

 

въ

 

истекшемъ

 

февралѣ,

 

на-

значеяъ

 

былъ

 

въ

 

церкви

 

приходской

 

сходъ

 

для

 

выбора

 

цер-

ковнаго

 

старосты.

 

Въ

 

церкви

 

заявлено

 

было

 

собравшимися

прихоятнами

 

ягеланіе

 

прочесть

 

составленный

 

ими

 

приго-

воръ,

 

каковой

 

приговоръ,

 

по

 

необдуманной

 

уступчивости

священника,

 

назначеннаго

 

для

 

производства

 

выборовъ

 

бла-

гочиннымъ,

 

былъ

 

прочитанъ

 

во

 

всеуслышаніе

 

собравшихся

въ

 

церкви

 

прихожанъ.

 

Мѣстный

 

священпикъ

 

содержаніемъ

приговора

 

былъ

 

такъ

 

пораженъ,

 

что

 

не

 

могъ

 

произнести

 

ни

слова

 

въ

 

обличеніе

 

составителей

 

приговора,

 

а

 

другой

 

свя-

щенпикъ,

 

руководившій

 

выборами

 

старосты,

 

хотя

 

и

 

дока-

зывалъ

 

неразумность,

 

неосновательность

 

и

 

незаконность

прочитаннаго

 

въ

 

церкви

 

приговора,

 

но

 

оказался

 

не

 

въ

 

си-

лахъ

 

благотворно

 

повліять

 

на

 

собравшихся

 

въ

 

церкви

 

при-

хояганъ,

 

одобрившихъ

   

содержаніе

 

составленнаго

 

отъ

 

имени



22І

всѣхъ

 

прихожанъ

 

приговора,

 

коимъ

 

назначалось

 

до

 

смѣнг-

ного

 

ничтожная

 

такса

 

добровольныхъ

 

пожертвованій

 

при

требоисправленіяхъ

 

и

 

церковныхъ

 

молитвословіяхъ,

 

какъ

 

въ

церковь,

 

такъ

   

и

 

причту.

Если

 

бы

 

я

 

близко

 

не

 

зналъ

 

священника

 

села

 

II...,

 

то

могъ

 

бы

 

подумать,

 

что

 

онъ

 

вьтзвалъ

 

своихъ

 

прихожанъ

 

на

составленіе

 

упомянутаго

 

приговора

 

своею

 

нетактичностію,
или

 

іювышеніемъ

 

получаемаго

 

имъ

 

вознаграждения

 

при

 

тре-

бахъ

 

и

 

другихъ

 

церковныхъ

 

молитвословіяхъ.

 

Въ

 

дѣйстви-

тельности

 

мнѣ

 

доподлинно

 

извѣстно,

 

что

 

священникъ

 

села

П...

 

получалъ

 

только

 

то

 

съ

 

прихожанъ,

 

что

 

раньше

 

получа-

лось

 

всѣми

 

его

 

предшественниками,

 

что

 

онъ

 

служить

 

въ

приходѣ

 

не

 

болѣе

 

идного

 

года

 

и

 

по

 

характеру

 

своему

 

не

могъ

 

ожесточить

 

противъ

 

себя

 

прихожанъ,

 

что

 

онъ

 

молодъ,

даже

 

застѣнчивъ,

 

честенъ,

 

трезвъ,

 

трудолюбивъ,

 

религі-
озенъ,

 

по

 

убѣжденіямъ

 

другъ

 

народа

 

и

 

приверженецъ

 

Цар-
скаго

 

Самодержавія,

 

а

 

бѣда

 

надъ

 

нимъ

 

стряслась

 

подъ

 

влія-
иіемъ

 

въ

 

ириходахъ

 

агитаторовъ,

 

враждебныхъ

 

Церкви^
Царскому

 

Самодеря^авію,

 

всему

 

православному

 

духовенству

и,

 

соблазняемому

 

ими

 

русскому

 

народу.

 

По

 

поводу

 

постиг-

шаго

 

бѣдствія,

 

разладомъ

 

съ

 

прихожанами,

 

достойнаго

 

ува-

женія

 

и

 

любви

 

моего

 

собрата,

 

содержащаго

 

на

 

своемъ

 

попе-

ченіи

 

матерь

 

жены

 

съ

 

несовѣршеннолѣтними

 

дѣтьми

 

и

 

се-

стру

 

ясены,

 

вдову

 

съ

 

малолѣтними

 

дѣтьми,—я

 

припомнилъ

описаніе,

 

въ

 

№

 

322

 

газеты

 

„Колоколъ",

 

отъ

 

21

 

февраля

 

се-

го

 

1907

 

года,

 

подобнаго

 

случая,

 

въ

 

статьѣ

 

подъ

 

заглавіемъ:

„Печальныя

 

явленія

 

приходской

 

жизни".

О

 

печальиомъ

 

явленіи

 

въ

 

своемъ

 

приходѣ

 

священникъ

Саратовской

 

губ.

 

Н.

 

С-въ

 

повѣдалъ

 

въ

 

редакцію

 

ясурнала

„Кормчій",

 

изложивъ

 

дѣло

 

вполнѣ

 

откровенно,

 

сердечно,

 

съ

глубокою

 

пастырскою

 

скорбію

 

и

 

посильнымъ

 

изъясненіемъ
причинъ

 

описаннаго

 

имъ

 

печальнаго

 

явлеяія

 

приходской

жизни,

 

обращаясь

 

къ

 

редакціи

 

съ

 

просьбою

 

прислать

 

ему

на

 

два

 

рубля

 

листковъ

 

соотвѣтствующаго

 

содержанія

 

и -не-

сильный

  

совѣтъ.

Редакція

 

„Кормчаго"

 

не

 

осталась

 

въ

 

долгу

 

и

 

дала

 

до-

вольно

 

внушительный,

   

какъ

 

думаетъ

 

редакція

 

„Колокола",
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й

 

справедливый

   

совѣтъ,

 

буквально

 

въ

 

„Колоколѣ"

 

напеча-

танный.

Съ

 

мнѣніемъ

 

редакцій:

 

„Кормчаго

 

и

 

Колокола"

 

нельзя

вполнѣ

 

согласиться.

 

Совѣтъ

 

действительно

 

данъ

 

внуши-

тельный,

 

но

 

не

 

вполнѣ

 

справедливый.

 

Въ

 

добромъ

 

иполез-

номъ

 

совѣтѣ

 

доляшо

 

быть

 

болѣе

 

искренности

 

и

 

сердечности,

а

 

менѣе

 

обвиненій,

 

правдивой,

 

разумной,

 

сердечной,

 

изстра-

давшейся

 

и

 

изболѣвшей

 

пастырской

 

души.

 

Пастырю

 

указы-

вается,

 

что

 

онъ

 

не

 

можетъ

 

считать

 

себя

 

невиннымъ

 

въ

 

ра-

стлѣніи

 

паствы

 

и

 

преподается

 

совѣтъ,

 

признавъ

 

себя

 

не-

способнымъ

 

обновить

 

паству

 

и

 

не

 

допустить

 

ее

 

до

 

оконча-

тельной

 

гибели,

 

просить

 

Епископа

 

о

 

перевоцѣ

 

на

 

другое

мѣсто.

 

Дальше

 

редакція

 

пишетъ:

 

„будемъ

 

сердечно

 

благо-

дарны

 

за

 

дальнѣйшія

 

ваши

 

увѣдомленія

 

о

 

состояніи

 

вашей

паствы".

Послѣ

 

пропечатанія

 

весьма

 

внушительнаго

 

совѣта,

 

я

думаю,

 

что

 

просившій

 

совѣта

 

пастырь

 

прекратитъ

 

свои

 

со-

общенія

 

въ

 

редакцію,

 

а

 

молча,

 

своими

 

слабыми

 

силами,

 

въ

надеждѣ

 

на

 

милость

 

и

 

помощь

 

Боягію,

 

будетъ

 

бороться

 

съ

растлѣніемъ

 

своего

 

прихода

 

и

 

тѣми

 

темными

 

силами,

 

кото-

рыя

 

успѣли

 

въ

 

послѣдніе

 

полтора

 

года

 

довести

 

усердпыхъ

къ

 

храму

 

Боясію

 

прихожанъ,

 

до

 

отчужденія

 

отъ

храма

 

Божія

 

и

 

крайней

 

степени

 

нравственнаго

 

развраще-

нія.

Я

 

думаю,

 

что

 

священникъ,

 

такъ

 

откровенно

 

подѣлив-

шійся

 

съ

 

редакціею

 

постигшимъ

 

его

 

горемъ

 

развраще-

ніемъ

 

благоустроеннаго

 

и

 

многолюднаго

 

прихода,

 

пастырь

церкви

 

вполнѣ

 

достойный,

 

не

 

лицемѣръ,

 

и

 

не

 

заслуживаешь

укоризны

 

и

 

предложенія

 

о

 

перемѣщеніи

 

съ

 

прихода.

Грѣшны

 

мы

 

всѣ,

 

какъ

 

отвѣтственные

 

предъ

 

Богомъ

 

за

свое

 

пастырское

 

служеніе,

 

быть

 

можетъ,

 

погрѣшилъ

 

въ

 

ис-

полнены

 

своихъ

 

пастырскихъ

 

обязанностей

 

и

 

просившій
совѣта

 

священникъ;

 

но

 

главною

 

причиною

 

развращенія

 

на-

шихъ

 

прихожанъ

 

служить

 

не

 

виновность

 

самихъ

 

пастырей,

а

 

распространенный

 

повсюду

 

соблазнъ

 

и

 

дружный

 

натискъ

всѣхъ

 

невѣровъ,

 

иновѣрцевъ

 

и

 

инородцевъ^

 

подъ

 

жидов-

скимъ

 

главенствомъ,

 

на

 

Святую

 

Православную

 

Церковь

 

и

ея

 

духовенство,

 

на

 

Царское

 

Самодержавие

 

и

 

всѣхъ

 

истинно



223

русскихъ

 

людей,

 

именуемыхъ

  

„черносотенцами".-

Намъ

 

бы

 

слѣдовало

 

откровенно

 

и

 

чистосердечно

 

де-

литься

 

съ

 

своими

 

собратьями,

 

въ

 

бесѣдахъ

 

и

 

печати,

 

пости-

гающими

 

насъ

 

въ

 

приходахъ

 

разнаго

 

рода

 

невзгодами,

 

объ-
единиться

 

мыслями

 

и

 

чувствами,

 

поддерживать

 

одинъ.

 

дру-

гого,

 

защищать

 

отъ

 

натиска

 

враговъ

 

нашихъ

 

честно,

 

смѣло,

внергично

 

и

  

безбоязненно-.

Окончивъ

 

писать

 

свою

 

статью,

 

я

 

прочиталъ

 

въ

 

№

 

333

газеты

 

„Колоколъ",

 

отъ

 

6

 

марта,

 

что

 

но

 

сообщеніямъ .

 

из-ъ

Симферополя

 

крестьяне

 

подъ

 

вліяніемъ

 

соціалъ-революціо--

неровъ,

 

отбираютъ

 

землю

 

у

 

церковныхъ

 

причтовъ.

 

и

 

умень-

шаютъ

 

получаемое

 

принтами

 

содеряшпе.

    

-

Если

 

революціонное

 

броя^еніе,

 

при

 

поддеряшѣ

 

боль-

шинства

 

Государственной

 

Думы,

 

продлится

 

еще

 

нѣсколько

лѣтъ,

 

то

 

мы

 

моясемъ

 

дояшть

 

до

 

такого

 

печальнаго

 

времени,

когда

 

православное

 

духовенство

 

лишено

 

будетъ.

 

жалованья,

кружечныхъ

 

доходовъ

 

и

 

земельныхъ

 

угодій.

При

 

такихъ

 

обстоятельствахъ

 

достойныхъ

 

кандидатовъ

для

 

пастырскаго

 

елужепія

 

не

 

окажется,

 

а

 

при

 

расширеніи
правъ

 

ириходовъ,

 

прихож;ане

 

будутъ

 

избирать

 

себѣ

 

священ-

никовъ

 

изъ

 

грамотныхъ

 

свинопасовъ,

 

съ

 

назначеніемъ

 

имъ

и

 

нолучаемаго

 

пастухами

 

ягаловапья.

 

Униясеніе

 

духовенства,

причинивъ

 

непоправимый

 

вредъ

 

православной

 

церкви

 

и

 

до-

рогому

 

нашему

 

Отечеству,

 

доставить

 

полное

 

торягество

сплоченнымъ

 

врагамъ

 

Церкви,

 

Царя

 

и

 

Отечества,

 

состоя-

щимъ

 

изъ

 

безбожниковъ,

 

иповѣрцевъ

 

и

 

инородцевъ,

 

во

главѣ,

 

съ

 

непримиримыми

 

врагами

 

Христа

 

Спасителя,

 

Фран-
ко—и

 

Англо-іудействующими

 

массонами.

Протоіерей

 

Іосифъ

 

Желѣзняковичъ.

Объ

 

исповѣди

 

въ

 

Велишь

 

Посту.
Въ

 

болынипотвѣ

 

ириходовъ

 

Минской

 

епархіи

 

обыкно-
венно

 

принимаютъ

 

исповѣдниковъ

 

въ

 

самый

 

день

 

св.

 

При-
чащенія

 

и

 

преимущественно

 

въ

 

воскресные

 

и

 

праздничные

дни.

 

Обычай

 

этотъ,

 

очень

 

тягостный

 

для

 

священника,

 

вмѣ-

стѣ

 

съ

 

тѣыъ

 

не

 

достигаетъ

 

своей

 

цѣли,

 

Онъ

 

раз'считайъ

 

на
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то,

 

чтобы

 

„и

 

Богу

 

угодить,

 

и

 

мамонѣ":

 

и

 

исповѣдниковъ

принять,

 

и

 

не

 

отнять

 

у

 

нихъ

 

ни

 

одного

 

часа

 

будничнаго

времени.

 

Удобство

 

прихожанъ

 

принято

 

во

 

вниманіе

 

въ

ущерСъ

 

религіозно-нравственной

 

сторонѣ

 

дѣла.

 

Бороться

 

съ

этимъ

 

обычаемъ,

 

хотя

 

и

 

трудно,

 

однако

 

нужно.

 

Постараюсь
пояснить,

 

какъ

 

сумѣю,

 

почему

 

это

 

нужно?
Не

 

смотря

 

на

 

любовь

 

нашего

 

простолюдина

 

къ

 

празд-

никамъ,

 

не

 

смотря

 

на

 

то,

 

что

 

онъ

 

готовъ

 

праздновать

 

не

только

 

церковные

 

праздники,

 

но

 

еще

 

установилъ

 

очень

 

не-

мало

 

и

 

своихъ

 

апокрифическихъ,

 

не

 

смотря

 

на

 

относитель-

ный

 

досугъ

 

крестьянина

 

въ

 

раннюю

 

весну,—убѣдить

 

его,

что

 

къ

 

таинству

 

Исповѣди

 

и

 

св.

 

Причастія

 

слѣдуетъ

 

при-

ступать

 

послѣ

 

извѣстной

 

подготовки,

 

вдумчиво

 

и

 

нетороп-

ливо,

 

весьма

 

трудно.

 

Еще

 

труднѣе

 

это.

 

тамъ,

 

гдѣ

 

имѣются

другіе

 

церкви

 

со

 

священниками,

 

придерживающимися

 

уста-

новившейся

 

рутины

 

и

 

потворствующими

 

дуреымъ

 

привыч-

камъ

 

прихожанъ.

 

ради

 

ясалкой

 

популярности.

 

Въ

 

дѣлѣ

 

ис-

повѣди

 

крестьянинъ

 

оченъ

 

скупъ

 

на

 

трату

 

какъ

 

оудто

 

дра-

гоцѣннаго

 

времени.

 

Кромѣ

 

воскреспыхъ

 

дней

 

и

 

празниковъ

въ

 

Великомъ

 

Посту,

 

Питургія

 

совершается

 

еще

 

въ

 

среду,

пятницу

 

и

 

субботу.

 

Но

 

крестьянинъ

 

не

 

только

 

уклоняется

отъ

 

говѣю'я>

 

но

 

неохотно

 

является

 

въ

 

церковь

 

и

 

въ

 

эти

 

дни,

хотя

 

бы

 

исцовѣдь

 

совершалась

 

и

 

предъ

 

Литургіей.

 

Онъ

 

раз-

считываетъ

 

на

 

праздникъ.

Получается

 

такая

 

картина.

 

Праздникъ.

 

Священникъ

 

то-

ропливо

 

совершаетъ

 

Всенощное

 

бдѣніе.

 

Приступаете

 

немед-

ленно

 

къ

 

исиовѣди,

 

не

 

прочитавъ

 

даже

 

установлен

 

наго

 

чи*-

ноиослѣдованія

 

для

 

исповѣдающихся

 

и

 

не

 

подготовивъ

 

ихъ

пастырскимъ

 

словомъ.

 

Ему

 

некогда:

 

его

 

ждутъ

 

150--300

 

ис^-

повѣдниковъ,

 

затѣмъ

 

Литургія

 

съ

 

причащеніемъ

 

ихъ

 

и

 

про-

повѣдыо

 

и

 

различныя

 

требы.

 

Начинается

 

исповѣдь

 

торопли-

вая

 

и

 

невнимательная...

 

ради

 

проформы.

 

Въ

 

самомъ

 

дѣлѣ,

если

 

жжсяшть

 

на

 

исповѣдь

 

только

 

2

 

минуты,

 

а

 

на

 

прича-

щеніе

 

только

 

х/г

 

минуты,

 

то

 

понадобится-

 

удѣлигь

 

однимъ

иоповѣднйкамъ

 

6—12

 

часовъ'

 

Но

 

развѣ

 

возможно

 

>

 

въ

 

2Ѵа

мивуты

 

должнымъ

 

образомъ

 

принять

 

исповѣдвика?

 

И

 

раа-

вѣ

 

можно

 

требовать

 

отъ

 

священника— человѣка

 

нечеловѣче*
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скихъ

 

силъ

 

для

 

12— 16

 

часоваго

 

проникновенна™

  

олуженія
и

 

при

 

томъ

 

натощакъ?!
Что

 

же

 

дѣлаетъ

 

народъ

 

въ

 

эти

 

тягучіе

 

часы?

 

Отыопо-
рѣдавшись,

 

онъ

 

идетъ

 

на

 

базаръ,

 

гдѣ

 

онъ

 

есть,

 

или

 

въ

 

ме-

лочную

 

лавчонку,

 

или

 

по

 

другимъ

 

какимъ-нибудь

 

своимъ

дѣламъ.

 

Божба,

 

сквернословіе,

 

перекоры,

 

ругань

 

и

 

прочія
базарныя

 

прелести,

 

безъ

 

которыхъ

 

не

 

можетъ

 

обойтись

 

ни

одна

 

купля— продажа

 

нашего

 

простолюдина,

 

такъ

 

и

 

висятъ

въ

 

воздухѣ.

 

Допускаю

 

лучшее,

 

что

 

нѣкоторые

 

исповѣдники

проводятъ

 

время

 

на

 

церковномъ

 

погостѣ

 

въ

 

праздномъ

 

пу-

стословіи

 

и

 

злословіи.

 

Вотъ

 

въ

 

такой

 

атмосферѣ

 

исповѣд-

никъ

 

готовится

 

вкусить

 

Тѣло

 

и

 

Кровь

 

Господа.

 

Іисуса

Христа.
.

 

Наконецъ,

 

въ

 

неопределенное

 

время

 

начинается

 

Литз

 

р

 

■

гія,

 

иногда

 

гораздо

 

позже

 

-12

 

часовъ.

 

Исповѣдники

 

неохотно

и

 

неаккуратно

 

собираются

 

въ

 

церковь,

 

а

 

нѣкоторые

 

въ

 

пылу

обдѣлыванія

 

дѣлишекъ

 

и

 

совсѣмъ

 

опаздываютъ.

 

Обыкновен-
ныхъ

 

богомольцевъ,

 

понятно,

 

тоже

 

нѣтъ,

 

потому

 

что

 

кому

охота

 

„сидѣть

 

у

 

моря

 

и

 

ждать

 

погоды".

Кого

 

порадуетъ

 

такая

 

картина,

 

списанная

 

съ

 

натуры?!
Да

 

не

 

подумаетъ

 

кто,

 

что

 

я

 

преувеличиваю.

 

Согласенъ,

 

что

не

 

вездѣ,

 

гдѣ

 

принимаются

 

исповѣдники

 

утромъ,

 

исповѣдь

имѣетъ

 

такую

 

нелѣпую

 

обстановку;

 

но

 

такіе

 

приходы

 

есть;

Я

 

даже

 

смягчилъ

 

краски

 

относительно

 

того

 

мѣста,

 

которое

я

 

имѣю

 

въ

 

виду.

Слѣдуетъ

 

бороться

 

съ

 

такимъ

 

индеферентизмомъ

 

(соб-
ственно—невѣжествомъ),

 

отъ

 

котораго

 

прямая

 

дорога

 

до

 

ни-

гилизма

 

и

 

„освободительныхъ"

 

идей.

 

Но

 

трудно

 

одному

 

что-

либо

 

сдѣлать,

 

когда

 

по

 

невѣжеству

 

простолюдияъ

 

тебя

 

же

обвинить

 

въ

 

придирчивости

 

и

 

вздорности,

 

съ

 

гнѣвньшъ

 

за-

доромъ

 

указывая

 

на

 

сосѣдніе

 

приходы.

Вотъ

 

поэтому-то

 

намъ

 

пастырямъ

 

сл1

 

дуетъ

 

объединить-
ся,

 

чтобы

 

поставить

 

исповѣдь

 

на

 

должную

 

высоту

 

и

 

исполь-

зовать

 

ее

 

для

 

религіозно-правствениаго

 

подъема

 

своихъ

 

ду-

ховныхъ

 

овецъ.

 

Ксендзы

 

отлично

 

поняли

 

силу

 

исповѣди

 

и

пользуются

 

ею

 

даже

 

для

 

постороннихъ

 

цѣлей.

 

Намъ

 

не

 

идти

ва.ними

 

въ

 

этомъ

 

направленіи,

 

а

 

все

 

:же

 

слѣдуегъ

 

обратить
особенное

 

вниманіе

 

на

 

этотъ

   

могуществепнѣйшій

   

способъ
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пастырекаго

 

вліянія

 

на

 

пасомыхъ.

 

Теперь,

 

когда

 

рушатся

всяческіе

 

авторитеты,

 

нельзя

 

упускать

 

малѣйшаго

 

средства

для

 

этого

 

вліянія.

Нужно

 

помнить,

 

что

 

пастырь

 

доля^енъ

 

управлять

 

при-

ходомъ,

 

а

 

не

 

только

 

поддѣлываться

 

подъ

 

низшіе

 

вкусы

 

сво-

ихъ

 

прихожанъ.

 

Скользкая

 

почва

 

подлаживанія

 

можетъ

 

да-

леко

 

завести

 

ввѣрившагося

 

ей

 

путника.

 

Пастухъ

 

направля-

ете

 

овецъ,

 

а

 

не

 

наоборотъ.

 

Это

 

не

 

исключаетъ,

 

понятно,

разумнаго

 

отношенія

 

къ

 

человѣческимъ

 

немощамъ

 

своихъ

прихожанъ

 

и

 

слуясенія

 

въ

 

истинномъ

 

смыслѣ

 

этого

 

слова

на

 

пользу

 

прихода.

Отъ

 

общихъ

 

пожеланій

 

перехожу

 

къ

 

частностямъ.

 

Нуж-

но

 

поставить

 

себѣ

 

за

 

правило:

 

воскресные

 

и

 

праздничные

дни

 

предоставить

 

торжественному

 

богослуженію,

 

.

 

проповѣди

и

 

внѣбогослуя^ебнымъ

 

бесѣдамъ

 

для

 

всѣхъ

 

молящихся.

Только

 

въ

 

видѣ

 

исключенія

 

мояшо

 

(а

 

не

 

должно)

 

допустить

причастниковъ

 

въ

 

эти

 

дни,

 

но

 

не

 

болѣе

 

50

 

человѣкъ

 

и

 

при

условіи

 

исповѣди

 

наканунѣ.

 

Обычнымъ

 

днемъ

 

для

 

причаще-

нія

 

назначить

 

субботу

 

съ

 

исповѣдью

 

въ

 

пятницу

 

послѣ

 

ма-

лой

 

вечерни.

 

Поисповѣдавшіеся

 

могутъ

 

съ

 

миромъ

 

идти

домой,

 

чтобы

 

въ

 

иостѣ

 

и

 

молитвѣ

 

готовиться

 

къ

 

св.

 

Прича-
щенію.

 

Затѣмъ,

 

въ

 

пятницу

 

и

 

среду

 

принимать

 

исповѣдни-

ковъ

 

можно

 

и

 

утромъ

 

предъ

 

литургіей

 

Преждеосвященныхъ

Даровъ,

 

ограничивая

 

однако

 

число

 

ихъ

 

лишь

 

больными-

 

и

слабыми,

 

да

 

еще

 

очень

 

далеко

 

живущими

 

отъ

 

церкви*)-.
При

 

такомъ

 

распредѣленіи

 

явится

 

возможность

 

прини-

мать

 

исповѣднйковъ

 

не

 

болѣе

 

100

 

человѣкъ

 

въ

 

одинъ

 

разъ,

А

 

чтобы

 

не

 

скоплялось

 

болшого

 

числа

 

исповѣдниковъ

 

въ

послѣдніе^дни

 

Великаго

 

Поста,

 

слѣдуетъ

 

настойчиво

 

реко-

мендовать

 

прихожанамъ

 

соблюдать

 

извѣстную

 

очередь,

 

уста-

новленную

 

священникомъ.

Слѣдуетъ

 

учить,

 

наставлять

 

и

 

просить,

 

чтобы

 

прихожа-

не

 

готовились

 

къ

 

исповѣди

 

чрезъ

 

иосѣщенія

 

богослуженія
хотя

 

бы^Въ"нѣсколько

 

дней.

 

Доказать

 

имъ

 

всю

 

нелѣпость

нѣкоторыхъ

 

„ихъ"

 

праздниковъ

 

и.убѣдить

 

прихожанъ,

 

что-

бы

 

они,

 

взамѣнъ

 

траты

 

"рабочаго

 

времени

 

на

 

эти

 

праздники,

*)

 
Въ

 
другігхъ

 
мѣетахъ

 
Россін

 
такъ

 
именно

 
и

 
дѣлается.

 
—Редак,
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не

 

пожалѣли

 

бы

 

нѣсколькихъ

 

дней

 

на

 

исполненіе

 

важцѣй-

шаго

 

Долга

 

христіанина.

 

Передъ

 

всякой

 

исповѣдыо

 

совер-

шать

 

положенное

 

чинопослѣдованіе

 

и

 

предварять

 

ее

 

поуче-

ніемъ;

 

самую

 

исповѣдь

 

совершать

 

неторопливо

 

и

 

съ

 

пастыр-

скою

 

строгостію.

 

Литургію

 

всегда

 

начинать

 

въ

 

строго

 

опре-

деленное

 

время

 

и

 

не

 

позже

 

10

 

часовъ

   

утра.

На

 

неудовольствія

 

въ

 

первое

 

время

 

не

 

слѣдуетъ

 

обра-

щать

 

особаго

 

вниманія.

 

Еще

 

вѣрующій

 

простолюдипъ

 

пой-

мете

 

значеніе

 

такого

 

отношения

 

къ

 

исповѣди

 

и

 

оцѣнитъ

 

въ

свое

 

время.

Священникъ

 

Іаковъ

 

Цитовичъ.

3

 

а

 

м

 

ѣ

 

т

 

к

 

а
(По

 

поводу

 

постановлена

 

М.

 

Е

  

съѣзда

 

духовенства).

Разсматривая

 

акты

 

и

 

постановленія

 

депутатовъ

 

Мин-

скаго

 

епархіальнаго

 

съѣзда,

 

мы

 

невольно

 

остановили

 

наше

вниманіе

 

на

 

актѣ

 

№

 

9,

 

объ

 

отказѣ

 

для

 

семинаріи

 

денегъ

на

 

введете

 

переплетнаго

 

и

 

столярнаго

 

ремеслъ,

 

Сожалѣя

 

о

бѣдпости

 

духовенства,

 

позволяемъ

 

себѣ

 

по

 

сему

 

поводу

 

вы-

сказать

 

наше

 

мнѣніе.

 

Отказъ

 

такого

 

рода,

 

мы

 

полагаемъ,

долженъ

 

глубоко

 

огорчить

 

семинарское

 

начальство,

 

потому

что

 

оно

 

на

 

эти

 

занятія,

 

очевидно,

 

смотритъ

 

иначе,

 

чѣмъ

 

о.о.

депутаты-

 

съѣзда.

 

Никто,

 

конечно,'

 

не

 

будете

 

защищать

 

пе-

чальнаго

 

положенія

 

духовныхъ

 

школъ,

 

ихъ

 

полнаго

 

разло-

жены.

 

О

 

вопіющихъ

 

безобразіяхъ

 

въ

 

нихъ

 

іавно

 

заявляется

открыто

 

въ

 

печати,

 

но

 

мало

 

слышно

 

о

 

противодѣйствіяхъ,

къ

 

соя?алѣнію.

 

Гдѣ

 

причины

 

зла,

 

источникъ

 

заразы?

 

Гдѣ

средства

 

для

 

оздоровленія?
Не

 

мало

 

въ

 

Россіи

 

духовныхъ

 

школъ

 

мужскихъ

 

и

 

жен-

скихъ,

 

но

 

молчатъ

 

ректора,

 

смотрителя;

 

молчать

 

и

 

началь-

ницы.

 

Со

 

стороны

 

молодеяш

 

все

 

пускается

 

въ

 

ходъ,

 

все

 

ис-

пробовано,

 

начальство

 

я^е

 

стоически

 

молчите.

 

Что

 

оно

 

ду-

маете,

 

■какъ

 

чувствуетъ,

 

какъ

 

страдаете?

 

Впрочемъ,

 

если

Нельзя

 

свыкнуться

 

съ

 

настоящимъ

 

положеніемъ

 

школъ,

 

то

причина

 

бѣдъ

 

отыскана: j всеобщее

 

п&мраченіе

 

умовъ

 

въ

 

Рос-
ши.

 

Нельзя

 

устоять

 

школамъ,

 

когда

 

дурманъ

 

на

 

всѣхъ.

 

Такъ,
но

 
едва

 
ли

 
педагогическія

 
силы

 
утѣшаются

 
такимъ

   
объяс-
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неніемъ,

 

едва

 

ли

 

успокоивается

 

на

 

этомъ

 

ихъ

 

сердце.

 

Не

нашей

 

компетенціи

 

это

 

дѣло,

 

намъ

 

хотелось

 

только

 

указать

на

 

одну

 

общую

 

ненормальность

 

школъ— отсущствіе,

 

фцзипе-
скаго

 

труда

 

въ

 

нихъ.

 

Но

 

нашему

 

мнѣнію

 

это

 

великое

 

зло.,

это

 

червь,

 

подтачивающій

 

корни,

 

ржавчина,

 

разрушающая

Крѣпость

 

металловъ.

 

Въ

 

силу

 

нашей

 

инертности

 

и

 

косности

мы

 

держимся

 

давно

 

отжившихъ

 

и

 

ложныхъ

 

взглядовъ— де-
лены

 

труда:

 

одинъ

 

трудъ

 

господскій,

 

другой

 

холопскій,

 

то

мужской,'

 

а

 

это

 

женскій.

 

По

 

нащимъ

 

понятіямъ

 

дѣвочкѣ

 

но

прилично

 

быть

 

съ

 

палкой,

 

мальчику

 

съ

 

иголкой.

 

У

 

нашихъ

господь

 

головы

 

разболѣлись

 

отъ

 

угара,

 

.но '

 

трубы

 

никто

 

не

откроете,

 

не

 

умѣетъ,

 

не

 

хочетъ

 

унизиться—это

 

дѣло

 

слугъ.

Такой

 

взглядъ

 

и

 

уродуете -нашихъ

 

дѣтей.

 

Никому

 

цзъ

 

насъ

не

 

приходите

 

въ

 

голову,

 

что

 

лишая

 

физическаго.

 

труда,

обыдеНныхъ

 

житейскихъ

 

занятій,

 

мы

 

лишае

 

мъ

 

ихъ

 

.наполо-

вину

 

счастія

 

въ

 

жизни.

 

Намъ

 

дико

 

и

 

странно,

 

что

 

китайцы

забиваютъ

 

ноги

 

своихъ

 

дѣтей

 

въ

 

колодки,

 

а

 

вѣдь.мы

 

сами

все

 

тѣло

 

нашихъ

 

дѣтей

 

держимъ

 

въ

 

т.искахъ,

 

не

 

давая

 

ему

свободно

 

расти

 

и

 

не

 

укрѣпляя

 

въ

 

силѣ.

 

Въ

 

иашихъ

 

шко-

лахъ

 

нѣтъ

 

иного

 

занятія,

 

какъ

 

книжное,

 

иѣтъ

 

иного

 

иѳло-

жёнія,

 

какъ

 

сидѣніе

 

за

 

скамьей.

 

То

 

и

 

другое

 

.

 

кладете

 

на

нихъ

 

свой

 

отпечатокъ,

 

не

 

по

 

лѣтамъ

 

серіодность

 

и

 

вялость.

Свободное

 

отъ

 

учебныхъ

 

занятій

 

время

 

проводятъ

 

они

 

въ

ничего

 

недѣланіи,

 

или

 

сидятъ

 

у

 

оконъ

 

но

 

цѣлымъ

 

часамъ

или

 

безцѣльно

 

шатаются

 

по

 

училищу

 

изъ

 

угла

 

въ

 

уг,олъ,

задѣвая

 

того

 

или

 

другаго

 

изъ

 

товарищей.

 

Дѣвицы

 

еще

 

того

хуже,

 

заняты

 

зеркалами

 

и

 

прическами.

 

.

 

Словомъ,

 

„сердце

пусто,

 

празденъ

 

умъ,

 

и

 

томитъ

 

меня

 

тоскою

 

однозвучный

жизни

 

шумъ".

                                                 

......

    

..

Представимъ

 

себѣ

 

нашихъ

 

дѣтей

 

до

 

щкольнаго

 

возра-

ста.

 

Вихремъ

 

носятся

 

они

 

по

 

полямъ

 

и

 

лѣсамъ;

 

не.

 

одну

обѣдню

 

отслуягатъ

 

за

 

отца,

 

и

 

крестины

 

исправяте,

 

и

 

обѣдъ

изготовятъ...

 

а

 

сколько

 

построекъ

 

соорудятъ!

 

фантазіи

 

ихъ

нѣтъ

 

предѣла,

 

и

 

дѣла

 

больше,

 

чѣмъ

 

времени;

 

спать

 

не

 

за-

манить,

 

въ

 

постель

 

не

 

уложить.

Откуда

 

же

 

такая

 

перемѣна?

 

Съ

 

полнымъ

 

убѣжденіемъ

повторяемъ—отъ

 

отсутствия

 

физическаго

 

труда,

 

т.

 

е.

 

ртъ

 

не-

полноты

 
школьной

 
жизни.

 
Порча

 
идетъ

 
еще

   
дальше.

   
Про
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должительное

 

сидѣніе

 

убиваетъ

 

аппетитъ—отсюда

 

недоволь-

ство

 

столомъ,

 

критическое

 

отношеніе

 

къ

 

нему.

 

Какъ

 

полу-

чается

 

порція,

 

такъ

 

она.

 

идетъ

 

не

 

на

 

утоленіе

 

голода,

 

а

подвергается

 

строгому

 

изслѣдованію,

 

нѣтъ

 

ли

 

чего

 

не

 

же-

лаемаго,

 

то

 

подгорѣло,

 

то

 

недожарено,

 

то

 

не

 

досолено,

 

то

пересолено

 

и

 

т.

 

д.

 

Отсюда

 

капризы

 

и

 

малокровіе

 

у

 

дѣвицъ.

Постоянный

 

умственный

 

трудъ

 

непосиленъ,

 

а

 

на

 

смѣну

ему,

 

какъ

 

мы

 

сказали,

 

выступаетъ

 

праздность.

 

Между

 

тѣмъ

нѣтъ

 

ничего

 

вреднѣе

 

ея,

 

она

 

источникъ

 

всякаго

 

зла

 

и

 

пре-

жде

 

всего

 

недовольства

 

всѣмъ

 

окружающимъ,

 

тогда

 

какъ

физическій

 

трудъ,

 

давая

 

отдыхъ

 

уму,

 

укр

 

впляетъ

 

тѣло,

 

ве-

селите

 

и

 

бодритъ

 

душу;

 

усиливая

 

кровообращеніе,

 

обмѣнъ

веществъ,

 

вызываетъ

 

аппетитъ.

    

.

Такимъ

 

образомъ,

 

при

 

двухъ

 

видахъ

 

труда—физиче-
скомъ

 

и

 

умственномъ,

 

удваивается

 

его

 

сумма,

 

а

 

пріученіе
къ

 

труду

 

въ

 

школѣ—залогъ

 

счастія

 

въ

 

дальнѣйшей

 

ягизни.

Въ

 

христіанскомъ

 

мірѣ

 

со

 

временъ

 

св.

 

апостоловъ

 

физиче-
скій

 

трудъ

 

уважаемъ.

 

„Тотъ,

 

кто

 

не

 

трудится,

 

пусть

 

не

 

ѣстъ",

говоритъ

 

апостолъ

 

Павелъ.

 

Онъ

 

гордился

 

тѣмъ,

 

что

 

рабо-
талъ

 

своими

 

руками

 

и

 

не

 

былъ

 

никому

 

въ

 

тягость.

 

Св.

 

Бо-
нифаций

 

ходилъ

 

на

 

проповѣдь,

 

имѣя

 

въ

 

одной

 

рукѣ

 

св.

Евангеліе,

 

а

 

въ

 

другой

 

плотническіе

 

инструменты.

 

Всѣ

 

наши

св.

 

подвижники

 

показываютъ

 

примѣры

 

труда.

 

Лютеръ,

 

кромѣ

мноясества

 

занятій,

 

для

 

пропитанія

 

занимался

 

садоводствомъ,

токарнымъ

 

и

 

плотничьимъ

 

ремеслами.

 

А.

 

нашъ

 

Петръ

 

Вели-
кій

 

сколько

 

зналъ

 

ремеслъ?

 

И

 

хватало

 

времени

 

на

 

все.

Жизнь

 

человѣческая

 

должна

 

измѣряться

 

не

 

продолжи-

тельностію

 

лѣтъ

 

жизни,

 

а

 

количествомъ

 

сдѣланнаго

 

и

 

про-

чу

 

вствованнаго

 

имъ.

 

Одияъ

 

аигличанинъ

 

говорилъ:

 

„мнѣ

19

 

лѣтъ,

 

вѣроятно

 

четверть

 

всей

 

моей

 

жизни,

 

а

 

я

 

не

 

при-

несъ

 

еще

 

обществу

 

никакой

 

пользы".

Невольно

 

изъ

 

глубины

 

души

 

позавидуешь

 

тѣмъ

 

шко-

ламъ,

 

которыя

 

выпускаюте

 

такихъ

 

учениковъ

 

и

 

еще

 

болѣе

пожелаешь

 

поправки

 

нашей

 

школьной

 

устарѣлой

 

ошибки.

Отсутствіе

 

обыденнаго

 

труда

 

и

 

ремеслъ

 

по

 

школамъ

 

обрати-
ло

 

Россію

 

въ

 

неумытую

 

и

 

неодѣтую

 

неряху.

 

Загляните

 

въ

деревню—всѣ

 

оборваны,

 

одежда

 

людей

 

въ

 

клочьяхъ,

 

безъ

пуговицъ

 

и

 

петель,

 

упряягь

 

лошади

 

въ

 

безпорядкѣ,

 

оглобли
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не

 

по

 

ея

 

росту,

 

хомуте

 

то

 

же,

 

гужи

 

не

 

вымѣряны

 

и

 

т.

 

д.

Въ

 

домѣ

 

священника

 

или

 

учителя

 

въ

 

деревянной

 

вѣшалкѣ

отъ

 

времени

 

всѣ

 

спицы

 

выпали,

 

остался

 

одинъ

 

гвоздь,

 

на

креслѣ

 

ручка

 

обломана,

 

стулъ

 

о

 

трехъ

 

ногахъ,

 

обивка

 

на

диванѣ

 

порвана,

 

и

 

все

 

это

 

остается

 

годами,

 

потому

 

что

 

по-

чинить

 

некому,

 

самъ

 

не

 

умѣетъ

 

ни

 

заклеить,

 

ни

 

обстругать,

а

 

мастера

 

нѣтъ.

 

Дѣвица

 

„епархіалка"

 

чулокъ

 

вязать

 

не

 

же-

лаете:

 

еврейка

 

за

 

15

 

коп.-

 

свяясетъ!

 

Кроить

 

и

 

шить

 

платьи

тоже

 

не

 

стоитъ— портниха

 

дешево

 

беретъ,

 

самой

 

не

 

для

 

чего

трудиться!..

 

А

 

слѣдовало

 

бы

 

такъ

 

пріучить

 

къ

 

ручному

 

тру-

ду,

 

чтобы

 

дѣвочка

 

безъ

 

иглы,

 

а,

 

мальчикъ

 

безъ

 

стамески

 

въ

рукахъ,

 

скучали

 

и

 

не

 

считали

 

бы

 

такое

 

занятіе

 

за

 

трудъ,

 

а

за

 

отдохновеніе,

 

что

 

давно

 

въ

 

обычаѣ

 

у

 

иностранцевъ.

Мы

 

готовы

 

съ

 

лѣвыми

 

осуждать

 

ненавистный

 

бюрокра-

тизму

 

а

 

не

 

замѣчаемъ

 

того,

 

что

 

въ

 

дѣйствительности

 

сами

во

 

многомъ

 

болыніе

 

бюрократы,

 

чѣмъ

 

послѣдніе;

 

потому

что

 

тѣ

 

давно

 

сознали

 

школьно-воспитательную

 

фальшь

 

и

своихъ

 

дѣтей

 

учатъ

 

по

 

новой

 

системѣ,

 

гдѣ

 

физическій
трудъ

 

идетъ

 

наравнѣ

 

съ

 

умственнымъ.

 

Такихъ

 

школъ -не

мало

 

появилось

 

уже

 

въ

 

Россіи,

 

въ

 

столицахъ,

 

по

 

городами,

и

 

даже

 

въ

 

деревняхъ

 

устраиваются

 

для

 

богатыхъ

 

людей

гимназіи,

 

чтобы

 

пріучать

 

дѣвочекъ

 

къ

 

труду

 

и

 

простотѣ

деревенской

 

жизни.

Кромѣ

 

того,

 

у

 

истыхъ

 

бюрократовъ— сенаторовъ

 

и

 

ми-

нистровъ,

 

появились

 

въ

 

своихъ

 

роскошныхъ

 

квартирахъ

верстаки

 

и

 

рубанки

 

не

 

только

 

для

 

своихъ

 

дѣтей,

 

но

 

и

 

для

личнаго

 

отдохновенія

 

отъ

 

кабинетскихъ

 

занятій.

 

Разсказы-
ваютъ,

 

что

 

Императоръ

 

Александръ

 

III

 

каждый

 

день

 

раз-

гребалъ

 

снѣгъ

 

и

 

кололъ

 

дрова.

Улучшеніе

 

школъ

 

на

 

этомъ

 

пути

 

успѣшно

 

идетъ

 

у

Училищнаго

 

Совѣта

 

при

 

Святѣйшемъ

 

Синодѣ

 

для

 

учителей

и

 

учительницъ

 

церковныхъ

 

школъ.

 

Тамъ

 

ремесла,

 

садовод-

ство,

 

пчеловодство

 

и

 

огородничество

 

выдвинуто

 

напередъ,

ояшвляетъ

 

и

 

разнообразитъ

 

школьную

 

жизнь,

 

а

 

въ

 

буду-
щемъ

 

окая^етъ

 

громадную

 

пользу

 

для

 

народа,

 

наши

 

же

 

ду-

ховный

 

школы,

 

оставаясь

 

при

 

прежнихъ

 

воззрѣніяхъ

 

барства,

понизятся

 

въ

 

сознаніи

 

народа

 

и

 

лишатъ

 

послѣдняго

 

куска

хлѣба*

 
оканчивающихъ

 
у

 
насъ

 
курсъ

 
дѣвицъ.

  
Нареканія

 
на
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барство

 

и

 

теперь

 

уже

 

раздается

 

среди

 

крестьяне,

 

и

 

теперь

выражается

 

или

 

желаніе

 

замѣнить

 

„епархіалку"

 

учительни-

цей

 

второклассвыхъ

 

школъ.

Изъ

 

всего

 

сказаанаго

 

ясно,

 

что

 

просьба

 

семинарскаго

Правленія

 

о

 

введеніиремеслъ

 

вытекаетъ

 

не

 

изъ

 

простагО

 

же-

лания

 

научить

 

переплетать

 

или

 

шкафы

 

созидать,

 

а

 

имѣетъ

скрытую

 

глубокую

 

причину,

 

понятную

 

только

 

людямъ,

 

близко

стоящимъ

 

къ:

 

воспитательному

 

дѣлу.

 

Это

 

средство

 

къ

 

улуч-

шение

 

нравственности

 

учениковъ

 

и

 

тождественно

 

съ

 

жела-

ніемъ

 

классныхъ

 

воспитателей.

Какъ

 

было

 

бы

 

желательно,

 

чтобы

 

на

 

страницахъ

 

Мин.
Еп.

 

Вѣд.

 

въ

 

числѣ

 

многихъ

 

полезяыхъ

 

и

 

йнтересныхъ

 

свѣ-

дѣній,

 

появлялись

 

хотя

 

иногда

 

выписки

 

о

 

жизни

 

и

 

обыча-

яхъ

 

заграНичныхъ

 

піколъ.

 

,ж

Тамъ-бы

 

мы

 

у

 

знал

 

и,,

 

что

 

дѣти

 

пріучаются

 

къ

 

правиль-

ному

 

мышленію,

 

къ

 

дисциплинѣ

 

и

 

порядку

 

жизни

 

съ

 

3-х;ъ

дѣтъ;

 

въ

 

низшихъ

 

школахъ

 

рукодѣліемъ

 

занимаются

 

маль-

чики

 

наравнѣ

 

съ

 

дѣвочками;

 

дѣвица,

 

не

 

изучившая

 

кухон-

наго

 

искусства

 

и

 

домаганяго

 

хозяйства,

 

не

 

допускается

 

въ

высшую

 

школу.

 

Въ

 

праздничные

 

дни

 

обязательно

 

для

 

всѣхъ

учащихся

 

посѣщеніе

 

храма

 

въ

 

сопровожденіи

 

учащихъ.

 

Въ
лѣтнее

 

время

 

широко

 

распространены

 

экскурсіи

 

съ

 

научною

цѣлію;

 

много

 

путешествуютъ

 

пѣшкомъ.

 

Ообираютъ

 

коллек-

ции

 

по

 

разнымъ

 

отдѣламъ

 

естествовѣдѣнія.

 

Новѣйшія

 

'

 

ан-

глійскія

 

школы

 

аристократовъ

 

обходятся

 

безъ

 

всякой

 

при-

слуги,

 

всякая

 

работа

 

исполняется

 

учениками

 

совмѣстно

 

съ

педагогическимъ

 

иерсоналомъ.

Пожелаемъ

 

же

 

отъ

 

души

 

начальству

 

Минскихъ

 

духов-

ныхъ

 

училищъ,

 

особенно

 

женскихъ,

 

напрячь

 

всѣ

 

силы

 

для

прзгвлеченія

 

къ

 

действительной

 

жизни

 

и

 

физическому

 

тру-

дуЛэдюшйъ,

 

питомицъ,

 

такъ

 

какъ

 

деятельность

 

послѣднихъ

чащшевгеетго^юраиичивается

 

семейнымъ

 

очагомъ,

 

требующимъ

ра.ад:рртшьн<мтр;ырдаздропности

 

и

 

постояннаго

 

и

 

безвремен-
наір,тпруіда.

 

я

 

,<інвнж

 

м^нншйд
-7,Д

 

эж

 

шнлн

 

,ядосрш

 

шід

 

у^вагиоп

 

оц;

                      

N.
^яатоцдд

 

сГХшнЛ^виоа

 

сгхннжѳсш

 

иди

 

аошавтое

вяо-(п

    

о гпшдЛ\т,ооп

 

сгтвшнк,

 

и

 

вдосрвн

 

пінпіібоо

 

сія

 

і

.вн

 
нгнвлэдвН

   
.сгдна^д

 
croqyn

 
сгоеи

 
%

 
егхншошанрнето'воа.
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Разные

 

извѣстія

 

и

 

замѣтки,

—г

 

Объ

 

изображеніяхъ

 

на

 

галошахъ.

 

Въ

 

старобрядч.

 

га-

зете

 

„Слово

 

Правды"

 

(

 

№

 

20

 

)

 

напечатано

 

слѣдующее:

 

Сре-
ди

 

населенія

 

въ

 

настоя

 

щее

 

время

 

въ

 

громадномъ

 

употреб-

леніи

 

резиновая

 

обувь,

 

которая,

 

на

 

ряду

 

съ

 

прочими

 

религі-
озными

 

группами

 

населснія, —-носится,

 

и

 

даже

 

весьма

 

охотно,

христіанами-старообрядцами.

Я

 

думаю,

 

кто

 

не

 

знаетъ,

 

что

 

на

 

подошвѣ

 

резиновой

обуви

 

изображенъ

 

русскій

 

государственный

 

гербъ:

 

двухгла-

вый

 

орелъ,

 

на

 

сердцѣ

 

котораго

 

изображенъ

 

св.

 

великомуч.

Георгій

 

Побѣдоносецъ,

 

а

 

на

 

державѣ

 

св.

 

крестъ.

 

И

 

вотъ,

 

вхь

ся

 

такую

 

обувь,

 

мы

 

безсознательно

 

топчемъ

 

ежедневно

 

эти

высокопочитаемыя

 

христіанскимъ

 

міромъ

 

священные

 

предме-

ты,

 

тиская

 

ихъ

 

и

 

въ

 

грязь,

 

и

 

въ

 

навозъ,

 

и

 

въ

 

другія

 

тому

подобный

 

нечистоты.

Святые

 

же

 

отцы,

 

заботясь,

 

чтобы

 

не

 

случилось

 

чего-

либо

 

таковаго

 

среди

 

христіанъ,

 

своимъ

 

73

 

правиломъ,

 

изло-

женнымъ

 

на

 

VI

 

вселенскомъ

 

соборѣ,

 

вотъ

 

что

 

сказали:

 

^По-
елику

 

Животворящій

 

Крестъ

 

явилъ

 

намъ

 

спасеніе:

 

то

 

подо-

баетъ

 

намъ

 

всякое

 

т.щаиіе

 

употребляти,

 

да

 

будетъ

 

воздаваема

подобающая

 

честь

 

Тому,

 

чрезъ

 

что

 

мы

 

спасены

 

отъ

 

древня

 

го

гръхопаденія.

 

По

 

сему

 

и

 

мыслію

 

и

 

словомъ

 

и

 

чувствомъ

поклоненіе

 

ему

 

принося,

 

повелѣваемъ:

 

изображенія

 

Креста,
начер.тывавмыя

 

нѣкоторыми

 

на

 

земли,

 

совсѣмъ

 

изглаждати,

дабы-

 

знаменія

 

побѣды

 

нашея

 

не

 

было

 

оскорбляемо

 

попира-

ніемъ

 

ходящихъ.

 

И

 

такъ

 

отнынѣ

 

начертывающихъ

 

на

 

земли

изображенія

 

Крезта

 

повелѣваеміэ

 

отлучати".

Правда,

 

здѣоь

 

по

 

смыслу

 

этого

 

правила

 

наказуемы

 

до-

лжны

 

быть

 

фабриканты

 

резиновой

 

обуви,

 

дѣлающіе

 

такія
ияображенія,

 

но

 

съ

 

нихъ

 

взятъ

 

нечего:

 

они

 

обычно

 

или—не

вѣрующіе

 

во

 

Христа,

 

или

 

ни

 

во

 

что

 

не

 

вѣрующіе,

 

а

 

посему

мы

 

сами

 

должны

 

позаботиться

 

объ

 

устранены

 

этой

 

неумѣ-

стности,

 

дабы

 

и

 

намъ

 

не

 

быть

 

повинными

 

въ

 

этой

 

непристой-

ности

 

и

 

не

 

подвергнуться

 

суду

 

приведеннаго

 

выше

 

правила,

какъ

 

не

 

изглаждающимъ

 

сихъ

 

предметовъ,

 

изображениыхъ

въ

 

иеприличествующихъ

 

нмъ

 

мѣстахъ.

 

Слѣдовательно,

 

преж-

де

 
чѣмъ

 
носить

   
резиновую

   
обувь,

    
мы

 
должны

 
тщательно
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стереть

 

изображеніе

 

герба

 

и

 

тогда

 

только

 

начать

 

носить

 

ее.

Но,

 

думается,

 

этого

 

мало.

 

Кажется,

 

не

 

плохо

 

бы

 

было,

 

если

бы

 

правительство

 

воспретило

 

фабрикантамъ

 

ставить

 

госуда-

рственный

 

гербъ

 

на

 

подошвахъ

 

обуви.
Пусть

 

фабриканты

 

имѣютъ

 

эти

 

награды,

 

какъ

 

поошреніе
за

 

искусство,

 

но

 

не

 

злоупотребляютъ

 

ихъ

 

изображеніями,
помѣщая

 

ихъ

 

Въ

 

совершенно

 

ненужныхъ

 

и

 

неподобающихъ
имъ

 

мѣстахъ.

—

 

Предсказатель

 

монахъ

 

Авель.

 

Въ

 

1812— 1826

 

г.

 

въ

Соловецкомъ

 

монастырѣ

 

былъ

 

монахъ

 

Авель,

 

предсказавшій
смерть

 

императрицѣ

 

Екатерине

 

и

 

потомъ

 

императору

 

Павлу,
со

 

всеми

 

обстоятельствами

 

краткаго

 

его

 

царствованія.

 

За
годъ

 

до

 

смерти

 

императрицы,

 

сей.Авель,

 

прійдя

 

къ

 

настоятелю

того

 

монастыря,

 

требовалъ,

 

чтобы

 

довести

 

до

 

сведѣнія

 

ея,

 

что

слышалъ

 

онъ

 

вдохновенно

 

гласъ,

 

который

 

долженъ

 

онъ

 

былъ
ей

 

объявить

 

лично.

 

По

 

многимъ

 

отлагательствамъ

 

и

 

затру-

дненіямъ,

 

наконецъ

 

донесено

 

было

 

ей,

 

и

 

приказано

 

было
его

 

представить:

 

тогда

 

онъ

 

ей

 

объявилъ,

 

что

 

слышалъ

 

онъ

гласъ,

 

повелевшій

 

ему

 

объявить

 

ей

 

скорую

 

кончину.

 

Госуда-
рыня

 

приказала

 

его

 

заключить

 

въ

 

Петропавловскую

 

крепость.

По

 

кончине

 

государыни,

 

императоръ

 

повелелъ,

 

освободя
его,

 

представить

 

къ

 

нему;

 

когда

 

онъ

 

ему

 

предсказалъ,

 

ско-

лько

 

продолжится

 

его

 

царствіе,

 

Государь

 

въ

 

ту

 

же

 

минуту

приказалъ

 

его

 

опять

 

заточить

 

въ

 

крепость.

 

Смерть

 

однако-

же

 

исполнилась

 

въ

 

назначенный

 

срокъ.

 

При

 

.

 

встушіеніи
на

 

престолъ

 

Александра

 

I

 

онъ

 

былъ

 

освобожденъ.

 

За

 

годъ

до

 

нападенія

 

французовъ,

 

Авель

 

предсталъ

 

предъ

 

императо-

ромъ

 

и

 

сказалъ,

 

что

 

французы

 

вступятъ

 

въ

 

Россію,

 

возьмутъ

Москву

 

и

 

сожгутъ.

 

Государь

 

приказалъ

 

его

 

опять

 

посадить

въ

 

крепость.

 

По

 

изгнаніи

 

непріятелей

 

онъ

 

былъ

 

выпущенъ.

Сей

 

Авель

 

после

 

того

 

былъ

 

долго

 

въ

 

Троицко-Сергіевской

лавре

 

и

 

Москве;

 

многіе

 

изъ

 

моихъ

 

знакомыхъ

 

его

 

-видели
и

 

съ

 

нимъ

 

говорили:

 

онъ

 

былъ

 

человекъ

 

простой,

 

безъ
малѣйшаго

 

свѣденія

 

и

 

угрюмый:

 

многія

 

барыни

 

почитали

его

 

святымъ,

 

ездили

 

къ

 

нему,

 

спрашивали

 

о

 

женихахъ

 

ихъ

дочерей:

 

онъ

 

имъ

 

отвѣчалъ,

 

что

 

онъ

 

не

 

провидецъ

 

и

 

что.

онъ

 
тогда

 
только

   
предсказывалъ,

   
когда

 
вдохновенно

 
было
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велено

 

ему

 

что

 

говорить.

 

Съ

 

1820

 

года

 

уже

 

более

 

никто

не

 

видѣлъ

 

ег-о

 

и

 

неизвестно,

 

куда

 

онъ

 

девался

 

(Дружескія
Речи,

 

N°

 

10).

По

 

епархіямъ
—

 

Ѳлонецкій

 

Епарх.

 

Съездъ

 

выразйлъ

 

порицайте

 

На-
чальнице

 

Епар.

 

жен.

 

училища,

 

и

 

Советь

 

училища

 

поста-

новилъ:

 

Советъ

 

однако

 

находить

 

необходимымъ

 

и

 

нравст-

венно-обязательнымъ

 

для

 

себя

 

служебнымъ

 

долгомъ

 

напом-

нить

 

начальнице

 

училища

 

о

 

принятой

 

ею

 

на

 

себя

 

священ-

ной

 

обязанности

 

по

 

воспитанно

 

ввѣренныхъ

 

ея

 

материнско-

му

 

попеченію

 

детей

 

и

 

о

 

тяжелой

 

нравственной

 

ответствен-

ности

 

за

 

ихъ

 

судьбу

 

преДъ

 

Богомъ,

 

вместе

 

съ

 

симъ

 

нахо-

дить

 

вужнымъ

 

рекомендовать

 

ей:

 

1)

 

глубже

 

проникаться

 

со-

знаніемъ

 

всей

 

важности

 

врученнаго

 

ей

 

духовнымъ

 

началь-

ствомъ

 

и

 

ею

 

принятаго

 

на

 

сзбя

 

святого

 

дѣла

 

воспитанія
детей,

 

относиться

 

къ

 

высокому

 

и

 

святому

 

своему

 

дѣлу

 

со

всемъ

 

вниманіемъ,

 

усердіемъ

 

и

 

любовію,

 

а

 

не

 

внешне-оффи-
ціозно

 

и

 

поверхностно;

 

2)

 

не

 

связывать

 

съ

 

своимъ

 

админи-

етративнымъ

 

положеніемъ

 

какихъ-либо

 

привиллегій,

 

обезпе-
чивающихъ

 

служебныя

 

преимущества,

 

личное

 

спокойствіе

 

и

комфортъ,

 

а

 

пользоваться

 

своими

 

правами

 

и

 

преимуществами

лишь

 

для

 

того,

 

чтобы

 

принести

 

посильную

 

пользу

 

училищу

и

 

детямъ,

 

а

 

для

 

сего:

 

возможно

 

чаще

 

быть

 

среди

 

воспи-

танницъ

 

училища,

 

лично

 

следить

 

за

 

ихъ

 

жизнію

 

и

 

дѣя-

тельностію,

 

входить

 

въ

 

ихъ

 

интересы

 

и

 

требованія,

 

съ

 

теп-

лымъ

 

сердечньшъ

 

участіемъ

 

заботясь

 

не

 

только

 

объ

 

ихъ

умственномъ

 

и

 

нравственномъ

 

развитіи,

 

но

 

и

 

о

 

развитіи
физическомъ,

 

какъ

 

сего

 

требуетъ

 

отъ

 

начальницы

 

училища

действуюшій

 

училищный

 

уставъ;

 

3)

 

неуклонно

 

следить

 

за

чистотою

 

и

 

гигіеническимъ

 

состояніемъ

 

классныхъ

 

и

 

спаль-

ныхъ

 

помѣщеній

 

чрезъ

 

возможно

 

частое

 

личное

 

ихъ

 

посѣ-

щеніе;

 

4)

 

лично

 

проверять

 

■

 

доброкачественность

 

поступаю-

щихъ

 

въ

 

училищную

 

кладовую

 

и

 

приносимыхъ

 

въ

 

училищ-

ную

 

кухню

 

гшщевьтхъ

 

продуктовъ,

 

посещать

 

возможно

 

чаще

столовую

 
воспитанницъ;

 
5)

 
быть

 
всегда

 
корректной

 
въ

  
сво-
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ихъ

 

отношеніяхъ

 

не

 

только

 

къ

 

учащимся,

 

но

 

и

 

ко

 

всѣмъ

лицамъ,

 

служашимъ

 

делу

 

училищнаго

 

обученія

 

и

 

воспита-

ния,

 

проявляя

 

къ

 

первымъ

 

ласку

 

и

 

любовь,

 

ко

 

вторымъ

 

до-

ступность

 

и

 

вежливость,

 

въ

 

особенности

 

быть

 

доступною

для

 

воспитательницъ

 

училища,

 

проявляя

 

въ

 

отношеніи

 

ихъ

не

 

столько

 

свое

 

суровое

 

начальствование,

 

сколько

 

стремле-

ніе

 

къ

 

объединение

 

и

 

сближенію

 

съ

 

ними

 

на

 

почвѣ

 

общно-
сти

 

интересовъ

 

учебно-воспитательнаго

 

дела

 

по

 

училищу;

6)

 

за

 

всемъ

 

темъ

 

предуведомить

 

начальницу

 

училища,

 

что

Совѣтъ

 

училища,

 

высказываясь

 

за

 

правоспособность

 

ея

 

въ

деле

 

административно-хозяйственномъ

 

и

 

допуская

 

возмож-

•

 

ность

 

дальнейшей

 

ея

 

службы

 

при

 

училище,

 

темъ

 

самымъ

беретъ

 

на

 

себя

 

нравственную

 

ответственность

 

и

 

предъ

 

епар-

хіальнымъ

 

Архіереемъ,

 

и

 

предъ

 

духовенствомъ

 

епархіи

 

за

лучшее

 

будущее

 

въ

 

состояніи

 

училища

 

и

 

потому

 

вправе

 

не

только

 

ожидать,

 

но

 

и

 

требовать,

 

чтобы

 

выраженныя

 

въ

 

семь

журнале

 

пожеланія

 

не

 

остались

 

только

 

мертвою

 

буквою

 

на

бумаге,

 

а

 

были

 

проведены

 

вь

 

училищную

 

жизнь

 

безъ

 

даль-

нейшихъ

 

указаній

 

и

 

меропріятій

 

со

 

стороны

 

Совета

 

учили-

ща.

 

Если

 

же

 

и

 

после

 

сего

 

деятельность

 

г.

 

Начальницы

 

не

окажется

 

на

 

должной

 

желательной

 

высоте,

 

то

 

Советъ

 

училища

оставляетъ

 

за

 

собою

 

не

 

только

 

право,

 

но

 

и

 

обязанность

 

под-

нять

 

вопросъ

 

о

 

назначеніи

 

новаго

 

лица

 

для

 

замѣщенія

должности

 

Начальницы

 

училща

 

(Ол.

 

Е.

 

В.

 

№

 

2).

—

 

Архіепископъ

 

Волынской

 

Антоній

 

издалъ

 

слвд.

 

распо-

ряженіе:

 

(Предписывается

 

всемъ

 

причтамъ

 

Волынской

 

епархіи:

впредь

 

браковъ

 

въ

 

праздничные

 

дни

 

вовсе

 

не

 

венчать,

 

а

совершать

 

это

 

преимущественно

 

въ

 

понедельникъ,

 

советуя

жениху

 

и

 

невесте

 

предварительно,

 

въ

 

субботу

 

или

 

воскре-

сеніе,

 

приступить

 

къ

 

исповеди

 

и

 

причастію

 

Христовыхъ
Таинъ,

 

дабы

 

т.

 

образомъ

 

достойно

 

приготовиться

 

къ

 

пред-

стоящему

 

имъ

 

таинству

 

брака.—Кроме

 

того,

 

имея

 

въ

 

виду

еще

 

вкоренившійея

 

неодобрительный

 

обычай,

 

осуждаемый

многими

 

изъ

 

наиболее

 

благоразумныхъ

 

крестьянъ,

 

празд-

новать

 

свадьбы

 

несколько

 

дней

 

и

 

пропивать

 

на

 

нихъ

 

зна-

чительную

 

часть

 

своего

 

беднаго

 

состоянія

 

и

 

даже

 

вовле-

каться

 

по

 

этому

 

поводу

 

въ

 

болыніе

 

долги,

 

рекомендуется

священникамъ

 
склонять

 
прихожанъ

  
составлять

   
приходскіе
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приговоры

 

въ

 

такомъ

 

напр.

 

смысле,

 

что

 

если

 

кто

 

будетъ

праздновать

 

свадьбу

 

больше

 

двухъ

 

дней,

 

тотъ

 

обязывается

уплатить

 

штрафъ

 

на

 

церковь

 

въ

 

количестве

 

3—5

 

рублей

(Вол.

 

Е.

 

В.

 

М

 

7).

—

 

О

 

необходимости

 

живой

 

проповьди

 

епископъ

 

орлов-

ский

 

Серафимъ

 

пишетъ:

 

„Изъ

 

края

 

въ

 

край

 

по

 

всей

 

земле

русской

 

раздается

 

одинъ

 

и

 

тотъ-же'

 

возгласъ:

 

что

 

же

 

мол-

чать

 

пастыри?

 

Почему

 

они

 

намъ

 

не

 

разъясняютъ,

 

насъ

 

не

поучаютъ

 

истице

 

и

 

правде?

 

И

 

недоумЬваетъ

 

верующій,

 

а

такъже

 

готовый

 

къ

 

отступничеству

 

отъ

 

церкви,

 

образованный,

но

 

неразвитый

 

духовно,

 

и

 

невежественный

 

братт

 

нашъ.

 

Гиб-
нуть

 

тысячи

 

людей,

 

тысячи

 

душъ,

 

вверенныхъ

 

Богомъпасты-

рямъ.

 

Казалось-бы,

 

не

 

только

 

возгласы

 

и

 

слова

 

наши

 

должны

раздаваться

 

въ

 

поле

 

и

 

ва

 

улицахъ,

 

но

 

крики,

 

мольбы

 

отчаянія,

призывы

 

ко

 

спасенію.

 

Ведь

 

насъ

 

тоже

 

не

 

десятки,

 

не

 

сотни,

а

 

тысячи

 

пастырей,—время-ли

 

теперь

 

писать

 

или

 

заучивать

проповѣдь,

 

спорить,

 

что

 

живое

 

слово

 

не

 

можетъ

 

быть

 

такъ

обдумано,

 

какъ

 

написанное,

 

что

 

живое

 

слово

 

часто

 

подходить

на

 

безсодержательную

 

болтовню,

 

будто

 

писанное

 

слово,

 

для

 

ко-

тораго

 

вынуждены

 

были"установить

 

цензуру,

 

не

 

бываетъ

 

такъ-

же

 

часто

 

слабымъ

 

и

 

плохимъ.

 

Давно

 

не

 

только

 

въ

 

городахъ,

но

 

и

 

въ

 

селахъ,

 

народъ

 

рездражается

 

при

 

виде

 

тетрадокъ,

лежащихъ

 

передъ

 

проповедниками,

 

молящіеся

 

съ

 

неудо-

вольствіемъ

 

спешатъ

 

покинуть

 

храмы

 

до

 

конца

 

обедни,

 

какъ

только

 

после

 

заамвонной

 

молитвы

 

ставится

 

аналой

 

для

 

про-

поведника,

 

народъ

 

съ

 

негодованіемь

 

говорить:

 

прочесть

 

мы

сами

 

можемъ,

 

а

 

хотимъ

 

слушать

 

простое,

 

ясное

 

слово!

 

А
мы

 

все

 

продолжаемъ

 

писать

 

и

 

читать.

 

Повторяю,

 

насъ—ты-

сячи

 

пастырей,

 

если

 

не

 

все

 

одарены

 

способностью

 

пропове-
дывать

 

живымъ

 

словомъ,

 

если

 

между

 

нами

 

еще.

 

много

 

мо-

лодыхъ,

 

неопьггяыхъ

 

священниковъ,

 

то

 

не

 

ясный-ли

 

выводъ

изъ

 

этого,

 

что

 

получившіе

 

отъ

 

Господа

 

даръ

 

не

 

имеіотъ

 

пра-

ва

 

скрывать

 

его

 

подъ

 

спудомъ,

 

обязаны

 

помочь

 

неспособнымъ

молодымъ

 

и

 

посещать

 

другіе

 

храмы,

 

являться

 

въ

 

монасты-

ри

 

для

 

проповеди

 

и

 

совершать

 

поездки

 

туда,

 

где

 

собрался

народъ

 

для

 

моленія.

 

Неужели

 

смутное

 

время,

 

вместо

 

того,

чтобы

 

располояшть

 

къ

 

деятельности

 

и

 

живому

 

слову,

 

по-

влияло

 

на

 

всехъ

 

удручающимъ

 

образомъ,

 

устрашило

 

и

 

спу»
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тало

 

мысли

 

въ

 

виду

 

естественнаго

 

запрета

 

духовенству

 

го-

ворить

 

о

 

политике?

 

Выходъ

 

не

 

труденъ

 

изъ

 

затруднения,

ибо

 

мы

 

представители

 

не

 

политической,

 

а

 

Евангельской,

 

ис-

тинной,

 

свободы-.

 

Нужны

 

органиазціи,

 

содружество

 

и

 

духов-

ное

 

общеніе

 

между

 

пастырями

 

для

 

того,

 

чтобы

 

выйти

 

намъ

изъ

 

безмолвнаго

 

и

 

оскорбительнаго

 

положенія"...

—

 

Натискъ

 

католицизма

 

въ

 

Волынской

 

епархіи.

 

Какъ

 

вид-

но

 

изъ

 

отчета

 

Житомірекаго

 

Городского

 

благочинія

 

за

 

1906

г.,

 

съ

 

момента

 

объявленія

 

сободы

 

совести

 

и

 

свободы

 

веро-
исповеданія

 

явно

 

проявилась

 

дотоле

 

подпольная

 

агитація
католическаго

 

духовенства,

 

все

 

усилія

 

котораго

 

направлены

были

 

къ

 

совращенію

 

въ

 

католицизмъ

 

православныхъ

 

члейовъ

смешанныхъ

 

семей.

 

Причемъ

 

ксендзы

 

не

 

брезгали

 

ника-

кими

 

средствами,

 

начиная

 

отъ

 

обещанія

 

матеріальныхъ
бпагъ

 

до

 

возбужденія,

 

въ

 

случаяхъ

 

противленія,

 

семейнаго

террора

 

между

 

супругами

 

и

 

детьми.

 

Главная

 

же

 

опасность

грозить

 

православію

 

отъ

 

свободнаго

 

открытія

 

въ

 

деревняхъ

польско-католич.

 

школь

 

и

 

пріютовъ

 

разными

 

катол.

 

благо-

творительными

 

обществами

 

которыя

 

своею

 

заботой

 

имеютъ
привлечете

 

православныхъ

 

детей,

 

подъ

 

видомъ

 

обученія
грамоте,

 

въ

 

недра

 

католической

 

церкви.

 

Ксендзы

 

внушаютъ,

что

 

католическая

 

вера—самая

 

старейшая,

 

что

 

она

 

началась,

когда

 

Христосъ

 

былъ

 

еще

 

маленькимъ

 

ребенкомъ,

 

что

 

'"'ка-
толическая

 

вера—вѣра

 

панская,

 

а

 

православная—хлопская.

Ксендзы

 

присоединяютъ

 

изъ

 

православія

 

безъ

 

всякаго

 

раз-

решенія

 

гражданской

 

власти,

 

часто

 

путемъ

 

насилія,

 

напр.

отставного

 

капитана

 

Дирина,

 

находивхагося

 

уже

 

въ

 

пред-

смертной

 

агоніи,

 

безъ

 

памяти,

 

по

 

просьбе

 

жены

 

его

 

като-

лички,

 

ксендзъ

 

Каминскій

 

чрезъ

 

елеосвящеяіе

 

присоединилъ

полумертваго

 

кь

 

католической

 

церкви,

 

хотя

 

больной
былъ

 

привержеяецъ

 

православной

 

веры

 

и

 

дня

 

за

 

четыре

 

до

этого

 

причащался

 

у

 

православнаго

 

священника

 

(Волын.
Еп.

 

Вед.

 

№

 

з).



238

Изъ

 

духовной

 

и

 

свѣтской

 

печати.

—

 

Знаменитый

 

историкъ

 

С.

 

М.

 

Соловьевъ

  

о

 

православіи.

„Предположимъ,

 

что

 

вместо

 

православія

 

былъ

 

бы

 

въ

 

Рос-
сіи

 

католицизмъ:

 

конечно,

 

историкъ

 

не

 

имеетъ

 

права

 

толко-

вать

 

о

 

томъ,

 

что

 

бы

 

изъ

 

этого

 

произошло;

 

но

 

онъ

 

имеетъ

право

 

сказать,

 

что

 

могли

 

бы

 

произойти

 

такія

 

явленія,

 

кото-

рымъ

 

помешало

 

одно

 

только

 

православіе,

 

а

 

именно,

 

только

одно

 

православіе

 

помешало

 

Владиславу

 

стать

 

царемъ

 

въ

 

1612

году

 

и

 

ополячить

 

московское

 

государство;

 

но

 

кто

 

же

 

решит-
ся

 

сказать,

 

что

 

было

 

бы

 

лучше,

 

если

 

бы

 

вся

 

восточная

 

Ев-,
ропа

 

представляла

 

сплошную

 

Польшу?

 

Православіе

 

отняло

Малороссію

 

у

 

Польши

 

и

 

дорушило

 

последнюю,

 

собравши

всю

 

восточную

 

Европу

 

въ

 

одно

 

целое

 

подъ

 

именемъ

 

Россіи:
неужели

 

мы

 

будемъ

 

сетовать

 

за

 

это

 

на

 

православіе?

 

Отно-
сительно

 

настоящагоя

 

спрошу,

 

у

 

твхъ,

 

которые

 

не

 

признаютъ

ни

 

какой

 

религіи,

 

но

 

уважаютъ

 

католицизмъ

 

за

 

его

 

великую,

будто

 

бы,

 

историческую

 

роль

 

и

 

презираютъ

 

православіе

 

за

то,

 

что

 

оно

 

этой

 

роли

 

не

 

играло,—я

 

спрошу

 

у

 

этихъ

 

господь:

„Вы

 

не

 

вѣрите

 

ни

 

во

 

что,

 

громко

 

"признаетесь

 

въ

 

этомъ,

круглый

 

годъ

 

не

 

заглядываете

 

въ

 

церковь

 

--

 

и

 

кто

 

васъ

за

 

это

 

тревожить?

 

Знаете

 

ли

 

вы

 

вашего

 

приход-

скаго

 

священника,

 

и

 

знаетъ

 

ли

 

васъ

 

этотъ

 

священикъ?
Вы

 

совершение

 

свободны

 

и

 

этою 'свободою

 

обязаны

 

право-

славно,

 

ибо

 

католически

 

священникъ

 

не

 

позволилъ

 

бы

 

вамъ

такъ

 

спокойно

 

вольнодумничать,

 

тавъ

 

спокойно

 

презирать

его:

 

въ

 

немъ

 

имели

 

бы

 

вы

 

самаго

 

злого

 

врага,

 

доносчика,

 

ко-

торый

 

или

 

запряталъ

 

бы

 

васъ

 

въ

 

недоброе

 

место,

 

или

 

бы
заставилъ

 

ходить

 

къ

 

себе

 

въ

 

церковь

 

и

 

на

 

исповѣдь;

 

если

въ

 

православіи

 

правительство

 

имеетъ

 

орудіе

 

тупое,

 

въ

 

ка-

толицизме

 

оно

 

имело

 

бы

 

острое.

 

Но

 

самое

 

важное

 

и

 

благо-

детельное

 

значеніе

 

православіе

 

должно,

 

по

 

моему

 

мненію,
иметь

 

для

 

будущности

 

народовъ,

 

его

 

исповедающихъ.

 

Мы

видимъ,

 

что

 

протестантизмъ

 

многихъ

 

не

 

удовлетворяетъ

достаточно

 

факта

 

всемъ

 

известнаго:

 

движеніе

 

отъ

 

протестан-

тизма

 

между

 

англичанами,

 

народомъ

 

самымъ

 

практичес-

ким^

 

умеющимъ

 

более

 

другихъ

 

народовъ

 

остановиться

 

на

середине,

 

избежать

 

крайностей,—всего

 

лучше

 

доказывает^
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что

 

протестантизмъ

 

неудовлетворителенъ.

 

Съ

 

другой

 

сторо-

ны,

 

католицизмъ,

 

не

 

говоря

 

уже

 

объ

 

исторической

 

и

 

догма-

тической

 

неправде

 

папизма,

 

становится,

 

какъ

 

видимъ,

 

посто-

янно

 

на

 

дороге

 

движенія

 

народа

 

впереди,

 

никакъ

 

не

 

можетъ

ужиться

 

съ

 

новыми

 

потребностями

 

народовъ.

 

Что

 

же

 

каса-

ется

 

православія,

 

то,

 

во-первыхъ,

 

оно

 

не

 

имеетъ

 

того

 

харак-

тера

 

безавторитетности,

 

которымъ

 

протестантизмъ

 

именно

многихъ

 

не

 

удовлетворяетъ;

 

съ

 

другой

 

стороны,

 

чуждое

 

не-

правды

 

папизма

 

православіе

 

можетъ

 

быть

 

везде

 

народною

формою

 

религіознаго

 

исповеданія

 

и

 

нисколько

 

нигде

 

не

 

сте-
снить

 

народныхъ

 

движеній,

 

ибо

 

сживается

 

со

 

всякими

 

пра-

вительственными

 

формами.

 

Православіе

 

отражаетъ

 

теперь

на

 

себе

 

всю

 

черную

 

сторону

 

настоящаго

 

состоянія

 

русскаго

общества;

 

оно

 

страдаетъ

 

вместе

 

съ

 

нами;

 

при

 

перемене
къ

 

лучшему,

 

на

 

немъ

 

отразится

 

.-/гапереме

 

на,

 

"оно

 

не

 

п.оме-

шаетъ

 

ей;

 

теперь

 

оно

 

страдаетъ

 

вместе

 

еъ

 

нами,

 

тогда

 

бу-
детъ

 

радоваться

 

и

 

будеть

 

довольно

 

вместе

 

съ

 

нами;

 

это— нашъ

верный

 

спутникъ;

 

не

 

будемъ

 

я?е

 

отнимать

 

отъ

 

него

 

руки

нашей"

 

(Рос.

 

№

 

389).

   

"

—

 

.Пастырямъ.

 

Въ

 

„Самар.

 

Еп.

 

Вед."

 

(№

 

1)

 

обращается

особое

 

вниманіе

 

пастырей

 

на

 

необходимость

 

истоваго,

 

нето-

ропливаго

 

богослуж^ні-я,

 

строгой

 

внимательности

 

къ

 

себе
и

 

особенно

 

пасомымъ.

 

„Какъ

 

чутки, .

 

внимательны

 

должны

быть

 

сами

 

къ

 

себе

 

и

 

ко

 

всемъ

 

притекаюідимъ.

 

Неискренняя
нота

 

въ

 

проповеди,

 

небрежный

 

возгласъ

 

оставляюіъ

 

каж-

дый

 

разъ

 

тяягелый

 

осадокъ

 

въ

 

душѣ

 

молящагося

 

и

 

впеча-

таете

 

это

 

уносится

 

далеко,

 

быть

 

можетъ,

 

за

 

"сотни

 

и

 

тысячи

верстъ";

 

все.

 

это. „въ

 

лучгаемъ

 

случае

 

сеетъ

 

.

 

индифферен-
тизмъ,

 

въ

 

худшемъ

 

является

 

причиною

 

озлобленія".'
—.

 

О

 

патріаршествѣ.

 

Профес.

 

Москов.

 

университета

 

А.
П.

 

Лебедевъ,

 

въ.статье

 

„Зачемъ

 

намъ

 

нуженъ

 

патріархъ?",
прставилъ

 

себе

 

вопросъ—есть

 

ли

 

или.

 

въ

 

.чемъ

 

выражается

прогрессь

 

въ

 

жизни

 

православныхъ

 

церквей.

 

Констатируя
обособленность

 

между

 

собою

 

православно-восточныхъ

 

цер-

квей,,

 

авторъ

 

говорить,

 

что

 

эта

 

обособленность

 

сглаживалась

уж«

 

(въ

 

періодъ

 

патріаршества)

 

и

 

сгладится,

 

когда

 

во-

 

гла-

ве

 

всехъ

 

православныхъ

 

церквей

 

станетъ

 

более

 

другихъ

богатая

 

христіанскою

 

жизнію

 

Церковь

 

Русская.

 

Въ

  

періодъ
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патріаршества

 

она

 

развивала

 

свою

 

мощь

 

и

 

силу,

 

утверждая

за

 

собою

 

права

 

на

 

первенство

 

и

 

руководительную

 

роль

 

по

отношеіііа)

 

къ

 

другимъ

 

церквамъ.

 

Но

 

Петръ

 

I,

 

своимъ

 

ме-

лочно-лридирчивымъ

 

Регламентомъ,

 

уничтожиль

 

патріарше-

ство,

 

уяичтожилъ

 

и

 

путь

 

объединенія

 

всехъ

 

церквей

 

чрезъ

Русскую

 

Церковь.

 

Но

 

разве

 

это

 

невозвратно?

 

Вовсе

 

нетъ.

У

 

насъ

 

будетъ

 

иатріархъ,

 

который

 

разбудить,

 

сплотить

 

и

одушевить

 

насъ.

 

Русская

 

Церковь

 

снова

 

засіяетъ

 

въ

 

славе

и

 

явится

 

руководительницей

 

другихъ

 

церквей.

 

Вотъ

 

зачЪмъ

намъ

 

пуясенъ

 

патріархъ.

 

„Всероссійскій

 

соборъ

 

уповательно

удовлетворить

 

яіеланіе

 

и

 

архіереевъ,

 

и

 

нашего

 

священства,

и

 

историковъ,

 

и

 

богослововъ,

 

и

 

простого

 

христіанскаго

 

па-

рода

 

„видѣть

 

снова

 

патріарха

 

на

 

святительскомъ

 

тронЪ"

(Богосл.

 

Вестн.

 

1907

 

г.

 

япв.).

Прерфасно

 

аргументированная,

 

написанная

 

известней-

шимъ

 

и

 

глубокимъ

 

русскимъ

 

церковными

 

историкомъ,

статья

 

проф.

 

Лебедева

 

производить

 

самое

 

отрадное

 

явленіе

среди

 

всего

 

того

 

жалкаго

 

лепета,

 

который

 

раздается

 

изъ

устъ

 

разиыхъ

 

„обновленцевъ"

 

Петербургскихъ,

 

Казанскихъ,
иКіевскихъ.

 

Разные

 

сверхъ— „освободительные"

 

церковные

ягурналы— „Вѣкъ"

 

и

 

„Церковное

 

Обновленіе",

 

„Отклики

 

сель-

скихъ

 

пастырей",

 

„Сельскій

 

свящепникъ"

 

представляются

какою

 

то

 

болезненною

 

накипью

 

на

 

православно-церковной

журналистике.

 

Нечего

 

и

 

говорить

 

также

 

о

 

странныхъ

 

вы-

ходкахъ

 

протнвъ

 

иравосл.

 

церкви

 

разныхъ

 

Карташовыхъ
(„Страна)",

 

Смоленскихъ

 

(„Слово"),

 

свящ.

 

Петровыхъ

 

(„Рус-

ское

 

Слово"),

 

Кмиты

 

(„Пробужденіе")

 

и

 

др.,

 

поющихъ

 

въ

 

то-

пе

 

еврейской

 

печати.

—

 

Долженъ

 

ли

 

приходъ

 

избирать

 

себе

 

пастырей?

 

На

 

этотъ

вонросъ

 

„Докторъ

 

медицины"

 

(Моск.

 

Гол.

 

№

 

8)

 

отвечаетъ
отрицательно:

 

Къ

 

величайшему

 

сожаленію,

 

многіе

 

радетели
возрожденія

 

прихода

 

трактуютъ

 

этотъ

 

огромной

 

важности

вопросъ

 

по

 

трафарету

 

борбы

 

парламентскихъ

 

партій.
Очевидно,

 

тутъ

 

коренится

 

огромное

 

недоразуменіе

 

и

 

--

мы

 

бы

 

сказали— полное

 

забвеніе

 

техъ

 

великихъ

 

примеровъ
возникновения,

 

апостольскихъ

 

церквей,

 

где

 

хрстіанская

 

жизнь

забила

 

могучимъ

 

ключемъ

 

во

 

всемъ

 

блеске

 

и

 

красоте

 

сво-

его

 

проявленія.
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Въ

 

самомъ

 

дѣлѣ,

 

кто

 

же

 

не

 

знаетъ,

 

что

 

члены

 

первых

 

ъ

христіанскихъ

 

общитіъ

 

отнюдь

 

не

 

выбирали

 

ни

 

апостоловъ,

ни

 

другихъ

 

предстоятелей

 

апостольскихъ

 

церквей,

 

а,

 

напро-

тивъ

 

того,

 

сами

 

апостолы,

 

по

 

великому

 

примѣру

 

Самого

 

Іисуса
Христа,

 

избирали

 

и

 

поставляли

 

епископовъ,

 

пресвитеровъ

и

 

діакоиовъ.

 

Мало

 

того,

 

апостолы

 

распоряжались

 

даже

 

эко-

номической

 

стороной

 

жизни

 

первыхъ

 

христіанскихъ

 

общинъ,

и

 

тѣмъ

 

не

 

менѣе,

 

у

 

этихъ

 

обіципъ

 

была

 

единая

 

душна

 

и

одно

 

сердце.

 

Любовь

 

Христова

 

въ

 

единеніи

 

взаимопомощи

 

и

мира

 

одухотворяла,

 

объединяла

 

и

 

укрѣпляла

 

иервыя

 

хри-

стіанскія

 

церкви

 

настолько,

 

что

 

опѣ

 

служили

 

великими

 

я

яркими

 

свѣточами

 

вселенной!

 

;

—

 

Разложеніе

 

духовной

 

и

 

свѣтской

 

школы

 

и

 

одичаніе

 

моло-

дежи.

 

„Голрсъ

 

Правды,,

 

(№

 

432)

 

иллюстрируетъ

 

эту

 

мысль

слѣдующиіи

 

примѣрами:

 

Ректоръ

 

одной

 

изъ

 

духовныхъ

 

се-

минарій

 

пишетъ

 

въ

 

мѣстную

 

газету

 

„заявленіе",

 

въ

 

которомъ,

какъ

 

основная

 

мысль,

 

цроходитъ

 

признаніе,

 

что

 

въ

 

оемина-

іріи

 

ученики

 

отбились

 

отъ

 

всякихъ

 

рукъ

 

и,

 

судя

 

по

 

туман-

нымъ

 

примѣрамъ,

 

давно

 

ничѣмъ

 

не

 

занимаются;

 

>растеряв-

шійся

 

дирижеръ

 

заведеиія

 

предупреждаетъ,

 

что,,

 

если

 

семи-

наристы

 

сдѣлаютъ

 

то-то

 

и

 

то-то,— слѣдуютъ

 

такіе

 

примѣрш,

словно

 

дѣло

 

идеть

 

о

 

каторжникахъ,

 

а

 

не

 

объ

 

учешжахъ

средней

 

школы,—то

 

семиаарія

 

будетъ

 

закрыта.

 

Въ

 

кожців

заявлеяія

 

дѣлается

 

воззваніе

 

къ

 

благоразумно

 

родителей,

которые

 

должны,

 

молъ,

 

поддержать

 

въ

 

конецъ

 

растерявших-

ся

 

педагоговъ.

 

Все

 

заявленіе

 

написано

 

какимъ

 

то

 

робішмъ,

неувѣреннымъ

 

топомъ,

 

съ

 

очевидиымъ

 

умысломъ

 

скрыть

нѣкоторыя

 

обстоятельства,

 

которыя,

 

вѣроятно,

 

къ

 

досадѣ

 

ав-

тора

 

писанія,

 

не

 

съу

 

мѣла

 

скрыть

 

мѣстная

 

хроника.

 

А

 

эти

обстоятельства

 

таковы:

 

въ

 

семинаріи

 

имѣлся

 

цѣлый

 

складъ

оружія,

 

семинары

 

чуть

 

не

 

запоемъ

 

пьютъ

 

горькую,

 

благосло-

венье

 

архіерея

 

встрѣчаютъ,

 

повернувшись

 

къ

 

пастырю

 

спи-

ною,

 

преслѣдуютъ

 

хулигансками

 

выходками

 

ненріятныхъ

 

или

■не

 

угодившихъ

 

имъ

 

лицъ

 

и

 

т

 

д.,

 

и.

 

т.

 

д.

 

Таковы

 

будущіе

пастыри

 

церкви.

 

Представители

 

въ

 

будущемъ

 

ияыхъ

 

профес-

сій,

 

а

 

теперешніе

 

гимназисты

 

или

 

реалисты,

 

ведутъ

 

-.себя

нѣсколько

 

въ

 

иномъ

 

стилѣ.

 

Они

 

также

 

не

 

враги

 

опиртнаго,

по

 

ихъ

 

увлечения

 

идутъ

 

скорѣе

 

въ

   

другую

    

сторону.

    

Оші
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специализируются

 

на

 

всякаго

 

вида

 

озорствѣ

 

и

 

большіе

 

лю-

бители

 

женскаго

 

пола.

 

Такъ,

 

въ

 

одной

 

реаолюціи,

 

имѣтощей

нѣскодько

 

пунктовъ,

 

реалисты

 

заявляютъ

 

о

 

евоемъ

 

требова-

ніи,

 

дабы

 

имъ

 

было

 

разрѣшено

 

вступить

 

въ

 

сожительство

съ..гимназистками,

 

но

 

при

 

условіи,

 

чтобы

 

дѣши

 

отъ

 

подо.бна-

m

 

„брака"

 

воспитывались

 

на

 

казенный

 

счетъ.

 

Въ

 

стѣнахъ

класса,

 

зти

 

юнцы

 

организуютъ

 

сплошной

 

скандаль:

 

одни

отказываются

 

отвѣчать

 

въ

 

теченіе

 

перваго

 

полугодія,

 

благо-

склонно

 

разрѣшая

 

учителю

 

выслушивать

 

себя

 

лишь

 

во

 

вто-

рое,

 

еочиненіе

 

подаютъ,

 

когда

 

вздумается,

 

а

 

чаще

 

сѳвсѣмъ

не

 

подаютъ,

 

съ

 

казенными

 

вещами

 

обходятся

 

по

 

арестант-

ски—бьютъ,

 

рѣжутъ,

 

ломаютъ,

 

къ

 

„отсталымъ"

 

или

 

требова-

тельнымъ,

 

иедагогамъ

 

относятся

 

возмутительно:

 

свищутъ

 

имъ

или

 

улюлюкаютъ,

 

какъ

 

на

 

собакъ,

 

швыряютъ

 

въ

 

нихъ

 

чѣмъ

попадаетъ,

 

напр.,

 

гирей

 

и

 

т.

 

д.

 

Свое

 

озорство

 

эта

 

будущая

опора

 

Россіи

 

выносить

 

изъ

 

класса

 

на

 

улицу,

 

въ

 

дома.

 

Сли-
шком

 

ѣ

 

тяжело

 

перечислять

 

образчики

 

той

 

разнузданности

 

и

выходки,

 

которые

 

проявляютъ

 

здѣсь

 

юные

 

„передовые,,

 

ти-

раны.. •

Не

 

узнаена-ли

 

эта

 

картина?

 

И

 

какой

 

безумецъ

 

можетъ

 

ска-

зать,

 

что,

 

кремѣ

 

крайняго

 

распуства,

 

одичанія

 

или

 

б.езиро-

будной

 

лѣни,

 

въ

 

ней

 

есть

 

что-либо

 

положительное,

 

чѣмъ

можно

 

было

 

бы

 

утѣніиться!

 

Кто

 

вивоватъ

 

въ.

 

ней?-

 

Какъ

 

и

въ

 

недавнекгь

 

позорѣ

 

на

 

Дальнемъ

 

Воотокѣ, —всѣ

 

и

 

никто

въ

 

отдѣльноети:

 

отдѣдъный

 

человѣкъ

 

или

 

даже

 

группы

 

сли-

шкомъ

 

ничтожны,

 

чтобы

 

вызвать

 

такое

 

тяжкое

 

и

 

крупное

горе.

 

ИсцгЬлеше

 

недуга

 

должно,

 

идти

 

отъ

 

всѣхъ,

 

совокупныхъ

усилій

 

всего

 

русскаго

 

народа,

 

которому

 

пора

 

понять

 

ужасы

нашихъ

 

дней

 

и

 

находить

 

имъ

 

врачеваніе.
—

 

Прюэхтъ

 

просвѣтительныхъ

 

курсоѳъ

 

для

 

духовенства.

Въ

 

„Пенз.

 

еп.

 

вѣд."

 

напечатана

 

программа

 

того,

 

что

 

должно

сдѣлать

 

духовенство

 

для

 

своего

 

саморазвитія.

 

Неяз.

 

Вп.

 

Вѣд.

прежде

 

всего

 

рекомен'дуютъ

 

духовенству

 

въ

 

разныхъ

 

пунктахъ

еиархіи

 

организовать

 

просвѣтительные

 

курсы,

 

на

 

которые

пригласить

 

извѣстныхъ

 

ораторовъ

 

изъ

 

профессоровъ

 

духов-

ныхъ

 

академій,

 

университетовъ

 

и

 

др.

 

Курсы

 

эти,

 

придержи-

ваясь

 

извѣстной

 

программы,

 

могли

 

бы

 

при

 

участіи

 

талант,

ливыхъ

   

профессоровъ

   

не

   

только

   

пробудить

  

самосознаніе
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духовенства,

 

но

 

и

 

вывести

 

его

 

мышленіе

 

изъ

 

инертнаго

состоянія

 

и

 

изъ

 

весьма

 

ограниченнаго

 

кругозора

 

на

 

путь

творчества

 

и

 

болѣе

 

широкихъ

 

обобщеній.

 

Курсы

 

должны

дать

 

толчекъ

 

мысли

 

духовенства,

 

привести

 

его

 

къ

 

болѣе

 

или

менѣе

 

опредѣленнымъ

 

запросамъ,

 

указать

 

лучшія

 

сочиненія,
на

 

которыхъ

 

воспитывается

 

чувство

 

и

 

формируется

 

самосоз-

наніе

 

и

 

здоровое

 

цѣльное

 

міросозерцаніе;

 

все

 

же

 

дальнѣйшее

культурное

 

развитіе

 

его

 

должно

 

пріобрѣтаться

 

уже

 

личными

усиліями

 

духовенства

 

чрезъ

 

взаимообщеніе

 

на

 

пастырскихъ

собраніяхъ

 

и

 

помощію

 

библіотекъ.

 

Настоящее

 

время

 

неот-

ступно

 

требуетъ

 

отъ

 

духовенства,

 

чтобы

 

оно

 

неотложно

 

и

серьезно

 

занималось

 

на

 

благочипническихъ,

 

окружныхъ

 

и

епархіальиыхъ

 

съѣздахъ

 

детальной

 

разработкой

 

вопроса

 

объ

изысканіи

 

постоянныхъ

 

средствъ

 

на

 

организацію,

 

заведеніе
и

 

поддержаніе

 

бодѣе

 

или'

 

менѣе

 

солидньтхъ

 

благочинниче*

скихъ

 

и

 

окруяшыхъ

 

библіотекъ.

 

Безъ

 

этихъ

 

библіотекъ

 

духо-

венство

 

останется

 

въ

 

роли

 

слѣпыхъ

 

вождей

 

народа

 

и

 

вынуж-

дено

 

будетъ

 

по

 

прежнему

 

шествовать

 

впереди

 

мертвыхъ,но

не

 

впереди

 

и

 

во

 

главѣ

 

живыхъ.

 

Никакой

 

реформы

 

оно

 

не

будетъ

 

въ

 

состояніи

 

провести

 

въ

 

жизнь,

 

если

 

не

 

будетъ

 

знать

тѣхъ

 

началъ,

 

на

 

которыхъ

 

созидается

 

эта

 

жизнь,

 

и

 

тѣхъ

формъ,

 

въ

 

которыя

 

она

 

выливается.

— Пастырство

 

и

 

націонализмъ.

 

Совмѣстимъ

 

ли

 

яаціона-
лизмъ

 

съ

 

пастырствомъ,

 

не

 

препятствуютъ

 

ли

 

такому

 

совмѣще-

яію

 

слова

 

„Въ

 

Церкви

 

Христовой

 

нѣсть

 

Эллинъ

 

и

 

іудей"...?
Отвѣчая

 

на

 

этотъ

 

вопросъ,

 

одинъ

 

священникъ

 

(Кіев.

 

В.

 

В.
J^&

 

2)

 

говорить,

 

что

 

націонализмъ

 

нисколько

 

не

 

пренятству-

етъ

 

общерхистіанской

 

идеѣ.

 

Пастыри

 

вышли

 

изъ

 

народа,

поэтому,

 

вполнѣ

 

естественно,

 

они

 

и

 

должны

 

быть

 

„на

 

стра-

жѣ

 

патріотическихъ,

 

а

 

слѣдователыю,

 

и

 

національныхъ

 

ин-

тересовъ

 

того

 

народа,

 

дѣтьми

 

котораго

 

мы

 

считаемся.

Въ

 

этомъ

 

залогъ

 

любви

 

и

 

близости

 

пашей

 

къ

 

народу.

 

Въ

этомъ

 

же

 

будетъ

 

и

 

удовлетвореніе

 

національнаго

 

чувства

народа,

 

желающаго

 

видѣть

 

въ

 

своеыъ

 

пастырѣ

 

выразителя

идей

 

его

 

народнаго

 

національнаго

 

духа.

 

Пастырь

 

и

 

не

 

мо-

жетъ

 

не

 

быть

 

патріотомъ,

 

націоналистомъ.



244

Епархіальная

 

Хроника.
—

    

Служенія

 

Его

 

Преосвященства.

 

Его

 

Преосвящен-
ствомъ,

 

Преосвященнѣйшимъ

 

Михаиломъ,

 

Епископомъ

 

Мин-

скимъ

 

и

 

Туровскимъ,

 

были

 

совершены

 

слѣд.

 

богослуженія:
1

 

6

 

и

 

17

 

марта

 

литургіи

 

въ

 

Крестовой

 

церкви,

 

18— въ

 

каѳед.

соборѣ,

 

въ

 

тотъ

 

же

 

день

 

гечеромъ— торжественная

 

вечерня

 

съ

чтеніемъ

 

Евангелія

 

о

 

страданіяхъ

 

Спасителя

 

(пассія);

 

24-го

марта,

 

наканунѣ

 

праздника

 

Благовѣщенія

 

Пресвятыя

 

Бого-
родицы,

 

всенощное

 

бдѣніе

 

въ

 

каѳедр.

 

соб.,

 

а

 

въ

 

самый

 

день

праздника,

 

въ

 

недѣлю

 

крестопоклонную,

 

Божеств.

 

Литургія
тамъ

 

же;

 

вечеромъ

 

того

 

же

 

дня

 

торжественная

 

вечерня—

нассія.

—

  

Общее

 

собраніе

 

Краснаго

 

креста.

 

27

 

марта,

 

въ

 

поко-

яхъ

 

Преосвящепнаго

 

Епископа

 

Михаила,

 

состоялось

 

годовое

собраніе

 

членовъ

 

Мипскаго

 

отдѣленія

 

Краснаго

 

Креста,

 

на

которомъ

 

былъ

 

доложенъ

 

отчетъ

 

за

 

1906

 

годъ.

 

Въ

 

составь

правленія,

 

вмѣсто

 

выбывшихъ,

 

избраны:

 

В.

 

П.

 

Эрдели,

 

Я.

 

Е.
Эрдели,

 

Н.

 

А.

 

Кашталинскій,

 

П.

 

Ю.

 

Лашкаревъ

 

и

 

А.

 

П.
Шевцов

 

ь.

 

Въ

 

составь

 

ревизіонной

 

комиссіи

 

вошли

 

прежніе
ея

 

члены:

 

А.

 

Н.

 

Бѣляевъ,

 

протоіерей

 

В.

 

М.

 

Успенскій

 

и

 

В.
II.

 

ГПмидтъ.

 

По

 

предложенію

 

правленія

 

общины

 

сестеръ

 

ми-

лосердія

 

послѣдшою

 

рѣшено

 

присоединить

 

къ

 

отдѣленію,

 

и

община,

 

такимъ

 

образомъ,

 

лрокращаетъ

 

самостоятельное

 

су-

ществованіе.

—

  

Кокцертъ

 

въ

 

пользу

 

голодающихъ.

 

8

 

апрѣля,

 

въ

 

залѣ

дворянскаго

 

депутатскаго

 

собранія,

 

состоится

 

духовный

 

кон-,

цертъ

 

въ

 

пользу

 

пострадавшихъ

 

отъ

 

неурожая

 

централь-

пыхъ

 

губерній.

 

Въ

 

коицертѣ

 

этомъ

 

приметь

 

участіе

 

архі-
ерейскій

 

хорь,

 

подъ

 

управленіемъ

 

В.

 

И.

   

Кашина.
—

  

Въ

 

пользу

 

голодающихъ

 

поступило

 

отъ

 

священника

Мохренской

 

церкви,

 

Пянскаго

 

уѣзда

 

о.

 

М.

 

Савича

 

5

 

руб.
собранныхъ

 

за

 

богослуженіемъ

 

въ

 

одинъ

 

изъ

 

воскреспыхъ,

дней.

 

Деньги

 

подъ

 

квитанцію

 

переданы

 

въ

 

редакці го

 

газеты

„Минское

 

Слово".

—

  

Минское

 

Православное

 

Народное

 

Братство

 

во

 

имя

Животворящаго

 

Креста

 

Господня,

 

преслѣдуя

 

просвѣтитель-

лыя

 
і

 
задачи,

    
постановило

   
устраивать

    
по

    
воскреспымъ

 
и
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праздничнымъ

 

даамъ

 

Рел,ипози0"-Нравжтвен>йш

 

Бесѣды.

 

Пер-
вая

 

бесѣда

 

состоялось

 

25

 

Марта

 

въ

 

6

 

часовъ

 

вечера,

 

въ

Минскомъ

 

Екатерининскомъ

 

Соборѣ

 

по

 

нижеслѣдующей

программе:

1.

   

„Крестъ

 

Хранитель

 

всея

 

вселенныя",

 

музыка

 

Архангельского,

 

исполнилъ

хоръ

 

Братства

 

подъ

 

управл..

 

Ѳ.

 

Г.

 

Левченко.
2.

  

"О

 

Покаяніи

 

и

 

Крестѣ"

 

прочелъ

 

Члепъ

  

Братства

   

священпикъ

   

Іоаипъ
Захаржевскііі.

3.

   

„Кресту

 

Твоему

 

покланяемся

 

Владыко".

 

Исполн.

 

хоръ

 

Братства.

4.

  

„Уязвленную

 

мою

 

душу".

 

Музыка

 

Львова,

 

иенолнилъ

 

хоръ

 

Братства.

5.

  

„О

 

праздникѣ

    

Благовѣщенія.

    

Прочелъ

   

Членъ

   

Братства,

   

священяивъ

Дмитрій

 

Павскій.
6.

  

О

 

„нуждахъ

 

православнаго

 

населенія"

 

говорплъ

   

Членъ

   

Братства,

   

свя-

щенникъ

 

Іоаннъ

 

Захаржевскій.
7.

  

Общее

 

пѣніе

 

молитвы

 

„Достойно

 

есть".

Вторая

 

бесѣда

 

состоялась

 

также

 

въ

 

Екатерининскомъ.
Со.борѣ

 

1

 

апрѣля

 

отъ

 

6

 

до

 

8

 

часовъ

 

вечера

 

по

 

слѣдуюіпей

программѣ. -

1.

  

Общее

 

пѣніе

 

молитвы

 

„Царю

 

небесный".
2.

  

„Житіе

 

Преподобной

 

Маріи

 

египетской"

 

и

 

нравственные

 

уроки

   

изъ

 

него.

Прочелъ

 

Членъ

 

Братства,

 

Иротоіерей

 

Иавелъ

 

Аѳѳнскій.

3.

  

„Къ

 

Богородицѣ

 

прилежно 11 .

 

Музыка

 

Архапгельсваго.

    

Исполнилъ

   

Хоръ

Братства

 

подъ

 

управленіемъ

 

Ѳ.

 

Г.

 

Левченко.
4.

   

„По

 

поводу

 

текущихъ

 

еобытій".

   

(Освѣщеніе

   

злободневныхъ

 

вопросовъ

съ

 

христіапской

 

точки

 

зрѣнія).

   

Прочелъ

 

Членъ

   

Братства,

   

евя-

щенникъ

 

Іоаннъ

 

Чудиповичъ.

5.

   

„Нынѣ

 

отпущаеши''.

 

Музыка

 

Соколова.

 

Исполнилъ

 

хоръ

 

Братства..
6.

  

„Q

 

задачахт.

 

и

 

цЪляхъ

 

Братства".

 

Говорилъ

  

Членъ

   

Братства,

   

священ-

никъ

 

Димитрій

 

Павскій,
7.

  

Общее

 

пѣніе

 

молитвы

 

„Подъ

 

Твою

 

милость".

Какъ

 

на

 

первой,

 

такъ

 

и

 

на

 

второй

 

бесѣдѣ

 

обширный
Екатеринивскій

 

Соборъ

 

быль

 

полонъ

 

правѳславнымъ

 

лю-

домъ

 

(каждый

 

разъ

 

было

 

не

 

менѣе

 

какъ

 

по

 

50©

 

человѣсъ),

сошедшимся

 

съ

 

различиыхъ

 

концовъ

 

города.
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Отъ

  

Совъта

Минскаго

 

Православнаго

 

Народнагѳ

 

Братства.

—

  

Прихожане

 

Дубровскаго

 

Прихода

 

Минскаго

 

уѣзда

 

въ

собранна

 

своемъ

 

20

 

Марта

 

подъ

 

предсѣдательствомъ

 

Свя-
щенника

 

о.

 

Николая

 

БлаговЬщенскаго

 

постановили

 

учре-

дить

 

въ

 

селѣ

 

Дубровѣ

 

отдѣлъ

 

Минскаго

 

Православнагс

 

Народ-

наго

 

Братства;

 

актъ

 

представленъ

 

центральному

 

Совѣту

Братства.
^-

 

Прихожане

 

Полянской

 

Покровской

 

церкви,

 

Игумен-
скаго

 

уѣзда,

 

въ

 

Собраніи

 

своемъ

 

25

 

Марта

 

подъ

 

предсѣда-

тельствомъ

 

Священника

 

о.

 

Григорія

 

Кушлянскаго

 

признали

за

 

благо

 

учредить

 

въ

 

своемъ

 

приходѣ

 

Отдѣлъ

 

Минскаго
Православнаго

 

Народнаго

 

Братства.

 

Актъ

 

представленъ

 

въ

центральный

 

Совѣтъ

 

Братства.

—

  

Получены

 

по

 

почть

 

члепскіе

 

взносы

 

отъ

 

свящеини-

ковъ:

 

Александра

 

Савича

 

3

 

руб

 

.

 

В.

 

Шибко

 

3

 

руб.,

 

Іоаина
Можаровскаго

 

3

 

руб.

 

и

 

Григорія

 

Кушлянскаго

 

3

 

руб.
—

  

Экстренное

 

Общее

 

Собраніе

 

Членовъ

 

Православнаго
Народнаго

 

Братства,

 

назначено

 

на

 

8

 

Апр.

 

въ

 

j,Va

 

ч.

 

дня

 

въ

Архіерейскомъ

 

домѣ.

 

Собранно

 

для

 

обсужденія

 

будутъ

предложены

 

слѣдующіе

 

вопросы:

1)

  

КЭ

 

изображеніи

 

Св.

 

Креста

   

па

 

.

 

разныхъ

   

предметахъ

    

и

торговлѣ

 

священными

 

изображеніями.

2)

  

О

 

воспитаніи

 

учащагося

 

юношества.

8)

 

0

 

торговлѣ

 

въ

 

праздничные

 

и

 

воскресные

 

дни.

4)

  

Доклады

    

членовъ

   

Братства

   

(Желательно

     

соблюдете

прим.

 

къ

 

39

 

§

 

Устава

 

Братства).
5)

  

Избраніе

 

Ревизіонной

 

Комисоіи.

Отъ

 

Редакціи.

Не

 

будетъ

 

шжѣщено

 

разъясноніе

 

о.

 

Сущинскаго
„По

 

поводу

 

замѣткж

 

„Минокій

 

епарх.

 

съѣздъ

 

духо-

венства".

 

Разъяененіе

 

свое

 

о.

 

П.

 

Сущинокій

 

шроситъ

помѣстить

 

на

 

осн.

 

138

 

ст.

 

уст.

 

о

 

ценз,

 

и

 

печ.

 

Редак-
ция;,

 
конечно,

 
обязана

 
руководствоваться

 
этой

 
статьей;
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но

 

для

 

Редакціи

 

имѣетъ

 

силу

 

и

 

слѣд.

 

2

 

примѣчаніе

къ

 

этой

 

сгатьѣ:

 

„посылаемый

 

въ

 

Редакцію

 

повремен-

ныхъ

 

изданій

 

опровержения

 

и

 

поправки

 

должны

 

за-

ключать

 

въ

 

себѣ

 

единственно

 

фактическая

 

свѣдѣнія

безъ

 

всякихъ

 

отвлеченныхъ

 

сужденій,

 

а

 

тгъмъ

 

болте
полемическихъ

 

или

 

укоризпенныхъ

 

выражент*

 

такъ

какъ

 

въ

 

послѣднемъ

 

случаѣ

 

Редакціи

 

имѣли

 

бы

 

по-

водъ

 

уклоняться

 

отъ

 

напечатаыія

 

таковыхъ

 

опровер-

женій

 

и

 

поправокъ".

 

Разъясненіе

 

о.

 

Сущинскаго
какъ

 

разъ

 

противорѣчитъ

 

такому

 

примѣчанію,

 

заклю-

чая

 

въ

 

себѣ

 

некорректный

 

и

 

ироническія

 

выраженія.
Редакція

 

предлагаетъ

 

о.

 

Сущинскому

 

подыскать

 

дру-

гое

 

мѣсто

 

и

 

средство

 

для

 

выраженія

 

своего

 

раздра-

женія

 

противъ

 

редактора,

Кстати:

 

о.

 

Сущинскій,

 

сообщая

 

въ

 

„Минское
Слово"

 

свѣдѣнія

 

о

 

работахъ

 

Епарх.

 

съѣзда,

 

-

 

почему-

то

 

не

 

соблаговолили

 

сообщить

 

окончательную

 

резо-

люцію

 

съѣзда

 

о

 

„Мннскихъ

 

Епарх.

 

Вѣдомостяхъ".

Корректно

 

ли

 

это?
*5

 

Курсивъ

 

подлинника—

 

Ред.

■

 

ХУДОЖЕСТВЕННАЯ

 

МАСТЕРСКАЯ

Церковныхъ

 

и

 

ювелирныхъ

 

вещей
ОТКРЫТА

при

 

магазинѣ

 

церковной

 

утвари

М.

 

В.

 

ФОЛОМИНА.
Мастерская

 

будетъ

 

вырабатывать

 

изъ

 

золота,

 

сереб-
ра

 

и

 

мѣди

 

вещи

 

для

 

церковнаго

 

обихода,'

 

какъ

 

то:

престолы,

 

иконостасы,

 

ризы

 

па

 

образа,

 

хоругви,

 

сосуды

и

 

др.

 

предметы.

А

 

также

 

для

 

юбиляровъ:

 

образа,

 

кресты,

 

блюда,
альбомы,

 

группы

 

-и

 

т.

 

д.

Въ

 

церковномъ

 

отдѣлѣ

 

мастерская

 

будетъ

 

стре-

миться

 

къ

 

вьшолнеяію

 

древне

 

русскаго

 

стиля

 

XYI,

 

XVII
ХѴПІ

 

вѣковъ,

 

а

 

также.и

 

новѣйшихъ

 

стилей.

ПРВЙСЪ-КУРАНТЫ

 

ВЫСЫЛАЮТСЯ

 

БЕЗПЛАТНО,

Шіевъ,

 

Подолъ,

 

Александровская

 

97.
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Объявленіе

 

Редакціи.
ВЫШЛИ

 

изъ

 

печати

 

и- поступили

 

въ

 

про-

дажу

 

2000

 

оттисковъ

   

№

  

2

  

„Православ-
ныхъ

 

отвѣтовъ".

Остались

 

непроданными

 

около

 

1000

 

экз.

 

№і

 

„Православныхъ
Отвѣтовъ".

    

Всего

 

пока

    

состоитъ

    

шесть

 

подписчиковъ

 

на

.

   

выпускаемые

 

противокатолическіе

 

листки.

Редакція

    

просить

    

желающихъ

   

выписывать

 

означенные

листки

 

поскорве

 

сообщить

 

объ

 

этомъ.

Цѣна: оа іиии

 

экземпл .

 

.

  

.

  

.

 

—

 

5

  

р.

За 500

  

— .

  

.

  

.

 

—

 

3

  

р.

За 100 .

  

.

  

.

 

—

 

70

 

к.

За 50 .

 

.

 

і

 

'—-

  

40

 

к.

За 25 .

  

.

 

.

 

-

 

20

 

к.

Кромѣ

 

того

 

за

 

пересылку

 

по

 

почтѣ

 

нужно

 

за

 

-50

 

экз.

25

 

коп,

   

100

 

экз.- -31

   

коп,

   

за

 

500

   

экз. — 67

 

коп

Отъ

 

священника

 

Полянской

 

церкви

 

о.

 

Г.

 

Куш-
лянскаго

 

получено

 

3

 

руб.

 

членскаго

 

взноса

 

въ

 

Брат-
ство

 

во

 

имя

 

Животворящаго

 

Креста

 

Господня.

 

Деньги
подъ

 

квитанцію

 

переданы

 

по

 

назначенію.

СОДЕРЖА- HIE.
Поученіе

 

въ

 

первую

 

пассію

 

Вѳпикаго

 

Поста. — Мысли

 

и

 

чувства

сѳльскаго

 

священника

 

возбужденный

 

еообщеніями

 

въ

 

№

 

5

 

М.

 

В.

 

В-ей.

— Объ

 

нсповѣди

 

въ

 

Великомъ

 

Посту.— Замѣтка

 

по

 

поводу

 

постановпенія
М.

 

Е.

 

съѣзда

 

дуловенства.— Разныя

 

пзвѣстія

 

и замѣтки.—По

 

епархіямъ.
— Изъ

 

духовной

 

н

 

свѣтской

 

печати. —Епархіальная

 

Хроника. —Отъ

 

Редак-
ции. —Объявления. —Нриложенія:— Отчетъ

 

утварно-свѣчного

 

склада. —Пра-
вославные

 

отвѣты

 

N»

 

2

 

и

 

отъ

 

Совѣта

 

Минскаго

 

Православнаго

 

Народна-

го

 

Братства.

Редакторъ,

 

преподаватель

 

Семинаріи

 

Дмитрій

 

Скрынченко.



M

 

2.

ПРАВОСЛАВНЫЕ

 

ОТВЪТЫ.

Почему

 

мы,

 

православные,

  

не

 

желаемъ

 

быть

 

католика-

ми — папистами?

Потому-что

 

папизмъ

 

не

 

есть

 

истина,

 

а

 

есть

 

ложь:

римскій

 

папа

 

не

 

имѣетъ

 

права

 

считать

 

себя

 

главою,

т.

 

е.

 

верховнымъ

 

начальникомъ

 

всей

 

христіанской
церкви.

 

Не

 

имѣетъ

 

права

 

онъ

 

считать

 

себя

 

и

 

не-

погрѣшимымъ.

Никто

 

и

 

никогда

 

не

 

давалъ

 

папамъ

 

этихъ

 

правъ:

они

 

сами-себѣ

 

присвоили

 

эти

 

названія

 

я

 

права,

 

ко-

гда

 

были

 

къ

 

тому

 

благопріятныя

 

обстоятельства

 

исто-

рическія.

 

Ссылка

 

на

 

то,

 

что

 

Ап.

 

Петръ,

 

скончавший-
ся

 

въ

 

Римѣ,

 

имѣлъ

 

эти

 

права,

 

получивъ

 

ихъ

 

отъ

Господа

 

Іисуса

 

Христа,

 

есть

 

выдумка,

 

измышленіе.
Св.

 

An.

 

Петръ

 

не

 

считалъ

 

себя

 

непогрѣшимымъ

 

гла-

вою

 

церкви,

 

ни

 

однимъ

 

словомъ

 

или

 

поступкомъ

 

не

заявлялъ

 

своихъ

 

правъ

 

на

 

главенство

 

или

 

непогрѣ-

шимость;

 

равно

 

и

 

другіе

 

Апостолы

 

не

 

считали

 

его

непогрѣшимымъ

 

и

 

не

 

подчинялись

 

ему,

 

какъ

 

на-

чальнику

 

или

 

главѣ.

 

Это

 

ясно

 

и

 

очевидно

 

для

 

вся-

каго,

 

кто

 

читаетъ

 

Св.

 

Писаніе

 

и

 

не

 

лишенъ

 

здрава-

го

   

смысла.

Паписты

 

говорятъ,

 

что

 

Ап.

 

Петру,

 

значитъ,

 

и

папѣ,

 

даны

 

ключи

 

царствія

 

небеснаго.

 

Не

 

скажутъ-ли

паписты,

 

изъ

 

чего

 

сдѣланы

 

эти

 

ключи?

 

Изъ

 

золота,

серебра,

 

изъ

 

стали

 

или

 

изъ

 

другого

 

металла?

 

Конеч-
но,

 
скажутъ

 
они,

   
подъ

 
ключами

 
нужно

 
разумѣть

 
пра-



—

 

2

  

—

во

 

отпускать

 

или

 

не

 

отпускать

 

грѣхи.

 

А

 

другіе

 

Апо-
столы,

 

спросимъ

 

ихъ,

 

развѣ

 

но

 

получили

 

этого

 

пра-

ва?

 

А

 

развѣ

 

это

 

право

 

не

 

передано

 

Апостолами

 

сво-

имъ

 

преемникамъ —епископамъ,

 

а

 

послѣдними —свя-

щенникамъ?

Но,

 

говорятъ,

   

Ап.

 

Петръ

   

названъ

   

былъ

 

Спаси-
телемъ

 

камнемъ,

  

на

  

которомъ

 

обѣщано

 

создать

 

цер-

ковь.

 

Много

 

святыхъ

   

отцовъ

 

и

 

учителей

    

церкви,

 

и

при

 

томъ

 

не

   

только

   

греческихъ,

 

но

 

и

   

латинскихъ,

разсуждали

      

и

      

спорили,

      

что

     

надо

     

разумѣть

подъ

 

словомъ

 

камень

 

и

 

кого

 

подъ

 

камнемъ

 

надо

 

ра-

зуадѣть.

   

А

   

разсуждали

  

и

 

спорили

 

потому,

    

что

    

въ

первые

    

вѣка

    

христіанстВа

 

святые

 

мужи

 

востока

 

и

запада

 

не

 

такъ

 

понимали

 

слова

 

Спасителя,

 

какъ

 

по-

нимаютъ

   

ихъ

   

нынѣ

 

паписты.

 

Паписты

    

привязыва-

ются

 

къ

 

слову.

 

Но

 

это

 

очень

 

опасно

 

для

 

самихъ

 

же

католиков ь.

    

Дотжно

 

быіъ,

 

и

 

паписты

 

знаютъ,

    

что

въ

 

томъ

 

же

    

мѣогѣ

 

An.

  

Петръ,

 

названный

 

Спасите-
лемъ

 

камнемъ

   

и

 

выслушавший

    

обѣщаніе

    

получить

ключи

    

Царствія

    

Небеснаго,

    

названъ

 

Спасителемъ
„сатаной",

   

да,

   

„сатаной",

    

„соблазномъ"

 

(полатыни
satana,

   

scanclalum -

 

сатана,

    

скандалюмь),

 

за

 

то,

 

что

онь

 

противорѣчилъ

 

Спасителю

 

(Матѳ.

  

16

 

гл.

 

28

 

ст.).
Конечно,

 

паписты,

 

запрещающіе

 

народу

 

Св.

 

Писаніе,
на

 

указанное

 

мѣсто

 

св.

 

евангелія

 

не

 

обратятъ

 

ничь-

его

 

вннманія.

 

Но

 

мы,

 

читающіе

 

все

 

Священное

 

Писа-
ніе

 

безъ

 

пропусковъ

 

и

 

лживыхь

 

ксендзовскихъ

 

тол-

кований,

 

знаемъ

 

это

 

мѣсто

 

и

 

его

 

смыояъ.

 

Мы

 

знаемъ,

что

 

Св.

 

Ап.

  

Петръ,

   

отличавшийся

 

горячимь

    

харатс-

теромъ,

 

полу

 

чип

 

ь

 

оть

 

Господа

 

раньше

 

другихъ

 

Апо-
столовъ

    

похвалу

 

и

 

порицаніе.

    

Мы

   

почитаемъ

   

Ап.
Петра

 

великимъ

   

апостоломъ,

 

но

 

не

 

главой,

    

не

 

на-

чальникомъ

 

надъ

   

другими

 

апостолами,

   

а

   

равнЫмъ

имъ.

 

А

 

что

 

Ап.

 

Петръ

 

не

 

былъ

 

начальникоМъ

 

надъ

другими

   

апостолами,

 

это

 

видно

 

изъ

 

Св.

   

Книгъ

    

со'

всею

 

Ясностью;

 

невидно

 

лишь

 

эго

 

католикамъ.

 

Като-
лики

 

—паписты,

    

должно

    

быть,

   

не

  

знаютъ

 

йсторіи,-
записанной

 

въ

 

священной

 

книгѣ

 

„Дѣянія

 

Сві-

    

Агіо-
стоЛовЪ"

 

гл.

 

8

   

ст.

 

14,.

 

что,

 

кбгДа

 

діакіэнъ

    

Фйійййпъ
крестйлъ

   
самарянъ;

    
то

 
Апостолы,

 
Для

    
совеушёнія 1

-надъ р.ямарянами таинства, которое нынѣ называется



—

 

3

  

-

таинствомъ

 

Миропома»анія,

 

послали

 

апостоловъ

 

Петра
й

 

Іоанна.

 

Это

 

походило

 

бы

 

на

 

то,

 

какъ

 

если

 

бы

 

кар-

диналы,

 

узнавъ,

 

что

 

въ

 

Вёнеціи

 

евреи

 

приняли

 

хри-

стіанство,

 

послали

 

для

 

совершенія

 

надъ

 

ними

 

таин-

ства

 

миропомазанія

 

папу

 

Пія

 

X.

 

И

 

объ

 

этомъ

 

фактѣ

ксендзы

 

обыкновенно

 

молчать.

 

А

 

мы

 

думаемъ,

 

что

если

 

бы

 

Ап.

 

Петръ

 

былъ

 

главою

 

церкви,

 

то

 

не

 

его

посылали

 

бы

 

Апостолы

 

совершать

 

таинства,

 

а

 

онъ

разсылалъ

 

бы

 

апостоловъ

 

для

 

той

 

же

 

цѣпи.

 

У

 

като-

'

    

ликовъ

 

дѣло

    

стоить

  

наоборотъ.

 

Но

 

это

 

едва

 

ли

 

къ

!

    

чести

 

главенства

 

Ап.

 

Петра?

Паписты,

 

конечно,

 

думаютъ,

 

что

 

если

 

Ап.

 

Петръ
і

 

былъ

 

папой

 

непогрѣгаимымъ,

 

то

 

ему

 

никто

 

изъ

апостоловъ

 

не

 

смѣлъ

 

противорѣчить

 

и

 

не

 

смѣлъ

 

ука-

зать

 

на

 

какія

 

либо

 

ошибки,

 

которыхъ,

 

предполагается,

у

 

непогрѣшимаго

 

и

 

не

 

было.

 

Но

 

раскроемъ

 

посланіе
An.

 

Павла

 

къ

 

Галатамъ

 

и

 

тамъ

 

прочитаемъ

 

въ

 

II
гл.,

 

ст-

 

13 — 14:

 

„Вмѣстѣ

 

съ

 

нимъ

 

(Ап.

 

Петромъ)

 

ли-

цемѣрили

 

и

 

прочіе

 

іудеи.

 

Но

 

когда

 

я

 

(Ап.

 

Павелъ)
увидтлъ,

 

что

 

они

 

не

 

прямо

 

поступаютъ

 

по

 

иститъ

евангельской,

 

то

 

сказалъ

 

Петру

 

при

 

всѣхь:

 

если

 

ты,

будучи

 

іудеемъ,

 

живешь

 

по

 

язычески,

 

а

 

не

 

по

 

іудейски,
то

 

для

 

чего язычниковъ

 

принуждаешь

 

жить

 

по

 

гудей-
ски"?

 

Ужели

 

возможно,

 

чтобы

 

Ап.

 

Павелъ

 

сталъ

обличать

 

Ап.

 

Петра

 

въ

 

ошибочномъ

 

поведеніи,

 

если

бы

 

Ап.

 

Петръ

 

былъ

 

непогрѣшимымъ

 

главой

 

Церкви
Христовой?

 

Нѣтъ,

 

это

 

невозможно;

 

но

 

паписты

 

сво-

имъ

 

послѣдователямъ

 

указаннаго

 

мѣста

 

въ

 

посланіи
An.

 

Павла

 

не

 

показываютъ.

Или,

 

можетъ

 

быть,

 

папы,

 

преемники

 

Ап.

 

Петра
на

 

римскомъ

 

престолѣ,

 

были

 

всегда

 

правовѣрны

 

и

никогда

 

не

 

уличались

 

въ

 

ересяхъ

 

и

 

заблужд

 

еніяхъ?
О,

 

нѣтъ,

 

„непогрѣшимые"

 

такъ

 

Же

 

грѣшили,

 

какъ

 

и

обыкновенные

 

смертные:

 

Папа

 

Каллистъ

 

былъ

 

осуж-

денъ

 

за

 

ересь

 

гностическую 1 );

 

папа

 

Гонор

 

ій —за;

монофелитство 2 )

   

и

    

при

  

томъ

 

оеужденъ

 

на

 

в

 

селен-

1 )

  

Эта

 

ѳрѳсь

 

не

 

признавала

 

I.

 

Христа

 

приідедшішъ

 

во

 

цлОти.

2 )

  
МонофелитЫ

 
празйявалй'

 
в;ь

 
I:

 
Хрйстѣ

 
тйлько

   
одну,

    
а

   
не

  
двѣ

воли.



-

 

4

 

—

скомъ

 

соборѣ,

 

папа

 

Вигилій

 

быль

 

отлученъ

 

отъ

 

цер

кви

 

за

 

ересь

   

несторіанскую

  

(непризнававшую

 

Боже-
ства

 

I.

  

Христа).

   

Очевидно,

 

что

 

папы

 

были

 

погрѣши-

мы

 

въ

 

своемъ

 

ученіи.

Мы

 

не

 

желаемъ

 

быть

 

папистами

 

потому,

 

что

католическая

 

церковь,

 

по

 

повелѣнію

 

папъ,

 

оскверни-

ла

 

себя

 

въ

 

исторіи

 

нехристіанскимъ

 

духомъ:

 

страш-

ными

 

жестокостями,

 

тысячами

 

убійствъ

 

тѣхъ,

 

кого

она

 

считала

 

заблуждающимися,

 

или

 

отступившими

отъ

 

вѣры,

 

или

 

просто

 

нежелавшими

 

подчиняться

 

папѣ.

Мы

 

считаемъ

 

папство

 

великимъ

 

несчастіемъ

 

для

русскаго

 

народа:

 

папы

 

и

 

паписты

 

угнетали,

 

терзали

Юго-Западную

 

и

 

Сѣверо-Западную

 

Русь

 

въ

 

теченіи
нѣеколькихъ

 

столѣтій,

 

подвергая

 

православныхъ

 

рус-

екихъ

 

людей

 

за

 

твердость

 

въ

 

вѣрѣ

 

мученіямъ,

 

кото-

рыя

 

испытали

 

лишь

 

христіаые

 

первыхъ

 

вѣковъ

 

отъ

язычниковъ.

 

Но

 

и

 

среди

 

послѣднихъ

 

не

 

было

 

такого

изувѣра,

 

какимъ

 

былъ

 

Іосафатъ

 

Концевичъ,

 

который

своими

 

жестокостями

 

достигъ

 

того,

 

что

 

выведенные

изъ

 

терпѣнія

 

мученики

 

утопили

 

его

 

самого

 

въ

 

рѣкѣ г

но

 

утопили

 

не

 

за

 

вѣру,

 

какъ

 

лживо

 

говорятъ

 

и

 

пи-

шутъ

 

паписты,

 

а

 

за

 

безчеловѣчную

 

жестокость

 

во

 

имя

будто-бы

 

непогрѣшимаго

 

папы.

Концевичи

 

своимъ

 

безбожнымъ

 

изувѣрствомъ

достигли

 

того,

 

что

 

обратили

 

въ

 

унію,

 

а

 

потомъ

 

и

 

въ

католичество

 

нѣкоторую

 

часть

 

Западяо-русскаго

 

на-

рода.

 

Они

 

отняли

 

у

 

этого

 

народа

 

высшій

 

классъ —

дворянство,

 

а

 

Господь

 

отнялъ

 

у

 

нихъ

 

царство

 

и

часть

 

„маентковъ".

   

■

Нынѣ

 

тѣже

 

Концевичи

 

и

 

ихъ

 

приспѣшники

 

опять

замышляютъ

 

повторить

 

старую

 

исторію —Западную.
Русь

 

и

 

Малороссію

 

присоединить

 

къ

 

Полыпѣ,

 

въ

 

ко-

торой

 

думаютъ

 

воцарить

 

своего

 

короля.

 

Но

 

если

 

по-

вторится

 

старая

 

исторія,

 

то

 

можетъ

 

случиться

 

то,

 

что

поляки

 

не

 

только

 

не

 

получать

 

своего

 

„круля",

 

но

потеряютъ

 

и

 

тѣ

 

маентки,

 

которыми

 

владѣютъ

 

еще

нынѣ...

 

Аминь!

Лриложеніе

 
къ

 
Л?

 
7

 
Минск.

 
Еп.

 
Вѣд^стей

   
1907

 
года.

Тип. С. А. Некрасова.
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