
ГОДЪ

   

ХХШ-й J№

 

34-й. ІЮНЯ

   

12-го

 

1882

 

г.

ЯРОСЛАВШЯ
ЁПАРХІДЛЫІЫЯ

 

ІЫОЮПІ
Выходятъ

 

еженедѣльно.

Цѣна

 

за

 

годовое

 

изданіе

 

4

 

р.

съ

 

пересылкою.

ЧАСТЬ

ОФФИЦІАЛЬНАЯ.

Подписка

 

принимается

 

въ

Редакціи

 

при

 

Ярославской

Духовной

 

Консисторіи,

I.
Распоряженія

 

Правительственный.

Высочайшія

 

награды.

Въ

 

спискѣ

 

священнослужителей,

 

удостоенныхъ

въ

 

27

 

день

 

Марта

 

1882

 

г.

 

Высочайшихъ

 

наградъ

за

 

отлично

 

усердную

 

службу

 

по

 

епархіальнону
ведомству,

 

значатся

 

по

 

Ярославской

 

епархіи

 

по-

жалованными

 

орденомъ

 

св.

 

Анны

 

2-й

 

степени:

города

 

Рыбинска,,

 

Преображенскаго

 

собора

 

Про-
тоіерей

 

Іосифъ

 

Ширяевъ;

 

города

 

Ярославля

 

Бо-

гословской

 

церкви

 

Протоіерей

 

Михаилъ

 

Бело-

россовъи

 

города

 

Ярославля

 

Александроневской,
при

 

Лицеѣ,

 

церкви

 

Протоіерей

 

Алексій

 

Лавровъ;
орденомъ

 

св.

 

Анны

 

3-й

 

степени:

 

города

 

Яро-
славля

 

Петропавловской

 

церкви

 

свящонникъ

Василій

 

Милковъ

 

и

 

Намѣстникъ

 

Ярославскаго
Толгскаго

 

монастыря

   

Архимандритъ

   

Павѳлъ.

Въ

 

списке

 

духовнымъ

 

лицамъ,

 

удостоеннымъ

въ

 

27

 

день

 

Марта

 

1882

 

года

 

Высочайшихъ
наградъ

 

за

 

заслуги

 

по

 

военному

 

ведомству

 

зна-

чится

 

по

 

Ярославской

 

епархіи

 

пожаловапнымъ

орденомъ

 

св.

 

Анны

 

3-й

 

степени:

 

города

 

Ярославля

Петропавловской,

 

что

 

при

 

военной

 

Прогимназіи,
церкви

 

Протоіерей

 

Николай

 

ІПиряевъ.

ОПРЕДѢЛЕНІЕ

 

СВЯТѢЙШАГО

 

СѴНЩ.

Отъ

 

H

 

Анрѣля—і

 

Мая

 

4882

 

г.

 

«№

 

742,

 

объ

 

уста-

новлении

 

въ

 

49

 

день

 

Февраля

 

мѣсяца

  

гіразднова-

нія

 

въ

 

память

 

освобожденія

 

крестьянъ

 

огпъ

 

кре-

постной

 

зависимости.

По

 

указу

 

ЕГО

 

ИМПЕРАТОРСКАГО

 

ВЕ-
ЛИЧЕСТВА,

 

Святейшій

 

Правительствующій
Сѵнодъ

 

слушали:

 

предложеніе

 

Г.

 

Сѵнодалыіаго

Оберъ-Прокурора,

 

отъ

 

14

 

Марта

 

1882

 

г.

 

за

 

№

1038,

 

по

 

Высочайшему

 

пове.тѣнію

 

объ

 

установле-

ны

 

въ

 

19

 

день

 

Февраля

 

месяца

 

иразднованія

 

въ

память

 

освобожденія

 

крестьянъ

 

отъ

 

крепостной

зависимости.

 

Приказали:

 

Во

 

исполненіе

 

изъяс-

ненной

 

въ

 

настоящемъ

 

предло;кеніи

 

Высочайшей
воли

 

ГосудАря

 

ИмпЕрАторА

 

Святейшій

 

Сѵнодъ

 

оп-

ределяетъ:

 

предписать

 

Епархіальнымъ

 

Преосвя-
щенньшъ

 

сделать

 

распоряженіе

 

по

 

епархіямъ,
чтобы

 

во

 

всехъ

 

приходскихъ

 

церквахъ

 

ежегод-

но

 

въ

 

19

 

день

 

Февраля

 

мѣсяца

 

совершались

заупокойныя

 

литургіи

 

и

 

панихиды

 

по

 

въ

 

Возе

почившемъ

 

ГосудАрѣ

 

ИмнЕрАторь

 

Александре
II,

 

a

 

приходскіе

 

священники

 

внушали

 

бы

 

на-

роду

 

пастырскимъ

 

примеромъ

 

и

 

поучеиіемъ,

что

 

день

 

благодарнаго

 

воспоминашя

 

о

 

благодея-
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ніи

 

въ

 

Возе

 

почившаго

 

Монарха

 

наипаче

 

долж-

но

 

имъ

 

святить

 

молитвою

 

объ

 

упокоеніи

 

души

Его

 

добрыми

 

дѣлами

 

итрезвеннымъ

 

поведеніемъ.
О

 

чемъ,

 

для

 

всеобщаго

 

сведѣпія

 

и

 

исполпенія
по

 

духовному

 

вѣдомству,

 

напечатать

 

въ

 

„Цсрков-
номъ

 

Вѣстникѣ".

Уназъ

 

ЕГО

 

ИМПЕРАТОРСКАГО

 

ВЕЛИЧЕСТВА

Самодержца

 

Бсероссійскаго,
изъ

 

Святѣишаго

 

Правительствующая

 

Сѵнода

Преосвященному

 

Іонаѳану,

ХЗіиіокопу 5

   

Ярослапскому

   

и

 

Ростовскому,

О

 

приглашены

 

двухъ

 

іеромонаховъ

 

на

   

службу

въ

 

Туркестанскгй

 

край.

По

 

указу

 

ЕГО

 

ИМПЕРАТОРСКАГО

 

ВЕ-
ЛИЧЕСТВА,

 

СвятЬйшій

 

Правительствующій
Сѵнодъ

 

слушали

 

представлепіе

 

Преосвященна-
го

 

Туркестаискаго,

 

отъ

 

3

 

Декабря

 

1881

 

года

за

 

X

 

1495,

 

о

 

назначении

 

блВгбнадёжяЫхъ

 

и

способныхъ

 

іеромонаховъ

 

на

 

свободныя

 

вакан-

сии

 

свящеиниковъ

 

при

 

церквахъ

 

укрѣпленій:

Джулекъ,

 

Сыръ-Дар:

 

инской

 

Области,

 

и

 

Никусъ,

Аму-Дарьинскаго

 

Отдѣла.

 

И,

 

по

 

справке,

 

При-

казали:

 

Преосвященный

 

Туркестанскій

 

представ-

ляетъ

 

Святѣйшему

 

Синоду

 

о

 

назпачеиіи

 

двухъ

благопадежпыхъ

 

и

 

способныхъ

 

къ

 

веденію

 

цер-

ковнаго

 

письмоводства

 

іеромонаховъ

 

на

 

свобод-

ныя

 

вакансіи

 

свящеиниковъ

 

при

 

церквахъ

 

укрѣп-

леній:

 

Дл;улекъ,

 

Сыръ-Дарьинской

 

Области,
и

 

Никусъ,

 

Аму-Дарьинскаго

 

Отдела,

 

объясняя,

что

 

изъ

 

местныхъ

 

свящеиниковъ

 

нетъ

 

л;елаю-

щихъ

 

занять

 

эти

 

вакансіи

 

потому,

 

что

 

священ-

ники

 

названныхъ

 

укрепленій,

 

кромѣ

 

540

 

руб.

штатнаго

 

содераіакія,

 

пикакихъ

 

другихъ

 

ма-

теріальпыхъ

 

выгодъ

 

не

 

имѣютъ,

 

а

 

между

 

.тѣмъ

продовольствіе

 

тамъ

 

обходится

 

крайне

 

дорого.

Въ

 

виду

 

сего,

 

Святейшій

 

Синодъ

 

опроделяетъ:

предписать

 

указомъ

 

Вашему

 

Преосвященству

объявить

 

во

 

ввѣренной

 

Вашему

 

Преосвященству

епархіи,

 

не

 

пожелаетъ

 

ли

 

кто

 

изъ

 

монашест-

вующихъ,

 

подходящихъ

 

подъ

 

указанныя

 

Прео-

священнымъ

 

Туркестанскимъ

 

условія,

 

занять

священническія

 

места

 

въ

 

вышеназванныхъ

 

укрѣп-

леніяхъ.

 

Мая

 

15

 

дня

 

1882

 

года,

 

«№

 

1605.

Примтаніе.

 

О

 

содержаніи

 

сего

 

указа,

 

соглас-

но

 

резолюціи

 

Его

 

Преосвященства

 

отъ

 

20

 

Мая

за

 

Л1»

 

1780,

 

объявляется

 

свяшенномопаше-

ствующимъ

 

Ярославской

 

епархіи,

 

съ

 

тѣмъ,

 

что

въ

 

случае

 

изъявлепія

 

кѣлъ

 

либо

 

согласія

 

на

зі

 

нятіе

 

свящѳнпическихъ

 

мѣстъ

 

при

 

поимено-

р.анныхъ

 

въ

 

указе

 

Сиятейшаго

 

Сѵнода

 

укрепле-

ніяхъ,

 

съ

 

просьбами

 

объ

 

опредѣлепіи

 

ихъ

 

на

эти

 

места

 

они

 

могутъ

 

обращаться

 

непосред-

ственно

 

на

 

имя

 

Преосвящеынаго

 

Александра,
Епископа

 

Туркестаискаго,

 

въ

 

г.

 

Верпомъ,

 

съ

приложеніемъ-

 

формуляриыхъ

 

списковъ,

 

засви-

дѣтельствованпыхъ

  

Настоятелями

  

монастырей.

Объ

 

увольненш

 

въ

 

отпускъ.

Отношеніемъ

 

Г.

 

Оберъ-Прокурора

 

Святей-

■

 

ніаго

 

Сѵпода

 

отъ

 

20

 

Мая

 

за

 

Л?

 

2346,

 

Секре-
тарь

 

Ярославской

 

Духовной

 

Коисисторіи

 

Кол-

леліскій

 

Совѣтникъ

 

Миронъ

 

Никольскій

 

уво-

ленъ

 

въ

 

отпускъ

 

въ

 

Юговосточныя

 

губерпіи-

Россіи

 

и

 

на

 

Кавказъ

 

на

 

два

 

месяца,

 

согласно

его

 

прошенію,

  

по

 

болезни.

За

 

таковымъ

 

распоряженіемъ

 

по

 

определенію
Духовной

 

Консисторіи,

 

утвержденному

 

Его

Преосвященствомъ

 

28

 

Мая,

 

исправленіе

 

до.ш-

ности

 

Секретаря,

 

до

 

возвращенія

 

Г.

 

Николь-
скаго

 

изъ

 

отпуска,

 

поручено

 

старшему

 

Столо-
начальнику

 

Консисторіи

 

Коллежскому

 

Ассесору
Якову

 

Громцеву,

 

a

 

лежащія

 

па

 

немъ

 

обязан-

ности

 

Редактора

 

оффаціалыюй

 

части

 

Ярослав-

скихъ

 

Епархіальныхъ

 

Ведомостей

 

возлон;ены

на

 

занимающагося

 

письмоводствомъ

 

по

 

редакціи
и.

 

д.

 

Столоначальника

 

Консисторіи

 

Василія
Казанскаго.

 

съ

 

наблюденіемъ

 

за

 

сею

 

частію

 

Чле-
на

 

Копсисторіи

  

Протоіерея

 

Флегоита

 

Морева.

п.
Мѣстныя

 

Распоряженія

 

и

 

Извѣстія.

О

  

назначеИги

 

экстренного

  

сълзда

  

духовенства

Угличскою

 

училищного

 

окруіа.

Правленіе

 

Угличскаго

 

Духовнаго

 

училища

донесло

 

Его

 

Преосвященству,

 

что

 

16

 

минувша-

го

 

Мая,

 

въ

 

7-мъ

 

часу

 

утра,

 

во

  

время

  

пожара
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въ

 

надворныхъ

 

постройкахъ

 

городскаго

 

Головы

купца

 

Жаренова,

 

обгорелъ

 

верхній

 

этажъ

 

строю-

щагося

 

училишпаго

 

зданія,

 

на

 

возведете

 

ко-

тораго

 

вновь

 

потребуется

 

отъ

 

3

 

до

 

5

 

тысячъ

рублей,

 

и,

 

между

 

прочимъ,

 

просить

 

сдѣлать

распоряи;еніе

 

о

 

созваніи

 

по

 

сему

 

случаю

 

экст-

реннаго

 

съезда

 

духовенства

 

училищнаго

 

округа.

Съездъ

 

таковой

 

резолюціею

 

Его

 

Преосвящен-
ства

 

отъ

 

1

 

Іюня

 

за

 

X 1966,

 

согласно

 

представле-

нію

 

Училищнаго

 

Правленія,

 

назначенъ

 

на

 

5-е
число

 

будущего

 

Іюля.
О

 

чемъ

 

и

 

объявляется

 

духовенству

 

Углич-
скаго

 

училищнаго

 

округа

 

къ

 

должному

 

испол-

ненію.

О

 

служебныхъ

 

перемлнахъ

  

по

 

Епархіалъному

вѣдомству.

И.

 

д.

 

псаломщика

 

при

 

Ярославской

 

Предте-
чевской

 

церкви

 

Иванъ

 

Пестринскій,

 

2

 

Мая,
при

 

служеніи

 

Его

 

Преосвященства

 

въ

 

церкви

св.

 

Алексія

 

Митрополита,

 

при

 

Ярославскомъ
Аѳанасьевскомъ

 

монастырѣ,

 

возведенъ

 

въ

 

санъ

діакона.

Состоявшій

 

на

 

вакансіи

 

псаломщика

 

при

 

Ро-
мане

 

-

 

Борисов лебскомъ

 

Крестовоздвиженскомъ
соборе

 

діаконъ

 

Василій

 

Прозоровъ,

 

4

 

Мая,

 

со-

гласно

 

прошенію

 

и

 

лселанію

 

Настоятеля

 

собора
Протоіерея

 

Димитрія

 

Скворцова.

 

утверждепъ

штатнымъ

 

діакономъ

 

при

 

томъ

 

соборе,

 

на

 

мѣсто

умершаго

 

діакона

 

Александра

 

Смирнова.

Проходившій

 

моиастырскія

 

послушанія

 

съ

1880

 

г.

 

крестьянинъ

 

Олонецкой

 

губерніи

 

и

 

уез-

да

 

Коткозерской

 

волости

 

деревни

 

Утозера
Степанъ

 

Савельевъ,

 

15

 

Мая,

 

согласно

 

проше-

ние,

 

опредѣленъ

 

въ

 

число

 

братства

 

Ярослав-
скаго

 

Спасскаго

 

монастыря

 

и

 

удостоенъ

 

покры-

тія

 

рясофоромъ.

Кончившій

 

курсъ

 

въ

 

Ярославскомъ

 

духов-

номъ

 

училище

 

Александръ

 

Голос овъ,

 

20

 

Мая,
вследствіе

 

прошепія,

 

опредѣленъ

 

на

 

вакансію
псаломщика

 

при

 

Романо-Борисоглебскомъ

 

Крес-
товоздвиженскомъ

 

соборѣ.

И.

 

д.

 

псаломщика

 

при

 

церкви

 

села

 

Возне-
сенскаго

 

на

 

обнорѣ,

 

Любимскаго

 

уезда,

 

Еѳимъ

Радижевскій,

 

25

   

Мая,

 

согласно

 

желанію,

 

пе-

ремещснъ

 

въ

  

село

   

Воскресенское

 

на

 

обноре,

того

 

же

 

уезда.
Учепикъ

 

VI

 

класса

 

Ярославской

 

Семинаріи
Леонидъ

 

Фаворитовъ,

 

26

 

Мая,

 

согласно

 

про-

шенію.

 

зачислеиъ

 

псаломщикомъ

 

къ

 

Спасской

церкви

 

села

 

Курбы,

 

Ярославскаго

 

уезда.

Умершіе,

Заштатный

 

діаконъ

 

села

 

Никольскаго

 

на

эдомѣ,

 

Ромапо-Борисоглебскаго

 

уезда,

 

Іоаннъ
Зефировъ,

 

проживавшій

 

у

 

сына

 

своего

 

священ-

ника

 

села

 

Ваулова

 

Павла

 

Зефирова,

 

ум.

 

12-го
Апреля.

Заштатный

 

и.

 

д.

 

псаломщика

 

села

 

Рои;деет-
вена

 

Оиосова,

 

Мышкинскаго

 

уезда,

 

Евграфъ
Опосовскій,

 

62

 

л.,

 

ум.

 

16

 

Апреля

 

отъ

 

водя-

ной

 

болезни;

 

въ

 

семействѣ

 

покойнаго

 

осталась

одна

 

жена,

 

таки;е

 

62

 

лѣтъ.

Послушница

 

Угличскаго

 

Богоявленскаго

 

жен-

скаго

 

монастыря

 

Наталья

 

Львова

 

Волкова,

 

80
лѣтъ

 

отъ

 

роду,

 

ум.

 

13

 

Мая

 

после

 

продолжи-

тельной

 

болезни.

О

 

награждены

  

церковныхъ

  

старость.

Изъ

 

церковныхъ

 

старость

 

по

 

благочинію
Протоіерея

 

Любимскаго

 

собора

 

Порфирія

 

Оно-

совскаго —Любимскому

 

купцу

 

Михаилу

 

Василь-

еву

 

за

 

пожертвованіе

 

въ

 

пользу

 

церкви

 

и

 

прич-

та

 

села

 

Шильпухова

 

въ

 

теченіе

 

6 —летняго

служенія

 

старостою

 

700

 

руб.,

 

крестьянину

 

Ни-
колаю

 

Уханову

 

за

 

пріобрѣтеніе

 

на

 

украшеніе
храма

 

и

 

устройство

 

церковныхъ

 

домовъ

 

въ

 

се-

ле

 

Васильевскомъ

 

1895

 

р.,

 

и

 

крестьянину

 

Мат-
вею

 

Еѳимову

 

за

 

пожертвованіе

 

въ

 

церковь

 

се-

ла

 

Мечеходова

 

более

 

200

 

руб.,

 

преподано

 

Ар-

хипастырское

 

благословеніе

 

съ

 

выдачею

 

свиде-

тельствъ;

 

а

 

старосты

 

церквей:

 

Введенской

 

клад-

бищенской

 

въ

 

г.

 

Любиме

 

купецкій

 

сынъ

 

Ми-
хаилъ

 

Софроновъ,

 

Парѳеньевской

 

крестьянинъ

Николай

 

Григорьеву

 

Богдановской

 

крестья-

нинъ

 

Левъ

 

Николаевъ,

 

Покровской,

 

въ

 

телячь-

емъ

 

углу,

 

крестьянинъ

 

Матвей

 

Никитинъ

 

и

Ильинской

 

на

 

соти

 

крестьянинъ

 

Дмитрій

 

Код-

ратовъ,

 

за

 

усердную

 

и

 

полезную

 

службу

 

св.

церкви

 

награждены

 

похвальными

 

листами.
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Церковные

 

старосты

 

Романо-Бориооглебска-
го

 

уезда

 

селъ:

 

Слизпева

 

крестьянинъ

 

Григорій
Михайловъ,

 

Рунова —оставной

 

фельді|)ебель

 

Ни-
колай

 

Варановъ,

 

Колокши

 

крестьянинъ

 

Павелъ
Капитоновъ

 

и

 

Телякова

 

Р.-Бориеоглебскійме-
щаиипъ

 

Архипъ

 

Евтропіевъ,

 

по

 

определенно

Духовной

 

Консисторіи,

 

утвержденному

 

Его

Преосвящеиствомъ

 

25

 

Мая,

 

награждены

 

по-

хвальными

 

листали

 

за

 

усердную

 

службу

 

и

 

соб-
ственный

 

пожертвоваііія

 

въ

 

пользу

 

церквей.

Церковный

 

староста

 

села

 

Борисоглѣбскаго,

Романо-Борисоглѣбскаго

 

уезда,

 

крестьянинъ

Васиды

 

РЬпинъ

 

25

 

Мая

 

награжденъ

 

похваль-

нымъ

 

лиетомъ

 

за

 

пріобретеніе

 

въ

 

теченіе

 

трех-

летняго

 

слулсенія

 

на

 

благоустроеніе

 

храма

 

220
рублей.

О

 

пожертвованіяхъ.

По

 

донесенію

 

Благочиннаго

 

г.

 

Ярославля
Протоіерея

 

Е.

 

Суслонова

 

за

 

Л?

 

59,

 

Ярослав-

скгя

 

мѣщанка

 

Елисавета

 

Алексеевна

 

Оборина
пожертвовала

 

билетъ

 

Ярославскаго

 

обществен-
наго

 

банка,

 

отъ

 

17

 

Апреля

 

1882

 

г.

 

за

 

№6340,
въ

 

150

 

р.,

 

на

 

вечное

 

поминовеніе,

 

въ

 

пользу

причта

 

Николорубленской

 

церкви;

 

означенный

билетъ

 

записанъ

 

наприходъ

 

въ

 

ст.

 

подъ

 

Л?

 

12.
Крестьянинъ

 

Карашской волости,

 

Ростовска-
го

 

уезда,

 

д.

 

Мартьянова,

 

Іосифъ

 

Петровъ

 

Ша-
лаевъ,

 

при

 

объявленіи

 

26

 

Мая

 

представилъ

 

въ

Консисторію

 

наличными

 

сто

 

рублей,

 

назначен-

ные

 

въ

 

церковь

 

села

 

Хлѣбницъ

 

Ростовскаго
уезда

 

для

 

номиновенія

 

о

 

здравіи

 

его

 

жертвова-

теля

 

и

 

дѣтей:

 

Василія,

 

Симеона,

 

Ивана,

 

Пет-
ра,

 

Акилины

 

и

 

Евдокіи,

 

и

 

за

 

упокой:

 

Петра,
Ксеніи

 

и

 

Анны

 

съ

 

тѣмъ,

 

чтобы

 

деньги

 

обра-

щены

 

были

 

въ

 

билетъ

 

Государственнаго

 

банка,

а

 

проценты

 

съ

 

50

 

руб.

 

обращались

 

въ

 

пользу

церкви

 

и

 

съ

 

50

 

руб.

 

въ

 

пользу

 

причта

 

села

Хлебницъ.

 

Означенная

 

сумма

 

въ

 

Консисторіи
на

 

приходъ

 

записана

 

въ

 

ст,

 

подъ

 

№-

 

217

 

и

 

къ

пересылкѣ

 

оной

 

но

 

назначенію

 

распоряженіе

сделано.

По

 

донесенію

 

Благочиннаго

 

гор.

 

Ярославля
свящ.

 

Н.

 

Кочанова

 

за

 

Js?

 

99,

 

въ

 

Троицкую

 

при

Николаевскомъ

 

пріюте

 

церковь

 

предъ

 

праздни-

комъ

 

св.

 

Пасхи

 

пожертвованы

 

бывшимъ

 

лекар-

скимъ

 

ученикомъ

 

Ѳедоромъ

 

Яковлевымъ

 

Фло-

ровскимъ

 

серебряные

 

вызолоченные

 

потиръ

 

и

дискосъ,

 

съ

 

звездицею,

 

лжицею

 

и

 

двумя

 

блюд-

цами,

 

стоющіе,

 

по

 

заключающемуся

 

въ

 

лихъ

вѣсу

 

153

 

зол.,

 

около

 

70

 

рублей,

 

какъ

 

сообщилъ
местпый

 

свяіценникъ.

По

 

духовнымъ

 

завлщаніямъ.

При

 

отиошеніи

 

Прокурора

 

Ярославскаго

 

ок-

ружнаго

 

суда

 

за

 

№

 

2695,

 

препроволсдепа

 

вы-

писка

 

изъ

 

утвержденнаго

 

Судомъ

 

8

 

Января

 

ду-

ховнаго

 

завещанія

 

крестьянской

 

вдовы

 

Ростов-

скаго

 

уезда

 

д.

 

Стараго

 

Смолина

 

Маріи

 

Петро-
вой

 

Лаврептіевой,

 

коимъ

 

изъ

 

принадлежащаго

ей

 

5%

 

билета

 

Государственнаго

 

банка

 

въ

 

150
руб.

 

храиящагося

 

въ

 

банке

 

подъ

 

роспискою

 

за

X

 

1949,

 

завѣщала

 

половину

 

капитала

 

75

 

р.

 

на

помииовеніе

 

ея,

 

завещательницы,

 

и

 

ея

 

родст-

венниковъ

 

причту

 

церкви

 

села

 

Сабурова,

 

что-

бы

 

онъ

 

пользовался

 

'одними

 

процентами

 

съ

 

по-

казанной

 

суммы,

 

а

 

другую

 

половину

 

капитала

назначила

 

на

 

исправлепіе

 

ветхостей

 

храма

 

Ус-
пенія

 

Божіей

 

Матери,

 

когда

 

будетъ

 

настоять

надобность

 

въ

 

исправленіи.

 

Завѣщапіе

 

выдано

священнику

 

церкви

 

села

 

Сабурова

 

Поліевкту

Мирославскому.

При

 

отиошеніи

 

Прокурора

 

Рыбипскаго

 

Ок-

ру;кнаго

 

Суда

 

за

 

Ж

 

1797

 

препровои;дена

 

выпи-

ска

 

изъ

 

утвержденнаго

 

Судомъ

 

23

 

Марта

 

иота-

ріальнаго

 

духовнаго

 

завещанія

 

дѣвицы

 

изъдво-

ряпъ

 

Елисаветы

 

Алимпіевой

 

Бантышевой,

 

коимъ

завещала

 

въ

 

Ильинскую

 

церковь

 

города

 

Угли-

ча

 

святыя

 

иконы:

 

Спасителя

 

Нерукотворепна-
го

 

образа,

 

въ

 

серебряномъ

 

венцѣ

 

и

 

таковомъ

и;е

 

окладе,

 

Казанской

 

Божіей

 

Матери

 

въ

 

сереб-

ряной

 

вызолоченной

 

ризе

 

съ

 

лсемчугомъ

 

и

простыми

 

камнями,

 

Св.

 

Николая

 

чудотворца

 

въ

серебряной

 

вызолоченной

 

ризѣ;

 

крестъ

 

сереб-
ряный

 

вызолоченный

 

съ

 

мощами

 

и

 

Риза

 

Господ-

ия

 

въ

 

серебряной

 

вызолоченной

 

оправе

 

подъ

хрустальнымъ

 

стекломъ.

 

Предъявитель

 

сегоза-

вѣщапія

 

крестьянинъ

 

Угличскаго

 

уезда

 

Ермо-
ловской

 

волости

 

д.

 

Куренинова

 

Александръ

 

Ва-
сильевъ

 

Бантышевъ

 

пролсиваетъ

 

въ

 

с.

 

Воль-
шомъ

  

Угличскаго

 

уезда.
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Отъ

 

Совѣта

  

Ярославскаго

 

Епархіальнаго
женскаго

 

училища.

Въ

 

Совѣтъ

 

училища

 

съ

 

15

 

Апрѣля

 

ііо

 

24-е
Мая

 

сего

 

1882

 

года

 

поступили

 

слѣдующія

 

по-

жертвованія:

 

1)

 

отъ

 

Кронштадтскаго

 

купца

 

Ѳе-

дора

 

Ивановича

 

Бурова —пять

 

облигацій

 

вос-

точнаго

 

займа

 

сторублеваго

 

достоинства

 

съ

 

14
при

 

каждой

 

необрѣзанными

 

купонами

 

на

 

сум-

му

 

500

 

руб.;

 

2)

 

отъ

 

С.-П.-В.

 

купца

 

Ефрема
Никифоровича

 

Сивохина

 

дваолеографическихъ,

больпшго

 

размѣра,

 

портрета

 

Государя

 

Импера-
тора

 

и

 

Госудлрыни

 

Императрицы,

 

въизящныхъ

золоченыхъ

 

рамахъ;

 

3)

 

отъ

 

Протоіерея

 

Ярос-

лавской

 

градской

 

Космодаміанской

 

церкви

 

Гри-
горія

 

Малицкаго — облигація

 

Восточнаго

 

займа
за

 

H

 

711038,

 

съ

 

6

 

необрѣзанными

 

купонами

въ

 

50

 

рублей;

 

4)

 

отъ

 

Влагочиннаго

 

Мологека-
го

 

у.,

 

села

 

Иломны,

 

священника

 

Алексѣя

 

Ли-
ванова —25

 

р.;

 

5)

 

отъ

 

Священника

 

Рыбинскаго

Софійскаго

 

женскаго

 

монастыря

 

Петра

 

Семе-
новскаю

 

10

 

рублей;

 

6)

 

отъ

 

неизвѣстнаго

 

30
рублей;

 

7)

 

отъ

 

неизвѣстнаго

 

Б.

 

Н.

 

Ф.

 

на

нул;ды

 

училища

 

двѣ

 

облигаціи

 

по

 

50

 

руб.

 

за

]\Ш

 

041824

 

и

 

041825

 

съ

 

5-ю

 

необрѣзанными

купонами;

 

8)

 

отъ

 

Влагочиннаго,

 

города

 

Углича,
Воскресенеко-кладбищенской

 

церкви

 

священни-

ка

 

Александра

 

Казанскаго

 

50

 

руб.

 

и

 

9)

 

отъ

 

Яро-
славскаго

 

купца

 

Василія

 

Капитоновича

 

Ивано-
ва —облигація

 

вост.

 

займа

 

въ

 

50

 

руб

 

съ

 

5-ю
при

 

ней

 

купонами

 

за

 

.V-

 

353809.
Всѣмъ

 

означеннымъ

 

жертвователязіъ

 

Его

 

Прео-
священство

 

благоволилъ

 

выразить

 

Архипастыр-
скую

 

благодарность,

 

съ

 

призываніемъ

 

на

 

нихъ

 

бла-
гословенія

 

Божія,

 

чрезъ

 

припечатаиіе

 

о

 

томъ

въ

 

Ярославскихъ

 

Епархіальныхъ

 

Вѣдомостяхъ.

Отъ

 

Совѣта

 

Попечительства

 

о

 

квартирныхъ

воспитанникахъ

 

Ярославской

 

Духовной
Семинары.

Совѣтомъ

 

Попечительства

 

получено

 

отъ

 

Бла-
гочинныхъ:

 

с

 

Иломны

 

свящ.

 

А.

 

Ливанова

 

на

бѣдішхъ

 

учениковъ

 

8

 

р.

 

и

 

на

 

общія

 

квартиры

22

 

р.,

 

села

 

Срѣтенекаго

 

наЧеремхѣ

 

свящ.

 

M.
Минервина

 

на

 

бѣдныхъ

 

учениковъ

 

20

 

р.

 

и

 

на

общія

 

квартиры

 

20

 

р.,

    

Пошехонскаго

 

собора

Прот.

 

Платона

 

Смирнова

 

на

 

бѣдныхъ

 

учениковъ

12

 

р.

 

10

 

к.,

 

всего

 

въ

 

Апрѣлѣ

 

и

 

Маѣ

 

получе-

но

 

82

 

р.

   

10

 

к.

О

 

пріеміь

 

дтицъ

 

въ

 

Ярославское

 

женское

 

учили-

ще

 

Духовнаго

 

ведомства.

Отъ

 

Правленія

 

Ярославскаго

 

женскаго

 

учи-

лища

 

духовнаго

 

вѣдомства

 

симъ

 

объявляется
духовенству

 

Ярославской

 

Епархіи,

 

что,

 

на

 

ос-

новами

 

указа

 

СвятѣйшагоСѵнода,

 

отъ

 

ъ / г1 Ш.а,я
1876

 

года

 

за

 

H

 

786,

 

въ

 

настояшемъ

 

1882

 

го-

ду

 

въ

 

означенномъ

 

училищѣ,

 

для

 

образованія

новаго

 

курса

 

воспитанницъ,

 

будутъ

 

произво-

диться

 

пріемныя

 

испытанія

 

1

 

Сентября.

 

Лица

духовнаго

 

званія,

 

желающія

 

помѣстить

 

своихъ

дочерей

 

или

 

родствен ницъ

 

въ

 

училище,

 

должны

представить

 

ихъкъ

 

началу

 

испытаній—

 

къ

 

1-му

Сентября.

 

Прошенія

 

подаются

 

на

 

имя

 

Начальни-
цы

 

училища,

 

съ

 

приложеніемъ

 

документовъ —

свидѣтельствъ —метрическаго

 

о

 

рожденіи

 

и

 

кре-

щеніи

 

и

 

о

 

привитіи

 

оспы.

 

Возрастъ

 

поступаю-

щихъ

 

въ

 

училище

 

полагается

 

оть

 

10

 

до

 

12-ти

лѣтъ.

СВѢДѢНІЯ

О

 

ПРИХОДѢ,

  

РАСХОДѢ

   

И

 

ОСТАТКЕ

   

епархіальйыхъ

суммъ

 

по

 

содержанію

 

пАРАллельныхъ

 

ОТДѢЛЕНІЙ

въ

 

Ярославской

 

Духовной

   

Семинаріи,

   

за

 

вто-

рую

 

половину

   

1881

 

ГОДА.

Къ

 

1

 

Іюля

 

1881

 

г.

 

(*)

 

Епархіаль-
ныхъ

 

суммъ

 

оставалось:

                      

Руб.

 

Коп.
билетами

    

.

    

.

    

1137

 

—

наличными

 

.

    

.

      

597

   

2

 

V,

Всего

   

1734

   

2 1 /.
Во

 

второй

 

половинѣ

 

1881

 

г.

 

на

приходъ

 

поступило:

установленныхъ

 

взносовъ

 

отъ

 

ду-

ховенства

   

........

   

5537

 

40 4 Д
процентовъ

 

по

 

билетамъ

 

. •

 

.

    

.

      

45

 

48
по

 

полученіи

 

указа

 

Св.

 

Синода
о

 

принятіи

 

двухъ

 

паралл.

 

классовъ

на

 

штатное

 

содержаніе

 

перечислены

изъ

 

штатныхъ

 

суммъ

 

въ

 

епархіаль-

(•)

 

См.

 

Яром.

   

Еп.

 

Вѣд.

 

1881

 

г.

 

î£

 

52.
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Руб.

 

Коп.

ныя

  

за

   

половину

   

Августа

 

и

 

Сен-
тябрь

   

выданный

    

преподавателямъ

ченныхъ

 

классовъ

    

.... 144

 

18

Итого

 

въ

 

приходѣ

 

. 5727

   

б 1/,
а

 

съ

 

остаткомъ

 

отъ

 

первой

 

по-

7461

   

87,

Израсходовано:

жалованье

 

преподавателямъ. 2078

 

72

—

    

Помощнику

 

Инспектора. 350

   

2

—

   

ему

 

же

 

кварт,

 

(за

 

треть) 68

 

—

43

 

64%
19

 

—

75

 

—

на

 

содержаніе

 

дома

 

(наемъ

 

при-

слуги

 

и

 

отопленіе)

 

.... 407

 

85

на

 

устройство

 

новыхъ

 

партъ. 133

 

—

Итого

 

въ

 

расходѣ

 

.

   

3175

 

237»
За

 

тѣмъ

 

къ

 

1

 

Января

 

1882

 

года

въ

 

остаткѣ:

билетами

    

.

    

.

    

.

    

1137

 

—

наличными

    

.

    

.

   

3148

 

857»

Всего

 

4285

 

857»
Лриміъчанге.

 

Наличныя

 

деньги,

 

оставшіясякъ
1

 

Января

 

1882

 

г.,

 

переданы,

 

согласно

 

опредѣ-

ленію

 

VI

 

Епарх.

 

Съѣзда,

 

на

 

храненіе

 

въ

 

Со-
вѣтъ

 

Попечительства

 

о

 

квартирныхъ

 

воспитан-

никахъ

 

Семинаріи,

 

которымъ

 

сумма

 

эта

 

обра-
щена

 

въ

 

процентныя

 

бумаги:

 

пріобрѣтены

 

семь

5°/ 0

 

облигацій

 

Восточнаго

 

займа

 

въ

 

3400

 

р.

 

по

номинальной

 

цѣнѣ.

Списокъ

 

Оо.

    

БЛАГОЧИННЫХЪ,

  

ДОСТАВИВШИХЪ

 

въ

Октябрь,

 

Ноябрь

 

и

 

Декабрь

 

1881

 

г.

 

и

 

Янва-
рь,

 

Февраль

 

и

 

Мартѣ

 

1882

 

г.

 

взносы

 

отъ

 

ду-

ховенства

 

на

  

содержаніе

 

параллільныхъ

 

клас-

совъ

 

въ

 

Ярославской

 

Дух.

 

Семинарш.

По

 

городу

 

Ярославлю:

 

отъ

 

Каѳедральнаго

 

со-

бора

 

Прот.

 

I.

 

Сперанскаго

 

22

 

р.

 

23

 

к.,

 

отъ

него

 

же

 

дополнительнаго

 

сбора

 

22

 

р.

 

23

 

к.,

Вознесенской

 

церкви

 

Прот.

 

Еве.

 

Суслонова

 

109
руб.

 

78

 

к..— дополнительныхъ

 

109

 

р.

 

78

 

к.,

Богословской

 

церкви

 

Прот.

 

М.

 

Бѣлороссова55

руб.

 

72

 

к.,—дополн.

 

65

 

руб.

 

4

 

к.,

 

Николо-
мельницкой

 

церкви

 

свящ.

 

Н.

 

Кочанова

 

37

 

р.

87

 

к. —дополн.

 

40

 

р.

 

75

 

к.,

 

Кладбищенской
ц.

 

свящ.

 

Конст.

 

Стратилатова

 

14

 

р.

 

98

 

к.

По

 

Ярославскому

 

уѣзду:

 

с.

 

Великаго

 

свящ.

Влад.

 

Соколова

 

131

 

р.

 

92

 

к.,

 

с

 

Новаго

 

свящ.

П.

 

Троицкаго

 

43

 

р.

 

14к.,

 

с.

 

Абакумцева

 

свящ.

I.

 

Зыкова

 

41

 

р.

 

40

 

к., —дополнител.

 

41

 

руб.
40

 

к.,

 

с

 

Космодаміанскаго

 

свящ.

 

Н.

 

Троиц-
каго

 

31

 

р.

 

34

 

к.,

 

с.

 

Гаврилова

 

яму

 

свящ.

 

Н.

Орлова

 

50

 

р.

 

80

 

к., —дополн.

 

10

 

р.

 

18

 

к.,

 

с.

Ширинья

 

свящ.

 

Евгр.

 

Смирнова

 

31

 

р.

 

817»
коп.,

 

с

 

Смоленскаго

 

свящ.

 

Н.

 

Полтевскаго
21

 

р.

 

80

 

к.,

 

с.

 

Маркова

 

свящ.

 

Ѳ.

 

Пеликано-
ва

 

41

 

р.

 

65

 

к.,

 

дополн.

 

41р.

 

65

 

к.,

 

Норска-
го

 

посада

 

Прот.

 

I.

 

НеміроваЗО

 

руб.

 

87

 

к., —

дополн.

 

30

 

р.

 

87

 

к.

По

 

городу

 

Ростову:

 

Прот.

 

П.

 

Ѳивейскаго27

руб.

 

50

 

к-,

 

Леонтьевской

 

ц.

 

свящ.

 

Н.

 

Попова
65

 

р.

 

46

 

к. —дополн.

 

71р.

 

70

 

к.,

 

Покровской

ц.

 

свящ.

 

А.

 

Розова

 

31

 

р.

 

49

 

к., —дополнит.

15

 

р.

 

75

 

к.

По

 

Ростовскому

 

уѣзду:

 

с.

 

Воронина

 

свящ.

Сим.

 

Покровскаго

 

57

 

р.

 

73

 

к.,

 

отъ

 

него

 

же

 

2
руб.,

 

с.

 

Онуфріевскаго

 

свящ.

 

Н.

 

Лилеева

 

63
руб.

 

86

 

к-,

 

с.

 

Вощажникова

 

свящ.

 

А.

 

Предте-
чевскаго

 

68

 

р.

 

38

 

к.,

 

с.

 

Никольскаго

 

на

 

пе-

ревозѣ

 

свящ.

 

К.

 

Царевскаго

 

57

 

р.

 

50

 

к. —до-

полнительныхъ

 

57

 

р.

 

50

 

к.,

 

с.

 

Сельца

 

свящ.

Влад.

 

Лахотскаго

 

70

 

р.

 

68

 

к.,

 

дополнит.

 

70

 

р.

68

 

к.,

 

погоста

 

Никольскаго

 

у

 

Іисусова

 

Креста
свящ.

 

Н.

 

Попова

 

54

 

р.

 

5

 

к., —дополн.

 

54

 

р.

5

 

к.,

 

с.

 

Лазорцева

 

Ѳомина

 

свящ.

 

Евг.

 

Смараг-
дова

 

70

 

р.

 

87 к.

 

дополн.

 

70

 

р.

 

87

 

к.,

 

с.

 

Та-
лицъ

 

свящ.

 

Дмит.

 

Крылова

 

16

 

р.

 

75

 

к.,

 

дополн.

33

 

р.

 

50 к.,

 

Петровскаго

 

собора

 

Прот.

 

М.

 

Вос-
кресенскаго

 

12

 

р.

 

64

 

к. —дополи.

  

12

 

р.

 

64

 

к.

По

 

г.

 

Угличу:

 

Прот.

 

А.

 

Субботина

 

78

 

р.

 

59

коп.,

 

Царевской

 

на

 

крови

 

церкви

 

свящ.

 

Пріо-
рова

 

51

 

р.

 

15

 

к.,

 

Кладбищенской

 

ц.

 

свящ.

 

А.
Казанскаго

 

46

 

р.

 

28

 

к.,

 

дополн.

 

42

 

р.

 

60

 

к.

По

 

Угличскому

 

уіьзду:

 

с.

 

Ильинскаго

 

въ

 

По-
рѣчьѣ

 

Прот.

 

А.

 

Соболева

 

66р.

 

19 к,,

 

с.

 

Дмит-
ріевскаго

 

на

 

Кистьмѣ

 

свящ.

 

Ст.

 

Грандилевска-
го

 

42

 

р.,

 

с.

 

Сигори

 

свящ.

 

Пл.

 

Сахарова

 

48р.
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50 к.,

 

с.

 

Уславцевасвящ.

 

В.

 

Смирнова

 

44р.

 

36

 

ж.

По

 

г.

 

Ыышкину

 

и

 

ею

 

упзду:

 

отъ

 

Прот.

 

Вас.

Никольскаго

 

ничего

 

не

 

получено,

 

свящ.

 

А.

 

Реб-

рова

 

90

 

р.

 

22

 

к., —дополн.

 

45

 

р.

 

12

 

к.,

 

с

Василькова

 

свящ.

 

Исполлатова

 

45

 

р.

 

96

 

к.,

с.

 

Воскресенскаго

 

въ

 

Нследипщинѣ

 

свящ.

 

П.
Преображенскаго

 

72

 

руб.

 

11

 

к.,

 

с

 

Мимошиы
свящ.

 

А.

 

Троицкаго

 

50

 

р.

По

 

г.

 

Молот.

 

Прот.

 

К.

 

Смирнова

 

16

 

руб.

По

 

Молоіскому

 

уѣзду:

 

с.

 

Иломны

 

свящ.

 

А.

Ливанова

 

46 руб.

 

68

 

к.,

 

с.

 

Воскресенскаго

 

свящ.

A.

   

Орлова

 

61

 

р.,

 

с.

 

Прозорова

 

свящ.

 

А.

 

Ти-

хомірова

 

54

 

руб.

 

58

 

к.,

 

с.

 

Новаго

 

свящ.

 

I.

Соловьева

 

39

 

р.,

 

с.

 

Новоселокъ свящ.

 

Ф.

 

Бо-
городскаго

 

40

 

руб.
По

 

г.

 

Рыбинску:

 

Прот.

 

I.

 

Ширяева

 

161

 

р.

28

 

к.,

 

отъ

 

него

 

же

 

48

 

р.

 

27

 

к.

По

 

Рыбинскому

 

уѣзду

 

с.

 

Глѣбова

 

Прот.

 

Н.

Соловьева

 

46

 

р.

 

3

 

к.,

 

Вольскаго

 

погоста

 

свящ.

B.

   

Вишнякова

 

47

 

р.

 

60

 

к.,

 

с.

 

Срѣтенскаго на

Черемхѣ

 

свящ.

 

М.

 

Мипервина

 

53

 

р.

 

50

 

к.,

 

с

Спасскаго

 

на

 

Ухрѣ

 

свящ.

 

А.

 

Васильевскаго
30

 

р.

 

52

 

к.

По

 

г.

 

Романо-Борисогліьбску:

 

Прот.

 

Дм.

 

Сквор-

цова

 

6

 

р.,

 

Прот.

 

П.

 

Юрцева

 

46

 

р.

 

37

 

к.,

 

св.

А.

 

Ковалева

 

26

 

р..

 

свящ.

 

Борголышкинскаго
27

 

р.

 

16

 

к.

По

 

Романе- Борисоиѣбскому

 

г/ѣзду:

 

с.

 

Лени-

на

 

свящ.

 

М.

 

Доброкл

 

опека

 

го

 

24

 

р.

 

28

 

к.,

 

с.

Колокши

 

свящ.

 

А.

 

Зішненекаго

 

33

 

р.

 

77

 

к.,

дополн.

 

33

 

р.

 

79

 

к.,

 

с.

 

Андреевскаго

 

свящ.

Н.

 

Фацетова

 

37

 

р.

 

30

 

к.,

 

с.

 

Устья

 

свящ.

 

А.

Троицкаго

 

66

 

р.

 

45

 

к.

По

 

і.

 

Данилову

 

и

 

ею

 

уѣзду:

 

Прот.

 

Н.

 

Добро-

нравина

 

55

 

р. 80

 

к.,

 

отъ

 

него

 

же

 

49

 

р.,

 

села

Середы

 

свящ.

 

В.

 

Добротина

 

41

 

р.

 

70

 

к.,

 

с.

Дмитріевскаго

 

въ

 

жарахъ

 

свящ.

 

Влад.

 

Пят-

ницкаго

 

26

 

р.

 

97»

 

к.,

 

с.

 

Шахова

 

свящ.

 

Дм.
Корзлинскаго

 

73

 

р.

 

22

 

к.,

 

дополн.

 

69

 

р.

 

25 к.

По

 

г.

 

Любиму

 

и

 

ею

 

уѣзду:

 

Прот.

 

П.

 

Оносов-

скаго

 

60

 

р.

 

60

 

к.,

 

дополн.

 

63

 

р.

 

80

 

к.,

 

села

Воскресенскаго

 

па

 

Обнорѣсвящ.

 

H.

 

Успепскаго

56

 

р.

 

95

 

к.,

 

дополн.

 

56

 

р.

 

95

 

к.,

 

села

 

Воскре-

сенскаго

 

на

 

горкахъ

 

свящ.

 

А.

 

Лаврова

 

76

 

р.

85

 

к.,

 

с.

 

КіоваПрот.

 

Л.

 

Мизерова

 

13р.

 

94

 

к.

По

 

і.

 

Потехонъю

 

и

 

его

 

упзду:

 

соборн.

 

Прот.

16

 

р.

 

49

 

к.,

 

дополн.

 

16

 

р.

 

49

 

к.,

 

,евящ.

 

П.

I

 

Меценатова

 

43

 

р.

 

64

 

к.,

 

с.

 

Князева

 

свящ.

 

А.
]

   

Воздвиженскаго

 

62

 

руб.

   

42

 

к.,

   

с.

   

Зиновьева
свящ.

 

А.

 

Доброхотова

 

77

 

р.

 

36

 

к.,

 

с.

 

Спас-
і

   

скаго

 

на

 

Мяксѣ

 

свящ.

 

М.

 

Богородскаго

 

26

 

р.

36

 

к-,

 

с.

 

Владычня

 

свящ,

 

В.

 

Алферова

 

40

 

р.

50

 

к.,

 

отъ

 

него

 

же

 

27

 

р.

   

70

 

к.,

 

с.

 

Скобѣева

свящ.

 

Л.

 

Срѣтенскаго

 

20

 

руб.

 

65

 

коп.

 

Всего
4657

 

руб.

 

30

 

коп.

О

 

пріемѣ

 

воспиташшковд

 

въ

 

Кіевскую

 

Духовную

Лкадемію.

Отъ

 

Совѣта

 

Кіевскои

 

Духовной

 

Академіи

 

объ-
является:

1)

 

Съ

 

16

 

августа

 

сего

 

18S2

  

г.

    

въ

   

Кіевской
I

   

Духовной

 

Академіи,

 

для

 

образованія

 

новаго

 

кур-

са

 

въ

 

ней,

 

имѣетъ

 

быть

   

пріемъ

   

студентовъ.

2)

  

Желающіе

 

поступить

 

въ

 

Академію

 

подвер-

гаются

 

испытаний

 

изъ

 

догматическаго

 

іЗогое.кгія
(окопчившіе

 

куреъ

 

гимназіи

 

испытываются

 

въ

предѣлахъ

 

пространнаго

 

православнаго

 

хриеті-
анскаго

 

катихизиса)?

 

"

 

древней

 

общей

 

церковной
исторіи,

 

логики,

 

и

 

по

 

одному

 

изъ

 

древнихъ

 

язы-

ковъ —греческому

 

или

 

латинскому,

 

по

 

выбору
экзамен уемыхъ;

 

кромѣ

 

того,

 

въ

 

присутствіи
членовъ

 

испытательной

 

коммиссіи,

 

доллшы

 

на-

писать

 

три

 

сочиненія

 

на

 

данныя

 

темы,

 

изъ

 

ко-

торыхъ

 

одна —богословскаго

 

содержаиія,

 

другая

■

    

—философскаго

 

и

 

третія — литературпаго.

3)

  

Казенпокоштныхъ

   

вакансій

   

для

   

новаго

|

   

курса

 

имѣется

 

45.КромЬ

 

того

 

состоять

 

въ

 

Кіев-
■

    

ской

 

Духовной

 

Академіп

 

свободными

 

двѣ

 

сти-

I

   

пендіи,

 

учрежденныя

 

Кіевскимъ

 

городскимъ

і

   

Обществоиъ

 

въ

 

1869

 

году

 

по

 

случаю

 

50-ти

 

лѣт-

!

   

няго

   

юбилея

 

Академіи

 

(въ

 

250

 

руб.

 

каждая),
I

 

—исключительно

 

для

 

дѣтей

 

Кіевскихь

 

граж-

дапъ,

 

постуиающихъ

 

въ

 

оную

 

для

 

полученія
богословскаго

 

образованія .

4)

  

Порядокъ

 

и

 

условія

 

пріема

 

студентовъ

 

въ

Академію

 

изъяснены

 

въ

 

«правилахъ

 

для

 

уча-

щихся

 

въ

 

Кіевской

 

дух.

 

Академіи».

 

Изъ

 

нихъ

объявляются

 

къ

 

свѣдѣнію

 

слѣдующіе

 

§§:
g

 

1.

 

Въ

 

студенты

 

Академіи

 

принимаются

 

ди-

!

 

ца

 

всѣхъ

 

оостояпій

 

православнаго

 

исіювѣданія,

съ

 

успѣхомъ

 

окончившие

 

курсъ

 

семинаріи

 

или

полной

 

(съ

 

двумя

 

древними

 

языками)

 

класси-

ческой

 

гимназіи

 

(Уст.

 

дух.

 

акад.

 

S

 

6).
§

 

3.

 

Просьбы

 

о

 

пріемѣ

 

въ

 

студенты

 

Акаде-
міи

 

подаются

 

на

 

имя

 

Ректора

 

Академіи

 

съ

 

1-го
августа

 

по

 

15-е.

 

Къ

 

15

 

августа

 

являются

 

въ

 

Акаде-
мію

 

и

 

воспитанники

 

семинарій,

 

присылаемые

 

въ

Академію

 

по

 

распоряжение

 

начальства.

§

 

4.

 

Къ

 

ирошенію

 

о

 

пріемѣ

 

въ

 

студенты

 

долж-
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ны

 

быть,

 

приложены

 

слѣдующіе

 

документы:

а)

 

семинарскій

 

или

 

гимназическій

 

аттестатъ,

или

 

свидѣтельство

 

объ

 

успѣшномъ

 

выдержапіи
испытанія

 

изъ

 

предметовъ

 

полнаго

 

семинарска-

го

 

или

 

гимпазическаго

 

курса;

 

б)

 

метрическое

свидѣтельство

 

о

 

рожденіи

 

и

 

крещеніи;

 

в)

 

доку-

менты

 

о

 

состояніи,

 

къ

 

которому

 

принадлежитъ

 

I
проситель

 

по

 

своему

 

званію,

 

если

 

онъ

 

не

 

ду-

ховнаго

 

происхожденія.

 

Лица

 

податнаго

 

сосло-

вія

 

обязаны,

 

сверхъ

 

сего,

 

представить

 

свиде-
тельство

 

объ

 

увольненіи

 

ихъ

 

обществами

 

на

законномъ

 

основаніи.

 

Кромѣ

 

того

 

тѣ

 

изъ

 

про-

сителей,

 

которые

 

родились

 

въ

 

1853

 

и

 

въ

 

по-

слѣдующіе

 

годы,

 

должны

 

имѣть

 

свидѣтельство

о

 

явкѣ

 

къ

 

исполненію

 

воинской

 

повинности

 

или

свидѣтельство

 

о

 

припискѣ

 

къ

 

призывному

 

уча-

стку

 

по

 

отбыванію

 

сей

 

повинности.

§

 

5.

 

Всѣ,

 

желающіе

 

поступить

 

въ

 

Академію,
должны

 

имѣть

 

въ

 

семинарскомъ

 

или

 

гимяази-

ческомъ

 

аттестатѣ

 

отмѣтку

 

о

 

поведеніи

 

не

 

ни-

же

 

очень

 

хорошей.

 

Поступающіе

 

въ

 

Академію
по

 

прошествіи

 

года

 

по

 

выходѣ

 

изъ

 

учебнаго
заведенія

 

должны

 

представить

 

свидѣтельство

объ

 

очень

 

хорошемъ

 

поведеніи

 

отъ

 

того

 

началь-

ства,

 

въ

 

вѣдѣніи

 

котораго

 

состояли.

§

 

6.

 

Лица,

 

желающія

 

поступить

 

въ

 

число

студентовъ

 

Академіи,

 

предъ

 

наступленіемъ

 

по-

вѣрочнаго

 

испытанія

 

обязываются

 

заявить,

 

на

какое

 

отдѣленіе

 

они

 

хотятъ

 

поступить.

§

 

7.

 

Всѣ

 

студента,

 

какъ

 

присланные

 

въ

 

Ака-
демію

 

по

 

распоряжение

 

начальства,

 

такъ

 

и

 

по-

ступающіе

 

по

 

собственному

 

желанію,

 

подвер-

гаются

 

повѣрочному

 

испытанію

 

въ

 

особыхъ,
назначаемыхъ

 

для

 

этого

 

Совѣтомъ,

 

коммиссіяхъ
и

 

принимаются

 

въ

 

студенты

 

по

 

успѣшномъ

 

вы-

держаніи

 

въ

 

Академіи

 

повѣрочнаго

 

испытанія
(§

 

127).
§

 

9.

 

При

 

повѣрочномъ

 

испытаніи

 

члены

испытательной

 

коммиссіи

 

обращаютъ

 

вниманіе
при

 

отвѣтахъ

 

не

 

столько

 

не

 

знаніе

 

подробно-
стей,

 

сколько

 

на

 

способности

 

и

 

степень

 

умствен -

наго

 

развитія

 

испытуемыхъ.

§

 

10.

 

Сочиненія,

 

написапныя

 

поступающи-

ми

 

въ

 

Академію,

 

при

 

суждепіи

 

объ

 

ихъ

 

способ-
ностяхъ

 

и

 

степени

 

умственнаго

 

развитія,

 

бе-
рутся

  

въ

  

расчетъ

 

больше,

 

чѣмъ

 

ихъ

 

отвѣты.

§

 

11.

 

По

 

окончаніи

 

испытанія,

 

коммиссіи,
расмотрѣвъ

 

сочиненія

 

поступающихъ

 

и

 

принявъ

въ

 

соображеніе

 

устные

 

ихъ

 

отвѣты,

 

представля-

ютъ

 

заключеніе

 

Совѣту

 

о

 

способности

 

лицъ,

 

под-

вергавшихся

 

испытанію,

 

со

 

своими

 

отмѣтками.

§

 

12.

 

По

 

разсмотрѣніи

 

отмѣтокъ

 

испытате-

льныхъ

 

коммиссій,

 

Совѣтъ

 

оказавшихся

 

луч-

шими

   

на

   

повѣрочномъ

    

испытаніи

   

принима-

Дозволено

 

цензурою.

                        

.

 

^Яросламь^

Типографія

  

Губ.

етъ

 

казеннокоштными

 

студентами,

 

а

 

другихъ,

выдержавшихъ

 

испытаніе

 

удовлетгоритедьно,

своекоштными.

 

Остальныя о

 

лица,

 

оказавшіяся
на

 

повѣрочномъ

 

испытаніи

 

неприготовленными

къ

 

слушанію

 

академическихъ

 

лекцій,

 

въ

 

ака-

демію

 

не

 

принимаются

 

и

 

получаютъ

 

обратно
свои

 

документы

 

(§

 

128).

 

Поступающая

 

на

 

ка-

зенное

 

содержаніе

 

подвергаются

 

медицинскому

освидѣтельствованію .

§

 

13.

 

Обязательства,

 

лежащія

 

на

 

воспитан-

никахъ

 

пользующихся

 

казенпылъ

 

содерлкшіемъ,
опредѣляются

 

параграфами

 

Устава

 

духовныхъ

Академій:

 

§

 

166.

 

Казеннокоштные

 

студенты,

по

 

окончаніи

 

академическаго

 

курса,

 

обязаны
прослужить

 

за

 

каждый

 

годъ

 

содержапія

 

въ

 

Ака-
деміи

 

полтора

 

года

 

въ

 

духовно-ѵчебномъ

 

вѣдом-

ствѣ,

 

по

 

назначенію

 

начальства.

 

§

 

167.

 

Казенно-
коштные

 

студенты

 

обязаны

 

отправлять

 

(по

 

§
166)

 

установленную

 

службу,

 

куда

 

бы

 

они

 

ни

были

 

подлежащими

 

начальствами

 

назначены.

Эта

 

обязанность

 

не

 

распространяется

 

на

 

свое-

коштныхъ

 

студентовъ.

 

§

 

168.

 

Казеннокошт-
ные

 

студенты,

 

съ

 

случаѣ

 

выхода

 

изъ

 

духовно-

учебнаго

 

вѣдомства

 

да

 

окончанія

 

учебнаго

 

курса

или

 

послѣ

 

онаго

 

до

 

истеченія

 

установленнаго

обязательна™

 

срока

 

службы,

 

должны

 

возвратить

сумму,

 

употребленную

 

на

 

ихъ

 

содержаніе

 

въ

Академіи,

 

по

 

расчету

 

проведеннаго

 

въ

 

Акаде-
міи

 

или

 

недоел уженнаго

 

времени.

Примпчате.

 

Тѣ

 

изъ

 

казеянокоштныхъ

 

сту-

дентовъ

 

Академіи,

 

которые,

 

не

 

получивъ,

 

по

независѣвшимъ

 

отъ

 

нихъ

 

причинамъ,

 

должно-

стей

 

въ

 

духовно-учебныхъ

 

заведеніяхъ,

 

посту-

пить

 

на

 

священнослужительскія

 

мѣста,

 

могутъ

быть

 

освоболсдаемы

 

отъ

 

взноса

 

денегъ

 

за

 

вос-

питаніе

 

въ

 

Академіи,

 

по

 

особому

 

ходатайству
предъ

 

высшимъ

 

начальствомъ.

§

 

14.

 

Тѣмъ

 

л;е

 

обязательствамъ

 

подчиняют-

ся

 

и

 

студенты,

 

пользующіеся

 

академическими

стипендіями,

 

которыя

 

учреждены

 

при

 

Акаде-
міи

 

правительствомъ

 

или

 

хотя

 

частными

 

лица-

ми

 

и

 

учрежденіями,

 

но

 

съ

 

условіемъ

 

обязатель-
ной

 

службы.
§

 

15.

 

Съ

 

своекоштныхъ

 

студен'і'овъ

 

платы

за

 

слушаніе

 

лекцій

 

не

 

взимается

 

(§

 

8).
Примѣчани:

 

Воспитанники,

 

явившіеея

 

въ

Академію

 

къ

 

пріемному

 

испытанно

 

по

 

собствен-
ному

 

желанію,

 

въ

 

продолжены

 

всею

 

времени

испытанія,

 

содержатся

 

на

 

свои

 

собственная
средства.

 

По

 

окончаніи

 

испытанія

 

зачисляют-

ся

 

на

 

казенное

 

содержапіе

 

тѣизъ

 

волонтеровъ,

которые

 

по

 

своимъ

 

устнымъ

 

и

 

письмеинымъ

 

от-

вѣтамъ

 

оказались

 

лучшими,

 

какъ

 

сказано

 

выше

въ

 

12

 

§.

ІЮЛЯ

   

1882

 

г.

                    

За

 

Редактора

 

В.

 

Казанскіи.

Зеи.

  

Управы.



ГОДЪ

 

ХДП-й.

                               

JV?

 

34-й

                         

-

    

ІЮНЯ

 

12-го

 

1882

 

г.

ЯРОСЛАВСКИ
ІІШІШІЫІ

 

ЩОИОШІ.

Влгяніе

христианской

 

личности.

Фактъ,

 

что

 

развитіе

 

свободной

 

личности

 

столь

часто

 

затрудняется

 

вслѣдствіе

 

забвенія

 

воспита-

телями

 

того,

 

что

 

къ

 

этому

 

относится,

 

вслѣд-

ствіе

 

непринятія

 

никакихъ

 

мѣръ

 

къ

 

тому

 

или

пренебреженія

 

ими,

 

этотъ

 

фактъ

 

тѣмъ

 

больше-

го

 

достоинъ

 

сожалѣнія,

 

что

 

это

 

неразвитіе

вмѣстѣ

 

съ

 

тѣмъ

 

есть

 

похищеніе

 

даровъ

 

Вожі-

ихъ,

 

стоитъ

 

въ

 

противорѣчіи

 

съ

 

ясными

 

намѣ-

реніями

 

Божіими

 

относительно

 

человѣческаго

рода.

Люди

 

выдающіеся

 

изъ

 

массы

 

другихъ

 

духов-

ными

 

или

 

тѣлесными

 

преимуществами

 

во

 

всѣ

времена

 

привлекали

 

на

 

себявниманіе

 

прочихъ,

а

 

часто

 

и

 

чествуемы

 

были

 

какъ

 

существа

 

сверхъ-

естественныя.

 

Условіямъ

 

жизни

 

такого

 

государ-

ства

 

какъ

 

Римское

 

въ

 

древности

 

особенно

 

свой-

ственно

 

было

 

создать

 

много

 

энергичныхъ

 

лич-

ностей,

 

въ

 

которыхъ

 

характеръ

 

народа

 

нашелъ

себѣ

 

полнѣйшее

 

выраженіе.

 

Но

 

частный

 

чело-

вѣкъ

 

все-же

 

былъ

 

здѣсь

 

лишьцѣлью

 

для

 

госу-

дарственныхъ

 

цѣлей

 

и

 

исчезалъ

 

въ

 

нихъ.

 

Свобод-
нѣе

 

были

 

Греки

 

за

 

исключеніемъ

 

государствъ

дорическаго

 

племени;

 

и

 

такъ

 

какъ

 

силы

 

при-

роды

 

и

 

идеальный

 

представленія

 

они

 

облекали

въ

 

фантастическіе

 

образы

 

и

 

создали

 

этихъ

 

мно-

го,

 

то

 

и

 

поэзія

 

ихъ

 

и

 

пластическое

 

искуство

продставляютъ

   

достоудивительное

   

свидѣтель-

ство

 

того,

 

какъ

 

характеристическое

 

въ

 

личности

умѣли

 

они

 

подмѣчать

 

своимъ

 

острымъ

 

глазомъ

и

 

выражать

 

во

 

внѣ.

 

Но

 

полное

 

значеніе

 

чело-

вѣческой

 

личности

 

древними

 

народами

 

все-

же

 

не

 

было

 

сознано.

 

Ни

 

однимъ

 

можетъ

быть

 

народомъ

 

естественная

 

красота

 

свобод-

ной

 

духовной,

 

жизни,

 

на

 

сколько

 

то

 

возмож-

но

 

возвышенной

 

надъ

 

нисшими

 

потребностя-

ми,

 

не

 

была

 

чувствуема

 

такъ,

 

какъ

 

древними

Эллинами,

 

не

 

была

 

такъ

 

прославляема

 

и

 

въ

действительности

 

осуществляема;

 

но

 

эта

 

сво-

бода

 

духовной

 

жизни

 

могла

 

развиться

 

у

 

нихъ

на

 

счетъ

 

только

 

очень

 

многихъ

 

другихъ

 

не

 

ме-

нѣе

 

полноправныхъ

 

личностей;

 

древніе

 

Элли-

ны

 

могли

 

достигать

 

этаго

 

благодаря

 

только

 

то-

му,

 

что

 

они

 

имѣли

 

рабовъ,

 

на

 

которыхъ

 

сва-

ливалась

 

вся

 

работа,

 

считавшаяся

 

не

 

достойною

свободнаго

 

гражданина.

 

Апостолъ

 

Павелъ

 

могъ

указать

 

Аѳинянамъ

 

на

 

то,

 

что

 

одипъ

 

изъ

 

ихъ

поэтовъ

 

усвоялъ

 

людямъ

 

Божественное

 

проис-

хожденіе

 

(„Мы

 

Его

 

и

 

родъ"),

 

но

 

выводы

 

изъ

этого

 

положенія

 

они

 

ограничивали

 

лишь

 

соб-

ственной

 

своей

  

народностью.

О

 

такихъ

 

ограниченіяхъ

 

ничего

 

не

 

знало

 

уже

ветхозавѣтное

 

откровеніе;

 

оно

 

говоришь

 

лишь

вообще:

 

Л

 

сотвори

 

Боіъ

 

человѣка

 

по

 

образу

 

сво-

ему.

 

Этотъ

 

образъ

 

Божій

 

въ

 

человѣкѣ

 

естьос-

нованіе

 

господства,

 

на

 

которое

 

человѣкъ

 

при-

званъ

 

на

 

землѣ.

 

Въ

 

личности

 

человѣка

 

должно

отражаться

 

Божество;

 

каждый

 

отдѣльный

 

чело-

вѣкъ

 

вступаетъ

 

въ

   

непосредственныя

 

отиоше-
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нія

 

къ

 

Богу,

 

своему

 

Творцу,

 

Отцу

 

и

 

Промыс-
лителю.

 

Но

 

и

 

это

 

высокое

 

прѳдетавленіе

 

объ

осповахъ,

 

па

 

которыхъ

 

утверждается

 

человѣче-

ская

 

личность,

 

исе-л;е

 

было

 

предварительной

только

 

ступенью;

 

оно

 

пополняемо

 

было

 

частію

еще

 

въ

 

законѣ,

 

который

 

велъ

 

воспитательно

 

до

болѣе

 

высокаго

 

совершенства;

 

безконечно

 

ва;к-

ное

 

знааен-іѳ

 

свободной

 

человѣчсской

 

личности

открылось

 

только

 

въ

 

лицѣ

 

Христа

 

и

 

выяснено

Имъ.

 

Что

 

Слово

 

стало

 

плотью,

 

что

 

истина

 

и

любовь

 

Божія

 

къ

 

людямъ

 

облеклись

 

въ

 

эту

 

зем-

ную

 

одежду,

 

это

 

было

 

событіемъ

 

богатѣйшимъ

по

 

своимъ

 

послѣдствіямъ,

 

которое

 

и

 

по

 

ныпѣ

движешь

 

міромъ

 

духа

 

и

 

духомъ

 

людей.

Господь

 

хочешь

 

содѣлать

 

людей

 

царствомъ

царей

 

и

 

евящеппиковъ

 

чрезъ

 

тѣспую

 

связь

 

съ

самимъ

 

Собою,

 

и

 

доводятся

 

они

 

до

 

Богоподо-
бія

 

не

 

чрезъ

 

другое

 

что

 

какъ

 

именно

 

чрезъ

 

эту

связь

 

съ

 

воплотившимся

 

Божествомъ.

 

Указан-

ное

 

человѣку

 

господство

 

надъ

 

природой

 

полу-

чаешь

 

чрезъ

 

то

 

смыслъ

 

обширпѣйшій

 

и

 

глубо-
чайшій;

 

и

 

такъ

 

какъ

 

для

 

христіанъ

 

вслѣдствіе

вѣчпаго

 

ихъ

 

отношенія

 

къ

 

Богу

 

и

 

вслѣдствіе

свободы

 

ихъ

 

личности

 

государство

 

имѣетъ

 

со-

вершенно

 

иное

 

значейіе,

 

чѣмъ

 

это

 

было

 

въ

древности,

 

то

 

предъ

 

лицемъ

 

этого

 

поваго

закона

 

жизни

 

уничтожается

 

и

 

прежнее

 

нера-

венство

 

въ

 

правахъ.

 

Христіанствомъ

 

сначала

 

тео-

ретически,

 

а

 

потомъ

 

и

 

въ

 

дѣйствитслыюсти

упичтои;ается

 

различіе

 

между

 

рабами

 

и

 

свобод-

ными,

 

мужемъ'и

 

женой,

 

между

 

пародами

 

бла-

городными

 

и

 

варварами.

 

Часто

 

уже

 

было

 

раз-

виваемо,

 

что

 

гіризпаніе

 

полнаго

 

достоинства

 

за

женщиной

 

начинается

 

съ

 

этого

 

поворотнаго

пункта

 

всемірной

 

исторіи

 

и

 

что

 

рабство

 

не

 

мо-

гло

 

устоять

 

предъ

 

лицемъ

 

Евапгелія.

 

Именно
потому,

 

что

 

человѣкъ

 

есть

 

личность,

 

не

 

могъ

онъ

 

быть

 

болѣе

 

считаемъ

 

за

 

вещь.

 

Вещь

 

есть

только

 

средство

 

для

 

цѣли;

 

и

 

человѣкъ

 

до

 

хри-

стианства

 

служилъ

 

только

 

средствомъ

 

для

 

цѣли

господина,

 

если

 

опъ

 

служилъ

 

господину,

 

или

средствомъ

 

для

 

государства,

 

если

 

онъ

 

служилъ

государству;

 

христіанство

 

указываешь

 

человѣку

его

 

цѣль

 

въ

 

немъ

 

самомъ.

Такъ

 

освобол;дающая

 

сила

 

христіанской
вѣры

 

начала

 

свое

 

дѣло

 

въ

 

мірѣ;

 

часто

 

оно

 

бы-

ло

 

затрудняемо

 

жестокостью

 

людей;

 

часто

 

не

была

 

постигаема

 

людьми

 

и

 

самая

 

высота

 

задачъ,

который

 

свободою

 

предъявляются

 

къ

 

каждому.

Христіанство

 

воспитывало

 

въ

 

разные

 

вѣка

 

вы-

сокопочтенныхъ,

 

выдающихся

 

личностей;

 

конеч-

но

 

индивидуальная

 

лсизпь

 

и

 

въ

 

христіапствѣ

развивается

 

еще

 

съ

 

трудомъ

 

и

 

вслѣдствіе

 

вяу-

треннихъ

 

узъ,

 

который

 

почти

 

постоянно

 

бы-

ваютъ

 

лишь

 

оборотной

 

стороной

 

виѣшпей

 

не-

ограниченной

 

свободы,

 

часто

 

опускается

 

до

 

без-
сознательной

 

жизни

 

въ

 

качествѣ

 

лишь

 

рода.

Тамъ

 

же,

 

гдѣ

 

находитъ

 

себѣ

 

мѣсто

 

искреннѣй-

шее

 

личное

 

общепіе

 

и

 

единеніе

 

со

 

Хриетомъ,

тамъ

 

душа

 

проникается

 

и

 

увѣреппостью,

 

что

 

жи-

вешь

 

въ

 

Богѣ.

 

«Отнынѣне

 

я

 

живу,

 

но

 

живешь

во

 

мнѣ

 

Христосъ»,

 

это

 

повое

 

рожденіе

 

и

 

обле-
ченіе

 

во

 

Христа

 

для

 

личной

 

жизни

 

есть

 

источ-

никъ

 

свободы

 

и

 

мира.

 

Надъ

 

Евангеліемъ

 

и

всѣмъ

 

Новымъ

 

Завѣтомъ

 

распростертъ

 

превы-

ше

 

чѣмъ

 

солнечный

 

блескъ,

 

исходящій

 

отъ

 

ли-

ца

 

Господа,

 

и

 

всѣ

 

человѣческія

 

сильъ,

 

выстав-

лен

 

ныя

 

на

 

свѣтъ

 

этаго

 

Солнца,

 

возвышаются

и

 

преображаются.

 

Какое

 

выдающееся

 

явленіѳ

представляетъ

 

собою

 

напр.

 

св.

 

Павелъ

 

послѣтого

какъ

 

вообразился

 

въ

 

немъ

 

Христосъ!

 

Куда

 

ни

приходишь

 

этотъ

 

человѣкъдѣла,

 

всѣхъ

 

собой

 

онъ

оживляетъ,

 

освѣяіаетъ,

 

онъ,

 

душа

 

и

 

духъ

 

са-

мое

 

тѣло

 

котораго

 

прониклись

 

съ

 

пере.ходомъ

въ

 

христіанство

 

новыми

 

жизненными

 

силами.

Эти

 

духъ,

 

душа

 

и

 

тѣло

 

Апостола

 

какъ

 

бы

 

три

мѣры

 

муки,

 

замѣшенныя

 

женщиной

 

па

 

закваскѣ

поднявшей

 

ихъ.

 

Подобную

 

же

 

вливающую

 

но-

вую

 

ясизнь,

 

возвышающую,

 

освобождающую

 

силу

имѣла

 

вѣра

 

во

 

Христа

 

и

 

въ

 

другихъ

 

человѣче-

скихъ

 

сердцахъ

 

при

 

всемъ

 

различіи

 

ипдивиду-

альныхъ

 

склонностей

 

и

 

даровъ;

 

и

 

люди

 

прос-

тые,

 

по

 

видимому

 

необразованные,

 

возвышаемы

были

 

этой

 

вѣрой

 

надъ

 

ежедневностыо,

 

наделя-
емы

 

были

 

во

 

Христѣ

 

мужествомъ;

 

сила

 

Бо-
жія

 

дѣлала

 

сильными

  

и

 

слабыхъ.
Дрогоцѣнное

 

благо

 

пробудить

 

въ

 

себѣ

 

эту

христианскую

 

личность,

 

христианскую

 

личность,

а

 

не

 

естественнаго

 

человѣкя,

 

не

 

ветхаго

 

Ада-
ма.

 

И

 

здѣсь —то

 

нужно

 

избѣгать

 

смѣшенія

 

двухъ

понятій,

 

понятія

 

объ

 

индивидуальности

 

съ

 

по-

нятіемъ

 

о

 

личности.

   

Одна

 

служить

 

естествен-
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нымъ

 

основаніемъ

 

другой.

 

Каждое

 

живое

 

суще-

ство

 

есть

 

иидивидууыъ,

 

особенная,

 

своеобраз-

ная

 

субстанція,

 

но

 

наэтомъ

 

основаніи

 

не

 

есть

еще

 

личность.

 

Какъ

 

богато

 

развита

 

индивиду-

альная

 

жизнь

 

и

 

между

 

животными

 

одного

 

и

 

то-

го

 

же

 

рода,

 

но

 

экземпляры

 

ихъ

 

не

 

суть

 

еще

лица.

 

Напротивъ

 

каждое

 

дитя

 

родится

 

способ-

нымъ

 

возвыситься

 

до

 

личности;

 

главная

 

задача

его

 

воспитапія

 

и

 

состоитъ

 

именно

 

въ

 

томъ.

чтобы

 

изъ

 

индивидуума

 

стать

 

лицемъ,

 

принять

участіо

 

въ

 

высшей

  

л;изни.

Что

 

индивидуумъ

 

есть

 

пѣчто

 

нисшее,

 

а

 

лич-

ность

 

высшее

 

въ

 

человѣкѣ,

 

это

 

открывается

уже

 

изъ

 

того,

 

какъ

 

изображаются

 

личность

 

и

индивидуумъ

 

въ

 

цоэзіи,

 

Одинъ

 

и

 

тотъ

 

же

 

че-

ловѣкъ

 

являясь

 

въ

 

качествѣ

 

индивидуума

 

ока-

зывается

 

слабь

 

и

 

безеилепъ,

 

въ

 

качествѣ

 

же

личности

 

силенъ,

 

страшенъ,

 

свободенъ

 

хотя

бы

 

въ

 

цѣпяхъ

 

и

 

родился.

 

Высшая

 

изъ

 

формъ

поэтическаго

 

искуства

 

есть

 

драма,

 

а

 

въ

 

драмѣ

трагедія.

 

Совершеннѣішія

 

изъ

 

художествен ныхъ

произведеній

 

этого

 

рода, —напр.

 

Антигона

 

Со-
фокла, —потому-то

 

и

 

производятъ

 

на

 

насъ

 

та-

кое

 

глубокое

 

впечатлѣніе,

 

что

 

въ

 

нихъ

 

изоб-

ражается

 

побѣда

 

истины

 

надъ

 

грубой

 

внѣпшей

силой,

 

которой

 

индивидуумъ

 

мол;етъ

 

быть

 

раз-

рушенъ.

 

но

 

истина,

 

составлявшая

 

л;изнь

 

лично-

сти,

 

чрезъ

 

то

 

только

 

возвеличивается.

 

Получая
такой

 

исходъ,

 

печальные

 

диссонансы

 

предше-

ствующихъ

 

трагическому

 

концу

 

событій

 

въ

 

кон-

цѣ

 

копцовъ

 

душу

 

лишь

 

возвышаютъ.

Существенное

 

различіе

 

обоихъ

 

этихъ

 

поня-

тііі

 

состоитъ

 

вь

 

елѣдѵющемъ:

 

индивидуумъ

 

есть

отдѣльное

 

существо,

 

существующее

 

лишь

 

для

себя;

 

къ

 

понятно

 

объ

 

индивидуумѣ

 

присоеди-

няется

 

нѣчто

 

отрицательное,

 

понятіе

 

объ

 

изо-

лированіи

 

и

 

противуположности

 

обществу.

 

Къ
понятію

 

лица

 

относится

 

сомосознаніе,

 

сознаніе
своего

 

я.

 

Но

 

гдѣ

 

я,

 

тамъ

 

и

 

ты,

 

чѣмъ

 

указы-

вается

 

уже

 

на

 

общество.

 

Въ

 

личности

 

есть

 

слѣ-

дователыю

 

такъ

 

сказать

 

два

 

элемента:

 

унаслѣ-

дованное

 

отъ

 

ирнроды

 

собственное

 

и

 

отноше-

ніе

 

къ

 

другимъ,

 

къ

 

тому

 

что

 

внѣ

 

насъ.

 

Это
отиошеніе

 

суть

 

нравствеиныя

 

связи

 

съ

 

людьми

и

 

высшее

 

общопіе,

 

общеніе

 

съ

 

Вогомъ,

 

источ-

никомъ

  

нашего

  

бытія.

    

Отношеніе

 

къ

 

людямъ

основывается

 

на

 

взаимности

 

и

 

слагается

 

изъ

давапія

 

и

 

полученія.

 

Никто

 

не

 

мол;етъ

 

себя

считать

 

обязаннымъ

 

всѣмъ

 

лишь

 

собѣ

 

самому

и

 

всяеій

 

живетъ

 

не

 

для

 

себя

 

лишь

 

одного;

 

об-

щество

 

есть

 

то

 

поприще,

 

гдѣ

 

развиваются

 

въ

людяхъ

 

всѣ

 

добродѣтели.

 

Но

 

безъ

 

постояннаго

общенія

 

съ

 

Вогомъ,

 

ограничиваясь

 

лишь

 

са-

мимъ

 

собою,

 

человѣкъ

 

безеилепъ

 

познать

 

доб-

рое

 

и

 

оное

 

дѣлать.

 

Индивидуумъ

 

слѣдователь-

по

 

есть

 

естественно

 

данное,

 

ограничивающееся

еамихъ

 

собою

 

отдѣльное

 

существо,

 

а

 

личностью

предполагаются

 

высшія

 

и

 

ширшія

 

л;изцепныя

связи.

 

Личность

 

даетъ

 

себя

 

попять

 

только

 

въ

топь,

 

какъ

 

направлена

 

ея

 

воля,

 

какъ

 

индиви-

дуальность

 

заяв.іяетъ

 

себя

 

въ

 

нравственныхъ

я;изнепныхъ

 

отношепіяхъ,

 

напр.

 

въ

 

исполпеніи
обязанностей;

 

Обыкновенное

 

словоуіютреблепіо
обоихъ

 

этихъ

 

словъ

 

не

 

согласуется

 

съ

 

этихъ

разлпчепіемъ

 

точно.

Существенными

 

характеристическими

 

черта-

ми

 

каждой

 

истинно

 

развитой

 

личности .

 

служить

индивидуальная

 

самостоятельность

 

и

 

самоотвер-

женіе,

 

сильно

 

развитое

 

чувство

 

независимости

 

и

вѣрность.

 

Христіанствомъ

 

эти

 

естествениыя

 

чер-

ты

 

возвышаются;

 

личность

 

оно

 

надѣляетъ

 

пра-

вомъ

 

заявить

 

эти

 

свойства

 

дѣятельно

 

въ

 

обще-

ств.

 

Христіанипъ

 

знаетъ

 

напр.,

 

что

 

если

 

одинъ

члеиъ

 

страждетъ,

 

то

 

страждутъ

 

и

 

всѣ

 

осталь-

ные

 

и

 

что

 

при

 

внѣшпихъ

 

бѣдственныхъ

 

обсто-

ятельствахъ

 

испытываемыхъ

 

другими,

 

внѣшней

помощи

 

безъ

 

личнаго

 

участія

 

мало;

 

если

 

я

 

и

все

 

свое

 

имущество

 

роздамъ

 

бѣдпымъ,

 

но

 

люб-

ви

 

не

 

имѣлъ

 

бы,

 

то

 

было

 

бы

 

это

 

для

 

меиябез-

полезно;

 

вѣра

 

дѣлаетъ

 

христіанипа

 

владыкою

надъ

 

всѣмъ,

 

а

 

любовь

 

слугою

 

всѣиъ.

 

Но

 

связь

эта

 

каждаго

 

члена

 

съ

 

другими

 

членами

 

лсива

 

и

тепла

 

нодъ

 

условіемъ

 

связи

 

лишь

 

съ

 

Главою.

Чрезъ

 

вѣру

 

во

 

Христа

 

христіанинъ

 

вступастъ

въ

 

общеніе

 

съ

 

Вогомъ

 

и

 

проникаясь

 

любовью
Христовою,

 

снискавшей

 

намъ

 

право

 

на

 

это

 

об-
щеніе,

 

христіанинъ

 

относится

 

съ

 

любовію

 

и

 

къ

другимъ.

 

Личная

 

свобода,

 

проникающая

 

всѣ

его

 

отношенія

 

и

 

къ

 

частпымъ

 

лицамъ

 

и

 

къ

 

об-

ществу

 

и

 

къ

 

государству

 

не

 

исключаете

 

одна-

ко

 

же

 

подчиненія

  

авторитету;

  

напротивъ

 

бла-
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городное

 

послушаніе

   

есть

   

лучшее

 

украшеніе

христіанина.

Изъ

 

сказаннаго

 

открывается,

 

что

 

христіан-
ская

 

свобода

 

не

 

молсетъ

 

служить

 

для

 

индиви-

ду}

 

ма

 

лозунгомъ

 

къ

 

иеобузданпости,

 

къ

 

отвер-

женію

 

закона

 

и

 

авторитета;

 

не

 

можетъ

 

онъ

предъявлять

 

правъ

 

на

 

такое

 

особое

 

существова-

ніе,

 

при

 

которомъ

 

не

 

оказывалось

 

бы

 

нужды

ни

 

въ

 

общеніи

 

съ

 

церковію,

 

пи

 

въ

 

другихъ

 

нрав-

с'1'венпыхъ

 

узахъ.

 

Припципъ

 

независимости

 

ин-

дивидуума,

 

какъ

 

скоро

 

онъ

 

провозглашался,

 

слу-

жилъ

 

онъ

 

причиной

 

лишь

 

путаницы

 

въ

 

поли-

тической

 

жизни

 

націй;

 

такъ

 

было

 

напримѣръ

во

 

времена

 

французской

 

революціи.

 

Поучитель-
на

 

для

 

уразумѣнія

 

нелѣпости

 

крайне

 

развитаго

индивидуализма

 

особенно

 

исторія

 

литературы

18-го

 

столѣтія,

 

а

 

пои;алуй

 

и

 

начичая

 

съ

 

18-го
столѣтія.

 

Мпогіе

 

писатели

 

съ

 

тѣхъ

 

поръ

 

ста-

ли

 

поставлять

 

себѣ

 

задачею

 

изобраліеніе

 

полно-

правности

 

и

 

верховенства

 

стремленій

 

человѣ-

ческой

 

природы,

 

куда

 

бы

 

она

 

пи

 

повлекла

 

насъ:

бури

 

и

 

бурные

 

порывы

 

индивидуализма

 

и

 

въ

настоящее

 

время

 

достаточно

 

говорятъ

 

самипро-

тивъ

 

себя.

Въ

 

практической

 

лшзпи

 

опора

 

на

 

собствен-
ное

 

я

 

признается

 

вѣрнымъ

 

признакомъ

 

силы

 

и

дѣлыюсти;

 

и

 

если

 

мальчишепко

 

въ

 

Англіи

 

го-

ворить

 

напр.:

 

я

 

поѣду,

 

я

 

пойду

 

одинъ,

 

то

 

счи-

тается

 

это

 

признакомъ

 

силыіаго,

 

не

 

допускаю-

щаго

 

вмѣшательства

 

самочувствія

 

и

 

замѣчатель-

пой

 

мужественной

 

самостоятельности.

 

Совсѣмъ

другое

 

значеніе

 

имѣетъ

 

это

 

преувеличеиіе

 

зна-

ченія

 

собственной

 

личности

 

въ

 

отношеніяхъ

 

къ

другимъ

 

и

 

въ

 

нравственномъ

 

общеніи

 

съ

 

ними,

если

 

индивидуализмъ

 

становится

 

эгоизмомъ,

 

ка-

кимъ

 

словомъ

 

во

 

всѣхъ

 

языкахъ

 

означается

гнусное

 

себялюбіе.

Ученіе

 

о

 

самодержавіи

 

человѣка

 

надъ

 

самимъ

собою

 

слишкомъ

 

льстить

 

естественному

 

самолю-

бію,

 

чтобы

 

не

 

могло

 

оно

 

найти

 

одобренія

 

себѣ

 

и

пропаганды

 

за

 

себя.

 

То,

 

что

 

обыкновенно

 

назы-

вается

 

образованіемъ,

 

не

 

защищаете

 

отъ

 

иску-

шенія,

 

которое

 

дѣйствуетъ

 

въ

 

груди

 

человѣка

съ

 

первыхъ

 

поръ

 

существованія

 

человѣческаго

рода;

 

во

 

многихъ

   

случаяхъ

 

образованіемъ

 

это

самочувствіе

 

напротивъ

 

лишь

 

усиливается.

 

Но
изъ

 

сферъ

 

образованнаго

 

чечовѣчества

 

мечта

 

о

безконечныхъ

 

полномочіяхъ

 

и

 

свободѣ

 

индиви-

дуума

 

творить

 

что

 

ему

 

хочется,

 

тысячами

 

кана-

ловъ,

 

чрезъ

 

слово,

 

чрезъ

 

прессу,

 

чрезъ

 

примѣръ

можетъ

 

проникать

 

и

 

въ

 

народъ

 

и

 

производить

тамъ

 

революціошшя

 

броженія,

 

разрушая

 

органи-

ческую

 

связь,

 

въ

 

которой

 

одинъ

 

членъ

 

общества

долженъ

 

находиться

 

къ

 

другому.

 

Изъ

 

общенія
другъ

 

съ

 

другомъ

 

и

 

единенія

 

другъ

 

въ

 

другѣ

чрезъ

 

это

 

возникаетъ

 

атомистическое

 

пребыва-
ніе

 

друга

 

подлѣ

 

друга,

 

слѣдствія

 

чего

 

отчасти

замѣчаются

 

уже

 

и

 

теперь.

 

При

 

этомъ

 

индиви-

дуальная

 

самостоятельность,

 

къ

 

которой

 

столь

ревностно

 

до

 

того

 

момента

 

стремились,

 

оказы-

вается

 

чистѣйшей

 

иллюзіей.

 

Какъ

 

часто

 

бы-
ваетъ

 

напр.

 

въ

 

общественной

 

жизни,

 

что

 

тамъ

именно,

 

гдѣ

 

нужно

 

было

 

бы

 

заявить

 

собствен-
ное

 

убѣжденіе,

 

индивидуумъ

 

легко

 

и

 

непро-

извольно

 

слѣдуетъ

 

за

 

предводителемъ

 

партіи,
л;ертвуетъ

 

личной

 

своей

 

совѣстью

 

и

 

дѣйствуя

въ

 

массѣ

 

забываетъ

 

личную

 

свою

 

отвѣтствен-

ность.

Безпорядки,

 

а

 

зачастую

 

и

 

полное

 

разстрой-

ство

 

вносимое

 

въ

 

общество

 

во

 

всемъ

 

оправды-

ваюшимъ

 

самого

 

себя

 

индивидуализмомъ

 

были

бы

 

невозможны

 

или

 

по

 

крайней

 

мѣрѣ

 

можно

было

 

бы

 

всегда

 

надѣяться,

 

что

 

два

 

три

 

горь-

кихъ

 

опыта

 

произведутъ

 

отрезвленіе,

 

если

 

бы

при

 

этомъ

 

не

 

порывалась

 

и

 

не

 

терялась

 

обык-

новенно

 

и

 

другая

 

связь,

 

связь

 

съ

 

высшимъ

 

чѣмъ

этотъ

 

земной

 

міръ

 

началомъ,

 

связь

 

съ

 

Вогомъ,
этой

 

земной

 

Лѵизнисъвѣчной;

 

потому

 

что

 

съ

 

ис-

чезновеніемъ

 

вѣры

 

въ

 

Бога

 

исчезаетъ

 

вѣра

 

и

 

въ

безсмертіе

 

души.

 

Такъ

 

сначала

 

происходить

изолированіе

 

и

 

внутреннее

 

обѣднѣніе

 

индивиду-

ума,

 

вся

 

жизнь

 

его

 

превращается

 

въ

 

иустыню,

начинаетъ

 

влачить

 

онъ

 

бытіо

 

безъ

 

радостей,
самъ

 

себя

 

перестаетъ

 

понимать,

 

лшзнь

 

начи-

наетъ

 

казаться

 

ему

 

безцѣльной,

 

потому

 

такъ

 

часто

и

 

кончаютъ

 

съ

 

ней

 

насильственно:

 

все

 

представ-

ляется

 

такъ

 

бѣдствующимъ,

 

такъ

 

мучащимся

 

и

мучимымъ

 

и

 

стремящимся

 

въ

 

пропасть,

 

которая

напослѣдокъ

 

все

 

должна

 

поглотить,

 

за

 

чѣмъ

 

же

мучить

 

себя

 

продолжительной

 

жизнью;

 

и

 

къ

 

при-

скорбію

 

это

 

симптомъ

 

страшной

 

болѣзни

 

гнѣз-
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дящейся

 

въ

    

общественномъ

  

организмѣ

 

въ

 

на-

стоящее

 

время.

Для

 

христианина

 

земное

 

бытіе

 

человѣка

 

имѣетъ

основы

 

и

 

опоры

 

въ

 

Богѣ

 

при

 

посредствѣ

 

жи-

ваго

 

общенія

 

со

 

Христомъ.

 

И

 

однако

 

же

 

со-

знанія

 

того

 

у

 

многихъ,

 

называющихъ

 

себя

 

хри-

стианами,

 

нѣтъ.

 

Для

 

многихъ

 

единственнымъ

побужденіемъ

 

дать

 

волю

 

религіозному

 

своему

чувству

 

слул;итъ

 

только

 

смерть,

 

и

 

выраа;ается

эта

 

личная

 

вѣра

 

и

 

надежда

 

на

 

Господа

 

часто

только

 

на

 

гробничной

 

надписи,

 

поставленной

надъ

 

тѣмъ

 

и

  

другимъ

 

на

 

кладбищѣ.

Состояніе

 

церковной

 

и

 

религіозной

 

жизни,

при

 

которомъ

 

Евангеліе

 

Христа

 

не

 

признается

истиной

 

вѣчной,

 

которой

 

и

 

врата

 

адовы

 

не

 

о-

долѣютъ,

 

называется

 

по

 

просту

 

процессомъ

разлол;енія

 

и

 

паденія;

 

Еѣра

 

же

 

видитъ

 

въ

 

та-

комъ

 

состояніи

 

общества

 

судъ,

 

испытаніе

 

и

 

пе-

реходный

 

кризисъ

 

къ

 

здравой

 

лшзни,

 

которо-

му

 

предшествуете

 

выдѣлеяіе

 

изъ

 

себя

 

церко-

вію

 

больныхъ

 

и

 

умершихъ.

 

Если

 

при

 

этомъ

люди

 

выдающіе

 

себя

 

за

 

врачей

 

и

 

могшіе

 

бы

 

по-

могать

 

здравости

 

и

 

религіозной

 

жизни

 

суще-

ств}

 

ющее

 

старое

 

осуждаютъ

 

на

 

забвеніе

 

какъ

 

у-

старѣвшееи

 

т.

 

п.,

 

то

 

причинъ

 

такого

 

прожек-

терства

 

должно

 

искать

 

въ

 

недостаткѣ

 

лшваго

отношенія

 

тѣхъ

 

къ

 

собственной

 

своей

 

личнос-

ти:

 

мертвый

 

христіанинъ

 

кан;дое

 

Богослу-
л;еніе

 

превратить

 

въ

 

пустую

 

форму;

 

прошеніе
молитвы

 

Господней:

 

'Да

 

придешь

 

царствге

Твое' 1

 

должно

 

быть

 

каждымъ

 

понимаемо

 

и

 

обра-

щаемо

 

на

 

себя

 

самого,

 

потомъ

 

уже

 

разумѣемо

и

 

о

 

внѣшнемъмірѣ

 

и

 

обществѣ.

 

Прекрасный

 

свя-

щенныя

 

пѣсни

 

и

 

тексты

 

извѣстны

 

многіенамъ
отъ

 

юности,

 

но

 

они

 

недоллшы

 

оставаться

 

чѣмъ-

то

 

лишь

 

наизусть

 

заученнымъ

 

и

 

на

 

языкѣ

 

толь-

ко

 

остающимся,

 

но

 

быть

 

ліизнью

 

вь

 

нашихъ

устахъ

 

и

 

дѣломъ.

 

Какъ

 

часто

 

еще

 

въ

 

этомъ

случаѣ

 

припоминается

 

вопросъ

 

Апостола

 

Фи-
липпа

 

евнуху

 

царицы

 

Еѳіопской:

 

Разумѣегии

ли

 

яже

 

чтеши,

 

поешь,

 

говоришь?

 

Прекрасно
нашъ

 

Русскій

 

народъ

 

выразилъ

 

неестественность

этого

 

несоотвѣтствія

 

вѣрѣ

 

и

 

дѣлъ,

 

миру

 

мыс-

лей

 

дѣйствій

 

обыденной

 

жизни,

 

говоря

 

о

 

раздѣ-

лившимся

 

въ

 

себѣ

 

самомъ

 

человѣкѣ:

 

„Читаете:

 

Да
будетъволя

 

твоя,

 

а

 

думаетъ: когда

 

бъ

 

то

 

моя».

Не

 

льзя

 

не

 

сознаться,

 

что

 

во

 

многихъ

 

и

 

весь-

ма

 

многихъ

 

изъ

 

насъ

 

сильно

 

развита

 

эта

двойственость;

 

мало

 

церковности,

 

мало

 

реди-

гіозности;

 

цѣлебныя

 

лее

 

средства

 

для

 

того

 

лишь

въ

 

развитіи

 

личности;

 

истинныхт>

 

причинъ

 

зла

нужно

 

искать

 

въ

 

недостаточномъ

 

развитіи

 

лично-

сти;

 

забота

 

же

 

о

 

личномъразвитіи

 

основывает-

ся

 

на

 

пониманіи

 

истинной

 

природы

 

человѣческой

души

 

и

 

глубокихъеярелигіозныхъ

 

потребностей.

Многіе

 

думаютъ,

 

что

 

путемъ

 

чисто

 

научнымъ

молшо

 

убѣдиться,

 

что

 

духовнаго

 

міра

 

нѣтъ;

 

ма-

теріализмъ

 

и

 

не

 

допускаете

 

бытія

 

Болая.

 

Ког-
да

 

Фихте

 

создавалъ

 

свою

 

систему,

 

отвергаемо

было

 

только

 

существованіе

 

личнаго

 

Вога,

 

нрав-

ственный

 

ліѳ

 

міропорядокъ,

 

при

 

которомъ

 

доб-

ро

 

само

 

себя

 

награи;даетъ,

 

а

 

зло

 

само

 

себя

 

на-

казываете,

 

тогда

 

еще

 

признавался;

 

вѣрить

 

въ

этотъ

 

и

 

л;ить

 

согласно

 

съэтой

 

вѣрой

 

и

 

значи-

ро

 

было

 

религіознымъ;

 

тѣмъ

 

не

 

менѣе

 

за

 

это

ученіе

 

Фихте

 

былъ

 

обвиняемъ

 

въ

 

атеизмѣ.

 

Теперь

л;е

 

съ

 

точки

 

зрѣніяпессимистическаго

 

міровоз-
зрѣнія,

 

точно

 

также

 

именующаго

 

себя

 

философіей,
отвергается

 

и

 

этотъ

 

нравственный

 

порядокъ

 

ве-

щей,

 

объявляется

 

представленіемъ

 

узкимъ

 

и

несостоятельнымъ.

 

У

 

лицъ

 

сближающихся

 

съ

этой

 

точки

 

зрѣнія

 

Вогосознаніе

 

совершенно

 

у-

летучивается

 

въ

 

заключающемъ

 

въ

 

себѣ

 

всю

естественную

 

л;изнь

 

пантеизмѣ

 

и

 

личный

 

Богъ

не

 

находить

 

себѣ

 

мѣста

 

въ

 

томъ,

 

что

 

еще

 

на-

зываютъ

 

они

 

религіей.

 

Поэтому-то

 

давнымь

 

дав-

но,

 

у

 

многихъ

 

безеозиательно,

 

вошла

 

мода

 

ивъ

словоупотребленіи

 

избѣгать

 

личнаго;

 

вмѣсто

имени

 

Вожія

 

употребляютъ

 

слово

 

судьба

 

или

природа

 

и

 

другіе

 

общіе

 

термины,

 

обыкновен-
нѣе

 

же

 

всего

 

небо

 

т.

 

е.

 

вмѣсто

 

понятія

 

о

 

ли-

ц/в

 

понятіе

 

пространства.

 

Но

 

ни

 

вообще

 

къ

 

по-

нятію

 

о

 

Богѣ

 

ни

 

въ

 

частности

 

къ

 

христианству

относиться

 

такъ

 

не

 

льзя.

 

Иное

 

дѣло

 

вѣра

 

въ

личнаго

 

Бога,

 

иное

 

дѣло

 

вѣра

 

въ

 

природу;

 

иное

во

 

Христа,

 

въ

 

Его

 

лсивое

 

личное

 

присутствіе:
се

 

Азъ

 

съ

 

вами

 

еемь

 

во

 

вся

 

дни

 

до

 

скончанья

впка,

 

иное

 

дѣло

 

вѣра

 

въ

 

идею

 

о

 

Немъ,

 

въ

 

идею

высшего

 

добродѣтельнѣйшаго

 

человѣка.

 

Идеѣ

молиться

 

не

 

будешь,

 

а

 

безъ

 

молитвы

 

нѣтъ

 

ре-

лигіи.

 

Ни

 

одному

 

человѣку

 

одержимому

 

скор-

бно,

 

впадшему

 

въ

 

несчастіе

 

и

 

на

 

мысль

 

не

 

при-
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деть

 

излить

 

свое

 

сердце

 

предъ

 

идеей

 

или

 

воз-

благодарить

 

ее

 

при

 

счастіи.

 

И

 

величайшія

 

за-

блун;деніе

 

и

 

нелѣпость

 

культа

 

какой-то

 

тѣни

считать

 

религіей

 

и

 

полагать.,

 

что

 

изъ

 

такого

 

у.<>-

да

 

культа

 

прольется

 

новая

 

жизнь

 

въ

 

мертвыя

кости.

Человѣку

 

мыслящему

  

религіозно

 

заблуждения
новѣйпіаго

 

мыюленія

  

кажутся

 

непонятными.

Отііошеіііе

   

гооудгауюхіЕіі

 

i^-j.

 

праііославыои

1">уосі*ои

 

церкки

 

(*).

Мыс

 

іь

 

передать

 

церкви

 

борьбу

 

съ

 

расколомъ

и

 

вновѣріемъ

 

начала

 

находить

 

себѣ

 

въ

 

послѣднее

время

 

сторонпиковъ

 

въ

 

печати

 

дал;е

 

духовной.

Происходите

 

это

 

частіюотъ

 

уступчивости

 

едино-

душному

 

крику,

 

а

 

еще

 

болѣе

 

отъ

 

непонимания

 

дѣ-

ла.

 

Всякому

 

не

 

шіъющему

 

лично

 

дѣла

 

съ

 

раско-

ломъ

 

и

 

иновѣріемъ

 

кажется,

 

что

 

достаточно

 

заблу-
ждающемуся

 

представить

 

истину

 

въ

 

надленсащемъ

свѣтѣ

 

и

 

онъ

 

пепремѣнпо

 

обратится

 

къ

 

исти-

нѣ.

 

Опытъ

 

не

 

опраіідываетъ

 

этого.

 

Сила

 

дово-

довъ

 

составляете

 

только

 

въ

 

наукѣ

 

все,

 

но

 

не

въ

 

вѣрѣ.

 

Вѣры

 

не

 

льзя

 

вынудить

 

у

 

человѣка

никакою

 

ясностію,

 

никакою

 

сплою

 

доводовъ,

если

 

сердце

 

его

 

оиаменѣло

 

для

 

попиманія

 

ис-

тины

 

(Мк.

 

VI,

 

59).

 

Борьбу

 

съ

 

расколомъ

 

ве-

дутъ

 

теперь

 

миссіонеры

 

вполнѣ

 

подготовленные

къ

 

этому

 

дѣ.'у.

 

Въ

 

отношеніп

 

метода

 

убѣнце-

нія

 

православные

 

мпссіоперы

 

примѣняются

 

къ

обычаю

 

самихъ

 

расколыіиковъ

 

все

 

доказывать

отъ

 

Писанія

 

и

 

не

 

просто

 

доказываютъ,

 

а

 

ука-

зываютъ

 

истину

 

православія.

 

Но

 

наглядность

и

 

сила

 

доказательствъ

 

повела

 

только

 

къ

 

тому

что

 

расколышческіе

 

лясеархіереи

 

запретели

 

„хри-

стіанамъ"

 

вступать

 

въ

 

споры

 

съ

 

православными

миссіонерами.
О

 

сибирскихъ

 

инородцахъ —язычыикахъ

 

из-

вѣстно,

 

что

 

они

 

вполнѣ

 

вѣрятъ

 

въ

 

превосход-

ство

 

христіанства

 

предъ

 

сво'ею

 

вѣрой,

 

ходятъ

на

 

молитву

 

въ

 

правос.іавныя

 

церкви,

 

ставить

предъ

 

иконами свѣчи,

 

слул;ать

 

молебны

 

и

 

т.п.

Но

 

когда

 

дѣло

 

коснется

 

присоединепія

 

къпра-

вославію

 

чрезъ

 

таинство

 

крещенія,

 

то

 

и

 

они

 

ста-

(

 

J

 

Изъ

 

Иркутскихъ

   

епархіалыіыхъ

 

вѣдомостей.

новятся

 

иногда

 

упорны

 

не

 

менѣе

 

раскольниковъ.

Гдѣ

 

же

 

причина

 

этого

 

упорства?

Въ

 

Россіи

 

есть

 

на

 

ото

 

свои

 

русскія

 

причи-

ны,

 

устранение

 

которыхъ

 

во

 

власти

 

человече-

ской.

 

Эти

 

причины

 

обусловливаются

 

тою

 

связью,

въ

 

какую

 

исторически

 

вступили

 

у

 

насъ

 

цер-

ковь

 

и

 

государство

 

и

 

подобія

 

коей

 

не

 

пред-

ставляете

 

намъ

 

исторія.

 

Эта

 

связь

 

характери-

зуется

 

тѣмъ,

 

что

 

православіе

 

въ

 

Госсіи

 

суще-

ствуете

 

какъ

 

русская

 

вира

 

и

 

только

 

тотъ

 

назы-

вается

 

Русскимъ,

 

кто

 

православный.

 

Въ

 

отио-

шеніи

 

къ

 

иио:"врцамъ

 

православіе

 

доллшо

 

вес-

ти

 

борьбу

 

не

 

просто

 

съ

 

чужой

 

вѣрой,

 

но

 

и

 

съ

нравами,

 

привычками

 

и

 

всею

 

обстановкой

 

обыч-

ной

 

л;изни

 

инородцевъ.

 

«Я

 

бы

 

крестился,

 

го-

ворите

 

обыкновенно

 

убѣждаемый

 

въ

 

истиннос-

ти

 

православія

 

язычникъ,

 

да

 

у

 

меня

 

иѣтъ

 

избы,

а

 

Русскому

 

(православному)

 

въ

 

юртѣжить

 

грѣхъ" .

Другой

 

ссылается

 

на

 

то,

 

что

 

плохо

 

говорить

по-русски,

 

не

 

умѣетъ

 

пахать

 

землю.

 

Больше
же

 

всего

 

ссылаются

 

на

 

то

 

что

 

нѣтъ

 

царскаго

указа

 

па

 

припятіе

 

русской

 

вѣры.

 

Если

 

бы,

 

Го'

ворятъ

 

они,

 

Царь

 

хотѣлъ,

 

чтобы

 

мк

 

были

 

Рус-
скими,

 

присла.ть

 

бы

 

указъ

 

объ

 

этомъ'.

 

При

 

сво-

емъ

 

взглядѣ

 

на

 

вѣру

 

они

 

чутьемъ

 

попимаютъ,

что

 

обращеніе

 

къ

 

русской

 

вѣрѣ

 

дѣло

 

не

 

цер-

ковное

 

только,

 

но

 

и

 

государственное.

Такимъ

 

образомъ

 

православная

 

миссія

 

ьоот-

ноіпенію

 

къ

 

ипородцамъ

 

есть

 

вмѣстѣ

 

съ

 

хѣмъ

миссія

 

обрусѣпія;

 

миссія

 

православія

 

среди

 

ра-

скольниковъ

 

есть

 

въ

 

то

 

л;е

 

время

 

зіиссія

 

современ-

наго

 

просвѣщенія.

Сибирскій

 

инородецъ,

 

не

 

умѣя

 

отличить

 

внѣш-

нихъ

 

обычаевъ

 

повседневной

 

ліизни

 

отъ

 

вѣры

въ

 

собственномъ

 

смыслѣ,

 

и

 

при

 

убѣл;деніи

 

въ

догматахь

 

православия

 

боится

 

сдѣлать

 

такой

ван:ный

 

шагъ

 

въ

 

л;изни,

 

какъ

 

отреченіо

 

отъ

прелніяго

 

инородческаго

 

быта.

 

Онъ

 

недоверчи-

во

 

слушаете

 

увѣренія

 

самаго

 

миссіонера,

 

что

можно

 

быть

 

православпымъ,

 

оставаясь

 

по

внѣшней

 

лсизии

 

инородцемъ.

 

Ичѣмъ

 

болѣе

 

раз-

вито

 

націопалыюе

 

самосознапіе

 

въ

 

извѣстномъ

племени,

 

тѣмъ

 

труднѣе

 

обращепіо

 

ого

 

предста-

вителя

 

къ

 

православію;

 

потому

 

что

 

онъ

 

твмъ

упориѣе

 

стоите

 

за

 

свою

 

паціоналыюсть,

 

а

 

съ

 

нею

и

 

за

 

вѣру,

 

далее

 

при

 

убѣжденіи

 

въ

 

ея

 

песо

 

сто-
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ято.іьпости.

 

Одними

 

доказательствами

 

истинно-

сти

 

догматовъ

 

православія

 

не

 

остановить

 

этихъ

отпадепій,

 

главный

 

источнйкъ

 

которыхъ

 

націо-

налыгое

 

чувство.

 

Злопамѣреппо

 

распространя-

емые

 

слухи

 

о

 

царскомъ

 

указѣ,

 

пове.іѣвающемъ

Татарамъ

 

дерл;аться

 

своей

 

татарской,

 

т.

 

о.

магометанской

 

вѣры,

 

при

 

такомъ

 

понятій

 

овѣ-

рѣ,

 

сильнѣе

 

будутъ

 

всякихъ

 

доводовъ

 

въ

 

поль-

зу

 

православія,

 

какъ

 

вселенской

 

вѣры.

Еще

 

трудпѣе

 

въ

 

этомъ

 

отпошеніи

 

борьба

 

съ

расколомъ.

 

Съ

 

какою

 

паглядностію

 

и

 

силон

 

пи

до

 

;азывай

 

раскольнику

 

правильность

 

обрядо-

выхъ

 

отличій

 

православія,

 

какія

 

льготы

 

и

 

ус-

тупки

 

ни

 

дѣлай

 

самому

 

староябрядству,

 

но

 

при

убѣжденіи

 

ума

 

чувство

 

его

 

не

 

легко

 

мирится

 

съ

новшествами

 

современной

 

общественной

 

жизни.

Высшій

 

же,

 

образованный

 

гошгь

 

классъ,

 

ото-

рванный

 

отъ

 

родной

 

почвы

 

и

 

въ

 

болыпиястаѣ

потерявшій

 

уваженіе

 

ко

 

всему

 

паціоналыюму,
ищете

 

и

 

религіозныхъ

 

идеаловъ

 

па

 

Западѣ.

Не

 

имѣя

 

понятія

 

о

 

православной

 

вѣрѣ

 

и

 

даже

считая

 

излишнимъ

 

знать

 

ее,

 

какъ

 

вѣру

 

просто-

народія,

 

нашъ

 

'

 

высшій

 

классъ

 

мѣнялъ

 

свои

религіозиыя

 

убѣжденія

 

сообразно

 

тому,

 

какъ

мѣнялись

 

они

 

на

 

Западѣ:

 

то

 

увлекался

 

онъ

философіей

 

энциклопедистовъ,

 

то

 

переходилъ

къ

 

масонскому

 

мистицизму,

 

то

 

дѣлался

 

прозе-

литомъ

 

іезуитизма.

 

Такіе

 

люди,

 

сами

 

нуждаясь

въ

 

обращеніи

 

къ

 

православію,

 

вредно

 

дѣйствѵ-

ютъ

 

па

 

обращепіе

 

къ

 

немудругихъ

 

иновѣрцевъ.

Потеря

 

національнаго

 

самосознанія,

 

потеря

 

ува-

л;еиія

 

къ

 

своему

 

русскому,

 

ведете

 

кътому

 

что

они

 

готовы

 

уважать

 

всякую

 

чужую

 

вѣру,

 

толь-

ко

 

не

 

свою

 

русскую.

 

Еслибы

 

не

 

это

 

пѣжное

сочувствіе

 

образованна™

 

класса

 

ко

 

всему

 

чу-

л;ому,

 

при

 

нескрываемомъ

 

пренебрел;еніи

 

къ

своему,

 

то

 

давно

 

большинство

 

нашихъ

 

ино-

родцовъ,

 

теперь

 

такие

 

начинающихъ

 

искать

образованія,

 

сдѣлались

 

бы

 

православными,

 

а

вмѣстѣ

 

съ

 

тѣмъ

 

и

 

русскими.

 

Теперь

 

жемагоме-

тапипъ,

 

язычникъ,

 

получившій

 

высшее

 

образо-
вание,

 

остается

 

при

 

своемъ

 

магометанствѣ

 

или

идолопоклонстве,

 

потому

 

что

 

надѣется

 

пользо-

ваться

 

большимъ

 

увалсеніемъ

 

отъ

 

самыхъ

 

Рус-

скихъ,

 

нелсели

 

по

 

принятіи

 

православія.

 

Свя-
щенникъ

 

Павель

 

Савабе,

 

извѣстный

 

православ-

ный

 

проповѣтпикъ

 

въ

 

Японіи,

 

пока

 

билъ

 

язы-

ческимъ

 

бонзой,

 

съ

 

уваженіемъ

 

былъ

 

принима-

емъ

 

въ

 

домѣ

 

русскаго

 

консула;

 

по

 

лишь

 

только

припялъ

 

православіе

 

и

 

крестился,

 

ему

 

тот-

часъ

 

было

 

отказано

 

въ

 

пріемѣ.

 

Таковы

 

же

отношенія

 

мѣстнаго

 

начальства

 

на

 

Кавказѣ

и

 

въ

 

Крыму

 

къ

 

принимающимъ

 

православіе
маѴометанамъ.

При

 

такомъ

 

полоа;еніи

 

дѣла

 

сдавать

 

исклю-

чительно

 

на

 

руки

 

церкви

 

борьбу

 

съ

 

расколомъ

и

 

иповѣріемъ

 

было

 

бы

 

и

 

несправедливо,

 

и

 

не

подъ

 

силу

 

русской

 

церкви,

 

и

 

вредно

 

для

 

самого

государства.

 

Несправедливо

 

и

 

вредно,

 

потому

что

 

это

 

повело

 

бы

 

къ

 

раздробленно

 

нашего

 

го-

сударства,

 

чего

 

кажется

 

п

 

добиваются

 

наши

такъ-называемые

 

либералы.

 

Еслибы

 

правитель-

ство

 

Россіи

 

со

 

времснъ

 

св.

 

Владиміра

 

руко-

водилось

 

стремленіями

 

поддерживать

 

различіё
племенъ

 

населявшихъ

 

Россію

 

и

 

съ

 

принятіемъ
православія

 

исчезнувшихъ

 

въ

 

господствующемъ

Русскомъ

 

народѣ,

 

то

 

Россія

 

не

 

только

 

нико-

гда

 

не

 

сдѣлалась

 

бы

 

могущественною

 

монархі-
ей,

 

но

 

пожалуй

 

распалась

 

бы

 

на

 

мнол;ество

слабыхъ

 

отдѣльныхъ

 

княжествъ.

 

Только

 

право-

слаьіе

 

могло

 

всѣ

 

слабыя

 

чудскія

 

и

 

тюрк-

скія

 

племена

 

слить

 

воедино

 

съ

 

могуществен-

нымъ

 

Русскимъ

 

народомъ

 

и

 

образовать

 

изъ

него

 

одно

 

великое

 

государство.

 

Усилсніе

 

же

раскола

 

было

 

бы

 

смертію

 

для

 

развитія

 

госу-

дарства,

 

возвращеніемъ

 

десятковъ

 

милліоновъ
Русскихъ

 

въ

 

допетровскую

 

Русь

 

съ

 

упорною

остановкою

 

всякаго

 

двнл;енія

 

впередъ.

 

Стоить
только

 

представить

 

себѣ

 

Россію

 

царствомъ

 

рас-

кола

 

чтобы

 

понять

 

то

 

состояніе

 

оцѣпенѣнія,

въ

 

которомъ

 

очутилась

 

бы

 

она.

 

Еще

 

вреднѣе

на

 

грал;данскомъ

 

благосостоянія

 

Россіи

 

отрази-

лась

 

бы

 

та

 

вражда,

 

которую

 

безч

 

поденные

 

рас-

кольническіе

 

толки

 

и

 

согласія

 

питаютъ

 

другъ

~ко

 

другу,

 

и

 

которая

 

не

 

позволяете

 

имъ

 

ни

 

ѣсть,

ни

 

пить

 

вмѣстѣ.

 

Теперь

 

ихъ

 

мирите

 

общая

вран;да

 

къ

 

православію

 

и

 

сдержка

 

правитель-

ственная;

 

тогда

 

же,

 

при

 

полной

 

свободѣ,

 

ме-

жду

 

нами

 

отрылась

 

бы

 

настоящая

 

мея;доусоб-
ная

 

война.

Что

 

же

 

должно

 

сдѣлать

 

Русское

 

государство

для

 

обращенія

 

какъ

 

раскольниковъ,

 

такъиино-
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вѣрцевъ

 

къ

 

православной

 

Русской

 

церкви?
Убѣждепіе

 

невѣрующаго

 

или

 

сомнѣвающагося

есть

 

исключительное

 

дѣло

 

церкви.

 

Государство
въ

 

этомъ

 

случаѣ

 

можетъ

 

помочь

 

ей

 

только

 

мате-

ріальными

 

средствами

 

на

 

учрежденіе

 

миссій.

 

Въ
Россіи

 

много

 

епархій

 

съ

 

иновѣрческимъ

 

и

 

рас-

кольническимъ

 

населеніемъ

 

доселѣ

 

остаются

безъ

 

миссій

 

единственно

 

по

 

неимѣнію

 

матері-
альныхъ

 

средствъ,

 

такъ

 

что

 

необходимость

 

го-

сударственной

 

помощи

 

для

 

церкви

 

излишне

было

 

бы

 

доказывать:

 

она

 

слишкомъ

 

очевидна.

Но

 

одного

 

убѣжденія

 

для

 

обращенія

 

неверую-

щего

 

недостаточно:

 

отъубѣжденія

 

дообращенія
слишкомъ

 

далеко,

 

гораздо

 

дальше,

 

чѣмъ

 

отъ

знанія

 

закона

 

Вол;ія

 

до

 

исполненія

 

его.

 

Обра-
щеніе

 

есть

 

подвигъ

 

и

 

нерѣдко

 

тяжелый.

Выше

 

замѣчено

 

было

 

о

 

сибирскихъ

 

инород-

цахъ,

 

съ

 

какимъ

 

увал;еніемъ

 

относятся

 

они

 

къ

православной

 

вѣрѣ.

 

Между

 

русскими

 

католика-

ми

 

есть

 

также

 

много

 

людей,

 

которые

 

вовсе

 

не

вѣрятъ

 

въ

 

основной

 

догмата

 

католицизма— пап-

ство,

 

и

 

вообще

 

по

 

убѣжденіямъ

 

своимъ

 

ближе
къ

 

православію

 

чѣмъ

 

къ

 

католицизму.

 

И

 

мея;-

ду

 

лютеранами

 

встрѣчается

 

много

 

благочестивыхъ
христіанъ,

 

благоговѣйно

 

чтущихъ

 

православ-

ныхъ

 

святыхъ

 

и

 

просящихъ

 

православное

 

духо-

венство

 

молиться

 

за

 

умершихъ

 

ихъ

 

срод-

никовъ.

 

И

 

среди

 

раскольниковъ

 

есть

 

люди

по

 

многу

 

лѣтъ

 

носящіе

 

въ

 

душѣ

 

своей

 

убѣж-

деніе

 

въ

 

истинѣ

 

православія

 

безъ

 

присое-

диненія

 

къ

 

православной

 

церкви.

 

По

 

отно-

шепію

 

къ

 

такимъ

 

людямъ

 

православной

 

миссіи,
моашо

 

сказать,

 

нечего

 

дѣлать.

 

Приводить

 

до-

казательства

 

въ

 

подтвера;деніе

 

того,

 

въ

 

чемъ

они

 

и

 

безъ

 

того

 

убѣя;дены,

 

значило

 

бы

 

напра-

сно

 

тратить

 

слова.

 

Дѣйствіе

 

слова

 

на

 

нереши-

тельную

 

волю,

 

гдѣ

 

нѣтъ

 

другихъ

 

препятствій,
можетъ

 

еще

 

имѣть

 

успѣхъ;

 

но

 

гдѣ

 

слово

 

без-
сильно,

 

тамъ

 

помощь

 

государства

 

необходима

церкви,

 

потому

 

что

 

никакой

 

инородецъ

 

не

 

бу-

детъ

 

уважать

 

народа,

 

который

 

самъ

 

себя

 

не

 

ува-

ліаетъ.

 

Насколько

 

интересно

 

всякому

 

инород-

цу

 

въ

 

глазахъ

 

людѳй

 

не

 

уважающихъ

 

себя

 

вы-

ставляться

 

со

 

своею,

 

хотя

 

бы

 

самую

 

грубою,
народностію

 

и

 

вѣрой,

 

настолько

 

же

 

опасно

 

пе-

реходомъ

 

къ

 

православію

 

уронить

 

себя

 

въ

 

гла-

захъ

 

такихъ

 

„православныхъ".

 

Следовательно
для

 

обращенія

 

инородцевъ

 

первою

 

мерой

 

доллс-

но

 

быть

 

обрусеніе

 

самихъ

 

Русскихъ,

 

которое

не

 

иначе

 

можетъ

 

совершиться

 

какъ

 

вполне

 

рус-

скимъ

 

православнымъ

 

воспитаніемъ

 

и

 

такою

 

жѳ

внутреннею

 

политикой

 

правительства.

 

Эта

 

ме-

ра

 

еще

 

необходимее

 

для

 

примиренія

 

старообряд-

цевъ

 

съ

   

православною

   

церковью.

Знатоки

 

раскола

 

давно

 

твердятъ,

 

что

 

для

обращенія

 

раскольниковъ

 

въ

 

православіе

 

нулшо

прежде

 

самимъ

 

православнымъ

 

сделаться

 

на-

стоящими

 

православными,

 

научиться

 

уважать

уставы

 

своей

 

церкви.

 

Раскольниковъ

 

слиш-

комъ

 

соблазняетъ

 

„немецкая"

 

жизнь

 

совре-

меннаго

 

образованнаго

 

общества,

 

чтобы

 

рас-

читывать

 

на

 

присоединеніе

 

ихъ

 

къ

 

церкви

 

это-

го

 

общества

 

однимъ

 

оправданіемъ

 

обрядовыхъ
разностей

 

православной

 

церкви.

—Ново-россійскій

 

телеграфъ

 

сообщаете

 

сле-

дующія

 

сведенія

 

объ

 

евреяхъ

 

въ

 

Одессе.

 

Въ

высшихъ

 

и

 

среднихъ

 

учебныхъ

 

заведеніяхъ
Одессы

 

между

 

4140

 

воспитанниками

 

1731

 

ев-

рейской

 

національности

 

т.

 

е.

 

42%)

 

Изо

 

всего

числа

 

жителей

 

Одессы,

 

около

 

220,000

 

евреевъ

считается

 

70,000

 

т.

 

е.

 

около

 

32°/ 0 .
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