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1-го ОКТЯБРЯ 1

К  3 .Г О Д Ъ  Д В Ѣ Н А Д Ц А Т Ы Й ,
Подписка принимает­ся въ редакціи епар­хіальныхъ вѣдомостей, при духовной коней-, сторіи, въ Рязани, и у мѣстныхъ благочин­ныхъ.

С о д е р ж а н і е :  Постановленія п распоряженія Правительства. Опредѣленія святѣй­шаго Синода. Отечественная церковь въ 1871 году. (Продолженіе). Распоряженія н извѣстія но рязанскому епархіальному вѣдомству.-Объявленіе.иоотлиоіійешя и распоряженія прякительотпя,О П Р Е Д Ѣ Л Е Н ІЯ  СВ Я Т Ѣ Й Ш А ГО  СИ Н О Д АОгъ 16—30 іюня 1876 года, за № 1 ,0 9 8 — 0 дозволеніи іеромонаху 
Аѳанасію и иноку Варсонофію производить сборъ пожертвованій 

на содержаніе храма въ Мі'ріъ ЛивійскомъНо указу Е Г О  И М П Е Р А Т О Р С К А Г О  В Е Л И Ч Е С Т В А , святѣй­шій Синодъ с л у ш а л и ,  по предложенію господина исправляющаго должность синодальнаго оберъ-прокурора, отъ 15 іюня 1876 года, о допущеніи иноковъ Иантелеймоновскаго монастыря на Аѳоаѣ, іеромонаха Аѳанасія и монаха Варсонофія къ производству въ Россіи сбора пожертвованій на возобновленіе храма св. Николая въ Мѵрѣ Ликійскомъ.Справка: Высочайше утвержденнымъ въ 22 день Февраля 1875 года опредѣленіемъ святѣйшаго Синода дозволено произво­дить въ Россіи сборъ пожертвованій на сооруженіе храма въ Мѵ­рѣ Ликійскомъ въ теченіе одного года, съ тѣмъ, чтобы для этой цѣли прибыли въ Россію довѣренныя лица, не болѣе двухъ П р и ­к а з а л и :  Прибывшимъ въ С.-Петербургъ инокамъ Нантелеймо-



-  40 -новскаго монастыря на Аѳонѣ, іеромонаху Аѳанасію и монаху Варсонофію, выдать и.іъ синодальной канцеляріи шнуровую книгу] срокомъ на одинъ годъ, для производства Высочайше разрѣшеннаго 11 въ предѣлахъ Имперіи сбора доброхотныхъ подаяній на сооружо- С] ніе храма св. Николая въ Мѵрѣ Ливійскомъ, но съ тѣмъ: а) что-.,3' бы сборъ ссй іеромонахъ Аѳанасій и монахъ Варсонофій ПроизІБІ водили сами, но передавая книги ни подъ какимъ предлогомъ щ]т: постороннія руки; б) чтобы подаянія вносили въ оную вѣрно и в: ясно, и в) чтобы по окончаніи сбора въ какой-либо епархіи, каки1’ собранныя деньги, такъ и книгу представляли въ мѣстныя кои-р систоріи для повѣрки и доставленія затѣмъ въ хозяйственное Р  управленіе при святѣйшемъ Синодѣ, о чомъ и объявить имъ шиР явкѣ ихъ въ синодальную канцелярію и вмѣстѣ сь симъ снабдить!® ихъ для свободнаго проживанія въ Россіи въ теченіе годичнаго!'11 срока надлежащими видами. Для свѣдѣнія же о разрѣшоншш|н' сборѣ и для должнаго въ чомъ слѣдуетъ исполненія сообщить!01 редакціи „Церковнаго Вѣстника“ . 1°;Отъ 14 мая— 2 іюня 1876 года, за Л: 867— о взысканіи героя ц< 
ваю сбора за выдаваемыя принтами выписки изъ метрическихъ книщыІІо указу Е Г О  И М П Е Р А Т О Р С К А Г О  В Е Л И  М Е Р Т В А , святѣй-с< правительствующій Синодъ слушали: предложенные господиномъ!01 товарищемъ синодальнаго оберъ-прокурора, отъ 10 мая сего года# 1 за № 142, отношеніе преосвященнаго калужскаго отъ 21 ноября̂  1875 года, за № 4,669, но вопросу о томъ, подлежатъ ли наг основаніи устава о гербовомъ сборѣ 17 апрѣля 1874 года гербо-Ь вому сбору выдаваемыя причтами выниски изъ церковныхъ мот- 0 рическихъ книгъ и прошенія о выдачѣ сихъ выписокъ, и отзыва министра Финансовъ, отъ 6 марта сего года, за Л» 866.Въ этомъ отношеніи министра Финансовъ изложено: особая ]] коммиссія для разсмотрѣнія вопросовъ, возникающихъ при примѣ-} ч неніи устава о гербовомъ сборѣ 17 апрѣля 1874 года, по обсужі г депіи вопроса о нримѣнсніи того устава: а) къ метрическимъ у свидѣтельствамъ, выдаваемымъ церковными причтами, и б) къ , прошеніямъ о выдачѣ таковыхъ свидѣтельствъ, дашла: I) такъ с какъ приходскіе священники суть лица долашостгЛая, то подавао-і ь мыя на имя ихъ или церковныхъ ирнчтовъ письменныя прошенія частпыхъ лицъ о выдачѣ разнаго рода метрическихъ свидѣтельствъ! у подлежатъ оплатѣ 40 копѣечпымъ гербовымъ сборомъ на точномъ основаніи п. 1 ст. 6 герб. усг. 2) Въ гербовомъ уставѣ 1874 годя 3 не содержится постановленія, воспрещающаго выдачу правитель-: у ственными установленіями или должностными лицами какихъ Ліи с



41 -, I бо документовъ частнымъ лицамъ по словеснымъ ихъ о томъ просьбам ъ , а потому разрѣшенная уст. 1,579 ст. о сост. выдача0 сшиценниками выписей изъ метрическихъ книгъ но словеснымъ 0‘ заявленіямъ частныхъ лицъ не должна считаться отмѣненною со1 введеніемъ въ дѣйствіе гербоваго устава 1874 года; но какъ при Такой выдачѣ не подается частнымъ лицомъ письменнаго заявлѳ-| вія, то и не представляется никакихъ основаній ко взысканію гѵвъ сихъ случаяхъ гербоваго сбора собственно за прошеніе о вы- ц.-дачѣ метрическихъ свидѣтельствъ. 3) На основаніи и. 2, в. сг. 6 (^гербоваго устава и №  166 алфавитнаго къ оному перечня, мег- ІІ0 рическія свидѣтельства (выписи изъ метрическихъ книгъ всѣхъ , вѣроисповѣданій) и копіи съ нихъ, выдаваемыя „какъ частнымъ го лицамъ, такъ и требуемыя присутственными мѣстами или долж- ит постными лицами, вслѣдствіе прошеній частныхъ лицъ, подлежатъ гь оплатѣ 40-копѣечнымъ гербовымъ сборомъ съ листа. А  какъ п. 1 сг. 111 В ысочайше утвержденнаго 17-го апрѣля 1874 года мнѣ­нія государственнаго Совѣта по проекту новаго устава о гѳрбо- »0* номъ сборѣ, съ введеніемъ въ дѣйствіе сего устава, отмѣнены *Шбѣ вообще не согласныя съ правилами онаго узаконенія, то и -[содержавшееся въ ст. 1,579 уст. о сост. разрѣшеніе о выдачѣ '•священниками выписей изъ метрическихъ книп на простой бу- ' магѣ и безъ взысканія гербоваго сбора должно считаться отмѣнен­н ы м ъ  со введеніемъ въ дѣйствіе устава о гербовомъ сборѣ 17-го ‘^апрѣля 1874 г. 4) Изъ общаго правила объ оплатѣ 40-копѣеч-  ̂ нимъ сборомъ метрическихъ свидѣтельствъ и копій съ нихъ гер­б о в ы м ъ  уставомъ 1874 года допущены только слѣдующія изъятія- г* тія: по смыслу п. 2 ст. 45 освобождены отъ сбора (какъ разрѣ- ъЫительныя бумаги, № 197 алфавитнаго перечня) метрическія сви- Ідѣтельства и копіи съ нихъ, выдаваемыя по дѣламъ о воинской повинности; а по и. 4 ст. 04-й устава изъяты отъ сбора метри- ческія свидѣтельства о рожденіи и крещеніи: а) младенцевъ, при- 
[ носимыхъ въ воспитательныя дома опекунскаго совѣта учрежденій И ііератрицы Маріи, и б) дѣтей нижнихъ чиновъ регулярныхъ ип^  иррегулярвыхъ войскъ, нижнихъ служителей военной и морской | службы, почтоваго и придворнаго вѣдомствъ и другихъ командъ ы лицъ. О послѣднихъ двухъ изъятіяхъ оговорено ВЪ Л2 166 алфавитнаго перечня, первое же изъятіе въ перечнѣ не показано. На основаніи этихъ соображеній, коммиссщ  журналомъ, утверж­деннымъ министромъ Финансовъ 2 8 то Февраля сего года, поло»

ъ-да жила: а) что подаваемыя на имя приходскихъ священниковъ ^■ свидѣтельствъ подлежатъ оплатѣ 40-копѣечнымъ гербовымъ сбо* (или нричтовч.) прошенія о выдачѣ разнаго рода метрическихъ
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ромъ, на точномъ осповапіи п. 1 ст. 6 горб. уст.; (?) что въ тѣхъ случаяхъ, въ которыхъ священникамъ дозволено закономъ выда­вать метрическія свидѣтельства по словеснымъ о томъ заявленіямъ, не слѣдуетъ требовать отъ оросителей уплаты гербоваго сбора собственно за прошеніе о выдачѣ свидѣтельства, и в) что на основаніи п. 2 в. ст. 6 герб. уст. выдаваемыя церковными принтами (какъ по просьбамъ частныхъ лицъ, такъ и по требованіямъ присутственныхъ мѣстъ или должностныхъ лицъ, вслѣдствіе про­шеній частныхъ лицъ) метрическія свидѣтельства и копіи съ сихъ подлежатъ оплатѣ 40-копѣечпымъ гербовымъ сборомъ, за изключеніемъ лишь слѣдующихъ: 1) свидѣтельствъ и коиій съ нихъ, о рожденіи и крещеніи: а) младенцевъ приносимыхъ въ воспитательные дома опекунскаго совѣта, и б) дѣтей нижнихъ воинскихъ чиновъ и нижнихъ служителей почтоваго и придвор­наго вѣдомствъ и другихъ командъ или мѣстъ (ст. (54 п. 4), и 2) метрическихъ свидѣтельствъ и копій съ нихъ, представляемыхъ по дѣламъ о воинской повинности (п. 2 . в. ст. 45). Въ семъ послѣднемъ случаѣ въ самыхъ метрическихъ свидѣтельствахъ или копіяхъ съ нихъ должно быть прописано, что онѣ выдаются для представленія въ такое-то воинское присутствіе, по случаю при­зыва къ отбытію воинской повинности. Независимо отъ сего въ святѣйшемъ Сѵноіѣ полученъ отъ преосвященнаго казанскаго! рапортъ по тому же предмету.П р и к а з а л и  о содержаніи вышеизложеннаго отзыва господина министра Финансовъ относительно взысканія гербоваго сбора за выдаваемыя священно-церковно-служителями метрическія выписки изъ церковныхъ метрическихъ книгъ дать знать по духовному вѣдомству, для исполненія и руководства, чрезъ напечатаніе въ „Церковномъ Вѣстникѣ*.О т е ч е ст в е н н а я  ц ерковь въ  1 8 7 4  го д у .(Извлеченіе изъ 9всеподданнѣйиіаю отчета оберд-прокирора святѣй- 
шаю Синода, графа Д . Толстаго, по вѣдомству православнаго

исповѣданія за 1874 г.)Р аспространеніе и утвержденіе вѣры и религіозная жизнь.
(Продолженіе).У т в е р ж д е н і е  в ѣ р ы  и  б . і а г о ч е е т і л  в ъ  и г к о і і и  п р м н о е .'іа н а іо и т »н а р о д о л а с е л е л і п  Р о с с і и .Пастыри отечественной Церкви, служа святому дѣлу распростра­ненія вѣры православной, обращали также попечительное внима­ніе на духовно нравственныя потребности и недуги древлеправос- лавной паствы.
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ц ||ГТІ, І р гігп*і д ѣ я т г л ь и о г т в . е п я р х І я * і і « и ы і ъ  н р е о г в і і щ е п н і . і х ь .Архипастыри русской Церкви, въ полномъ сознаніи своего святительскаго долга, неутомимо заботились упредить эти пот­ребности, уврачевать эти духовныя болѣзни. Въ этихъ видахъ, они обозрѣвали нѣкоторыя мѣстности своихъ епархій лично сами, порѵчая осмотрѣть другія мѣстности викаріямъ. Встрѣчаясь при этихъ обозрѣніяхъ лицомъ къ лицу съ пастырями и пасомыми, они усматривали степень дѣятельности и ревности первыхъ, религіозное настроеніе и духъ послѣднихъ; поощряя и вразумляя пастырей, обращали архипастырски н- учительное слово и къ па­сомымъ; примѣчая, при личныхъ собесѣдованіяхъ съ пастырями и пасомыми, разныя уклоненія въ духовно-нравственной жизни, изыскивали всѣ мѣры къ водворенію въ ней правильнаго строя. Заботясь главнымъ образомъ, чтобы пастыри, какъ блюстители въ народѣ вѣры и благочестія, соединяли свою дѣятельность съ высоко-нравственною жизнію,- преосвященные съ строгою раз­борчивостію избирали лицъ на священническое служеніе. А  вят­скій преосвященный, замѣтивъ, что кончившіе курсъ въ семина­ріи. состоя на должностяхъ псаломщика и сельскаго учителя, не заботятся о приготовленіи себя къ пастырскому служенію, ічрезъ консисторію объявилъ всѣмъ кончившимъ куроъ въ семинаріи, имѣющимъ намѣреніе посвятить себя на служеніе св. Церкви, что всякаго, кто будетъ просить священническое мѣсто, онъ будетъ строго испытывать, на сколько онъ приготовилъ себя къ столь важному служенію и опредѣлять на таковыя мѣста будетъ только тѣхъ, которые, по испытаніи, окажутся вполнѣ способ­ными къ исполненію пастырскихъ обязанностей. Преосвященные обращали заботливое вниманіе, чтобы приходы не оставались безъ священниковъ, въ особенности въ дни великихі праздниковъ, дабы не лишать православныхъ общественной молитвы, какъ высокаго духовнаго утѣшенія.Въ отношеніи богослуженія преосвященные обращались съ пас­тырскимъ словомъ къ священникамъ и поручали особенному на­блюденію благочинныхъ, чтобы таковое совершалось сколько воз­можно чаще, а въ воскресные и праздничные дни неоиустительно, при томъ съ должнымъ вниманіемъ и благоговѣніемъ, а также съ строгимъ соблюденіемъ церковнаго устава, и чтобы журналы для записи богослуженія были ведены исправно и добросовѣстно. По казанской епархіи вмѣнено священникамъ въ обязанность, во время св. четыредесятницы, отправляться въ села отдаленныя отъ церквей, и тамъ совершать: утрени, часы и вечерни— въ удобныхъ, чистыхъ и просторныхъ крестьянскихъ домахъ. Въ



виду повторяющихся случаевъ разныхъ ошибокъ и упущеній при совершеніи богослуженій со стороны нѣкоторыхъ священниковъ литовской епархіи, архіепископъ литовскій предписалъ, чтобы на благочинническихъ съѣздахъ, таковые священники совершали, въ присутствіи собравшагося духовенства, литургіи, съ присово­купленіемъ молебеаго пѣнія, панихиды и всенощнаго бдѣнія. Усмотрѣвъ по исповѣднымъ росписямъ, что многіе прихожане уклоняются сами, а также не приводятъ и своихъ дѣтей къ исповѣди и св. причастію, преосвященные поручали особенной заботливости приходскихъ священниковъ разъяснять прихожа­намъ необходимость, по крайней мѣрѣ, разъ въ годъ раскрывать и очищать свою совѣсть отъ грѣховъ въ таинствѣ покаянія и причащаться св. Тѣла и Крови Христовыхъ. По поводу же за­трудненій. встрѣченныхъ священниками вятской епархіи, въ принятіи на исповѣдь весьма большаго числа прихожанъ, до 200 и болѣе въ день, обыкновенно приступающихъ къ этому таинс­тву великимъ постомъ и наканунѣ причащенія, епархіальный преосвященный, въ устраненіе поспѣшности со стороны пасты­рей въ столь важномъ дѣлѣ/ преподалъ по своей епархіи на­ставленіе: 1) посредствомъ поученій, въ продолженіи говѣнья, стараться приводить прихожанъ въ сознаніе ихъ грѣховности, разъяснивъ нравственное значеніе грѣха и опасныя послѣдствія его для души; 2) располагать прихожанъ приходить на исповѣдь не только наканунѣ или въ день причащенія, а заранѣе, дабы имѣть полную возможность не спѣша, но обдуманно и сознатель­но раскрыть свою совѣсть, и такимъ образомъ пріуготовиться душевно къ достойному воспріятію св. Таинъ Христовыхъ. Казан­скій же преосвященный, особымъ пастырскимъ воззваніемъ къ священникамъ его епархіи, убѣждалъ ихъ обратить особенное вниманіе на крестьянскихъ дѣтей и наблюдать, учатъ ли ихъ родители молиться Богу, внушаютъ ли имъ христіанское благо­нравіе, знаютъ ли они молитвы,— при чомъ объяснять родите­лямъ ихъ священный долгъ о воспитаніи своихъ дѣтей въ духѣ вѣры и благочестія; предрасполагать родителей— ежегодно при­водить своихъ дѣтей, достигшихъ отроческихъ лѣтъ, къ испо­вѣди и св. причащенію; а приходящихъ для сего дѣтей приго­товлять къ принятію таинства съ особеннымъ тщаніемъ, обучая ихъ въ предшествовавшіе дни тѣмъ молитвамъ, коихъ они не знаютъ, или изъяснять имъ заповѣди Божіи, евангеліе и т. п.; на исповѣди обращаться съ ними съ особенною пастырскою любовію, кротостію и теплымъ участіемъ; исповѣдуя дѣтей, пред­лагать имъ вопросы, руководясь пастырскимъ благоразуміемъ,



46 —именно—о такихъ грѣхахъ, какіе свойственны дѣтямъ по ихъ0 возрасту-. Усматривая, что въ простомъ народѣ продолжаетъ Ь усиливаться склонность къ неумѣренному употребленію вина, и1 что въ послѣднее время замѣтно увеличиваются въ средѣ народа ' преступленія, а въ особенности случаи самоубійства,-преосвящ ен-нью предлагали приходскимъ священникамъ: употребить всю ихъ '' пастырскую ревность къ пробужденію въ народѣ духовно-нравс- Ѳ | таенныхъ началъ, въ цѣляхъ искорененія преступныхъ наклон- я I ностсй, и отклонять отъ пьянства, которое порождаетъ разныя 3 I построенія, нищету въ домашнемъ быту, грубыя и часто прес­тупныя явленія въ жизни общественной. Нъ нѣкоторыхъ губер- ь I ніяхъ, йодъ вліяніемъ пастырскихъ наставленій, прихожане за-3 I являли желаніе и постановляли приговоры о закрытіи въ ихъмѣстностяхъ вообще питейныхъ заведеній. Полоцкій же нрео-4 ! священный, предписывая духовенству своей епархіи содѣйство- 
} [ вать увѣщаніями закрытію питейныхъ домовъ, циркулярно под- I твердилъ, чтобы приходскіе священники отнюдь не допускали от- 1 I крытія близь церквей и на церковныхъ земляхъ таковыхъ за­веденій. Заботясь о нравственномъ развитіи народа, преосвящен­ные особенно внушали священникамъ учащенною проповѣдью въ’ I храмѣ и собесѣдованіемъ на дому поучать своихъ прихожанъ ’ і святымъ истинамъ вѣры, укрѣпляя въ нихъ религіозное настрое- 1 ніе; а для болѣе успѣшнаго достиженія сего поставляли въ не- 1 премѣнную обязанность всѣмъ священникамъ принимать рев- 1 ' носгное участіе въ обученіи крестьянскихъ дѣтей въ школахъ, развивая въ нихъ нравственную сторону наставленіями въ вѣрѣ, 1 I благочестіи и вообще въ сознаніи христіанскаго долга,—о чомъ преосвященные казанскій и донской преподали въ отчотномъ  ̂ году особыя наставленія духовенству по ихъ епархіямъ.Ц гіж о н іім я  проиов’ІЬдь.Побуждаемые епархіальными преосвященными къ преподанію прихожанамъ ученія вѣры и христіанской нравственности, многіе • священники, въ полномъ сознаніи значенія и вліянія проповѣди съ церковной каоедры на развитіе и преуспѣяніе религіозно- нравственныхъ началъ въ жизни народной, сами заботились съ ровностію выполнять этотъ пастырскій долгъ. Темы для проповѣ- 
'  дей, по преимуществу, избирались такія, при развитіи которыхъ возможно было бы благотворно дѣйствовать на исправленіе дур­ныхъ нравовъ и на искоревеніо предразсудковъ, знакомить съ значеніемъ таинствъ н обрядовъ св. Церкви, объяснять установ-
*



леніе нѣкоторыхъ праздниковъ и проч. Тѣ ;кс священники, кои не могли сами составлять проповѣди, читали въ церкви къ н а -: роду поученія напечатанныя Наблюденія за проповѣдническою ] дѣятельностію приходскихъ священнниковъ и руководство въ ■ оной возложено на благочинныхъ. Но Владимірской же епархіи, ; для той же цѣли, преосвященнымъ учреждены уѣздные цензур-: ные комитеты изъ выборныхъ отъ духовенства священниковъ, а < центральный цензурный комитетъ въ г. Владимірѣ, подъ предсѣ-и дателіствомъ викарія. Такой же цензурный комитетъ учрежденъ1: и въ екагеринославской епархіи. Комитеты эти продолжали свою і дѣятельность и въ отчотномъ году. Священнослужители, ио; удостовѣренію преосвященныхъ, вполнѣ поняли важность цер-1 ковной проповѣди и занимались съ похвальною ревностію этимъ • дѣломъ. Проповѣдники внимательно слѣдили за явленіями народ- ' ной жизни и въ избраніи темъ для ироповѣди сообразовались съ требованіемъ времени и нуждами цаствъ, а методъ проповѣди, чуждый витіеватости, примѣнялся къ обыкновенной рѣчи, удобо-} понятной для народа. Нѣкоторымъ священникамъ во Владимір­ской опархіи были даже назначаемы темы для проповѣди, съ цѣлію повліять таковыми проповѣдями па замѣченныя дурныя наклонности въ прихожанахъ. Нѣкоторые изъ преосвященныхъ, какъ напримѣръ, костромскій и саратовскій, установили, чтобы приходскіе священники вели дневники проповѣднической дѣятель-, • ности, ио разсмотрѣніи коихъ возможно было бы судить о ходѣ церковнаго учительства въ епархіи и направлять его соотвѣтсген- но потребностямъ и нуждамъ церкви.
П у б л и ч н ы я  с о б е с і і д о в а н і я  с в я щ е и н п к о в ъ  «ѵь П | іи \ о ж а н а м вПочти во всѣхъ епархіяхъ введены по приходскимъ церквамъ катихизичеекія поученія, въ коихъ послѣдовательно объясняется пасомымъ все православное вѣроученіе. Кромѣ того, во многихъ епархіяхъ распространяется внѣ— церковное назиданіе прихожанъ! при особыхъ собесѣдованіяхъ, на которыя охотно стекается на­родъ, жажіущій услышать и ученіе св. Церкви, и разъясненіе житейскихъ истинъ, и совѣтъ пастыря. Такъ, по донесеніямъ преосвященныхъ, на этихъ собесѣдованіяхъ священниками изла­гаются общедоступнымъ языкомъ истины догматическія и нравс­твенныя, событія изъ священной и цорковной исторіи, объясняют­ся молитвы, воскресныя и праздничныя евангелія, читаются житія святыхъ, поучительныя книги и даже иротивураскольничос- кія сочиненія; нѣкоторые врихолщно научаются заповѣдямъ, сим-



—  47 —па- волѵ вѣры, молитвамъ и стройному церковному пѣнію; наконецъ :ою разъясняются имъ гибельныя послѣдствія пороковъ, которымъ Щ  такъ часто отдастся простой народъ, вслѣдствіе недостатка [іи нравственныхъ началъ. Такія собесѣдованія, по отзыву епархі- VI)- аіьныхъ архіереевъ, благотворно вліяютъ на народъ и много и служатъ возвышенію вообще нравственнаго уровня его; такъ, ^преосвящ енны й самарскій указываетъ примѣръ, что одинъ при- інъ ходскій священникъ, путемъ разъясненій неправильнаго понима- юю нія въ крестьянскомъ быту правъ женщины, прекратилъ раз­ни доры во многихъ семействахъ. Открытыя въ 1872 году въ г. зр- Воронежѣ публичныя чтенія объ истинахъ вѣры и нравствец- :мь ности, о событіяхъ библейской и церковной исторіи и о прочихъ эд. предметахъ, относящихся къ кругу духовнаго просвѣщенія, про съ должались и въ минувшемъ году подъ руководствомъ преосвяіцен- ди наго воронежскаго до отбытія его въ С.-Петербургъ для при- ю-|сутствованія въ святѣйшемъ Синодѣ, а за тѣмъ -  подъ наблю- ір. деніемъ и при участіи преосвященнаго викарія воронежской съ епархіи.У ч я г т і е  д у ю в п к т п й  в ъ  дълѣ п н р о д н а г о  о б р а з о в а н і и .хъ Проповѣдуя истины вѣры съ церковной каѳедры, поучая нрав­ны ственнымъ правиламъ на особыхъ собесѣдованіяхъ и при каж- ль- домъ случаѣ, пастыри св. Церкви стремятся достигнуть духовнаго ) іѴ усовершонія народа и путемъ школы, распространеніемъ грамот- ности и просвѣщенія въ молодомъ цоколѣніи. Ещ е не такъ давно ; крестьяне упорно избѣгали школъ, уклонялись отъ помѣщенія въ оныя дѣтей своихъ, почитая учепіе но только не полезнымъ, 
пш а даже обременительнымъ и лишнимъ въ ихъ хозяйствен­номъ быту; но постоянно и послѣдовательно, въ теченіи нѣсколь- кихъ лѣтъ, убѣждая народъ отдавать своихъ дѣтей для обученія Ч въ церковно-приходскія школы, духовенство съ успѣхомъ побо- хъ роло это упорство. Нынѣ пробудилось въ народѣ сознаніе не- Ч  обходимости учиться; дѣтьми и взрослыми охотно посѣщаются і 1 церковно-приходскія школы, открытыя во всѣхъ епархіяхъ. Всѣхъ ^(церковно-приходскихъ школъ, въ отчотномъ году, считалось 7,672;I въ нихъ обучалось 193,713 дѣтей обоего пола. Нынѣ въ вѣкото- I рыхъ епархіяхъ открываются, по распоряженію министерства народнаго просвѣщенія, народныя школы, которымъ крестьяне отдаютъ предпочтеніе на томъ основаніи, что въ сихъ послѣднихъ ,С1| элементарное обученіе предположено въ большомъ объемѣ, чѣмъ ^  въ церковно-приходскихъ школахъ. При учрежденіи такихъ 

' школъ, участіе духовенства въ народномъ образованіи остается неизмѣннымъ. Новое положеніе о народныхъ школахъ, Высочай-



ійе утвержденное 25 мая (С іюня) 1874 г., упрочиваетъ вліящ пастырей Церкви на эти школы;, оно ввѣряетъ высшее наб.іюд піе, какъ за преподаваніемъ закона Божія иъ нихъ, такъ и обще за религіозно-нравственнымъ направленіемъ обученія, мѣс ному епархіальному архіерею, предоставляя ему или лично оби.; рѣвать училища или поручать это особо назначеннымъ ин духовнымъ лицамъ. Положеніе это, приглашая къ преподавані закона Божія приходскихъ священниковъ или особыхъ закон учителей, съ утвержденія епархіальнаго начальства, про достаю листъ духовнымъ лицамъ обучать въ училищахъ и прочих предметамъ, и вообще сохраняетъ за духовенствомъ право уча тія въ управленіи народными училищами, въ лицѣ своихъ пред ставителей. назначаемыхъ въ званіе членовъ училищныхъ сов товъ Такимъ образомъ, новое положеніе о народныхъ школахъ даетъ духовенству весьма почетное мѣсто въ дѣлѣ народная образованія, къ поддержанію и упроченію котораго въ истинн благомъ направленіи, Вашему Императорскому Величеству блш угодно было призвать и дворянство, и духовенство, которое ст близко къ народу, искони, въ силу пастырскихъ обязанносте служило просвѣтительнымъ цѣлямъ. Проникаюсь мыслію, кай  важно въ этомъ дѣлѣ единодушное усиліе всѣхъ вѣдомств призванныхъ Монаршею волою стать на стражѣ религіозно­нравственнаго воспитанія русскаго народа, святѣйшій Синодъ в циркулярныхъ указахъ епархіальнымъ преосвященнымъ выразил убѣжденіе, что православное духовенство нотіцнтся оправдать въ сомъ отношеніи возлагаемыя на него Высочайшею власті надежды и, усугубивъ всегда отличавшія свяіценнослужителе русской Церкви усилія и ревность къ исполненію своего па тырскаго долга, но престанетъ содѣйствовать словомъ, дѣломъ і примѣромъ къ умноженію народныхъ училищъ и къ упроченію въ нихъ религіозно-нравственнаго направленія. А  какъ таковоі направленіе, главнымъ образомъ, обусловливается должнымъ вы­ясненіемъ учащимся евангельскихъ и ст и н ъ ,-т о  святѣйшій Синоді выразилъ желаніе, чтобы преподаваніе закона Божія въ народ ныхъ училищахъ было водено основательно и такъ, чтобы божес­твенныя истины укоренялись въ сердцахъ учащихся. Преподав за тѣмъ свое благословеніе православному россійскому духовенс­тву на дальнѣйшее служеніе въ указанномъ смыслѣ великому и священному дѣлу народнаго образованія, святѣйшій Синодъ при гласилъ и епархіальныхъ архіереевъ содѣйствовать успѣху этого дѣла всѣми зависящими отъ нихъ способами, поощряя отличаю щихся на этомъ поприщѣ дѣятелей и вразумляя нерадѣющихъ къ оному.



^  распоряженія и и зв ѣ с т ія  по р я зан ск о м у  е п а р х іа л ь н о м уік> в ѣ д о м с т в у .Ьсъ т,, і '  ■ ' г.
удостоены награжденія набедренникомъ-, села Княжева, егорьов- ^ е к а г о  'уѣзда, священника Алексѣй Хит онъ, и заштатный священникъ, “^ и сп р авл яв ш ій  священническое служеніе при Николаевской кдад-шоібніцепской церкви г. Скопина, Симсонъ Соловьевъ. гаоГимі Объявляется одобреніе Его Высокопреосвященства священнику час-ьиколослободской Успенской церкви г. Пронска Іакову Покрой-  іед.с'. о.иу, за особенное усерір къ назиданію прихожанъ церковными івШоученіями— со внесеніемъ въ клировую вѣдомость.а х і - Поручено исправленіе благочиннической должности священннка.чъ І іт селъ: Стрекалова, рижскаго уѣзда, Михаилу Горностаеву, и Ж му- 1Н0 рова, михайловскаго уѣзда, Андрею С о вчет у, первому вмѣсто 11 ^Священника села ІІехлеца Луки Гахорова, а послѣднему вмѣсто:10,священиика села Макова Михаила Боголюбова, гевакі ’ Перемѣщены на вакансіи настоятелей приходов ■ : въ село Ма- іі)і ново, михайловскаго уѣзда, настоятель соединеннаго А  летейскаго іно-прихода,священникъ села Введенскаго. Хупотка тожъ, рижскаго туѣзда, Іоаннъ Аннинъ; въ оелоДомачи, донковскаго уѣзда, номощ- и.цникъ настоятеля Вахмачевско-Жолчипскаго прихода, священникъ ь {Села /К ичина, рязанскаго уѣзда, Василій Венедиктовъ; въ село ті*)сово, михайловскаго уѣзда, настоятель Домачевскаго прихода, Л0|Сішщепнлкъ Порфирій Богдановъ; въ село Насилово, пронскаго [ас. уѣзда, сверхштатный священникъ,щела Тырновой Слободы, сиае- ь дйкаго уѣзда, Іоаннъ Пальминъ, и въ село Глѣбово, рязанскаго ні10уѣзда, помощникъ настоятеля Григорьевскаго прихода, зарайскаго воеуѣзда, священникъ Николай Кедровъ, и на вакансію псаломщика иы.въ село Малахово, касимовскаго уѣзда, съ звапіемъ исправляюща- 

-,ДІ г<> псаломщическую должность, исправлявшій должность исалом- од. шика при церкви села Виткова, зарайскаго уѣзда. Павелъ Соли- ес<цсвъ—всѣ согласно ихъ прошеніямъ.ывъ взаимно перемѣщены: села Николаеваго, михайловскаго уѣзда, ас-сворхшгатный дьнчекъ Трофимъ Провкинъ. и села Новорождоствлн- у цскаго, Ижеславль тожъ, тогожъ уѣзда, исправлявшій должность 
^.псалом щ ика  Иванъ Соловьевъ.ого Рукоположены во священника: къ соборной церкви г. С’опожка НО’ смотритель сазожковскаго духовнаго училища, кандидатъ академіи, ш  Константинъ Доброхотовъ; къ цорквамъ селъ: Варшоваго, ско-



пинскаго уѣзда, учитель сапожковскаго духовнаго училища Ми 1 хайлъ Поспѣловъ; Булычева, тогожъ уѣзда, состоявшій на вакан сіи псаломщика при церкви села Напольнаго, сапожковскаго уѣз ' да, діаконъ Іоаннъ Оріъховъ, и Александровки, сапожковскаго уѣз, да. учитель образцоваго двухкласснаго истобенскаго училища, ра | ненбургскаго уѣзда, студентъ рязанской семинаріи Симеонъ Старо дубровскій, и во діакона, исправлявшій должность псаломіциь' при церкви Сушковскаго женскаго монастыря, Петръ Некрасовъ къ той же церкви. I
Опредѣлены: а) на вакансіи священниковъ, съ званіемъ помоіц. никовъ настоятелей—въ село Дмитріевенъ, егорьевскаго уѣздаі діаконъ Николай Рябцевъ, состоявшій на вакансіи псаломщика вуі селѣ Спасскомъ, Леоыовщина тожъ, тогоже уѣзда, и въ село Жоді чино, рязанскаго уѣзда, учитель гиблицкаго образцоваго двухклас* сваго училища, касимовскаго уЬзда, окончившій курсъ наукъ в< рязанской семинаріи, воспитанникъ Александръ Преображенскіе и б) на вакансіи псаломщиковъ— въ соло Черную Рѣчку, сапожі ковскаго уѣзда, окончившій курсъ наукъ въ тульской семинаріи< воспитанникъ Матвѣй Нечаевъ, съ званіемъ псаломщика; въ селя Макѣево, зарайскаго уѣзда, стихарнілй послушникъ архіерейский! дома Ивинъ Воскресенскій, съ званіемъ исправляющаго должности псаломщика, и въ село Напольное, сапожковскаго уѣзда, безмѣотныН діаконъ Іоаннъ Миловзоровъ съ наименованіемъ состоящимъ на ваі кансіи псаломщика.

Почис.гены на штатныя вакансіи псаломщиковъ, съ званіемъ исправляющихъ псаломщическую должность, при церквахъ селя, мѣстные сверхштатные причетники сихъ селъ: Ижеславля, михаи ловскаго уѣзда, Иванъ Глѣбовъ] Прудковъ, касимовскаго уѣзди Еоимъ Прудковъ; Затишья, рязанскаго уѣзда, Даніилъ Никольскій и Кидусали, спасскаго уѣзда, Семенъ Ѳедотьевъ. 1
Уволенъ заштатъ,  по болѣзни, исправлявшій должность псалом­

щика при церкви села Макѣева, зарайскаго уѣзда, Михаилу 
Быстровъ.

Выданы свидѣтельства о непринадлежности къ духовному звЩ 
нію: бывшему послушнику Николорадовицкаго монастыря Алексан-1 дру Модестову; уволенному изъ I I I  класса рязанскаго духовнаго училища ученику Михалу МГиветину; уволенному изъ I I  класса* зарайскаго духовнаго училища ученику Иваву Горностаеву; уволен-ч



-  51 -М , „оку изъ рязанскаго духовнаго училища ученику Николаю Соро­ка* н '. окончившему курсъ въ пронскомъ уѣздномъ училищѣ, сыну уѣа псітвляющпло должность псаломщика при церкви села Яблоно- уѣСо пронскаго уѣзда, Тихона Прокимнова, Николаю Прокпмпому, ’ рі и нигдѣ не обучавшемуся сычу умершаго понолшпя села Вогоро- аро дидкихъ Гаевъ, рижскаго уѣзда, Филиппа Пегасова, Семену 11,81 Пеіасову.овУ
Умерли: настоятель церкви села Осова. михайловскаго уѣзда, 

.священникъ Михаилъ Бѣляевъ; іеромонахъ Радовицкаго монастыря 
іщ Дикт оръ; заштатный священникъ соборной г. Раненбурга церкви ;здіДимитрій Бѣляевъ; помощникъ настоятеля села Баршѳваго, ско- і ^пинскаго уѣзда, священикъ Михаилъ Свѣтловъ; села І'ремячки, Ііодиронскаго уѣзда, настоятель церкви, священникъ Михаилъ П аса - 
.шсиловъ; діаконъ соборной церкви г. Сапожка Василій Винтрадовъ; 
ь ^-состоявшій на вакансіи псаломщика при церкви села Кидусали, жівпасскаго уѣзда, діаконъ Лаврентій Соколовъ; исправлявшій долж- іок ноешь псаломщика при соборной г. Сапожка церкви Иванъ Мостычі- іріяскііі; заштатный дьпекъ села Новаго Кольца, скопинскаго уѣзда, ссійваиъ Степнпнг; вдова священника села Гусевокаго- Погоста, капгенсіоперка Марія Казанская; заштатная манатейная монахиня осцкасимовскаго женскаго монастыря Амелина, и рясофориая послущ- іші и щ а  тогожъ монастыря Никитина.133*

Разрѣшено об.іечь въ схиму монаха Николо-Радовицкаго монас­тыря Максима.(е>,: Опредѣленъ въ число братства рязанскаго Ольгова монастыря '^безвѣстны й діаконъ Егоръ Рождественскій.;здЛ Опредѣленъ въ мтагРъ монашествующаго братства рязанскаго ;л*/Ѵ Спасскаго монастыря г ослушникъ сего монастыря Василій Модес­
товъ,

о.и
Опредѣлены въ число послушницъ михайловскаго Покровскаго ’ женскаго монастыря дѣвицы: духовнаго вѣдомства: Параскева Пури- ил1кордова и Ольга Кудрявцева; купеческаго званія— Анна Лыкова, Марія Петрова и Агрипина Леонова, и крестьянскаго 'званія— .Елена Васильева, Василисса Горасова, Дарья Романова, Марина 

Михайлова, Анилина Филиппова, Гликерія Иванова, и Марія'ан* Евстафіева. іалй
са Переведенъ изъ рязанскаго Богословскаго монастыря въ тако- ен-̂ вой же Спасскій іеродіаконъ Адріанъ.
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Утверждены въ должности церковныхъ старостъ: въ солѣ Жи- товѣ, рязанскаго уѣзда, кретьячпнъ собственникъ Егоръ Горас, ь 
кин-, на мѣсто отказавшагося отъ сей должности, по преклонно. , сти лѣтъ и болѣзненному состоянію, отставшаго маіора Христов», _ и въ сѳлѣ Новонокровскомъ, спасскаго уѣзда, крестьянинъ дереву ни Грибчихи Иванъ Лебедевъ, на мѣсто уволеннаго отъ должностей церковнаго старосты, крестьянина Бориса Батракова.

Освящены храмы: возобновленный главный въ селѣ Раменкахъ,р егбръевСкаГО уѣзда, въ честь Рождества Пресвятой Богородицы,еС вновь устроенный п) и скопинской реальной гимназіи во имя св.‘ ‘ благовѣрнаго великаго князя Александра Н евскаго,—оба Егов Высокопреосвященствомъ, Алексіемъ, Архіепископомъ РязанскимъР и Эарайскиѣъ, первый 8-го сентября сеѣо 1876 г., а послѣдній У 12 токіября тоі'ожъ года; возобновленный придѣльный, во имя треху1' святителей вселенскихъ, въ селѣ Раменкахъ., мѣстнымъ благочин#- нымъ, священникомъ тогожъ села Іоанномъ ГГетропавлымъ. и но-11 воустроенпый придѣльный въ. селѣ Синѵлицахъ, касимовскаго уѣз-!  ̂да, мѣстнымъ благочиннымъ, села Митина священникомъ Баси-® ліемъ Филоновымъ.
Освященъ возобновленный иконостасъ церкви села Вѣщура, ка­симовскаго уѣзда, мѣстнымъ благочиннымъ, села Николаевской Тумы, священникомъ Іоанномъ Остроумовымъ.
Пожертвовано въ рязанскіе монастыри: Спасскій. Троицкій и.ц Богословскій, вдовою подполковника Натальею Сукочевою, по ду-р ховному завѣщанію, въ каждый по 25 р.; въ церковь села йжеслав- ц ля михайловскаго уѣзда, московскимъ купцомъ Иваномъ Соколовымъ;!) разныхъ церковныхъ принадлежностей на 1400 рублей; въ цер-у ковъ села Кобылина, ряжСкаго уѣзда, на нуАды ся, витебскимъ воип- с скимъ начальникомъ, полковникомъ Агламлзовимъ— 100 р.; въцер-ці ковь села Любичъ. зарайскаго уѣзда, арнхожтішиомъ, крестьяниномъ н Алексѣемъ Гридинымъ, по духовному завѣщанію, деревянный н домъ со всѣми принадлежащими къ нему строеніями и находящим-1 ся имуществомъ; въСкорбященскую церковь г. Рязани коллежскимъ I ассессоромъ Карломъ Бокъ -  50 р., и въ церковь селя Вѣщура, каси- і  мовскаго уѣзда, прихожанами, на возобновленіе ѳя —1676 р. 48 к, л
Похищено изъ церкви села Митинскаго, рязанскаго уѣзда —16 р. сУказомъ св. Синода отъ 28 августа сего 1876 г. за М  2799,с дано знать рязанскому епархіальному начальству, что въ Д и т о ІР  вско-Нагинсконъ приходѣ, рязанскаго уѣзда, открыта вакансія ® помощника,настоятеля, для постояннаго совершенія богослуженіяА и требъ въ селѣ Нагинѣ. А



ѵц.но- щи
кіи.

Ііосипіпило оъ консисторію по жертвованій оъ помощь стражду-- 
„я 0тъ и.іувіьрства широко христіанскихъ семейственъ въ Пос-изувн,решва турокъ христіанскихъ 

Гірцещ ит ь, Старой Сербіи и Помаріи: чрезъ благочинныхъ ін̂ |  Гр^цтнішка села ІІІуиощи, рязанскаго уѣзда. Іоанна Леонова— ев. «42 р. 70 к . священника Усненской церкви г. Касимова Николая сте х’раціанова — 108 р. 00 к., протоіерея ряженаго собора Ѳеодора (Лебедева - - 0  р „ священника села Ухолова, ряжеваго уѣзда, х ш  авріила Кудрявцева— 2 ]>.; священника села Орловки. донков- ‘ ];СКаіо уѣзда, Луку Ѳаворова— 2о р ., священника села Никитин- Д  екаго, нронскаго уѣзда, Григорія Дмитревскаго 15 р., священ- ^ ' НИка села Городковичъ, снасекаію уѣзда, Іоанна Молчанова — 18 [міі1- ^5 к., священника села Николаевской Туми, касимовскаго нійуѣзда, Іоанна Остроумова—П О  р 44 к., священника села Ми- ,хі тина; касимовскаго уѣзда, Василія Филонова 33 р ,  священника ін‘ села Клинска, михайловскаго уѣзда, Андрея Насилова - 2 8  р. (52 к .. ш)'протоіерея донковскаго сі'бора 1/гоФана Я тр ова—83 р. 10 к.священника с. Макова, михайловскаго уѣзда, Михаила Боголюбова — ,и 60 р., священника села Урусова, раненбургскаго уѣзда, Михаила Дядькова — 38 р. У1 кон., священника села Перекрали. до'нков- скаго уѣзда, Павла Добромыслова — 1(5 р. 5 коп., священника ;а‘ села Спасскаго, Леоновіцина тожъ. егорьевскаго уѣзда, Михаила :і?* Кольцова -1(51 р. 78 к., священника села Алабина, пронскаго уѣзда, Луку Высотскаго—72 р. 21 к „ священника села Алеш- и ни, рижскаго уѣзда, Гавріила Славяпова -  9 р ., священника села іу-Иернобаева, вропскаго уѣзда, Іакова Чернобаева — 114 р ,  свя- ів-нщнника села Веретья, снасскаго уѣзда, Іакова Пакровскаго— м ь92 р. 30 к., священника села Большихъ Можаръ, сапожковскаго р-йѣзда, Аѳанасія Орлова- 6 1  р., священника села Вусаева, рязан-іп-скаго уѣзда, Николая Петропавлова—10 р. 5 к ., протоіерея >р,-михайловскаго собора, Михаила Н а д е ж д и н а -16 р. 16 к, прото­нъ іерея нронскаго собора Николая Краснова—6 р. 6 к ., священ- Цш ика села Никитинскаго, пронскаго уѣзда, Андрея Орлина— м - І О р .  10 к., священника села Окаемова, рязанскаго уѣзда, мъ Іакова Орлина— 16р. и священника села У вяза, касимовскаго уѣзда, и-Михаила У сп ен ск аго -50 р. Отъ настоятелей— рязанскаго Ди- кЖштріева монастыря архимандрита Варлаама—30 р. 55 к., прон- р.'ской Спасской пустыни игумена Македонія- 2 0  и Салотчин- )9(скаго монастыря архимандрита Герасим а- 3 3  р. Отъ настоятель- -о-вицы михайловскаго женскаго монастыря, игуменіи Раисы— 51 р. зіл'Отъ казначея рязанскаго Троицкаго монастыря, іеромонаха Пал- йя ладія- 3 1  р. Отъ священниковъ селъ: Екшура, рязанскаго уѣз­да, Александра Аретинскаго— 18 р. 10 к „  Терехова, спасскаго
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__ _____г_ .„ ,_____________Г і ___________ Самарина—13 р., ЗЗП арщ,холсга и 2‘/і ф- витокъ, Константинова, саасскаго уѣзда, Евѳв- мія Олегова б р. 15 к., Новаго, что на Борнахъ, сапожковскаго" уѣзда, Александра Колосова— 14 р., и Полянокъ, зарайскаго уѣзда,ір Михаила Дмитревскаго- 4 1  р. 15 к. IО Б Ъ Я В Л Е Н І Е .
Отъ правленія сапой кованаго духовнаго учннпща.Правленіе сапожковкаго духовнаго училища объявляетъ оби открывшейся въ настоящее время вакансіи въ сапожковскомъ, духовномъ училищѣ на должность учителя латинскаго языка вор 11 и I I I  классахъ. Пробные уроки имѣютъ быть 27, 28 и 29„ сентября сего года. Кандидатомъ на эту должность правленіе,- имѣетъ надзирателя при ономъ училищѣ, студента Павла Морозова.;,,

'чѵч:ом««
:і

Редакторъ, Каѳедральный Протоіерей Лиралампій Романскій.І'Іг
------------- •1Печатать дозволяется. Цензоръ, Протоіерей //имишрій Нравдипь.Въ ТИПОГРАФІИ РЯЗАН. ГУБВР. ПРАВЛЕНІЯ.



ііТНТ'ЖЖУі'■ ’ >1 О'!.’! ( 1 С>21 ‘> * с». < Ц*\ ЫІ- | 1 ІІГІр'ЮІІКЪ РЯЗАНСКИМЪ
ЕПАРХІАЛЬНЫМЪ ВѢДОМОСТЯМЪ.І Т о  3 .

С'од€ь|і ; іг » і« І е х  Бесѣда.— Городъ Ряжскъ и его соборный Благовѣщенскій храмъ.— (Продолженіе).—Состояніе духовныхъ учнінщь при Екатеринѣ I I . —(Продолженіе).— Устачъ эмеритальной кассы.— (Окончаніе).—Тиражъ выигрышей.— Объявлѳніі.
Б Е С Ѣ Д А *О  в т о р о м ъ  Л и ц ѣ  П р е с в я т о й  Т р о и ц ы , Г о с п о д ѣ , І и сусѣ  Х р и с т ѣ , С ы н ѣ  Б о ж іе м ъ : о  Е го  л и ч н о м ъ  с в о й с т в ѣ  и Б о ж е с к о м ъ  д о с т о и н с т в ѣ

В ѣ р у ю  и  во единою  Г о сп од а  нагиею Іи с у с а  Х р и с т а , С ы н а  Б о ж ія , единород­
наго, и ж е  отъ О т ц а  рож деннаго, преж де всѣхъ вѣкъ, свѣта отъ евмті , Бога  
ист и н н а  отъ Б о ш  и ст и н н а , р о ж д ен н а , нс сот воренна, единосущ на О т ц у , Имъ

ж е  вся бы т а .Вкратцѣ припомнимъ, бр., все то, о чемъ мы доселѣ бесѣдо­вали, при руководствѣ Символа вѣры: бесѣдовали во 1-хъ о Богѣ, Самомъ въ Себѣ, т. е. что Онъ— высочайшій и совершеннѣйшій есть единъ по существу и троиченъ въ Лицахъ, во 2-хъ объ отношеніи Бога ко всѣмъ тварямъ вообще, равно какъ и къ намъ людямъ, т. е . что Онъ есть творецъ и промыслитель всего міра- видимаго и невидимаго. За-еимъ, Символъ вѣры открываетъ осо- беннѣйшео и исключительннѣйшее отношеніе Бога къ намъ-лю- днмъ, именно указуетъ, что Онъ есть нашъ спаситель и иску­питель. Будемъ же бр., внимательны къ сему спасительному уче­нію вѣры нашей, и если когда, то здѣсь весьма прилично прило­жить намъ къ себѣ воззваніе, такъ часто слышимое въ церкви во время свшценно-служенія: Бопмемі! Премудрость! Ибо дѣло спасенія нашего, иоистинѣ, есть высочайшая премудрость Божія, или по выраженію Писанія, веля есть блаючесты тайна %—  тайна сладостнѣйшая и вожделеннѣйшая для насъ грѣшныхъ.— Какъ же мы научаемся изъ Символа исповѣдывагь Бога, какъ совершите­



-  6 0  -ля спасенія нашего? При переходѣ къ сому ученію? иервѣе всего онъ даетъ намъ ясно уразумѣть, кто нашъ спаситель н искупитель, и какое понятіе должны мы имѣть о Божескомъ Его достоинствѣ?Какъ твореніе и промышленіе преимущественно усвояются первому Лину Пресвятыя Троицы —Богу Отцу, хотя при взаим­номъ участіи и другихъ Лицъ,- такъ дѣло спасенія нашего въ * особенности принадлежитъ второму Лицу Пресвятой Троицы— Богу Сыну, хотя также не безъ участія другихъ Лицъ. Иначе сказать: дѣло спасенія нашего совершилъ Сынъ Божій, по волѣ Отца и благодатію Д уха Святаго. Итакъ, мы вѣруемъ и исповѣдуемъ, что единъ есть нашъ Спаситель и Искупитель; Онъ называется 
Господомъ, какъ владыка и возсоздатель новой благодатной жиз­ни нашей, Іисусомъ— имя означающее собственно Спасителя, 
Христомъ или помазанникомъ, т. е . помазаннымъ и отъ вѣка предъизбраннымъ на великое дЬло спасенія нашего. Кто же это именно?Э т о —Сынъ Божійщ или второе Лице Пресвятой Троицы,— потому, этотъ Сынъ Божій — ед инородный е ., единственный и не­сравненный ни съ кѣмъ Сынъ Бога Отца. Ходя въ свящ. Писа- саніи и называются иногда сынами Божіими ангелы и лю­ди, истинно вѣрующіе въ Господа; по называются такъ единствен­но по благодати Божіей и ио усыновленію. Господь нашъ Іисусъ Христосъ не ио благодати и но ио усыновленію, но воистину есть Сынъ Бога Отца по самому существу своему; посему въ Немъ единомъ почиваетъ все благоволеніе Отчее, какъ засвидѣ­тельствовалъ о томъ самъ Богъ Отецъ: Сеи есть Сынъ мой возлюблен­
ный, о Ирмъ же бл ат ол ихй  (*) Итакъ, Спаситель нашъ Іисусъ Христосъ есть Сынъ Божій, — рождѵтый отъ Отца прежде всѣхъ 
оптъ, т. е. рожденный прежде всякаго времени, и прежде всяка­го твиревія, а потому вѣчно сущій и вѣчно царствующій съ Отцомъ и Св. Духомъ, или, какъ самъ Онъ свидѣтельствуетъ о Себѣ, 
имѣющій славу у Отца, прежде міръ не бы ш ь. (2) Но какъ, спро­сите, Сынъ Божій рожденъ и вмѣстѣ вѣченъ? Н е постигаемъ сего, да и не постигнемъ никогда-.а потому и не будемъ усиливаться ио- стигн}ть: ибо эго есть тайна Божества, а Бож іи панто же 
вѣсть, точно /(ухъ Бож ій  Одно будемъ помнить, что рожденіе Сына Божія отъ Отца совершенно отлично отъ нашего рожденія; то рожденіе не есть временное, но вѣчное, безначальное, почему Сынъ Божій и воспѣвается въ свящ. пѣснопѣніяхъ собезначаль-«•гьтэщ.яг.э 

овр(ан и и
I 1) Мате. 3 , ст. 17. (2) Іоан. 17, ст. 5.



нылъ Отцу. Впрочемъ, чтобы сколько-нибудь приблизить эту исти­ну къ нашему разумѣнію, Символъ вѣры указываетъ намъ йа по­добіе,' и говоритъ, что Сынъ Божій есть—свата отъ свѣта. Мы ярмрфклр, по нашимъ человѣческимъ понятіямъ, представлять рожденное послѣ родившаго, а родившаго, прежде рожденнаго; но, вотъ въ свѣтѣ, который въ солнцѣ, и въ свѣтѣ, ко­торый исходитъ къ намъ отъ солнца, мы можемъ видѣть, что и рождающее и рождаемое, т. е. солнце и свѣтъ, отъ него происходящій, являются намъ вмѣстѣ; ибо мы не можемъ видѣть солнца безъ свѣта. Подобно и Сынъ Божій, въ отношеніи къ Отцу, есдь свѣтъ отъ свѣта, существующій съ Нимъ неразлучно, в|чно. Прсдставля^те-ли, бр., ръ вашемъ сознаніи приблизитель­но ясно эту, истину? А отсюда-что мы немипуемо должны исповѣ­дать о Сынѣ Божіемъ/ — то, что содержится въ слѣдующихъ сло­вахъ Символа, т. е. что Онъ есть Боіъ истинный отъ Боіа  
истиниаіо, именно: какъ свѣтъ, рождающійся отъ свѣта, ничѣмъ не различается отъ своего источника, и вмѣстѣ съ нимъ состав­ляетъ единый свѣтъ, нераздѣльный; такъ и все, что ость въ Отцѣ, есть и въ Сынѣ, тѣже совершенства Божественныя, тоже Божос- ство, единое, нераздѣльное. Потому, какъ Богъ Отецъ есть Богъ истинный, такъ и Сынъ Божій есть тоже Богъ истинный. Св. Іоаннъ Богословъ научаетъ насъ: да помаемъ Б п а  ис тайнаго, т! е. Бога Отца,, и да будетъ во истиинѣмъ Сынѣ Е ю  Іисусѣ 
Христѣ: Сей, т. е. Сыпь Божій, сапъ исшишшй Боіъ и животъ 
вѣчный. Къ сому присовокупляетъ Символъ вѣры, что Сып ь Божій — 
рожденъ, а не сотворенъ. Это замѣтьте, бр., прибавлено противъ однихъ еретиковъ, которые, но могши постигнуть непостижимаго рожденія Сына Божія отъ Отца, объясняли оное но неразумію своецу, въ томъ же смыслѣ, какъ и сотвореніе, и тѣмъ самымъ отвергали вѣчность Рожденнаго. Отвергнувъ это нечестивое ере­тичество мудрованіе, св. вселенская Церковь положила исповѣды- вать, что Сынъ Божій рожденъ, а нс сотворенъ. Равнымъ обра­зомъ и слѣдующее выраженіе Символа: единосущна Отцу опять прртавлено цротивъ еретиковъ же. Если Сынъ отъ Отца рождается предвѣчио и есть истинный Богъ, какъ и Богъ Отецъ, то нѣтъ сомнѣнія въ томъ, что Сыну Божію принадлежитъ еди­ное и нераздѣльное съ Богомъ Отцомъ Божеское существо. Но хитрый и лукавый еретическій умъ и здѣсь измыслилъ уни­зить достоинство Сына Божія тѣмъ, что сталъ приписывать Ему божество меньшее, низшее, и потому называлъ Его не 
единосущнымъ а подобносущнымъ Отцу. Св. Отцы,— защитники и с ­тиннаго правовѣрія, руководимые Духомъ Божіимъ, съ самаго на­



-  62 -чала пресѣкли такое злоухищреніе и опредѣлили всѣмъ православ­нымъ называть Сына Божія единосущнымъ Отцу, согласно съ учѳ; віемъ слова Божія, гдѣ самъ Господь засвидѣтеіьсгвовалъ о Себѣ 
А з з и Отецъ едино если. (3) Замѣчаете-ли, бр., что каждое сло­во Символа православной Церкви, каждое выраженіе его. есть твердый и незыблемый камень нагпего православнаго вѣрованія, и что, значитъ, весь Символъ вѣры мы должны знать и разумѣть точно, слово-до-слова, Іоту до-іоты.Наконецъ, послѣднія слова разсматриваемаго члена Символа о Сынѣ Божіемъ и Спасителѣ нашемъ: Имъ ж е вся быта, все яснѣе раскрываютъ намъ Божеское достоинство Его, именно, *гГб Онъ есть творецъ нашъ и всего міра, творецъ точно также, какъ и Богъ и Отецъ. Вся тѣмъ быта, пишетъ св. еванг. Іоаннъ, и безъ 
Нею ничт ж е быть, еже быстъ. (4) Сынъ Божій есть единаго существа съ Богомъ Отцемъ и равнаго съ Нимъ могущества й силы; потому Богъ Отецъ ничего не создалъ безъ Сына, хотя по личнымъ свойствамъ, какъ упомянуто выше, и усвояегся Ему въ особенности дѣло творенія. Именно, когда мы слышимъ въ свящ. Писаніи, что Богъ создалъ все словомъ своимъ, то здѣсь должны разумѣть Сына Божія. Имъ же и вѣки сотворены, и въ дѣлѣ творенія мы должны представлять Его, не какъ орудіе, а какъ дѣйствующаго совершенно согласно и вѣчно-нераздѣльно съ волею Отчею. Справедливо, посему, Сынъ Божій и называется въ Писаніи Словомъ: потому что какъ слово у насъ проявляетъ мысль или желаніе души нашей; такъ и Сынъ Божій проявляетъ Отца всюду, особенно же въ родѣ человѣческомъ, какъ говорится у евангелиста: Бош  никтоже видѣ пигдѣже: единородный Сынъ, 
сый въ лонѣ Отчи,  Той исповѣда. (5).Такъ научаемся мы изъ Символа вѣры разумѣть Божеское дос­тоинство Спасителя нашего Господа Іисуса Христа. Въ дальннѣй- шихъ бесѣдахъ изъяснится, какъ именно Онъ совершилъ дѣло спасенія нашего; но прежде и главнѣе всего утвердимъ въ себѣ эѣу существенную истину, что Спаситель нашъ есть Единород­ный Сынъ Божій, или второе Лице Пресвятой Троицы. Истина эта есть самая важная въ ученіи о дѣлѣ нашего сиасенія, такъ какъ только Онъ - Сынъ Божій совершилъ дѣло спасенія нашего, и потому то въ истинномъ разумѣніи и исповѣданіи сей истины, по свидѣтельству свящ. Писанія, и состоитъ вѣчная жизнь паша.(3) Іоан. 10 ст. 30.(*) Іоан. 1, ст. 3.(8) Іоан. 1, ст. 18.



Вѣруйте, писалъ въ заключеніе евангелія св. Іоаннъ Богословъ, вѣруйте, яко Іисусъ есть Христосъ Сыпь Бож ій , да вѣрующе, 
животъ иматв во имя Біо. (_в) Да сподобитъ же насъ Богъ вести бесѣды наши о Спасителѣ-Сы нѣ Божіемъ въ утвержденіе вѣры нашей и спасеніи нашего. Аминь.

Св. Н . Л — въ.

—  68 —

ГОРОД'І, Г Ш П  II ЕГО СОБОРНЫЙ П.ПГОВЪЩВІІСІІІЙ Х І Ж .
(Продолженіе).Сколько можно судить по собраннымъ историческимъ даннымъ, ’ Ряжскъ, или собственно кремль его, занималъ весьма небольшое пространство,—уголъ, образуемый рѣкою Хунтою и впадающимъ въ нее ручьемъ, текущимъ въ большомъ Малиновомъ оврагѣ. По рукописному (въ архивѣ ряж. уѣзд. суда подъ № 32) описанію г. Ряжска 1-го ноября 1704 года все ото пространство опредѣляет­ся въ четыреста четырнадцать сажень безъ четверти аршина. Рукопись сія содержитъ въ себѣ довольно подробное описаніе древняго города Ряжскаго. Это былъ не болѣе, какъ обычный деревянный острогъ, у котораго одно звѣно было рубленое. Острогъ этотъ былъ покрытъ тесомъ. Вокругъ всего города, въ острожной и рубленной стѣнахъ, возвышались десять, деревян­ныхъ же, башень. Хотя въ описаніи и замѣчается, что какъ стѣ­ны, такъ и башни города уже сгнили и развалились,— одинъ, изъ фактовъ, свидѣтельствующихъ объ исторической древности Ряжска, тѣмъ не менѣе въ ономъ ясно обрисованы и направленіе крѣ­постныхъ стѣнъ, и устройство самыхъ башень, а также подробно опредѣлено и самое прост|іанство отъ одной стѣны до другой.Первая баш ня  называлась московскою: она была съ воро гами, въ получе*- верти сажени, и съ шатромъ; чрезъ ровъ отъ этой башни былъ мостъ. Шатеръ и верхъ сей башни, но рукописи, представляются уже сгнишіПі.ми и свалив­шимися: а равно и ворота сгнили и развалились.Огь московской башни къ рѣкѣ Хунгѣ простиралась городоиая остръ'*- ная стѣна на двадцать четыре сажени съ полусажснью,, изъ коихъ восемь сажень съ полусаженью уже вывалились, стоячей же стѣны оставалось шестнад­цать сажень; но и эта оставшаяся стѣна уже подгнила, разшаталась. Затѣмъ возвышалась надъ рѣкою Хуитою другая башня, называвшаяся н а у ю м н о ю .

(®) Іоан. 20 ст. 31.



М ‘>Баш ня сія была мѣрою трехъ сажень: кровля на цей огяи.та и опала, и сама , опа пошатнулась къ рѣкѣ.*' в»« 1 . і ' > "• .От;ь наугольной башни вверхъ но берегу, рѣки Хунты простиралась, на . семнадцать сажень, гороховая рубленая стѣна до старой Тайнт кой  башни. ; Стѣна эта изображается ветхою и сгнившею, и кровля ніі йей обломанною и опавшею. Баш ня тайницкая была мѣрой четырехъ сажень, и тоже ветха, и кровля на ней огннла и сваталась.Подъ рубленой стѣной между наугольною и тайницкою башнями былъ колодезь, и л у  отводной тайникъ отъ городовой стѣны на шестнадцать саженцу который также огни.ть и завалился, и воду въ немъ засыпало вСмлей.н IО тъ старой Тайницкой башни продолжалась городовая острожная стѣна опять вверхъ по берегу Хунты  до средней Глухой  башни на пятьдесятъ шесть сажень, изъ коихъ .сорокъ семь сажень вывалилась, а остальная стоячая стѣна подгнила и разш а;пиась. Сам ая башня Глухая, мѣрой 119л у третья сажец^Ц; была ветха.Л * ? / 1 } I ? І П І  І !  Г Г  П « І  ?1 /  С И(Ѵ *І  Г П  1 ! |  ТІ /# Г/ * І ' і  ] м А  Г  #| / ІУ г! ' і и і і і і й 4 і ‘І*а I Г ИО тъ  этбй башни городовая острожная стѣна шла все вверхъ-же па вере- гу рѣки до Наугольной башни на сорокъ три Сажени, изъ коихъ двадцать са­жень вывалилось, а остальная стоячая стѣна подпш .іа и разшаталаоь. Баш ня І наѵгодыіая мѣрой была трехъ сажень, она сгнила и развалилась..
ЦЗ а  этою развалившеюся башнею острожная городовая т і н а  приняла направленіе на западъ но берегу Малиноваго оврага, и шла далѣе на один- падцать сажень до баііши Воронежской: стѣна эта! сгнила' и развалилась Жія. Воронежская бангйя была съ воротами и шатіюмъ, .мѣрой трехъ сажень сЪ аршиномъ и съ четвертью аршина; впрочемъ шатеръ уже подгнилъ и свалил­ся. О тъ  башни сей чрезъ ровъ былъ мостъ, который также сгнилъ и проло­мался.О тъ  Воронежской башни острожная стѣна имѣла направленіе вверхъ, по берегу тогоже Малиноваго оврага, или, какъ сказано въ рукописи, но пруду ручья, текущаго въ семъ оврагѣ, до ёредНей’ Глухой  башни на пятьде­сятъ сажень съ полусаженью: сорокъ сажень сей стѣны вывалилось, а  деталь- > пая часть сгнила и разшаталась. М ѣра самой башни опредѣляется въ полтретья сажени; верхъ съ башни уже свалился.Д алѣе за среднею Глухою  башнею городовая острожная Стѣна продол­жалась по тому же направленію, вверхъ по нрудѵ, до Наугольной башни на шестьдесятъ двѣ сажени съ полѵсаженью, изъ коихъ тридцать пять сажень съ полусаженью вывалилось. М ѣра этой башни равняется тремъ саженямъ; верхъ съ нея свалился.Затѣмъ острожпая стѣна городовая принимала направленіе на сѣверо- востокъ, и, продолжившись на тридцать пять саженъ, преграждалась НятннН- 

кою башней: три сажени этой стѣны совсѣмъ вывалилось, а  остальная стоя­чая стѣна подгнила и разш аталась. Э та башня была четырехъ сажень и имѣла



ѣбрбтй| отъ нея чрезъ ройь былъ мостъ, который несь сп и м ъ  до то 14), Что И ’йіМѢЭДа чрезті оный не было. .і і • * .• :. «| г д а  іГМОЭ&Й сЯШ Ш И|а к.іт.‘ и|і {і.о іі «П1 ь * "м  г . п . п  ОЧАМЪ!] ( і .1 ;..і .і >ЖПы.Ѵа ещ е бапіпи сродияя Красная, до которой отъ Пятницкой башни горЬдовоЙ острожной стѣны было тридцать восемь сажень съ ноіусаж ены о, и стѣна эта иодгііііла, такъ чтб тридцать сажень вывалилось, а остальное все ‘ расшаталось. Салгая біііпйя мѣрой была четырехъ сажень и имѣла шатеръ, ко­торый сгнилъ и свалился.О тъ  красной башни острожная гороховая стѣна иростиралась ещ е на рррокъ три сажени и заканчивалась Московскою .башнею, о которой сказано уж е выше: и эта стѣна подгнила,— семь сажень съ нолусаженью вывалилось, а  остальцая часть расш аталась. 0-ш «и;і, .1» . ’ • о ѵ і;:* м|і : і )г ц  к-.: оі :• оа и ^ у ' і  .гм пиТакимъ образомъ между всѣми описанными десятью башнями, острожной и рубленой стѣны, со включеніемъ всего, подгнило и развалилось, триста во- семдесятъ одна сажень, да въ башняхъ тридцать три сажени безъ четверти арш ина, а  всего острожной и рубленой стѣны и съ башнями четыреста че­тырнадцать саж ень безъ четверти арш ина, Таковъ былъ древній рижскій кремль но введшему своему ноложеиію. Что же было внутри этихъ старин­ныхъ крѣпостныхъ стѣнъ?Сообщ ая довольно подробное описаніе внѣшняго положенія ряженаго кремля въ древнемъ его видѣ, рукопись не такъ щедра въ описаніи того, что помѣщалось внутри стѣнъ. И  это очень естественно произошло отъ тогое что рукопись сія есть нс болѣе, какъ только опись городекаго имущества, по ко­торой въ 1701 году ноября 1-го дня по указу великаго Государя царя і ве­ликаго князя Петра Алексѣевича всея великия и малыя и бѣлыя Росйі Сам о­держца і по наказу изрозряду за приписки дьяка Івана Уланова столникъ і воевода Ѳедоръ Еѳимовичъ Казинской привелъ у столника і воеводы .у Гур а украинцова ряской городъ и городовой нарядъ і вказнѣ зелье і свинецъ и нушочные велкие припасы і вжнитницахъ хлѣ бъ.14—Сообразно съ такимъ наз­наченіемъ рукописи, содержаніе ея. въ семъ случаѣ, опредѣлилось такъ:— „А  что какова го родоваго наряду і вказнѣ зсльи і свиннѵ і пушечныхъ всякихъ припасовъ і вжнитницахъ хлѣба; что ныне ряш енъ городовыхъ і отставныхъ дворянъ и дѣтей баярскихъ и приказные избы і илощедныхъ подьячихъ і грацкихъ всякихъ чиновъ и служилыхъ доторые ныне въ рискомъ живутъ вдомехъ своихъ на посаду і то писано всихъ книгахъ порознь14.Первое, па чемъ останавливается рукопись при описаніи городекаго крем­левскаго имущества, это—  вѣстовой колоколъ, вѣсомъ въ 12 нуд. Колоколъ сей паходился въ городѣ у Московской башни на городовой стѣнѣ: а въ 1701 году но указу великаго Государя Петра Алексѣевича и по грамотѣ изъ пуш ­карскаго приказа взятъ къ М осквѣ въ пушкарскій пришилъ. Какое назначеніе имѣлъ этотъ колоколъ,— рукопись умалчиваетъ.Далѣе, въ городѣ-Ж# былъ казенной птребъ, дубовый, рубленый,— стѣны четырехъ сажень, которыя, а  равно и потолокъ огнили и обвалились. Передъ погребо*гь тѣмъ надъ выходомъ былъ сарай литваго лѣса, у котораго углы руб-



-  66доные, а среднія стѣны въ столбахъ; мѣрой въ длину сарай этотъ былъ девя­ти сажень, и весь обгнилъ и обвалился. Въ немъ помѣщались: 1) пищалъ желѣзная, тульскаго литья, мѣрой въ нолутретья аршина, а вѣсомъ въ трид­цать три пуда и одну четверть: къ ней пятьдесятъ ядеръ, вѣсомъ по гривен­кѣ ядро; 2) четыре пищали желѣзныя „волконѣй", длиною—двѣ пищади по полтретья аршина съ двумя вершками, да двѣ-же пищали но нолтретья ар­шина: къ нимъ сто пятьдесятъ ядеръ, вѣсомъ но гривенкѣ цдро; 3) четыре пищали желѣзныя въ ложахъ затканныя, къ ігимъ восемьдесятъ ядеръ; 4) че­тыре мушкета, да коробивъ; 5) контарь, и контарь этотъ худъ и вѣсить имъ нельзя; 6) желѣза два пуда двадцать одна гривенка, 7) тридцать цволинъ мушкетныхъ, да сеагь замковъ мушкетпыхъ-же, которые остались за отсылкою въ Вѣлѣ—городъ прошлаго 195 года; 8) шесть трубъ, въ волстрахъ съ туками безъ за вѣсовъ и безъ снуръ, и въ томъ числѣ пѣтъдвухѣ мушгуковЪ, одна труба попорчена въ двухъ мѣстахъ, и двѣ трубы тѣ и лигайры присла­ны въ Ряской ко Льву Вельяминову для ученья рейтарскихъ дѣтей въ прош­ломъ 188 году; 9) полкокаго припаса, который былъ въ Ряскѣ въ полку Ива­на Минстермана, да въ полку Гаврила Ѳартурнѳра и который былъ присланъ изъ ІІереславля рязанскаго въ 190 году, въ остаткѣ за отдачею въ полки прошлаго 195 года, семьдесятъ копей снаепыхъ съ древками и безъ древокъ; 10) пищаль желѣзная съ замкомъ безъ курка; 11) мушкетъ, ложа красная съ замкомъ, коса, уполоникъ желѣзный; 12) все, что принято у маіора Ефима Крейка,—девять паръ пистолей съ водьстрами, двѣнадцать коробиновъ, да драгунскаго ружья мушкетъ,—и все это ружье ветхо: а пріемъ этому ружью вѣдомъ у подьячаго Саввы Улапова; 13) да четьі))е пищали, которыя взяты на Воронежъ въ 207 году, и три пищали, кои взяты для переливки въ туль­скій уѣздъ па желѣзные заводы боярина Льва Кириловича Нарышкина въ 700 году: и этихъ пищалей ядра оставлены- ъъ Ряскомъ, пятьдесятъ ядеръ по пя­ти, да триста по четыре гривенки ядро; 14) намѣднаго наряду семи пищалей, взятыхъ къ Москвѣ, семь сотъ сорокъ ядеръ, да старыхъ находныхъ сто двад­цать ядеръ; 15) ѳетилосъ пять пудовъ—сгнилъ и къ походу не годится; 10) свинцу и цѣлыхъ плитъ сорокъ девять пудъ восемь гривенокъ; и 17) зѣлья ручнаго пороху четырнадцать пудъ пять гривенокъ. И всѣ прописанные вся­кіе нрииасы, за худобою казеннаго погреба, помѣщались въ выходѣ того иог- реба; и выходъ тотъ худъ, а отъ того ружье перержавѣло и ложи погнили, и припасы отъ плѣсни попортились.Послѣ погреба и сарая обращаютъ па себя вниманіе д т  ж ит ни ц ы , въ коихъ помѣщались хлѣбные запасы. Въ одной изъ нихъ было ржи сто шесть­десятъ пять четвертей безъ полуосмины, а въ другой—овса триста сорокъ четыре четверти безъ четверика, въ московску юмѣру. Хлѣбъ сейсля гея и с гнилъ: и въ прежнихъ росписныхъ спискахъ о томъ гниломъ хлѣбѣ писано къ Москвѣ и посланъ опытъ ошуо, и нынѣ оный за гнилостію мѣрить не возможно. Жит­ницы же,, въ коихъ помѣщается хлѣбъ* ветхи, и кровля съ нихъ опала. А потому мука ржаная покупки князя Никиты Дулова, четыре четверти въ ро­гожныхъ куляхъ московской мѣры, для сбереженья находились у рясскихь сол­датъ.—у ІІоликарпа Носова съ товарищами.Наконецъ, въ рукописи поименованы еще приказная изба, воеводскіе хоромы и тюрьма. П р и м и н а я  гиба, с ъ  сѣньми, раздѣлялась на три части (.„была тройная1'), мѣрой—въ длину девяти сажень съ четвертью аршина, а



•  67 -поперекъ трехъ сажень съ полуаршиномъ; къ ней приставлена была еще изба двухъ сажень сь аршиномъ. Въ приказной избѣ было два ветхихъ знамени— одйб тафтяное, другое камчатое, и содержался постоянный караулъ, на кото­ромъ прежде стаивали ряскіе солдаты изъ казаковъ и изъ драгуновъ, пере­мѣняясь понедѣльно, а нынѣ но указу великаго Государя и по грамотѣ изъ приказа военныхъ дѣлъ стоя тъ ряскаго уѣзда всякихъ чиновъ людей крестьяне. Приказная изба съ сѣньми и другая изба, къ ней приставленная, ветхи, п кровля съ и ихъ огни ла и онала.
Воеводскіе хором ы  стояли внутри города. Они были рубленые и раздѣ­лялись на двѣ части („двойня1*)., Передъ ними была „повалуша“, а между ними сѣни; I да къ шімъ преставлены лмФ избы. И хоромы тѣ ветхи, и кровля на пихъ огнила.Внутри-же города находилась еще т ю рьм а, которая поставлена была острогомъ дубовымъ, мѣрой—въ длину семь, а поперекъ шесть сажень. Да былъ еще прилпюрсмокъ ост рож ны й  трехъ сажень съ аршиномъ. И эти острож­ныя стѣны подгнили и разшатались до того, что тюремнымъ сидѣльцамъ опасно было цаходитыія въ тюрьмѣ. Кромѣ того, въ той тюрьмѣ была еще 

изба , въ которой сидѣли тюремные сидѣльцы, мѣрой въно.ггретыі сажени,—и изба эта ііетха и кровли па ней нѣтъ. Да подлѣ той тюрьмы ещё изба карауль­
на я, мѣрой двухъ сажень и иолТретья аршина, ветхая-же,—потолокъ на пей огнилъ и кровли нѣтъ.Этимъ и заканчивается описаніе градскихъ знаній. Безъ сомнѣ­нія. были и другія зданія, и, прежде всего, храмы Божіи; но описанія оныхъ или вовсе не было, или же потеряно. Л потому въ семъ послѣднемъ случаѣ остается одинъ источникъ— мѣстпое преданіе.По сказанію этого преданія, въ крѣпости была одпа, деревян­ная, 'церковь ‘во имя благовѣщенія прссв. Богородицы, и стояла на томъ же мѣстѣ, на которомъ стоитъ нынѣшній Благовѣщен­скій ерборный храмъ. Но всей вѣроятности, построеніе этой дррвнеи церкви современно самому началу города. Н о чдо за благая была вѣсть, побуждавшая сей первый храмъ посвятить Богоматери въ честь благовѣщенія ея? Чьимъ стараніемъ и усер­діемъ былт> созижденъ этотъ домъ молитвы? Когда и кѣмъ на мѣсто деревянной сооружена каменная церковь? Н а всѣ эти и подобные вопросы преданіе отвѣчаетъ однимъ молчаніемъ, подоб­ію двумъ, уцѣдѣшшімъ отъ временъ давнихъ, но не имѣющимъ на себѣ никакихъ надписей, памятникамъ, или собственно двумъ большимъ надгробнымъ камнямъ, изъ коихъ одинъ находится близѣ собора въ церковномъ саду, а другой— въ трапезной церк­ви въ полу при входѣ въ правый— Иредтеческій алтарь чрезъ боковую дверь. Можетъ-быть, подъ сими неискуственными, но
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прочными памятниками надгробными и почіомъ древній родъ 
князей Іѵороноткшшхъ, коимъ темное преданіе усвояетъ особое 
усердіе и помощь сей церкви. Судя но надписямъ, сохранившим­
ся на колоколахъ, можно еще предположить, что кт. рижской 
церкви Благовѣщенія усердствовали царственныя особы и мѣст­
ное тогдашнее духовенство. Такъ на древнемъ колоколѣ над­
писано: „Тояжъ соборной церкви протопопа Григорья Иванова 
вѣсу 27 нудъ, а нерелитъ въ 1709 году августа 1 дня степен­
нымъ Сафоновъ Ушаковымъ, а нынѣ 27 пудъ 25 фу.“ —Л на 
другомъ, меньшемъ колоколѣ такая надпись: „Лѣта 7184 марта 
въ 19 день но указу Государя Царя и Великаго князя Ѳеодора 
Алексіевича всея великія и малыя и бѣлыя Россіи Самодержца 
данъ колоколъ рижской церкви Благовѣщенія пресвятыя 1 іого­
родицы но челобитью.

Изъ святынь древней Благовѣщенской церкви сохранилась, и 
то не въ первоначальномъ, какъ говорятъ, видѣ одна только ико­
на, къ которой жители продолжаютъ питать особое уваженіе,— 
Нерукот щ т ны й образъ Спаса. Темное преданіе говоритъ, что 
икона эта первоначально находилась на крѣпостныхъ стѣнахъ 
при московской башнѣ, гдѣ былъ и вѣстовой колоколъ, а впо­
слѣдствіи, по уничтоженіи этихъ стѣнъ, перенесена была въ 
Благовѣщенскую церковь. Сколько времени икона находилась въ 
храмѣ и когда, кѣмъ и но какому случаю вынесена отсюда и 
помѣщена въ лицевой сторонѣ каменнаго аибара, находящагося 
въ сосѣдствѣ съ соборнымъ садомъ и принадлежащаго нынѣ 
купцу Петру Флоров. Ушакову С), гдѣ и теперь находятся,— 
неизвѣстно. —Кромѣ того, есть еще два ссрсбряюшс, напрестоль­
ные, креста, съ лотами святыхъ. Древность одного изъ нихъ— 
большаго опредѣляется надписью на самомъ крестѣ 1701 года; на 
другомъ надписи пѣть, но самый видъ креста сего показываетъ, 
что онъ одного съ первымъ времени.—Къ тому же времени при­
надлежитъ и большое напрестольное Евангеліе, напечатанное при 
царяхъ Іоаннѣ и Петрѣ Алексѣевичахъ 1098 году. -  Другихъ вѣ- 
щественныхъ свидѣтельствъ исторической древности Благовѣщен­
ской церкви, кромѣ ньсколькихъ Иконъ изъ предалтарнаго иконо­
стаса. о коихъ будетъ рѣчь ниже, не сохранилось до настояща­
го времени.—Что же касается до письменныхъ документовъ, сви-

(») Купецъ II. Ф. Ушаковъ, получившій въ свос владѣніе сей вѣтхій амбаръ въ 1849 г., разбиралъ его и переложилъ вновь—принтамъ, иаъ благоговѣнія къ древней иконѣ Спаса, въ лицевой сторонѣ ннбара надъ «кодомъ устроилъ особое приличное помѣщеніе для опой; и, кромѣ того, всю передній» часть анбарн, устроенную особо и имѣющую стеклянныя двери на улицу, ложергвовімь во всегдашнее владѣніе соборнаго храма.—
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дѣтельствовавшихъ о древнихъ событіяхъ всей церкви; то, по жи­
во еще сохраняющемуся въ Ряжскѣ преданію, документы эти су­
ществовали и соблюдались въ прежней небольшой трапезной цер­
кви на деревянныхъ полкахъ по стѣнамъ, но всѣ они. въ норвой 
Четверти текущаго столѣтія, протоіереемъ Симеономъ Мизеров- 
скимъ, признавшимъ ихъ за • излишній и ни на что ненужный 
хламъ, броіцаны на рѣку Хунту и чрезъ то совсѣмъ уничтожены.Состояніе духовныхъ училищъ нрі Екатеринѣ II,(Продолженіе).

Число учениковъ во всѣхъ духовно-учебныхъ заведеніяхъ въ 
началѣ царствованія Екатерины II простиралось до шести тысячъ 
(')• Но съ постепеннымъ улучшеніемъ училищъ, съ распростра­
неніемъ новыхъ взглядовъ на образованіе и на самыя училища, 
съ облегченіемъ матеріальнаго быта учащихся число эі’о посте­
пенно все болѣе и болѣе увеличивалось. Нъ криткомъ очеркѣ ми 
намЬрены прослѣдить и указать значеній тѣхъ Фактовъ, которыо 
положительно или отрицательно вліяли на число учащихся въ 
дух. училищахъ при Екатеринѣ II и въ заключеніе отдѣла о 
числѣ учениковъ представить таблицу числа ихъ.

Съ индивидуализацісю духовенсіна ;:ри Екатеринѣ II въ осо­
бое нривиллегироианное сословіе окончательно утвердилась замк­
нутость дух. школъ, все болѣо и болѣе исторически развивавшая­
ся по мѣрѣ того, какъ съ одной стороны уяснялось въ дух. вѣ­
домствѣ сцзнаніо сословныхъ интересовъ, а съ другой увеличива­
лось число свѣтскихъ учебныхъ заведеній, которыя увлекали на 
свою сторону не только свѣтскихъ, но и духовныхъ учениковъ. 
Правительство Екато| ины II указами постепенно поддерживало 
спеціальное назначеніе дух. училищь. опредѣляя задачу ихъ при­
готовленіемъ пастырей Церкви. „Мы объявили, говоритъ Императ­
рица въ инструкціи коммиссіи о церковныхъ имѣніяхъ, Нашего 
высочайшаго намѣренія двѣ части, которыя мы желаемъ опредѣ­
лить на доходи церковные, т. е. на содержаніе архіерейскихъ 
домовъ и прочихъ духовныхъ, и учрежденіе училищъ для науче­
нія священства". Со своей стороны дух. правительство старалось 
предупредить и остановить попытки дух. воспитанниковъ измѣ-( ’) И ст . рос. Іер. ч. 1. стр. 44 3.



вить своому сословію. Нѣсколькими изданными въ царствованіе 
Екатерины II указами оно положительно запрещало увольнять 
ихъ изъ дух. званія. Только настоятельныя требованія свѣтскаго 
правительства, наприм., для преподаванія въ народныхъ училищахъ 
(*), для составленія курса медицинской академіи (8) и проч., от­
нимали у духовно-учебныхъ заведеній извѣстное количество вос­
питанниковъ. Открытіе народныхъ школъ и другихъ свѣтскихъ 
училищъ отвлекло отъ духов, училищъ вниманіе свѣтскаго общес­
тва, а указъ Императрицы о томъ, чтобы никого но опредѣлять 
на священническія мѣста, кромѣ священно-и-церковзослужитель- 
скихъ дѣтей (указъ отъ 16 апрѣля 1784 г.) и юридически, мож­
но сказать, совершенно гарантировалъ дух. школу отъ наплыва 
свѣтскихъ лицъ. Духовныя училища стали служить мѣстомъ обра­
зованія почти исключительно одного духоі "  |

ствснно говоря, не важнымъ исключеніемъ.
Нъ разсматриваемую нами эпоху состоянія дух. училищъ ни 

отъ Императрицы, ни отъ Сѵнода не было повелѣнія духовенству 
отдавать въ школы всѣхъ своихъ дѣтей. Встрѣчаемъ только одно 
(касавшееся троицкихъ отчинъ, состоявшихъ въ московской, гіе- 
реславль-залѣсской епархіяхъ съ присоединеніемъ къ нимъ суздаль­
ской) распоряженіе Сѵнода относительно „безирепятствЙшаго 
отправленія въ троицкую семинарію всѣхъ священно-и церкбвно- 
служительскихъ дѣтей"; но и это распоряженіе обусловливало 
обязательное отправленіе всѣхъ священно-и-церковнослужитедь- 
скихъ дѣтей означенныхъ епархій въ троицкую семинарію „ пот­
ребности укомплектованія ея школъ т. о классовъ (*). Духовен­
ство было такъ многочисленно, школьное образованіе его такъ 
още необычно,—что намѣреніе дать всѣмъ его дѣтямъ приличное 
воспитаніе въ училищахъ оказалось бы тогда не своевременной и, 
можно сказать, несбыточной мечтой. Ни Императрица, ни Сѵнодъ 
не могли ничего болѣе высказывать, кромѣ желаній, чтобы въ 
каждой епархіи было образовано потребное число духовенства, 
обусловливаемое числомъ приходскихъ мѣстъ. Такимъ образомъ съ 
этой стороны количество учениковъ въ дух. училищахъ совер­
шенно зависѣло отъ еаархіальныхъ архіереевъ. Съ своей стороны 
епархіальная власть дѣлала относительно этого предмета различ­
ныя предписанія, которыя зависѣли отъ многихъ различныхъ при-

увидимъ, въ духовныя школы и свѣтскія

(*) П . С . 3. т. X X II . .V 10, 342.С ) Тамъ же. .V 10, 500.С) Иегор. троиц. лаврской семинаріи— Смирнова',1 стр. 227. Изд. Москва 1807.
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чииі. и обстоя ге іг.стіп.. О іГіи изъ архіерерііі.' хотѣли, чѴобіі нее 
духовенство въ ихг с'пархіях'ь подучило іііколіщю' образованіе и 
повелѣвали всѣхъ спящртгб-и церковііоолу'іііітгелі.і-іімх п дѢГеЦ от-

«ѵлтои ѵіі] ідічнл ,— н и ыи) п»|м»іл ь Д|іми\ь шіщсипьіл і*і ).
Другіе повелѣвали отправлять ііъ училища толькосвящоннослу- 
ЖИГедьскихъ дѣтей; "Такое расііорл;і;еше сдѣла'.Ѵъ" Т пхо’і.і.. 1 по 
вступленію на воронежскую оп. каоедру С6). Иные "при иаборѣ'

достаточныхъ отцовъ; при этомъ ерли случая .сь. что у Свяіцонно- 
и-церковноелужителя нѣсколько сыновей, годныхъ -къ ыос гуіі.іеииу 
вѴшкрл'у, то ,рр̂ ,ѣно ОыЩ брать только. !іо одцбму, боліе ецре-оо- 
ному, чтобы отцу не было отягощенія (•). Были и такія архіе­
рейскія распоряженія. которыми цовелѣвалось вь семинарію Орать 
всѣхъ'дѣтей священниковъ и діаконовъ, а причетникамъ отдава­
лось на .произволъ, исключая городскихъ» дли которыхъ но бли­
зости обязательно было представлять дѣтей въ семинарію (®) н 
проч. Случалось, что. нѣкоторые преосвященные недостаточнымъ 
священнои-церковнослуж'йтелямъ дозводяди до извѣстнаго срока 
воспитывать дѣтей ври себѣ, дома, . а . затѣмъ представлять нхъ 
въ семинарію, или въ консисторію.на экзаменъ 

У духовенства еш,о оставался дурной вгііядъ на. школу, потому и ( 
нѣкоторые риященно-и церковнослужители весьма неохотно отда­
вали въ нее дѣтей своихъ. Бссьма важнымъ мотивомъ записывать- 
ся въ училища служили іфиішддегіи, . оказивасмиз архіереямиЧ‘ гЬ|Н— ! я * і ----р Я Г Ш Ю В 'ѣ .іііиС') Тамч. же сгр. ЗЙІ^Йет. %Ѣв.НГ‘(Щ!̂  *Йі. дрлЙ!* ЙІ.' г.І'.і, г. .V стр. 372.: ,Ист:'ііигййН)р. іераі«іи“ ^-Макіу*іл.- ггр. 1-М. Н:м. І8І7Ѵ(') -'ГрѵДыг 1’их.и“ см. Т ві св» от. « Д О И А  кн. 2і тер. ООб.и нг.( 7) Ряз. еп. вѣд. 1866 г. Л- 19, стр. 547— 548; „Очеркъ ист. неков. сем.“ см. чт. въ общ. ист. и др. 186(1 г. стр. 66.(“) Рус. педаг. вѣстникъ т. V , отд. III . стр. 24; Тв. щ / с т . 1862 г. кн. ,2 стр. 250. > ... і:(8) „Т р. Тих. [ .. .“ см. Тв. св. о г. 1862 г. кн. 2 стр. 206г( ,#) Сказ. о ашз. и тр. Гаврііиа, мигр, иовг. п ени. стр. 128, въ цри.'фчинін: Ист.-стат. он. сдо.іец. ецар, щ р. Щ .  .И»Л> сиб, 1864 г.; Твор. св; от. 1862, ,г. кн. 2 стр. 206.
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ученымъ (т. о. учившимся въ училищахъ). Императрица въ инструк­
ціи коммиссіи о церковныхъ имѣніямъ предписывала „ достойнымъ 
кандидатамъ давать лучшія мѣста, а если мѣста готоваго не будетъ, 
то неученыхъ отрѣшать и ихъ на то мѣсто посвящать, только 
бы въ томъ пристрастія каковаго не было, но отправлять сіе на­
добно такъ, какъ дѣло Божіе" (п ). Гораздо строже и требова­
тельнѣе было предписаніе (вторичное) св. Сѵнода въ 1770 году, 
чтобы при опредѣленіи на мѣста архіереи всегда отдавали пре­
имущество ученому конкурренту предъ неученымъ. „Почитая за 
долгъ свой, сказано въ синодскомъ указѣ (отъ 13 августа), всякое 
прилагать стараніе не томко о распространеніи полезныхъ наукъ 
и о содержаніи учрежденныхъ для того училищъ въ возможномъ 
порядкѣ, но наииаче да бы въ оныхъ училищахъ въ пользу Церкви 
учившіеся студенты, взирая на извѣстный трудовъ своихъ конецъ, 
больше поощряемы тѣмъ были оказывать похвальные свои въ уче­
ніи и поведеніи успѣхи, слѣдственно потому и не вставлены бъ 
они были безъ достойныхъ мѣстъ и безъ пристойнаго по ихъ 
ученію содержанія, св. Сѵнодъ повелѣваетъ: дабы по регламенту 
и прежнимъ указамъ учившіеся достойные неучившимся въ про,из­
можденіи въ священные чипы были предпочитаемы неотмѣнйо" (,2). 
Нарушеніе подобнаго повелѣнія регламентъ гарантировалъ „угро­
зою великаго штрафа для власти оныя, которая бы инако сдѣла- 
ла;а такимъ образомъ и Сѵнодъ намекалъ на наказаніе наруши­
телямъ своего повелѣнія ( ,3). По иниціативѣ высшей администра­
тивной власти епарх. архіереи, хотя и не безъ крупныхъ исклю­
ченій, отдавали преимущество ученымъ предъ неучеными, Чѣмъ 
болѣе, что это согласовалось съ ихъ собственными убѣжденіями. 
Мало того, нѣкоторые архіереи поставляли одной изъ первой для 
себя задачъ вводить эти убѣжденія въ практику и всегда требо­
вали отъ кандидатовъ на мѣста соотвѣтственнаго образованія; 
негоднымъ положительно отказывали. Примѣровъ подобныхъ тре­
бованій встрѣчаемъ много (14). Эти требованія въ связи ст при- 
виллегіями, какія архіереи оказывали ученымъ, были причиною 
того, что не только многіе родители спѣшили отдавать дѣтей 
своихъ въ школы, но часто, чтобы улучшить свое положеніе, се­
мейныя лица и монашествующіе, даже изъ окончившихъ полный

О 1) II, С . 3. т. X V I . .V 11, 71(1.( ,2) Исторія с.-нетсрб. дух. академіи“ — И. Чистопича, стр. 51. Изд. снб. 185Т г. ( ,3) Тамъ же стр. 49.( м) йст.-стат. оп. тамбов. епар. стр. 117; Автобіогр. Илатопа стр. 30 въ сочиненіи „Жизнь митр. Платона"— Снегирева. Изд. Москва. 1850 г.
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сомиііарскіЙ курсѣ, снова поступали въ училища. Такихъ примѣ­
ровъ при Екатеринѣ 11 было не мало; иаприм. въ сѣвской семи­
наріи въ 1790 г. въ числѣ семинаристовъ были: три пономаря, 
5 дьячковъ, 1 иподьяконъ и 1 дьяконъ; въ 1792 г.—3 иподьяко­
на и 4 дьякона; въ 1795 г.— 1 священникъ, 19 дьяконовъ и 2 
попомаріі;'а въ 1796 г.— 10священниковъ, 19дьяконовъ, 1 иподья­
конъ и 2 дьячка (,5). Въ московской академіи въ 1784 и 1785 г.г, 
учились въ богословскомъ классѣ: 6 московскихъ священниковъ, 
9 дьяконовъ и 2 дьячка (16). Въ 1765 г. въ кіевской академіи 
позволено было обучаться сельскому діакону Гр Павлову подъ 
тѣмъ условіемъ, чтобы „жить ему съ женою своею вмѣстѣ нераз­
лучно, дабы между ними не могло послѣдовать какова противнаго 
закону развращенія44 (п ). Въ троицкой лаврской семинаріи въ 
1777 г. въ ф и л о с о ф і и  учился іеродьяконъ Ѳеофанъ, -въ  1785 г. 
г. поступилъ ростовскій іеромонахъ Никодимъ,—а въ 1787 г. 
учился изъ сѣвской семииаріи учитель риторики, іеромонахъ Гав­
ріилъ (,8). „Многіе, говоритъ авторъ исторіи сѣвской семинаріи, 
въ своихъ прошеніяхъ наивно ироиисывали главные мотивы, по­
буждавшіе ихъ учиться въ семинаріи: всѣмъ извѣстно, писали 
они, что находящіеся йодъ покровительствомъ Вашего Преосвя­
щенства по окончаніи благодатныхъ наукъ особливою Вашею ми­
лостію пользуются44 ( ,9). Не можемъ оставить безъ вниманія, что 
большая часть этихъ практиковъ, искавшихъ особливой архіерей­
ской милости, только числились въ семинаріи, а {классы рѣдко 
посѣщали. Авторъ исторіи московской академіи пишетъ: „Платонъ 
предписалъ, чтобы священники и діаконы ходили на лекціи, ио 
крайней мѣрѣ, три раза въ недѣлю, въ противномъ случаѣ пер­
вые будутъ сводимы на худшія мѣста, а послѣдніе лишатся про­
моцій (30Г ‘Вмѣстѣ съ практическими разсчетами поступленіе въ 
школы не рѣдко мотивировалось и любовію къ просвѣщенію, рев­
ностію къ наукамъ. Интересна слѣдующая просьба свящ. А. 
Смирнова о принятіи дѣтей его —Никиты и Стефана въ троицкую 
семинарію; тутъ между нрочимъ писалъ Платону: „молитвами угод­
ника Божія чудотворца Сергія, йодъ архийастырскимъ Вашего 
Преосвященства покровительствомъ, троицкая семинарія красно

I

(I5) Ист. сѣв. сем. орлов. еп. вѣд. 18С5 г. Л* В стр. 380.('*) Исторія москов. академ.“ — Смирнова, стр. 339. Изд. Москва. 1855 г( 17) Кіевъ съ др. его учил. и акад. т. 2. стр. 25С.( 18) Ист. тро. лавр. сем. стр. 233; орлов. еп. вѣд. 18С8 г. Л* 1. стр. 33— 34; письмо Платона къ Ѳеоктисту еп. сѣвскому отъ 1785 г. 7 окт.( 19) Ист. сѣв. сем. стр. 380.(20) Ист. Моск. акад стр. 340.



-  ц  -свѣтита. ,и .орильнцо ( плоди приносивъ. Цвѣтст^ она славою нііу къ‘сѣнемалымъ іірсймуіцествомъ,отъ прочихъ и знатнѣйшихъ учились, а іціодй приноси гь родьзою трудовь по только церкви святой, но и отечеству въ сладость Сіе ие требуетъ доказа- телі ствъ; ближніе и дальніе, уже многія страны вѣдаютъ, и ви- дятѣ, чувствовать'стцлц, и для того юф окрестные духовнаго чи­на стремятся съ охоііно, яко къ доброму, прпетшшшу, или Добродѣтелей потомству, сей св. лавры семинаріи дѣтей своихъ гл;!.рпть“ (-’р Венъ всякаго сомнѣнія, не маловажную роль играло сравнительно „довольство .средствъ" троицкой семинаріи въ томъ, что многіе ИЗЪ духовнаго чина, какъ и самъ проситель—(Смирновъ, видѣли въ пей для питомцевъ доброе пристанище и потому ста­рались помѣстить въ нее своихъ дѣрсфі ро. также несомнѣнно, что въ, Словахъ ироіртелн была извѣстна доля правды. Сдава учи- лшцъ,' ,ва)срди)щшхел водь дирекціей Платона, дѣйствительно про- бужлнла ревность къ наукѣ и желаніе получить образованіе въ игомъ добромъ присіаіпінщГ.. Извѣстно, что АцдреЙ Казанцевъ — впослѣдствіи архіеи. Евгеній ■ въ молодоеги выучившись чтенію и письму', носчушш. на нуномарскррм^рі^^ліадимірской епар­хіи; а когда брать переходилъ на міюто въ Москву: то Андрей ни зачтб не хотѣлъ оставаться во Владимірской епархіи, а непре- мъннр желалъ ш ступить вч. іронцкую семинарію; выполнить это желаніе помогъ Казанцеву суздальскій еп. Викторъ, который оеѣаУшіъзанимъ ііо^рмарскос мѣсто, пока у.чиіея въ лаврской семинаріи (*-). Еще замѣчательнѣе Факты прступлепія въ троицкую семи- нарі і̂еѣ>бмонЛІйвддимаиу'іитслясѣ'вскойсеминаріиГавріила.Но осо­бенно любопытна ревность къ наукамъ одного московскаго дьячка, М. (ЖЬо'і лазова, Ирожпвя 1 на должности нѣсколько лѣтъ (при церкви св. Софіи у Пушечнаго двора), оиъ, при опредѣленіи сипа въ мбскбв. академію, и самъ „возгорѣлся желаніемъ учиться въ ака­деміи, вмѣстѣ съ сыномъ прошел ь всѣ школы н, по окончаніи к’уреа, оба иолучц.іи священническія мѣста—отецъ въ Москвѣ, а сынѣ въ селѣ, ;(*).Чтобы раепблбагить д^хоцецство -отдавать дѣтей въ училища, архі6])Си зачисляли мѣста за учениками еще до окончаніи ими кѴЬЫ и часто за воспитанниками низш ихъ  классовъ. Этотъ спо­собъ поощренія учащихся былъ тогда весьма распространеннымъ въ дрантвкѣ, ка^ъ увидимъ въ, своемъ мѣстѣ. Вліяніе его бла-
— ------------------------------------ * -  Щ " •- 4№ * • « С•(2і) к щ  л-, п-м. Й р. Ш .  ,(22) Біографія"архіепі. Евгенія въ Москов. епар. вѣд. 1̂ 74 ,р. Л? 38 стр, 361. (28) Иет. москов. акад. стр. 339. ,



-  76 -гогворно дѣйствовало нс только при наборѣ учениковъ въ учили­щ а, но и особенно важно было въ томъ отношеніи, что бѣдные й весьма даровитые ученики, поступивъ въ училище, не ставилисѣ въ необходимость безвременно оставить его вслѣдствіе недостат­ка матеріальныхъ средствъ и не могли маскировать нерасполо­женіе къ школѣ скудостію средствъ, какъ это часто бывало прежде.Въ увеличеніи числа учениковъ въ дух. училищахъ при Е ка­теринѣ I I . вѣроятно, не маловажную ролѣ играли неоднократныя повелѣнія отдавать духовныхъ въ солдаты. Разборы не касалгісь только семинаристовъ и ученыхъ, какъ значится въ указахъ (24). Разумѣется, тревожные слухи о томъ, что всѣхъ неученыхъ дѣтей духовенства будутъ брать въ солдаты, или запишутъ въ крѣпЫѵЙ, указали родителямъ на школу, какъ на единственный храмъ убѣжища, который могъ гарантировать дѣтей ихъ отъ разбора; напрйм. извѣстно, что предъ разборомъ духовенства' йъ 1784 г. этимъ маневромъ воспользовались родители протоіерея ВаС. I . Снѣсарева. Они намѣрены были ограничить образованіе сына од­нимъ только не сложнымъ домашнимъ воспитаніемъ и затѣмъ отдать его въ звонари; но, услышавъ о предполагаемомъ разборѣ духовенства, кое-какъ выучили грамотѣ и отдали въ харьковскій коллегіумъ ( 25).Наконецъ и улучшенія духовно-учебныхъ заведеній служили весьма сильнымъ побужденіемъ къ тому, чтобы записываться въ училища. До-Екатерины II  и скудость неопредѣленныхъ матеріаль­ныхъ средствъ, и практически выведенное убѣжденіе въ безпо­лезности науки для жизни, и нсвыностнаа наука латинскаго діа­лекта съ своими екзерщщіями и оккупаціями, и тягостное подоб­ное плѣнническому житіе, какъ говорили тогдашніе семинаристы (26),— все Побуждало родителей всѣми мѣрами „отбывать дѣтей отъ школы.“ Напротивъ при Екатеринѣ 11 всевозможныя облег­ченія матеріальнаго быта учащихся архіереями и семинарскими начальствами большею частію помимо отяготительныхъ сборовъ съ духовенства, какіе возбуждали прежде страшную ненависть, а также значительное улучшеніе школъ съ воспитательной стороны — болѣе и болѣе разрушали дурные взгляды на училища и но- буждали даже съ охотою отдавать дѣтей въ нихъ. Изъ письма
(24) II. С . 3. т. X V III . .V 13, ЗОС; Иетор. нижегор. сем. стр. 18; Жизнь гр. Сперанскаго,— Корфа стр. 1 0 .(25) „Протоіерей Василій Іоан. Снѣсареігь* см. стран. 1 ВО 1 г. генп. стр. 18— 14. С*0) „Состояніе ру& духовен. въ ХѴ11І* ст. см. ІІран. соб* 1862 г. ч. 2.стр. 173— 183.



-  76 -ікіп. Ш  ОГ.ШЮ.І ІТЛІ.ІД "ІПІП.І ІО І
ЧТО д у х р ц о м т  Ч'Р ОХОЭДК»священника. Смирнова ми, видѣли,о т д а в а л о , д ^ у е и  д в о и х ъ  дъ  т р о и ц к у ю  с с и і| ім р } к * ,м  ^ Д у ч щ р н д о .й Э Д  конской академіи іь>ді. дирекціей мшр. Плачена также. весьма значігголыю уіи: п і ч и с л о  учррцр<жр Тоже было и вь

.Ш рцъ  е і і а р я д і ^ .  и ( ф м р и а р іа х у , , , У ч е н и к и , /іадіоуд. ц щ щ ф й * -  пиіі сі>и|н‘м е о ^ ’і ,..у л учтено;. іір-пі.яіім.-чтыхь въ кажиі ;к о ;і; со
:#‘\РЙРШ ардірц. Д іврі^мі,,., возчувсхвбваиу дегчацчщі оіщсрцъ 
учі і̂а, ,яадлч„р мчук^, охр;гу. И, как.ѵ црсдедо $Т9%іШ.И;ТМИ ІИфчае-гі.! "Панаги дѣтей своихь въ оемли.фі.о,,. гаки ныпі; 
р»ьр  сваіцршшки, діацрии и , ирич^цруводаді. въ рцучр ѣ̂т*̂  своихъ весьма охотно. Симъ способомъ інч, $0(}, прежде бывшихъ, учениковъ число оних;ь воарасло до о<Х>“ {'-“). Ути Факты ведутъЙ довольно широкому обі^мценію и относи іѵльну ДрхКадііШЭД- Й Я У ІЧ Х'Ь М Щ  (8ЭД ■ Увидимъ ось таблицы уч.чпковь).I Ч 9 і“ 1ИІ мііі.иихь благопріятныхъ условіяхъ, иобуждавшихь .'духовенство отдавать дѣтей въ у чіілаіца. живучія с тары л гевдрн-
дитёлёЙ Держать дѣтей дона, нЬ отдавіѵіъихъвъу'рл^ц^Н^рр^. разсказывается,, что окн.ь архіеи. тобольскаго Амвросіи'.Келгм-сына въ какое-либо училище; дома занималъ дыдышка работами, Др)ьѴ4томъ засщ^ялъ ого удн:т|}, ]̂Я с^бя . р і ^ Р М Я -  бирать. ягады для ратери (-д . 1шіочішл1.брді,іц;рі, частъ ду>овоц- ства сознавала необходимоеіь школьнаго о аиЬі, по крайней мѣрѣ, для полученія выгодныхъ мѣстъ; правда и то, что большія;- сіво  ̂ . ы,го учён^—свѣтъ, а неу’і^чь^гѣ ^ ^ .)й 00̂ добвырурѣ^ёцір {тогда, ^иди' далркр еще не вэдрОщимя. и-нр щіедольід) сильными, чтобы Проводить ихъ въ ирактику; сощіані/^п&іьзы паукъ было еще очень поверхностно; уррцень образованіи; духо-]®®ЭДЩіШѴи^8!іШ/У^г!ШРЬное положеніе; нс д а в а ^ р ^ у ,^ -  Дѣлитырі инь щьідло.'і массы; солидарноеп, и.інінаго духов^ис,да еф, і'рубои ркр,ухающей егр ерэдрй ііренятспюірш .ррцым,ъ поня­тіямъ сдѣлаться общимъ достояніемъ духовенства; къ тому же н матеріальныя средства часто представляли рѣшительное препят­ствіе даже и желающимъ получить школьное образованіе, слѣдов,

■пс.ігЖ щ:* 1 —ггр*т—туу і ■ .щл*>?кнц »;«*т*»1! I У. .1117/ .*г .»• Л И (/Л.01 .4 *» і;«|ч|оЛ— ,О іі:И Ж інріГ) .<| Г (**). ,И(\т, мрсков. акад. «до». 340.. .. іГ .ы і, м к , ,
(г’8) (И ;;ъ . [Голодуй іш р п гЬ іц е ы іл М іт , М О Д М к е ш ъ . к р а ѣ *  ель. Праи, обадр» 18Г>  ̂ г. .ѵ 12, стр* 964*( 8в) См* ст р н . 18 7 4  г. окт. стр. 5.



- Л г -еще болѣе отвращали отъ школы тѣхъ, которые были не расно-л о ч ш ж  т  -суѴстІіій 'ДѢѢЙЙ', койДі нужно ^ л іО іШисіііШтіі' пісъ Ѣѣ 'училйіцеі; и г-ііаізйІ'іойШ^мъ і!СоЖ ти,іЗ І :нЙ’ІѢ ‘ тіі ч в̂вѴЙ'-'К'й гйАе.іѣі''йа’кШг:,)бы.Ѵп йр8шітанй с::м::. ■ Разумѣется, и дѣти такихъ родителей, еще 
, м .м •іЧіЦ'іт.д,а і  іайаитоі Хп. ^ ім м м а^ і „„«  і. * * ін ань&*ь.

р й Ш ’ъі'етвоі Ёкатерийй 11 и гіоддержипала въ пѣкоТорыХЪ старыя 
уи1;;іідонгя'въ 'тілп,. что Для л.ѵштія огцовекап) м І;ста не пужнобо^йййрг Ш іііло'віЙгія,1 ііт#: наука не' пуігі/т'1 но,Н)#і9п'6 бтиЫ’ ШНр.' діжЬзіітіГш^ййѢроіі1д.тгт что, кояеч-с поёй-жиДШі.[ІД'6? ':ііііП'Ѵг'іфо'зіетіи еокйшялсті ‘ЙЙіічііЙ,. ЧѴІѴ нѣШіШ&е'сёяйі|еНнйк& іЧ* ро'Ж'АхНРгг сельскихъ :ірііДодРй ;̂,^ІббуЧ,авАйтІиЙЙА61зей ' грамотѣ, оспш.ія.ін пхъ пои >м ѵ[»ігми при т!;хъ :і;е церквахъ, гдѣ самй на­ходились. Иас.гѣдственпітть и родовые 'Ыстип'еЩе сильнѣе былй'1 '* и(жД^:А‘ріРіс !чіі!!;аАА^ЙѢгІі[)?йшодиіі'и ! с-імбе' ’ дурное влі'аЙІ І̂Аа1'1- учекшіЬбь. ЧтобіА’ заяіш/ мѣёпѴ «9ЙЙ‘> іірй'іб'гітйіі! требЪвалЪчіЬ11'* не' оір.іі і', какъ только пр и'и,ііч, т , :м!;■ >.іТ, г.>дъ* йлй'Два, подучить евАДѢ .̂ЧШвО:'ЙЩ'чйвімп!•• і Ш йъ Фары или ''йН і̂тлі’аторта.'1 ІЛідУ'-'' ‘ ш.іхч. счетовъ школа нё ч ч.і-і :і.)!:1йеб!і4'ь:'ѵ1]ыростйЬѣ,|6ййК, йРри0" імшш(:ъ: полі.ннчо часі ікѴ'ЩШйил ’̂ шѵекерѣе опредѢілйі і̂Ч)І 'гіуІДО

фиаѣ'-Ц1,Щ е/!Ѵайі б.і,тлй‘ ;кйііу>$ 
марккія д-Йти''ЬЧйті»лі» ’пргіает!іііческую,:дбліѣМсть ’кнк'имФй'б нри- 
роднымъ для себя призваніемъ и сами по доброй волѣ выходкли11'1 
изъ училищъ, не окончивъ курса, чтобы, такъ сказать, не терять 
непустому времени й чоекорѣ.е оа|и'ѣпться во дьячки; бывали 
примѣры, что'діти противъ'воли были исклйчаемы оі'Цами ві» 
тѣхъ мудрыхъ видахъ, чтобы сынъ нс былъ выше отца. (Цриход. 
дух. на Руси съ реФ. Це:»ра“ ). Чтобы заставить..духовенство 
отдавать дѣтей въ школы, епархіал. архіереи и течіерь вынужде­
ны были ирибѣгать къ строгимъ мѣрамъ, въ родѣ денежныхъ 
штрафовъ и даже запрещенія свпщениослуженія и проч. Въ 1775 г(30) Ііримѣч. Даже позднѣе (въ ІВ05 т.) встрѣчаемъ, что неграмотныхъ Дѣтей у духовенства, сііыше 15 лѣтъ отъ роду, было 1166 человѣкъ,—см. П ,. С. 3. т. X X I X . XX  22303 и 22470,
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Платонъ вынужденъ былъ обязать аодписками священно' и-церков- 
нослужитолей своей епархіи. чтобы они безотговорочно отдавали 
дѣтей своихъ въ училища (3!). Такъ какъ гуманныя мѣры архіе­
реевъ не рѣдко оказывались безполезными: то, какъ болѣе ради­
кальная мѣра противъ уаорныхъ, употреблялись штрафы и нака­
занія. Авторъ исторіи нижегородской іерархіи говоритъ, что епи­
скопъ нижегородскій Павелъ II (Пономаревъ) даже въ концѣ 
царствованія Екатерины II угрозами и наказаніями заставлялъ 
нѣкоторыхъ отцовъ отдавать дѣтей ві> училища(32). Еп Викторъ, 
викарій кіевской мигродоліи, подвергъ одного священника запре­
щенію священнослуженія за то, что онъ не хотѣлъ отдать сына 
своего въ школу (33). Случалось, что и угрозы штрафами и са­
мые штрафы оказывались не дѣйствующими; такъ наприм., когда 
костромской ѳп. Дамаскинъ послѣ 1765 г.установилъ въ мѣстной 
семинаріи штатъ казенныхъ учениковъ во 100 человѣкъ и пове­
лѣвъ членамъ духовныхъ правленій йодъ страхомъ наказанія выс­
лать въ семинарію всѣхъ способныхъ дѣтей духовенства: то вмѣ­
сто 83 человѣкъ, годныхъ для ученія, къ назначенному сроку бы­
ли представлены только 12 (34). Одинъ священникъ воронежской 
епархіи за непредставленіе сыновей своихъ въ черкасское учили­
ще дважды былъ наказанъ—сперва денежнымъ штрафомъ, а по­
томъ ссылкою въ монастырь (35). Относительно набора учениковъ 
вообще можно сказать то, что при Екатеринѣ II епарх. архіереи 
встрѣчали не мало препятствій со стороны духовенства и было 
множество случаевъ, что отцы не отдавали дѣтей своихъ въ учи­
лища; но такіе случаи теперь были уже исключеніями изъ общаго 
правила; реакція къ школѣ значительно ослабѣла на практикѣ и 
большинство, какъ мы видѣли, волей неволей отдавало дѣтей въ 
школы.(аі) Истор. тр. сем. стр. 228; ішсьмо Ѳеоктиста еп. ор.іои. и сѣн. к;ь игу­меніи Ѳеофаніи,— въ Орлов. еп. вѣд. 1808 г. .V 1, стр. 37— 38.С3*) Ист. нмжегор. іер. стр. 184.(33) Кіеи. еіь вѢд. 1864 г. .V 15, ггр. 470.С*4) Рус, недаг. вѣст. т. У , отд. I I I , стр. 24.(35) Тв. св. от. 1862 г кн. 3, стр. 212.I



УСТАВЪ
эмеритальной кисеи духовенства воронежской епархіи.

(Окончаніе).Г Л А В А  ІИ .-ОГ^НТЭТаЯТОС -ОІІІР^ІѴ ЙІ I. -ОТО}! ЫТННГ
В\ О суди па ушройств} домовъ и гіріобрщен'е духовііьіхъ недви­

жимыхъ имуществъ для причтоЩУ' Ал -.НІМ.ІІП ѵ ѵ і:г. • " ѵ •: пъ «§ 94. Кассовый капиталъ отъ каждогодныхъ взносовъ долженъувеличиться до такихъ размѣровъ1, чтобудетъ превышать потребности заимообразной ссуды членамь церковнаго причта,рпредЬлёнііоІІ § 7 4 ;  тогда кассовый капиталъ можетъ быть заимообразно затрачиваемъ на устройство юмрвъ н пріобрѣтеніе доходныхъ недвижимыхъ имуществъ
ДЛЯ ІірИЧТОВЪ.§ 95 Члены каждаго благочинническаго братства, но мѣрѣ увели­ченія отъ взносовъ ихъ округа кассоваго капитала, опредѣляютъ время, съ котораго должна начаться, кромѣ выдачи ссуды членамъ церковиагрмпричта,, еще заимообразная его выдача сперва на устрой­ство для принтовъ подцерковпыхь домовъ, а послѣ сей на пріобрѣ­теніе для нихъ доходныхъ недвижимыхъ имуществъ.

ириміьч. Въ благочинническомъ округѣ, сост ищемъ напр., изъ 2 0 ,00 0  душъ прихожанамъ муж. пола, и представляющемъ каждогодно, по 500 руб. обязательнаго взноса и около 200 р. добровольнаго, чрезъ пять лѣтъ составится кас- са въ ЗрОО р и послѣ того будетъ увеличиваться каж­догодно на 700 р. противъ предыдущаго года; для ссуды членамъ церковнаго причта достаточно оп «едьлнть 3500 р. и затѣмъ каждогодно выдавать по 700 р. вь ссуду на устройство подцерковныхъ домовъ.§ 9{), Чтобы кассовый капиталъ могъ послужить на пользу обезпеченія принтовъ цодцерковными домами и недвижимыми доход­ными имуществами, для сего, согласно Высочайше утвержденному 31 декабря 1869 г. опредѣленію св. Синода, настоите иі и церков­ные ртиторы каждой церкви обязательно заботятся о составленіи капитала изъ каждогодныхъ остаточныхъ церковныхъ суммъ для улучшенія содержанія причта.§  97. Члены благочинническаго братства на своихъ съѣздахъ обсуждаютъ и изыскиваютъ средства къ улучшенію церковныхъ
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ГОДНЫХЪ ИЗЪ нихъ, ОДТШОВЪ для отчисленія ихъ 
•питала дляд улучшенія Держанія принтовъ; изы-

доходовъ и каждіна составленіе капитала д.іяф удучш ей...; — ............г------сканныя пни средства, съ утвержденія и при содѣйствіи епархіаіь* ной власлі, приводятся .исполненіе^ мл.§  9 8 . Но мѣрѣ увеличенія церковныхъ доходовъ и кажд'Годныхъ изъ нихъ остатковъ, члены бдагочцпиическаго братства назначаютъ для каждой церкви обязательное отчисленіе суммъ, соотвѣтствую­щихъ церковнымъ остаткамъ, на составленіе капитала для улучше­нія содержанія причта, не исключая и тгхъ церквей, принты кото­рыхъ имѣютъ уже церковные доны.§ 9 9 . Назначенное съѣздомъ для каждой церкви отчисленіе оста*! точныхъ церковныхъ суммъ на составленіе капитала для улучшенія содержанія причта, не монетъ быть уменынлемо мѣстными ч і ^ В Д  церкви, ііо по усмотрѣнію ихъ можетъ быть увеличиваемо.§ 100. Йъ случаѣ усмотрѣннаго членами благочйнническаго брат- стіта въ членахъ какой либо церкви ііесрчувйтві'к кь состкіьтеііію1 кап італа для улучшенія содержанія причта и показаній іѴа причотт*. и вь оставкѣ церковныхъ суммъ въ такомъ уменьшенномъ вн/К/« который не сообразенъ съ приходскими ..средствами/' пользуется церковь, чіе?ііы благбчііплическаго братѴгй'і і окіеитъ о тбмъ і'ііярхіалміоі) власти для зависящихъ распоряженій. 1 ц>/<>п>| § Ю і. Суммы, отчііс енныя на с<>ставі<№е гаіытиіа д і я  улуч­шенія содержанія ЦПИЧІП, не могутъ быть заѣра̂ іоіа'̂ йы ни на ка­кую иіі\ ю потреб и.сть, кромк устройства * д мовъ и пргббрѣтанія доходныхъ недвижимыхъ имуществъ для принтовъ.§ И )-. Суммы, каждогодно' отчисляемыя на составленіе капитала для у ; у чтенія Содержаній гіріічта до крём^іііі накбпіепія ихъ въ потребномъ количеству вносятся въ кредитныя учрежденія д іи процентн го ори ащснІя, •• л къ| •§ ІсУЗ, Йогда по церкви составится ’ку^атал^ ^ І  ‘ количествѣ около половины тоі1 суммы, кикая нбобХ'ДИма .11я устройства под- церковныхь домовъ дія мѣстныхъ чіеновь нрнчга. топа для уско­ренія улучшенія содержанія ихъ готовымъ помѣщеніемъ, недо­стающая къ тому сумма мбжетъ быть взята заіііі^^ртзн^) изъ. к,ас  ̂соваго капитала, на что каждый р а іг  сос^йІШЙтся
Л і'іГ ііІіііім и ін  ,л і> ..п л  Ли * ч . п  ■ ■ Лі і п п і . і і і п п л . / і л  <1Г\У ІІІІ4 Ш Ш Р  ймЧп -̂благоѴиииіічі ш ёгіісі ПодцерІ "Ѵ іЪ уГ іп Ѵ'', . , „оп  _......? " ™ *  ■

пэдгшэ атошянн иеи и аіоік/жрбо



-  тй  —ЫІ и» ін т іг т іпгііІііій?* Ирі т ' 1, т,)іі и е р щ , дли устройства которымъ подцерков-нодѵ Д,о.Мі}Вь ііроизводцца ссуда,} обязывается за себя и двоихъ ирсемялкоы., Чіп заимообразно взятая сумма съ Ѵ ’/0 нрнращешѴмь будетъ возвращена ВЪ назначенные сроки изь церковныхъ ипоч- ііикра^, я въ случаѣ нёшстатрчнос|ги ихъ, изъ ихъ причтовыхъ доходовъ, ИДИ получаемаго ИМИ окладнаго ссцсржаіпя.§ іЬ о Для возворота ссуды, взятой ца устройству подцерко.в- иы.хѵ др .̂овъ^ ,1 узуа^ется 20-ти лѣтній сро^ъ <?|> обязательствомъ возвращай. каждогодно 1 ч»сгі, взятіі суммы и вь кажд >е полу­годіе вносиіь НО „ •!, остаі I вь долгу. По особенно ува­жительнымъ іірнчинамі, какъ 20  -ти лѣтуій ср >к ь можетъ быть назначенъ б і.іг,с продолжительный ь, такъ м очередной взносъ }/ц0 чаСти можетъ адф, отсроченъ до другаго времену, по эдмотрѣлію съѣзда. По процентное приращеніе нп въ какомъ случаѣ не можетъ быть отсрочиваемо и въ случаѣ непредставленія его, взыскивается съ мѣстнаго причта ’ порядкомъ, указаннымъ въ § § 8 8 п8 9 . ‘
і/’р н м . Если въ благочинническойь округѣ будетъ 15 священ­никовъ штатныхъ и 20  псаломщпкои ь, а устройство священническаго дома будетъ обходиться въ 1500 р. и ^(МЙ^^оіициаго въ 600  р ., то на устройство всѣхъ 35. . д подцврковішхъ домовъ потребуется 3 4 ,5 0 0  р. Коли общая сумма, каждогодно отчисляемая 15 церквами на составле­ніе капитала для улучшенія содержанія принтовъ будетъ р()вііятьія 300  рублямъ, или среднимъ числомъ сь каж дой бору 01! Цеі)і:ви 1,0 Щ  Т() въ благочипплческомь округѣ въня 30 лѣтъ составится церковный домоусгроп-тельяыіі капиталъ въ 9000  рублей; да въ этп годы мр* жетъ быть, выдано въ ссуду изъ кассы до 28 ( Ш  руо.. Г иЛйщЭД каждогоднею выдачу въ 700  р. съ прибавленіемъкъ; нямъ 20 -х і. частей, каждогодно возвращаемыхъ, изъ п ! . Л д а >  Р:> т. е . сумма потребная ДЛЯ•га іэ т п ііім Х о т Ч Ш г  домовъ Д ІІІ й?сМ ? і и!^тда,Хъню э иЬ М Ш  Я Р И в Ч Т О  Р М Ъ *  въ б^гочишіическомъ округи, -О'ЖН ’і , Х0ТЛ Щ О Щ Ь ІЯ  церкви и невозвратп.ти въ ^вое время

•, а  Л Ч Й Т ^ Й ™ 1* о і т и ;  , ,  . а .га  о т э  Й І^ Церковные кричты,— изготовившіе ш, своей церкви каци-.ігрлъ, я I,ІрЦ I К0* ° Р Я ‘“^Обходима для устрой-ства имъ подцерковиыхъ !доморъ,, если! , У ^  гД9ЛьЩяются въ тако- эы.ѵь 'ил ,,і,ѵь иІМХ0Д,пъ устроенныхъ, или имѣюі> соб­ственные |омы и въ ііііхъ желаютъ оставаться на все время ихъ Сі) женія .^ъ городѣ,-гмогутъ пользоваться процентнымидоходами съ капитала, приготовленнаго ими для улучшенія прич­товаго содержанія..

он аВОТНІІ
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§  109. На обезпеченіи штатныхъ членовъ церковнаго принта иодцерковными домами, или вмѣсто подцерковныхъ домовъ процент­нымъ доходомъ съ капитала на сей предметъ составленнаго, изго­товляется церковный капиталъ для улучшенія содержанія членовъ церковнаго причта посредствомъ пріобрѣтенія для нихъ доходныхъ недвижимыхъ имуществъ, тѣмъ же самыйгъ порядкомъ, какой ука­занъ въ предыдущихъ параграфахъ о составленіи капитала для устройства причтовыхъ домовъ.§ IОУ Если члены церковнаго причта изготовятъ церковный ка­питалъ въ количествѣ 2,000 рублей для пріобрѣтенія недвижи­маго доходнаго имущества, а между тѣмъ не представится случая на выгодную покупку таковой собственности, въ такомъ случаѣ причтъ имѣетъ право пользоваться процентнымъ доходомъ съ при­готовленнаго капитала, не прекращая его увеличенія.

В) 0  ссудгь па духовно-учебныя потребности, а равно и на всѣ
общеепархіальныя.§ 110. Въ случаѣ крайней нужды въ неотложныхъ взносахъ на епархіальную духовно— учебную потребность, для удовлетворенія которой не могутъ быть своевременно изысканы источники, по опредѣленіямъ съѣздовъ духовенства можетъ быть удовлетворена такая потребность ссудою изъ кассоваго капитала, остающагося безъ требованія на содѣйствіе улучшенію содержанія принтовъ и по §  16 подлежащаго взносу въ кредитное учрежденіе.§  111. Для возворота ссуды, взятой изъ кассы на духовно-учеб­ныя потребности съѣзды духовенства назначаютъ такіе сроки, какіе найдутъ наиудобнѣйшими для епархій*, даже такая ссуда можетъ остаться безвозвратною. Полугодичный 4°/0 взносъ долженъ произ­водиться неопустителыіо до возворота ссуды, или безпрерывно, изъ тѣхъ епархіальныхъ источниковъ, на которые падала требуемая сумма, а въ случаѣ недостаточности ихъ —изъ средствъ духовенства.

Прим. При оставленіи ссуды безвозвратною касса становится въ то самое положеніе, въ какомъ она паходиласѣ бы, если бы вмѣсто отдачи капитала въ безвозвратную ссуду внес­ла его въ кредитное учрежденіе на вѣчное время; въ томъ и др$гомъ случаѣ кассовый капиталъ ЦѴдвергается отчужденію, а кассѣ предоставляется право па одіші процентный съ него доходъ.§ 1 1 2 . При значительномъ увеличеніи касбогіаго капитала о т і каждогодныхъ взносовъ и превышеніи процентнаго ёго доходѣн у ж д ъ  заштатныхъ, вдовѣ и сиротъ, непрерывный епархіальный'  ТТ.,1 /I «ГЭ ыМНОХОѣ



-  83 -процентный взносъ въ кассу за взятую ссуду и остающуюся без­возвратною можетъ быть, по распоряженію съѣздовъ духовенства, уменьшенъ и даже вовсе прекращенъ.§  113. Если возникнетъ какая либо общеепархіальная потреб­ность, требующая неотложнаго удовлетворенія, а между тѣмъ не имѣлось бы въ виду епархіальныхъ источниковъ для покрытія ея, то и она можетъ быть удовлетворена точно такимъ же порядкомъ, какъ сказано въ предыдущихъ 1 10— 113 §§  объ удовлетвореніидуховно-учебной потребности.Д О Б А В Л Е Н ІЕ  К Ъ  Г Л А В Ѣ  ІИ .
Обь изысканіи особыхъ мшуъ дл / улучшенія содержанія членовъ 

церковнию причта, біьліъв друіихъ терпящихъ нужды.§  114. Такъ какъ въ каждомъ благочинническомъ округѣ на­ходятся малолюдные и бѣдные приходы, въ которыхъ изъ скудныхъ церковныхъ доходовъ не можетъ вородолжепіе многихъ десятковъ лѣтъ составиться капиталъ для улучшенія причтоваго содержанія, то члены благочинническаго братства, во вниманіе къ крайней нуждѣ таковыхь причтовъ, живущихъ несравненно бѣднѣе другихъ подобныхъ и«ъ собратовъ, могутъ прибѣгать къ изыскан ю особыхъ источниковъ для вспомоществованія имъ.§  115. При изысканіи мѣстныхъ средствъ для вспомоществованія причтамъ бѣднѣйшихъ приходовъ, члены благочинническаго братства главнымъ образ >мъ обращаютъ свое вниманіе на среднее содержа­ніе членовъ церковнаго причта въ округѣ. Принимая во вниманіе, съ одной стороны, число членовъ церковнаго причта, съ другой — число прихожанъ и десятинъ иодцерковной земли во всемъ округѣ, опредѣляется среднее число прихожанъ и десятинъ иодцерковной земли, приходящихся на часть каждаго члена церковнаго причта по соотвѣтствующей нормѣ раздѣла доходовъ. И тѣ причты, которые пользуются содержаніемъ отъ большаго количества прихожанъ и церковной земли, превышающаго среднее число въ округѣ, обла­гаются по опредѣленію съѣзда вносами, соотвѣтствующими большимъ средствамъ ихъ содержанія, на составленіе вспоможеній бѣднѣйшимъ причтамъ. Но усмотрѣнію съѣзда могутъ быть признаны подлежащими взносамъ на составленіе вспоможеній бѣднѣйшимъ причтамъ и тѣ изъ членовъ причта, которые пользуются подцерковными домами и иными особенными предъ другими пособіями отъ прихода, благо­творительными вкладами и т. п.§ 116. Кромѣ вспоможеній, назначаемыхъ причтамъ наибѣднЪй- шихъ приходовъ, члены благочинническаго братства, въ христіан-



скихъ заботахъ своихъ о вспомоществованія въ нуждахъ другъ — другу, ііъ'случаѣ обнищанія кого либо изъ членовъ церковнаго причта своего округа отъ постигшихъ несчастій или стѣснитель­ныхъ семейныхъ положеніи, открываютъ на съѣздѣ подписку на пожертвованія въ пользу обнищавшаго, или ннзчначаготъ оііредѣісп- ІІЫЙ взносъ отъ всѣхъ церквей и причтовь.§ 117. Такимъ же образомъ,. какъ сказано въ предыдущемъ § , поступаютъ члены братства и въ отношеніи заштатныхъ, вдовъ и сиротъ своего благочинническаго округа, кюі'ііі усмотрятъ, !,4то кто-либо изъ лихъ терпитъ такія тяжелыя нужды, которыя не могутъ быть облегчены одними общеепархіальными вспоможеніями, или по крайней бѣдности своей не въ состояніи застраховывай свои постройки сообразно ихъ стоимости; настоятели церквей докладываютъ о таковыхъ на съѣздахъ братству.
Ирим. Въ будущемъ, хотя далекомъ послѣ учрежденія кассы, возможно будетъ назначать единовременныя и постоянныя пособія изъ кассовыхъ остатковъ отъ удовлетворенія нуждъ заштатныхъ вдовъ и сиротъ, вмѣсто преполагае- мыхъ предыдущими §§ сборовъ на то отъ церквей и принтовъ.

л /мб<..\ оі • : : л а г*: і.і іч»*.ціі .» і / і л . і. л/.м іібодонГ Л А В А  I V .О составленіи списковъ и порядкѣ выдачи пенсій, пособій и дивидентовъ заштатнымъ вдовамъ и сиротамъ.§ 1 і8 . Но каждому благочинническому округу, по— полугодію составляются и представляются къ І-м у іюня и декабря въ коми­тетъ (§  45) при епархіальномъ попечительствѣ:А ) иминныя списки о лицахъ округа, а) вышедшихъ за штатъ, овдовѣвшихъ и осиротѣвшихъ до учрежденія эмеритальной кассы и пользующихся опечитсльскимъ пособіемъ, съ раздѣленіемъ тіхъ на семейства священническія, діаконскія и причетническія, причисляя діаконовъ не штатныхъ и ихъ семейства къ причетническимъ; б) вышедшихъ зй штатъ, овдовѣвшихъ и осаротѣвшпхт поедѣ учрежде­нія кассы и признанныхъ членами бл гочиншіческаго братства за­служивающими выдачи имъ эмеритальныхъ пенсій и пособій, съ раздѣленіемъ ихъ, подобно какъ и первыхі, на семейства священ­ническія, діаконскія и причетническія и съ показаніемъ— кто изъ заштатныхъ прослужилъ сколько лѣтъ въ церковномъ нрпчтѣ и кто изъ віовъ принадлежитъ къ семействамъ заштатныхъ и умер­шихъ па церковной службѣ; в) вышедшихъ за штатъ, овдовѣвшихъ



-  85 —н осиротѣвшихъ, въ пользу которыхъ производились добровольные взносы съ показаніемъ изъ сколькимъ паевъ Н и  взносы состояли.Б ) Свѣдѣнія о количествѣ поступившаго сбора а) для усиленія попечительскихъ средствъ, б) отъ процентнаго дохода съ обще- еііархіалыіаго капитала съ присовокупленіемъ къ нему пожертво­ваній, если іаковыя были и в) отъ процентнаго дохода съ участ- ническаго капитала.§ 1І9 . Члены комитета при епархіальномъ попечительствѣ, на основаніи свѣдѣній, доставленныхъ имъ изъ благочинническихъ округовъ,A )  составляютъ общееиархіалыіые списки заштатныхъ, вдовъ и сиротъ съ такимъ же раздѣленіемъ ихъ, какое показано въ преды­дущемъ § подъ лит. А)*Б ) Опредѣляютъ количество поступившихъ общеепархіальмыхъ взносовъ показчшыхъ въ предыдущемъ § подъ лит. Б ) .B) Опредѣляютъ, посколько изъ процентнаго дохода отъ кас­соваго общеепнрхіальнаго капитала п изъ попечительскимъ средствъ, на основаніи правилъ сего устава, должны получить вышедшіе за штатъ, овдовѣвшія и осиротѣвшія ііосіѣ учрежденія кассы и по- сколько— вышедшіе за штатъ, овдовѣвшія и осиротѣвшія до учреж­денія ея.Г )  Опредѣляютъ изъ процентнаго дохода отъ кассоваго у ч а с т н и ­ческаго капитала размѣръ дивидента, ирнпадлежащ тд|-каждому Ю  ти рубленому паю., . ,  , .Д) Опредѣіяютъ для каждаго благочинническаго округа сколько изъ поступившаго въ немъ сбора въ пользу цопечагельемц и изъ процентныхъ приращеній отъ кассовыхъ капиталовъ должно посту­пить̂  на выдачу пенсій, пособій и днвидептовь заштатнымъ, вдовамъ и сиротамъ того округа. Е сіи  же будетъ издише ъ или недоста­токъ въ суммѣ, подлежащей выдачѣ, то опредѣляютъ въ какія окру­ги переслать ізлишкн, или откуда получить недостатки.§ 120. Составленная членами, комитета отчетность передается въ редакцію епархіальныхъ вѣдомостей дли напечатанія ея за 1-е полугодіе въ № 13-мъ, а завторое въ Л І  1 наступающаго Года; как вые № Д Ѣ  иемедлено разсьпаются по епархіи для руководства ими членовъ благочинническихъ совѣтовъ въ выдачѣ пенсій, пособій и дивидентовъ заштатнымъ, вдовамъ и сиротамъ своего округа и для свѣдѣнія всего духовенства. *)Срртавнтсль устава, священникъ Евірафо Иазилевшй.(Порой, епарх. вѣд.)'*) Уставъ йтотъ напечатанъ, какъ ош .гь приспособленія эмеретуры къ у.іучшеніг) со­держанія духовенства, въ видахъ виггоронилго обсужденія атого воириса въ иечати. Р.



86И З В Ѣ Щ Е Н І ЕОТЪ ГОСУДАРСТВЕННАГО Б А Н К А .На основаніи В ы с о ч а й ш е  утвержденнаго 14-го февраля 1866 года, поло­женія о внутреннемъ 5° 0 съ выигрышами лаймѣ и согласно утвержденнымъ министромъ финансовъ правиламъ для тиража в игрыпіей п тиража погашенія билетовъ займа, 1-ю сентября 1876 года правленіемъ банка, въ присутствіи членовъ совѣта государственныхъ кредитныхъ установленій, депутатовъ отъ всѣхъ сословій по назначенію с.-петербургской городской думы и депутатовъ отъ с. петербургской биржи и публики, произведены (21-й) тиражъ выигры­шей и тиражъ погашенія билетовъ 2-ю займа 1866 года:Выигрыши по 500 рублей пали на слѣдующіе билеты (*):Нумера и ,і Нумера 5 ё~ оа  б
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сі еѳоеі іі'78 8«О0| 7 1 1 ГГі "  ио Г  ' * ! V*С Б О Р Н И К Ъ  ІІРО ІІО М В Ц ІСЙ . П Р Я С П О Ш Б іІ Б Ш І Ы Х Ъ  № І Й З -  Н И  И Ц Ш Ш 1 А Й І Ю  П Р О С Т А  1 0  Н А Р О Д А . 1876 года. ІЫ аніевторое.Г0І в И-Ръ названномъ сборникѣ І предлагаются вниманію пастырей про- повѣ|ник^гівъ наиболѣе удачные опыты жив^й церковно-народной пропѳвЪди^()гда либо поклявшейся в(̂  духовныхъ журналамъ и епархіальныхъ въдомоохр.хт*,. Избранны7 пручонія по свосмуі соіер- жашю довольно ^|азноо^разш»і. Въ началу ^омВідеііы поученія об- щиго характера; <>'св. />иблі|к о ^еобхо^ядрртл чнтрть св. Еванге­ліе, о хожденіи въ церкодо* о молитву о почитаіфі церковныхъ
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праздниковъ....Затѣмъ слѣдуетъ длинный рядъ поученій на воскрес­ные и праздничные дни. Въ послѣдней части книги сгруппированы поученіи практическаго характера, раскрывающія нравственныя истины вь ихъ ближайшемъ отношеніи и примѣненіи къ народной жизни. Таковые, напримѣръ, поученія о злоупотребленіи при за­ключеніи браковъ, о жестокомъ обращеніи съ женами, къ второ­брачнымъ, о семейныхъ раздѣлахъ, противъ пьянства, нищенства и тунеядства, о необходимости учить дѣтеі грамотѣ, противъ недо­вѣрія къ врачамъ, о необходимости оспопрививанія, поученія о пови­новеніи властямъ, святости присяги, касательно мірскихъ сходокъ, про­тивъ вредныхъ народныхъ обычаевъ, суевѣрій и предразсудковъ, о мииио- бѣсиующихся (кликушахъ), ворожбѣ, гаданіи, о судьбѣ и т. п.Цѣна 1 руб. 25 коп. съ пересылкою 1 руб. 50лкоп.Требованія адресовать: въ і. Воронежъ, преподавателю духовной семинаріи В . Я . Аіаврицкому.При выпискѣ четырехъ и болѣе экземпляровъ за пересылку ни­чего не прилагается.

п у б л и к а ц і я :Только что отпечатано и поступило въ продажу во всѣхъ петер- буігекпхъ н московскихъ книжныхъ магазинахъ:
„ Чтеніе и письмо по картинкамъа .Азбука для обученія и самообученія грамотѣ по наглядно— звуко­вому способу съ 800 рисунк. въ текстѣ. С . II В . 1876. г . Цѣна 15 к .„Клочь къ чтенію и письму по картинкамъ" (Подробное объ­ясненіе какъ учить грамотѣ по этой азбукѣ) 88 страницѣ Кіевъ 1876 г. Цѣна 15 к.Складъ обоихъ изданій въ Руской книжной Торговлѣ. С . Г1. Б . Невскій. №  42 й, и въ книжномъ магазинѣ Л. Ильницкаго въ Кіевѣ.Книгопродавцамъ обычная уступка.
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