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•іЗЦідІІ ЯХИНѲОНЯвІ ООО
(IПРАВИТЕЛЬСТВЕННЫЯ ПОСТАНОВЛЕНЫ.,.

Открытіе самостоятельнаго прихода въ селѣ Алисовкѣ 
изюмскаго уѣзда, харьковской епархіи. иінѳгиэци

Указомъ Святѣйшаго Синода, отъ '2о ІЮНЯ 1878 ‘ года‘за 
$ 1938,- дано знаті, Чт'о1'вслѣдствіе 'ходатайства' Его Преосвя
щенства, Преосвященнѣйшаго Гавнан Епископа Харьковскаго и 
ахтырскаго, разрѣшено открыть при Покровской церкви сѳла 
Алпсовки (изюмск.°ау.) самбстоятелнііый праходъ съ причтоМъ 
пзъ настоятеля и исало'мщйка/' оставивъ при Николаевской 
Шабельковской- церкви ’пркчтъ иъ"' нынѣшнемъ0 его 'соСТавѣ^І 
Что-же ■ касаетей,1ііазначѳііія жалован/ья причту '“Покровской 
Церкви с? Аеисовки*’-тѣ за ПеймѣніемЪ въ'распоряженіи Свят'. 
Синода свободнаго1 кредита, ЙЯ‘ который можно' было бы отнесіи 
таковой расходъ, предоставить епархиальному1 начальству,' чтобы 
та основаніи Высочайше утвержденнаго 9-го -ая1В7Т года 
журнала присутствія по "Гѣла'мъ1 православнаго духовенства, со

1

мт
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стороны его было сдѣлано зависящее ра^с^нор^^жненіс о па^з^наченш 

означенному прИату жалованья на-сачтъ остатковъ отъ закры
тыхъ вакансій въ принтахъ харьковской епархіи, когда пред
ставится къ тому возможность.

1877 года октября 4-го. Опредѣленіе Иравиелльствую- 
щаго Сената (по 1-му департаменту). О разъясненіи пп.

4, 5 и 6 ст. 64 Устава о гербовомъ сборѣ.

Ио указу, Его' Императорскаго Величества, Святѣйшій Пра
вительствующій Сенатъ слушали: рапортъ товарища министра 
финансов!.,о ©тъ 16 сентября 1877 года за Л 8202, въ ко
торомъ изложено., что особая коммиссія для разсмотрѣнія во

просовъ, возникающихъ при примѣненіи Устава о гчробвоомъ 

сборѣ 17 апрѣля 1874. года, по обсужденіи вопроса о разъ
ясненіи ст. 64 помянутаго Устава объ изъятіяхъ отъ
сбора, предоставленныхъ нижнимъ, воинскимъ чинамъ, нашла: 
1) Въ п. 4 б ст. 64 герб. Уст. постановлено: «освобожаююсся 
ото горйоваіА. сбпра оетрхчербо ѣі&йѣ'іѣьств'й Ф рождения и 

крещеніи дѣтей дижнияъ бОИне1Нхъ'ххя(хвъ,Рл(йжннхъ служите
лей военной, и щекой службы,,, ^оатрваго вѣдомства и другим 
команда.илпмѣстъ.п порщеііяя! выдачѣтаковыхъ свидѣчллсств'ь; 
но п.бтяа-жЕ ттьг, есвобтждЕищ отъ гербоваго сбора До
даваемыя, выШЕпоименовАнными ниждидчиь ^служителям
прошенія объ опредѣленіи па службу,, объ, увол^чни въ отдуш 

или отставку, о выдачѣ въ томъ свддѣтсльствъ иди-, аттестатов! 
о водвореніи, о выдачѣ иособій и сбъ удовлетвореніи жаловаиьеоі 
или пенсіею, А равно прошепія ихъ женъ, вдовъ И дочерей си 
ротъ о выдачѣ пособій иди пансій и разрѣшителниыя по срі 

прошеніямъ бумаги; а по п 6 той-же 64 ,ст> освобожден^ оп 
гербоваго сбора просьбы с^.л^іа'^т^с^і^.хзь женъ объ отысканіи им 
мужей- За-тѣмъ въ.Лб 203, пп. 19, 25 и 26 и Х 209 (В

Алфавитнаго къ гербовому Уставу перечня, а равно и во II-ОО ,В8і'0Н')Н'>/./д .. а.'. ' '
1



                                                                                                                                                                                                                                                                                                                            

Части ОгГО-фейЩ въ ву н юѣ « нижніе' МйІ' > поДегіепО; ' 1тв 
установленныя ст? 64 п.4 б и ин. :б' и 6 ИЗЪЯТІЙ относятся 
къ нижнимъ- чинамъ-какъ регулярных*,, такъ и иррегулярны** 
войскъ. 2) Во всѣхъ тѣхъ пунктахъ ст. 64 герб. Устав., йъ 
которыхъ упоминается' о’ нсжнихъ воинскихъ чинахъ., упо
треблено выраженіе .«служащіе» пли «состоящій' па слуКбѣ»І,‘иаІ 
сзъ этого слѣдуетъ Заключить, что при устані'двлншй излоЖен?1-' 
ныХъ въ помянутых* пунктахъ изъятій отъ п рбоваго,ГІ'сбораі 
имѣлись Въ1 виду какъ, состоящіе на дѣйствительной службѣ; 
Такъ и■'бйссрОЧНо-'-тпускныо,- Л равно'-' и ОТСтавнио ннжніВ' ВоСн-' 
скій чины. Правильность этЬтЬ заключепія подтверждается гщГ‘ 
и тѣмъ соображеневъ, • что' по'іПѵ ѣ ст. 64‘освобождены 'Ст*
гербоваго сбора прощенія нижнихъ чиновъ о водвореніи, водво
риться же, т.-1г. приписываться къ обществамъ, могутъ только 
;нороі)'.и н ОШВСгаОО оопт; Гіо^п іа Паэипнан ВГ. ГТНЖОкдОІІ 
б^есікі^іщ-(^'тпусн^ііъ^е нижніе чины. По симъ соображеніямъ ком- 
.гнагэѵпкЕІііиюШ. ктк'яю ...;ваа овнаю/і. ■іън нын 
миссія журналомъ, утвержденнымъ 28 мая 1877 г. министромъ 
(финансовъ, положила что тѣ изъятія отъ ‘рер^б^о^ва^г^^'ісбора, 'Ь^о- 
торый нъ отнойеніи нижнихъ воинскихъ чиновъ шусТаоіОВЛГн^Ы 
ст. 64 герб. Уст. п? 4 б.и пп. рЛі^і^Іюо'оі^АЫЮтсІ^'Уі
всѣхъ безъ исключенія нижнихъ-воинскихъ чйн-вѣ: регу-ЛАрНы:!* 
и иррегулярныхъ.1 войскъ, т. е. какѣ'.Состоящих* въ -дѣЙстігіР 
тельноИ службѣ^ въ льготныхъ 'частяхъ и ви.в-ригстввйесінйіпгх-ъ
и вапасномъ разря; (̂а?^ъъ такъ и на-соотояифи^'ь въ ббзсрчнюопъ 
отпуску и въ отставкѣ. ' Таковое заключеніеі коммиссіи^признано 
военнымъ министромъ совершенно правильным*.! О'вышейЗ.коМей- 
воиъ, ва основаніи 52 -ёт.-'0вШв?-:закойР,(1‘товарищѣ министра 
финансовъ представляетъ- правитеЛыиввуюиемуу сенату?1 Ооо’брі0 

зйвъ настоящее пр'гдС'таВЛге^■іГо съ подлежащими узаконеніями, 
ПравиТоЛьствующій Сенатъ ‘и съ своей стороны накодИ*"!. вп-Янѣ 
правильнымъ разъясненіе іишисѣерства финансовъ-^ томъ, что 
тѣ изъятія отъ гѳрб-иа-о сбора, которые нъ отношеніи нижнихъ 
воинских* чйновъ установлены Ст/ 64'грР6і?йГст; п.- 4 -б и* нгі.

1*
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5 и 6, распространяются на всѣхъ безъ исключенія нхжни.ѵъ 

вохнскихъ чиновъ регулярныхъ и иррегулярныхъ войскъ, т. ч. 
какъ состоящихъ въ дѣйствительной слулібѣ, въ льготныхъ ча

стяхъ и въ приготовительныхъ и запасныхъ разрядахъ, такъ и 

на состоящихъ въ безсрочномъ отпуску и въ отставкѣ. Вслѣд

ствіе сего Иравителсствующій Сенатъ опредѣляетъ: означннное 
разъясненіе утвердить; о ачмъ министра финансовъ увѣдомать 
указомъ, а длл приведемя счго во всеобщее . свѣдѣпіе и для 
должиаго, въ аемъ до кого касаться будетъ, исполиенія, при
печАтать настоящее опредѣленіе Сената въ собраніи узаконнній 
И распоряженій Правительства, для чего конторѣ счнатсмХ 
типографы дать извѣстіе. (Собр. Узак. .1878 г. Ж 91).

Отъ 5-го мая —14 іюня 1878 г. за № 702, по воприосу: 
подлежитъ ли припискѣ въ податное состояніе исключон- 
ный изъ духовнаго званія пономарь Василій Ляпустинъ.

Ио указу Его Императорскаго Величества, Святѣйшій Пра
вительствующій Синодъ слушали.: предложенное г-мъ товарищемъ 
Оберъ-Прокурора Святѣйшаго Синода, осъ 17 марта 1878 г. 

за Л) 61, препровожденное къ.,г-і.у Оберъ-Проуррру Святѣй
шаго Синода въ копіи опредѣленіе Иравите^л>ствующаго Сената, 
отъ 13 ноября 1877 г.—27 Февраля 1878 г,,—за ЛІ 8567, 
по вопросу: подлежитъ ли припискѣ въ. податное - состояніе ис
ключенных изъ духовнаго званія пономарь Василій Лянустинъ» 
И по справкѣ приказали!: Изъ предложенпаго опредѣленія 
Сената видно, асо Но^^^IИт1^е^.л]^<ітвуу^и^X Сенатъ, разсмотрѣвъ воз
бужденный пермскимъ губернскимъ правленіемъ вопросъ: подле
житъ ли принисаѣ въ податное состояніе исключенный изъ ду

ховнаго званія пономарь Василій Ляпустинъ, согласившись во 
всемъ съ заключеніемъ Святѣйщаго Синода, виражачннымъ въ 

опредѣленіи 28 сентября — 7-го октября 1877 г. 13 ноября 

1877 г. —28 фчврАля 1878 г. признал*.,7 асо уволенный изъ
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духовнаго вѣдомства въ гражданское, зо неодобритолнное пове
деніе, сынъ дьячка Василій Ляпустинъ, нъ силу дѣйствующихъ 
выиѣ узаконеній не подлежитъ припискѣ къ податному состо- 
япію и имѣетъ право личнаго почетнаго гражданства. Вслѣд
ствіе сего Святѣйшій Синодъ опредѣляетъ: давъ знать о семъ 
рѣшеніи Сената кому слѣдуетъ, объявить о таковомъ рѣшеніи 
для общаго свѣдѣнія и руководства въ подобныхъ случаяхъ по 
духовному вѣдомству чрезъ напечатаніе таковаго рѣшенія и 
щщ^і^(Ліи изъ настоящаго опрёдѣланія въ журналѣ «Церковный 
Вѣстникъ».

Копія съ опредѣленія 1-го департамента Правительствую

щаго Сената къ Дѣламъ г-на Оберъ-Прокурора, 1877 года
ноября 3-го дня.

По указу Его Имиераторскаго Величества, Правительствующій 
Сенатъ слушали: дѣло по рапорту пермскаго губернскаго прав
ленія, отъ 30 апрѣля 1875 г., за Ш 2936, но вопросу: подлежитъ 
ли припискѣ въ податное сосгояніе исключенный изъ духовняго 
званія пономарь Василій Ивановъ Ляпустинъ. Приказали: Раз
смотрѣвъ настоящее дѣло и соглашаясь съ заключеніемъ Свя
тѣйшаго Правительствующаго Синода, изложенномъ въ опредѣ
леніи его, отъ 28 сентября — 7-го октября 1877 г., за № 1438, 
Правительствующій Сенатъ находитъ, что бывшій причетникъ 
Василій Ляпустинъ, хотя по заключенію пермской духовной Кон
систоріи 5-го ноября 1868 г. и былъ приговоренъ къ исключенію 
изъ духовнаго званія, но, по резолюціи епархіальнаго Преосвя
щеннаго, отъ 29 ноября того-же года, означенное заключеніе 
не приведено въ исполненіе, а предложено Консисторіи имѣть о 
Ляпустинѣ сужденіе по окончаніи дѣлъ, производившихся о немъ 
въ свѣтскомъ судебномъ мѣстѣ, такъ-что опредѣленіе духовной 
Консисторіи объ исключеніи Ляпустнна изъ духовнаго званія, 
какъ видно изъ рапорта пермскаго губернскаго правленія въ 
Правительствующйй Сенатъ, состоялось уже въ 1873 г., по пре- 
иРовождоши прцставомъ 2-й части города Перми, при отношеніи 
отъ 2а сентября 1873 г. за № 4534, въ духовную Консисторію



                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                

Ляііустиніі,, найденнаго на улип^ Р1АЛіСЮШ^ИИ0СВвтМЪ^уНЛГ1е^0О'^1^^IД1^!^ 
слѣдовательно Ляпуссина слѣдуетъ сЧитась исключеннымъ изъ 
духовнаго *зваш№ въ 1873 г.,' а нЧ по опредѣі^^і^іію ’ 5-го ноября 
1868 г.,:, которое, въ силу резолюціи ПрЕосвященнат:)’,' отмѣнено 
ві^енбіе время ине можетъ быть признаваемо за состоявшееся. 
Ц.о щщмйчащяиъ же къ ст. 273 и 576: и'пункту 17 ст. >577 с.
IX ЗАК- сост.,. по прод. 1872 г., пеііыѣк>щі)ІIНО>авъ высшаго со- 
Есоян,ія^, дйти цоршовныхъ причетникотъ пользуются пргаваои 
личнаго п'оаотнаго гражданства, когда бы и въ какоыъ званія тѣ 
дѣти пи были рождены, нч исключая и рожденныхъ* въ соСТояніи 
податномъ. ПравА Эти, но ВыСочаХшч утвержденной 13 мая 1871 
г. новой редакціи статей Св. Зак., о дѣтяхъ лицъ пр^вославнам
духовенства, сс. 417 т. II Общ. уар. губ. пунк. 4 ст. 404 с. V 

Уст. ;о педаті ст. 278 с. ІХ ЗАК/'о соСт> & ‘ст. 282 т. ХІУ Уст. 
о пред. и пресѣч.лпрчет., сохраняются за дѣтьми лицъ духовнаго 
звапія даже и въ томъ случаѣ), кондА они будутъ уволены изъ 
духовнаго званія нч только по собственному желанію или за из- 
лйшесттоо'ь и по несгіос'обНо'сти, но и по приговору духовшо 
суда, за по'рг'оки, нч лишАЮщіе, однако, права на избраніе ‘рода 
жизНи,' съ тѣмъ ограниченіемъ въ семъ послѣдиемъ случаѣ, что 
утоЛЧННыМъ> изъ духовнаго званія гіо пріиговору духовнаго суда, 
за пороки^; по ст.1 282 и 285 т. XIV Уст. о пред. и пресѣч. щлет. 
запрѣтаеТся, на опредѣлепное врЧмя, въТздъ въ обѣ столицы, 
жительство въ нихъ и вступленіе въ государственную или общіе- 
ствЧНную по дворянскимъ или городскимъ нЫбооАмъ службу. Ио 
бxмъ:ОУнотатХП!иЪ, ноизнАТАя, чТо 'уволенный изъ духовнаго вѣ
домства' 'въ гражданское, за неодобрительнее 'иоведЕніе, сынъ 
дьяЧка Василій Ля^синъ, въ "силу 1 вышѣ нритЕ'Д!ЕНнихъ узако
неній, нч подлежитъ припискѣ къ подАтному состоягіію и имѣетъ 
прАво личнагй почетнаго граждАнства, Правительствующій Сенатъ 
опредѣляетъ,:3 о вышеизложенномъ; въ разрѣшеніе рапорта отъ 

30 'апрѣля’ 1875 г. за Л» '29365, ііірмскооіу губчрнгскоогу пра^1^.ЕНIнЮ^ 

дать знать указомъ,, а для иоставленія въ извѣстность Оберъ- 
По:окУрооа Святѣйшаго Иоатиселлствующаго Синода, къ дѣламъ 
ОбЕръ^-^Про^IУ^р^(^0^^ 1-го департамента Сената передать копію сь 
сЧго опредѣленія. Подлинное 1 за поднисааіемъ ИріАвитллссввуу--
щага Сената; Исно'лнчн0 фчврАля 27 дня 1878 года. 
шЦЮТЭГИНОЙ О17Ш1О/. УД (ГЯ ,46б_7/. ЯК 'I ЗѵвІ ЦіреЯТІІУ <■--
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РАСПОРЯЖЕНІЯ; ЕПАРХІАЛЬНАГО ЯАЧАЛЬСТВА:

Іюня 202д., Бѣловодскаго (староб. у.) Троицкаго прихода, 
настоятель, протоіерей Алексѣй Илларіоновы допущенъ совѣ
томъ харьковекаго института благородныхъ' дѣвйцъ къ исправ
ленію должности пастоятеля церкви и законоучителя института.

Іюня 23 д., помощникъ настоятеля Ново-ЕкаерпннссавскяIаоо 
прихода (купянск-. у.), священникъ Василій Максимом, нере- 
мѣщенъ настоятелемъ Алексѣевскаго прихода, валковскаго 
уѣзда.

Іюня 27 дня, с. Богодароаа (зміевск. у.), церкви Неруко- 
твдрениаго Образа Господня, церковному сгароетѣ Кодрату 
Скородѣлову, за его 12-лѣтнюю службу храму Божію, объяв
ляется признательность епарxИ^льнаго начальства.

Іюня 28 дня, сверхштатный священникъ Александръ Черво- 
нещій опреДѣленъ настоятелемъ, Циркупонскаго прихода, харь
ковскаго уѣзда.

Іюля 6-го дня, согласно выбору духовенства 1-го благо- 
чишкчоскаго округа старобѣльскаго уѣзда, утверждены членами 
благочиппическаго совѣта/ протоіерей .Аполлоиъ Ковалевскій и 
ссвящопнкъ Василій ІіобеляцкІй.

—Праздное мѣста помощники настоятеля Михайловскаго 
прихода (валковск. у.) предоставлено надзирателю хъръковскъ- 
го духовнаго училища ІоаНпу Діаконову.

—Утвержденъ церковнымъ старостою къ Успенской церкви 
о. Алексѣѳвки (староб. у.) крестьянинъ Филиппъ Антоновичъ 
Шйачка.

І7І*'(і>*ГІіи І2Г Г» ІЛ11І! 1<Р АП 1 ЧИН III,' І/і»II АЗА П II ’.х ’<•

Состоитъ вакантна мѣсто .настчнтел^я (сдароб.
Уѣзда) Троицкаго прихода. .
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Журналъ арав/іонія харьковоигго епарх^пг^^ю^яоо свѣчна-
го восковаго завода 1878 года іюля 4-го дня. 

;»дохнцп бійлдно^Т (.у ідодлтф'гоадаодоаоіииі ,.Аг0- аноіі
{Ілены правленія слушали; 1.:.Журналъ харьковскаго епарх-

алщцаго съѣздаібі іюнл 187$ года съ рез-люціеюЕ-о Преосад-
щенства, 17 іюня данною: «Утверждается», .конмъ постаивленоо

приступить немедленно къ устройству свѣчнаго завода.
йі; Журналъ того-же съѣзда отъ 20 іюня н. г. слѣдующа-о св- 

держІиія:.«УпвловыочеоI1ые съѣзда слушали докладъ коамиссіи объ 
-смотрѣ, мѣстъ усадебныхъ: гг. Франковскаго, Хмѣлевска-о, Ка- 

линиченка, Курбатова, Збигнева, годныхъ для устройства епар

хіальнаго свѣчнаго завода восковыхъ свѣчей, постановили:
..1)-.Учреждается! харьковскій епархіальный, свѣчн-4 заводъ а 

цѣлію вырабатывать ца немъсвѣчи одно\о чистаго пчелином 
воска безъ-примѣеи парафина, ил} японскаго воска,, которыми и 
снабжать всѣ церкви епархіи, и вырученные доходы употреблять 
на духовно-учебныл заведенія и друііл нужды епархіи.
...2) Учредить, и учреждается, правленіе епархіальнаго свѣчіано 
завода въ г. Харьк-вѣ—-изъ трехъ прокнерюевъ, или свнщннииоввъ.

3. Съѣздъ уполномочиваетъ правленіе харьковскаго епархтьь- 
наго свѣчнаго завода купить на имя епархіальнаго бѣлаго духо
венства удобное, удаленное отъ песку и пыли усадебное мѣсто, 
изобилующее водою; для чего онъ даетъ нравленію нравв совер
шить. купчую крѣпость на .пріобрѣтенное мѣст- на законномъ 
основаніи и распоряжаться купленнымъ—на правѣ собственника 
по устройству нашего епархіальнаго свѣчнаго завода.

ЛримѣчангЯС- Кромѣ мѣстъ,- -см-трѣнныхъ комиссіею, 
рекомендуетъ,..нравціенію мѣста: .Тихрціаіго, Бондарннвввсй—-по 
линіи полтавской желѣзной дороги, не вдалекѣ отъ монастыря 
Куряжскаго, или гдѣ нравленіе найдетъ удобнымъ и выгоднымъ.

4г. Кр-мѣ управленія енархіальнаго свѣчнаго завода, при немъ 
съѣздъ признаетъ необходимымъ имѣть .смотрителя и его помощ
ника, назначеніе которыхъ поручилъ правленію съ тѣмъ усл^с^вГ^з^ть, 
чтобы смотритель и егв помощникъ не занимали никакихъ дру- 
сихъ должностей. государственныхъ, или частныхъ.

5. Жалованье назначить: предсѣдателю правленія 300 р., двум*
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члекамъ по 200 р., смотрителю 1000 р. и его помощнику 500 р., 
всего двѣ тысячи двѣсти рублей..

6. Въ правленіе епархіальнаго свѣчнаго заводъ съѣздъ сдастъ: 
ъ) докладъ комиссіи и планы объ осмотрѣнныхъ усадебныхъ мѣ
стахъ Хмѣлевскаго и Курчатова, и б) книги свѣчной комиссіи съ 
банковыми билетами и наличными деньгами, которыхъ по учоту 
45,441 руб. и 30у2 коп. < пщ

7. Съѣздъ обязываетъ правленіе свѣчнаго ОIіърхіъльнаго завода 
вести журналы всѣмъ своимъ дѣйствіямъ по устройству завода и 
печатать какъ журналы, такъ и отчоты о приходѣ и расходѣ ма
теріала, воска и денегъ, ежемѣсячно.

8. Съѣздъ дозволяетъ правленію завода расходовать не только 
45,441. р. и 30% к., а и другія, поступающія деньги на покры
тие и веденіе расходовъ по устройству и операціи свЬчпаго за
вода, для чего уполномочивается правленіе завода заключать кон
тракты, подавать прошенія/ вести дѣла вообще въ администра- 
тпвныхъ и судебныхъ учрежденіяхъ.

9. Просить Его Преосвященство, Преосвяш^е^ш/Ьй^пагга Савву, 
Епископа харьковскаго, принять заводъ подъ свое высокое покро
вительство и назначать контроль изъ члеповъ бывшей свѣчной 
комиссіи или кого будетъ угодно Его Преосвященству.

10. Просить Его Преосвященство повелѣть своей канцелярии
снабдить правленіе харьковскаго епархіальнаго свѣчнаго завода 
тремя книгами: 1) для прихода и расхода матеріала; 2) для при
хода и расхода воска, свѣчъ и огарковъ, и 3) для прихода и 
расхода денегъ. л і ■ ' ••

П. Правленіе харьковскаго епархіальнаго завода должно вести 
журналы своимъ дѣйствіямъ въ устройствѣ и операціи свѣчной, 
рукоовдеівуясь правилами нижегородскаго свѣчнаго завода, отпе
чатанными въ 22 и послѣдующихъ №№ Тверскихъ епархіальныхъ 
вѣдомостей за 1877 годъ,, и правила эти отпечатать, какъ можно 
скор-Ье, въ Харьковскихъ епархіальпыхъ вѣдомостяхъ.

12. Съѣздъ избралъ предсѣдателемъ правленія харьковскаго 
свѣчнаго епархіальнаго Эъводъ харьковской Николаевской церкви 
настоятеля протоіерея Александра ѲеДо^овскаго, членами: г. Харь
кова Всооиятсгой церкви священника Николая ТутиЛкіова и 

Христорождественсоой церкви священника Павла Тимоѳеева и
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кандидатами къ нимъ; Свято-Дуовчгюой церкви протоічрч^я Андрея 

Щелкунова и Алчксандро-Невской церкви богоугодныхъ заведе
ній священника Григорія Бѣляева.

13. Если окажется недостаточно денегъ для операцій свѢнняго 
епархіальнаго завода, то правленіе нрчДдеЖитъ церквамъ чп^г^р^хи 
взноситъ запасныя суммы цчрктчХ въ правленіе завода
за опредѣленные имъ проценты, а равно высылать деньги за нуж
ных для церквей свѣчи впередъ по возможности.

Резолюцію Его ПоЕОСтященстта на ознАЧЕнномъ журналѣ 27-го 
іюня данную: «Пунктъ 13 оставить безъ исполненія. ГІрочче ут- 
тчрждачтсн, но съ тѣмъ, чтобы алчны правленая, ноедвои^^телеоо 
открытія дѣйсів^і^й^, по свѣчной операціи, составили и прчд^с^та^і^иоі 
на утвержденіе подробных и обстоятельныя правила для сихг 
дѣйствій, примѣнительно въ мѣстнымъ условіямъ».

Справки. Вь указѣ.Св, Сѵнода отъ 9-го февраля 1871 года 
Щ ,§-Х въ пунктахъ 5 и 6 изображено:. «Иуактъ 5-Х ревизію свѣ* 
наго дохода въ контролѣ при Св, Сѵнодѣ прекратить и изложен- 
пыл относительно этого дохода тъ Уст. дух. консисторй, ст. 147, 
особыя правила отмѣнить, нодчинивъ этотъ доходъ тому-аче по» 

рядку и отчетности, какія установлены для доходовъ коуаІЧчпгго 
и кошельковаго, доджчнствующихъ отнынѣ вмѣстѣ съ свѣчнымъ 
составлять одни общіе церковные доходы; пунк. 6-Х, для увели
ченія церковныхъ доходовъ предосТАвиить, духовенству каж^;^(Х 
щарміи, по усмотрѣ^ніЮ еъѣздовъ онаго, если признаютъ возмож

нымъ и полезнымъ, ходатайствовать предъ? Енархпл^ьнымъ И^рчо^- 

стящчнныоъ объ устройствѣ свѣчныхъ заводовъ или свѣчыххъ 
дАтдкъ на общія церк^овцыя средства», И остановив и: Цени- 
тать правленіе харьковскаго епархіальнаго свѣчнаго завода для 
дѣйствій открытымъ съ 4-го счго іюля;^2) просить Его Црествя- 
тЕНСТто повелѣть бывшей харьковской епархіальной свѣчной ко

миссіи сдать правленію какъ капиталы (въ наличвдхъ деньгахъ 
и денежныхъ документахъ), еобиріАвшіічся по опредѣленію чпс^р)- 
хіадьвыхъ еъѣздовъ VI и.Ѵ'И на. устройство чиарж&л--
иаго завода, такъ и всѣ дѣла комиссіи; 3) ддя того,, чтобы имѣть 
возможность составить (-удотлет^Т^ор^ис^іл^і^іы^^. правила для веденія 
дѣдъ по свѣчной операціи и имѣа въ виду 11 § пыш|еи.рдисаш:• 
дагр. журндаА съЧзда, ко%нди^^о)і^ттт )эдчі^е^ .IРайВЕ^о:іпа)а)^тЧ^(^е^И-1•
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д.Самару для науче

нія на мѣстѣ какъ производства и выдѣлки евѣчей, такь и орга- 
ішаддіц хозяйственной и торговой по озцаяецримъ епархіальнымъ 
свѣчнымъ заводамъ, снабдивъ его подробною инструкціею о томъ, 

ад что онъ въ-щсобенцости долженъ, обратить вниманіе и выдавъ 
ему на путевыя издержки сто двадцать (12С^) рублей,—при чемъ 
прадить Его Преосвященство., для открытія свободнаго доступа 
командируемому члену,ко; всѣмъ учред^^еніямъ и актамь по свѣч
нымъ заводамъ—снабдить его, члена нравленЬ! священника Павла 
Тим<ое<ева, личпымъ отъ Его Щщосвященства уполномочіемъ; 4) до 
времени поѣздки члена празденія,Тимоѳеева въ Ыижлій-Повго- 
родъ и Самару осмотрѣть въ полномъ составѣ правленія какъ 
аеIК>мандованеыя съѣздомъ міфрта, такъ и другія, годныя подъ 
устройство свѣчнаго завода, и какое будетъ признано наиудобнѣй
шимъ, войдти вь ближайшее соглашнищ ръ дродавдемъ того зе- 
имьиаго участка: 5) до времени составленія наказа, .,подробно 
опредѣляющаго нрава и обязанности каждаго , изъ членовъ прав
ленія, обязанности между сими членами распредѣлятъ такъ: общій 
надзоръ за всѣми частями и въ-огобепности за хозяйственною 
п^«^д(^с^т^авит^ь предсѣдателю правленія,—члену правленія Тимоѳееву 
завѣдывать казначейскою частью, а члену Гутникову—поручить 
дѣлопроиввотстрво, для письмоводства имѣть наемнаго писца съ 
жаловапьемъ на иервое время до устройства и дткрытія дѣйствій 
свѣчнаго завода десять (10) рублей въ мѣсяцъ и на канцеляр
ские расходы, ассигноватьі-н^(первое время. двадцать пять (25) 
рублей; 6.) на время отсутствія коман'д^1^р^ів^І^І^г^і^0 члена правле
нія священника Тимоѳеева пригласить, въ случаѣ нужды, перваго 
кин^іи^ата вь члены цравдешЦ протоіерея Щелкунова; 7) просить 
Его Щъоевялгечство разрѢши/гь правленію для дѣлъ онаго имѣть 
свою печдтьпо,.слѣдуЮЩОМУГ|.образцу:: въ..цснтрѣ іуругц тройной 
канделябръ съ горящими свѣчами, а вокругъ'—надпись «печать 
ирамем» харьковскаго-епархіальнаго восковато свѣчнаго завода»; 
8) объявить!'чрезъ!Епархіальныя вѣдомости оо. благочіін-нымъ, 
ттрбіі деньги,;!поступающая на устройство епархіальнаго свѣчна- 
го завода (по 3 руб. съ каждаго проданнаго пуда) какъ, за истек
шее по-лугодіе^, такъ и на будущее время были высылаемы на имя 

.гост п я^идваншен ян иишэиьоэцтонт н явят ,цеая



                                                                                                                                                                                                           

— 48 —

правленія1^; 9) просить чрезъ Епархіальпый вѣд-м-сти настояте

лей и настоятельницъ монастырей, священниковъ и цнрконвыхі 
старостъ всѣхъ приходскихъ и безприходныхъ церквей епархіи, 
чтобы вни, имѣя въ виду полезную цѣль устройства епаххш-- 
наго свѣчнаго завода, къ 1-му сентября н. г. доставили пріалле- 
нію самыя точныя и вѣрныя свѣдѣніи о к-личествѣ по^т^рбляе-- 
мыхъ* * въ каждомъ м-настырѣ и въ каждой церкви въ теченіи 
года восковыхъ свѣчей, и 10) настоящій журналъ отпечатать ві 
мѣстныхъ Епархіальпыхъ вѣд-м-стяхъ.

Но прежде исполненія журналъ сей представить на Аржипасты- 

скве благ-усм-трѣніе Его Преосвященства. Подлинный подпсали: 
предсѣдатель правленія, прОТоіерей Александръ вед-р-векій; чле
ны правлевія: священникъ Павелъ Тим-фѣевъ, священникъ Ни
колай Гутниковъ. - : • •'

На журналъ этвмъ резолюція Его IIыгсвящг!оства, Піхеосвл- 
щеннѣйшаго Саввы, Епископа харьковскаго и ахтырскаго, 5 ікш 
и-слѣд-вала такова: «Исполнить. Что касается печати, то пред

ставить справку изъ законовъ».

ПРИХОДСКІЯ ПОПЕЧИТЕЛЬСТВА.>іЕѵѵпои__ . і, і. . ■ . • н
Марковскаго ириходскаго попечительства (стар-бѣл. уѣзда) 

утверждгиъ предсѣдателемъ крестьянинъ Иванъ Лисенко.

ПРАВИТЕЛЬСТВЕННЫЯ РАСПОРЯЖЕНІЯ И ПОСТАНОВЛЕ
НІЯ ПО ДУХОВНО-УЧЕБНОМУ ВѢДОМСТВУ.

Отъ 81-і^в мая—14-гв іюня 1878 г., № 8691, о пріемѣ 
въ 1877 году семинарскихъ воспитанниковъ въ составъ

еовыхъ курсовъ въ духовныхъ академіяхъ.
По указу Его Императорскаго Величества, Святѣйшій Пра- 

вптгньатвуюиіій Сиподъ слушали предложенный господиномъ си

нодальнымъ ОбгръьПРрокрвывомъ, отъ 27-го апрѣля снго года,
' Дѣвичья улица домъ № 7-й.
* Разумѣются всякаго рвда свѣчи какъ продаваемыя изъ цер

квей, такъ и употребляемыя на паникадила и првч.
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журналъ Учебнаго Комитета, за №96, о пріемѣ тъ 1877 
году счюицарскнхъ воспитанниковъ тъ составъ новыхъ курсовъ 
тъ духовпыхъ академіяхъ. Поиказали: Разсмотрѣвъ настоя
щій журналъ. Святѣйшій Сиподъ, согласно чъ заключеніемъ 
Учебнаго Комитета, опредѣлилъ: Изложенных тъ настоящемъ 
журналѣ извлеченія изъ донссеній академическихъ экзаменаціон
ныхъ коммисій о результатахъ повѣрочнаго испытанія семипар- 
сшъ воспитанниковъ, кооизиЕДЕннаго въ августѣ прошедшаго 
1877 года, сообщить циркулярпо чрчзъ журналъ «Церковных 
Вѣстникъ» Епархіальнымъ ПрЕОСвсщчнеынъ, съ тѣмъ, чтобы 
они предложили оныя нчдагогиччскимъ собраніямъ подвѣдомствен- 
пнхъ ішъ счмипарій для надлежащихъ соображеній относитель
но исправленія или устраненія указываемыхъ въ сихъ допесе- 
ціяхъ недостатковъ въ прЕподаванн различныхъ предметовъ 
сеЕцинрскАго курса, для чего и напечатать настоящее опредѣ
леніе тъ «Церковномъ Вѣстникѣ». ;киІ -‘инэяииоа іиппніалр!

Извлеченія изъ донесеній академическггхъ экзаменаціонныхъ 
квммисій о результата хъ повѣрочнаго испытанія, произве

деннаго въ авгг^(^тѣ 1877 года.

Предстаплчняыя испытательными коммисіями заявленія каса
ются 1) экзаменскихъ сочиненій воспитанниковъ и 2) устныхъ 
отвѣтовъ ихъ по святенцому писанію, догматическому богосло
вію, общей церковной и русской церковной исторіи, логикѣ и 
древнимъ языкамъ.

1) Испытательная коммисія богословскаго гтдѣденія кіевской 
академіи, разсматривавшая эксноомнтныя сочиненія на тому бо- 
гословсскаго содержанія, донесла, что за исключеніемъ двухъ-трехъ 
всѣ сочиненія написаны болѣе или менѣе удотлчтворителнно; по 
всѣхъ обнаружено большое или меньшое знакомство съ даннымъ 
предметомъ изъ богословской области; но по многихъ сочиненіяхъ 

недостатокъ тъ логическомъ развитіи мыслей, неустой
чивость тъ сужденіяхъ, неясность тъ подставленіяхъ, шаткость 
тъ основахъ и выводахъ, Въ нѣкоторыхъ сочиненіяхъ замѣчены
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же академіи. разсматривавшая сочиненія на тему литгрдетурщаго 
содержанія, наш^і^, что многія изъ этихъ. сочииепнЯще могут 
быть признаны удовлетворительными ъп-лпѣ. Нельзя не пожелать, 
заявляетъ коммисія, чтобы .воспитанники семинарий, иостп'аюющіе 
въ академгю, Обнаруживали бв,льшГ онытнвйи и искусства вь 
своихъ письменных унрнгГкнешяхъ.'Къ с-жалѣнію дОлжнО «ОзнПть- 
ся, пржсовокуплйе'тъ вна/4т^-во многихъ сочиненіихъ замѣчается
слабое развитіе мыслительной способности, не видно вні^мас^^ьь 
наго обсужденія предмета, недостаетъ .также вамвтрітгллногсм 
въ выб-рѣ гловъ; многія выраженія употребляются не с-^оті^і^;-- 
ствгнно ихъ значенію, встрѣчаются выраженія вульгарный, непра
вильные обороты рѣчи. ВВоОще свчипншя.1 студентовъ <;нлIипы^)ій 
представляютъ и'ли Одни общій мѣста/ или жг перечень -гдѣ-ь. 
ныхъ' случаевъ., прмведенннйхѣ въ ^видѣ-примѣр-Лъ;.ноне связи н-

правильности
личпясь каким

ныхъ едипствомъ ныели; пп:,са,вдоп9(.[іі аа фяоятйтэвдэн Мик
Профессоры Ргпещер$]орщ(<$ . академіи ь разщодгжввв!^ эд- 

првмптныя сочиненія, нашли, „щиингдіііхъ ыиси
правильный, православныя, изложеніе большею частію складное, 
хота нѣк-торин-. «@чи^«^I^^#№^^^^^г;.<о^^он^,»)С№Л^^м^^а^Г^в^рдп^хъ не-

л,Ч№я '4>'нн от-
іи-либо выдающимися достоинствами, напримѣръ дп- 

лЛод чхо! ммойго» лго оійииуѵ
ровитимъ своеобразіемъ въ постановкѣ и рѣшенш вощвсп, ори

гинальностью чпатныхъ. ауждеоіИ и т1 п., написаны по крайній 

мѣрѣ бойкимъ и яп-янѣ. умѣдш^^ь.иерѳмъ и синдДтгсльттвуюхь о 
полномъ навыкѣ ивеавшдхъавободооуи^^ннIк.в излагать своинмысли, 
отчетливо И1пыпввнь0^о»іинотда ицолиѣ.нвгныатурно. Но большин

ство сочиненій, отмѣченныхъ балломъ ниже 4, не исчерпывают, 
предмета вп-лнѣ и содержаніе иаъ'с<)егавнвю.тъ мысли такѣ Ска

зать стереотипныя, хорошо знакомыя иисавшимъ изъ учебниковъ
По донесенію московским академіи ^сочиненія на тему но свп- 

щенному писанію вообще были' менѣе;удовигтввывтгиьот, чѣмъ 
устные -твѣты, такъ что ни одного, сочиненіи нельзя было при
знать отлично-хорошнмъ. Сочиненія на темр-по л-гикѣ признаны 
вообще удовнетвоыитгньнимв, такъ-какъ изъ нихъ очень и втлич- 
иоехор юшихъ оказалось 23 на 28 хорошихъ.: н іджуо а я «ітоовнг

Въ казанской академіи письменные- отвѣты экзамеяваввшхкя
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и темы по богословію и философій, вообще/за немногими‘исклю- 
іепіяии, могутъ быть признаны удотлчтторнтелнныіИи, хотя часто 
зссрѣчаются тъ нихъ,, преимуществен но тъ богословскххъ, недо
статки, обращающіе на себя вниманіе: именно нЧнр^АтнььныЕ обо
роты рѣчи и недостаточное знакомство съ богословской тЕрМи-- 
пологіе^ о о^озрипогяьоипоачоп пЬпищ.ои ммотишиН

2) Устныя испытанія а) по священному Писанію тъ московского 
академіи признаны очень удовлетворителншммь, такъ-какъ всѣ (51) 
державшіе испытаніе получили 198 балловъ по 5-балльпой си
стемѣ, что составляетъ ть среднемъ выводѣ почти 4 нн кажда
го студента, и ни одинъ изъ нихъ нч далъ отвѣта нчудовлчтвО-
рвнечьинАя. ;п . ною шпоиол.ауы эштэдаилон зондоіыи

б) На испытаніи по догматическому богослстію ъф>кііоск'6й ака
деміи двѣ трети тосннтАнпиконъ дали отвѣты отлично И очѣнь 
хорошіе, а остальные—удотлченорительпыё.‘Такой результат^ъ^к^і^і^- 
инсія признаетъ удовлчтвооитчыыIимъ.) ;Въ большой • части отвѣ
ютъ, какъ въ содержаніи ихъ/тякъ и въ формѣ изложенія, ком- 
пдсдд замѣчала ясное и точное пониманіе’предмета. Только отно
сительно доказательной силы и значенія классическихъ мѣстъ сП. 
писанія коммисія желала бы видѣть тъ тосннеапНИкАXъ' ЧЧмИНА- 
рій болѣе отчотливоѳ разумѣніе. : ..хрип ,<іяяТ .йіОяі.о опзглі

На испытанін по тому жч предмету тъ Казанской1 'Академіи ком- 
нтсія обратила вниманіе на нЕудотъее^і^(^іи^т<^;ан^Её знаніе тЧкстотъ 
сн. писанія и исторіи догшатовъ, а также на малое знакомство 
съ богословскою терминологіею. олокіктіС миуяко» іммТжШ«ш«у»

в) На повѣрочномъ испытаніи по новой общей церковной исто
ріи, въ с.-петербургской академии, -'студенты нсеМННаріХ показали 
вообще удотьчтнориеЕЫьпыя познапін; но при этом* оказалось, 
что въ нѣвотгрыхъ семинаріяхъ (тъ вологодской,‘орловской, нлн- 
дтоірскоХ и тверской) программа по общей церковной исторіи 
тыполцена только наполовину и именно доведена лишь до' рч- 
формоціи. . : .! д .га пэхнліяч >нто ,.іхіііив:н;лі ыьЪЮ

Отвѣты студентовъ, экзаменовавшихся въ кіевской акАдеми по 
общей. церковной исторіи, были въ значительномъ большинствѣ; 
У,Д>ольтеорителлеIЫ, превосходя въ этомъ отношеніи отвѣты нріои- 

| пыхъ испытаній ближайшихъ прежнихъ курсовъ, такъ что ком- 
онсія нч колеблется признать. возрастау^е успѣхи іфенодаваііія
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церковной исторіи въ семинаріяхъ^. Болѣе выдающійся недоста
токъ, усмотрѣнный въ прежнихъ пріемныхъ испытаніяхъ и состоя
щій въ слабомъ знаніи студентами церковной географіи, замѣчаніи 
былъ впрочем^пи на этомъ послѣдпемъ испытаніи, хотя не въ 

такой степени какъ прежде!. иі г, ' . чп.
Испытательная коммисія церкевно-нст'ерическаео отдѣленія люс- 

ковской академіи, не находя возможнымъ сдѣлать ка^Бія-^-и^(^е об

щія замѣчанія о преподаваніи дерсевее-исторі^ческиxъ наукъ въ 
семинаріяхъ, считаетъ не излишнимъ упомянуть, что наименѣе 
удовлетворительные отвѣты даны были но вопросамъ, касавпигася 
исторіи раскола, въ чемъ, но мнѣнію ея, можно усматривать не

выгодное послѣдствіе исключенія этой науки изъ программы се
минарскаго ебразевані^..

Въ казанской академіи наставниками, производившими ис^п^ы^т^а^- 
ніе по исторіи русской церкви, замѣчено, что въ нѣкоторыхъ се
минаріяхъ^, напр. въ тверской, совсѣмъ не проходился послѣдній 
періодъ этой исторіи; въ другихъ—вятской и саратовской, не 
весь; въ тѣхъ же семинаріяхъ, гдѣ онъ проходился хотя и весь, 
на него повидимому не обращалось должнаго вниманія, такъ что 
отвѣты на вопросы, относящееся къ этому періоду, были значи
тельно слабѣе. Такъ, напр,., нѣкоторые весиитаееики не могли 
дать никакого понятія о хлыстахъ и отвѣчать на вопросы кто 
былъ мѣстоблюстителемъ патріаршаго престола послѣ и. Адравм.

г) На испытаніи въ той же академіи по общей и русск^і^іі 
гражданской исторіи замѣчено . не вполнѣ удевлеторри•-ельнее 
знаніе географіи и хронологіи.

д) На устныхъ испытаніяхъ въ с.-петербуріской академіи по
логикѣ вновь поступающіе студенты оказались, за незначст-.^-- 
ными исключеніями, достаточно подготовленными къ елушніію 
академическаго курса. Отвѣты на предложенные вопросы давались 
вообще удовлетворительные. Замѣтны однакожъ нѣкоторые про
бѣлы въ знаніяхъ, относящихся къ такъ называемой ^Iрі^клоееой 

логикѣ. Объ индуктивномъ доказательствѣ законовъ природы, о 
расчислены вѣроятностей и повѣркѣ свидѣтельствъ студетаюп 

нѣкоторыхъ семинарій, повидимому, не было сообщено даже эле
ментарныхъ знаній. ШШІІВЖІІГ.І) ЙІНЛіГЫІПН «г/

Испытательная коммиссія по логикѣ въ московской академми
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тВтдДтелььтвуютъ, что. познпвд^ воспитанниковъ семинаріи вълд^ГЪл 
гвкѣ, въ нредѣлахъ, требуемыхъ семв^оарс1ою>,1пр,огып^ммрю,,воорщн 

моутъ быть признаны, очень удовнетворито,ьо^тычи, такъгкпкзв № 
лично и очень хороших!, -ттѣтовъ иолучили 40 на 10,хорошихъ

е) На испытаніяхъ по древнимъ языкамъ въ кіевскоу академіи 
эюпимгнцкшнпя коммисія замѣтила, что 1) въ чтеніи тккгН/Ле 

шнскаго или греческаго, прюдшсствующемъ переводу, ис,;видн*} 
осмытанниости,—оно производится механическимъ нутедъ и нн 
имѣетъ дѣлію уясненіе текста. Вслѣдствіе этого большинство..э% 
занснующихся оатаоавливантаи вв время .перевода предъ каждымъ 
в^і^нз^^В^^ьс^т^і^з^'ъ словомъ; нслижн неI1оаы)едатвеицо; .д-сл^ иріочтендіа 
текта предлагается имъ вопросъ о томъ,.; каши слова имъ ще- 
швѣст^нЫл то они снова должны просматривать тюкстъ,., чтрбы 
отыскать въ немъ эти слова. Этимъ жн объясняется и, тв.уЦда 
въ чтеяіи большою частію не замѣчается, общаго нвгкчюек,аI’^1УДп- 
ренія,—кпждон слово произносится , отдѣльно,. съ особымъ удпр>с- 
нінмъ (да и въ н-слѣднемъ случаѣ нерѣдко. встрѣчаются^ ошибки 
по отношению нн только къ,латинскимъ, но, даже ,и- къ гынч,г“|с^ш^ы 
скввгмъ), Въ связи съ,невниманіемъ къ смыслу читагдаго .текрта 
стоить также ннвбръпщеиіе вниманія на правописаніе,.^^1^/1310 
чего часто смѣшиваются слова, сходный по произношенію (щупъ 
напр. снрі и свері; диаого и циетрг, ірі. и йірИ, ои и оц, -ѵ ,и е, 

равно и неудачный разборъ словъ, имѣющихъ формы. , сходн-ддн 
но начертанію (напримфръ в/ членъ вмѣсто о.', себѣ)., 2),Пѣкото- 
рыши студентами обнаруженъ слишкомъ скудный’ запас к-.люйсвдп- 
щх^ъ; свѣдѣній^,—незнаніе .столь унотребительныхъ эсдовзъмнВПеъ 
«іоіезсеиз, тагіа, .іпёрпіит теіиеге, ріегіцие и т- п-3)! ;$Г,.дщъ 
Iихъ,.ттудеиг'овъ нѣтъ сознательнаго . усввеція, фермъ и, общихъ 
правилъ ихъ образования. -Формы словъ большею .частію,.заучива
ются лишь .па-память, вслѣдствіе ,чег^ иные изьэкзпмгііовавц)щ,.- 
м затруднялись, проводить по формамъ днсгтолько ..ннизвГстніан 
виъ слОЖино даже и извѣстныя;!(ет«-3о)г шроизмодияи отъ т^г/фр; 

уТвО Отъ у(уѵор.лі; ёгшеесГм оѵЬіЦіфі'^ои, отъ., фыТинворТг.1
*<ф(о-Ѵ* и т. ,и.), Въ особенности дв^гДфНЛнак<М^У»;ЯЗЫВ.у!іі(И!ыА1ча- 
лись. часто.,вщибки, когда ,пы)гднаIПЛВооь указать форды, афеМенъ 
глагрлввъ, кончащихся на уі. 4) -Нѣкоторые студенты неямпгдагі 
объяснить происхожденія и состава еложііых'Ыаи.. ирюизводямдъ

2
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слбвъ (напр-. :Шійе#К»і‘Фк;01$4гёй’е,; ірокѵіМіУ й не понимали ни 
значенія. 5) Страннымъ показалось коммиссіи незнакомство экза. 

мееевавшнхся съ тѣми авторами, которые обязательно должны 
быть проходимы въ семинаріяхъ. Очень многіе, напримѣръ, отка
зывались переводить Геродота (1 книгу) по совершенному незна
комству съ нимъ. Когда же приступали, по предложенію экамме- 
еаці<ейяо& комдивіи, къ переводу этого писателя, то еказыв-иисг. 
незнающими іоническаго діалекта, его ебщеупотрбИтт-ленып 
формъ, отличія отъ астИческнге нарѣчія и т. под.

По замѣчанію московской академіи, замѣтнымъ иедостакеамъ у 
нѣкоторыхъ экзаменовавшихся ссуоеесовь въ знаніи дрениихъ 
языковь должно признать малое знакомство съ значеніемъ мно- 
гвхъ греческихъ и латинскихъ словъ, оенеЛьее часто встр-чааю- 
щихся у классическихъ писателей, несоблюденіе удареній прн 
чтеніи греческаго сесссн', равно какъ отсутствіе ясныхъ понятій 
о діалектическихъ формахъ,,0 затрудненіе при переводѣ съ латин
скаго многословныхъ и раепространенныхъ періодовъ и предоо- 
женій съ сос-агасе-льнымъ наклоненіемъ и съ герундивомъ.

Въ с.-петербург<кіой: академіи испытаніе произведено было по 
одному греческому языку—письменное и устное. Студенты оказа
лись большею частію знающими греческій лзыкъ денольне хоро

шо. Изъ 6? экзаменовавшихся весьма немногіе написали сочи- 
нія неудовлетворительныя, но и изъ пихъ нѣкоторые при устп^і^і^ъ 
испытаніи исправляли свои ошибки, сдѣланныя на бумагѣ. По со

чиненіямъ замѣтно у многихъ весписаенисевъ нетвердое знаніе 
грамматическихъ правилъ или неумѣнье веспе-БЗонатьсн ими въ 
данномъ случаѣ, отчего встрѣчаются почти у всѣхъ (нсс-лючіа 
2-хъ) грамматическія ошибки, хотя въ небольшомъ числѣ, а беп 
ошибокъ меньшей важности, какъ то въ постановкѣ надстрочный 

знаковъ и пр., нѣтъ ни одного сочиненія. При устномъ испыта
ніи, состоявшемъ въ переводахъ съ греческаго на русскій языкъ 
прозы или поэзіи по выбору восеитанеиковъ, они оказались бо
лѣе знакомыми съ прозаическими, нежели съ 'поэтическими про- 
изнеоееіами классиковъ, еазеаченеьмн для чтенія въ семинарія»*.

На испытаніяхъ по греческому языку въ казанской академіи 
замѣчено совершенно механическое усвоеніе эсаIааIе^IНнввшаися^ 
формъ и законовъ языка.
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3) Что касается ■ до относительныхъ1 отвѣтовъ еТуДентоВъ'"^ 
разныхъ семинарійучд коммисія дерковно-исто^інчесскай'';'От'дѣ'ійР 
нія кіевской академій и Совѣтъ ЯазанёКой>“ академіи -заявлЖтъ',1 
что различія въ достоинствѣ 'студентовъ1 яе:'НсеГДа данали'1 Осно
ваніе заключат^ обѣ общемъ' превосходствѣ подготовкѣ студентовъ 
одной семинаріи нъ сравненіи еъ студентами другой, пдтоміу^то 
нзъ одной и той же семинаріи были студенты, 'давшіе Отвѣты 
различнаго достоинства. :: | /) адон—анирпнуЯ

. .аылтѵМДУЧП ап;Ь(1 он ••••ынш ііпѵ в^.04
Опредѣленіе на должность ректора харьковской, духон

у ‘ ной семинаріи. 'Г •' о *
Уздзрмъ Сн. Синода отъ'7 го сего іюля за № 2138 дано знать,

что, согласно представл^^ню Его Преосвященства Цреосвящ^д^н^ііі^іі--
п^агр Саввы,. Епископа хдрьковскаго и ахтырскаго,, преподаватель
ніияегооюдской дух. семинаріи, магистру богоелрнія^, священнику
Михаилъ Рщзногорск.ій утнервдпъ ректоромъ харьковской дух.
семидаріи, ^ возведеніешь его^, согласно.нримѣчанію къ § З^-му
Семин. Уст., нъ санъ протоіерея- ■ , Н й- ’ ннг.-.х г.о.іліт .Іііаэаэыіиѵ 1 ийг.оішгі .нптнлп

ршіоояжешя- и -.ИЗвѢСТІЯ-- Т деу’ЙШнЮЖЕШШмъ 
ЗАВЕДЕНІЯМЪ ХАРЬКОВСКОЙ. ЕПАРХШ. » --йіяч

Разрядной с^п^<^<^ок^ носі^т^гтз^і^і^і^<^т^ть ахтырскаго духовна
го училища, составленный правленіемъ учі^.л^і^ща по'слѣ 
годииныхъ испытаній, бившихъ, нъ маѣ и іюнѣ мѣоя-

гідахъ Л Щ/о^-учебнаго.- годя.- :з.лог.,о .шт 
,:і'щи сгмЬа оі№:'хгііге с :а.і егеидт п-і нінэгот лі 
1-ю РазрядаИІ) Димитров Никулищена,,. (Николай Матвѣевъ.,

Василій Василенскійт~иіютли.чныеіусфйхиД (поведеніе'насажде
ны книгами; Семена. Недѣлька; ЗиоіѴразреДті >5);Димитрій Ша
раповъ, Петръ Стефановъ, Яковъ Мартиновичъ, Василійі Може- 
левскій, ЗахарЛ Взсидгнкікій, і і'2О)-. Иванъ-Яковлевь/і Ерьгдрій 
Любинскій; 3-ло разряда: 12) Захарй Тураискій. ,.гп6г.цО йілг.ои 

1 лот III класса иазиачеяныекъ переводу нъ ИѴ «лассьи іііищ, 
і!іИ»о Разряда: 6) Аятовій Веседонекій} Лаонидъ ДашкіеНъ, Па

велъ Грабонскій—за оглВчные улрѣки'.рі поведеніе шаграядены 
книгами; іИетръ.руу,бин(жій; 2-ю разряда: 5) Инанъ Понофаревъ, 
Григоріи Веселовскій, Николай ДоНроманскійу Михаилъ Фили
пенко, Гавріилъ Якубовичъ, 10) Димитрій Ильйнъ, Василій Ио-

2*
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кровскій, Діонисій Капуетвнъ—съ письменною передержкой го 

греческому языку; Порфирій Подлуцкій,, Василій Ф*ле>рипсійй~еъ 

передержкой по латинскому и греческому языкамъ.
. Остаются на повторительный курсъ ръ томъ-же классѣ:

- Алексѣй Станиславскій, Стефанъ Ильинскій, Аристархъ Сте- 
пурскій, Георгій Рубинскій, Василій Сукачевъ—согласно проше
нію отца; Иванъ Прайлокскій, Владиміръ Чебановв, Валеесни 
Куницынъ—подъ условіемъ, если окажутся въ теченіи 1-й треп 
года успѣшными по всѣмъ предметам ь.

II класса назначенные къ переводу въ III классъ:
1-го Разряда: 1) Алексѣй Красеосутскій, Іосифъ Туранскш—

за отличные успѣхи и поведеніе награждены книгами; Василій 
Барыкинъ, Егоръ Рудишскій, 5) Михаилъ Поповъ, Поликрппъ 
Тришольскій, Иванъ йодовъ., Димитрій Пашинскій, Павелъ Леон- 
Ѣовичъ; 2-го разряда: 10) Иванъ Краснесутскій, Александръ Дц- 
каревъ, Алексѣй Доброславскій, Василій Сушковъ., Даніилъ Один
цовъ, 15) 'Яковъ Стефановъ, Сергій Дмитріевъ, Василій Тома
шевскій, Николай Гумилевскій, ‘Николай Никулищевъ—съ пись
менною передержкой по греческому языку; 20) Евгеній Ракшев- 
скій—съ передержкой по'ариометик'Ь. . ..

Остаются на певсорисельньIЙ курсъ въ томъ-же классѣ.
.Фг. Адріаоъ,ПIьконъ, Иванъ Василевскій, Сергій Иесельскй,, Олимпъ 
Сеселевскій, Константинъ Мигулинъ, . Петръ Дейниховккій, Ми
хаилъ Орловъ, Антоній Бѣлицкій—подъ условіемъ, если окажіется 
въ теченіи 1-й трети года усиѣшнымъ по всѣмъ предметамъ .

I класса назначенные къ переводъ во И классъ.
-од1-го Разряд: 5) Ксенофонтъ Илларіоновъ, Иванъ ТIеіПЦцО1, 

Александръ Косенко—за отличные успѣхи и иоведеніе награж
дены книгами; Александръ Ссушнндсій,, ■ 5) Стефанъ Артемевві, 
Зиновій Гладкій, Иванъ Захаровъ, Пвликарііъ Пестряковъ, Ни
колай Орловъ, 10) Сергій Хорошковъ; 2-го разряда: Романъ Пе- 
дринскі,, Лука Чижевскій, Кириллъ Гладкій, Алексѣй Филипнкой. 
15) Николай Веселовскій, Егоръ Гнѣдичъ, Александръ Юрчнки, 
ИваШі Сапухинъ, Иетръ Ѳедоровъ, 20) Димитрй Труфпвов,, 
Тимофей Пуиееко, Василій Сукачевъ—съ передержкою по ариѳ
метикѣ; Иетръ Щелкуновъ—съ передержкою по латинскому язы
ку в, араеметикѣ.



                                                                                                                                                                                                                                                                                                   

— 57

Остаются на пентори,телIьеый курсъ въ семв>-же ,классѣ.
Александръ Василевскій, Яковъ Фальченко, Иванъ Флоринскій, 

Ѳедоръ IIодиъцкій, Николай Раевскійи Иванъ Завадовскій—исклю- 
ченъ изъ списковъ ,за смертію; Антоній Червонецкій, Михаилъ 
Т^з^і^і^€^і^<скіО^, Василій Збукаревъ—подъ условіемъ, если окажутся 
въ теченіи 1-й тр.ет^и года успѣшными по всѣмь предметамъ. 

і|р|иоосониельеа^о класса назначенные къ переводу въ I классъ.
1- го Разряда: 1) Георгій Никулищевъ—за отличные успѣхи и 

воведеше награжденъ книгою; Митрофанъ Нонот^, Павель Все
володовъ, Николай Воробьевъ, 5) Михаилъ Андрусенко, Аркадій 
Фииипепко, Иетръ Петру-сенко, Иванъ Орловь, Порфирій Иосель- 
скій, 10) Василій Родов!скій, іМихаилъ «Рилевскій, Иванъ Яетрем- 
скій, Михаилъ Грабовскій, Владиміръ Войсеесо, 15) Петръ Сту- 
ин[п^спО, Митрофанъ Сукачевь; 2-ю разряда: Сергій Щепинскій, 
Николай Сушковъ, Иванъ Касьяненко, 20) Александръ ' Кирпа- 
сонссій, Иннеиъ Хижняковъ, Иванъ Ѳедоровскій, Александръ 
Щелкуновъ, Иетръ Краснекътскій, 25) Петръ Крыжановскій, 
Петръ Любарскій,)' Семепъ Ѳедоровъ, Григорій КирііатовскіЙ—съ 
пписимпною передержкой но русскому языку, Николай Плыінскій, 
Михаилъ Ходскій—съ передержкой по русскому языку.

Остаются на повторительный курсь въ томъ-же классѣ.
Иванъ Пабичъ, Иванъ Бѣлицкій, Алексѣй Кузнецовъ, Иванъ 

Попонъ, Гавріилъ Роменскій, Евгеній Хижняковъ.

увволннются изъ училища, не лишаясь права чрезъ годъ дер
жать экзаменъ для ноступленія вь слѣдующій классъ.

2- го класса: 1) Александръ Гумилевскій, Павелъ Се.'іегеневь,
Николай Гризодубовъ, Антоній ФилевскіЙ.

1-го класса: 5) Ѳедоръ Архангельскій, Михаилъ Лѣсовицкій— 
за малооспѣшность.
Увоміяются изъ училища за ееянсею въ теченіи всего истек
шаго учебнаго года по болѣзни, на есненнеі|^ существу ющнх'ь

постановленій Свят. Синода.
--і’о класса: Тихонъ Клементьевъ, Стефанъ Горященко.
1-го класса: Антоній Подольскій, Василій Давидовъ.
Передержка экзамена назначается на 2, 3 и 4 число августа,, 

а пріемные экзамены на 5, 7 и 8 августа.
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По' поводу проекта учрежденій свѣчнаго завода. 
.^илгЦдО^Ц^Ф .і нввЕГ ,олнвр.ігя".> .іііоіііі (Гли:шоьшя;<1 .г<!Щпг>л<п.А

Въ № 6. Тавржческихъ ёПпрх вѣд-м. 8а 1878 г. отпечатай 
«Проектъ учрежденія свѣчнаго зпввда для тавр)вчНакоЯ е'ппыХіШ, 
п въ № 13 тѣхъ-же тѣдое-тя’ей напечатаны замѣчанія на этОй 
проектъ. тИжѣя въ'виду, что-и вш нашей ннархии ужа рѣйені 
вопроюъ ^б•Ь1В^I^ТРО^й^<^ттѣ заводгц считаемъ нелишнимъ извлечь ип 
страницы нашихъ вѣд-м-стей нѣк-т-рыя замѣчанія пвтврп помя
нутой статьи.

Тавр>очгакій проектъ предполагаетъ устроить заводъ въ самомъ 
г-р-дѣ*Симферополѣ въ кунленномъ для .сего д-мѣ съ усадебнымъ 
мѣст-мъ или въ нанмномъ ц-мѣщеніи. Противъ этого пвтоиъ 
статьи возражаетъ слѣдующее: «Намъ кажется, отъ чего бы не 
устроить заводъ при одномъ изъ ,енаыхіальнщхъ монаттыесй, 
хотя бы, напр., при Корсунскомъ монастырѣ, богатомъ и пвстрой- 
кпми и мѣстомъ для посты^огкъ,и людьми? При этвмъ м-нас-тырѣ, 
вѣр-ятно,, найдется тотов^ое п-мѣщені^е и для зпводп и для на- 
стера и для мастеровыхъ,.найдется здѣсь мѣст- и для построен 
и, пристроекъ, если -нѣ понадобятся, и ужъ безъ с-мяѣвіа удоб
нѣе дѣлать,.пристройки и пр^всноаобленія въ своемъ д-мѣ, чѣмъ 
въ наемномъ. Если-бы это предположеніе оправдалось, можно бы
обязанности смотрителя завода поручить одному изъ разумныхъ

і Іі ..... . і. і.У. !іи опытныхъ членовъ брштіи; многіе изъ послушвиковъ монастыря, 
можетъ быть, апмВі захбтѣли бы принять учПстче въ работахъ на 

зав-дѣ й'такимъ нутнмъ зпріпботать к-нѣечку про черный день. 
Весь ходт. рабОтъ на заводѣ и дѣйствій служащимъ при негт 
слѣдубСъ ЧиОручит^ь ннПОсредствеи01сму1 кбитролю намѣстника нп- 
стойтеля монастыря; такъ чтобы вся Отчетность Отъ мпстгріп я 
втбтритёлИ завода шла въ комитетъ ч^ѣгзъ намѣстника нпстотнляя 
и чтобы всѣ высшія распоряженія по текущимъ вбСтгоятнлагвпаМ'1 
йсхбдил^й ётъ онъ-же, въ свою очереди’» о всѣхъ вТашпxс я

выдающихся изъ ряда обыкновенныхъ распоряженіямъ немдллннО 
сообщаетъ въ комитетѣ: Спмъ-же также можетъ быть непремня- 
нымъ членомъ комитета. Если-бы это предположеній можно было 

оправдать на дѣлѣ,- тогда устрой^с^т^в^в и содержаніе завОда, нагдп 
служаЩихѣ При ннмъ и рабочихъ дѣйствительно обошлось бы 
недвршже того, какъ ныёдП'дНПтп'ет'ь автбръ проекта. Съ д^роуой
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ссорееьI, моиашесснуюш,ее духовенство таврической епархіи сво
имъ участіемъ въ устройствѣ и операціяхъ свѣчнаго дерковнаго 
завода доказало бы свое дѣятельное сочувствіе интересамъ бѣла
го духовенства и практическое пеенмавіе ебщецерсовныxъ инте
ресовъ. ; ее1 . нч !--іп іі'тнѵф '• ;іі ” • .■ ѵ»;.

«Въ. § 4-мъ проекта для насъ непонятно требованіе, чтобы 
«мѣстными благочинными и настоятелями монастырей и свѣчными 
иннсами доставлялись самыя обстонтельеыа свѣдѣиія, сколько 
нужно для каждой церкви свѣчъ и какихъ именео?». Для чего 
это нужно? Само но себѣ это .требоваше самое невинное и, вѣро
ятно, иоставлено съ тѣмъ, чтобы опредѣлить, хотѣпиббливитиььно, 
сколько заводъ долженъ приготовить свѣчъ.. Но къ чему сасее 
ограниченіе дѣнтельности завода? Намъ кажется, пусть бы заводъ 
дѣлалъ свое дѣдо, на-сколько у него хватитъ умѣнья, силъ., вре
мени и материала, не задаваясь наиередъ вопросомъ, пойдетъ ли 
въ расходъ его. товаръ и сколько его неИдетъ: свѣчи—такой то
варъ, что не залежится, не прокиспетъ. и ѣсть не проситъ, и 
вѣрно пойдутъ въ ходъ, если только онф доступны будутъ по 
цѣнѣ и годны по своей доброкачественности.

«Неясчое пониманіе требованія, ньражеенаге ві § 4-мъ проекта, 
зависитъ отъ нео^1редѣле1шаго выраженія того, имѣетъ ли этотъ 
§ единовѣрное значеніе и останется тоиьсо ві проектѣ учреж
дена завода, или же онъ воЙдетъ ві пестонееъю практику, ві 
составь основоположеній, на которыхъ будутъ иреизноднсься опе- 
радіи завода: въ проектѣ находятся пункты того в другаго ха
рактера и не разграничены между себею. Что сенсрель надъ 
тѣмъ, сколько вмѣнно ві каждой церкви и свѣчной лавкѣ про
дается свѣчъ, устроить чрезвычайно полезно и желательно, объ 
атомъ не можетъ быть и рѣчи; но даЙ Погъ, чтобы кто - нибудь 
придумалъ для этого средства другія, не стоящія въ связи съ 
операціями завода; потому что смѣшеніе цѣлей, преслѣдуемыхъ 
одними средствами, бываетъ всегда вредно для успѣха дѣла: «за 
двумя зайцами погонишься, ни одного не ноймаешь».

§ 7-й проекта гласитъ: «ві число наличныхъ денегъ можетъ 
быть есиравинемъ на заводъ и огарочный восьв^, за который за
водъ будет ь отпускать, за нъдВеОНIр1)рвъ тридцать два фунта 
свѣчей». Уеиеніе, выраженное ві этомъ параграфѣ проекта, намъ
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кЙ&(т%5^'ігНЫ|оИкй9IИ:'ДЛ}^ завода’ И для церквей. И 'настаЩе 
ніШ'-’занодѢЭйноса нъ Симферополѣ ‘полагаетъ на угаръ под 
ФУіМ ёѣ' і^уда огарочнаго воск^ и но 4 руб.с'ь пуда за пере
дѣЛку носка па еівѣчн. Если пудъ свѣчъ на заводѣ Эйнока цѣ
нится 27 руб., то за 4 фунта приходится 2 р. 90 к., значитъ, съ 
каждаго‘ пуда' огарочнаго воска церковь теряетъ на заводѣ Эйнока 
(і1' р.1100 к.!-Занод'Ь’ ГоЛсва; нъ Харьковѣ,5'нолагаетъ скидки 3 ф. 
Гъ-пЧдз огаркаН’приплаты къ оному по 6 р.,1;при обмѣнѣ ога- 
рочнаОА носка'‘на/ свѣчи?' ЕслН нудъ свѣчъ на заводѣ Голева сто
ить 24- р., то За 3 фунта приходится 1 р. 80 коп. Значитъ, съ 
кііікдяго пуда огарочнаго воска церковь теряетъ' на заводѣ Го- 
ЯейАР'7 7-р2 80 к.^ іда'пересылка воска въ Харьковъ будетъ чего- 
нибудь 'стоить. Церковный заводъ нредпоЛагаетъ за передѣлу? 
огарочнаоо воска на свѣчи не брать ничего; по-крайеей-мррѣ 
Обь' уГомъ совершенно умалчивается въ проектѣ. На угаръ пред
полагается въ проектѣ отчислять 8 ф. съ пуда огарочшаоо носка. 
Если предположить, что пудъ свѣчъ на заводѣ будетъ стоить 27 

‘руб^'.Ѵ1 какъ на заводѣ Эйнока, то церковь теряетъ на огарочномъ 
воскѣ всего 5 р. 40 к. Если же, согласно предположенію нроеиа, 
церконный заводъ будетъ продавать свѣчи «Но•іЛірIе'йдей-ѣррѣ 
дйумя -рублями дешевле противъ заводовъ другихъ фабрнкантонь» 
Н значитъ но' дороже 24 руб. за пудъ, то церковь съ нуда ога- 
■рошаго' воска теряетъ только 4 р. 80 к/ Эта очевидная выгода 
для' цгркнГй пі<^о^іЗ^]^<^ін^<^^і^ъ воскѣ не уменынаетъ, а увеличизгетъ 
выгоды1 завода: чѣмъ меньше церкви будутъ; терять на огароч- 
•ОВДъ воскѣ въ церковномъ заводѣ, тѣмъ охотнѣе онѣ будутъ по- 
стЗнлять огарочный воскъ на этотъ заводъ»; а чѣмъ больше будетъ 

'ЧОктаІЛОно-носку на заводъ, тѣмъ шире будутъ операціи завода. 
‘!І-«'Нъ § 11-мъ проекта не понятно, Зачѣмъ это церкви должны 
'ііОлучать свѣчи изъ склада непремѣнно черезъ благочинныхъ? 
Предстаньте, что заводъ устроенъ въ Симферополѣ и при немъ 

'е^і^Ѵ^*чной складъ; свѣчи требуются для Евпаторійской или Бій- 

Орлюнской церкви, а благочинный этихъ церквей жниетъ вь 

'Севастополь. Ради чего сначала требованіе свѣчъ изъ этпхъ 
'мѣстностей должно будетъ путешествовать сперва нъ Севасі оноль, 

оттуд^а въ Симферополь, Потомъ свѣчи— въ Севастополь, а от

туда уже нъ Сани и проч.?
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'«Если такан процедура будетъ н'ИСПОИея'Сьсн на дѣлѣ,:©^ юна 

саертелѣие :еассучисъ и ИастбііСѣлямъ'Церквей и благочинным'; 
а скорѣе- всего эта статья проекта' ''еа-всеIДН! естаее■тся■ на бу

магѣ. IIе‘‘.-ъчше"Ии по'этому будетъ;'^'сли сами настоятели цер
квей и монастырей будутъ^прямо и непосредственно обращаться 
сь!требоваШами ві свѣчные склады и изъ нихв получать для 
свойхъ дѣрснѣй 'ПеСре'бйеё ‘КОЛИчѣгіТ^і^о с'вѣчъ? Это будетъ и де- 
ійевне Для завода,- Щ гораздо "удобнѣе' для благочинныхъ и цер
квеЙ. Чѣмъ меньше будетъ поставлено разныхъ стѣснительныхъ 
ЪСиеніИ нъ.еіошеД|.къдуxівешъ^у..1^ѣ^>выгоА^ доа.цер- 
квей и для завода.„ .он-:ііс-ііс слои .

«§ 12 й обязываетъ духовенство таврической епархш «со вре
мени начатія дѣйствій свѣчнаго завода, ни олн.церквей, ни для 
лавокъ нигдѣ іне покупать . свѣчей подѵ опасеніемъ штрафа». 
Здѣсь выраженіе «подъ опасеніемъ, .штрафа» живо напоминаетъ 
позорной памяти розги. Неужели но мнѣнію автора проекта со
зидать и утверждать могутъ одни тельсо розги, выговоры и все
возможные штрафы? Интересію знать, сакеге родв штрафы мож- 
ио было би проектировать на случай енръшеніа § 12 проекта 
и[-^етинъ лого именно? По нашему мнѣнію, чтобы знссаннть ду- 
ховеистне и не духовенство, брать свѣчи исключительно ві цер- 
сенеомъ заводѣ, нужны не штрафы; , а слѣдуетъ напередъ поза
ботиться о такой •..нестановкѣ дѣла, чтобы только злонамѣренный 
и глупый .человѣкъ не захотѣлъ обратиться за свѣчами ві цер
ковный заводъ. Если же дѣло будетъ пестнниено такъ, что сввчи 
иа цѣриовиомъ заводѣ будтъ дороже или хуже, чѣмъ на другихъ 
заводахъ, либо нолученіе ихъ будетъ обсса1иѣно разными стѣ- 
шгтѣиьеыми формальностями, то какіе бы ни были устаневиееь 
штрафы, хоть бы даже нѣмецкіе шпицрутены, дѣло на ладъ не 
нойдетъ. А чтобы свѣчи на цѣрсовеемъ заводѣ были не дороже, 
а гораздо дешевле и несравненно лучше, чѣмъ на другихъ свѣч- 
иыхъ заводахъ и чтобы свѣчныя операціи не въ таврической 
^«00 епархйщ а по всей Руси пранославеой перешли оконча
тельно въ вѣденіе дѣрсенныхъ свѣчныхъ заводовъ, не слѣдуетъ 
ли усиленно ходатайствовать шредъ властями, чтобы свѣчи всѣхъ 
заводовъ, и церковныхъ и не церковныхъ, подвергнути были ак- 
циаеемъ контролю съ тѣмъ, чтобы онѣ производились изъ чиста-



                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                

« $3 —

го воску, Везъ всякой примѣси конорина парафина, лпонскто 
воску и просто сала и проч. Можно сказать положительно, гю 
тогда ни одинъ заводъ нг будетъ въ состояніи выдержать кон
куренцию съ церковнымъ заводомъ. Если жг, нпчіг чаянія, как^ой- 
либо заводъ ^-лъ бы въ состоянии отбить покупателей у цнрквв- 
нпго зпввда доброкачественностью и дешевизною, товара, тогда 
возблагодаримъ Богп ц. закроемъ церковные заводы, какъ вполне 
уже достигшие, своей ^-^(-^^^^3леніи. свѣчъ до возможной 

степени. , ом.тльтэои . ушан...: <си;!Р Ліона

О погребеній самоубійцъ и°Щь, умершйхъ ннестатвеовь 

ною смертню.-вся о')" кі/івін іні. ’Щ’о :ітгьог/а <гт&йп-іг.!і00 л кі 

Въ іюлѣ 1876 года. нротоігі^ одной приходской сельской цер
кви кавказской епархіи донесъ епархіальному IIр>еосвнигннносз 
слѣдующее: «Рано утромъ, ‘12 числа, іюня 1876 года, быль я по
званъ дли исповНди и причащенн св. > тайнамъ государственнаго 
крестьянина М., который, достотѣрн- неизвѣстн- по какой при
чинѣ, рѣшившись на самоубійство» самъ себѣ большимъ ножомъ 
исрерѣсаль дыхательное горло въ .своемъ домашнемъ ледникѣ, и 

былъ оттуда вынутъ с-сѣдями чуть живымъ и безъ памяти, какъ 
объявила мнѣ звавшая мгнн женщина. Я, въ ту-жг минуту, и нпкъ 
только можно п-спѣшнѣе^, отправился въ домъ М. и былъ при- 
вгдннь въ кухню, въ которой онъ, М., поддерживаемый соиѣдоеь 
своимъ, торговцемъ Р., сидѣлъ на кровати, внсь вкровалеооныС, 
съ обернутою полотенцемъ шнню. Увидѣвъ его въ такомь поло
женіи, я спросилъ нто:.«какь это ты сдѣлалъ, В. В—ичъ?». Овъ 

-твѣчалъ: «нг помню, батюшка!». «Что жн, спросилъ я его за-тѣмъ: 
желаешь ли ты ит-вѣдаться?». Онъ -твѣчалъ: «желаю». «А мо
жешь ли принять святвг причастіе?». Онъ сказалъ: «трудно, во 

могу». Тогда я прочиталъ положенныя молитвы, исцовѣдіиь я 
нртчастилъ егв святыхъ тпинъ. За-тѣмъ два нритлашеннтхь 
фельдшера приступили къ перевязкѣ горла и шеи М., при чемъ 
я съ ужпсоиъ увидѣлъ, что дыхательное горло его рѣшителыю 
все перерѣзан-, п чиновники уѣзднаго полицеійясаго управленія 
приступили къ производству дознанія объ этвмъ ироиспгагввів. 
Вечеромъ того-же дня я пывIлашенъ былъ родственниками М. со- 
вершить.1нпдь.;идь, М,, таинство елеосвдщенд и совершила вног
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сь діакономъ и приче-нитоеь>. На -слѣдующій день, 13 іюнй, я 
былъ, пр^глашатъ отслужить и отслужилъ въ домб М. молгбевъ 
сь аеаеис-омъ и ввдоыавяшевіемъ.. Поутру 14 іюня, около 7 ча
совъ, М. п-меръ. Яреэъ нѣскОльк- наловъ отслужена была мною 
съ нричтомъ ыадъ нимъ реликп» впннихида, п-слѣ которой вдова 
М. пришла -ко мнѣ въ щомь.-для с-вѣщанія о нотынбеніи умер-: 
шаго; при этомъ «! объявилъ ей, что авіішен1ноьЦ6рк<Ввнос.зуаІТнь- 
ноиь вппрещгно закономъ погребать такихъ умершихъ, какъ ея 
мужъ, прежде, еудебно-медицинска-о осмотра мертваго тѣла и 
бгзь ттидѣтсл.ьстта .мѣстн-й полиціи о томъ, что требуемый за
кономъ осмотръ произведешь п пыгнатсгвія Къ погребенію нѣтъ, 
и просилъ ре о томъ^ чтобы онп скпрѣе исходатайствовала у 
иѣттиаго начальства сказанное .ттид’ѣтсльствв. Просилъ я лично 
о томъ жн и помощникп уѣзднаго каПыпВОвКп. Но полиція распо
рядилась нще пр>нжде ауднбн0^мед:ицийскаго осмотра вынести гробъ 
с'ъ тѣл-мъ умершаго М< изъ дома нгв'въ кладбищу, поставить 
гго въ огтнубо^;ой м-гилѣ, безъ зпкр Ыіія, подъ карауломъ, и толь
ко нп седьмой или осьмой день п-слѣ его смерти приступила къ 
анатомическому нго изслѣд-ванію, п-слѣ котораго опять прика
зала впустить гробъ въ ту-же могилу и держала егв незакрытымъ 
до тѣхъ поръ, пока получила^ утѣд-елеиіе, неизвѣстнаго мнѣ со
держанія, ,втъ судебнаго слѣдователя С; но и.тогда, по получе
ніи уввдомленія,, онп распорядилась чрнзъ сельскаГО старосту и 
полицейскихъ служителей выкопать могилу внѣ кладбища, при 
д-рог-Ь». По обсужденіи этого ^донесенія, епаршпліное начальство 
нашло, что крестьянинъ М., нпйеся себѣ амеытниьнзю рану, ко
нечно, с-вершилъ великое нрнатзп1иеніе) но до смерти успѣлъ по
каяться, прощенъ, причащень и даже масломъ соборованъ: ка- 
кнмь жн образомъ лишать гго христіанскаго погребенія? Если 
онъ удостоенъ благодати тавнатвъ^ то ужели мОжетъ быть при
знанъ недостойнымъ обрядоваго молитвословія?

Подобный случай лишенія ттѣтскою властію христіанскаго нв- 
гыгбгиія покуснвшагося нп самоубійство быль недавно въ одпомъ 
ивъ городовъ кавказской еппрхіи; ввспстпниикь одного свѣтскаго 
учебнпто зпведеыш ^н^I:у^налай саттрѣли-ьс^^, но выстрѣломъ нн 
убилъ себя ^Вермерти, а К^оIЬкѳі.нпннаъ себѣ ;амнытнлы^ую рп^ну, 
№ъ которой умеръ дйй черезъ два? До смерти онъ йсп-вѣдалъ



                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                

свои грѣхи нредъ ^православтымъ свIіщевииі)дмв>) по св. тамъ 
ВО'быль. пріобщенъ іпо причинѣ быкшихъ съ ним.*^1 'прииадоовв 
рвоты. оВоспитаеенк’Ъ этотъ гражданскою властію быль лишенъ 
христіанскаго погребенія. Въ послѣдніе годы въ предѣлахъ кав- 
сазскеИ ецархй было нѣсколько: случаевъ самоубійства и лицъ 
зрѣлаго; возраста, и неспнсанннкенъ и весIIнтаинидъ учебныхъ за- 
вѣдѣній ві другомъ родѣ, когда смерть мIненѣнне слѣдовала за 
вистрѣ^о^п^мт^. Казалось, бы, такіе самоубійцы скорѣе должны быть 
лишаемы христіанскаго погребенія; между тѣмъ, сколько намъ 
известно, ни одинъ и ни одна изі таковыхъ, удачно заструллив- 
шихсн, не были лишены лрнстіннссаIо погребенія, и похороны 

ихъ даже отличались торжественностію. Такимъ образомъ, какъ 
будто даетса поощреніе кі тому, чтобы желающіе покончить съ 
собою стрѣлялись удачнѣе. Распоряженія и въ случаяхъ сакеI0 
рода обыкновенно исходятъ отъ органовъ свѣтской виасси. Но 
что же при этомъ священники? Какой возможенъ для нихъ образъ 

дѣйствія? Намі извѣстно, что одинъ начальникъ уѣзда формаль
но требовалъ отъ епархіальнаго начальства распоряженія по всей 
епархіи, чтобы священники безъ разсужденія исиолеаии 
нія органовъ полицейской власти о погребеніи по христіанскому 
обряду ссереиес^^иано умершихъ людей, относительно коихъ эти 
органы сочтутъ нужнымъ обратиться съ такимъ сребонаніеаъ. И 
такъ, ішлндейскія виасси считаютъ себя вправѣ, по своему усло- 

трѣнію, изъ скоропостижно умершихъ, слѣдовательно и самоубійцъ, 
однихъ, удостаивать, а другихъ лишать христіанскаго погребенія, 
и давать священникамъ по этому предмету безусловно обязатель
ный предписанія. Но тутъ есть, кажется, большое преувеличете 
дѣйствительнаоо права. Законный порядокв дѣйствія вь такихъ 
случаяхъ определяется следующими правилами: 1) Когда окажется 
трупъ скоропостижно умершаго (слѣдов. и самоубійцы), требуется, 
чтобы по этому пенео,ъ было произведено изслѣдованіе и до сенѣI- 
шеніа изслѣдованія погребете трупа запрещается (Св. Зак. т. 
VIII. ст\ 9.18^, т. II ч. I сі. 2710). 2) Изслѣдованіе начинается 

(стаеевьм1 приставомъ и ві нѣкоторыхъ случаяхъ имі же окан
чивается, а ві другихъ сопровождается съоѣбио-ыддниннкиамъ 
осмотромъ (т. II ч. I. ст. 2711 т. XIII ст. 918.). 3) Но изсдѣдо- 
ваиіи, самоубійство можетъ оказаться сознательнымъ и нравствен-



                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                         

в»
повмѣняемымъ, нлн безсознательнымъ и ирзнстнеиио-невмѣняе- 
мымъ. На первый случай нъ 1472 статьѣ уложенія о наказаніяхъ 
уголовныхъ и исправительныхъ сказано: «лишившій себя жизни 
съ намѣреніемъ и не нъ безуміи, сумасшествіи или временномъ 
отъ какихъ-либо болѣзненныхъ припад^нъ безпамятствѣ, если 
принадлежитъ къ одному изъ христіанскихъ вѣроисповѣданій, ли
шается христіанскаго погребенія»; а въ ст. 923 XIII т. даже го- 
норитгя, что «т^Іл^о умышленнаго самоубійцы надлежитъ палачу 
нъ безчестное мѣсто оттащить и тамъ закопать». Во второмъ 
случаѣ становой приставъ дозволяетъ предать тѣло землѣ (г. II 
ч. I ст. 2714). 4) -Когда дѣто начинается не съ трупомъ само
убійцы, а съ живымъ человѣкомъ, пытавшимся сознательно, но 
ве успѣвшимъ совершить надъ собою самоубійства, то нзоблнчеи- 
ный нъ томъ предается цѳ; конному покаянію по распоряженію 
своего духовнаго начальства (улож. о наказ: ст. 1437). 5) Свя
щенникъ не можетъ уклоняться отъ погребенія умершаго, если 
ве имѣетъ къ тому особыхъ законныхъ причинъ (т. XIII ст. 921), 
но не можетъ приступать и къ погребѳшію, если таконыя при
чины существуютъ, подъ опасеніемъ наказанія (улож. о нак.' ст. 
860); Изъ разсмотрѣнія и сопоставленія означенныхъ статей ска
зывается. такимъ абразомъ, что надъ трупомъ скоропостижно 
умершаго полицейская власть можетъ получ..ть только одно пра
во и нъ одномъ случаѣ, именно; когда судебно-медицинскимъ 
изссѢдошінідыъ констатированъ фактъ сознательнаго самоубійства, 
то нолнцін принадлежитъ распоряженіе закопать такого самоубій
цу, безъ участія священника. За исключеніемъ этого случая, пра
во и обязанность полиціи состоитъ лишь нъ томъ, чтобы не до- 
нускать зарытія нъ землю скоропостижно умершаго до окончанія 
надлежащаго осмотра его; а по окончаніи таконаго осмотра она 
только заяндяетъ, что болѣе не удерживаетъ тѣло и предостав
ляетъ похоронить его; но по какому именно обряду слѣдуетъ 
похоронить тѣло, рѣшеніе этого вопроса не зависитъ огь полн- 
Дв.н она нонсе неуполномоченн давать предписанія, нлн даже и 
разрѣшенія на погребеніе того или другаго скоропостижно умер
шаго по христіанскому обряду; она просто дозволяетъ предать 
тѣло землѣ} і при чемъ нельзя сказать даже и того, чтобы она 
обращала такія дозволенія непремѣнно къ священнику; такъ что
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въ подобныхъ случаяхъ священникъ можетъ впалвѣ і сохранить 
свою самостоятельность, н еслі=бы напр. отъ него требовали по
гребенія вопреки ст. 860.-Улож.' о накован^я-хъ, то, откуда бы нн 
.выходило такое требонаиіе, онъ не только вправѣ;' но и обязалъ 
■соткааться оть.кпполненія онаго.. Съ другой стороны, если кто 
либо а судидъ прожившихъ юѣкотороеі:время послѣ наложенія на 
себя рукъ, нак еамоубійцъ. мгновенно! покоачніншихъ съ своею 
жизнію и даже еще строке ісихъ послѣдпихъ; но онъ, священ- 
иннъ, тѣхъ дицъ, который; .покусившись на оамоубійство, не успѣ
ли прекратить свою жинтлаг, шрнщелшп шъдознаніе, . привели 
покаяніе въ своемъ преступленіи и особенно Ітѣкъ/ -которые удо
стоились причащенія .сн. таіщт., хотя бы онн умерли и вскорѣ 
послѣ того, дояженъ разсиатринать, попст. 1473 улож. о нак.. 
именно—-какъ только покусившихся на самоубійство и имѣющихъ 
право на христіанское погребеніе; такъ что неоли-бы и не пред
ставлялось возможности юсущестннть : для ннхъ это'" право, ему 
не слѣдуеиъ лишать нхъ по-крайней мѣрѣ- церковной молитва. 
Разница между самоубійцами, і прекратившими свою жизнь сразу, 
и тѣми, которые послѣ нокушенія•..иа.замоубійсвво остались живы 
и пришли въ сознаніе, большая: первые;.: лрекрашнъ свою зем
ную жизнь, освободились ді.отъ ея страданій^ а послѣдніе, поел;, 
неудачнаго выстрѣла. шли другаго; способа, .нргинрнияеаі9 къ 
прекращенію жизни, если нришлн «ъ совнаше, ужасно страдаютъ 
и физически, н. особенно нрзвотргнноі:(і^с^іл^к^ч(^ніш весьма рѣдки); 
минуты таконыхъ етрадашН равны по своей:садѣіцѣлішіъ годамъ, 
и раскаяніе тацовихь страдальцевъ можин -уподобитъ покаянію 
благоразумнаго разбойника. сподобившагося раса. Какъ же можно 
лишать ихъ христіанскаго погребеніи? Намъ, кажется,.что на са

мый фантъ сохраненія .ихъ-живни и гозвзніщ хотя бы на корот
кое время, нужно смотрѣть не просто, какъ на'неудачу или про
махъ, а ка«Ф да проявллена особеннаго милосердія Божія къ та
ковымъ иесчзс'изымъ, дающаго имъ возможность покаянеенъиску- 
пнть свой тіілдгій грѣхъ Эта мысль отчасти подтверждается н 
тѣмъ, что -часто люди, умѣющіе владѣть, сн-ертооснаымъ оружіемъ, 
не успѣваютъ оиш^коаъ сразу покончить свою жизнь, тогда какъ 
люди, не опытные спр части стрѣльбы и подоб^и^з^IИі^--ег^и^о^і^и^г^о 
умираютъ .по.сяѣ цзя^егг)ина()о оебѣ.удара. Само .собою разумѣете,
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что сказаннаго нельзя етеесиСь къ тѣмъ {чрезвычайно г рѣдкимъ) 
лицамъ, которыя; оставшись живы и пришедши въ созваше послѣ 
не вполнѣ удавшагося‘И0куійѣ'I1Ін на'1 самоубийство, останутся не- 
рнскіЯннымИ и'такИВ нераскаяній и умрутъ;’ : '

Случаи неправильнаго нримѣне^н^і^я знсееенв о погребеніи само
убійцъ и лицъ, умершихъ неестественною смертію, бывали и бы
ваютъ со Ссерены свѣтскихъ Властей и въ другИхъ епархіяхъ 
Россіи. Для установленія пранильенге взгляда на дѣло и ъстра- 
вевія могущихъ встрѣтитъ™ на практикѣ недоразумѣній, счита
емъ ва нужное упомянуть объ втихъ случаяхъ и 'соСтояншихся 
по новолунхъ рѣшеиіяхѣ епархіальнаго начальства. ' <

Ві 1874 году ві казанской елархіи быль такой случай: Судеб
ный слѣдователь есиешееіемъ' просилъ священника предать земдѣ 
по христіанскому обряду тѣло умершаго (неестественною смер- 
тіно) крестьянина Якен-евн, не обозначивъ, какою смертію померъ 
этотъ крестѣяеннв.: Священникъ, черезъ ^ына умершаго крестья- 
еиен, прежде погребенія, просилъ судебнаго ■ слѣдователя! сооб
щить о причинѣ смерти этого крестьянина; еоIсуоебный слѣдо
ватель во вторйчномъ отношеніи своемъ къ ‘сііященнику, предла
гая ему иемедиѣеее предать землѣ тѣло крестьянина Яковлева, 
высказалъ, что онъ о причинѣ смерти означеннаго: крестьянина 
объяснять не обязанъ. Священникъ послѣ этого отпѣлъ Яковле
ва, но донесъ объ этомъ случаѣ мѣстному Преосвященному, ко
торый на рапортѣ его положилъ такую резодюцію: «Приходскимъ 
священникамъ севершеене необходимо знать, отъ какой причвпв 
приключается смерть каждому изі нхъ прихожанъ, сакъ-иас1 это 
обязаны они обозначать въ метрикахъ, тѣмъ паче необходимо 
знать имъ и причины внезапв^-хъ смертныхъ случаевъ, дабы су
дить, можно: ли удостаивать христіапскаго погребенія того или 
другаго посойеиса, умершаго безъ напутствія, внезапно и вообще 
не(ѣттетвеииею смертію, неѣливу', по правиоамъ цѣрленеымъI не 
слѣдуетъ хоронить по христіанскні умершихъ отъ самоубійства, 
если оно совершено ві пелшемъ сознаніи, а не въ болѣзненномъ 
сасо^^ъ-лнбе припадкѣ. Посему 1) циркулярно по. епархіи дать 
знать духовенству, какъ ему должно действовать въ случаяхъ, 
подобныхъ ъпемиIIаеиоа^у въ еемъ рапортѣ; 2) отнестись какъ къ 
гражданскому начальству, такъ и кв судебному вѣдомству, и про-
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сить распоряжная относительно • того,* -дабы какъ нвлв^1гейкиммв 
чицовникамъ, такъ и судебнымъ слНдввптнлямъ было .вмѣнено въ 

обязанность непремѣнно сообщать свйщеннвка^сы|1;ы. причинѣ смер
ти такихъ покойниковъ,, иовмь амныты;;ПЫВКЛЮЧКНп<Ы или внезапно 
или неестественно и. вообще, коихъ приходится имъ хоронить, не 
иначе, .какъ по предвари.тельномъ нолвцеЯакомт .или судебоомъ 
разслѣдоваши!» (Подробно;, об,ь этвмъ сдучаѣ см. въ1<<■Цы1)ввоомъ 
Вѣстникѣ» за 1875 г. №: 9). . г : ■, ■ •

Въ той же казанской епархіи подобный жн вонросъ возникал 
и въ.прошломъ 1877. гвду<^Блпгочвн|I1тй священникъ Мпкпрьевг 

ской церкви „Черкасовъ, отъ Цй/.юдя 1.877 г. зп №..324, донесъ 
еЬстн-ев Преосвященному слѣдующее:■ «въ Макпрыевакось при
ходѣ бываютъ тпкіе анучпи, что полиція просить о'тиѣта-ь по 
хрывстіпнски пойманные нп рѣвѣ Волгѣ-. трупы, хотя бы и самой 

полиціи вовсн невѣдомо было:, какъ:о личнвстиі и тѣ^)отцоввДа-- 
ніи покойника, такъ и о причинѣ смерти нго». Нв такъ••.к.акь не
справедливо, и грѣшно удостаивать хр)истіпвакаго пргребешя та
кихъ покойниковъ, потому что въ числѣ ихъ могутъ быть расколь
ники, татары, ввобщн разные сектанты и иновѣрцы, и кромѣ то
го самоубійцы: то Черкасовъ пр}едстпввль вопросъ^-,1цвIрібIГн1в^ 

неизвѣстныхъ тѣлъ рѣшенію IIыевевіIЩГннагр, Но, поводу этого 
донесенія состоялось: сдѣдующее постановленіе казанской духов

ной консисторіи: «изъ утонувшихъ лицъ погребать но.хрьистГнскни 
нужно только тѣхъ,, о которыхъ извѣстно,: что они утонули- не 
умышленно, а по невстор:хжннооти, или вообще отъ причинъ отъ 
нихъ иезависящихъ, и когда будетъ извѣстно ихъ Жі!теыагвоо, 
имя, или по кыпИог'Я мѣрѣ принадлежность умершихъ къ право
славному исповѣданію; въ противномъ случаѣ утопшихъ не попе-- 
бать по христіанскому обряду. Въ отвошеніи судебнаго елѣдова- 
тгнй или же нвницгСскпгв чинввпикп .штшео:;оаченныя: гнЬ^.^^т^я^ 
должны быть обозначены; нани жнг.тпковыа нюібудзтъ номѣщеіш 
въ вТОышннви ихъ,- то утонувшія лица .должны быть пр.<дпвпнатт 
землѣ помимо •авйшеонмковъ. (Извѣстія по Казанской епархии 
Л» 21 за 1877 , і

Нн мало случаевъ неправильнаго примѣненія- зпк<>вввъ. было въ 

разныхъ мѣстахъ Россіи и вгооситѳлнпо' ногребенія опввшивв! 
спиртными напитками,эдготврыхъ иногда схоронили но христіан-
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скому обряД-у-1 а" иногда не ъооссеО]Нд.Щ.чрй^ста^йсснге ;:пегрѣбеніій, 
приччеляя ихв къ разряду 'самбубнйц'ь‘. Отхсительтно еийтшГ'X(Iя 
оерржілпсь нейрайняынато взгляда' И нѣкотбрыя'•ешнрXіалЁйЬіа! Вла
сти. Вопр^оСѢ о НонребеШи опившихся подробно и ебсСеЯсеиѢНе 
были разсмотрѣнъ- и рѣшенъ Согласно св церковными и ^граждан
скими законами вв ^Тб-Году Донскою духовною кепснссОр^іМ^Ю>, 
которая иестн11евииі по сему предмету слѣдующее, ЪС‘вера■Дет^6,е 
мктнымь Архіепископомъ, опредѣленіе; «1) вонросъ о 'ейособѣ 
тогрбеніа ъмѣрштсx^В,'. вслѣдствіе чрезмѣрнаго ЪпетреблеВя11Iспй)т- 
еь:х,в ени|йткен1, "былъ неодНОкраТнО обсуждаемъ Св. 'Сѵно,оееаъ, 

-какъ видно из-вприоланноб Санцеляр1ето онаго соптИ съ'‘пресе- 
солн' отъ 26 • января 1848 с. за'гё-'віутасвга) 30 декабрѣ 1839 
г. Сі^ляг'ѣйшій Сѵнодъ пеиОЖИ>лъ: ‘есть случаи, въ КеТерьхВ моЖно 
«ИВннть самоубійцами тѣхъ, 'кесерие лишаются жизни отВ чреЯ- 
мѣрнаго употребленИ горячйхв енийтсен1; а иетему, если мѣетпое 
иооо-жаа^ее еачнИьссне, по изслѣдованіи о кнкемъ-либе случаѣ 
тназиной смерти и, по законномъ' разсмотрѣніи, сообщитъ духо- 
в^і^(^,тву^ что случай смерти произошел' прямо отв самоубійства, 
то духовенство, получив ь сасонее удостовѣреніе, не можеті при
ступать св погребенію показаннаго лица; б) Въ мартѣ 1841 года 
'Св? ОуноДв опредѣлилъ: отпосительно умершихъ отъ нпоп.^і^і^(^і^- 
чёскаго удара, послѣдовавшаго отв ЪшосребИ'евін гёрячйхъннп^н^- 
совв, постановить, чтобы они не были лишаемы ' цѢрСо^^іНго ‘ ие- 
гребенія, если они при жчзнн своей нрибѣгали св таИнству ‘но- . 
кияиіи и если мНсснее еачн-ьссве, которое по засееЪ ‘обязано 
изслѣдовать случай смерти, удостовѣритъ мѣстнаго священника, 
что смерть приключилась не вслѣдствіе закоснѣла™ и отчаянно
го пьянства; в) въ декабрѣ того же іода Св. Сѵнодомъ постанов- 
иеио: дать звать, чтобы священники лишали іюТребенія 0^6 
тСв умершихъ'Ртв излишняго употребленія горйнйхъ еапЧтсенг, 
о которыхъ мѣстное начальство удостовѣритъ,' что смерть ихв 
и$ойіа)Ш--а отв злкпсНѣОЛгп пьянства, а потому можеѣВ быть прИ- 
зваиа за самоубійство; г) за семь улс©'^' 1848 году 9 января 
вв Св. Сѵнодѣ Сестеяиесь по эСемЪ вопросу слѣдуюіп,ее заклйче'- 
віет принимая въ соображеніе, что при составленій Уложеній о 
насазаеіяхъ происходило особое разсмотрѣніе о случаяхъ смерти, 
вроочxоеоЩиXъ отъ иаИешеяГО' ъіЦоСг&блѣніЩ Горячйхв. иапОТке1В,

3
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что при таковомъ разсмотрѣніи, по началамъ и выводамъ юрндц- 
ческимъ, признано, съ одной стороны, сомнительнымъ относить 
сіи случаи къ самоубійству, а съ другой—невозможнымъ удосто
вѣриться въ оныхъ дѣйствительно-ли смерть произошла отъ иа- 
воснѣлаго иьянтенз, и что но симъ основаніямъ оставленъ п 
своей снлѣ прежній порядокъ, по которому одни иамѣренные са
моубійцы лишаются иогргбгиія, Сн. Сѵнодъ находитъ, что за симъ, 
съ изданія Уложенія о наказаніахъ, предметъ сей п і-учнлъ уже 
разрѣшеніе, и мѣстныя начальства, какъ духовныя, такъ и грзж- 
дан/кія, должны дѣйствовать на точномъ осцонаніи УложенЛ; 2) 
о лишеніи же христіанскаго иргре-бенія умершихъ отъ употребле
ніе горячихъ напитковъ нъ Уложеніи совсѣмъ не говорится. Въ 

1472 сг. Уложенія сказано: лишившій себя жизни съ намѣреніенъ 
и не вь безуыін, сумасшествіи, нлн временномъ оть какихъ-либо 
болѣзненныхъ припадковъ безпамятствѣ... лишается христіанкаго 
погребенія. Кромѣ этой статьи Уложенія, нъ сводѣ законовъ есть 
гщг патья, имѣющая отаошеніѳ къ дзнзому вопросу, это 923 

с г. т. XIII уст. ыедиц. полиц., нъ которой говорится:, тѣло умыш
леннаго самоубійцы надлежитъ палачу въ безчестное мѣсто отта
щить и тамъ закопать; 3) что же касается каиоии'^^^^^1^1^^^^ъ иостз- 
новленій церкви, то нъ этомъ случаѣ можно указать только одно 
церковное правило, касающееся вообще самоубійцъ: если кто, бу

дучи внѣ себя, поднялъ на себя руки, о таковомъ снсія^у^і^і^у^і^-^у- 
аиегль дол^гнь дознать, подлинно-лн онъ былъ внѣ ума. Ибо, 
если онъ сдѣдалъ сіе по страху человѣческому, по какому-либо 
малодушію и проч., то за него, какъ самоубійцу, нг должно быть 
приношенія і14 щанило Тимоѳ. Александр.)., Такимъ образомъ и 
1472 ст. Улож. о наказ, и 923 статьею уст. мгдиц. и 14 нрави- 
лоыъ сн. Тимоѳ. Александрійскаго запрещается погребать по пра- 
вос-анному обряду только тѣла лицъ, лишившихъ себя жизни 
сознательно и намѣревно. Опившагося жг къ этому разряду са
моубійцъ можпо.нричисіить только, тогда, если положительно бу- 
дгтъ дознано, что онъ пилъ именно съ тѣмъ, чтобы лишить себя 
жизни, и что мысль о самоубійствѣ у пгго роиилать и созрѣла 
ещг нъ трезвомъ тотгоя»яіи. Но и въ этомъ случаѣ, по. мпѣ^ию) 
консисторіи, нельзя сравнивать вину таеоубійпы-онойпы съ ви

ною всякаго другаго умышленнаго, самоубійцы: ибо смерти отъ
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перепоя предшествуетъ помраченіе .равс-удка,чего онн0Ы;]аньгпь 
при употребленіи,другихъ сродствъ къ самоубійству, напр. выстре
ла, ножа и врвч„ а отсутствіе Е.свзнпнія .въ мвозг•з смерти у .пре
ступника, хотя бы предъ тѣмъ и задумавшаго -лишить себя жизни, 
яванется обстоятельствомъ,, лишающимъ такого родп апмозбіЯ.втво 
преступнаго характера. Если же предположить, что мысль о са
моубійствѣ у впившагося явилась, ужн въ состояніи опьяненнт 
подъ вліяніеиъ нго, то такого самоубійцу должно, вчнвндн--, счи
тать подиявшимъ на себя руки внѣ себя, внѣ умп (Тимоѳ. Алек.), 
«во временнось безпамятствѣ» (улож. о накпз. ст. 1472)..Если 
же иЬтъ основанія вовсе ■лишать погребенія впившихся, то такъ 
какъ нв отношенію къ умершимъ церковь не допускаетъ разлнч- 
ныхъ степнней наказанія, а или удвствиваетъ ихъ всей полноты 
своихъ молитв ь, или сввг.ышеонв лишаетъ оныхъ, опившіеся, какъ 
умершіе хотя не,еатгс'твг|о^ою смертію, но ннаамвввлыоо лишрвщіе 
себя жизни, должны быть сподобляемы хывстіанакп^)^в погргбгнія». 
(См. Цнрк. Вѣст-, за 1877 г. № 12). Г. И. (Кавк. Еп. ..В^ѣдеі.).

Рѣшеніе тедоуеѣпій по раздѣлу еѣс-выхь ' средствъ 
содержавши церковныхъ причтовъ. , , ,

Его Преосвященство Преосвященнѣйшій Павелъ, Епископъ 
кишиневскій, отношеніемъ своимъ, отъ 25 февраля 1877 года за 
№ 856, на имя Выс-коир.'е-ттяш,ениѣйшгоо предсѣдателя Высо
чайше учрежденнаго присутствія и дѣламъ православнаго духо
венства, просилъ о вннснвіи нп разсмотр ѣніе пріиеу'ГствіѴ ир^бД- 
положенія о I|ындвставле1|іи Преосвященным ьр въ измѣненіе §19 
правиль 24 марта 1873 года., о раздѣлѣ мѣстныхъ средствъ со
держания церковныхъ причтовк 1) Разрѣшатъ всому причту двухъ 
или нѣсколькихъ соединннныхъ въ одинъ нриходъ церквей' завѣ- 
ливаты товеѣтт,но всѣми церквами аоедп1Іг^нна^о прихода и дѣ
лить средства содержанія, получаемыя по всѣмъ симъ церквамъ 
такъ, какъ бы они были получаемы по одному пр»ихо>ду, имѣю
щему одну церковь, на основаніи § 14 п 16 правилъ.- 2) Вь- по- 
^ебныхъ случаяхъ/при значительности одного^ в 'незначитель
ности дызгйхъ оынходовъ, вошедшихъ въ составь-вднвгщ соеди
неннаго; пржхвда, предоставлять въ завѣдываніе. одною* свяШНОь 
никп съ псплвмшвкомъ одну церковь, если принадлежащій къ

3*
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ней приходъ эи^ите-енъ, а въ завѣдываніе другаго сн^сюенни^і^а 

съ псаломщикомъ—двѣ или три церкви малопрнходныя, со всѣмв 

по нимъ средствами содержанія духовенства, когда никакія мѣст

ныя усаонія не будутъ тому нргнят•тенонать.
На 'это Вцедлоирдосвященнѣйшій Митрополитъ Исидоръ, оп 

28 апрѣля 1877 г. за 3& 55, увѣдомилъ Его Проосняиеество, что 
условія польвованія мѣстными среитенаеи содержанія, принилго 
жащими церквамъ соединеннаго прихода, находятся въ непосрд-- 
тенениой яаНиснмости отъ установленія порядка иснолненія сня- 
щриникз'М11 пастырскихъ обязанностей, т. е. отпранлгнія нъ цер

квахъ богослуженія и исправленія приходскихъ тргбъ., равно отъ 
распредѣленія прихожанъ между священниками. Если въ прихо
дѣ, имѣющемъ двѣ или три церкви съ причтомъ изъ двухъ или 
трехъ гниш1риииконъ, несь нрИчтъ будетъ сосредоточенъ при 
одной церкви, а нъ прочихъ церквахъ священники будутъ от- 
пран-ять богослуженіе ноочеуедно, то само собою разумѣйся, 
что яѣстнымн средствами тоирраа^ниц прниздлежа■^цеми веѣмъ 
п1Грк'нзеъ въ приходѣ, онн будутъ пользоваться на основной §§ 

14 и 16 правилъ 24 марта 1873 года. Такой порядокъ тѣмъ 
болѣе примѣнимъ1 къ нѣкоторымъ нрИходаиъ, что и прежде 1869 
года въ нѣкоторыхъ сельскихъ нрнходахъ, особенно нъ сѣверо
западномъ краѣ и Сибири, было по двѣ или три церкви, съ 

причтомъ только при одной изъ нихъ. Раннымъ образомъ нг бу
детъ противорѣ^емъ правиламъ 24 марта 1873 года, если въ 
нриходѣ, имѣющемъ три или четыре церкви, а въ причтѣ только 
двухъ священниковъ, будетъ на одною твящгииикз возложено 

итнолпгиіг' обязанностей по одной или по двумъ церквамъ, а на 

другаго но остальнымъ церквамъ, съ иргдотта^лIеніемъ тому и 

другому особо пользоваться всѣми принадлежащими завѣдывае- 
мымъ ими церквам ь с•рритевзми, особенно, если на то будутъ 

согласны оба священника и не будутъ противъ такой мѣры лрн- 
хржзиР| Такъ-какъ установленіе порядка нсполигиія пастырский, 
обязанностей священниками соединенныхъ нриходовъ, а равно 
раснредѣленіе между ними прихожань прннаилеяиепь, на основа
ніи III ст. Высочайше утвгржденнаоо, 7 апрѣля 1873 года, жур
нала иритуттевія по дѣламъ православнаго духовенства, Преосвя

щеннымъ.
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При этомъ Его Высокопреосвященство прчсенокуиииъ, что нѣ- 
ске-ьсе шеоебиый настоящему вопросъ,) былъ уже возбуждаемъ 
вв отзывахъ Преосвященныхъ на промств правила 24 марта 1873 
года прежде его утвержденія. Нѣкоторые Преосвященные пеиа- 
гали иранчиьеыми дѣлись мѣстныя средства содержанія нричтовъ 
по веѣмъ церквамъ, сеедчиеееыхъ прйяо^оо^в^ъ на оенонаеіи §§ 14 
а 16, безъ различія, будутъ ли. еассентель и его помощники на
ходиться при одиой или при разныхъ церквахъ. Высочайше уч
режденное нрегсутстте, еахеси это предположише' въ оспованіи 
иран1IЧг>ныаIЪ, затруднилось однако принять его, по онасеиію: вв 
отношеніи кружечныхъ доходовъ, чцо могли бы возникнуть между 
членами причта, завѣдующими разными церквами, взаимныя, на
рѣканія вв утайкѣ доходовъ, а вв есеоIиѣніи земель, что отдѣ- 
левіе нѣкоторой части угодій вв пользу священника сосѣдней 
церкви могло бы возбудить 1Iеъдонеиьс'свііе со ссероеы ііостроив- 
шво церковь и надѣлившихъ ее землею прихожанъ и помѣщи- 
севті, которые долго не ирчвыкеътъ видѣть вв завѣдывающемъ 
другою церковію также своего снященнисн. При этомъ присут- 
стше полагало, что Преесн;|щеееые, дѣйствуя вв духѣ, правиле 
24 марта 1873 года и не нарушая нхъ вв существѣ. могутъ од
нако сами предпринимать соотвѣтствующія обстоятельствамъ мѣ
ры къ сгдаженію слишкомъ рѣзкой неъранеительнос'ва въ сред* 
ивахъ содержанія причтовь. Кв такимъ мѣрамъ могло бы, но 
видимому, принадлежать, напримѣръ, перечисленіе въ соединен- 
ньхъ приходахъ деревень отъ едееИ дерснч св другой, что от- 
кры^нние бы священнику послѣдней церкви благовидное основаніе 
и пользеванію частію земли той-же церкви, которая состовоющ 
вв завѣдываніи особаго священника. 1 ообще же желательно, 
чюбы, пока не опредѣлится въ полномъ объемѣ, не будетъ ^6- 
06^ и не возъимѣетъ силы предпринятое преобразованіе прихо
довъ и нричтовъ, ве было дѣлаемо вь издаваемыхъ съ этою цѣ- 
Ш правилахъ отмѣнъ иди измѣненій безъ существенной вв томъ 
надобности. Вв случаѣ же, если-бы неаеикли засръдаешн, дѣлаю- 
Щіа измѣненія въ нравилахъ 24 марта 1873 года необходимыми, 
т> е. тасія, который не могутъ быть уссраеі;еы распоряженіемъ 
епархіальнаго начальства, слѣдуетъ о предполагаемыхъ иамВнѣ- 
віахв^, на осиинащіи 1-го пункта Высочайше ъсвержденнаео того
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же ’24' марта 1873 года журнала" НЫв'6зтатв^И 1 по1 дѣламъ право- 
слаавнао духовенства/ представлять на разрѣшеніе СвнтйИшаго' 
Синода! '(КиШинев: В! 1 лхи|,нэЦікнбооцП .гхваивтод

Именной списокъ нижнимъ чинамъ .убитымъ, безъ вѣсти 
і. пропавшимъ и умнышксь отъ ранъ въ 1877 го»^^31.
-вн іанвциоь-ои ■ лг.'н _ ~ о?' .ілгііі ... .іі й ,ЭІ а

ІІо харьковской губерніи.
-і>'( эшііяі’о ліЯ ,<і/мпіноѣ Л'хрнн! ( п< .шл Понду шрі і.'МтдОбі
нгНаииенованіе частей, званія, имени, отчества и фамиліи.

Убиты въ іюлѣ'мѣсяцѣ! 19-гв пѣхотнаго Я{оетывмскаго полка, 
рядовой' Иванъ Дмвтрзінвь Борковецъ, изъв государствоннтп 
крестьяиъ ахтарскаго уѣзда, котнлевСкоЯ волВёти, слоб. Котелвыі.

- 20-то пѣхотнаго гпнпцкаIО полка. Унтеръ - офицеры: Петръ 
ЕаГЛынНоВъ Носенко* сумскаго уѣзда, павловской волости; Иванъ 
Лковннвь Заика,. лебединскаго уѣзда, с.- Ольшанки; Степанъ Нп- 
кВйаевъ Очколпсъ, лебединскаго увчда, с. Будокъ; Семгнь Вла
совъ Цыганковъ, лебединскаго ^уѣзда, с. Тучнаго; 1 Михаилъ Пав
лове Ткаченко, сумскаго уѣзда, слоб. Басовки; Андрей Захаови 
Кравченко, лебединскаго уѣзда, с. ВпсингвКи. Рядовые: Игнатъ 
Петровѣ Сѣдой, небгдвоскаго уѣзда, с. Аининой;^Кнасп■нтиниъ 
Трофимовъ Овчаренко,'.лНбНдиискаго уѣзда, д. Ряс новой; Иванъ 
Впаиньгвь Шгвчетко, ннбгдпнакпго уѣзда, с. Терновъ; Емельянъ 
Петровъ Мокличнньо, лебНдвоакпго увзда, с. Рябушекъ; Нш^с- 
лай ;Ваапньгвь Лихмпнь, лебединскаго уѣзда, .хут.' Мйрэнаго; Ан

тонъ Самойнов■ь Слюсарь, лебединскаго уѣзда, пыIістайлон<коой во
лости; Ѳедоръ Андреевъ Пархоменко, сумскаго у ѣзда, с. Ворожбы; 
Иванъ Ефпмввъ ЧНрніОштпнъ, лебединскаго уѣзда/с.* Божева; Пла
тонъ Ппвловь Торбенко, лебединскаго уѣзда, с. Олыпаной; За.хаіъ 
Тимофннвъ. Усовъ; Иванъ Иваиовъ| НомировСкій, небедIОнкпIIВ 
уѣзда, о. Тучнаго; Ѳедоръ Андреевъ Пархомовъ, сумскаго уѣзда, 

Ворожбы; Трофимь Ивпиовъ Архипенко, лнбгд'инскаго уѣзда,
с. Алгшни; Иванъ Григорьевъ Цвитарный, сумскаго уѣзда, бѢл-ш 
польской волости; Михаиль Ивпновъ Внгзковы, лебединскаго уѣзда, 
буЯмеы^с^вой волости;; Фпнпппь Семеновъ Лптвивгнко, лнбединкпаО1 
уѣзда, с. Терновь; Филипиъ Григорьевъ Крвштонъ','ннбедииКпгВI) 
уѣзда, с. Олтшаоой; Леонтій Енвсаггвъ Сѣдашъ, лебединскаго у., 
О1І&П'1ер■иновад;вЕмгдыйн■ь Кириловъ■ Руденко/:-г. Лнбндина; Фя-
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лишіъ Дмитріевъ Познанъ, сумскаго у.,'с. Ворожбы; Кузьма Ефи- 
нонъ Соболевь, Лебединскаго у., с. Алешни; Яковъ Степановъ 
Бгзнгрхій, сумскаго у., с. Дечекч; Иванъ Инзнонъ Мищенко, сум
скаго уѣзда, с. Стрнзновки.

122- го пѣхотнаго тамбовскаго полка. Рядовые: Матвѣй Заха
ровъ Рыбин ь, купянскаго уѣзда, слоб. Кратилики; Архипъ Кар
пова Синявскій, ахтырскаго уѣвда, с. Тростинецкой; Трофимъ 
Григорьевъ. Тюринъ, харьковскаго уѣзда, слоб. Алексѣевой.

123- го пѣхотнаго козлонскаго полкаФельдфебели: Иванъ Ми
хайловъ Бнрюченко, на-конскаго у., люботинской нолости; ариа 
гго имѣетъ жительство вь г. Курскѣ; Иванъ Федоронъ Данченко, 
валковскаго у., с. НовоселовкИ. Унтеріъ-офниеръ Михаилъ Демья
новъ Чаговецъ, зміен^аго уѣздаі Рядовые: Ефимъ Филипонъ Шен- 
донъ, старобѣльскаго у., лиевниоВскоИ нолости; Иванъ Павловъ 
Чеплиненко, во-чанскаго уѣзда, слоб. Ефремовой; Николай Ни
колаевъ Чуриловѣ; изюмскаго у., петровской нолости; Василій Кар
повъ Нгншинъ, зміен^аго у , села Могиловки; Илья Дмитріевъ 
Бондаренко, Старобѣльскаго у., а-рктапировской волости, х. Глад
кова; Макаръ Никитинъ Петровскій, купянскаго у., села Ново- 
Екатериносланскаго.

Подъ Плевной, 18 іюля. 125-го иѣхотнаго курскаго полка ря

довой Прохоръ Михайловъ Ефимовь, купянскаго у./ слоб. Сви-
с^:^1^<онки:.

126-ю пѣхотнаго рыльскаго полка, рядовые: Павелъ Трофимовъ 
Бойко, ахтырскаго у., слоб; Котельвы; Денисъ Максимовъ Суш-- 
конъ, с. Черкасскихъ Тишковъ.

Убиты нъ іюлѣ мѣсяцѣ. 13-го стрѣлковаго батальона. Фельдфе
бель Тихонъ Дмитріенъ Абг-еицон^,, нзъ крестьянъ харьковскаго 
уѣзда, перкунонткой волости, с. Русско-Лозовой. Стрпьлки: Але
ксѣй Денисонъ Шевченко, из'ь кргтеьяпъ харьковскаго уѣзда, ху
тора по рѣчкѣ Харьковой; Маркь Зиновьевъ Дараганъ, изъ 
крестьянъ харьковскаго уѣзда, мрргфз некоИ нолости гл. Дгтро- 
нерховской; Захаръ, незаконнорожденный До'міінчъ, изъ крестьянъ 
г. Богодухова; Максимъ Михайловъ Еуряковскій, нзъ крестьянъ 
харьковскаго уѣзда, мергф,Янской волости, слоб.- Мерефы.

Безъ вѣсти пропали. 'Стрѣлки: Осипъ Фгдоронъ Голобородько, 
нзъ мѣщанъ харьковскаго уѣзда, заштатнаго г. Зо.лочгва; Степанъ
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Цараф.&едъ . Подгорный, .ва'лкоаккаро ««НО‘0; Новой-Вододгц;
С^Рпзнъ Кнссафьн1і'і Бураев, изі дворадъ нелчаес1аIР^ .у, хух, 
Мартевидкихв>. .гаонввИ лік«Н м.лгъ), • очвиокт» .йіл'іъіиа

9-го уланскаго бутснаго полка, рядовой. Сергей Кенстесиеенвъ 
Кърепасѣеео,» нелчаесса^о нолхенссей волости,, с. Ивановки,

Убить иа ШипеУ вь августѣ: 35-го иѣхотнаго бряак^с^аи^^ гене- 
ралв-ѵ’ДЪютаита князя Горчакова полеа, рядовой Кузьма Лав- 
реесьенъ Ткачъ,/с'дероб']Оллскгпо у., марковской вои^ес^^, слобода 
Морковка.,; і. мо я,н он 0-іг,;иін>і.8<>и с’івнтохй'и о’і-І-'**
щУы-мрщіЙ въ -ентлбрѣ мѣсяцѣ, въ 65 вееене-врамнеодмв., кюспи- 

талѣ, рядовой 5&-го пѣхотнаоо житожреваго полка Матвѣй Кадь 
иааае>„ налсовссао^ у., изъ креесьяе^в... .< • ,...,
.ііУВиты въ августѣ. 13 го сгрѣлковаоо басаиіона. Унтер-офи

церъ.. Иванъ, Ивановъ СндевничіО^, изъ государств, крестьянъ г. 
Харькова.-, Стрѣлки- Филиппъ И1аеені Кулисъ, изъ гесудааетвв. 
срѣетѣаеъ 1!алсевссаго у»,:.. еоно-ноIе'лааіекйй волости ир слободы; 
Николай Михайловъ Онищенко, изъ крестышь харьковскаго у у 
бабаевской волости; .Григорій, Федоровъ Куликв., изъ государств. 
сре,етѣндв харьковскаго'у., дѣркаченссеИ нелее'тии слободы; Да
видъ Пав’ловъ Челембитько, изъ государств, срестьяоъ харыюв- 
ейеге Ъі•. лииедсеи водоеси и еиебодь|; Массамъ Ваеииьевв По- 
падчрпко, дзъ гееъдаретвенныхВ| Iір^етьенъларькееѣсагеI уѣзда, 
удянской волости, хут. Шнпеннлена (безъ вѣсти пропалъ). і

20-і^Й пЯ^х^отг^г^гъ гнииДКаго.с;ШеЛ|Ка Унтеръ-офмерь:; Ллемі^іѣй 
Лееетьенъ Вѣлчѵгчеисо, съмссаго уѣзда, велчко-бобрнцсой волосии;. 
Игнатъ Ваечиьевв НисиСичееI;о, гор, Судъ уРядовые Ѳедпръ Ефа- 
м_одъ Голубъ, лебединскаго у,, с. ВасильевкИИ Марией, Василытв 
Некицѣліовъ, лебединсках). у., с Ка^а^і-ииае^е^; ременъ, Васильевъ 
Инндисѣнсо,, Лѣбедндск•аго у., штепев^ееоИ велоети; Иванъ Власьевъ 
Св'асДи^ѣСДо'|VаРаіЛ.ѣбѣ,Ди.ин•;, Иванъ Артемьевъ Лѣсвой, лебедв!!- 
скщо у,, ^..Тчрноввч Николай Лаврентьевв Ъѣлашт», лебединеіл-- 
го- Ут«.^е. іДѣдки.на; гЗахарЮ ..Осиповъ Яровой, лебединскаго у.,, с. 
Тучпаго; Мартынъ, Оиъ|-фріѣнъ Бормоть, съмекаге у, шдниов^•БОй 
вное.ѣоиі Максимъ Никитинъ 1Фессисъ лебединск. у., о. Семеновсе.,

Умершіе ръ авіуетѣ мѣсяцѣ, въ сансазесемі воееио-врамненам^> 
№ .4 госпиталѣ:,. 7,5-ѵо пѣхотнаго, ееннесепольскаго полка, Игнатъ 
СвонногВ ь. Пляса, •аміенссаге уй, Касьянъ Пиехевв>, того-же уѣзда,
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Въ сентябрѣ въ вззвазсноеъ нора^ю-^вцр^^іо^ъ 2 госпита
лѣ, 14-го грузинскаго гргпаигрна^о полка Пгтръ Григоренко, 
сифоЯльсЕдто*(уѣзда. 1 .виоле И-1 .«янвд .иэятэ<н«ДГ’о’і л“гО

Убиты нъ ангуст/Ау-То-улаиюкэдр пбупскаийг’о Королевскаго 
ВыссіЕСТва Приицз Августа Виртеебгргткзго полка. Рядовые: 
Матвѣй Мальцовъ пезакоппо1'>ожирншIсй,'':бого.иу«о«скАТго уѣзда," 
слоб. Вольной; Христофоръ Осиповича ИИНпепко, ахтырскаго у., 
нпрпковскоИ нолостиг,! !с. КамрнкнУ Иннелъ САнничъ ЦыгАпокъ, ку- 
папскаго у-., поногкаеерино(ЛнвсскоЙ 'нолости, с. Котузонки; :

124-го пѣхгті:аго воронежскаго полка. Унтеръ-офицеры. Сер- 
рѣѣ Алексѣевъ Шинцонъ, купян^ск^а^і^о^ уѣзда, нолости КадапскоА 
Кириллъ ИнАпонъ Тормусъ, лрбеинпска^о у.. чупахонской волости; 
Панг-ъ Денисовъ ГіУмзиряког, изюмскаго у./ той же нблости; Ти
мофей Кирилловъ Токаревъ, харьковскаго у., еарАіОвеIСИ нолости. 
Рядовые: Семгнъ Инзпонъ Рабоволъ, харьковскаго у., Дементьев
ымИ нолос/ц; Леонтій Евдгкимевъ Юрьевъ, хАрь^во^в(^і^агоц у./удян- 
ской волости, се-нУды; Михаилъ Тимофе^ъ Мотовъ^18еіевскаго 
у., езрапонской нолости; Сергѣи Ивановъ Галвяпъ, -ебедняскаго 
у., иолаичапткой волости; Михаилъ Яконлгнъ Макаргнкоу но-чая- 
скаго я- пиколарнткой но-лосри; Емельянъ Ивановъ, .Адиндовъ, 
волчапскнго у., котонской нолости, .^<етръ Алексѣевъ Рыбалка, 
волчаискаго у., сгаргс•члгевелге волости. I ѴОІ.ОО

17-го пѣхотнаге нрхз^и^іе^^^іяо^іо^,с^к^а^г^ Его ИмпграторскАпо Вы
сочества Врлниаі'о Киязя Владиміра Александрович а, лол«а. Ря
довые: Никифоръ Тимофееве Чекута,.. купянскаго уѣзд^С-Каба- 
пи; Григорій Алексѣевъ Ильченко,,харьковскаго у.» ИРрнаирпскоИ 
волости; Емельян.'і. Прохоровъ Кашеваровъ, боводухонтнаго,,у., д. 
ЕздоцкоИ; Якінъ Петровъ Мирошниченко, богодуховскарр <у., хут. 
Малиннаго; Михаилъ Евдокимовъ Турецко, богод^уонетплр0 у., хут. 
Инапона. ое0 20 00оу у.; ѴСЗ 00

14-й нртнллеріИсріой бри^і^а^д^ь^, 1-И. батареи бомбардиръ. Дмитрій 
Михайловъ Полторацкій,, харьковскаго уѣзда^ с. Черкасскихъ 
Тиш». оеяол ппоі <2 іетоо

(ПрМШекніЬ'бддетъ).
ІАѴ,2о ООб*

I

Оѣ
±М*,00
601,10

бое,2( 001 ні-
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® ® ’& Д ш 'А X ШИШ*
Отъ государствен, банка. 1-й згомъ 1864 года. 27-й ти-

вчАПл^нгочвЛ ражъ Ьго іюля 1878 года.
■лмйоЬрПі .вягоіі 0'іа-,Ю'ічіик:іі‘іпП лі'эчі::/.
Нп основами .Высочайшн. утвержденнаго 14 ноября 1864 года 
положецід о внутреннемъ ^’^^і^ивыигрышами займѣ и согласно 
утвержденнымъ г. м^_?<^трО^?ъ финансовъ правиламъ для тиража 
выигрышѣй и тиража ногпшенія билетовъ займа, 1 іюля 1878 г. 

правленіемъ бцнкп, въ нр^вазтствіи членовъ..совѣта государствен
ныхъ кредитныхъ устаповленій, депутатовъ отъ всѣхъ сві^.к^вій 
по вазнпченію С1-нгтгыбзыгской городской думы, депутатовъ отъ 
с.-петербургской биржи и публики, произведены тиражь выпгр)Ыь

шей и ^иріа^'ъ погашенія билетовъ 1-го займа 1864 года.

Выигрыши пали нп слѣдующіе билеты:

-&ИДЧЙ& снрій . № бил. Сум. в. № серій. № биг Сум. в.
о™-' 00,002 ГГО! 11 ;,Ф' 500 01,452 : 12 500

00,003 22 8000 01,508 46 500
26 500 01,577 27 500

,иоо^вО{0'55 12 500 01,630 17 500
.«ас *0Ѳ',-1О2 14 500 01,668 ‘17 ■■ 1 500

00,107 40 11 500 01,707 10 500
00,132 гаі:- 46 500 01,830 1 500

-«А 00,310' ''38 -500 01,851 я: Я 7 ' 500
-вЙг 00,386 2 500 01,868 43 500
«о, 00,406 15 500 01,958 24 8000
■Д - '00,478 * 13 500 01,962 20 500
•'Ч- 00,493 чао/ 4іо& •’;:І1500 02,054 ■'5 ' 500
Щ 00,497 оаох'?и 500 02,058 44 500

00,637 14 1000 02,090 10 500
йщ 00,670 Ш1- 17' 500 1 02,224 11 500
<'.> '00,720’ '• 43 •' 500 •;5102,428' ‘ 2 500

00,751 29 1000 02,539 21 500
00,772 40 500., 02,564 41 500
00,944 31 500 02,761 27 500
01,105 35 500 —022,799 10 500
01,159 43 1000 02,905 40 1000



          

- № -

02;908 '30 ОТ5О01 04,822 8* Э8('іВ,0^0
62,924 ЗД 47§оо 04’869 47 1-500
02,975 43 2 1(000 04,945 <17 ІН 500
03,014 Ш И ООО' 0б{095 І40 ЯѴбОО
03/036 ад 83&^0 05,’Т37 Ш 1 45500
03,060 39 іѵ&о- 08Д81 37 ' 500
03,064 07 82506 05,247 і’29 20,500
03,089 <46 ее'оо 05,345 <- 3 481500
03,106 ад 1000' 059393 09 17(500
93,122 (84 2І$<Ю 05,393 3 8 92 500
03,159 546 ейБош 0Й,'394 <26 9,1000
03,169 37 КІООО' 05,569 <42 07 500
03/249 '30 '500 06,620 42 76 500
03,262 '-17 бОбОО 05,668 4-2 N 500
03,266 28 76500' 05,714 !4>5 ее,500
03,341 34 24500' 05,718 <10 1000
03*366 50 3*500! 05,765 145 40000
03,394 ад' ?2б0о: 05,815 38 4-1 500
03,418 4!3 40800! 05,844 47 ■ 00

03,516 <28 аевоо 05,886 <16 8І5000
03,556 •524 465901 06,025 35 500
03,638 128 6з500' 06,042 #7 ЙО 500
03,761 0® 05800 06,164 16 ■ 500
03,762 «35 ееоо<о 06,178 819 500
03,766 33 46500 06,194 (86 500
03,771 20 50600 ОВУ887 47 Г0і1^00
03,885 31 "6500 06,581 0М «» 500
03,920 !28 825001 06,683 <#0 500
04,209 Ш 48500 06,697 29- 84 500
04,226 150 8е500і 06,712 (12 500
04,343 '12 88500 06,755 Э26 ■ 500
04,352 (22 138001 06,806 45Ю 1 500
04,425 ш 10500! 06,811 16 500
04,430 і2Ѳ эевоо. 06,827 і24 41'500
04,497 '26 еев0а 06,941 09-7 ,-500
04,528 '89 7450ОІ 07,000 та йЬ’Ч^ОО
04,533 Т4 29500! 07,063 Ѵ(2 00500



           

- пд- —
07)086 43 іоо> ОТ№0 (Ю 90^І?^О
01ЙІ094 7*1 еэ5ою 09,774 02 560
07)3131 10 61500 09,912 44 -500
0ВД75 Г24 бро 09,341 да 1 Ц 500
02,241 ;13 ,1000) 09,968 4,7 500)
07,278 8 < 500 10.071 32 <500,

0Я.302 23 Т 500 10,128 20 5<М
07,334 8 5 600 10,189 13 500
051,371 14 500 10,202 Щ • 500
0Я,426 № еебею 10,212 3$ 22 5.00
ШМ& Я» 1&0СЮ 10,253 сі)8 500
07)<473 40 е;.500 1(02ів2 7(8 08 500)
07,497 01 02500- 10,312 40 01.^00
0И,541 26 §600 10,405 42 500
07,639 ,4)3 5(00,0 1Щ407 а? ін'і'ЗОО)
07,698 10 1000, Ш.442 3-5 500
07), 78(1 4,7 500) 10,548 (23 500
0/7,914 -37 500 10,628 18 500
08,013 ).|Ж 10,664 24 500
08іЛ8 Ъв 800 10,696 39 9) .15.00
06,148 Ш Г .-300 10,754 1-<5 500
08*166 .3(8 .5000 10,788 8*3 88 500
06,263 и 13 500 11,059 30 Пі500)
08,282 38 дтзао- 11(093 егв 28 500
08,358 ей) 1-ЧЬОО' 1-1,194 48 1Э -500
08,401 3І7 73500 11,235 (1!8 17 590
08,469 25 18800 1-І1290 Ж ИЮОО
08,500 $0 1000 11,323 г-2 500
08,648 -38 799(□) 11,484 123 500
08,709 { 3 600' 11,498 <Ж1 23000
08,825 .26 500) 11,538 40 ШІіООО
08,881 (44 50Ш 11,661 20 500
09,257 20 800 11,661 22 500
09,264 122 72800 1<1д696 16 01.500
08.272 40 600і 11,699 47 «і; 500
09,398 да □секю (30 500
09,309 Л7 8000 11,862 І 7 сбірвЮ



                                                                                                                         

эд

''11,873 Т17 ЩѴЩ 04,126 18 і ев 500
11,894 425 8 Ь 500 '14,132 46 981 500

• 11,907 47 500 <4,225 ';10 .500
12)005 оц ' 40000 14,225 043 ' ■,500
12,043 й 17 500 Н,426 21 0Э85О0
12,056 14 1 500 14,582 9 32 37.500
12,118 і 2 500 14,653 12 75000
12,1224 18 500 14,654 ен 500
12,317 46 8000 14,698 16 500
12,329 40 500 -114751 31 500
13,864 6.4 500 74,781 10 500
12,397 !-^8 600 14,800 зз 289 800

012,452 " 1 ■ 1500 14,816 041 089 100
12,452 <37 1000 14,852 ■ 80 500
12,465 34 1000 14,938 8 0І-- 500
12,534 »Я33 300 14,997 12 6 ' -1000
12,593 42 500 15,008 7210 ъэе,50о
12,620 17 500 15,032 42 47'500
12,636 ■ 19 50041 15,182 33 500 гіУ
12,698 46 500 15,389 37дП '500Л1“
12,700 44 500 15,402 15 ВОО Лв
12,719 24 500 н ■ 15,415 12 985000:
12,798 12 I бООіь 15,508 '0*1 5 • 500
12,827 33 .500 15,583 3 500
13,036 4 * 500 15,716 50 М8,10500
13,182 50 5(30 16,147 47 ■[ 500
13,215, 38 500 16,183 24 • ' ■ 500
13,218 аа. I 500 16,218 (а’ 42 8 8 9 Й00
13,277 14 5000 11,222 60 13 ; 500
13,280 9 500 16303 *■ 1 80600
13,33)9 12 500' 16,494 90 34 8П, 40500
і3,438 34 16 500 46,508 ' 48 •42,: 500
13,906 9 1000 16,554 48 1 Г С 4 ,,

1000
13,907 18 [&г.

14
.нЛ жяш

500 16,592 18. 500 .
13,970 500 16,596 39' 500ПВН 4ВТ8Г.П »
14,002 41 500 16,711 6 200000
14,031 ііій 9 500 18,755 ■15 . ионн-бООдл-



                                                                                                                                                                              

016,851 818 921,500 07,998 Т17 878,300
0М,186 04 6 2 8 500 18,142 Й&4 488/500
<17,146 (19 500 <15,222 762 70Р300
(17,253 Е 60 ,.500 18,282 ибо 60(5000
(17,360 Ц5 ■28000 18,330 7115 841 600

17,373 28 6 2 с 500 (18,418 141 960,600
017,385 218 аоу&ДО .18,487 2 43 іі.0000
о1)7,488 139 500 .18,673 8 1 4 122,500
(і17,496 0 60 889500 ,18,813 9 <41 711 500
,17,576 18 1 107500 18,890 051 128.600
017,615 01 4 187.500 018,906 4-49 .І1Д000

017,632 88 3 ооюоо 19,011 9/22 788,500
017,680 1140 9185,00 (19,181 I 3 264,500
0177724 0і18 268500 19,357 ,;35 264.600
017,830 ■ 36 88С500 €19,443 4815 691 600
01-7,875 321 7У6000 13,504 8849 /•,-..600
017,964 0627 800500 19,746 2 46 , . -8000
017,974 2134 281500 .19,999 7146 029.500

Уплата выигрышей будете производиться: [исключительно въ
бавк$, въ С.-Петербургѣ,,.еъс,1 іюля 1878 года. 899,21
Таблица серій бвлетовы-.оі-г.о внутреннягоі 5% съ выигрышами
займа 1864 г., вышедшихъ,і въ тиражъ погашенія, произведенный 

въ правленіи государственнаго банка 1 октября 1878 г.
006 8 Нумера авбрій: ас 728,Л

("01,314
-01,609
01,807

' 01,815 
01,838

,; 02,282 
03,132 
03,189 
04,158 
04,245 
,04,310 
04,417

06 04,58417, 07,5946 
т+04,744 ■ -08,438 
' 05,181 " 09.116 

05,404;< 09,239
2405,617 09,372
и 05,75?-,. 09,576

05,906 /. 10,432 
■ 05,9Э^7'',-°10,7і6с 

06,110’- 11,166 
І 06,135 л ,, 11,565, 

и 07,246 - 11,607.,в‘о7,372 11,633°'
00с АІ 266.31. ШйВсего 60 серій, составляющія 3000 

Уплата капитала по вышедшимъ въ 
р. за бяЛетъ, будетъ прбизводитьсй съ 
сударптвенномъ .бвпкѣ, его конторахъ

оОс

42,

11,78^7 
11,905 
11,954 
11,971 
12,514 
12,528 
12,989 
13,114 
13,663 
13,933 
15,05^3 
15,760 

билетовъ.,
тиражъ билетамъ, по 125 

1 октября 1878 г.-въ го
и отдвленіяхъі/и-і

16,202. 
16,649 
16’,6>6'1 
17,069 : 
17,083 
18,016 . 
18,2,46., 
18,372 
1$,Ш< 
19,125 
19,620 
19,656- 

’ое.ы
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Вышла въ свѣтъ новая книга:

«ИСТОРИЧЕСКІЙ ОЧЕРКЪ АВСТРІЙСКАГО СВЯЩЕНСТВА 
ПОСЛѢ АМВРОСІЯ». . " ' ( ' .

Соч. преподавателя харьковской дух. семпппріи М. Монастыреиа.
Цѣна 2 руб. .. ХШ|„ к

Адресоваться съ требованіями вь Казань, въ редакцію Право
славнаго Собесѣдника, и въ книжный магазинъ А. А. Дубровина 
вь Казани, вь гостиином:- дворѣ. .• ... " < і-і отсиини

Настоящее объявленіе Редакція Харьк. нппрх. вѣдом? ироситъ 
Редакціи другихъ гпарх. вѣдомостей отпечатать на страницахъ 
своихъ изданій. . . . : 1 :
? О I .. ... — _ _ . .пнин счшнОііЦЭДи .ОѴЦ I

Вышелъ изъ печати 3-мъ изданіемъ: «КУРСЪ ЗАКОНА ВОЖІЯ».
Свящ. А. Свирллмка. М. 1878 г? Ц. 60 коп.

, . . Ц . Ь .то-: и : го .1 . . _ і Оі-
Кпига эта Святѣйшимъ Синодомъ введена учнбпиком-к въ 

прииотовитюльпыхъ классахъ духовныхъ учплищъ и.цродпнтс^я 
для нихъ по 25 к., въ Москвѣ у книгопродавца Салаевп. 

і 0) -'іо/ѵтчЯ А .4 вяо; ■ А ,.и ~0 -Ч'Ц оіяяэаоа-эиэьА

Въ магазинѣкнигъ 

ПРѢСНОВ А
въ Харьковѣ продаются слѣдующія сочиненія монахини Леониды 

, (Сурпжевской). , , : <,нв<рвдоч

КЕЛЕЙНЫЯ ЧУВСТВА и ДУМЫ. Стихотвореніе. Цѣна Г р. ■
СВ. ПРЕПОДОБНАЯ МАРІЯ ЕГИПЕТСКАЯ. Стихотвореніе.

Цѣна Зо коп.
ВЮГРАФІЯ НГУМЕНІИ ЕМИЛІИ, основательницы Внрхо- 

харьковскпго Николаевскаго общежительнаго дѣвичьяго мона
стыря. Цѣна 60 коп.

Въ Редакціи Харьковскихъ епарх. вѣдомостей съ 1-го по 15-н 
іюля поступило въ пользу семействъ раненыхъ воиновъ: 1) отъ 
ігроионпха Дапіила зп іюнь мѣсяцъ 3 р , 2) М. П. ЗвЬринскаго 
за іюль 1 р., 3) Ивана Николаевича Бочковскаго 60 р. и 4) отъ 
уиинврситетской церкви 6 р. Итого 70 р., а съ прежними 286



                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                            

— ш
руб. 17 к, 70 руб-дчеедащы харысошктому.ш губернскому попечи
тельству

СтаАЖЕэОаіПКН X ОЧАНЭШТГ’ідшпѵ „дни»...».... «лчлро нгмоярнчотк»» 
го пт 15-е іюля [Птсоупидт яа ууортйсовт добровольнаго 

флтоа: 1) тоъ И. Н. Бтчктвскаго 40 р., 2) с. Гавриловна (изюм- 
церкьв-й' р. и тъ првхьййі:йъ"2'і»:-‘20'к.;‘3)|0п> 

причоа и прихожанъ с, Черкасскихъ 1 Тишковъ (харьк. у.) 30 р. 
60 к., 4) харьковской ВтЗнесенсктй церкви 47 р. 62 ‘кйп.р-І) с. 
Михаіиювскай (зміевск,.; у.) іооъ прихожан ь 10 р., 6) ооъ благо
чиннаго 1-гт округа изюмск. у,,! Крестовоздвижеііской церкви о, 
Изюма, сващеяника С. Роме&скаго б >‘р.; испрошенныхъ пмъ ооъ 
прдхожацъ Унр-.:-ь.^<^им і тарѣлочнао-осбору 10 руб,, діакона М. 
Базилевича 1 руб., исправл. должн. псаломщика В. Алеъоѣевскаго 
1 руб. и церковнаго старость—ву-пца С. Климашева 5 руб, 7)

с. Долгинькой (изюмск- .у.)^ священника Г. .Заводовскаго 10 руб. 
І2 коп., и 8) благочинный 5 округа староб, у. прро. М. Памовъ 

40 р. 12 к. и тоъ проо. М. Веоухтва 4 р. 44 к., священниковъ: 
Т. КапусоянгкагОРГ'1-:: 70 к?/1. Касьянбва РГ 'руб.' 25 кон., 11. 
Быктвцтва 6 ріі Д: Б'ѣдиіга 15 р., С. Вероеловскаго 40 р. 4'0'к,, 
Н. КаріоШ Ю И Шо'котова 4 р/,1 1. Попова 4 р. 95 к., В. 
Алексѣевскаго 2 р. 95 к., А. -Сонкова 3 р., А. Веоухова 40 р., 
В. Дикарева 3 р. и М. Моисеева 3 ,руб., (всего 240 р.Ц. Итого 

416 р. 62 к. Сумма эоа передана по назначенію; а съ прежними 
695 руб. 62 к&и.

мб ИоКй му-бм'гочинйическбміу округу за 1-ю птлтвйну гекущаго 
года собрано въ кружки ѣъ пользу раненыхъ и больныхъ воиновъ 
и отослано^ въ С.-Петербургѣ глййному управленій общества ъо- 
печенін о раненыхъ йОйИахъ 99 руб. 80 коп. ЮДОИДЯЦ ?

1 Вся эоа сумма составилась ооъ личныхъ пежерововавійъвя- 
щонно-церIО)IМООIллужтолоеЙ, церковныхъ Старостъ/ прихояаінъ и 

частію изъ церковныхъ .суммъ. о-івіі•.аовхоавН оШзюшцм

П» 13-й Харьк. Епарх. Вѣд. сданъ на почту 2 іюля.

дг ,,, і г'і лчтчпѵог Ін 2 иди о сіу.ыіі оярзып&Х иіипщрі ,г" Дозволено цензурою. 15 шля 1878 года/ Харьковъ.
но (1 зионцоа ах-шенвч азтойоке-) ^шг.оп ,г« о »

Цензоръ пр0Т01ерей А, Ѳедоровски. ;
отвяоніщані, .и .н. (а ■ '°'ТІ -

, . В. Ремктор—Протоіерея, Щ
Харьковъ. Въ Университетской ТипограОіИс 1878-


